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Anna Pajd:zinska

FRAZEOLOGIA A ZMIANY KULTUROWE

W zasobie frazeologicznym kazdego jezyka znajdujemy chyba najwigcej pot-
wierdzen tego, jak cisle jest zwiazany 6w jezyk z zyciem spolecznosci, ktora si¢ nim
postuguje. Wielokomponentowos¢ i — zwykle — metaforyczna (metonimiczna)
geneza frazeologizmow sprzyjaja utrwalaniu w nich realiow obyczajowo-spolecznych,
ludzkich przekonan i pogladow na $wiat. Wiele polaczen idiomatycznych moze by¢
zatem traktowanych jako dokument dawnych obyczajow, stosunkow, zycia w bardziej
lub mniej odleglych epokach. Przecigtny uzytkownik jezyka rzadko jednak zdaje sobie
z tego sprawe. Zanim sprobuj¢ odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego tak si¢ dzieje, dwie
serie przykladow.

Wirod polskich frazeologizmow sa takie, ktorym poczatek daly polaczenia
nazywajace historyczne sposoby przeprowadzania Sledztwa, torturowania i wymie-
rzania sprawiedliwosci. Wspolczesnie najczytelniejszy w tej grupie jest zwrot porow-
nawczy ktos plecie jak ( Piekarski) na mekach, zrozumialy nawet wowczas, gdy nie
wiemy, z¢ Michal Piekarski byl ziemianinem sandomierskim, ktory za napas¢ na
Zygmunta I11 w katedrze $w. Jana w Warszawie (ranit krola czekanem w glowg) zostal
przed $émiercig skazany na tortury, wykonywane przez kata, specjalnie sprowadzonego
z Drohiczyna. Inne zwigzki wymagaja wiedzy o przeszlosci. Znaczenie wyjsciowego
polaczenia ktos,, bierze a. ujmuje kogos, w kluby staje si¢ jasne, jesli poznamy dawne
znaczenie komponentu nominalnego « narzgdzie tortur, blok do wyciagania stawow
badanym>. Innymi torturami stosowanymi w dawnych wiekach w celu wymuszenia
zeznan bylo zdzieranie z kogo$ pasami skory i lanie wrzacego tluszczu na skore, a
nawet za skore badanego (praktykowano to rowniez podczas obrony miast w
sredniowieczu). Poglos tych zwyczajow odnajdujemy we frazeologizmach: ktos,, drze z
kogos, pasy, pasy bym z niego darl, kto$,, zalal komus, (gorqcego) sadla za skore. W
starych miastach polskich stat zwykle przed ratuszem slup zwany pregierzem, przy
ktorym wystawiano na widok publiczny przestepcow, dokonywano chlosty, a nawet
kat §cinal glowy. Zostalo to utrwalone w zwrotach ktos stoi a. jest pod pregierzem, ktos,,
stawia kogos, pod pregierz a. pregierzem. Z dawnym systemem sagdowniczym zwigzany
jest frazeologizm z tym a. o to nie-pdjdziemy do wojta — wojt byl sedzia w sadach miast
na prawie magdeburskim. W wyrazeniu z nawiqzkq wystepuje nazwa dawnej kary
pieni¢znej, ktora placit winowajca za wyrzadz'opa krzywde moralna lub zadany bol
fizyczny. Wyraz wet, uzywany dzisiaj tylko w polaczeniu (oddac) wet za wet, wywodzi
si¢ z niemieckiego Wette. Oznaczal upominek otrzymywany przez s¢dziego po
zakonczeniu procesu. | ostatni przyklad z tej serii, wyrazenie sprawa gardlowa, ktore w
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dawnym prawie polskim i w potocznej polszczyznie bylo nazwa sprawy grozace) karg
$mierci, a wigc za zamach na zycie krola, obraz¢ majestatu, podrabianie dokumentow
lub monety, ojcobojstwo, rozboj, otrucie, najazd itp.

Dobry ilustracja frazeologizméw motywowanych kulturowo (S. Skorupka nazy-

wa je konwencjonalnymi) sg takze zwiazki: ktos zdobywa ostrogi, ktos staje a. wstgpuje
a. wehodzi w szranki, ktos, kruszy kopie o kogos, a. o co$, ktos,, wysadzil kogos, z siodla,
ktos , zaiyl kogos, z manki, ktos, rzuca komus, rekawice, ktos podejmuje rekawice, ktos
zwija chorqgiewke. Ich rodowodu musimy szuka¢ w odleglych zwyczajach rycerskich.
Podczas uroczystego ceremonialu inicjacji rycerskiej nowo pasowanemu rycerzowi
przypinano zlote ostrogi. Odtad mial prawo je nosi¢, podobnie jak wiele innych —
przedtem zakazanych mu — przedmiotow. Jednym z istotnych elementow rycerskiego
zycia byly turnieje. Ogrodzenie, w ktorego obrebie odbywaly si¢ sredniowieczne
turnieje, nazywano szrankami. Wstgpienie w szranki oznaczalo gotowos¢ do walki.
Czesto walczono (w turniejach oraz w prawdziwych bitwach) na kopie.
Zdarzalo si¢, ze w obronie czci dam, wladcy czy wiasnej lamano, inaczej — kruszono
bron. Glownym zadaniem walczacego rycerza bylo wysadzenie przeciwnika z siodla,
zrzucenie go z konia. Wigcksze szanse w walce miala osoba, ktéra potrafita nie-
spodzianie przerzuci¢ bron z prawej reki do lewej (manki) i zada¢ trudny do odparcia
cios. Wedlug sredniowiecznego obyczaju rzucenie r¢kawicy oznaczalo wyzwanie na
pojedynek, a podjecie jej — przyjecie wyzwania. Zwinigcie chorggwi symbolizowalo
zakonczenie bitwy lub zaniechanie dalszej walki, bylo wezwaniem do odwrotu.

Wystarczy chyba przykladéw, tym bardziej, z¢ moim celem nie jest inwenta-
ryzacja frazeologizméw, w ktorych przetrwaly realia odleglych czaséw (co nie znaczy,
iz nie warto byloby tego kiedys zrobic), lecz proba odpowiedzi na pytanie, jaki wplyw
na zasob frazeologiczny jezyka majg zmiany kulturowe.

Najistotniejsza konsekwencja zmiennosci kultury duchowej i materialnej,
konsekwencjqa wrecz rzucajgca si¢ w oczy, jest stopniowe zacieranie si¢ wyjsciowe)
motywacji zwiazkow frazeologicznych, az do calkowitego zapomnienia owej moty-
wacji. Wszystkie polgczenia, juz przywolane oraz te, ktore wystapia pozniej, byly
poczatkowo motywowane: uzytkownicy jezyka mogli wyrozni¢ czesci skladowe
zwigzku wyrazowego, znali ich znaczenia, rozumieli, w jaki sposob warunkuja one
znaczenie calosci. Nawet jesli polaczenie nie mialo charakteru doslownego, czytelny
byl stosunek metaforyczny czy metonimiczny, ktory laczyl znaczenie swobodnego
polaczenia wyrazowego i znaczenie frazeologizmu o identycznym skladzie leksy-
kalnym. Sytuacja ta zmienila si¢ wraz z przemianami kulturowymi. Zwykle zanik
pewnych zjawisk obyczajowych, spolecznych czy politycznych wigzal si¢ z zanikiem
wiedzy o nich. W nastepstwie tego relacja migdzy znaczeniem komponentow zwigzku a
znaczeniem calosci przestawala by¢ jasna, z synchronicznego punktu widzenia
frazeologizm stawal si¢ semantycznie niemotywowany.

Wspolczesnie nie zawsze da si¢ odtworzy¢ motywacje wyjsciowy frazeologizmu,
nawet wieloaspektowe badania diachroniczne pozwalaja najwyzej postawi¢ mniej lub
bardziej prawdopodobng hipotez¢. Kontrowersje budzi np. pochodzenie zwrotu ktos,
wiesza na kims$, a. czyms psy. S. B. Linde, A. Krasnowolski, J. Krzyzanowski wigza ten
frazeologizm ze Sredniowiecznym zwyczajem prawnym — przest¢pcg skazywano na
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obnoszenie po miescie lub okolicy psa, co mialo symbolicznie wyrazac, ze zastuzyl na
to, aby go zabito jak psa (specjalna kara hanbigca), poza tym w XV-XVII w. w
Niemczech i Holandii pewnych zbrodniarzy wieszano razem z psem (bylo to gorsze od
zwyklego powieszenia). Jednak niemieckie Will ich lieber Hunde tragen (fishren)
bisBautzen jest dalekie i strukturalnie, i semantycznie nie tylko od polskiego zwigzku,
lecz takze od rosyjskiego i ukrainskiego, a nie ma dowodéw, by podobna kare
stosowalo polskie sagdownictwo (tylko wowczas zwrot moglby powstac niezaleznie od
niemieckiego). Moze wigc trafniejsza jest interpretacja rosyjskich paremiologow, ktore)
poczatek dal Snegirev? Ot6z uwazaja oni, ze wyraz sobaka wystepuje w zwigzku vesat’
sobak w znaczeniu «rzep przyczepiany do ubrania wroga (jakby wieszany na nim) w
celu rzucenia uroku>». Byl to dawny zwyczaj zamawiania, zaklinania, sposob
naznaczania kogos. W dialektach bialoruskich komponent werbalny ma postac¢
caplac’, co potwierdzaloby hipotezg o przyczepianiu rzepa. Rzep i jego synonimy maja
konotacje nieprzyjemnos$ci w jezykach i dialektach stowianskich (por. vlepit’ rep’ja
komu-nibud <« wyrzadzi¢ komus przykros$c », czepiad sig a. trzymacd sig a. uczepic sig jak
rzep (do) psiego ogona), to réwniez jest zgodne z hipotezag. W polszczyznie jednak
wyraz pies nie ma i nigdy nie mial znaczenia «rzep>, nalezaloby — przyjmujac takg
motywacj¢ — dowies¢, ze frazeologizm jest pozyczka.

Dopoki nie znajda si¢ argumenty przemawiajace za zapozyczeniem z jezyka
niemieckiego lub rosyjskiego, nie mozna wykluczy¢ niezaleznego powstania frazeolo-
gizmu na gruncie jezyka polskiego. W polszczyZnie sg wielokrotnie poswiadczone
ujemne asocjacje, ktore wywolywal wyraz pies (por. wiele przeklenstw, uzycie
czasownikOw szczekadé i obszczekaé do okreslenia aktow obmowy kogos, staropolski
rozwoj znaczeniowy wyrazu laja¢ <« strofowac, gani¢ kogos, wymysla¢ komus>» czy
wreszcie pot. psioczyé¢ <« wygadywaé, wymyslac na kogos, co$; wyrzekaé, wyrazac
niezadowolenie >, gwarowe psiaczy¢, psiakrwowac).

Niejasna jest takze motywacja zwrotu ktos,, przyczepia komus, latke. Wydaje sig,
ze warto tu wzigé pod uwage zwyczaj ,szydzenia z kogo rzecza” (okreslenie Lindego).
Lata czyni rzecz znaczna, a czesto wraz z nig je) wlasciciela. Odziez bardzo zniszczona,
polatana informuje o ubostwie czlowieka, ktory ja nosi, lub o jego chorobliwym
skgpstwie. Od dawna tez wykorzystuje si¢ laty do specjalnego naznaczania ludzi i ich
o$mieszania (przypomnijmy sobie charakterystyczne ubrania btazna czy klowna). Laty
na ubraniu jakiegos czlowieka maja wigc wplyw na ksztaltowanie si¢ opinii o nim, sg
elementem znaczacym i to zwykle znaczacym negatywnie. Sadze, iz wlasnie to
umozliwilo utrwalenie si¢ polaczenia wyrazowego ktos,, przyczepia komus, latke w
znaczeniu <«kto§, mowi komus,, ze kto$, ma negatywne cechy lub negatywnie
postepuje; ktos, jest Zlosliwy > . Podobny rozwdj znaczeniowy da si¢ zaobserwowac i u
innych jednostek jezykowych, np. istnialy dublety czasownikowe poczernié¢ i oczernic,
ktorych uzywano w znaczeniu prymarnym < uczyni¢ cos czarnym > Oraz przenosnie.
Potem nastgpila specjalizacja — pierwszy wyraz zachowal jedynie znaczenie
dostowne, a drugi tylko metaforyczne «mowié, ze ktos, cos jest gorszy (-¢) niz jest
rzeczywiscie>» W SL znajdujemy synonimiczne zwiazki: ktos,, obleka kogos,, w
kapturek (blazenski), ktos, ubiera kogos, w maszkare, ktos, przyszywa komus, ogon,
ktos, pomazal komus, gebe, ktorym poczatek daly rézne sposoby osmieszania
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czlowieka. ,Szydzenie z kogo rzecza” mogly zastgpowac niepochlebne wypowiedzi o
tejze osobie.

Granica miedzy frazeologizmami semantycznie motywowanymi a niemotywowa-
nymi nie jest stala i wyznaczona raz na zawsze. W wypadku omawianej grupy
jednostek jest ona nie tylko zmienna w czasie (oczywiscie ciagle przybywa zwigzkow
niemotywowanych), lecz réwniez zalezna od wiedzy historycznej uzytkownika jezyka.
Znajduja wigc potwierdzenia slowa A. Krasnowolskiego, ze ,znajomos¢ i milos¢ jezyka
s3 §cisle powigzane ze znajomoscia i miloscig przesziosci” (1. 19). Przypadki powszech-
nego u$wiadamiania sobie motywacji zwiazkow frazeologicznych mimo daleko
idacych przeobrazen kulturowych sa nieliczne, ale jednak wyst¢puja. Przykladem
polaczen o znanym do dzi§ rodowodzie moga by¢ zwroty ktos, rzuca rekawice komus, i
ktos, podejmuje rekawice — znajomosé rycerskiego obyczaju przetrwala dzigki
literaturze picknej, wspolczesnie podtrzymuje ja film.

Ogolnie czytane utwory literackie maja wplyw nie tylko na przetrwanie wiedzy o
przeszlosci, lecz takze na przetrwanie polaczen wyrazowych nazywajacych minione
realia. Dobra ilustracja jest tu zwrot ktos, podal komus, czarnq polewke, znany i
rozumiany przez wszystkich, ktorych lekturg byl ,,Pan Tadeusz”. Zwiazek ten nalezy
jednak do biernego slownictwa wspolczesnego Polaka. Coraz rzadzie) sa rowniez
uzywane polaczenia ktos, dal komus, (h)arbuza, ktos, dostal a. zjadl (h)arbuza,
zupelnie wyszly z uzycia zwiazki ktos, dal komus, wieniec grochowy, ktos, dostal od
kogos, wieniec grochowy i ktos dostal szarg ges. Wszystkie wymienione polaczenia sa
nazwami zachowan symbolicznych oznaczajacych odrzucenie oswiadczyn. Niemilemu
konkurentowi podawano kiedys okreslona potrawe, rozna w roznych czesciach kraju i
w réznych grupach spolecznych: czarng polewke (czerning — zupg z kaczej krwi), ges
albo prosig na szaro, kawalek arbuza. T¢ sama wymowg mial rowniez wieniec z suchej
grochowiny, zawieszony na wozie lub na drzwiach izby kawalera starajacego si¢ o
panne. Zanik dawnych obyczajow spowodowal zatarcie motywac)i zwigzkow (tylko w
wypadku czarnej polewki rozumiemy jej symboliczny charakter, zawdzigczamy to
jednak komentarzowi samego Mickiewicza), a nawet ich catkowite zapomnienie.

Poza demotywacja frazeologizméw wazna konsekwencja zmian kulturowych jest
zatem takze zanik wielu polaczen wyrazowych, nazywajacych zwyczaje i praktyki
charakterystyczne dla pewnej kultury lub wyzyskujacych skojarzenia czytelne w
danym okresie, niezrozumiale za$ pozniej. Kilka przykladow juz padio, moze jeszcze
parg.

Do poczatku XX w. byly uzywane wyrazenia szlachcic herbu sarnia lapka a. nozka
«szlachcic ekonomskiego pochodzenia > (sarnia nozka byla uchwytem w ekonoms-
kich laskach lub bizunach), szlachcic jerozolimski <« nobilitowany Zyd », szlachcic po
babce <« nieszlachcic cheacy uchodzié za szlachcica>. Zmiany struktury polskiego
spoleczenstwa przyczynily si¢ do ich zapomnienia.

Zwrot ktos sig urwal z szubienicy, wystepujacy w kilku wariantach, byt znany od
polowy XVI w. az do poczatku naszego stulecia (uzyla go nawet Rodziewiczowna w
.Gniezdzie Bialozora™). Oznaczal on lotra, typa spod ciemnej gwiazdy, a dal mu
poczatek Sredniowieczny zwyczaj darowania kary skazanemu, ktory si¢ urwal ze
stryczka na szubienicy.
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W tym samym czasie byl uzywany frazeologizm ktos ciggnie kota <«ktos si¢
osmiesza, pozwala si¢ nabra¢ > . Wystepowal on bardzo czesto w XVI w. wowczas, gdy
powszechnie znano motywujaca zwigzek zabawe w przeciaganie kota przez bloto,
ktorej celem bylo o$mieszenie ,frycow™ (nowych dworzan, zolnierzy, uczniéw itp.).
Potem spotyka si¢ go coraz rzadziej, ale jest jeszcze notowany przez SW.

W XVI w. z Norymbergii eksportowano, takze do Polski, towary galanteryjne i
pasmanteryjne. Byly one obiektem pozadania wszystkich eleganckich, cho¢ nie zawsze
najmadrzejszych osob, ich slawa przetrwala przez lata, znalazla nawet odbicie —
wprawdzie nieco ironiczne — w polskim zasobie frazeologicznym. Wyrazen:
norymberskiej roboty pacholek, lalka a. kukia norymberskiej roboty a. norymberska,
glowa do pozloty norymberskiej roboty, jak w norymberskim kramie a. sklepie uzywano
jeszcze do poczatku naszego wieku. Ostatni zwigzek oznaczal pomieszczenie peilne
bezuzytecznych, zbytkownych blyskotek i cacek, pozostale — osoby eleganckie, ale nie
odznaczajgce si¢ nadmiarem intelektu.

Coraz rzadziej srodkiem lokomocji, zwlaszcza na dluisze odleglosci, jest woz
zaprzezony w konie, nic wigc dziwnego, ze | zwrot ktos jedzie a. podrozuje rzemiennym
dyszlem «kto$ jedzie dokads czgsto zbaczajac 1 wstepujge po drodze tu 1 Owdzie »
wychodzi z uzycia. Metafora, lezaca u podstaw tego frazeologizmu jest czytelna dla
wszystkich, ktorzy widzieli konie przywigzane do wozu ,rzemieniem” - nie
zaprzezone do dyszla latwo zmieniaja kierunek i zbaczaja z wyznaczonej trasy.

Ciagle niestety zbyt malo znamy czynniki decydujace o tym, ze jedne frazeologizmy
sa przekazywane z pokolenia na pokolenie i trwaja w jezyku przez wieki, podczas gdy
inne wychodza z uzycia. Stwierdzenie, ze przestala by¢ czytelna relacja miedzy
znaczeniem dostownym i przeno$nym absolutnie nie wystarcza: po pierwsze — zbyt
wiele zwigzk Ow pozostaje w zasobie leksykalnym mimo utraty motywacji, po drugie —
ludzie przestaja si¢ postugiwaé jednostkami, ktorych genez¢ rozumieja. Wroémy na
moment do szeregu synonimicznego <«kto$ odrzuca czyje$ oswiadczyny: czyjes
oswiadczyny nie zostaly przyjete>. Jedynym zwrotem z tego szeregu, powszechnie
uzywanym do dzisiaj, jest zwiazek ktos,, dal komus, kosza, ktos, dostal kosza od kogos, .
Ma on rowniez, podobnie jak wczesniej omowione frazeologizmy, motywacje kultu-
rowg. Wedlug J. Krzyzanowskiego (I, 41-42) wywodzi si¢ ze Sredniowiecznej kary
rzezania si¢ w koszu. Jej celem bylo osmieszenie winnego, ktory — by wydostac si¢ z
kosza zawieszonego nad blotem — musial przecia¢ sznur, a tym samym wpasc w bloto.
Chociaz frazeologizm najczgsciej nazywal i nazywa odrzucenie oswiadczyn, ma
znaczenie ogolniejsze niz wezesniej wymienione zwiazki, moze si¢ odnosi¢ do réznych
sytuacji odmowy. By¢ moze wlasnie to sprawilo, ze przetrwal do dzis, gdy inne zwroty
ulegly zapomnieniu. Niewykluczone, ze wazna byla rowniez jego wigksza frekwencja
oraz istnienie w polskim zasobie frazeologicznym jednostki o identycznej motywaciji i
bliskim znaczeniu ktos zostal a. osiadl na koszu «kto$ doznal zawodu, znalazl si¢ w
trudnej sytuacji>. Jest ona bardzo stara, pierwsze notowanie w NKPP pochodzi z
1548 r. Kosz zatem duzo wczesniej niz inne przedmioty stal si¢ w $wiadomosci
spolecznej symbolem czegos nieprzyjemnego (wieniec grochowy — pierwsze zaswiad-
czenie w NKPP 1801 r., szara g¢s — 1826r., czarna polewka — 1834 r.,arbuz — 1840r.).

Przyklad ten chyba dobrze pokazuje brak bezposredniej zaleznosci migdzy
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pozostaniem jednostki w zasobie frazeologicznym a uéwiadamianiem sobie je)
motywacji. Sposrod konkurujacych ze sobg zwrotow zwyciezyl ten, ktorego powstanie
na pewno nie bylo jasne dla dziewigtnastowiecznych Polakow.

Wychodzenie z uzycia frazeologizmow nie jest rowniez bezposrednim nastgpstwem
wychodzenia z uzycia wyrazow-komponentow zwiazku, z jednej strony bowiem wiele
jednostek zostalo wyeliminowanych, chciaz byly zbudowane z elementow funkcjonu-
jacych do dzis, z drugiej — wystepuje sporo jednostek zawierajacych komponenty
archaiczne, sa nawet takie, ktore powstaly ze swobodnych polaczen wyrazowych w
wyniku maksymalnego ograniczenia laczliwosci slow (a wigc stanowia jedyng
wspolczesnie mozliwa kombinacje elementow). Wyjscie z uzycia wyrazow-kompo-
nentow frazeologizmu przyspiesza natomiast niewatpliwie procesy demotywacyjne.
Jesli zwiazek zawiera leksemy izolowane z punktu widzenia mowigcego, a istotne dla
rozumienia genetycznej metafory (metonimii), niemozliwe jest odczuwanie dwuplano-
wosci znaczeniowej jednostki, uchwycenie sensu semantycznej transformacji. Zjawisko
to ilustruje kilka frazeologizméw juz wczesniej przywolanych (por. ktos, bierze
kogos,w kluby, ktos wstepuje w szranki, ktos, zaz vl kogos, z manki, z nawiqzkq, wet za
wet), moze wigc tylko jeden przyklad.

Zwrot ktos bierze wszystko pod jeden a. ten sam strychulec « ktos$ jednakowo
traktuje rzeczy, zjawiska, wymagajace zroznicowanego podejscia > jest dla wspolczes-
nego Polaka niemotywowany, poniewaz komponent nominalny wyst¢puje tylko w
tym zwiazku, nie jest znane jego znaczenie. Tymczasem kiedyS§ byt to wyraz
powszechnie uzywany, podobnie jak czasownik strychowa¢ i jego inne derywaty, a
oznaczal deske do wyrownywania materialow sypkich na wysokos¢ brzegow naczynia
stanowigcego miare. Interesujacy nas frazeologizm ma zatem identyczna motywacje
jak zwrot ktos mierzy wszystko jedng miar(k )q.

Genetyczna motywacje frazeologizmu zaciera takze wyjscie z uzycia znaczenia, w
ktorym wystepuje wyraz jako komponent ustalonego polaczenia. Czasami moze to
prowadzié do zabiegow reinterpretacyjnych, prob budowania nowego obrazu. Przy-
kladowo historyczne znaczenie dobitki w wyrazeniu na dobitke to <«ostatni cios,
ostateczne uderzenie dobijajace kogo$ lub co$>», wspolczesnie zas rzeczownik
funkcjonuje tylko w terminologii sportowe;j i oznacza dodatkowe uderzenie, po ktorym
pitka lub krazek wpada do bramki. Wlasnie to znaczenie motywuje sens fraze-
ologizmu; nastapil rozwdj semantyczny od znaczenia « na zakonczenie czegos >, por.
SL I, 443: ,Na dobitke jeszcze talar (zeby targu dobic), pi¢ na dobitke, tj. ostatni
kielich”, do znaczenia «dodatkowo, oprocz czego$>» (zwykle odnosi si¢ do czego$
negatywnego). Dzialania remotywacyjne pojawiaja si¢ czesto, szczegolnie dobrze to
wida¢ przy roznego rodzaju indywidualnych modyfikacjach frazeologizmow.

Kolejnym czynnikiem sprzyjajacym demotywacji frazeologizmu jest wyjscie z
uzycia innych polaczen, jakby wspierajacych, podtrzymujacych semantycznie dana
jednostke. Dopoki funkcjonowaly zwiazki: ktos dal a. stracil a. polozyl gardlo «ktos
umarl a. zginal», kto§ wzigl czyjes gardlo «kto$ zabil kogos>», pod gardlem «pod
grozba kary $mierci>, oczywiste bylo, ze sprawa gardlowa to taka, ktora pociaga za
soba kare $mierci. Sytuacja ta zmienila sig, gdy przestano uzywac wszystkich polaczen
oprocz ostatniego. Relacja migdzy forma a znaczeniem izolowanego wyrazenia
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przestala by¢ tak wyrazista, a to umozliwilo zmiany semantyczne. Wspolczesnie
frazeologizm wyst¢puje w znaczeniu « sprawa wazna, pilna > (nie notuje go notabene
nawet SJPSz, ktory rejestruje za to znaczenie historyczne, a co najmniej przestarzale).

Wydaje si¢, ze za pochodng demotywacji zwigzkow frazeologicznych mozna uznaé
ich podatnos¢ na zmiany semantyczne i formalne. Najwickszg szans¢ przetrwania w nie
zmienionej postaci i w tym samym znaczeniu mialy polaczenia nazywajgce pewne
zachowania symboliczne. Byla juz mowa o daniu komus arbuza na znak odrzucenia
jego oswiadczyn. Oto inne przyklady.

Gest rozdzierania szat, niegdys gest symboliczny, wyrazajacy oburzenie lub
rozpacz, dal poczatek jednostce ktos drze a. rozdziera szaty nad kims, czyms a. o kogos,
cos. Zwigzkiem tym dzisiaj rOwniez okresla si¢ sytuacje, w ktorych ktos manifestuje
swoj zal, silny gniew albo niezadowolenie z czyjegos lub jakiegos powodu. Reakcja owa
jest czgsto niewspolmierna z przyczyng, ktora ja wywolala. Zwrotu mozna poza tym
uzyc takze witedy, gdy czyjes zachowanie (zwykle jezykowe) jest obludne. Niewyklu-
czone, z¢ wspomniane komponenty semantyczne, zaledwie potencjalne, majg swe
zrodlo az w historii. Nalezy pamigtac o tym, iz wynajmowano zupeinie obcych ludzi,
ktorzy w zamian za odpowiednig zaplat¢ wyrazali, wydawaloby si¢, najbardziej
osobiste uczucie — rozpacz po utracie kogos bliskiego. Im glosniejszy i lepiej udany byt
lament, tym wigksza nagroda spotykala tego, kto udawal.

Polska frazeologia utrwalila jeszcze jeden symboliczny sposob wyrazania rozpaczy
— rwanie wlosow z glowy. Wraz z zanikiem instytucji placzki, kobiety wynajmowanej
do okazywania rozpaczy i oplakiwania czyjejs Smierci, rowniez polaczenie wyrazowe
ktos rwie wilosy z glowy przestalo oznacza¢ czynno$¢ o charakterze semiotycznym, a
zaczelo funkcjonowa¢ jako metaforyczne okreslenie uczug, ktore zywi i komunikuje
dana osoba.

W momencie, gdy uzytkownicy jezyka przestajg odczuwaé dwuplanowos$¢ seman-
tyczng polaczenia wyrazowego, gdy przestaje dla nich istnie¢ relacja mi¢gdzy znacze-
niem doslownym i przenosnym, powstaja dogodne warunki do dalszego rozwoju
frazeologizmu. Czasami zmiany semantyczne s3 niewielkie, kiedy indziej bardzo duze.
Przesledzmy to na przykladach.

Zwinigcie choragwi bylo — jak wspomnialam — sygnalem zakonczenia walki lub
wezwaniem do jej przerwania i odwrotu. Wlasnie to ostatnie umozliwilo przenosne
uzycia polgczenia zwijac chorqgiewke (zdrobnienie ma zapewne charakter ironiczny) w
znaczeniu, jak podaje Linde, ,,w nogi uderzy¢, zmykac, da¢ drapaka”. SWil rejestruje
przybywanie nowych skladnikow semantycznych, w polowie XIX w. mozna bylo za
pomocg zwrotu oznacza¢ nie tylko ucieczke, lecz takze rezygnacje z roznego typu
dziatan. W SW nie mowi si¢ juz o ucieczce, na pierwszy plan w znaczeniu frazeologizmu
wyszlo zaniechanie czegos, uznanie si¢ za pokonanego i wycofanie z czego$. Taki sens
ma zwrot do dzis.

Frezeologizmy ktos$, rzuca komus, rekawice i ktos, podejmuje rekawice pierwotnie
oznaczaly tylko wyzwanie kogo§ do walki wrecz, na pojedynek oraz przyjecie
wyzwania. Wspolczesnie majg rowniez znaczenie « ktos, wystepuje przeciw komus ,(w
dyskusji, polemice itp.) lub prowokuje go do rywalizacji>», «ktos, pod wplywem
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dzialania kogos, decyduje si¢ na wystapienic przeciw komus; lub na rywalizacj¢ z
nim >. Nastapilo wigc przeniesienie nazwy dzigki podobienstwu sensow.

Zwrotu ktos zdoby! ostrogi nie notuja SL, SWil. 1 SW WSJPDor. wystepuje tylko
znaczenie historyczne <«by¢ pasowanym na rycerza, zostac rycerzem>, sygnali-
zowana jest jednak mozliwos¢ uzy¢ przenosnych (ilustruja to cytaty z utworéw Boya i
Jasienicy). Takze w SF odnajdujemy informacj¢, ze polaczenie moze miec charakter
przenos$ny, znaczy wowczas « zyskac uznanie, stawe »> . NKPP nie podaje zaswiadczen
frazeologizmu, wyjasnia natomiast jego znaczenie - <«zdoby¢ pelne kwalifikacje
zawodowe: rycerskie, pisarskie itp.>»>. SJPSz. definiuje zas zwigzek nastepujaco:
«zdoby¢ doswiadczenie w jakims$ zawodzie, by¢ doswiadczonym pracownikiem » —
zdaje si¢ to najblizsze wspolczesnym uzyciom.

I na zakonczenie dwa przyklady zmian formalnych — apokopa i1 dekompozycja
tradycyjnego polaczenia, ktorej efektem jest wiorny frazeologizm.

Fraza W braku laku dobry i oplatek jest odzwierciedleniem dawnego sposobu
ochrony tajemnicy korespondencji. Poniewaz do potowy X1X w. nie uzywano kopert,
w miejscach zejscia si¢ zlozonych rogow arkusza, na ktorym byl napisany list, na laku
lub wosku odciskano pieczec. Lak byl jednak stosunkowo drogi i nie zawsze dostgpny,
zastgpowano go wiec oplatkiem, zabezpieczonym kawalkiem cienkiego papieru.
Dopoki istnial ten zwyczaj, znaczenie frazeologizmu <« w braku czegos lepszego > bylo
jasne, po jego zaniku przestano rowniez odbiera¢ semantyczng dwuplanowosé
zwigzku. Niewatpliwie sprzyjalo to usunigciu koncowych skladnikow struktury,
chociaz prawdopodobnie przede wszystkim zadecydowaly wzgledy ekonomii jezyko-
wej — powstalo wyrazenie krotsze w braku a. z braku laku, zdolne wprowadza¢ do
tekstu nowe elementy.

Od XVII w. funkcjonowalo w Polsce przyslowie Lepszy fut szczescia niz funt
rozumu, powszechnie rozumiane, gdy funt i fut byly normainie uzywanymi jednostkami
wagi (lut stanowil 1//32 funta, tj. 12,8 g). Wspolczesnic przysiowie to spotyka si¢ rzadko
(chociaz jest notowane przez powojenne stowniki jezyka polskiego, nawet SJPSz. duzo
czestsze jest natomiast wyrazenie fut szczescia <« odrobina szczescia, bedgca koniecz-
nym warunkiem powodzenia > .

Od poprzednich pokolen przejmujemy wiele gotowych jednostek frazeologicznych.
Postugujemy si¢ nimi, nie uswiadamiajac sobie ich genezy, etapow ksztaltowania si¢ i
stabilizacji. Dopiero analiza historyczna pokazuje, ze liczne jednostki odbijaja dzieje
czlowieka, $wiat, w ktorym zyl, ludzkie mysli 1 poglady. Zmiany stosunkow
spoleczno-politycznych, obyczajow, wierzen, rozwoj sztuk i nauk réwniez znajduja
swoj wyraz w jezyku. Zmiennos¢ kultury wplywa dwojako na zasob frazeologiczny: po
pierwsze — jest przyczyna starzenia si¢ pewnych jednostek i wychodzenia ich z uzycia;
po drugie — powoduje zacieranie si¢ wyjsciowe] motywacji zwiazkow az do jej
calkowitej utraty. Frazeologizmy o niejasnej dla moéwigcych motywacji latwiej ulegaja
roznego rodzaju zmianom semantycznym i formalnym. Ten fragment zasobu leksy-
kalnego pokazuje zatem, jak Scisle sa ze soba zwiazane jezyk i1 Swiat czlonkow
wspolnoty komunikatywnej, jak zmiany rzeczywistosci kulturowej pociagaja za soba
zmiany jezykowe.
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INTERNACJONALIZMY FRAZEOLOGICZNE
A JEZYKOWY OBRAZ SWIATA
(NA PRZYKLADZIE FRAZEOLOGIZMOW MORSKICH)

Zestawiajac podobne zwigzki frazeologiczne nalezace do roznych jezykow,
zauwazy¢ mozna dzialanie dwoch przeciwstawnych tendencji. Jest to, z jednej strony,
tendencja do uniwersalizmu, z drugiej — tendencja do separatyzmu, do podkreslania
swoistosci jezykow i jezykowych obrazéow swiata. Pierwsza z nich wigze si¢ z
podobienstwem doswiadczen poznawczych i1 ogélnym podobienstwem procesow
myslenia, a takze z istnieniem kontaktow migdzy poszczegédlnymi jezykami i kultu-
rami !, druga — z odmiennoscia geograficzno-przyrodniczego i spoleczno-kulturo-
wego srodowiska, w jakim Zyja poszczegolne grupy ludzi, i z odmiennoscig tresci
myslowych u reagujacego na to Srodowisko czlowieka. Celem tego artykulu jest
pokazanie — na przykladzie przenosnych zwigzkow frazeologicznych o pochodzeniu
morskim — jak funkcjonuja te dwie przeciwstawne, lecz przenikajace si¢ wzajemnie
tendencje. Nacisk polozony zostanie nie na podobienstwa roznojezycznych ekwi-
walentnych zwigzkow frazeologicznych, ale na réznice miedzy nimi, zwlaszcza te
roznice, ktore informujg o odrgbnosci porownywanych jezykow i kultur.

W zwigzku z tym internacjonalizmy frazeologiczne beda tu rozumiane szeroko. Od
strony zewne¢trzne) — beda to zwigzki frazeologiczne izomorficzne, czyli: o roznej
formie pisanej i méwionej, jednak ekwiwalentne pod wzgledem schematu struktu-
ralnego 1 wypelnienia leksykalnego tego schematu, przy czym moze to byc
ekwiwalencja tylko czgsciowa 2. Od strony tresciowej — beda to zwiazki o podobnej

! .Frazeologow od dawna intrygowalo zjawisko wystgpowania identycznych zwigzkow frazeolo-
gicznych (frazemoéw) w roznych, nawet bardzo odleglych strukturalnie jezykach. Dzi§ wiadomo, Ze
identycznos¢ ta opiera si¢ na wspolnocie logiczno-metaforycznych procesow myslenia réznych narodow.
Nieposlednia rol¢ odgrywaja tu rowniez kontakty kulturalno-historyczne migdzy poszczegdlnymi
narodami”,

M. Basaj, Z problematyki europeizméw frazeologicznych, [w:] .Z probleméw frazeologii polskiej i
stowianskiej” 11, Wroctaw-Warszawa-K rakow, Ossolineum 1985, s. 73.

? Pojecie internacjonalizmy izomorficzne™ w odniesieniu do migdzynarodowych zwigzkow frazeolo-
gicznych wprowadza E. M. Soloducho. Sg to wedlug niego takie internacjonalizmy, ktérych utozsamienie
dokonywane jest na podstawie ekwiwalenc)i leksykalno-semantyczne) i stylistycznej lub/i strukturalno-
-gramatyczne). Internacjonalizmy te dzieli si¢ na calkowite i czgdciowe w zaleznosci od stopnia ich
podobienstwa.

E. M. Soloducho, ,,Problemy internacjonalizacji frazeologii (na materiale jezykov slavjanskoj, germanskoj i
romanskoj grupp)”. lzd. Kazanskogo U-ta 1982, s. 46.
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formie wewnetrzej, mogace si¢ jednak roznic sposobem wyrazenia tego samego obrazu
metaforycznego. Wykorzystane zostang tez przyklady zwigzkow frazeologicznych na
rozne sposoby realizujacych ten sam model logiczno-semiotyczny. Jest to juz
pogranicze internacjonalnosci frazeologicznej 1 obejmowanie tych serii zwigzkow
mianem internacjonalizmow moze si¢ wydawac nadmiernym rozszerzaniem zakresu
pojecia. Jednakze wiasnie ten typ ekwiwalentow niesie duzo informacji na temat
przejawiania si¢ narodowego w migdzynarodowym i dlatego - — niezaleznie od
nazywania czy nienazywania ich internacjonalizmami — frazeologizmy te beda brane
pod uwage *. W artykule pomini¢ta zostanie kwestia roznic gramatycznych, a wiec —
skladniowo-morfologicznych, rozpatrywane beda roznice slownikowe (wypelnienie
leksykalne frazeologizmow) i semantyczne (tresciowe).

1. Réznice leksykalne

Niechaj pierwszym przykladem bedzie grupa roéznojezycznych ekwiwalentow
majacych u podstawy ten sam biblijny obraz kropli wody przeciwstawionej bezmia-
rowi wod. Obraz ten wywodzi si¢ ze starotestamentowego poroéwnania: ,,Kroplg wody
w morzu i ziarnkiem piasku jest tych kilka lat wobec dni wiecznosci™. (Stary Testament,
Ks. Syracha 18, 10) Oparte na tym obrazie zwigzki frazeologiczne pojawiajg si¢ w wielu
jezykach swiata:

P kropla w morzu

R kaplja v more

N ein Tropfen ins Meer

A a drop in the ocean

F une goutte d'eau dans la mer

H una gota de aqua en el mar

W1 una goccia nel mare itd.

Zauwazy¢ tu mozna dwa typy roznic leksykalnych: po pierwsze — mniejsza czy
wicksza redundancj¢ leksykalng (P kropla, R kaplja, N ein Tropfen, A a drop, Wt una
goccia wobec F une goutte d'eau, H una gota de aqua «kropla wody » ), po drugie —
odmienny wybor wyrazu z ciagu synonimicznego (P morze, R More N Meer, F mer H
mar wobec A ocean). W jezyku angielskim obok cytowanej wczesniej wersji istnieje inny
wariant zwigzku: a drop in the bucket (bucket <« wiadro> ), rowniez pochodzenia
biblijnego. Wariant ten kontynuuje nastgpujacy fragment starotestamentowego
tekstu: ,Oto narody sq jako kropla z wiadra” (Stary Testament, Izajasza 40, 15; wersja
lacinska: stilla situlae, gdzie situla <« wiadro do czerpania wody > ).

Powyzszy przyklad interesujgcy jest nie tyle ze wzgledu na roznice ilosciowe
(redundancja leksykalna), ile ze wzgledu na réznice jakosciowe, czyli: problem wyboru
okreslonego wyrazu sposrod grupy slow o bardziej czy mniej podobnych znaczeniach.

* J. P. Solodub dzieli identyczne typologicznie zwiazki frazeologiczne na dwa typy: zwiazki, gdzie
pokrywa si¢ zaréwno ogolny model logiczno-semiotyczny, jak i konkretno-metaforyczna forma jego
realizacji oraz zwigzki, gdzie pokrywa si¢ tylko model logiczno-semiotyczny.

J. P. Solodub, K voprosu o sovpadenii frazeologiceskich oborotov v razlicnych jazykach, ,Voprosy
Jazykoznanija™ 1982, z. 2, s. 106-114,
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Roznice w doborze wyrazow bedacych swymi odpowiednikami w izomorficznych
zwigzkach frazeologicznych sprowadzi¢ mozna do kilku podstawowych sytuacji: *
— wybor jednego z synonimow stylistycznych;

— wybor jednego z synonimow semantycznych;

— wybor jednego ze skladnikow tego samego pola leksykalno-semantycznego:

— zastgpienie wyrazu z jednego pola leksykalno-semantycznego przez wyraz z innego
pola w pewnien sposOb zwigzanego z danym.

Wybor: morze — ocean to przyklad sytuacji drugiej, jako Ze oba wyrazy w swoim
uzyciu nieterminologicznym moga by¢ stosowane zamiennie dla nazwania duzego
obszaru wodnego.

Rozny wybor synonimow stylistycznych ilustruje ponizszy przyklad:

P nawa panstwowa

F le vaisseau I'Etat

A the ship of State.

Zwigzki te stanowig rozwinigcie starozytnego toposu panstwa-okretu. U podstawy
lezy w tym wypadku nie konkretnie zwerbalizowany pierwowzor, ale motyw, obraz
funkcjonujacy w literaturze (w starozytnosci m. in. u Ajschylosa, Sofoklesa, Platona,
Horacego, Cycerona) i w sztuce *. Stad wigksze mozliwosci roznic formalnych.
Zarowno P nawa, jak F vaisseau czy A ship moga mie¢ znaczenie <«statek », lecz P
nawa jest stowem podniostym, wyraznie nacechowanym stylistycznie, F vaisseau to
wyraz bardziej neutralny, jednak rzadziej uzywany dla nazwania statku niz bateau czy
navire, natomiast A ship to neutralna jednostka leksykalna o duze) frekwencji.
Wyrazy o znaczeniu <«statek> czy szerzej <«urzadzenie plywajace>» wystepuja
rowniez w kolejnym przykladzie. Pierwowzorem jest tutaj frazeologizm lacinski: In
eadem navi esse. Kontynuuja go migdzy innymi nastgpujace zwigzki: F etre du (meme )
bateau i A to be in the same boat. F bateau to «statek, duza jednostka ptywajaca>, A
boat to «l16dz>, sg to zatem slowa nie w pelni ekwiwalentne semantycznie, choc¢
zaczerpnigte z ekwiwalentnych pol leksykalno-semantycznych: ,Nazwy urzadzen
plywajacych”. Znaczenie przenosne powyzszych frazeologizmow: «znajdowac si¢ w
tej samej sytuacji> jest w jezyku polskim realizowane przez zwiazek frazeologiczny
jechad z kims na jednym wozku oparty na tym samym modelu logiczno-semiotycznym,
ale korzystajacy z realiow ladowych, a nie wodnych (cho¢ jeszcze w XVII wieku
notowany jest wariant wodny: w jednej lodzi z kim plywac).

W zestawieniu angielskiego zwrotu to be in the same boat (czy F étre du (méme )
bateau) z polskim: jecha¢ na jednym woézku stownictwo zwigzane z komunikacja wodna
konkuruje ze stownictwem zwigzanym z komunikacja ladowa. Czgsta jest rowniez
sytuacja, gdy w obrebie sfery pojeciowe) zwiazanej z wodg leksyka morska konkuruje z
rzeczng. Porownajmy kolejng seri¢ zwiazkow frazeologicznych:

P plyngé¢ z prgdem (rzadko: z woda)

R plyt’ po teceniju

* Por. E. M. Soloducho, op. cit., s. 47-51.

% O rozroznieniu: Zrodlo (istok) jako wywodzacy si¢ z literatury, sztuki, mitologii itp. obraz stanowigcy
podstawg réznojezycznych zwigzkow — pierwowzor (isto¢nik) jako konkretnie zwerbalizowany fraze-
ologizm zapozyczony przez rozne jgzyki zob. op. cit., s. 133-134.
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N mit dem Strom schimmen

A to go (to swim) with the tide

F suivre le courant

H ir con (a favor de) la corriente/[segui la corriente.

Tylko w wariancie angielskim pojawia si¢ wyraz jednoznacznie zwigzany z morzem
(tide «plyw>), w innojezycznych wariantach odpowiadaja mu slowa mogace Si¢
odnosi¢ zarowno do realiow morskich, jak i rzecznych (P prqd, R tecenie, N Strom , F
courant, H corriente).

Ciekawe sa takze przyklady migdzyjezykowej i wewnatrzjezykowej wariantyw-
nosci zwiazkow frazeologicznych polegajacej na zastapieniu leksemu morze leksemem
rzeka badz nazwa wlasna najwigkszej lub najlepiej znanej rzeki:

L mare interbibere

A to drink the ocean dry//to drink a river dry//to be thirsty enough to drink the Thames

dry

F pouvoir boire la mer et les poissons (czy: avoir une soif a avaler la mer et les poissons )

/| pouvoir boire toute Seine.

W lacinskim pierwowzorze znajduje si¢ wyraz mare «morze>. W jezyku angielskim
moga wystepowaé w tym miejscu trzy rozne slowa: ocean <« ocean >, river <« rzeka> |
the Thames <« Tamiza > jako nazwa najbardziej znanej Anglikowi rzeki. W wariantach
francuskich dokonana zostala hiperbolizacja obrazu metaforycznego, zamiast « wypic
morze » mowia Francuzi <« wypi¢ (pochtona¢) morze i ryby > (boire//avaler la mer et
les poissons). Obok wersji ,morskiej” pojawia si¢ tam rowniez wersja ,rzeczna”, z
nazwa najbardziej znanej rzeki francuskiej — Seine «Sekwana>.

Podobna wariantywnosé¢ da si¢ zaobserwowac w kolejnej grupie ekwiwalentnych
zwigzkow:

L mari aquam addere

P morzu wody przylewaé (albo: do morza wodg nosi¢) [[do Wisly wode nosi¢

R morju vody pribavljat’

N Wasser ins Meer tragen//Wasser in den Rhein tragen

A to cast water into the sea//to cast water into the Thames

F porter de l'eau a la mer//porter de I'eau a la riviére

H echar//llevar aqua en el mar

W1 portare acqua in mare (ale toskanskie: portar acqua ad Arno).

Czasem wybor takiego, a nie innego wyrazu nalezacego do okreslonego pola
leksykalno-semantycznego wyraznie $wiadczy o roznicach kulturowych. Lacinski
zwrot excitare fluctus in simpulo (gdzie simpulum <« czerpak do wina> ) wyst¢puje w
jezyku francuskim jako: déchainer une tempéte dans un verre d'eau (dokladnym
kontynuantem wariantu francuskiego jest polski frazeologizm: rozpetaé burze w
szklance wody, por. tez R burja v stakane vody, N ein Sturm im Wasserglas, H tempestad
en un vaso de aqua ). W jezyku angielskim zwrot ten pojawia si¢ w nieco innej postaci: to
cause a storm in a tea-cup (tea-cup <«filizanka (do) herbaty>», do XVII wieku
funkcjonowala takze wersja: to cause storm in a cream bowl, gdzie cream bowl « miska
(do) smietany > ).

2. Roznice semantyczne (tresciowe)

W semantyce miedzynarodowych zwiazkow frazeologicznych zauwazy¢ mozna
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trzy podstawowe typy roznic: roznice znaczeniowe sensu stricto, roznice w sposobie
wyrazenia tego samego obrazu metaforycznego i roznice w sposobie realizacji tego
samego modelu logiczno-semiotycznego.

2. 1. Réinice znaczeniowe °

Rozpatrywane w tym artykule zwiazki frazeologiczne dadza si¢ podzieli¢ na dwie
grupy:
= zwigzki, ktorych ,morskos¢” przejawia si¢ jedynie w uzyciu okreslonych slow,

takich jak: morze, statek itp. (np. kropla w morzu, morzu wody przylewac);

— zwigzki, ktore w swym znaczeniu pierwotnym wystepuja jako zwigzki we
frazeologii morskiej (np. brac na hol, rozwingé zagle ).

Pierwsze z nich maja wylacznie znaczenie przenosne, w znaczeniu dostownym ich
elementy tworzg jedynie zwigzek luzny. Migdzynarodowosé tych zwigzkow jest zwykle
efektem zapozyczania, ewentualne roZnice znaczeniowe moga pojawiaé si¢ w wyniku
ich uzywania w roéznych kontekstach. Druga grupa to kompleksy stow, ktore juz w
swoim znaczeniu pierwotnym — morskim tworza zwiazek frazeologiczny. Moga byé
to zwiazki badz zapozyczone, badz powstale w wyniku analogicznego rozwoju. W tej
grupie zwigzkow jest wigcej mozliwosci zréznicowania znaczeniowego.

Jakie moga by¢ migdzyjezykowe roznice znaczeniowe? Przede wszystkim — w
roznych jezykach istniejg zwigzki frazeologiczne o podobnym znaczeniu pierwotnym
(morskim), ktore tylko w niektorych sposrod tych jezykow rozwinely pozamorskie
znaczenie przenosne. Swiadczy to zapewne o waznosci morskich do$wiadezen i o roli
przypisywanej obiektom i czynnosciom zwiazanym z poruszaniem si¢ po wodzie. Na
przyklad czynnos¢ wyciagania kotwicy z wody, a zarazem — zwigzany z tym fakt
wyplywania na morze, rozpoczynania rejsu opisuja w jezyku polskim, angielskim i
francuskim ekwiwalentne zwigzki: P podniesé kotwice, A to weigh anchor (czasownik to
weigh nie jest dokladnym odpowiednikiem polskiego podniesé, jego podstawowe
znaczenie to <«wazy¢>», a zatem tutaj — <« wydobywaé cos ciezkiego>), F lever
l'ancre. Lecz tylko frazeologizm angielski i francuski maja przenosne znaczenie
pozamorskie: A to weigh anchor 10 <« przygotowywaé si¢ do wznowienia jakiej$
dzialalnosci >, F lever I'ancre 1o (potocznie ) <« ruszy¢ si¢>». Jak widaé, te niezaleznie
rozwinigte znaczenia przenosne frazeologizméw nie musza by¢é zgodne ze soba. Na tym
wlasnie polega drugi typ roznic znaczeniowych migdzy izomorficznymi frazeolo-
gizmami. S to roznice wynikajace z odmiennego spojrzenia na ten sam wycinek
morskiej rzeczywistosci.

2. 2. Roinice w sposobie wyrazenia tego samego obrazu metaforycznego

O ile opisywane poprzednio roznice odnosily sie glownie do izomorficznych
frazeologizméw powstatych niezaleznie od siebie, o tyle rozpatrywany teraz typ roznic
semantycznych dotyczy zaréwno zwiazkoéw, w ktorych podobienstwo powstaje w
wyniku analogicznego rozwoju, jak i tych, ktorych miedzynarodowosé Jest efektem
zapozyczania.

Najmniejsze roznice zauwazy¢ mozna w tych seriach frazeologizméw, ktore maja
zwerbalizowany pierwowzor (niekoniecznie zreszta w postaci zwiazku stalego). W
»Miles gloriosus™ Plauta pojawia si¢ zdanie: Remigio rem gero (gdzie remigium

® Por. sposob analizy proponowany przez E. M. Soloducho, s. 72-81



INTERNACIONALIZMY FRAZEOLOGICZNE 493

« wioslo >, rem gerere <« zalatwic sprawe >» . Podobne skojarzenie zalatwiania spraw z
prowadzeniem lodzi czy z wioslowaniem znalezé mozna wczesniej w ,Cyklopie”
Eurypidesa. Stalo si¢ to Zrodlem przenosnych zwiazk 6w frazeologicznych gdzie obraz
czlowieka sprawnie kierujgcego twoja lodzia przenosi si¢ na kogos, kto sprawnie 1 bez
niczyjej pomocy kieruje swoimi sprawami:

N sein Schifflein gut fiihren

A to paddle one’s own canoe

F mener//conduir bien sa barque

H llevar bien su barca.

W funkcji czlonu glownego zwrotu wystgpuja w jezyku niemieckim, francuskim i
hiszpanskim czasowniki o znaczeniu <« prowadzi¢, kierowac¢>» (N fiihren, F me-
ner//conduir, H llevar ), koncentruja one uwage raczej na funkcji sternika. W jezyku
angielskim pojawia si¢ w tym miejscu czasownik to paddle <« wiostowa¢> koncentru-
jacy uwage na funkcji wioslarza.

Wigksze roznice istniejg wirod izomorficznych frazeologizmow, ktore nie konty-
nuujg jakiegos konkretnego zwigzku wyjsciowego, ale wywodza si¢ z pewnych szeroko
rozpowszechnionych tekstow czy obrazow. Jako przyklad wezmy seri¢ podobnych
formalnie i semantycznie zwigzkow wywodzacych si¢ ze starej anegdoty kazno-
dziejskiej zwigzanej ze Swigtym Augustynem, anegdoty ilustrujacej bezsens pewnych
dzialan ludzkich. Poniewaz brak tutaj konkretnego frazeologizmu stanowigcego
pierwowzor, zrozumiala jest dos¢ duza wewnatrzjezykowa i miedzyjezykowa warian-
tywno$¢ spowodowana brakiem wspélnego modelu strukturalnego.

P Morza lyzkq nie przelewaj w dolek//Naparstkiem morza nie wyczerpie

R LoZkoj morja ne iscerpaes

A to empty sea with spoon//nutshell

F vouloir secher la mer avec une éponge itd.

Podstawa obrazu metaforycznego jest dla wszystkich porownywanych jezykow
taka sama. Wykorzystuje si¢ kontrast migdzy bezmiarem morza a znikomoscia
narzedzia, ktorym si¢ chee to morze pozbawi¢ wody. W jezyku polskim, rosyjskim 1
angielskim opisywana jest czynnos¢ czerpania wody (P przelewad//wyczerpac morze, R
isCerpat’ more « wyczerpac¢ morze>, A to empty sea <« oprozni¢ morze > ). Narzedzie
stuzace do czerpania to za kazdym razem przedmiot bardzo maly. W trzech jezykach
pojawia si¢ tyzka (P lyzka, R loZka, A spoon), dla jezyka polskiego specyficzny jest
naparstek, dla jezyka angielskiego — skorupka orzecha (nutshell). By¢ moze wiaze si¢ to
z calym specyficznie jezykowym frazeologicznym podlozem, na ktérym pojawia si¢
migdzynarodowy zwiagzek. W polszczyznie odnalez¢ mozna inne zwigzki postugujace
si¢ leksemem naparstek, np. naparstek wodki <« malenki kieliszek wodki>, (przyniesé
czegos ) jak w naparstku <« bardzo malo>, w jezyku angielskim rzeczownik thimble
« naparstek >» rzadko pojawia sig we frazeologii, czgsty jest natomiast dla oznaczania
malych rozmiaréw czy malej ilosci leksem nutshell, np. in a nutshell <« krétko, w dwoch
slowach >, lie in a nutshell «by¢ jasnym, zrozumialym > . Od trzech omawianych do
tej pory jezykow odbiega nieco jezyk francuski — tam wspolny obraz metaforyczny
rozwijany jest inaczej. Przede wszystkim — odmienna jest czynnos¢ (osuszanie, a nie
oproznianie — F sécher), a to pocigga za sobg wykorzystanie odmiennego narzedzia
(éponge <« gabka>. Zasada kontrastu pozostaje jednak ta sama.
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Najwicksze 16znice zaobserwowac¢ mozna w wypadku izomorficznych zwiazkow
powstalych niezaleznie od siebie. W jezyku angielskim 1 francuskim dla znaczenia
«opusci¢ kogos, zostawic kogos w biedzie itp. > postuzono si¢ obrazem statku, ktory,
zamiast plywa¢ po wodzie, jest pozostawiony na brzegu.

A to leave high and dry

F laisser en rade.

Ten sam obraz ma w porownywanych jezykach inne rozwinigcia — w jezyku
angielskim chodz o statek zostawiony na mieliznie, w jezyku francuskim — statek
stojacy na redzie. Zupelnie inaczej realizowane jest powyzsze znaczenie w jezykach
stowianskich. Ogoéiny model <« zostawi¢ kogo$ (co$) gdzies >> odnajdujemy w polskim
zwrocie zostawic na lodzie i w rosyjskim ostavit’ na bobach (bob «<bob»).

2. 3. Roznice w sposobie realizacji tego samego modelu logiczno-semiotycznego

Serie frazeologizmow omawiane w tej czesci artykulu to juz pogranicze zjawiska
internacjonalnosci frazeologiczne). Pogranicze cickawe ze wzgledu na rozne mozli-
wosct wyboru obrazu metaforycznego do wypelnienia tego samego, uniwersalnego
schematu.

O wspolnym modelu logiczno-semiotycznym * mowi si¢ wiedy, gdy porownywane
frazeologizmy maja to samo znaczenie realne, a u ich podioza lezy ten sam sposob
widzenia danej sytuacji, cho¢ konkretne obrazy metaforyczne moga by¢ odmienne.
Wspolny model logiczno-semiotyczny wiaze si¢ zwykle ze wspolnym modelem
strukturalnym i wlasnie ten wspolny model strukturalny podtrzymuje poczucie
ekwiwalentnosci roznojezycznych zwigzkow frazeologicznych.

Na przykiad sytuacj¢ trudng, sytuacje, z ktorej nie ma wyjscia, mozna opisywac
jako znajdowanic si¢ pomiedzy dwoma przedmiotami (obicktami), sposrod ktorych
Jeden porusza si¢, drugi zas zwykle jest nieruchomy. Ten model logiczno-semiotyczny
zamykany jest w schemacie strukturalnym: <« by¢//znajdowaé si¢ miedzy czym a
czym>>. Model ten realizuje si¢ we wszystkich jezykach zwiazkami kontynuujagcymi
lacinskie wyrazenie: inter malleum et incudem.

P miedzy miotem a kowadlem

R meZdu molotom a nakoval'nej

N zwischen Amboss und Hammer

A between (the ) hammer and (the ) anvil

F entre I'enclume et le marteau

H entre el yunque y el martillo itp.

Tylko w jezyku angielskim pojawia si¢ oparty na tym schemacie zwiazek
wykorzytujacy obrazowanie morskie: between the devil and the deep (blue) sea
<« miedzy diablem a glgbokim (niebieskim) morzem » %,

’ O pojeciu modelu logiczno-semiotycznego we frazeologii zob. m. in. J. P. Solodub, op. cit. oraz M. Basaj,
op. cil.

* E. Nida inaczej interpretuje ten frazeologizm, uwaza on bowiem, ze devil w tym kontekscie ma znaczenie
morskie ‘kiepka na wysokosci lini wodne) statku’, a zatem between the devil and the deep blue sea
oznaczaloby polozenic migdzy burty statku stykajacy si¢ z wodg a morzem.

E. A. Nida i in., Semantic Domains and Componential Analysis of Meaning, [w:] ,Current Issues in Linguistic
Theory”, ed. by R. W. Cole, Indiana University Press 1977, s. 155-156.
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Inna seria zwigzkoOw majacych znaczenie realne: «korzystaj z nadarzajacej si¢
sposobnosci» wyzyskuje ogolny schemat tresciowy <«wykonuj dana czynnos¢ w
sprzyjajacych dla tej czynnosci warunkach > i ogolny model strukturalny «zréb cos,
kiedy...» We wszystkich zestawianych jezykach wystepuja oparte na tym modelu
zwigzki mowiace o kuciu zelaza.

P Kuj zelazo, poki gorqce

R Kuj Zelezo poka gorjaco

N schmiede das Eisen solange es ghiht (lub heif)//man muf das Eisen schmieden,

solange es heif

A Strike while the iron is hot

F Il faut battre le fer pendant qu'il est chaud

H A hierro candente batir de repente (0 innym modelu strukturalnym).

I znowu jedynie w jezyku angielskim rozwinal si¢ morski wariant realizujacy ten
wspolny model: Hoist your sail when the wind is fair. « podnos zagiel, kiedy jest dobry
wiatr>».

3. Internacjonalizmy frazeologiczne a jezykowy obraz Swiata

Przez jezykowy obraz $wiata rozumiem tg czgs¢ potocznej wiedzy o rzeczywistosci,
ktora zostala utrwalona w jezyku i moze by¢ odczytana z danych jezykowych 2
Jezykowy obraz $wiata odtworzy¢ mozna na podstawie informacji czerpanych miedzy
innymi ze stownictwa i frazeologii danego jezyka. Jezeli chodzi o frazeologie, to
najcickawsze sa oczywiscie te zwigzki frazeologiczne, ktore sa niepowtarzalne,
specyficzne dla jakiego$ jezyka. Ale czy nie moga si¢ tu okaza¢ przydatne i — szeroko
rozumiane — internacjonalizmy frazeologiczne? Czy nalezy je od razu wylaczaé z pola
obserwacji?

Omawiane wczesniej przyklady pokazaly, ze w przypadku mi¢dzynarodowych
zwiazkow frazeologicznych (podobnie jak i w wypadku wyrazow mi¢dzynarodowych)
nie mozna moéwic o identycznosci, ale o wigkszym czy mniejszym podobienstwie, co z
kolei zaklada mozliwos¢ pojawienia si¢ mniejszych czy wigkszych roznic. Badanie
internacjonalizmoéw frazeologicznych pozwala zatem na oddzielenie tego, co uniwer-
salne, od tego, co specyficzne, niepowtarzalne. Pozwala na wskazanie tego, co wspdlne
tylko dla jednej okreslonej wizji rzeczywistosci.

Przy wyszukiwaniu tego, co wspolne, podstawowym Zrodlem sa internacjonalizmy
powstale w wyniku analogicznego rozwoju, opierajace si¢ na wspolnocie doswiadczen i
wspolnocie procesow myslenia roznych narodow. Na przyklad obraz zaglowca
plynacego z rozwinigtymi zaglami wszystkim narodom majacym jakis zwigzek z
morzem skojarzyl si¢ z szybkoscia, energia, ruchem (por. P pod pelnymi zaglami, R na
vsech parusach, N mit vollen Segeln, A under full sail, F a pleines voiles, H a toda vela itd.).

Czasami przydaé si¢ mogag i zwiazki frazeologiczne, ktorych migdzynarodowos¢
powstala w wyniku kontaktow miedzviezvkowvch. czyli zapo7yczania. Chodzi
glownie o serie frazeologizmow inspirowane przez jaki$ tekst czy obraz z zasobow
wspolnego dziedzictwa kulturowego. Brak konkretnie zwerbalizowanego pierwo-

® Szerzej na temat jezykowego obrazu $wiata zob. J. Mackiewicz, Wyspa — jezykowy obraz wycinka
rzeczywistosci (w druku).
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wzoru prowadzi tu do duzej wariantywnosci i dlatego tak istotne jest to, co pozostaje
inwariantne. Na przyklad w opisywanym wczesniej przykladzie o niemoznosci
oproéznienia morza inwariantna pozostaje zasada kontrastu miedzy ogromem motza, a
znikomoscia narzedzia sluzacego do jego oproznienia, choé¢ zmieniaja sie typy
narzegdzia: lyzka, naparstek, skorupka orzecha.

Po oddzieleniu tego, co wspolne, uniwersalne, wyrazniej rysujg si¢ miedzyjezykowe
roznice w widzeniu $wiata. Jak zatem analizowa¢ izomorficzne frazeologizmy, aby te
roznice odnalez¢?

Przede wszystkim wazny jest sam fakt wystapienia badz niewystapienia w danym
Jezyku odpowiednika zwigzkow frazeologicznych rozpowszechnionych w innych
Jezykach swiata. Jest to tym bardziej znaczace wtedy, gdy istnieje w danym jezyku
mi¢dzynarodowy model_logiczno-semiotyczny, ktory wypelnia si¢ odmiennym, nie-
-morskim obrazem metaforycznym (np. P jecha¢ na jednym wézku wobec A to be in the
same boat). Nalezy przy tym bada¢ wewnatrzjezykowa wariantywnosé frazeologii, aby
si¢ przekonac, czy zwigzek o proweniencji morskiej jest jedynym zwiazkiem realizu-
Jacym dany model, czy tez wyst¢puje obok zwiazku postugujacego si¢ nie-morskimi
realiami (np. A between (the) hammer and (the ) anvil//between the devil and the deep
(blue) sea wobec innych jezykow). Istotny jest takze status pozornie ekwiwalentnych
frazeologizméw w roznych jezykach, ich nacechowanie emocjonalne i stylistyczne oraz
zwigzany z tym dobor synonimow stylistycznych (np. P nawa panstwowa — F le
vaisseau de I'Etat — A the ship of State).

Poréwnanie nie moze skonczy¢ si¢ na etapie ustalania obecnosci i miejsca
frazeologizméw w systemie. Rownie wazne jest badanie ich semantyki. Liczy sie to, czy
morskie zwigzki frazeologiczne nabraly znaczenia przenosnego i jakie jest to znaczenie.
Nalezy wigc wzig¢ pod uwage ekspansywno$é¢ metaforyki morskiej swiadczaca o roli
morskich realiow i doswiadczen w zyciu narodu (np. P podniesé kotwice — tylko
znaczenie morskie, A to weigh anchor i F lever I'ancre — takze przenosne znaczenia
pozamorskie). W wypadku roznej metaforyzacji ekwiwalentnych zwigzkow trzeba
wyjasniac te réznice (np. roznice znaczen przenosnych miedzy A to weigh anchor a F
lever I'ancre). W wypadku za$ wystapienia podobnego obrazu metaforycznego trzeba
si¢ skoncentrowa¢ na roznicach — jesli sa — w sposobie wyrazenia tego obrazu (np. A
to leave high and dry F laisser en rade).

Jak widac, badanie internacjonalizmow frazeologicznych (i internacjonalizmow w
ogole) to jedna z mozliwosci pokazywania, jak to, co wspolne czy uniwersalne,
realizuje si¢ w konkretnych systemach jezykowych, jak to, co powszechne, wspolgra w
konkretnych jezykowych obrazach $wiata z tym, co niepowtarzalne.



Alicja Nagorko

O FORMACH HASLOWYCH W SEOWNIKU WYRAZOW
POLONIJNYCH

0. Problemy, ktore poruszam w tym artykule, dotycza przede wszystkim kwestii
identyfikacji leksemow, ustalania ich postaci haslowych, do czego klucz stanowi
gramatyka. Cel tych uwag jest czysto praktyczny: chodzi o wypracowanie odpowied-
nich kryteriow dla Slownika wyrazow polonijnych przygotowywanego przez Zespol
Badan Jezyka Srodowisk Polonijnych IJP UW. Swoje uwagi ograniczam do leksyki
Polonii amerykanskiej.

1. 1. Rzecza dobrze znang kazdemu jezykoznawcy jest umownos$¢ granicy migdzy
stownikiem a gramatyka, tj. migdzy ta czescia informacji o jezyku, ktorg umieszcza si¢
w gramatyce i tg, ktora pozostaje w stowniku.

Dla rozmiarow stownika decydujace znaczenie ma juz wst¢pna decyzja co do tego,

czy dane formy tekstowe uznaje si¢ za odregbne jednostki leksykalne, czy tez traktuje si¢
je jako okazy tej samej nadrz¢dnej jednostki stownikowej. Opisy gramatyczne jezyka
polskiego pelne sa przeciwstawnych uje¢. Na przyklad Jan Tokarski ' postulowal
wlaczenie do paradygmatow odpowiednich czasownikow deklinacyjnych form na -nie,
-cie typu czytanie, bicie oraz na -ly typu opuchly. Zygmunt Saloni ? z kolei wyklucza ze
zbioru form fleksyjnych czasownika formy odmienne przez przypadek, a tradycyjne
imieslowy przymiotnikowe typu czytany, bity traktuje jak ,normalne™ przymiotniki,
powi¢ckszajac w ten sposob list¢ hasel w stlowniku. Do paradygmatéw przymiot-
nikowych wlacza Saloni * przystowki deadiektywne na -o, -, typu wysoko, ile, jako
formy zneutralizowane w zakresie wartosci imiennych kategorii gramatycznych (tu
zaoszczedza sie nieco miejsca w stowniku, cho¢ nie wiadomo, gdzie szuka¢ informacji
na temat dystrybucji sufiksow adwerbializujacych -o (-e).
Takie lub inne rozwigzanie fleksyjne ma znaczenie nie tylko dla rozmiarow stownika,
lecz rowniez dla innych niz fleksyjne pigter gramatyki. Na przyklad konsekwencja
usunigcia poza fleksje form typu czytany, bity jest zanik morfologicznej kategorii
strony i regul pasywizacji jako gramatycznego zrodla diatezy *.

! Por. ). Tokarski, ., Flcksja polska™, Warszawa 1973,

? Por. Z. Saloni, Klasyfikacja gramatyczna leksemdw polskich, Jezyk Polski”, 1974 (54), 43-78; 96-106.

* Tamze.

* Por. brak gramatycznej kategorii strony biernej w skrypcie Z. Saloniego i M. Swidzinskiego ,Skladnia
wspolczesnego jezyka polskiego™, Warszawa 1981,
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Najnowsza Gramatyka wspolczesnego jezyka polskiego (tom Morfologia) *, rezyg-
nuje z gramatycznej kategorii stopnia, przerzucajac serie form przymiotnikowych typu
krétki — krétszy — najkrotszy do stownika. Jest to rozwigzanie dyskusyjne, podobnie
jak przyklad przytoczony wczesniej. Za ich przyjeciem przemawiaja racje przede
wszystkim gramatyczne (okreslona koncepcja gramatyki), a nie slownikowe. Jesli
chodzi o te ostatnie, wydluzenie listy hasel stownikowych nie jest tu komplikacja
najwicksza. Wyobrazmy sobie eksplikacje semantyczne hasel w rodzaju krotki —
krotszy — najkroétszy, dlugi — dluzszy — najdluzszy... itp., bez nieuniknionej w takich
wypadkach redundanciji.

2. 1. Poniewaz ze wzgledu na cel tego artykutu blizszy jest nam leksykograficzny
punkt widzenia, spojrzmy, jak z rozroznianiem definiowanych obiektow radza sobie
leksykografowie. Mozna si¢ spodziewac, ze autorom slownikow przy$wieca¢ bedzie
my$l przeciwna tej, jaka dostrzec mozna czasem u autoréw gramatyk, mianowicie
sklonnos$¢ do redukowania liczby (réznych) hasel.

2. 2. Przejawem dazenia do redukcji hasel jest np. leksykograficzny opis
przystowkow typu po bozemu, po krélewsku w Malym slowniku jezyka polskiego °. Nie
tworza one odrgbnych hasel: umieszcza si¢ je w gniezdzie odpowiedniego przymiot-
nika: bozy, krolewski. Osobno rejestruje Slownik formacje nieregularne, jak np. po
ciemku. Przy tym w ograniczonym korpusie Malego slownika... wigkszosci podobnych
przystowkow po prostu nie ma (brak np. po omacku, po polsku, po kobiecemu, choc jest:
po dziecinnemu, po mgsku).

2. 3. Niesamodzielny status przyznaja autorzy stownikoéw okazom tzw. konwersji w
rodzaju czarna rzecz., prosta rzecz., znajomy rzecz. Jako tzw. uzycia rzeczownikowe
powyzsze formy odnotowywane s3 — rowniez metoda gniazdowa — pod odpowied-
nimi przymiotnikami. Tymczasem sa powody natury nie tylko syntaktycznej, lecz i
fleksyjnej, by traktowaé formy takie, jak znajomy, prosta jako rzeczowniki (nie zas —
uzycia rzeczownikowe). Jako rzeczowniki cechuje je pewien rodzaj ograniczenia
paradygmatu: charakterystyczna dla rzeczownika nicodmiennos¢ w kategorii rodzaju,
por. prosta, rodz. zenski — termin matematyczny, prosty, rodz. meski — termin
sportowy; obie formy rozne co do znaczenia traktowac nalezy jako odr¢bne
jednostki . Podobnie w przykladzie znajomy, znajoma (ale juz nie: znajome, rodz. nij.)
mamy dwie jednostki leksykalne analogiczne do pan, pani.

2. 4. Rodzajem rzeczywistego ograniczenia paradygmatu rzeczownikowego sg
wypadki nieodmiennosci w kategorii liczby leksemu L w znaczeniu x. Przykladem
takiego L, niech beda krople w znaczeniu «lekarstwo w plynie odmierzane po
kropli> . Standardowe stowniki jezyka polskiego umieszczaja krople w tym znaczeniu
pod hastem KROPLA (jako przypadek polisemii z dodatkowa informacja, ze brak tu
form liczby pojedynczej, por.: zazywac krople — nie: zazywacé kroplg, krople nasercowe
— nie: kropla nasercowa... itp.). Jednakze to morfologiczne ograniczenie dowodzi, ze w

$ Gramatyka wspolczesnego jezyka polskiego™. ,Morfologia”, pod red. R. Grzegorczykowej, R.
Laskowskiego, H. Wrobla, Warszawa 1984,

& Maly slownik jezyka polskiego, pod red. S. Skorupki, H. Auderskiej, Z. Lempickicj, Warszawa 1969.

7 Por. K. Waszakowa, Slowotwdrstwo rzeczownikow z formantami paradygmatycznymi we wspolczesnym
Jjezyku polskim, ,Polonica™ IX (1983), s. 16.
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wypadku kropli nie mamy do czynienia z derywacja czysto semantyczng. Konsek-
wencja nakazywalaby wyroznienie dwu haset stownikowych: KROPLA (odmienna w
kategorii liczby) oraz KROPLE (plurale tantum).

Podobna procedura nie jest bynajmniej mnoZzeniem niepotrzebnych bytow (w
koncu slownikarz jakos odnotowuje krople w znaczeniu medykamentu). Przeciwnie,
znosi ona byty fikcyjne, do jakich zaliczy¢ mozna wiele postaci haslowych w
stownikach, np. haslo zenada (z informacja: dzis tylko: bez zenady), kozera (bez kozery ),
kretes ( z kretesem ), kreciek ( dostac, miec krecka ), kroéset (do kroéset ), krzta, krztyna
(ani krzty, ani krztyny ).

3. 0. Przyklady powyzsze dowodza, ze poszufladkowanie form i dobor odpowied-
niej etykiety haslowej jest zadaniem nielatwym. Rzecz komplikuje si¢ dodatkowo, gdy
podstawe materialowa stownika stanowig teksty, do ktorych nie stosuje si¢ pojecia
normy jezykowej: teksty gwarowe, probki jezyka srodowisk polonijnych. Autorzy
takich stownikéw zdani sa na stosunkowo szczuply korpus i nic moga uzupelnia¢
miejsc gramatycznego niedookreslenia na podstawie wlasnej kompetencji jezykowej.

3. 1. Wydaje si¢, ze do dialektu polonijnego powinno si¢ wigczac leksyke
niepolska w jakim$ stopniu zaadaptowang do systemu gramatycznego jezyka
polskiego. W badanych tekstach wiele jest przytoczen wyraznie metajezykowych,
swlaszcza w odmianie mowionej (nagrania) — tam, gdzie nadawca moze poszukiwac
jezykowego wsparcia u odbiorcy. Por.:

.Ja nie wiem po polsku jak si¢ moéwi boulin — kryngarnia czy cos?” (USA, Detroit,

Mich.)

.Ja nie wiem jak to mowi¢ ze dabdl promotor to znaczy jak ktos si¢ dobrze uczyltoz

piatej klasy poszedl na sio6dma” (ts)

,Oni by byli bardzo disdpointyd..., ja, zasmuceni czy jak si¢ mowi” (ts)

Ja nie wiem jak si¢ po polsku mowi divoldp, wisz, urosto” (ts)

,Nie wiem jak si¢ mowi dypartment stor” (ts)

Jak sie mowi kraim?... Co policja... jak czlowiek kogos zabije? (ts)

Mozna zalozy¢, ze nadawca postugujacy si¢ takim wyraznym cytatem angloamery-
kanskim zdradza brak dobrej znajomosci uzywanej w tym srodowisku odmiany
polszczyzny. Jesli sa to fakty jednostkowe, stownikarz nie ma obowiazku ich
odnotowywaé. Nie da si¢ jednak wykuczy¢, ze t¢ §wiadomos$é pomieszania kodow
zrodzila specyficzna sytuacja jgzykowego nagrania. Informator wie po prostu, ze osobg
pozyskujaca material jezykowy jest osoba z Polski, o podwojnej kompetencji:
jezykowej i jezykoznawczej. We wlasnym srodowisku nie zglaszatby zapewne podob-
nych watpliwosci. Uzyte niemetaj¢zykowo wyrazy-cytaty z jezyka angielskiego sa w
badaniach nad slownictwem polonijnym odnotowywane.

3. 2. Dla dialektu polonijnego, takze w jego odmianie pisanej (np. W tekstach
ogloszen i reklam) charakterystyczne sa hybrydalne zestawienia skladajace Si¢ Z
okreslnika angielskiego przy polskim nadrzedniku skfadniowym. Sa to struktury typu:

plaids (ensemble, poiret, twill, panty, tub... itp.) SUKNIA
rayon PETLICZKA (MATERIA)
oxfords ties PANTOFLE
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Mamy tu do czynienia z pewnym stopniem adaptacji tego rodzaju nazw
analitycznych, co przeciwstawia je strukturom w calosci niepolskim: dry goods store,
liquid radiator stop leak, ice cream parlor... itp. (przyklady pochodzg z tego samego
zrodla — prasy polonijnej). Rodzi si¢ pytanie, czy jest to zjawisko godne odnotowania
w skladni polonijnej, czy tez podobne struktury nalezaloby wlaczaé do slownika
polonijnego? Jesli do slownika, to w jakim zakresie?

Nawet gdyby$my podobne zjawiska uznali za innowacje skladniowe, trafig one do
slownika w postaci informacji syntaktycznej przy odpowiednim hasle (tu np. przy hasle
SUKNIA, MATERIA... itp).

Badacz moze uzna¢ rowniez, ze osobliwoscia jest w podobnych uzyciach nie
otoczenie skladniowe (obojetne, czy ogladane z punku widzenia polskiej formy
nadrzgdnej, czy angielskiego podrzednika), lecz funkcja calej struktury, ktora potrak-
tuje jako nazwe skladniowo niepodzielng. Wowczas wypadnie mu odnotowaé osobno
jednostki takie, jak ensemble suknia, twill suknia... itp. Ta droga prowadz do
rozbudowy listy hasel siownikowych i uznania za rodzaj slowotworstwa (a nie —
frazotworstwa) tzw. jednostek zestawieniowych.

4. 0. Jeszcze inne trudnosci wiaza si¢ z leksyka w jakims stopniu zaadaptowana
morfologicznie do systemu gramatycznego jezyka polskiego. Trudnosci te inne sa w
wypadku imiennych czgsci mowy, inne za§ — przy czasownikach. Haslowa etykieta
czasownika jest forma niefleksyjna — bezokolicznik: drajwowaé, kienowaé, kunek-
towac, likowac... itp., podczas gdy reprezentant leksemu rzeczownikowego lub
przymiotnikowego stanowi umowna forma fleksyjna: mianownik liczby pojedynczej z
selektywng kategorig rodzaju przy rzeczowniku, rodzaju meskiego przy przymiotniku.

4. 1. 1. Nalezy sig liczy¢ z faktem, ze uzytkownicy dialektu polonijnego poddawani
sq wplywom jezyka o ubogiej fleksji, jakim jest angielszczyzna. Stad czeste pomijanie
wykladnikow fleksyjnych w wypowiedzi:

~Ona miala krotki welon tylko do feist” (ngr.)

~Duzo jest klopot™ (ngr.)

»On w ograd robi, lun jest ta prawdziwy farmer” (ngr.)
»Chlopak to teraz chodzi do kalidz” (ngr.)

W wypadku koncowek synkretycznych nierzadko trudno jest o diagnostyczny
kontekst, por.:

Ja musz¢ pomy¢ dysze (<« naczynia>)
Szykowal ulice i zury («kanaly>»)
w barze, w karze... itp.

Tymczasem informacja gramatyczna, jaka daje stownik, musi by¢ kompletna —
przynajmniej w takim zakresie, w jakim wynika ona z formy hastowe;j.

Wahania leksykografa dotycza dwu kategorii: liczby i rodzaju rzeczownikow. W
zakresie liczby chodzi¢ moze o singularia i pluralia tantum, por.:

ajskryma — blm? — (... jedza ajskryma, a ja jej si¢ spytalam: stodka ajskryma?)

sody — blp? — (,.... W aptece wszystko mozna kupi¢, i kosmetyki i sody i mleko i

chleb...”; ... Sprzedawalismy sody, piwo i wino”.)

Inne pytanie: czy wakacjom w dialekcie polonijnym mozna przypisaé liczbe
pojedyncza? Poréwnajmy:
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Jak przyszla wakacja, to ja pomagatam [...] rodzicom” (ngr.)

Dalej: czy czieri — ang. cherry <« czeresnia, wisnia>» — to forma liczby mnogie;j, czy
pojedynczej w dialekcie polonijnym? Ponizszy kontekst potwierdzalby pierwsza
interpretacje¢:
~Pytaja si¢c mnie, misii Pgczak, jakie sq te czseri?” (ngr.)

Z kolei w innym przykladzie informator polonijny postuguje si¢ angielska forma
pluralng:

~Owoce — piczesy, nekterins, grejps, czieris, japka...” (ngr.)

W podobnych wypadkach jezykoznawca ma chyba prawo do rekonstrukcji formy
nie poswiadczonej wprawdzie, ale implikowanej przez dost¢gpne dane. Konstrukty
takie opatruje si¢ gwiazdka. Dla polonijnej nazwy czeresni mielibySmy wiec forme
hastowa *cziera (o wickszym stopniu adaptacji gramatycznej) oraz czieri (o charak-
terze cytatowym).

4. 1. 2. Jeszcze czgstsze s klopoty z rodzajem gramatycznym. S3 one tym wigksze, ze
na proces adaptacji fleksyjnej wptywaja czynniki dos¢ roznorodne, nie tylko formalne,
ale i semantyczne. Nierzadki jest konflikt migdzy jednym i drugim kryterium, np.
lajsyns, pol. licencja (w dialekcie polonijnym rodzaj meski), analogicznie: sziaping —
pol. kupowanie, dziakiet — pol. marynarka... itp.

Stanistaw Dubisz ® wymienia liczne przyklady rzeczownikow o nieustabilizowa-
nym paradygmacie, uzywanych jako masculina badZ feminina przez uzytkownikow
dialektu polonijnego: stejszyn — pol. stacja, tejp — pol. tasma, mesydz — pol.
wiadomos¢, telewizyn — pol. telewizja... itp. Wahania tego typu obserwuje si¢ takze w
polszczyznie ogélnopolskiej, por. rozen/roino, ten/ta, kontrol, klusek/ kluska, as-
ter/astra, cytat/cytata. Wiele z tych par zyskuje aprobat¢ normatywna na zasadzie
rownoprawnych wariantéw. Przyjmowanie form obu rodzajow jako form réwno-
prawnych wydaje si¢ tym bardziej uzasadnione w badaniach nad dialektem, w ktérym
nie istnieje wszak pojecie normy.

4. 2. Pewne istotne problemy gramatyczne wigza si¢ rowniez z haslami czasow-
nikowymi. Bezokolicznik, forma hastowa czasownika, nie ma co prawda wykladnikow
wickszosci kategorii werbalnych — poza aspektem i ewentualnie ,zwrotnoscig™.
Jednakze te wlasnie kategorie decyduja o postaci bezokolicznika i zarazem w tym
zakresie obserwuje si¢ liczne przypadki interferencji jezykowych.

4. 2. 1. Przyjrzyjmy si¢ najpierw formom z ,si¢”. Zaimek ten jest ogromnie
wieloznaczny w polszczyznie, na co zwraca uwagg wielu jezykoznawcow ? Mozemy tu
pomina¢ funkcje ,.si¢” jako srodka stuzacego tworzeniu form bezosobowych w rodzaju
Mowi sie, Tu $pi si¢ dobrze... itp., poniewaz jest to wylacznie zjawisko poziomu
zdaniowego, a nie slownikowego.

® Por. S. Dubisz, Formy i typy funkcjonalnej adaptacji leksemow amerykariskoangielskich w dialekcie
polonijnym Nowej Anglii (USA ), [w:] .Z badan nad j¢zykiem polskim srodowisk emigracyjnych”, pod red.
S. Szlifersztejn, Ossolincum 1981.

% Por. Saloni, W sprawie si¢, J¢zyk Polski™ 1975 (55), s. 25-33; .Gramatyka...”, op. cit..., s. 139-141;
R. Grzegorczykowa, Regularnosé i nieregularnosé w tworzeniu konstrukcji zwrotnych. ,.Prace Filologiczne".
XXXI (1982), 179-185.
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Bliskie skladni sa rowniez konstrukcje zwrotne w $cistym znaczeniu, takie jak my¢
sig, poniewaz zaimek sig reprezentuje w nich skladniowe dopelnienie (Janek myje sie —
Janek myje siebie). Takie konstrukcje sa jednak odnotowywane réowniez przez
stlownikarzy jako podhasta w obrebie odpowiedniego hasla czasownikowego bez , si¢”.
Podobnie jest z tzw. czasownikami wzajemnosciowymi typu bié sie.

Wreszcie istnieja leksemy czasownikowe, zarowno pochodne slowotworczo, jak i
niepochodne, w ktorych czastka sie ma charakter wylacznie stownikowy, czyli jest
nieodlaczna: baé sig, smiaé sig, starze¢ sig...itp. (nie ma form *baé, * smiaé, *starzeé ). Jesli
za$ czasowniki takie wystepuja bez ,si¢”, to juz jako inne leksemy, rozne co do
znaczenia. Zwykle maja one znaczenie kauzatywne, por. oZeni¢ — «spowodowaé, ze
ktos si¢ ozenit >, przeprowadzaé — <« powodowac, ze kto$ si¢ przeprowadza > ... itp.

W jezyku angielskim wielu czasownikoéw mozna uzy¢ w zdaniach zwrotnych bez
zaimka zwrotnego, ktory w dodatku odmienia si¢ przez osoby, liczby i rodzaje (myself,
yourself, himself, herself... itp.). Zwrotnos$¢ w jezyku angielskim nie jest wigc problemem
leksykograficznym.

Jesli chodzi o czasowniki kauzatywne i odpowiadajace im morfologicznie pary o
znaczeniu nieprzechodnim (poruszy¢ — poruszyé sig), to w jezyku angielskim mozna
uzy¢ w obu funkcjach tej samej formy (He moves the stone — The stone moves).

Te cechy angielszczyzny sprawiaja, ze formy z ,si¢” maja w dialekcie polonijnym
pozycij¢ ostabiona. Zdarza sig¢, ze nawet czasowniki z wbudowanym leksykalnie , si¢”
uzywane s bez tej czastki:

»Ojciec zawsze smial na mnie” (ngr.) (zam. $miac si¢ — godna odnotowania jest tu
rowniez interferencja w zakresie rekcji)

»Ja jeszcze nie wiem, co stanie” (ngr.) (zam. staé si¢) :

Inna czgsta sytuacja to stosowanie form kauzatywnych w znaczeniu nieprze-
chodnim:

»On ozenil dziewczyng ze s Polski” (ngr.) (zam. ozeni¢ sig)

»M6j wnuk graduejtowal w ten dzien” (ngr.) (graduejtowac (si¢) — promowac (sig))

Spotyka si¢ jednak i przypadki adaptacji czasownikoéw angielskich przy uzyciu
wsi¢”, jak np.:

»Ja nie lubig si¢ z nimi myksowac™ (ngr.) (myksowac si¢ z kim$ — obcowaé z kims)

4.2. 2. Kategori¢ werbalng, ktora jest rozpoznawalna nawet w niefleksyjnej formie
bezokolicznika stanowi aspekt. Odtworzenie wlasciwej postaci hastowej na podstawie
dostepnego korpusu danych nie jest pod tym wzgledem kiopotliwe. Adaptowane
czasowniki angielskie bez trudu, jak si¢ zdaje, obrastaja odpowiednimi formami
dokonanymi poprzez dodawanie polskich przedrostkéw, por. mufowaé (sie) —
przymufowac ( si¢ ), wmufowacé (sig ), wymufowacé (si¢), rekordowaé — zarekordowaé,
kienowaé — zakienowac, dumpowaé — wydumpowad... itp.

Jak wiadomo, prefiksy jako morfemy slowotworcze wnosza do znaczenia calej
konstrukcji.nie tylko gramatyczng zmiane aspektu, lecz i leksykalne modyfikacje
znaczeniowe. Wielos¢ ich funkcji semantycznych jest zapewne powodem obserwo-
wanej wsrod uzytkownikow dialektu polonijnego chwiejnosci opozycji aspektowe;.
Oto przyklady:
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JJuz nie mam wiecej do rozmawiania” (ngr.) (rozmawia¢ — zamiast powiedziec)
,Ja chce budowacé taki dom, ze wszystko bede mie¢ swoje” (ngr.) (budowaé —
zamiast zbudowac)

W Ameryce si¢ rodzitam™ (ngr.) (rodzi¢ si¢ — zamiast urodzic si¢)

Z przytoczonych przykladow nie wynika, ze regula jest uzycie formy prostszej, jakg
jest forma niedokonana, w znaczeniu dokonanym (taki zdawalby si¢ by¢ kierunek
interferencji pod wplywem jezyka angielskiego). Mieszanie form zachodzi w obie
strony, por.:

»Duzo ludzi tutaj dzwoni [...] Wtedy nasze ludzie tutaj sprobujg im pomoc™ (ngr.)

— (sprobowa¢ — zam. probowac)

Do szkoly posztam podczas wakacji [...| zeby predzej skoficzy¢™ (p6js¢ — zamiast

chodzi¢)

Obserwowane rozchwianie obnaza cala zlozono$¢ opozycji aspektowych w jezyku
polskim (pary pdjs¢ — chodzié, rozmawia¢ — powiedzied, nie sg przykladem proste)
opozycji znaczenia dokonanego i niedokonanego) i usposabia badacza do wysunigcia
na pierwszy plan leksykalnych zagadnien tzw. rodzaju czynnosci. Narzuca si¢ mysl, czy
nie nalezaloby w czasownikach typu wmufowaé si¢ widzie¢ nie gramatyczny odpo-
wiednik dokonany do formy mufowaé (sig¢), lecz rodzaj repliki stowotworcze)
angielskiej frazy to move in.

Interesujgce nas zroznicowanie semantyczne jest w jezyku angielskim wyrazane za
pomoca polaczenia czasownika z odpowiednim przyimkiem. Relacje te sa w jezyku
polskim oddawane stowotworczo przez przedrostki. Polskie konstrukcje prefiksalne
kalkuja wiec na swoj sposob angielskie frazy ,czasownik + przyimek”. Ich bazg nic
jest bowiem sam czasownik, np. to move lecz cala konstrukcja: to move in.

5. Spojrzenie na stownictwo polonijne raz jeszcze dowodzi, ze proba leksykogra-
ficznej rejestracji danych jezykowych zalezy nie tylko od rozmiarow korpusu — w tym
wypadku do$é ograniczonego — lecz i od zalozen metodologicznych nalezacych do
ogolnej teorii jezyka. Chodzi przy tym nie o problemy, jakie stwarza sytuacja
bilingwizmu uzytkownikéw jezyka (procesy roznego stopnia adaptacji fonetycznej i
gramatycznej, interferencje jezykowe), lecz o mozliwie adekwatne wydzielenie 1
opisanie jednostek stownikowych, a wigc o problemy typowo leksykograficzne.




Krystyna Waszakowa

RZECZOWNIKI Z SUFIKSEM -ADA (-JADA, -ONADA, -INADA)
WE WSPOLCZESNEJ POLSZCZYZNIE OGOLNEJ

1. SJPDor.' notuje 165 wyrazéow zakonczonych na -ada. W przewazajace]
wigkszosci s to zapozyczenia francuskie typu brygada, eskapada, estakada, promenada,
nie dajace si¢ na gruncie polszczyzny interpretowac stowotworczo. Czgs¢ z nich (25)
opatrzono w stowniku kwalifikatorami ,dawne” lub ,przestarzale”, por. brawada,
gawronada, limoniada. Rzeczowniki, w ktorych segmentowi -ada mozna przypisac
funkcje derywatotworcza nie sa zbyt liczne — stanowig bowiem zaledwie pigta czes¢
wszystkich wyrazow o tym zakonczeniu.

Celem tej pracy jest charakterystyka slowotworczo-semantyczna rzeczowniko-
wych derywatow synchronicznych z sufiksem -ada nalezacych do zasobu wspol-
czesnego jezyka ogolnopolskiego. Material objety badaniem liczy ponad 50 formacji
— sa to rzeczowniki wybrane z SJPDor. i SJPSz. ? (ok. 30 formacji) oraz nowe, nie
notowane w obu slownikach, wyrazy pochodzace z roznych zrodel (glownie z prasy) °.

Wsroéd badanych rzeczownikow wiele jest takich, ktore polszczyzna w calosci
przejela (bezposrednio lub posrednio) z innych jezykow: wloskiego, francuskiego lub
greckiego, por. arlekinada « wl. arlecchinata, fanfaronada « fr. fanfaronnade, olimpiada
« gr. Olympias, Olympiados. Sa tez i takie, ktore w roznym czasie powstaly na gruncie
polskim, zwykle na wzor wczesniej zaadaptowanych, por. blazenada, dziecinada,
cepeliada, gitariada. Ponizej analizowane beda zarowno zapozyczenia, jak i wyrazy
rodzime, ale rzecz jasna tylko te, w ktorych czastke -ada mozna uznac za sufiks. Poza
zakresem badan pozostana natomiast: a) zakonczone na -ada wyrazy obce, nawet
dobrze zadomowione w polszczyznie, typu barykada, czekolada, serenada, w ktorych
-ada nie jest morfemem stowotworczym oraz b) rowniez nie motywowane wyrazy typu

! SIPDor. — Slownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego, Warszawa 1958 — 1969.

2 SJPSz. — Slownik jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka, Warszawa 1978 — 1981,

¥ W polskich syntezach slowotworczych o morfemie -ada jako formancie slowotworczym mowi si¢ od
niedawna. Chyba jako pierwsza derywaty z suf. -ada wydzielita w analizie synchronicznej J. Puzynina
(,Nazwy czynnosci we wspolczesnym jezyku polskim”, Warszawa 1969), wymieniajgc je jako jeden z typow
stowotworczych skladajacych si¢ na kategori¢ slowotworcza nazw czynnosci. Do pracy J. Puzyniny
nawigzala z czasem R. Grzegorczykowa, uwzgledniajac typ slowotworczy nazw czynnosci z sul. -ada w obu
syntezach slowotworstwa polskiego (por. ,Zarys slowotworstwa polskiego”, Warszawa 1972; ,Gramatyka
wspolczesnego jezyka polskiego”, Morfologia pod red. R. Grzegorczykowej, R. Laskowskiego, H. Wrébla,
Warszawa 1984, ¢z Slowotwdrstwo ). Derywatom z suf. -ada i -jada jak dotad najwigcej uwagi poswigcila
K. Dlugosz-Kurczabowa ( Formanty -ada i -jada w jezyku polskim. Slavia Occidentalis™. 1982, 39, s. 65-71).
opisujac ich genezg i sposob funkcjonowania w jezyku polskim.



RZFCZOWNIKI Z SUFIKSEM -ADA 505

lemoniada, oranzada i szansonada, ktore byé moze s nawet kojarzone przez
uzytkownikow jezyka polskiego (zwlaszcza tych, ktérzy znajg jezyki europejskie) z
angielskimi lub francuskimi rzeczownikami lemon, orange, chanson. Skojarzenia te z
pewnoscig podtrzymuja znane nie tak dawnej polszczyznie wyrazy szansonista,
szansonistka, szansonetka czy, jesli idzie o wyraz oranzada, rzeczownik o tym samym
rdzeniu oranzeria *.

Uznajemy natomiast za struktury slowotworcze rzeczowniki typu warszawiada //
varsaviada, nawigzujace w wymowie i/lub ortografii do lacinskiej postaci nazwy
wlasnej, ktorg sa motywowane. Mamy tu bowiem na uwadze nie tylko to, ze s3 one
przejrzyste slowotworczo, ale przede wszystkim to, ze mozna wskazaé na inny,
wzgledem nich podstawowy, wyraz nalezacy do szeroko rozumianego (bo obejmuja-
cego takze nazwy wilasne) zasobu leksykalnego wspolczesnego jezyka polskiego °.

2. Derywaty z sufiksem -ada, stanowigce przedmiot naszej analizy, majg w
wigkszosci wypadkow petna motywacje — ich zwiazek z podstawami stowotwérczymi
ma range cechy definicyjnej i nie jest zakiocony zadnymi wzgledami stylistycznymi,
por. defilada « defilowaé, rafinada « rafinowaé, gitariada « gitara. Ostabiong
motywacj¢ maja tylko: derywat bufonada <« zachowywanie si¢ jak bufon; robienie z
sicbie bufona>, ktory uznajemy za asocjacyjny przez o, ze nawigzuje on do
przenosnego znaczenia rzeczownika bufon <« zarozumialec, pretensjonalny blagier »
oraz Zakinada, ktorego motywacja jest zaklocona stylistycznie przez to, ze wyraz zak,
cho¢ czasem uzywany dzisiay juho zartobliwy synomm uczmia, studenta, zasadniczo
Jest kojarzony z dawng polszczyzna.

Formacje z suf. -ada w wigkszosci sg strukturami odrzeczownikowymi o muta-
cyjnej funkgji formantu. Nierzadko ich podstawami slowotworczymi bywaja nazwy
wlasne, por. chopinada, cepeliada, schubertiada. Derywatow odczasownikowych jest
stosunkowo malo (11); formant pelni w nich funkcje transpozycyjna (por. blokada +
blokowaé, galopada « galopowac) lub mulac:p'na (por. rafinada « rafinowad).

Spora czgs¢ formacji ma podwdjng motywacje: rzeczownikowa i czasownikowg
(por. blazenada « blazen, blaznowac, fanfaronada « Janfaron, fanfaronowad, burszo-
nada « bursz, burszowac) ®, rzeczownikowd i przymiotnikowa ( por. uniwersjada «

* Co do szansonady, 1o nie przekonuje mnie poglad M. Szymczaka (Szansonada, , Poradnik Jezykowy”
1977, nr 6, s. 288-290), 7¢ rzeczownik ten ,przede wszystkim kojarzy si¢ z wyrazem szansa”. Dodaje on
wprawdzie, ze wyraz ten ,moze kojarzy¢ si¢ takzc z francuska nazwg piosenki — chanson, z ktorg zwigzane s
takic rzeczowniki, jak szansonista, szansonistka, szansonmietka” oraz 7e ~skojarzenia te nie muszy sic
wylaczac”, to jednak podstawowo neologizm szansonada laczy M. Szymczak z wyrazem szansa, piszac
~omawiany cykl programow telewizyjnych rzeczywiscie stwarza szanse dla nicznanych lub malo znanych
autorow piosenck™ i dalej: . szansonada to przeciez szansa, sposobnos¢ odniesienia sukcesu wlasnie w
piosenkarstwie™. Tego typu .Judowe” skojarzenia moim zdaniem nie stwarzajy jeszcze dostatecznych
podstaw, by wyraz szansonada traktowac jako derywat slowotworczy. Przy okazji dodam, z¢ omawiany
rzeczownik za derywat uznaje rowniez K. Diugosz-K urczabowa w cytowanym artykule, jednakze nie podaje
ona odpowiedniej motywacji slowotworczej, ograniczajac si¢ do przytoczenia znaczenia realnego (nie
slowotworczego) wyrazu szansonada <« miodziezowa audycja telewizyjna » .

* Por. tez derywaty z suf, -ana, typu varsaviana, cracoviana, chopiniana.

* Derywaty blazenada, burszonada, fanfaronada opisu )¢ Jako odrzeczownikowe, gdyz przy tej motywagji
wydajg si¢ one bardziej przejrzyste znaczeniowo oraz tworzy wspolng klas¢ z innymi derywatami
oznaczajgcymi zachowanie si¢ subickta, majacymi tylko motywacje rzeczownikiem, takimi Jak arlekinada,
klownada.
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uniwersytet, uniwersytecki, olimpiada « Olimpia, olimpijski, dziecinada « dziecko,
dziecinny ), czasownikowg i rzeczownikowa (por. tamponada « tamponowacé, tampon ).

3. Synchroniczne derywaty z suf. -ada, -jada, -onada, -inada z genetycznego punktu
widzenia wywodzg si¢ z roznych zrodel. Zdaniem K. Dlugosz-Kurczabowej 7 sufiksy:
-ada (wraz z wariantami -onada i -inada) oraz -jada, wprawdzie dzi§ fonetycznie
zblizone, genetycznie sg roznymi formantami obcymi. Na przyklad sufiksowi -jada jest
przypisywane pochodzenie greckie, poprzez wyraz olimpiada, ktory stal sig, jak
wiadomo, wzorcem dla calej klasy formacji. Natomiast sufiks -ada zostal wyabstra-
howany z wyrazow o romanskim pochodzeniu, mianowicie z rzeczownikow typu
arlekinada, pantalonada, ktore weszly do polszczyzny w XVI-XVII w. razem z wloskg
komedia dell’arte. Do nich z kolei nawigzywaly pozniejsze rodomontada, fanfaronada.

K. Dlugosz-Kurczabowa, majac na wzgledzie genezg formacji, odroznia derywaty z
suf. -ada od struktur z suf. -jada. W obu typach omawia przy tym nie tylko
zapozyczenia, w rodzaju brawada, galopada, rafinada, olimpiada, spartakiada, ale i
powstale na gruncie polszczyzny wyrazy, typu blazenada, zakinada, antykraszewskiada,
sankada.

W ujeciu K. Diugosz-Kurczabowej wida¢ wyrazne przyporzadkowanie analizie
semantycznej (zwigzanej z genezg) strony formalnej opisu ®. Przejawia si¢ to m. in. w
tym, ze sufiks -jada (mogacy mie¢, jak wida¢ z podawanych przez autorke przykladow,
takze ortograficzng posta¢ -iada) jest wydzielany nie tylko w wyrazach typu
uniwersjada, offenbachjada, ale i w takich, jak: telewizjada « telewizja, telewizyjny,
perkusjada « perkusja, perkusyjny, a nawet osiedlada+« osiedle. By zachowac¢ sufiks
-jada w powyzszych strukturach, K. Dlugosz-Kurczabowa przyjmuje, ze w podsta-
wach slowotworczych tych derywatow dokonuje si¢ dezintegracja joty. Odmienng
postaé osiedlady tlumaczy natomiast brakiem w jezyku polskim polaczen gloskowych
-lja- °.

4. Synchroniczna analiza wspolczesnego materiatu, tzn. znanych XX-wiecznej
polszczyznie wyrazow z suf. -ada, -jada, z ktorych niemala czgs¢ powstala juz na jej
gruncie, prowadzi do wniosku, ze rézne genetycznie formanty -ada i -jada ,zlaly si¢” w
jeden sufiks. O ich utozsamieniu w dzisiejszej polszczyZnie mogg Swiadczy¢ derywaty,
w ktorych sufiksom -ada, -jada //-iada mozna przypisa¢ to samo znaczenie ogolne:
«impreza >, por. chopinada, cepeliada, osiedlada, westernada, perkusjada (z suf. -ada,
bez towarzyszacych palatalizacji) oraz gitariada, haskiada, kostiumiada, stachuriada,
offenbachiada (z suf. -jada z towarzyszacymi mu regularnymi palatalizacjami w
wyglosie tematu slowotworczego).

7 Por. K. Dlugosz-Kurczabowa, Formanty...

* K. Dhlugosz-Kurczabowa pisze: , Elementem znaczeniowym laczacym wszystkie struktury slowot-
worcze na -jada, zardbwno te o znaczeniu «zawodow sportowych >, jak i nazwy «konkursow i koncertow
muzycznych i poetyckich» jest obok rywalizacji cyklicznos¢, powtarzalnos¢ imprez nazywanych tymi
formacjami. Jest to wyrazne nawigzanie do pierwotnego znaczenia wyrazu olimpiada™. — por. op. cit,,s.
69-70.

? Przy tak maksymalistycznym, jak wida¢, opisie struktur 2 sul. -jada dziwi fakt uznania za derywat z
suf. -ada nazwy imprezy cepeliada — dlaczego by i w tej formacji nie widzie¢ sufiksu -jada i dezintegracji?
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Taki opis omawianego typu formacji wydaje si¢ nie tylko bardziej intuicyjny w
porownaniu z propozycja K. Diugosz-Kurczabowej, ale takze — co rownie wazne —
nie pocigga za soba koniecznosci wprowadzania komplikacji formalnych, ktorych
przyjecie jest oczywiscie niezbgdne, jesli chee si¢ widzie¢ sufiks -jada takze w wyrazach
typu telewizjada, perkusjada.

W opisie proponowanym ponizej sufiks -ada jest rozumiany jako inwariant,
wystgpuje on w postaci:

a) wariantu podstawowego -ada, por. blokada, perkusjada, rafinada;

b) wariantu o postaci rozszerzonej do -onada. Uznajemy go za osobny wariant,
gdyz daje si¢ wyodrebnié w wigcej niz jednym przykladzie, por. rzeczownik burszonada
rzad. dzi$ ksigzk.« zawadiacki, beztroski sposob bycia; taki, jaki byl wlasciwy
burszom>» « bursz <«student uniwersytetu niemieckiego, nalezacy do korporacji
studenckiej > (SJPDor.) oraz nowe wyrazy: okazjonalizm pasjonada « nagromadzenie
sic w kim$ pasji, zlosci» '® i fruktonada o motywacji zakloconej stylistycznie
rzeczownikiem frukt przestarz. «owoc>» '!;

¢) wariantu w postaci rozszerzonej do -inada, por. zakinada « 2ak i dziecinada «
dziecko '*:

d) wariantu -jada/ o obocznej postaci ortograficznej -iada/, wydzielonego w
rzeczownikach typu gitariada, kostiumada, kabaretiada, uniwersjada.

W izolowanych wypadkach obserwujemy rozszerzong posta¢ tematu slowo-
tworczego wzgledem podstawy slowotworczej derywatu o segmenty takie, jak: -ar-
(por. maskarada « maska), -is- (por. palisada « pal), ktore z uwagi na ich
niepowtarzalno$¢ i asemantyczny charakter uznajemy za konektywy.

5. Pora blizej scharakteryzowa¢ badane derywaty z suf. -ada- (-onada, -inada,
-jada) pod katem ich znaczenia. W slowotworczo-semantycznym opisie analizo-
wanych formacji jako kryteria porzadkujace przyjmujemy: gramatyczng charakte-
rystyke podstawy slowotworczej, wyrozniajac derywaty odczasownikowe i odrze-
czownikowe, oraz funkcje formantu, oddzielajac na tej podstawie derywaty transpozy-
cyjne, mutacyjne i modyfikacyjne.

5.1. Derywaty odczasownikowe

Formant -ada pelni funkcje transpozycyjna w 8 derywatach o znaczeniu czyn-
nosciowym, sposrod ktorych ogolnie znane sa: defilada « defilowa¢ w znaczeniu
odnoszacym si¢ do akcji zbiorowej « maszerowac, przejezdza¢ przed kim w szyku
zwartym >, galopada «galopowanie w znaczeniu konkretnym lub przeno$nym >
(por. galopada mysli, wypadkéw), blokada 1 (np. blokada portu), rejterada przestarz. zart.
« rejterowaé przestarz. zart. Pozostale naleza do terminologii, por. blokada 2 druk. «
blokowac¢ druk. « wstawia¢ w sklad zecerski dowolne czcionki, by zachowa¢ miejsce na

' Wyraz pasjonada znalaztam w ksigzce A. Zagrodnikowej Nowe wyrazy i wyrazenia w prasie”,
Krakow 1982, s. 48, Przy okazji dodam, ze analizowane w mojej pracy okazjonalizmy, takie jak: baraniada,
offenbachiada, osiedlada. stachuriada pochodzy z cytowanego wyzej artykulu K. Diugosz-Kurczabowej.

' Zwigzek nowego wyrazu fruktonada ze znanym dawnej polszczyznie rzeczownikiem frukt wspol-
czesnie ,podtrzymuja”wyrazy o tym samym rdzeniu: fruktoza i fruktovit.

12 7a rzeczownikowg motywacjg wyrazu dziecinada przemawiajy glownie wzgledy semantyczne; ale 1
od strony formalnej opis jest rowniez prostszy niz przy motywacji przymiotnikowe;.
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pozniejsza wstawke, blokada 3 techn. « blokowaé techn. « zapobiegaé niepozadanym
procesom w urzadzeniu technicznym za pomoca urzadzen blokujacych >, tamponada
med. « tamponowacé med. « wypelnia¢ jame ciala tamponem w celu zatamowania
krwawienia > oraz robinsonada 1 sport. « robinsonowac sport. «rzucac si¢ wypros-
towanym cialem poziomo w bok w celu zatrzymania nisko lecacej pitki>» ',

Odczasownikowe derywaty z suf. -ada, w ktorych pelni on funkcje mutacyjna to:
nazwy rezultatu czynnosci: rafinada <« cukier rafinowy >, rolada <« ciasto powstale w
wyniku zrolowania upieczonego biszkoptu z masg kremowa (owocowa)>, nazwa
srodka czynnosci: blokada 4 kolej, «zespol urzadzen do blokowania drog przebiegu
pOCIggow > .

2. Derywaty odrzeczownikowe

Dominujg wsréd nich derywaty mutacyjne, ktorym mozna przypisa¢ wspolne
znaczenie: ‘impreza, w ktorej bierze udzial wicle 0sob’. Sg to formacje o znaczacym
stopniu zlozonosci semantycznej, w ktorych funkcjg formantu jest informowanie o tym
wszystkim, co si¢ sklada na pojecie imprezy — idzie tu o rozmaite konkursy, zawody
sportowe, festyny itp. Wsrod badanych nazw imprez z sul. -ada najliczniej repre-
zentowane sg dwa typy struktur:

a) takie, w ktorych podstawa stowotworcza wskazuje na zbiorowego subiekta akcji,
por. cepeliada <«impreza organizowana przez Cepelig, majaca na celu prezentacje
dzialalnosct Cepelii (glownie sprzedaz jej wyrobow >, uniwersjada <« migdzynarodowe
akademickie zawody sportowe (w tym takze zawody studentow uniwersytetow)>,
varsaviada [[fwarszawiada <«igrzyska sportowe miodziezy waszawskie)>, Zakinada
«obchody dni studenckich (dni zakow), odbywajace si¢ w formie festynow, zabaw,
korowodow, przeciagajacych ulicami miasta>>, trybunada <« festyn zorganizowany z
okazji swieta Trybuny Ludu> . telewizjada <« program telewizyjny (zorganizowany
przez telewizjg), poswigcony sportowi masowemu, masowym turnicjom i konkur-
som > ;

b) takie, ktorych podstawa wskazuje na ogolnie rozumiany obiekt czynnosci
(przedmiotowy lub nieprzedmiotowy), czasem narzedzie lub drugi obiekt czynnosci,
por. gitariada, perkusjada <« koncerty, konkursy osob grajacych amatorsko na gitarze,
perkusji>, kostiumiada <« parada, korowod w kostiumach historycznych >, maska-
rada <«zabawa ktorej uczestnicy wystepuja w przebraniach 1 maskach >, baraniada
«impreza turystyczna, w ktorej clementem istotnym jest pieczenie barana> oraz
chaplinada <« program rozrywkowy poswigcony Ch. Chaplinowi >, haskiada <« uro-
czystosci zorganizowane na czesc J. Haska w zwigzku z jego jubileuszem >, chopinada
«recital muzyki F. Chopina>>, westernada <«impreza, bedaca przegladem wes-
ternow,» stachuriada <«cykl wieczorow poetyckich poswigconych tworczosci
E. Stachury >, offenbachiada, schubertiada, <« telewizyjne cykle programow, w ktorych
giowny punkt stanowia koncerty utworow Offenbacha, Schuberta >, kabaretiada
«impreza, bedaca przegladem kabaretow amatorskich > .

14 Znaczenia motywujgcych czasownikow podaije za SIPDor.; znaczenie czasownika robinsonowad 7a
J. Ozdzynskim . Polskic slownictwo sportowe”, Wroclaw 1970, s. 46.
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W dwu nazwach imprez podstawa wskazuje na miejsce, w ktorych si¢ ona odbywa,
por. osiedlada — pod wzgledem struktury slowotworczej formacja ta jest najblizsza
wyrazowi olimpiada przy jego podstawowej motywacji rzeczownikowej: <« organizo-
wane co cztery lata na wzor starozytnych, urzadzanych w Olimpii, migdzynarodowe
zwody sportowe w wielu dyscyplinach...» Wydaje si¢, ze obecnie rzeczownik
olimpiada mozna takze opisywaé jako struktur¢ uniwerbizowana, motywowang
polaczeniem okreslonego rzeczownika z okreslonym przymiotnikiem: igrzyska olim-
pijskie, w ktorej suf. -ada petni funkcje czlonu okreslanego, zas temat slowotworczy —
okreslajacego.

Jeszcze inna strukture ma formacja alpiniada, nazywajaca pewna zlozong akcj¢ o
charakterze imprezy masowej, ze wzgledu na jej podobienistwo do innej akgji: alpinizm
// alpinistyki.

Osobna podgrupe wsrod odrzeczownikowych derywatow z suf. -ada o funkgji
mutacyjnej formantu stanowig struktury, ktorym mozna przypisa¢ ogélne znaczenie
czynnosciowe, takie jak: jeremiada ksiazk. «skarga, lament proroka Jeremiasza > 1%
robinsonada 2 « zycie na wzor Robinsona Cruzoe (czasem tyko w fikgji literackiej lub
marzeniach)>» oraz okazjonalizm kuroniada <« dzialalnos¢ Kuronia, akcje podej-
mowane z jego inicjatywy > .

Ze wzgledu na wlasciwy im typ struktury slowotworczo-semantycznej formacje
jeremiada i kuroniada scharakteryzujemy jako odsubiektowe nazwy czynnosci, podob-
nie jak historyzm dragonada <« przesladowanie hugonotow we Francji za Ludwika
X1V przez dragonéw » « dragon hist. Z kolei robinsonadg mozna opisac jako derywat
symilatywny, poniewaz relacja semantyczna migdzy nim a jego podstawa stowo-
tworczg zasadza si¢ na podobienstwie.

Stosunkowo mala grupe tworza dzi$ rzeczowniki, ktore pierwotnie odnosily si¢
tylko do form teatralnych, nazywajac je ze wzgledu na charakterystyczna dla nich
posta¢ glownego bohatera, por. arlekinada «w teatrze: krétka pantomima, ktore)
glowna postacig jest arlekin>>, klownada <« wystep klowna>>, podobnie pantalonada
« Pantalon, bufonada « bufon. Rzeczowniki te z czasem nabraly ogolniejszego
znaczenia: <«bycie jakim, zachowywanie si¢ lub dyspozycje do zachowania (si¢)
takiego, jakie cechuje osob¢ nazwana podstawa slowotworcza>, por. bufonada
«bycie bufonem, zachowywanie si¢ jak bufon >, fanfaronada « fanfaron « pyszalek,
zarozumialec>.

Z wymieniong powyzej grupa nazw roznego typu zachowan subiektow wiaza si¢
doé¢ wyraznie derywaty: burszonada + bursz, blazenada <« robienie z siebie blazna > i
dziecinada w znaczeniu «to, ze ktos postgpuje, zachowuje si¢ jak dziecko» (z
dodatkowa motywacja przymiotnikiem dziecinny), por. ,Jego przechwalanie si¢ to
dziecinada — nikt nie traktuje tego powaznie”. Dodajmy, ze formacj¢ dziecinada
mozemy opisaé rowniez jako nazwe subiektu — nosiciela cechy o znaczeniu
nieprzedmiotowym — w funkcji subiektu w strukturze predyktatowo-argumentowe;
tego derywatu moze bowiem wystapi¢ tyko argument nieprzedmiotowy: zdarzeniowy

14 Derywat jeremiada moze by¢ rozumiany takze wytworowo: « piesn proroka Jeremiasza .
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lub tresciowy, por. ,,Mam mu wprost powiedzie¢, ze cala jego tworczos$¢ uwazam za nic
nie warta, za dziecinade?”

Pozostale odrzeczownikowe formacje z suf. -ada pod wzgledem stowotworczo-
-semantycznym daja si¢ opisac jako:

a) nazwy subiektow-nosicieli cech o znaczeniu nieprzedmiotowym (por. dziecinada
w drugim znaczeniu) — ich desygnatami sa utwory literackie, por. jeremiada ksiazk.
<«utwor, mowa utrzymany (-a) w tonie biblijnych proroctw Jeremiasza>» oraz
powstaly na jej wzor derywat mesjada lit. «<utwor poetycki osnuty na tle zycia
Chrystusa (Mesjasza)>» ;

b) nazwy subiektow-nosicieli cech o znaczeniu przedmiotowym, por. cytrynada i
fruktonada asoc).;

c) nazwy pewnych konstrukcji motywowane rzeczownikami okreslajacymi ich
podstawowa czg$¢ skladowa, por. kolumnada rzad lub kilka kolumn zlaczonych
belkowaniem albo fukami arkadowymi, petnigcych funkcje dekoracyjng i/lub
konstrukcyjna (por. kolumnada kruzganku zamkowego), palisada 1 <«rzad pali
drewnianych, stalowych lub zelbetonowych, wbitych obok siebie w okreslonych
odstgpach, na okreslonej linii w celu umocnienia skarpy lub nasypu >, palisada 2 hist,
<« ogrodzenie z grubych zaostrzonych pali drewnianych stosowane przy fortyfikacjach
starozytnych 1 sredniowiecznych > .

Osobna struktura wsrod odrzeczownikowych formacji z suf. -ada (-onada) jest dosé¢
niefortunnie utworzona nowa ekspresywna nazwa stanu pasjonada, oznaczajaca
« bycie w stanie pasji, nagromadzenie si¢ w kim pasji>» « pasja « stan zlosci, furii>».

6. Przygladajac si¢ badanym derywatom z suf. -ada pod katem ich udzialu w
odmianach wspolczesnej polszczyzny ogolnej, nie trudno zauwazyé, ze zasadniczo
skupiaja si¢ one w slownictwie stylistycznie nacechowanym '*. Do slownictwa
wspolnoodmianowego, stylistycznie nienacechowanego, mozna zaliczy¢ oprocz olim-
piady moze jeszcze defiladg i cepeliade. Reszta derywatow miesci sig:

a) w stownictwie Srodowiskowym — idzie tu o nazwy imprez, tworzgce stale
wzbogacang seri¢, por. perkusjada, telewizjada, chopinada, kabaretiada, chaplinada;

b) w stownictwie intelektualnym o zasiggu ogolnym, por. blazenada, galopada,
jeremiada, maskarada, bufonada — w wigkszosci sa to zapozyczenia z ubieglych stuleci.

Zupelnie sporadycznie w badanym materiale wystepuja formacje nalezace do
terminologii, por. hlokada druk., tamponada med., mesjada lit.

Niektore formacje z suf. -ada sa nacechowane ekspresywnie: zawarta jest w nich
dezaprobata nadawcy. Ekspresywno$¢ t¢ moze wnosi¢ temat slowotworczy, por.
blazenada, bufonada, lub formant, por. dziecinada.

Stosunkowo nieliczne derywaty maja swoje wspolczesnie uzywane synonimy w
postaci rzeczownikéw z innymi formantami. Sa to: blazenada [/ blazenstwo [/
blaznowanie, burszonada /| burszostwo, bufonada /| bufoneria, galopada /| galopowanie [/

'* Szerzej na ten temat pisze w artykule Udziat rzeczownikowych derywatdw z sufiksami obcymi w
odmianach wspdiczesnej polszczyzny ogolnej (w druku).
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galop, zenada [/ zazenowanie, defilada // defilowanie, blokada // blokowanie, dziecinada //
dziecinnosé '°.

To, ze sufiks -ada (inaczej niz inne sufiksy obce, takie jak np. -acja, -ista, -ant, -ator )
wspolczesnie rzadko wchodzi w relacj¢ z innymi formantami, moze wynika¢ ze
specjalizacji znaczeniowej, polegajacej na ograniczeniu jego funkcji derywatotworczej
do tworzenia nazw imprez, majacych najczesciej charakter ludyczny. W wigkszosci
nazwy te s3 nie ustabilizowanymi w normie leksykalnej jezyka tekstowymi (tzn.
niejezykowymi) derywatami slowotworczymi o charakterze okazjonalnym.

'¢ SJPDor. podaje jeszcze dziecinstwo (bez kwalifikatora) jako synonim wyrazu dziecinada. Sadzg, ¢
dzi$ nie uzywa si¢ juz obu tych rzeczownikow zamiennie.




Elzbieta Manczak-Wohlfeld

LICZBA MNOGA ZAPOZYCZEN ANGIELSKICH

Celem niniejszej notatki jest zwrocenie uwagi na sposob przejmowania przez jezyk
polski zapozyczen angielskich zakonczonych w liczbie mnogiej na -s. Przewazajaca
wickszos¢ rzeczownikow podlega catkowitej adaptacji i przyjmuje koficowki charak-
terystyczne dla polskiej liczby mnogiej, np. ang. outsiders > pol. autsajderzy, ang.
trappers > pol. traperzy, ang. yachts > pol. jachty.

Inaczej przedstawia si¢ sytuacja, gdy rzeczownik angielski zawsze wyst¢puje z
konicowka -s (plurale tantum). W takim wypadku zachodza dwie mozliwosci, a
mianowicie czesciej uzywane, a co za tym idzie lepiej zaadaptowane wyrazy wykazuja
morfologiczna substytucj¢ (ang. -s > pol. -y), np. ang. shorts > pol. szorty, ang. slips >
pol. slipy, ang. wellingtons > pol. wellingtony. Natomiast w mniej zasymilowanych
wyrazach utrzymuje si¢ koncowka -s, np. ang. bloomers > pol. bloomers (pumpy
damskie obcisle w kolanach), ang. cords > pol. cords (dzinsy ze sztruksu), ang. slacks >
pol. slacks (spodnie robocze, codzienne, sportowe). Wyzej wymienione angielskie
przyklady wskazuja na poprawng analiz¢ morfologiczna przy ich przejmowaniu na
grunt polski.

Inng kategorie stanowia anglicyzmy podlegajace tzw. depluralizacji w polszczyz-
nie '. Jest to zjawisko, ktoremu w literaturze jezykoznawczej poswigcono stounkowo
duzo uwagi 2. Polega ono na przejmowaniu przez jezyk polski wyrazow angielskich w
formie liczby mnogiej jako rzeczownikow w liczbie pojedynczej. Jako przyklady moga
postuzyé: drops < ang. drop, |. mn. drops, Eskimos < ang. Eskimo, |. mn. Eskimoes,
komandos < ang. commando, . mn. commandos, Torys < ang. Tory, . mn. Torries. Jest
rzecza oczywista, ze zjawisko to nie jest ograniczone do anglicyzmow, gdyz mozna je
rowniez zaobserwowaé przy zapozyczaniu wyrazow z innych jezykow, np. laciny
(ekslibris, omnibus ), francuskiego (frazes, delikates), portugalskiego ( kokos), hiszpan-
skiego (silos, merynos) czy wreszcie hebrajskiego (karaim, serafin). Istotg zjawiska
depluralizacji tlumaczy Fisiak w cytowanym juz artykule *. Ot6z uwaza on, ze

! Jedynie B. Kreja sugeruje uzywanie terminu syngularyzacja™ w artykule pt. O tzw. depluralizacji w
Jjezyku polskim, JP XLIII, 1963, s. 27-36.

? Zob. M. Altbauer, O kilku przykiadach depluralizacji zapoiyczen w jezyku polskim, JP XXXV, 1955, s.
42-46, W.Cyran, Krakersy, JP LV, 1975, 5. 239-40; ). Fisiak, Zjawisko depluralizacji niektorych rzeczownikow
angielskich zapoiyczonych przez jezyk polski, JP XLI1, 1961, s. 138-139; M. Milewska, Wyrazy hiszpanskie w
jezyku polskim, Por J 1982, s. 89-98.

¥ Zob. przypis 2.
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depluralizacj¢ mozna wyjasni¢ na podstawie semantycznej, gdyz rzeczowniki podle-
gajace temu zjawisku kojarza si¢ z pojeciem zbiorowosci. Jest to prawda w wypadku
podanych przeze mnie angielskich przykladow, ale, jak stusznic zauwaza, Fisiak,
mozna tez znalez¢ wyrazy podlegajace depluralizacii, ktore nie sg utozsamiane z ideg
zbiorowosci, np. pirs < ang. pier, . mn. piers (molo, pomost), bims < ang. beam, |. mn.
beams (poprzeczna deska). Dlatego tez wydaje si¢ stuszniejsza interpretacja tego
zjawiska zawarta w nie opublikowanej pracy doktorskiej Fisiaka, z ktorej wynika, ze
przejecie rzeczownika w formie liczby mnogiej jako liczby pojedynczej jest rezultatem
blednej analizy morfologicznej, ktora z kolei wynika ze stabej znajomosci jezyka
angielskiego *.

Osobng grupe stanowia rzeczowniki podlegajace odwrotnemu pod wzgledem
formalnym zjawisku niz stosunkowo czesto omawiana depluralizacja. Sa to wyrazy,
ktore w trakcie procesu zapozyczania z angielszczyzny do jezyka polskiego tracy
koncowke -s. jak np. gogle < ang. goggles. Takich wyrazow jest niewiele, gdyz wsrod
okolo 1500 zapozyczen angielskich znalazlam jedynie pig¢ stow podlegajacych temu
zjawisku. Sa t0: pickle < ang. pickles, knickerbocker < ang. knickerbockers, pizama lub
pidzama < ang. pyjamas, overall < ang. overalls. Z wyjatkiem stowa pikle, zaswiad-
czonego w Slowniku wilenskim, pozostale anglicyzmy naleza do XX-wiecznych
zapozyczen.

Nalezaloby si¢ zastanowi¢, dlaczego wyzej wymienione zapozyczenia tracy
koncowke -s w polszczyznie. Wydaje si¢, ze wyjasnienie nie moze by¢ jednakowe dla
wszystkich wyrazow.

Przypuszczalnie gogle i pikle stracily angiclska koncowke -s, gdyz -e przez analogi¢
do rzeczownikow typu pnie, babcie, lodzie, zostalo utozsamione z liczba mnoga.

Wyraz knickerbocker w znaczeniu ,bufiastych spodni” pochodzi, jak juz wspom-
niano, od ang. knickerbockers. Oprocz tego rzeczownika wystgpuje w angielszczyZznie
stowo Knickerbocker oznaczajace < mieszkanca Nowego Jorku>. Jak podaje
Kopalinski *, wyraz ten zostal utworzony od nazwiska rzekomego autora w»Histori
Nowego Jorku™, ktora w rzeczywistosci napisal W. Irving. Wydaje si¢, ze ze wzgledu na
duze podobienstwo fonetyczne te dwa rozne pod wzgledem semantycznym wyrazy
zostaly utozsamione, co tlumaczyloby brak koncowki -s w wyrazie znaczacym
.bufiaste spodnie”.

Nie dziwi fakt, ze wyraz pizama (z ind. pajdzamd, z pers. pajdzamd), zostal przejety
przez jezyk polski bez koricowki -s, skoro nawet stowniki blednie podaja, Ze pochodzi
on od ang. * pyjama. Taka informacj¢ znajdujemy w Sfowniku jezyka polskiego pod red.
W. Doroszewskiego ©, a takze w slownikach wyrazow obcych ’. Jedynie cytowany
slownik Kopalinskiego * podaje prawidlowa forme¢ angielskiego wyrazu (pyjamas).

4 J. Fisiak. ,ZapoZyczenia angielskie w jezyku polskim — analiza interpretacji leksykalne)”, LodZ 1961
(ni¢ opublikowana praca doktorska).

S W. Kopalinski, Slownik wyrazéw obcych i zwrotow obcojezycznych, 11 wyd., Warszawa 1980.

® W. Doroszewski (red.), Sfownik jezyka polskiego, Warszawa 1958-1969.

7 Z. Rysiewicz, ). Safarewicz, E. Sluszkiewicz, E. Tryjarski (red.), Sfownik wyrazow obcych, Warszawa
1958: J. Tokarski (red.), Sfownik wyrazow obcych, Warszawa 1980.

® Zob. przypis S.
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Podobnie przedstawia si¢ sprawa slowa overall, ktore figuruje wylacznie we
wspomnianym stowniku Tokarskiego ? jako rzekomo pochodzacy od angielskiego
overall zamiast poprawnego overalls.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze pominigcie w jezyku polskim koncowki -s w
omawianych zapozyczeniach angielskich jest spowodowane bledna analiza morfolo-
giczng tych wyrazéw. Polega ona na tym, ze uznaje si¢ koncowke -s za wyznacznik
liczby mnogiej, nie biorac pod uwage faktu, e s3 to rzeczowniki typu plurale tantum, a
co za tym idzie, ze zawsze wystepuja one z koncowka -s w jezyku angielskim.

® Zob. przypis 7.
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NIEKTORE PROBLEMY OSWIATY POLONIJNEJ

Jednym zistotnych zagadnien oéwiaty polonijnej jest stan wiedzy i umicj¢tnosci nauczycieli polonijnych
oraz system ich doskonalenia.

Celem artykulu jest wskazanie na zlozone uwarunkowania towarzyszace realizacji jednej z form
pomocy metodycznej, jaka jest niewatpliwic Studium Metodyki Jezyka Polskiego dla nauczycieli
polonijnych, ktére przeszlo znaczng ewolucje — od corocznych spotkan nauczycieli uj¢tych w formulg
kursu ! po trojcykliczne Studium, ktérego ksztalt programowy wymaga zaréwno przemyslen oraz dyskusji,
jak i odwolan do wkladu polskiej mysli glottodydaktycznej.

Oswiata polonijna jest tg dziedzing dzialalnosci Polakoéw poza granicami ojczyzny, ktora w duzym
stopniu decyduje o zachowaniu tozsamosci narodowej przejawiajacej si¢ w znajomosci jezyka polskiego,
stalej wigzi z kultura narodu, jego historig i dniem terazniejszym. Realizuje si¢ poprzez réznorodne formy
pracy ksztalceniowej, takie jak: szkolki polonijne, kursy i lektoraty jezykowe oraz dzialalnoé¢ kol
zainteresowan.

Dotychczasowe badania uad historig polonijnej oswiaty oraz jej wspolczesnym ksztaltem pozwolily na
ustalenic hierarchii problemow, ktore wyznaczajq kierunki rozwoju szkolnictwa polonijnego, wplywajq na
jego zakres i zasigg. Do najistotniejszych nalezy:

1) stan swiadomosci narodowej kolejnych pokolen polskich emigrantow;

2) rola jezyka polskicgo w procesie asymilacji i integracji z nowymi spoleczenistwami;

3) organizacja i ewolucja o$wiaty polonijnej;

4) system promocji jezyka polskiego za granicami kraju.

Znamienna cechy kolejnych generacji Polakéw osiedlajacych si¢ na obczyznie jest dazenie do realizacji
ronorodnych aspiracji spolecznych, ekonomicznych i kulturalnych w spolecznosci nowych krajow.
Znajduje to wyraz m. in. w utozsamianiu si¢ jezykowym, w przejmowaniu wzorcow i norm postgpowania
przyjetych w danej spolecznosci. Zjawisku towarzyszy poglgbianie si¢ dystansu wobec modeli dotych-
czasowego Zycia. Jak zauwaza A. Kwilecki, ... zachowujac wiele cech polskich (Polonia) staje si¢ stopniowo
integralng czescig spoleczenistw kraju osiedlenia, [...] Zyje ich kulturg i kieruje si¢ ich systemami wartosci™ *.

Pelna asymilacja kolejnych pokolefi Polakéw z nowymi dla nich spoleczefistwami nic musi jednak
oznaczat calkowitej rezygnacji z wartosci kulturowych i narodowych kraju pochodzenia. Mozliwosc taka
stwarza przejmowanie z obu kultur wartosci najlepszych. Sens tej idei zawarto m. in. w dyskusji
zorganizowanej na pierwszym letnim uniwersytecie polskim we Frangji. Jego uczestnicy stwierdzli:
.Powinniémy uczestniczyé¢ w zyciu kulturalnym jako obywatele francuscy, ni¢ jako emigranci lub uchodzcy
polityczni, a jednoczeénie uczynié¢ wszystko, aby zachowaé znajomos¢ jezyka polskiego, bedacego srodkiem
komunikacji migdzy dwiema kulturami europejskimi”. Teza ta, jak pisze badacz Polonii francuskiej, oznacza
.zgodg na integracje, ale jednoczesnie broni przed calkowit asymilacja, przed utraty znajomosci ojczystego
jezyka, kultury i tradycji” *.

Znajomos¢ jezyka polskiego, czynne uczestnictwo w procesach w nim zachodzacych s wige jednym z
najistotniejszych czynnikow tak pojetej integraci.

W jaki sposob Polacy oddaleni od swojej ojczyzny, Zyjacy w innych systemach o$wiatowych moga

' K. Krakowiak Doiwiadczenia Kursu Metodyki Nauczania Jezyka Polskiego dla Nauczycieli Polonijnych. [w-] Spotkanie nauczycieli
polonijaych 807, Lublin 1981, 5. 83-88.

*K. Krakowiak, Kurs Metodyki Nauczania Jezyka Polskiego dia Nauczycieli Polonijaych, [Poradnik Jezykowy™ 1982, 2 2.5 120-122

YA Kwilecki. Stan i potrzcby badasi nad Polonig w krajach Europy Zachodnicj, .Przeglad Zachodni™ 1979, or. 2, 5. 9.
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utrzymac takg znajomos¢ jezyka polskiego, ktora pozwoli im nie tylko na komunikacje wewnatrz polskiej
grupy, ale takze na odbicranic nowych jakosci kultury i cywilizacji kraju pochodzenia?

Jedng z mozliwosci zaspokajania potrzeb tego typu jest system oéwiaty polonijnej, czyli takie
upowszechnicnic edukacji etnicznej, ogolnej i profesjonalnej [...] ktore, stanowige kulturalng wigz Polonii
oparta na jej historii, teraZniejszosci i aspiracjach perspektywicznych, wyrazaloby si¢ w okreslonym
pogladzie na $wiat, a takze w trwalym rozbudzeniu i zaspokajaniu etnicznych zainteresowan poznawczych
oraz potrzeb emocjonalnych osob polskiego pochodzenia, niezaleznie od kraju ich osiedlenia™ *.

Oswiata polonijna realizuje si¢ w bardzo réznorodnych formach dzialalnosci dydaktycznej. Stanowi
zbior ,szkolek i kursow przeznaczonych glownic dla dzieci i mlodziezy pochodzenia polskiego, w ktorych
przynajmniej cz¢$¢ przedmiotéow etnicznych (historia i geografia Polski, religia, tradycje narodowe)
nauczana jest w jezyku polskim niczaleznic od tego, kto poszczegolne placowki zorganizowal, finansuje i
nadzoruje” *.

Zlozony charakter oswiaty polonijnej poglebia si¢ wskutek swoistosci systemow oswiatowych krajow,
w ktorych jest organizowana, oraz roznego stosunku ich rzadow do zagadnienia nauczania jezykow obeych.
Wainym ogniwem oswiaty jest nauczyciel polonijny. Od jego wiedzy, umiejetnosci, zdolnosci rozbudzenia i
podtrzymywania motywacji do uczenia si¢ jezyka oraz dyspozycji organizatorskich zalezy w duzym stopniu
ksztalt polonijnego szkolnictwa, ktére wyraznie ewoluuje od tradycyjnych szkolek polskich po umiejetnie
zorganizowane kursy jezyka polskicgo czy lektoraty.

Historia i dzien wspolczesny oswialy polonijne) wskazuja rowniez na ewolucje pozycji nauczycicla.
Wzrasta swiadomos¢ zaleznosci efektow nauczania jezyka od wiedzy i umiejgtnosci nauczyciela oraz
srodkow, jakimi dysponuje. Zmicnia si¢ rowniez struktura spoleczna i kulturowa kolejnych generagji
Polakow za granicami kraju. Sa to juz pokolenia ludzi wyksztalconych, o duzych aspiracjach i chlonnosci
kulturowej, ktorym towarzyszy potrzeba kontaktow z krajem, mimo z¢ nie zawsze jest ona uswiadomiona w
picrwszym okresie pobytu na obczyznie.

Nauczyciel podejmujgcy wysilek nauczania jezyka polskiego poza granicami kraju staje przed wicloma
trudnymi problemami zwigzanymi z caloksztaltem zycia Polonii w danym kraju, ze zlozonoscig zagadnien
znajomosci jezyka ojczystego, zroznicowaniem wickowym ucznidw, z roznorodnymi mozliwosciami
organizacyjnymi. Nie zawsze jest mu dane pracowac z grupami jednorodnymi wickowo, o podobnym
stopniu znajomosci jezyvka, o silnej motywacji do jego uczenia sig.

Nastgpng powazna trudnos¢ stanowi zagadnienie organizacji warsztalu pracy, tzn. konstrukgji
programu nauczania, planu zajec, doboru metod i form nauczania oraz pozostalych srodkéw dydak-
tycznych: podrecznikow, nagran, przezroczy, plansz itp., na tyle atrakcyjnych, by stanowily dodatkowy
czynnik motywacyjny w procesic poglgbiania znajomosci jezyka kraju pochodzenia oraz podnosily
skutecznos¢ dydaktyczng realizacji zalozonych celow.

Zlozonos¢ aspektow odwiaty polonijnej wyznacza zakres oraz zasigg wiedzy | umicjgtnosci z wielu
dziedzin niezbednych do prowadzenia dzialalnosci dydaktyczne). Przede wszystkim nauczyciel powinien
znac dobrze jezyk polski, prawa i reguly nim rzgdzgce i mie¢ swiadomosé jego najbardziej charakterys-
tycznych cech w ujeciu porownawczym i kontrastywnym. Teza ta implikuje konieczno$¢ posiadania
umicj¢tnosci ogladu jezyka nie tylko z pozycii jego uzytkownikow, ale rowniez w aspekcie glottodydak-
tycznym. Takiej wiedzy o jezyku lowarzyszy¢ winna znajomosc kultury i realiow kraju, ktorego jezyk jest
obiektem poznawania °.

Zwazywszy na fakt, z¢ uczniowie polonijni poznajy jezyk poza jego srodowiskiem naturalnym, ich
nauczycielowi potrzebna jest rowniez znajomos¢ dydaktyki jezyka polskicgo jako obcego, chociaz — jak
pisze Jan Lewandowski — ,nauczanie jezyka polskiego w srodowiskach polonijnych rozni si¢ od nauczania
tego jezyka cudzoziemcow: a) organizacjs, b) tresciami nauczania, ¢) motywacjami uczenia si¢” ’, co, jak
moZna przypuszczac, stanowi jego dodatkowy komplikacje.

Wszystkie te uwarunkowania specyficznego procesu glottodydaktycznego, jakim jest nauczanie dzieci,

‘W. Sladkowski, .Polacy we Francji’, Lublin 1985, « 203
“R. Kucha. Rola i zadania nauk pedagogicznych w badanioch nad aiwiaty polonijng, [w:] .Polonijna oiwiata szkolna i pozaszkolna.
Wybrane zagadnicnia™, (Red) A. Koprukowniak, R. Kucha, Lublin 1985, s 23
J. S¢k. Szkolnictwo polonijne w Brazylii w latach 1876-1978", Lublin 1982, . 26-27 (maszynopis rozprawy doktorskici)
* H. Zmijewska, Krajornawsiwo | kulturornawstwo w nauczaniv fezykiw obeych, _Precglad Glottodydaktyceny™ 1984, ¢ VI, & 71-83,
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miodziezy i dorostych polskicgo pochodzenia ich ojczystego jezyka, wyznaczajy szczegolng rolg tym
stowarzyszeniom i instytucjom, ktorych statutowym obowiazkiem jest organizacja systemu doradztwa
pedagogicznego. W Polsce funkgje t¢ pelni m. in. Studium Metodyki Jezyka Polskiego dla Nauczycieli
Polonijnych Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej i Towarzystwa Lacznosci z Polonig Zagraniczng
+Polonia”, ktére z formy corocznych kursow pedagogicznych przeksztalcilo si¢ w 3-stopniowy cykl
doksztalcania i doskonalenia nauczycicli polonijnych.

Najpowazniejszym problemem pracy Studium jest taka konstrukcja i realizacja programu nauczania,
ktora bylaby w stanic zaspokoi¢ najistotniejsze uswiadomione i nieuswiadomione potrzeby nauczycicli
polonijnych. Jest to zadanie niczwykle trudne, po pierwsze ze wzgledu na scharakteryzowang juz swoistos¢
oswiaty polonijnej, po drugie z powodu zréznicowanych kwalifikacji nauczycieli reprezentujacych niemalze
wszystkic typy wyksztalcenia, a nickiedy majgcych klopoty z porozumiewaniem si¢ w jezyku, ktorego ucza.

Zroinicowanie cyklu ksztalcenia poprzez wprowadzenie trzech stopni do calosciowej koncepcji pracy
na Studium jest proba uwzglednienia réznic w poziomie wyksztalcenia nauczycieli, a w zwigzku z tym innych
oczekiwan i potrzeb poszczegolnych ich grup. Stopien picrwszy jest przeznaczony dla nauczycieli bez
przygotowania merytorycznego, o malym doswiadczeniu zawodowym. Kwalifikacjc na stopien drugi
Studium proponuje si¢ shuchaczom z ukonczonymi wyzszymi studiami o profilu pedagogicznym, ktorzy
maja juz pewne istotne doswiadczenia zawodowe. Uczestnikami trzeciego stopnia Studium mogg zostaé
absolwenci 11 stopnia oraz wybitni nauczyciele, ktorzy cheg si¢ podzieli¢ swymi sukcesami pedagogicznymi i
uzupelni¢ wiedz¢ o najnowsze osiggnigcia polskiego jezykoznawstwa, kulturoznawstwa itp.

Zaprezentowany podzial stanowi jedynie kryterium pomocnicze przy kwalifikacji nauczycieli, w
praktyce bowiem trudno ustali¢, do jakiej grupy zaliczy¢ nauczycieli o wyksztalceniu podstawowym, ale
wicloletniej praktyce pedagogicznej, czy tez nauczycieli posiadajacych wyzsze studia o kierunku np.
przyrodniczym i niewielki staz w oSwiacie.

Dlatego tez istnicje konieczno$¢ wprowadzania dodatkowych kryteriow kwalifikacyi sluchaczy na
podstawic wstgpnego wywiadu, podczas ktorego formulujg oni swe oczekiwania programowe. Majg oni
rowniez mozliwosé uczgszczania przez pierwsze dni pobytu na Studium na dowolnie wybrane przez sicbie
zajecia, by poznaé lepiej tresci i metody nauczania na roznych stopniach.

Kazdy z trzech stopni Studium jest oddzielnym cyklem, chociaz zawiera wspolne dla wszystkich dzialy
programowe: Jezyk polski, Metodyke jezyka polskiego jako obcego, Zagadnienia kultury polskiej oraz
Organizacje zaj¢¢ pozalekcyjnych. Roznice migdzy programami kolejnych stopni wyznaczane sy przez
zakres i zasigg poruszanych zagadnien.

Cykl doskonalenia na pierwszym i drugim stopniu konczy rozmowa cgzaminacyjna. Ukoniczenie
trzeciego stopnia uzaleznione jest od prezentacji pracy dyplomowej. Jej przygotowanie rozpoczyna si¢ juz na
drugim stopniu w formic proseminarium. Sluchacze maja mozliwos¢ wyboru tematu i formy pracy, jak tez
promotora-opickuna.

Prace dyplomowe moga mie¢ rozny charakter. Dopuszczane s prace teoretyczne, ukazujgee np. stan
badan nad jakims problemem z zakresu oéwiaty polonijnej, czy tez praktyczne, prezentujace np. fragmenty
programu nauczania ulozonego przez stuchaczy, instruktaz do zastosowania opracowancj przez sicbic
pomocy dydaktycznej. Chodzi o to, by niczaleznie od konicowego podsumowania wiedzy i umicj¢tnosci
nabytych w trakcie pobytu na Studium, wyzwoli¢ inicjatywg nauczycieli, skloni¢ ich do tworczych,
samodzielnych poszukiwan drog rozwigzania trudnych problemow metodycznych, ktore potegujy si¢ w
oddaleniu od kraju.

Najwazniejszym zagadnieniem w realizacji programu Studium jest wyposaZzenic nauczycieli w
umicjetno$é¢ przekladania najnowszych teorii glottodydaktycznych na jezyk praktycznych rozwigzan
metodycznych, pokazanie im roznorodnych zaleznosci migdzy celami nauczania-uczenia si¢ jezyka oraz
srodkami stuzgcymi do ich realizacji. Jest to mozliwe m. in. przez obserwacjg i prowadzenie zaj¢¢ na kursie
jezyka polskiego dla cudzoziemcow oraz kursie jezyka polskiego i kultury polskiej dla mlodziezy polonijne)
rownoleglych w migjscu i czasie.

Wszystkie te poszukiwania najwartosciowszych i najatrakcyjniejszych rozwigzan programowych na
Studium w praktyce okazujg si¢ nic w peini doskonale. Dlatego planuje si¢ wprowadzenic dodatkowego
kryterium doboru tresci programowych, a nast¢pnie dalsze) specjalizacji nauczycieli, ktorg wyznacza wick
ich uczniow. Wigze si¢ to z wprowadzeniem nowych umiej¢tnosci nauczycielskich podnoszgcych motywacje
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jezykows uczniéw i stopien atrakcyjnosci zajeé, takich jak np. umicjetnos¢ gry na prostych instrumentach
muzycznych, ktorg nauczyciel wykorzysta do nauki jezyka poprzez piosenki i zabawy ruchowe, czy
umicj¢tnos¢ wykonywania kukielek potrzebnych do inscenizacji dialogéw lub prostszych tekstow
literackich. Inspiracj¢ do takich dzialan mozna znalez¢ w trafnej obserwacji J. Beaucumonta ,Zabawa jest
jedyng czynnoscia, ktorg dziecko traktuje powaznie™ *,

Polozenie istotnego akcentu na kwesti¢ nauczania dzieci jezyka polskiego wigze si¢ przede wszystkim z
koniecznoscia zapobiegania wynarodowienia u dzieci najmlodszych, podatnych przyjmowanie i utrwalanie
wszelakich zjawisk jezykowych.

Wartosciowy program metodyki jezyka polskiego dla nauczycieli polonijnych oraz jego konsck wentna
realizacja moga si¢ przyczyni¢ do podniesienia efektywnosci nauczania jezyka polskiego w srodowiskach
polonijnych. Warunkiem koniecznym jest jednak zwigkszenie zainteresowania tym zagadnieniem wybitnych
polskich glottodydaktykow. Jest rzecza znamienng, ze siggamy do doswiadczen ekspertow z Conscil de
I'Europe °, korzystajac z programéw i podrgcznikow do nauczania jezykow obeych w Polsce, dotychczas
jednak nie podjeliémy zadnych prac nad wariantowymi programami do nauczania j¢zyka polskiego, ktore
uwzglednityby specyficzne warunki jego realizacji w ramach oswiaty polonijnej.

Stan taki istnieje w sytuacji, gdy poza granicami Polski zyje kilkanascie milionow Polakow. W jakosci
wigzi laczacych ich z ojczyzng mozemy mie znaczacy udzial.

Maria Olszewska

CZTERDZIESTOLECIE LEKTORATU JEZYKA POLSKIEGO
W LUBLANIE
NA TLE KONTAKTOW POLSKO-SLOWENSKICH

Zwiazki kulturalne pomigdzy Polska i Slowenia maja juz swoja historig siggajgca ponad 150 lat. W 1837
roku ukazal si¢ w Lublanie pierwszy drukowany przeklad z literatury polskiej. Byl to sonet A. Mickiewicza
~Rezygnacja” przetlumaczony przez wybitnego poetg sloweniskiego — France Preserna '. Rok 1837 stanowi
wigc wazny moment w historii polsko-slowenskich kontaktow kulturalnych.

Korzenie wzajemnych kontaktow literackich tkwig jednak jeszcze o wicle glgbiej — siggaja 11 polowy
X V111 wieku. Po rozbiorach Polski oba kraje weszly w sklad tej samej monarchii; najpierw byla nig Austria,
potem Austro-Wegry. Sloweniec, Martin Kuralt, zwany galicyjskim Wergiliuszem, przez wiele lat (od 1774
od 1809) pracowal we Lwowie jako bibliotekarz i wykladowca pszczelarstwa. Wilasnie do niego nalezy
pierwszy przeklad z literatury polskicj na jezyk slowenski, a nawet na jakikolwick jezyk poludniowo-
slowianski 2. Jest nim 111 aria z .Krakowiakow i Gorali” W. Bogustawskicgo (niestety, przeklad pozostal
tylko w rgkopisie) *.

Na poczatek XIX wieku przypadaja pierwsze kontakty naukowe migdzy Slowenicami i Polakami. W
Lublanie przechowywana jest korespondencja pomigdzy slowenskim poety V. Vodnikiem i polskim
leksykografem — B. S. Lindem. Z polskimi uczonymi korespondowal takze J. Kopitar, bibliotekarz
Ossolinskiego w Wiedniu, a poZniej znany slawista slowenski.

¥ ). Lewandowski, Program badas nad naucraniem jezyka polskiego jako obcego, .Poradnik Jezykowy™ 1984, z 3, 5 194,
" Por. E. Konienko, Podejicie komunikatywne w naucraniu jezykiw obcych (na podstawie prac Komisji Wipdlpracy Kulturalnej Rady
Europejskiej ), Jezyki Obce w Szkole™ 1982, z |, . 21-27.

' Byl to przeklad na jezyk niemiecki opublikowany w _lllyrisches Blatt”™ z dnia 4 111 1837 roku.

3 L Durkovié Jaksié, .Z dziejow stosunkow jugoslowiansko-polskich™, Wroclaw 1977, . 33.

3 T. Pretnar podaje bogaty literaturg praedmiotu, por. T. Pretnar, Pierwszy prackiad na jezyk slowenski w fwietle procesu historycino-
diterackiego, [w:] Slavia”, Praga 1984, z 34, 5. 340-348.
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W latach 1822-1827 pracowal we Lwowie M. Cop, poczatkowo jako profesor w Liceum, potem jako
adiunkt na uniwersytecie. Po powrocie do Lublany utrzymywal dalej kontakty z Polakami *, informowal
Stowenicow o najnowszych polskich ksigzkach *, mial bogata bibliotek¢ polonistyczng, prenumerowat
»Rozmaitosci™ itd.

Drugim osrodkiem w [ polowie XIX wicku, w ktérym powstawaly thumaczenia z literatury polskiej, byl
Graz. Rozwijajaca si¢ tam w latach trzydziestych styryjska literatura slowenska byla zwigzana 2
panslawistycznym ruchem studenckim. W Grazu S. Vras tltumaczy! piesni ludowe i ballady romantyczne,

m. in. ,Powrot taty” A, Mickiewicza, a F. Miklogi¢ ,Stepy Akermanskic” i fraszk¢ Kochanowskiego
+Na lipe™ ®.

W 1837 roku — skazany wyrokiem cesarskim na internowanie — przyjechal do Lublany E. Korytko
wraz z B. Horodynskim. Polski zeslaniec byl w Lublanie znang postacig; skupil wokol siebie $wiatlych
Slowencow, ozywil zycie umyslowe w miescie. Wiasnie dzigki niemu F. Prederen przetlumaczyl ,Rezygnacje”™
Mickiewicza, a takze kilka wierszy polskiego kolegi. Korytko zebral i wydal piesni ludowe (wydanie
posmiertne), opracowal pierwszy kwestionariusz etnograficzny, prowadzil badania w terenie, przygoto-
wywal encyklopedi¢ stowianskg .

Nasilenie kontaktow polsko-stowenskich przypada na Il polowg XIX wicku. Na scenach stowenskich
pojawiaja si¢ picrwsze polskie sztuki, szczegélnic komedie, oraz pierwsze thumaczenia wydawane w postaci
ksigzkowej. W zakresie poezji trzeba tu wymieni¢ przede wszystkim liczne thumaczenia z A. Mickiewicza,
piora M. Valijavca i M. Trnovea; z prozy — L. Gorjenca (Kraszewskiego | Korzeniowskiego), a szczegolnie
P. Miklavca. Peter Miklavec, genialny samouk, przettumaczyl na jezyk slowenski wickszosc dzicl
H. Sienkiewicza i co wazniejsze, wkrotce po ich ukazaniu si¢ w Polsce. W tym okresie pojawiajy si¢ tez
pierwsze wigksze artykuly informacyjne o polskich poetach i pisarzach. Dzi¢ki thumaczeniom Sienkiewicz
mial duzy wplyw na owczesng powiesc historyczng (Finzgar, Prelesnik).

Z przelomu XIX i XX wicku wypada jeszcze wspomnie¢ Adkerca i jego zainteresowanie literaturg
polsky, w Polsce zas — pierwsze tlumaczenie ,,Wienica sonetow”™, piéra B. Grabowskiego.

Literaturg polskg interesowali si¢ rowniez najwybitnicjsi przedstawiciele modernizmu, np. Josip
Murn-Aleksandrov (przettumaczyl ,Od¢ do mlodosci” i balladg ,,Renegat”™).

Wiek XX obfituje w thumaczenia z literatury polskiej; od poprzednich wyrdznia je to, ze prowadzone sg
w sposob systematyczny i planowy. Dzigki dzialalnosci translatorskiej braci Rudolfa i Vojeslava Molego
pojawily si¢ w Slowenii thumaczenia prozy H. Sienkiewicza (Rudolf Mole) oraz poezji A. Mickiewicza,
J. Slowackiego, Z. Krasinskiego, M. Konopnickiej (Vojeslav  Mole). Wieloletni  profesor historii sztuki
Uniwersytetu Jagiclonskiego, Vojeslav Mole, pierwszy zapoznal Polakow z utworami Cankara. Rezultatem
przyjazni i wspolpracy z T. Grabowskim bylo pojawienic si¢ w Slowenii wiclu artykulow o literaturze
polskicj, a w Polsce — o literaturze slowenskiej.

Zainteresowanie literaturg polska w Slowenii wzrasta w okresie migdzywojennym. Oprocz braci Mole
tlumacza z literatury polskiej: JoZe Glonar, Tine Debeljak, France Vodnik, France Bevk i inni. Nie bez
wplywu na literaturg slowenska pozostala powies¢ Reymonta ,Chlopi”, przettumaczona przez J. Glonara
(drugie tlumaczenic — J. Moder), o ktorej pracg doktorskg napisal T. Debeljak. W krétkim artykule o
charakterze informacyjnym trudno wymieni¢ wszystkie thumaczenia z tego okresu, nie to jest zresztg celem
autorki. Najogolniej mozna jednak powiedzied, ze do drugiej wojny Swiatowej przettumaczono w Slowenii
najwazniejsze utwory literatury polskiej.

* W ubieglym roku wydano w Lublanie ksigikg zawicrajacy listy M. Copa. Jest wirdd nich duso listow pisanych do Polakow — przyjaciol z
czasdw lwowskich i dawnych uczniow. W chwili obecnej zlozona jest jui do druku w Lublanie ksigika pt. .Korespondenti M. Copa™, w ktérej
bedy opublikowane listy J. Skarzynskiego, K. Bolcz-Antoniewicza, W. Zaleskiego, J. Borkowskiego, M. Bossowskiego . F. Drigtkowskicgo,
1. N. Kaminskicgo i innych.

* Por. 5. Rospond, Sloweniec Matija Cop (1797-1835) o Adamie Mickiewiczu™. Krakéw 1933/34.

* Tlumaczenie F. Miklofica | S. Vraza omawia T. Pretnar w artykule: O sstuce translatorskiej F. Miklodida | §. Vraza, Rocenik
Slawistyczny™, t XLIV, cz. |, & 55-67.

" W Slowenii nazwisko Emila Korytki spotykamy w podrecznikach szkolnych, historiach literatury, ksigikach z zakresu etnografii itd. Jego
imieniem nazwana jest jedna z ulic Lublany. We wrzedniu 1988 roku odbgdzie si¢ w Lublanie sympozjum etnologow i etnografow z Lodzi i
Lublany podwigcone m. in. Emilowi Korytce.
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W powojennej historii wielkg rol¢ w szerzeniu kontaktow polsko-stowenskich odegral lektorat jezyka
polskiego, dzialajacy w Lublanie od 1947 roku. Juz wczesniej prowadzone byly okazjonalnie w Lublanie
kursy jezyka polskiego m. in. przez V. Molego, F. Vodnika i T. Debeljaka. Za poczatek regularnej nauki
jezyka polskiego nalezy jednak uznaé rok 1947, w ktorym to na Wydziale Filozoficznym w ramach Instytutu
jezykow i literatur slowianskich zorganizowano lektorat jezyka polskiego. Pierwszy Iektorka w Lublanie
byla Stowenka — Rozka Stefan *, ktéra prowadzila lektorat nicprzerwanie przez ponad trzydziesci lat. Od
1979 roku, w zwigzku z choroba R. Stefanovej, a nastgpnie przejéciem na emeryturg, prowadzenie lektoratu
objal jej uczen — mgr Niko JeZ W 1963 roku podpisano umowg o wspolpracy naukowej i kulturalnej migdzy
Polskg a Jugostawig i przyjechal do Lublany pierwszy lektor z Polski. Od tego momentu lektorat jezyka
polskiego prowadzy zawsze dwie osoby: lektor slowenski i polski. Kolejnymi lektorami z Polski byli w tym
okresie (podaj¢ bez tytulow naukowych): Wiladystaw Kupiszewski (1963-65), Wiladyslaw Lubas (1965-66),
Wiadystaw Laciak (1966-69), Eugeniusz Czaplejewicz (1969-71), Kazimierz Wozniak (1971-76), Urszula
Kowalska (1976-79), Zofia Adamczyk (1979-83) i od 1983 r. piszaca te slowa — Bozena Ostromecka-Fra-
czak. Wiréd wymienionych oséb spotykamy nazwiska znanych dzisiaj naukowcéw polskich zarowno w
zakresie jezykoznawstwa, jak i literatury.

Jednoczesnie od 1962 roku (a wige na rok przed powolaniem lektoratu w Lublanie) zaczgli przyjezdzaé
do K rakowa lektorzy slowenscy. Pierwszg lektorkg jezyka slowenskiego w Uniwersytecie Jagielloniskim byla
Martina OroZen, obecnie profesor Uniwersytetu im. F. Kardelja w Lublanie zajmujgca si¢ gramatyka
historyczng i dialektologig.

Tak wigc 1987 rok byl rokiem podwdjnego jubileuszu: 25-lecie lektoratu jezyka slowenskiego w
Krakowie i 40-lecia lektoratu jezyka polskiego w Lublanie. Ta ostatnia rocznica skilania do refleksji. Jaka
rol¢ odgrywal lektorat przez czterdziesci lat swojego istnienia i w jakim stopniu przyblizal Slowenicom
kulturg polskg? Jak wyglada dorobek lektoratu na tle ponad 150-letniej tradycji literackich kontaktow
polsko-stowenskich i wreszcie, jakie jest migjsce polskiego lektorutu we wspolczesnym zyciu kulturalnym
Slowenii?

Uroczystosci czterdziestolecia lektoratu jezyka polskiego odbywajgce si¢ w Lublanie w dniach 23-24 1V
1987 roku stanowily odpowiedz na postawione wyzej pytania. Niniejszy artykul ma m. in. na celu
poinformowanie polskiego czytelnika o przebiegu tych uroczystosci oraz przedstawienie dzialalnosci i
osiggnigé lektoratu.

W obchodach czterdziestolecia lektoratu wzigli udzial przedstawiciele Ambasady PRL w Belgradzie,
Generalnego Konsulatu w Zagrzebiu, wybitni naukowcy slowenscy, dzialacze kulturalni, tlumacze,
pracownicy uniwersytetu, przedstawiciele instytucji wspolpracujgcych z Polskg, jednym slowem ci wszyscy,
ktorzy zwigzani sg z Polskgq wigzami kulturalnymi, naukowymi, handlowymi, gospodarczymi itd.
Program uroczystosci wygladal nast¢pujaco *:

23 1V 1987 — czwartek
11°® Otwarcie wystawy: . Polski plakat teatralny i filmowy™ w Migjskim Teatrze Lublany (MGL).
13** Uroczysta akademia w gmachu Rektoratu. Wreczenie odznaczen panstwowych tlumaczom literatury

polskiej .

Czgéé artystyczna — studenci recytujg tlumaczenia odznaczonych oraz wiersze w oryginale.

Przekazanie darow ksigzkowych bibliotece slawistyki przez Ambasade.

15°° Przyjecie u Rektora UL.

17°° Otwarcie wystawy: ,Polska wspolczesna”, Wydzial Filozoficzny.

18%° Spotkanie polonistow i slawistow stowenskich z przedstawicielami polskich placowek dyploma-
tycznych, Wydzial Filozoficzny.

24 1V 1987 — pigtek

12°° Przyjecie wydane przez Prezydenta SRS, F. Popita z okazji czterdziestolecia lektoratu.

17°° Otwarcic wystawy w Muzeum im. V, Vodnika: ,Tlumaczenia z literatury polskiej oraz osiggnigcia
lektoratu jezyka polskiego w Lublanic”,

18°° Wieczor literacki lektoratow slowianskich.

* Por. B. Ostromecka-Fraczak, Rozka Siefan i jej lublasscy uczniowie, Poradnik Jezykowy™, 1985, 2 6, 5. 382-383.
* W artykule omawiam tylko glowne uroczystodci, chociai w roku jubileuszowym bylo ich o wicle wigcej, np. Tydzien filmu polskiego,
przedstawienie studentow pt. .M. Cop i A. Mickiewicz™ i inne.
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Trzeba tez zaznaczyé, ze wszystkim uroczystosciom towarzyszylo duzo gosci (wyslano ponad sto
imiennych zaproszen); byli dawni i obecni studenci lektoratu oraz liczna publicznosc tgcznie z Polonig, gdy?
wszystkic imprezy mialy charakter otwarty i mieszkancy Lublany zostali o nich wezesniej poinformowani za
posrednictwem radia i telewizji. Bez najymnicjszej przesady mozna powiedziec, z¢ byly to polskie dni w
Lublanie. Poniewaz obchody czterdziestolecia zorganizowano w okresie, kiedy w Lublaniec odbywala si¢
interdyscyplinarna konferencja slawistow jugostowianskich, uroczystosci otrzymaly szerszy wymiar — nie
tylko slowenski, ale jugostowianski. Jeden ze slawistow, profesor Uniwersytetu w Sarajewie, powiedzial
zartobliwie w zakonczeniu uroczystosci: ,ZnaliSmy oczywiscie polskie przystowie: Polak, Wegier — dwa
bratanki, ale dopiero teraz, tu, w Lublanie dowiedziclismy si¢, z¢ nalezaloby je poszerzy¢ i o Slowencow, tak
wicle tu wspoinych momentow, wspoinej historii i fascynacyi, tak dluga jest tradycja polskiej literatury w
Slowenii™.

Te slowa stanowily dla nas wyraz uznania, byly holdem zlozonym lektoratowi, k1ory w ciggu ostatnich
czterdziestu lat odegral wazng rolg w szerzeniu kontaktow polsko-stowenskich. Szkoda, ze wiréd zebranych
zabraklo France Vodnika '°, nie tylko znanego thumacza literatury polskie), ale rowniez doskonalego jej
znawcy i wreszcie autora Sfownika polsko-sfowenskiego.

Trudno w krotkim artykule omowic szczegolowo przebieg wszystkich uroczystoscei, stad skoncentru-
jemy si¢ jedynie na najwazniejszych momentach. Nalezy do nich z pewnoscia wreczenie odznaczen ministra
kultury: .Zastuzony dla kultury polskiej” Lojzemu Krakarowi, Tonemu Pretnarowi i Nikolajowi JeZowi.
Kim sa odznaczeni?

Lojza Krakar jest znanym poetg stowenskim, historykiem literatury, eseista, thtumaczem. Opracowal i
wydal obszerna antologig liryki polskiej ., Poljska lirika dvajsetega stoletja”™ (1963) obejmujaca 165 wierszy 55
wspolczesnych poetow i poprzedzil ja wstepem. W trzy lata poZniej wydal wybor wierszy T. Rozewicza
w~Nemir”, a w 1976 roku wiersze J. Kochanowskicgo. Literaturze polskie) poswigcit Krakar wicle artykulow.
Zajmuje ona wazne miejsce w jegp ostatniej ksiazee, zbiorze esejow  Prepletanja”™ (1978).

Drugi odznaczony, Tone Pretnar, byl przez osiem lat lektorem jezyka slowenskiego w Krakowie i rok w
Warszawie. Z literatury polskiej thumaczy przede wszystkim poezje; wiersze C. K. Norwida . Poezije™ (1985) i
Cz Milosza ,Somrak in svit™ '' (1987), proz¢ naukowy ,.Od moderne k ekspresionizmu™ (1985) ', Wespol z
K. Salamun-Biedrzyckg i N. JeZem opracowal antologi¢ wspolczesnej krotkiej prozy ., Varujte me, mile zarje”
(1983). Ponadto Pretner jest autorem wiclu artykulow naukowych poswigconych literackim kontaktom
polsko-slowenskim i problematyce metrum slowianskiego. Publikuje zarowno w Jugostawii, jak i w Polsce.
Razem z E. Tokarzem opracowal podrgcznik do nauki jezyka slowenshicgo dla Polakow (1980), a 7
M. Dabrowsky-Partyky i B. Sicwiersky wybor krotkiej prozy 1. Cankara ,,Widok z pudctka™ (1980).

Niko JeZ, lektor jezyka polskiego w Lublanie specjalizuje si¢ przede wszystkim w tlumaczeniach
utworow prozatorskich, w tym prac naukowych. W postaci ksigzkowej ukazaly si¢ nastgpujgce thumaczenia
jego piora: H. Markiewicz ,Glavni problemi literarne vede” (1977), ,Korespondenca z druZino Emila
Korytka" opracowana przez Leemingow (1983) oraz praca zbiorowa ..Zgodovina Poljske™ (1982; wespol 7
R. Stefan).

Przedstawiajac pracownikow lektoratu i ich osiagnigcia, nic sposob pominaé Rozki Stefanowej.
Zabraklo jej wsrod odznaczonych tylko dlatego, Ze juz wezesnie) przyznano jej najwyzsze odznaczenia
panstwowe, polskie i jugoslowianskic. W historii slowenskiej polonistyki stanowi juz ona caly epoke.
R. Stefanowa wychowala liczne pokolenie lublanskich polonistow i slawistow. Jej postaé znana jest zarowno
w Slowenii, jak i w Polsce'®. W tych dniach uroczystych wszyscy chylilismy czolo przed Nia, przed jej
wspanialymi przekladami poezji A. Mickicwicza ,.Pesni in pesnitve™ (1967), J. Slowackiego ,Lirika™ (1973) i
wreszcie ukoronowaniem przekladow —  Panem Tadeuszem™ (Gospod Tadej, 1974). Z opracowanego przez

'® France Yodnik rmar| preed kilkoma miesigcami. Pisala o nim LPomorska, por. Fraace Vodnik IWJ-WM.[U:]. LLiteratura na Swiecic™ 4
A189) z 1987 roku, s 166

'" Wspoltiumaczami sq take: R. Stefan i L. Krakar, chociaz wickszodé¢ wierszy preetlumaczyl T. Pretnar. On te dokonal wyboru wierszy.

' Jest to tlumaczenie pracy doktorskicj Z. Darasza, adiunkta w US. Praca byta opublikowana najpierw po polsku, a trzy lata pbiniej po
slowensku

'* Postaé¢ R. Stefan omawiam tu tylko skritowo, gdyZ poéwigcono jej wiele uwagi w Polsce | w Slowenii. Pisali o niej m. in. Z. Darasz,
A. Gordzicjewski, ]. Wierzbicki. Dokladng bibliografi prac R. Stefan oraz artykulow jej poéwigconych podaje B. Ostromecka-Fraczak, por.
Roeka Stefan i joj hublasscy uczniowie, [Poradnik Jezykowy™ 1985, 2 6, 5. 382-383. W Slowenii pisal o niej F. Vodnik i N_ JeZ; ten ostatni z okazji
0-lecia urodzin, por. N. Jez, Zisljenski jubilej Rozke Stefanove, Jezik in slovstvo™ 198384, 2 2.3
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nia podrecznika (wespol z polskim lektorem — WL Laciakiem) uczg si¢ Slowency jezyka polskiego —
Ucebnik poljskega jezika (1969), a wiadomosci o literaturze polskiej czerpig z historii literatury napisanc)
przez nig — ,Poljska knjiZevnost™ (1960).

Z lektoratu jezyka polskiego wyszli tacy tlumacze, jak: F. Drolc, D. Pirc, K. Salamun-Biedrzycka
(mieszkajaca w Polsce i thumaczaca w obie strony), Z. Skerlj-Jermanova, J. Zor, I. Lampret, D. Dominkus,
M. Poljanec, M. Brecelj i wielu innych. Dawni studenci lektoratu jezyka polskicgo sq dzi$ pracownikami
radia, telewizji, prasy, uniwersytetow jugoslowiafiskich, szczegdlnie Uniwersytetu im. E. Kardelja w
Lublanic i Stowenskiej Akademii Nauk (SAZU). Ci ostatni wykorzystujq znajomos¢ polszczyzny piszac
recenzje polskich ksigzek, komunikaty naukowe, tlumacza literature fachowg, prowadzy prace porow-
nawcze itd. Do grona tych ludzi naleza: F. Jakopin, M. Orozen, B. Pogorelec, A. Sivic-Dular, J. Zor.
M. Kranjec, J. Koruza, J. Pogalnik, F. Jerman i inni.

Waznym wydarzeniem towarzyszqcym obchodom jubileuszowym byla wystawa tlumaczen oraz prac
poswigconych literaturze polskiej czynna przez miesigc w Muzeum im. V. Vodnika. Slowenskiemu
spoleczeiistwu przedstawiono ponad trzysta thumaczen z literatury polskiej (wydania ksigzkowe), artykuly
naukowe, popularyzatorskie, a takze thumaczenia, ktore ukazaly si¢ tylko w czasopismach. Wspominajgc o
tej wystawie, nie sposob pomingé dorobku polskich lektorow. Wystawa unaocznila, ze zaden z lektorow z
Polski nie ograniczal swojego pobytu w Lublanie jedynie do obowigzujacej go pracy dydaktyczne), lecz
kazdy wykraczal daleko poza ramy obowigzkow stuzbowych. W zaleznosci od zainteresowan i specjalizacyi
polskich lektorow pojawily si¢ w Slowenii artykuly z zakresu j¢zykoznawstwa (WL Lubas, Wi Kupiszewski,
B. Ostromecka-Fraczek), historii i teorii literatury (WL Kupiszewski, K. Woiniak, E. Czaplejewicz),
metodyki (WL Laciak, Z. Adamczykowa) itd. Oprocz pisania artykulow typowo naukowych lektorzy z
Polski posredniczyli w przekazywaniu informacji o najnowszych ksigzkach naukowych i pracach
badawczych prowadzonych w Polsce, publikujac artykuly na ten temat, np. o powojennej polskie)
leksykografii pisal WL Kupiszewski, o Sfowniku staropolskich nazw osobowych W\. Lubas, o strukturalizmie
w polskiej teorii literatury E. Czaplejewicz, o ,Dialektach™ profesora K. Dejny, bibliografii onomastycznej i o
polskich ksigzkach poéwigconych literaturze sloweniskiej K. Wozniak, najnowsza ~Gramatyke jezyka
polskiego™ przedstawila B. Ostromgcka-Fraczak itd. Polski lektor — Wiadystaw Laciak wespot z Rozka
Stefanowa opracowal podrecznik do nauki jezyka polskiego dla Slowericow oraz rozmowki polsko-
_sloweniskie. Obecna lektorka — Bozena Ostromecka-Fraczak wraz z Tonem Pretnarem przygotowuje
slownik slowerisko-polski, ktorego zeszyt probny juz si¢ ukazal '*.

Réwniez po powrocie do kraju lektorzy polscy nie tracy kontaktu z jezykiem stowenskim. Tlumacza
czesto literaturg stowenska, np. Urszula Kowalska, zaznajamiajg polskie spoleczenstwo z literaturg i kulturg
Slowenii '%, a w swojej pracy naukowej i dydaktycznej nawigzuja do jezyka slowenskicgo. , Etap slowenski”
pozostawil wainy §lad w Zyciu i pracy naukowej kazdego z nich. Tak dzieje si¢ zreszty zawsze wiedy, gdy
nast¢puje wzajemne zauroczenie, zafascynowanie kultura, literaturg i jezykiem drugiego kraju.

Micli szczeécie Slowenicy do polskich lektorow, ludzi odpowiedzialnych, peinych zapatu, szerokich
horyzontéw umyslowych i otwartego serca '®. Ale i my, Polacy, micliémy szczgscie do Slowericow, o czym
éwiadczy chociazby ponad 150-letnia tradycja przekladow z jezyka polskiego.

W XX wicku studiowali w Polsce: V. Mole, T. Debeljak, A. Slodnjak, F. Vodnik, R. Stefan, B. Pogorelec,
U. Kraigher, M. OroZen, F. Drolc, K. Salamun-Biedrzycka, D. Pirc, T. Krzisnik, T. Pretnar, F. Slak, N. JeZ i
inni. Kazdy z tych ludzi nosi w sercu kawalek Polski, o czym tak wzruszajgco pisala w swoich
wspomnieniach V. Mole ' . Wielu im zawdzigczamy powojenne tlumaczenia z literatury polskiej. Sposrod

4 B, Ostromecka-Fraczak, T. Pretnar, Shownik showerisko-polski. Zeszyt probay, Lublana 1986.
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Polakow ksztalcacych si¢ w Lublanie trzeba byloby wymieni¢ J. Groo-Kozak, Z. Darasza, E. Tokarza i J.
Pomorskg.

I jeszcze w zakonczeniu parg slow o samym lektoracie.
Co roku w Lublanie uczy si¢ jezyka polskiego okolo 25 osob. To duzo jak na malg liczebnie Stoweni¢. W
przewazajacej czeéci sq to studenci filologii slowenskiej, serbsko-chorwackiej, rosyjskie), jezykoznawstwa
poréwnawczego i etnologii, chociaz zdarzajq si¢ i studenci z innych kicrunkéw, a nawet uczelni. Studenci
slawistyki i etnologii musza zgodnie z programem studiéw przez dwa lata uczy¢ si¢ jednego z jezykow
slowianskich (do wyboru maja jezyk polski, rosyjski i czeski). Ci, ktérzy wybiora jezyk polski, ucza si¢ go
jednak zazwyczaj przez caly okres studiéw. Najczesciej wigc lektorzy prowadza kursy na czterech poziomach
nauczania. W ciggu dwu lat studenci majg w wymiarze tygodniowym 4 godziny praktycznej nauki jezyka
polskiego, 1 godz gramatyki opisowej i 2 godz. historii literatury. W latach nast¢pnych lektorat jest
dostosowany do zainteresowan i potrzeb studentéw (2 godz tygodniowo). Najczgiciej sa to zajecia
translatorskie, stylistyczne, konwersatorium z teorii przekladu, czytanie tekstow naukowych, artykulow
zwigzanych z tematyka prac dyplomowych itd. Trzeba tez zaznaczy¢, ze chociaz w Lublanie nic ma
polonistyki, jak to jest w Belgradzie, Zagrzebiu czy Skopju, lecz jedynie lektorat, to jednak powstaja tu prace
polonistyczne i porownawcze. W opracowaniach konfrontacyjnych bada si¢ strukture jezyka polskiego i
sloweniskiego, zwiazki i wplywy literackie, przeklady sloweriskic w poréwnaniu z polskimi oryginatami itd.

Studenci organizujg wieczory poetyckie, zwigzane najczeéciej z rocznicami literackimi lub wainymi
wydarzeniami, thumacza polskie filmy, uczestnicza aktywnie w spotkaniach z polskimi pisarzami i poetami,
przygotowujg okolicznosciowe wystawy swoje tlumaczenia oraz artykuly o Polsce w gazetach slowesiskich
itd. S3 ogniwem posredniczagcym w przekazywaniu spoleczefistwu sloweniskiemu wiedzy o Polsce i jej
kulturze. Mysle, 7e ta dzialalnosé lektoratu jest rownie wazna, jak i jego funkcja dydaktyczna, o czym lektor
uczacy jezyka polskiego powinien zawsze pamigtac.

Boizena Ostromgcka-Frqczak




SPRAWOZDANIA UWAGIL POLEMIKI

PRODUKTYWNOSC FORMANTU SUFIKSALNEGO —STWO WE WSPOL-
CZESNEJ POLSZCZYZNIE

Wirod formantéw urabiajgeych rzeczowniki duzg produktywnosé wykazuje formant -stwe. Formant
ten, majacy wariant — stwo, wywodzi si¢ z ps. formantu — sstef0), co potwierdzajg w scs., np. wyrazy
bogastevo, clovecsstvo, devestwo.

Pierwotnic na gruncie polskim tworzono za jego pomocy nastgpujgce rzeczowniki:

1) nazwy wlasciwosci: rzeczowniki ‘'oderwane, nazywajgce cechy 1 wywodzgce si¢ od przymiotnikow,
liczebnikow, zaimkow oraz rzeczownikow, wyjatkowo od czasownikow, np. lakomstwo, lenistwo, ubdstwo,
kaplanstwo;

2) nazwy wytworu: odczasownikowe (czgsto tworzone od imieslowu biernego), nazywajgce wytwor,
wynik, rezultat, zindywidualizowany przejaw dokonanej czynnosci, np. zabdjstwo, oszukanstwo, pochlebsiwo,
blogostawienstwo, szalenstwo, przeklenstwo,

3) nazwy zbiorowosci: rzeczowniki odrzeczownikowe, rzadkie odprzymiotnikowe, nazywajgce zespol,
zbior 0sob lub rzeczy, np. chlopstwo, mieszczanstwo, ziemianstwo, rycerstwo, duchowienstwo.

Formant ten wystgpowal i wystepuje rowniez w postaci poszerzonej: -ostwo, np. lotrostwo, szelmostwo '

W dalszym rozwoju jezyka polskiego powstawalo wicle formacji tworzonych tym formantem w obu
postaciach.

Urabiano nim:

1) nazwy czynnosci tworzone od czasownikow, np. odstgpstwo, przetworstwo, dowodziwo oraz majace
molywacj¢ rzeczownikowg z dominujgcym znaczeniem czynnosciowym, np. zabojstwo «zabicie>»
zastgpstwo <« zastgpienic» . nastgpsiwo < nastgpowanic», a nic «bycie zabojcy, zasigpcy, nastepeg »:
szczegoinie duzo tworzy si¢ sufiksem -stwo formac)i zZlozonych w znaczeniu nazwy czynnosci, np.
wodolejstwo; istnicja tak z¢ formacje odrzeczownikowe tworzone tym sufiksem, 0 znaczeniu przenosnym, np.
kretactwo, «krgcenie» lub o jeszcze bardzie) skomplikowane) strukturze, motywowane przez nazwy
obiektow czynnosci, np. grzejnictwo «dzial techniki zaymujacy si¢ grzejnikami >, barwnikarstwo <« dzial
techniki zaymujgcy si¢ barwnikami»;

2) nazwy abstrakcyjnych faktow np. bestialstwo, okrucienstwo;

3) nazwy abstrakcyjnych cech (nicregularne), glownie odrzeczownikowe lub z oboczng motywacja
przymiotnikowg i rzeczownikowa, np. bohaterstwo <« bycie bohaterem », «cechy wlasciwe bohaterowi»,
« bohaterska postawa », barbarz yristwo, chamstwo, blazenstwo, motywowane wylacznie przez przymiotniki
typu: lenistwo, fakomstwo, zuchwalsiwo — rzadkic;

4) nazwy abstrakcyjne oznaczajgce zawody, urzgdy, stanowiska, np. fryzjersiwo «zawod fryzjera,
dyrektorstwo <« stanowisko dyrektora»;

5) nazwy dziedzin zycia gospodarczego, dzialow przemyslu, np. porczosznictwo, budownictwo;

6) nazwy zbioréw, ktorych desygnatami sg elementy okreslane ich wyrazami podstawowymi;

— spolecznosci, np. kupiectwo, <« zespol, ogol kupcow », ziemianstwo, zoldactwo,
— pary malzenskic, np. profesorostwo, aptekarzostwo,
— spokrewnione pary malzenskie, np. wujostwo, stryjostwo *.
W najnowszym slownictwie pojawia si¢ wicle wyrazow tworzonych tym formantem, np.:

' Podajg 7a: 7. Klemensiewicz, T. Lehr-Splawinski, S. Urbanczyk, .Gramatyka historyczna jgzyka polskiego™, Warszawa, 1955, 5. 208, 212,
216
! Podaje wedlug: R. Grregorczykowa, Zarys slowolworsiwa polskiego™, Warszawa, 1982, s 33/34, 3536, 50
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1) nazwy cech abstrakcyjnych: chuliganstwo, cwaniactwo, bumelanctwo, nieudacznictwo: mozna wirod
nich wyodrgbnic rézne typy znaczen:

— posiadanic cechy nazywanej przez podstawowy rzeczownik, ogol tych cech, np. melomansiwo,
wazeliniarstwo,

~ jezeli podstawowy rzeczownik jest nazwg wykonawcy czynnosci, derywat ma znaczenie bliskie nazwy
czynnosci, np. krytykanctwo,

- odcien czynnosciowy moze tez wystgpowac w pewnych formacjach motywowanych przez rzeczownik, np.
pamigtnikarstwo <« pisanie pamig¢tnikow », piosenkarstwo <« S$piewanie piosenek », operatorstwo filmowe,
—~ abstrakcyjne nazywanie zawodu, np. kreflarsiwo <«zawdd kreslarza>», dziemnikarsiwo <« zawdd
dziennikarza »,

— wskazywanie na obiekt czynnosci: (wytwarzania, przetwarzania, dostarczania), np. cieplownictwo,
drogownictwo, gazownictwo. lalkarstwo, Iniarstwo, malarstwo, meblarstwo, obuwnictwo, odziezowniciwo,
ponczosznictwo, skornictwo;

2) nazwy czynnosci w formie:

— derywatow prostych, np. przetwirstwo, rozdzielnictwo, wystawiennictwo,
— derywatow zlozonych (zlozen), np. cenotwdrstwo,

3) nazwy zbiorow z¢ znaczeniem par malzenskich, np. szefosiwo, naczelnikostwo, inzynierostwo,

4) nazwy calych dziedzin zycia, np. mieszkalnictwo, muzealnictwo *.

Najczestsze jednak formacje derywowane formantem sufikslanym -stwo — to nazwy punktow
ustugowych. Tworzone sg one tak, jak dawniejsze nazwy zbioréw 0sob wykonujgcych pewne zawody, mogg
wigc w wiclu wypadkach by¢ traktowane jako neosemantyzny. Wiele takich nazw nowych pojawia si¢ na
szyldach punktow uslugowych np. w Krakowie. Oto niektore z nich: blacharstwo, cukiernictwo, czapnictwo,
Jryzjerstwo, hafciarstwo, kapelusznictwo, kozusznictwo, lakiernictwo, malarstwo. modniarstwo, piekarnictwo,
studniarstwo, slusarstwo, zdunstwo.

W wigkszosdci nazwy te wywodzg si¢ od nazw meskich wykonawcow zawodow: blacharstwo to zaklad, w
ktorym swiadczy ustugi blacharz, lakiernictwo 1o nazwa pracowni lakiernika, malarstwo — malarza,
sSlusarstwo — slusarza, 2dunstwo — zduna. Nicktore nazwy wywodzg si¢ od nazw zawodow juz malo znanych,
np. studniarstwo (ktore odnotowalam w Rembertowie pod Warszawg) pochodzi od studniarz, slowa
wystgpujgcego jeszcze w Slowniku jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego, ktorego nie ma juz w
stowniku pod red. M. Szymczaka. Kozusznictwo (odnotowane w Zakopanem) kojarzy nam si¢ raczej z
wytworem pracy — kozuchem niz z nazwa wykonawcy: kozusznik [/ koiuszkarz. My raczej nazywamy
kozusznika — kusnierzem. Nicktore nazwy punktow ustugowych jakby si¢ dubluja, np. kapelusznictwo [/
modniarstwo. Obie nazwy oznaczajg dzis zaklady, w ktorych wyrabia si¢ damskie kapelusze. Nazwa zawodu
kapelusznik jest jeszcze ujgta w obu slownikach w znaczeniu <«rzemieslnik zajmujacy si¢ wyrobem
kapeluszy », modniarka — tylko w SJIPDor, w znaczeniu <«kobieta trudnigca si¢ zawodowo szyciem i
sprzedazy ubiorow damskich lub kapeluszy damskich>». MoZna byloby mniemaé, e kapelusznictwo to
pracownia kapeluszy meskich, wykonywanych przez kapelusznika, a modniarstwo, 1o pracownia kapeluszy
damskich, wykonywanych przez kobietg, ale w obu slownikach jest jeszcze zenska nazwa zawodu
kapelusznik [ kapeluszniczka w znaczeniu « kobieta zajmujgca si¢ wyrobem kapeluszy; modystka >, nie majg
wigc uzasadnienia te dwie nazwy, ktore czgsto nazywajg ponadto pracowni¢ noszaca niegdys tylko nazwe
czapnictwo, w ktorej czapnik /[ czapkarz robil czapki, zwlaszcza gdy zaklad robi i kapelusze, i czapki. Nazwy
modniarstwo | hafciarstwo wywodza si¢ od stosunkowo rzadkich nazw kobiet-wykonawczyn danego
zawodu: modniarka i hafciarka. Piekarnictwo, ktore widnieje na szyldzie pickarni w jednym z doméw przy
drodze z Zegociny do Nowego Sgcza — sugeruje, e jest nazwa zawodu piekarnik: tymczasem jest zawod
piekarz, a wyraz piekarnictwo juz w jezyku wystgpuje jako nazwa dzialu przemyslu spozywczego
obejmujgcego wyrdb | wypiek pieczywa, a nie nazwa pickarni.

Wprowadzenie nowych nazw zakladow uslugowych jest zbedne, nic wyplywa ono ani z zasady
wystarczalnosci jezyka, bo przeciez od wiekow mialy nazwy pracownie rzemieslnicze, ani z zasady
ckonomicznosci, bo napis na szyldzie fryzjerstwo czy szewstwo, nie jest krotszy od fryzjer czy szewc i nie wnosi
nowych tresci. Zadne z kryteriow oceniajacych innowacje jezykowe nie motywuje potrzeby istnienia

* Przyklady czerpig preede wazystkim z radia, prasy, telewizji oraz z szyldow zakladow uslugowych zwlaszcza w Krakowie
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rzeczownika cukiernictwo, poniewaz sg juz dwie nazwy zakladow, ktore wypiekajq oraz sprzedaja ciastka i
ciasta:
1) ciastkarnia «sklep z ciastkami: wytwornia ciast i ciastek »,
2) cukiernia «lokal, gdzie si¢ kupuje, spozywa wyroby cukiernicze, gdzic mozna napic si¢ kawy, herbaty
itp», cukiernictwo za§ znane jest jako «galaZz przemyslu spozywczego obejmujgca wyrdb slodyczy,
cukierkow, czekolady i ciast».

Tworzac nowe slowa, nalezy zatem bra¢ pod uwage potrzeby jezyka, a nie tylko mode.

Janina Kwiek-Osiowska



CLAUDE HAGEGE, L'HOMME DE PAROLES, CONTRIBUTION LINGUISTIQUE AUX SCIENCES
HUMAINES™. LIBRAIRIE ARTHEME FAYARD, PARIS 1985

Ksigzka C. Hagége'a pt. ,L'homme de paroles. Contribution linguistique aux sciences humaines™ jest
pracg, ktora wzbudzila ostatnio we Francji znaczne zaintersowanie. Doczekala si¢ szybko wydan
kieszonkowych i zostala wlaczona do kanonu lektur maturalnych.

Autor, profesor Ecole Pratique des Hautes Ftudes, znany jest z szeregu prac na temat mowy, opartych
na glgbokiej znajomosci wielu jezykow roznych regionow swiata.

~L'homme de paroles™ nie jest typowa praca jezykoznawczg. Mowa to dla C. Hagége'a differentia
specifica gatunku ludzkicgo. Homo sapiens to przede wszystkim homo loquens. Przedstawiona ksigzka jest
dzielem z zakresu szeroko rozumianej antropologii — ogoblnej wiedzy o czlowieku. Autor obficie korzystal z
osiggnie¢ nauk przyrodniczych, psychologii, socjologii, historii, co pozwolilo na rozlegle widzenie
problematyki ..czlowicka mowigcego”.

JL'homme de paroles™ sklada si¢ z trzech kolejno wynikajgcych z siebie czgsci. W czesal 1 —
wprowadzajacej — autor stawia hipotezg pierwotnej roznorodnosci jezykow w odréznieniu od jednosci
mowy jako zdolnosci, mozliwosci zapisanej w kodzie genetycznym. Od najdawniejszych czasOw istnial wige
jeden gatunek ludzki, ale nie jeden jezyk. Przyczyna wielosci tkwi w odmiennych warunkach biologiczno-
-spolecznych, w ktorych wyksztalcaly si¢ poszczegolne jezyki.

Lingwistyka, w przeciwiensiwic do innych nauk humanistycznych, ma szans¢ obserwowania
przedmiotu swoich badan niemalze in statu nascendi. Takg stwarza Jaboratorium kreolskie”. Jezyki
kreolskie sg dla Hagége'a okazja do postrzegania zwigzkow migdzy czynnikami spolecznymi i biologicznymi
ksztaltujgcymi mowe.

Oprocz tendenci podstawowych — ekonomii, analitycznosci i motywacji jezyki wykazuja w swojej
roznorodnosci, stanowigcej podstawe typologii, wiele cech wspolnych, znajdywanych przez autora w
zakresie fonetyki, gramatyki, leksyki.

Sporo uwagi poswigca francuski badacz zagadnieniu jezyka mowionego i pisanego. Analizuje
przyczyny powstania pisma i jego wplyw na rozwoj cywilizacji. Zauwaza, Ze jezyk pisany nic jest utrwalonym
jezykiem ustnym, lecz nowym zjawiskiem lingwistycznym i kulturalnym.

Czeéc 11 poswigcona jest studium znaku, zwigzkowi migdzy jezykiem a rzeczywistoscig. Poszukujac na
plaszczyznie jezyka cech wlasciwych jedynie czlowickowi, Hagége znajduje je w zdolnosci wehodzenia w
relacje dialogowe. Dotykajac wiekowego sporu migdzy naturalistami a konwencjonalistami, autor zauwaza
istnienie dialektyki migdzy konwencjonalnym (arbitralno$¢ znaku) i motywowanym (fonosymbolizm,
morfosymbolizm itp.). Potrzeba ekspresji, dazenie do uniwersalnosci sq przyczyng ciaglej remotywacji™.
Tendencja ta jednak stale napotyka silny opor konwencjonalnosci znaku jezykowego.

Jezyk nie jest odbiciem rzeczywistosci. On filtruje t¢ rzeczywistosé, rekonstruuje ja wedlug podwojnej
strukturalizacji; picrwsza strukturalizacja — zewngtrzna — abstrahuje kategorie (np. mnogosc, pojedyn-
czos¢, Zywotnosé, posesywnosé, barwa, ksztalt) i je hierarchizuje, druga — wewnetrzna — organizuje jezyk
na wielu poziomach systematyzujac go (fonologia, gramatyka, semantyka).

Obicktem badan lingwistyki nie jest, jak dla fizyki czy biologii, $wiat materialny. Poj¢cia stworzone
przez jezyki nie sq tworami chwilowymi, ktére mogg by¢ odrzucone w momencic zbudowania nowego
modelu teoretycznego. Nauki przyrodnicze same konstruujg siatke pojec i kategorii, ktorych potrzebuja do
opisu rzeczywistosci, lingwistyka za$ odnajduje te kategorie i pojgcia juz gotowe, tkwigce w jezyku.
Przykladem moze tu by¢ poréwnanie fonetyki i fonologii. Jezyk nie jest narzedziem odkrywania prawdy.
Kieruje si¢ on wlasnymi regutami, swojg ,Jogika naturalng”, ktora ma niewicle wspdlnego z czysty logika.
Zasady budowy jezyka w zadnym wypadku nic sg odbiciem porzadku swiata. Zagadnienie porzadku slow w
zdaniu omawia Hagége przedstawiajac dyskusje toczgce si¢ wirod filozofow XVII i XVII wieku na temat
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porzadku naturalnego (racjonalizm Kartezjusza wobec sensualizmu Condillaca). Teorie lingwistyczne byly
budowane na podstawie przyjmowanych pogladow filozoficznych. Claude Hagége podkresla, ze porzadek
slow, odmienny dla réznych jezyk ow, nie jest ani odbiciem $wiata zewngtrznego, ani zwierciadlem mysli; jest
wlasnym porzadkiem mowy wynikajacym z sytuacji dialogowej.

Czgsc 11 konczy rodzial przedstawiajacy jezyk jako fenomen zmienny, wcigz modyfikowany w sposob
swiadomy lub nieswiadomy przez .czlowicka dialogu™ (I'homme dialogal).

J¢zyk jest rowniez zjawiskiem politycznym, jak o tym swiadcza przyklady Gregji, Indii czy Belgii, gdzie
na tle jezykowym rozgorzaly konflikty polityczne. Moze sta¢ si¢ on narzgdziem wykorzystywanym przez
wladz¢ do maskowania rzeczywistosci, narzucania okreslonego, stuzacego warstwom rzgdzacym, obrazu
Swiata. Lingwiscie grozi wigc, ze uprawiana przezen nauka zostanie uzyta jako podpora rezimu. Dlatego tez
trzeba sobic uswiadomic, e kazda dzialalnos¢ w zakresie jezyka, jezeli ma byé czyms wigeej niz poparciem
dla panujacego, musi si¢ rozwija¢ niezaleznic do wladzy. Jezyk oczywiscie nie jest wlasnoscig jezyko-
znawcow, ale majg oni prawo i obowigzek wyrazania swojej opinii na temat jego przyszlosci.

W czgsa 111, bedacee) logiczna konsckwencja dwu poprzednich, C. Hagége przedstawia swojg ,teorig
trzech punktow widzenia™ (théorie des trois pointe de vue), wzajemnie si¢ uzupelniajgcych i nicrozerwalnie ze
sobg zwigzanych.

Wypowiedz winna by¢ analizowana w aspekcic morfosyntaktycznym (morphosy
ntaxique), semantyczno-referencjalno (semantico-referentiel i wyrazeniowo -
=hierarchiczny m(enonciatif-hiérarchique ). Pierwszy z nich sytuuje analizowany tekst w systemic
Jezyka, a wige pocigga za sobg badanic stosunkow migdzy wyrazami i sposobu ich wyrazania. Drugi wigze
wypowiedz ze Swiatem zewngtrznym, o ktorym si¢ mowi. Aspekt trzeci wynika z relacji migdzy nadawcy a
odbiorca. Mowigcy wybiera pewng strategic czy sposob prezentacji wypowiedzi, wprowadzajac okreslong
hierarchi¢ migdzy tym, co méwi, i tym, 0 czym mowi. Zaden z tych nunktow widzenia nie jest dominujacy,
wszystkic zas wspoluczestniczg w charakteryzowaniu jezykow jako axtow zachowan ludzkich. Koncepeja ta
wynika z konsekwentnego traktowania czlowieka jako istoty dialogowej. Hagége widzi w tym rolg, jaka ma
dzis do odegrania lingwistyka wsrod nauk humanistycznych. Stwierdza, ze interesowacé si¢ mowg (o znaczy
interesowac si¢ czlowickim zdefiniowanym poprzez jej uzywanie. Czlowick w sytuacji dialogowej nawigzuje
z sobie podobnymi stosunki, angazujac w nie, o ile warunki na to pozwalajy, wszystkie clementy swojej
psychiki i swojej natury spolecznej.

Rezultatem takiego spojrzenia badacza staje si¢ skonstruowanie modelu lingwistyki socjo -
-operatywne) (linguistique socio-operative) opartej na dialektyce tego, co umozliwia mowigcemu
swoboune konstruowanie wypowiedzi, i tego, co go krgpuje. Wirod czynnikow krepujacycn Hagége
wyodrgbnia te, ktore wynikajg z systemu jezyka, sytuacji dialogowej, warunkow biologicznych i socjalnych,
natomiast wlasna inicjatywa nadawcy indywidualnego lub zbiorowego moze si¢ ujawni¢ w tworzeniu
neologizmow, aktywnosci slowotworczej, dzialalnosci poetyckiej, swiadomej interwencji jezykoznawcy, w
powstawaniu jezykow kreolskich i specjalnych, a takze w wariantywnosci jezykow i uzywaniu ich jako
instrumentow wladzy. Nigdy nie ma pelnej swobody jezykowej ani wylacznych ograniczen, lecz zawsze
wzajemna roOwnowaga.

Ostatni rodzial ksigzki poswigcony jest glossofilii — umilowaniu jezykow. Dlaczego nas tak
przyciggajy? Czego w nich szukamy i co znajdujemy? Odpowiedz Claude’a Hagége'a to: fascynacja
odmiennosciy.

Omowiona praca uymuje czytelnika szerokoscig spojrzenia. Jest przeznaczona nie tylko dla specja-
listow, ale takze dla wszystkich interesujgcych si¢ sytuacjg czlowicka w $wiecie, jego tworczvm dzialaniem.

»L'homme de paroles” ukazuje tez lingwistyce nowe horyzonty badawcze w scistym zwigzku z innymi
naukami humanistycznymi.

Alicia Nowakowska
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~POLNISCH-DEUTSCH GESPRACHE UBER INTERKULTURELLES LERNEN UND FREMDSPRACHENUN-
TERRICHT™. DOKUMENTATION, HRSG, VON I. MOSZCZYNSKA, R. MULLER, H-E. PIEPHO, C. RICHTER,
GIFSSES 19%T €1 .

Zagadnienia nauczania migdzykulturowego ze szczegblnym uwzglednicniem dydaktyki jezykow
obcych stajg si¢ jednym z podstawowych obszaréw zainteresowan wspolczesne) glottodydaktyki.
Przejawem tej tendencji moze byé takze prezentowany ponizej tom, bedacy poklosiem dwoch polsko-
zachodnioniemieckich sympozjow, zorganizowanych w Republice Federalnej Niemiec w latach 1985 oraz
1986. Zawiera on materialy i referat, ktore dotyczg szeroko pojmowanych zagadnien nauczania jezykow
obcych, jak tez dydaktyki jezyka polskiego jako obcego.

Publikacja niniejsza, przygotowana dzigki srodkom finansowym Fundacji im. Roberta Boscha, ukazala
si¢ staraniem dydaktykow zgrupowanych wokol wybitnego specjalisty z Uniwersytetu im. J. Liebiga w
Giessen, profesora Hansa-Eberharda Piepho.

Tom sklada si¢ z pigciu zasadniczych czgici, ktore sg kolejno zatytulowane: ,Berichte™ (,Sprawoz-
dania”), ,Fachdidaktik-Neue Sprachen” (,Dydaktyka jezykow nowoizytnych”™), ,Literatur und Fremd-
sprachenunterricht™ (,Literatura a nauczanic jezykow obcych”), .Landeskunde und Fremdsprachen-
unterricht” (, Krajoznawstwo a nauczanie jezykow obeych™) oraz Sprachwissenschaft und Fremdsprachen-
unterricht® (,Jezykoznawstwo a nauczanie jezykéw obcych™).

Czgé¢ pierwsza przynosi m. in. wst¢gpne uwagi Hansa-Eberharda Piepho ,,Glottodidaktik (Polen) und
Fachdidaktik-Neue Sprachen (Bundesrepublik Deutschland)” -~ .Glottodydaktyka (Polska) oraz dydak-
tyka jezykow nowozytnych (RFN)”, dotyczace form kooperacji w zakresie dydaktyki nauczania kilku
jezykow europejskich, z uwzglednieniem doswiadczen znanych teoretykow i praktykow obu obrldu;qsych
krajow.

Jot)cn czesci wsigpnej nalezy takze informacyjne artykuly Waldemara Martyniuka oraz Hansa-
-Eberharda Picpho, przynoszgce omowienie osiggnigé oraz prezentujgce program obydwu sympozjow. Sa to
wazkie przemyslenia podsumowujacg dorobek konferencyjny i wskazujgce na problemy, ktore nalezaloby
przesledzi¢ w kolejnych konferencjacn. O ile H.-E. Piepho zaja! si¢ ogélnymi aspektami nauczania jezykow
obcych, to Waldemar Martyniuk przesledzil zagadnienie nauczania jezyka polskiego jako obcego '.

Rozdzial ,Fachdidaktik-Neue Sprachen™ zawiera cztery opracowania dotyczgce ogblnych i zarazem
roznorodnych zagadnien zwigzanych z dydaktyka jezykow obcych. Tekst Rosemarii Krystyny Tertel
wEinige Bemerkungen zum Stand der fremdsprachendidaktischen Lehrwerkforschung und Lehrewrkent-
wicklung” (,Kilka uwag na temat stanu badan podrecznikéw do nauczania jezykow obcych oraz ewolucji
materialow nauczania”) jest szkicem charakteryzujgcym ogolnie aktualne tendencje preparowania pomocy
naukowych tego rodzaju oraz omawia jednoczesnic wymagania stawiane materialom do nauczania jezyk 6w
obcych.

Autorka slusznie podkresla, iz zagadnienia konstruowania podrecznikow s§ nowym zakresem badan
glottodydaktycznych, ktorych poczatek datuje si¢ na lata siecdemdziesigte. Takze w naszym kraju powstaly
juz pierwsze, interesujgce prace na ten temat *. Tertel przytacza nastgpnie kilka zasad tworzenia materialow
do nauczania jezykow, ktore powinny by¢ — jej zdaniem — konstruowane na podstawic analizy
kontrastywnej i praktycznej gramatyki oraz uwzgledniac systematyczny rozwdj kompetencji komunika-
cyjnej. Sg to poglady sluszne, jakkolwiek nie s3 niczym nowym w ogélnej teorii preparacji materialow
glottodydaktycznych.

Z kolei wybranymi zagadnieniami nauczania j¢zyka obeego, ogolnego i specjalistycznego, zajmuje n; w
swoim opracowaniu Barbara Skowronek (,Postulat: Kontaktschwelle Polnisch als Fremdsprache”

wPostulat: kontakty z jezykiem polskim jako obcym™).

Barbara Skowronek w pierwszej czgéci rozwazan przeprowadza rozroznienie migdzy werbalng
komunikacja specjalistyczng a ogolng, podkreslajac przy tym trafnie przenikanie slownictwa specjalistycz-
nego do rejestru leksykalnego jezyka potocznego i procesy o przeciwnym kierunku. Uwaza, ze najwicksze

! Zagadnieniu nauczania jgzyka polskicgo jako oboego zostala podwigcona koloina bonferencja, zorganizowana przez Instytut Badan
IFolonijnych Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie w dniach 14 ~ 17 wrzeinia 1987 r. nt. JAnaliza materialow glottodydakiycznych a
program nauczania jczyka oboego: dydakiyka jezyka polskiego w Republice Federalng) Niemiec™,

¥ Por. W. Pleiffer, . Teoretyczne podstawy preparacji materialow glottodydaktycznych™, Warszawa 1979,
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roznice migdzy tymi dwoma subj¢zykami wynikajg z przekazywanych tresci oraz stopnia sprecyzowania
okreslonych wypowiedzi. W konicowej czgsci charakteryzuje lekcje jezyka obeego, poswigcona rozwijaniu
kompetencji komunikacyjnej, podkreslajac stusznie, z¢ gramatyka na takicj lekcji nie jest jej celem, lecz
érodkiem do osiggnigcia celu, jakim jest swobodne tworzenie wypowiedzi werbalnych.

Do najbardziej interesujacych i jednoczesnie szeroko zakrojonych artykulow tego bloku tematycznego
nalezg rozwazania Bernharda Weisgerbera ,Anmerkungen zum aktuellen Diskussionsstand der Sprach-
didaktik” (,Uwagi na temat akutalnego stanu dyskusji o dydaktyce jezykow™). Autor analizuje w sposob
skrotowy niemal calo$é¢ zagadnien z zakresu wspolczesnej dydaktyki jezykow, omawiajac kolejno wyniki
dyskusji o teorii tzw. barier jezykowych, zmiany w doborze i uwzglednianiu dyscyplin nauki stanowigcych
podstawy dla glottodydaktyki, redukgji polityczno-socjologicznych komponentéow procesu akwizycji
jezyka, znaczenia ortografii i gramatyki itp. Artykul ten, stanowiacy z jednej strony przeglad najnowszych
tendencji w §wiatowej glottodydaktyce, a z drugiej strony ich streszczenie, koriczg wnioski, adekwatne takze
do sytuacji nauczania jezyka polskiego jako obcego.

Kolejnym opracowaniem tego rozdziatu jest artykul Gordany Iricanin ,Die Rolle des Lehrers im
Rinblick auf die Authentizitit und Realitdt im Unterrich” (,Rola nauczyciela w aspekcie autentycznosci i
realnosci nauczania”). Rozwazania tutaj zawarte sg wyrazem nowej tendencji w glottodydaktyce, dotyczacej
okreélenia znaczenia osobowosci nauczyciela w procesic nauczania w ogole, a jezyka obcego w szczegdl-
nosci *.

Rozdzial Il tomu jest zatytulowany ,Literatur und Fremdsprachenunterricht”™. Otwierajg go
.Gedanken zu Realitit und Erfahrung im Fremdsprachenuntericht™ (,Mysli o realnosci i doswiadczeniu w
nauczaniu jezykow obcych™) znanego praktyka i autora wielu podrgcznikéw Leona Leszka Szkutnika, ktory
wypowiedZ swojg poswigcil glownie roli tekstu lirycznego w nauczaniu.

Hans Hunfeld w obszernym artykule ,Zum Stand der fremdsprachlichen Literaturdidaktik™ (,O stanie
obcojezycznej dydaktyki literatury™) zajmuje si¢ odpowiedzig na kilka postawionych pytan problemowych;
np. ocenia rozwoj dydaktyki literatury po roku 1945, przy czym wskazuje na okolicznosci, ze nie-niemieckie
koncepcje nauczania literatury niepotrzebnie kopiujg wzorce znad Renu, nie uwzgledniajac swoistosci
swoich rodzimych sytuacji kulturowych. Dalej Hans Runfeld wskazuje na nicktore nowsze tendencje w
literaturoznawstwie, gdzie np. estetyka recepcji jest w jakims sensie skicrowana przeciw tradycyjnym,
zastanym tendencjom badawczym. Autor postuluje takZe analiz¢ nicktorych interesujacych problemow, jak
opracowanie przez stron¢ niemieckg dorobku zagranicznej dydakuyki literatury, co moze mie¢ wartos¢ w
dalszych relacjach i wspolpracy.

Kolejny artykul piora Jiirgena Kramera ,Was geht dem Schiller beim Lesen fremdsprachiger Literatur,
durch den Kopf"? Eine Problemaskizze und ein Arbeitsvorschlag” (,O czym mysli uczen podczas lektury
obcojezycznej literatury? Zarys problemu i propozycja pracy”) przynosi propozyci¢ analizy tekstu
obcojezycznego pod katem jego zawartosci. Autor propaguje takze tzw. metodg glosnego myslenia, zalecajac
ja uczniom jako umozliwiajaca samooceny i samosprawdzenia.

Giinter L. Karcher w artykule ,,Zum Verstandnis eines fremdsprachigen Textes™ (,Przyczynek do
zrozumienia tekstu obcojezycznego™) zajmuje si¢ pokrotce czynnikami wplywajacymi na proces rozumienia
tekstu.

Rozdzial 1V publikacji, zatytulowany ,Landeskund und Fremdsprachenuntericht™ obejmuje trzy
artykuly. Pierwszy z nich, autorstwa Gottfrieda Schrodera , Text, Geschichtsberufitsein und interkulturelles
lernen” (, Tekst, swiadomosé historyczna i uczenie si¢ migdzykulturowe™) egzemplifikuje zagadnienia na
przykladzie niemiecko-polskich stosunkéw historycznych, a mianowicie kontaktéw do wybuchu I1 wojny
swiatowej. Jako przyklady pomocnicze stuzgy tutaj m. in. film ,Danzig-Gdansk™, powies¢ Gintera Grassa
.Blaszany bebenek™ czy znana ksigzka zachodnioniemieckiego historyka Franka Golczewskicgo ,Das
Deutschlandbild der Polen 1918-1939 z roku 1974,

Artykul Gabrieli Pommerin ,Interkulturelle Verstinigung in der Bundesrepublik — eine Heraus-
forderung fiir unsere Geselschaft?” (,Migdzykulturowe porozumienic w RFN — czy wyzwanie dla naszego
spoleczenstwa?") mowi pokrotee o potrzebie daznosci ku wzajemnemu, a wige migdzykulturowemu

) Por. J. Nitecka Einfluft der Iehrerpersonlichkeit af die Effektivitar des Fremdsprachenuntervichts, [w:]. .lLehrer und Lernende im
Deutschunterricht™. Kongrefbericht der V1. Internationalen im Deutschunterricht vom 4.-8. August 1980 in Niamberg. Berlin {West)
Miinchen 1981,
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poznaniu i zrozumieniu. Shuzy temu nie tylko dzielo literackic, ale takze tzw. tekst autentyczny,
~wyprodukowany™ przez nicprofesjonalnego autora, np. ucznia.

Dicter Buttjes w opracowaniu ,Landeskunde und interkulturelles Lernen. Anmerkungen zum
westdeutschen Forschungsstand™ (,Krajoznawstwo i migdzykulturowe uczenie sig. Uwagi na temat
zachodnioniemieckiego stanu badan”) szkicuje rol¢ krajoznawstwa w procesie dydaktyki jezyka obcego,
wskazujac na fakt, ¢ dominujaca tendencja ostatnich lat jest zblizenie si¢ krajoznawstwa do dydaktyki
nauczania jezykow obcych i dydaktyki literatury.

Ostatni rozdzial publikacji zbiorowej, zatytulowany ,Sprachwissenschaft und Fremdsprachenunter-
richt” jest zapoczgtkowany artykulem Andrzeja de Vincenza Lehworter als Beflexe zweisprachiger
Wirklicheit” (,Zapozyczenia jako odbicia dwujgzycznej rzeczywistosci™). Wychodzgc ze stusznego zalozenia,
ze lingwisci rozrozniaja aktualnie jezykowq i pozaj¢zykowy rzeczywistosé, de Vincenz dochodzi do wniosku,
7e Polska od X wicku nalezy do zachodnioeuropejskich wspolnot kulturowych, czego dowodem jest
wystepowanie w jezyku polskim duzej liczby tzw. internacjonalizmow”. Jego krotki artykul jest nicjako
wstgpem do drugiego opracowania, dotyczgcego tego samego problemu, autorstwa Alka Pohla , Lehniiber-
setzung und Kulturraum” (K alki jgzykowe a obszar kulturowy™). Alek Pohl podejmuje w nim udang probg
scharakteryzowania etymologii kalk jezykowych w jezyku polskim i niemieckim. Szkoda, iz autor nic
rozwija szerzej swoich rozwazan, lecz ogranicza si¢ tylko do krotkiego naszkicowania zagadnienia. By¢ moze
warto byloby pomysleé o polsko-niemieckim i niemiecko-polskim slowniku kalk jezykowych *.

Rowniez wiele trafnych przykladow ilustrujgcych wzajemne uwarunkowania migdzy tymi dwoma
jezykami na roznych plaszczyznach zawiera artykul Gerda Hentschela ,Phonetisch-phonologische
Ursachen lexikalischer, kategorieller und konstruktioneller Vermeidung im Fremdsprachenunterricht™
(.., Fonetyczno-fonologiczne przyczyny leksykalnych, kategorialnych i konstrukcyjnych brakow w procesie
akwizycji jezyka obcego”). Opracowanie dotyczy problematyki scisle fonetycznej i stanowi pewnego rodzaju
przyczynck do bogatej juz literatury specjalistyczen) z tego zakresu °, opublikowanej takze w naszym kraju.

Tom konczy opracowanic Waldemara Martyniuka, znanego jako autor skryptow i materialow do
nauczania jezyka polskiego dla obcokrajowcow °, zatytulowane ,Unterricht Polnisch als Fremdsprache in
der Bundesrepublik Deutschland” (,Nauczanie jezyka polskiego jako obcego w RFN™). Podsumowuje on
nicjako calos¢ problematyki zawartej w tomie , Polnisch-deutsche Gespriche..." Opracowanie Waldemara
Martyniuka to kompleksowa, chociaz dosy¢ pobiezna charakterystyka statusu jezyka polskiego jako
obcego w Republice Federalney Niemiec. Autor omawia kolejno takie zagadnienia, jak polszczyzna jako
przedmiot nauczania w RFN, jezyk polski na uniwersytetach, nauczanie j¢zyka polskiego jako obcego w
roznego rodzaju osrodkach ksztalcenia jezykowego (np. kursy przy Volkshochschule — VHS). Z lektury
artykulu wynika, ze jezyk polski jako obcy jest nauczany zasadniczo w tych szkolach i gimnazjach, w ktorych
duzy procent mlodziezy stanowia dzieci z rodzin przesiedlencow. Autor wymienia takze podreczniki do
nauki jezyka polskiego jako obcego, zabraklo jednak w tych rozwazaniach przynajmnicj krotkiej ich
charakterystyki. Przyczynck Waldemara Martyniuka jest jednym z niclicznych opracowan dotyczgcych
dydaktyki jezyka polskiego jako obcego za granica .

Tom zakonczony jest rejestrem oséb, ktore zajmujg si¢ problematyka dydaktyki jezykow obeych w
ogole, w tym nauczaniem j¢zyka polskicgo jako obcego, ewentualnic dzialajg w dziedzinie wzajemnych
kontaktéow kulturowo-lingwistycznych migdzy Polska a Republiky Federalng Niemiec. Zestawienie to,
zaopatrzone w adresy, obejmuje prawie 50 osob.

Podsumowujac calos¢ publikacji, nalezy powiedzied, z¢ tom ten zawiera interesujgcy material do
dyskusji na temat wybranych zagadnien wspolczesnej dydaktyki jezykow obcych, ze szczegélnym
uwzglednieniem wynikow badan i przemyslen glottodydaktykow polskich i zachodnioniemieckich. Stanowi
on tym samym jedynego rodzaju przyklad konkretnej wymiany doswiadczen z tego zakresu.

* Wanto tutaj wskazad, i przy slawistyce uniwersytetu w Gottingen opracowywany jest od diuiszego czasu projeki zbiorowy Deutsche
Lehnworter im Polnischen™.

* Por. A Szulc, Prakiyczna fonetyka i fonologia jezyka niemieckiego™, Warszawa 1974,

* Por. m. in. W, Martyniuk, .Mow do mnie jeszcze’™ Podrecznik jgzyka polskiego dia fredniozaawansowanych, Krakow 1984,

" Por.. Metodyka nauczania jezyka polskiego jako obcego™, pod red. ). Lewandowskicgo, Warszawa 1980; tenke, Nauczanie jrzyka
polskiego i ksztalcenie polonistycene na swiecie, Preeglad Glottodydaktyceny™, 1. VIII, 1987, s 161-174,
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Odr¢bnym aspektem, zastugujacym ze wszech miar na podkresienie, jest zwrocenie uwagi na rzadko
omawiang kwesti¢ nauczania j¢zyka polskiego jako obcego. Trzeba tu wprawdzie powiedziec, ze wiele
zawartych w tomic opracowan w sposob dosy¢ ogolny i powierzchowny analizuje prezentowang
problematyke, ale nalezy je prawdopodobnie rozumieé¢ jako szkice o charakterze postulatywno-pogra-
mowym lub tez impulsy do dalszych badan z dziedziny szeroko pojmowane)j dydaktyki jezykéw obcych.

Tom ,Polnisch-deutsche Gespriche™ wart jest polecenia tym wszystkim, ktorzy interesujg si¢ teorig i
praktyka nauczania jezykow obcych.

Aleksander Kozlowski, Krzysztof A. Kuczynski



c O P 1 8§ Z A O J E Z Y K U?

JAN MIODEK SUPERSTAR

Dotychczasowe sprawozdania dotyczyly wybranych zagadnien jezykowych, beda-
cych przedmiotem zainteresowania czytelnikow prasy. Omawialismy wiec (i nadal
bedziemy to robi¢) formy budzace sprzeciw niektorych uzytkownikéw jezyka i
przytaczaliSmy wyjasnienia nasuwajacych si¢ watpliwosci. Dzisiejszy odcinek zostanie
poswigcony wyjatkowo jezykoznawcy wymienionemu w tytule-plagiacie *.

Trzeba przyznaé, ze o Janie Miodku mowilo si¢ wiele, zanim jeszcze otrzymal
wZioty Ekran 1987,

— Czy ogladales Miodka (niech mi szanowny Docent wybaczy!) we srode? I jak ci
si¢ podobal? On naprawde mowi interesujace rzeczy. I §wietnie to robi!

Takie telefony od nieprofesjonalistow, a ci sa w tym wypadku najwazniejsi, nie byly
rzadkoscig. A po przyznaniu docentowi Janowi Miodkowi telewizyjnego wyréznienia
nasza prasa tyle napisala o nim i jego pracy nad szerzeniem kultury jezyka, ze warto to
odnotowac i w naszym miesigczniku.

»Wsrod laureatéw > Zlotych Ekranéw<« — czytamy w warszawskiej popo-
tudniéwee — znalazla si¢ audycja publicystyczna ,,Ojczyzna-polszczyzna™, Program
jezykowy, wydawaloby si¢, Ze nietelewizyjny, a zyskal popularnoéé i bardzo dobre
oceny” 2.

O powstaniu tej audycji mowi jej rezyser W. T. Stecewicz: ,— Troche z przekory,
troch¢ z ambicji, troche z ciagot do belfrowania myslalem od pewnego czasu o
zrobieniu popularnego programu z zakresu jezyka polskiego. Postawilem wiec sobie
pytanie, na ktére szukalem odpowiedzi: co cheg zrobi¢, dlaczego, dla kogo i jak. Kiedy
bylem przekonany, ze znalazlem odpowied?, zaczalem poszukiwaé aktora, bo od
samego poczatku chcialem, aby ten program byl... teatrem. Poszukiwanie osobowosci
do glownej i jedynej zreszta roli. W tym samym mniej wigcej czasie zorganizowalem
pod auspicjami ZK ZMW w Swidnicy kolo Walbrzycha » Swieto slowa «. Bylo to
spotkanie pisarzy, polonistow, dziennikarzy, aktoréw, ktorym na sercu lezy czystosé i
pickno naszej mowy. Na tym spotkaniu méwiono, zastanawiano sie, co robié, aby
przywroci¢ jezykowi polskiemu blask, zahamowaé proces deprecjonowania slowa.
Tam wlasnie w Swidnicy jednym z zaproszonych gosci byl doc. Jan Miodek z
Uniwersytetu Wroclawskiego. Swoim wystapieniem zwrocil mojg uwage. Powie-
dzialem sobie wowczas: to jest czlowiek, ktorego poszukuje”™ .

' ). Kolodziej, Jan Miodek Superstar, .Ekran”, nr 1, 7 |1 1988,
* ww Polszczyzna na Ztotym Ekranie, ,Express Wieczorny™, nr 34, 18 11 1988.
* Tamze.
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A jak widzi siebie sam laureat?

W najwickszym stopniu czuj¢ si¢ nauczycielem, chociaz jest przy mnie ta
przydawka: akademicki. Ale wydaje mi sig, Ze jest to okreslenie najlepsze, lepsze, niz
naukowiec czy pracownik naukowy *".

»Nie od razu wybralem jezykoznawstwo. Po maturze marzylo mi si¢ dzienni-
karstwo. Bylem catkowicie zafascynowany telewizja, to byly jej poczatki, kiedy kazda
audycje ogladalo si¢ zachlannie. Koledzy z mego rocznika szli albo do Gliwic, na
Politechnike albo do Rokitnicy, ja bylem od poczatku > spolonizowany « przez dom,
przez nauczycielskos¢ swoich rodzicow, przez to, ze matka, Pigoniowa uczennica, byla
nie tylko polonistkg z zamilowania ale i poetka °. ,Skonczyla filologi¢ na Uniwersy-
tecie Jagiellonskim w czasach, gdy wykladowcami byli Pigon, Lehr-Splawinski,
Klemensiewicz, Nitsch, Kolaczkowski. Ojciec natomiast skonczyl przed wojna
seminarium nauczycielskie w Tarnowskich Gorach. Po wojnie uczyla w nim matka.
Zainteresowania polonistyczne zrodzily si¢ wigc w Tarnowskich Gorach, w rodzinnym
domu"®,

Na pytanie W. Glucha, kto jest dla niego idealem pedagoga, J. Miodek odpowiada,
ze wlasni rodzice. ,A pod wzgledem sztuki przemawiania ksigdz profesor Julian
Michalec z wroctawskiego Seminarium Duchownego, przez wiele lat proboszcz
kosciola Panny Marii na Piasku. To nie jest Piotr Skarga, ale to niezwykly
kaznodzieja. On mnie nauczyl tej zarliwosci w méwieniu i tego wgryzania si¢ w slowo.
Niech pan zauwazy, ze ja nie jestem Kaczynskim. Ja si¢ swoiscie mecz¢. Ale to
zmaganie ze slowem jest najbardziej fascynujace w mojej robocie oratorskiej” ”.

Bo, jak juz byla o tym mowa, dziennikarstwo i telewizja z poczatku najbardzie)
interesowaly mlodego Jana, ktéremu znoéw oddajemy glos.

»~Poniewaz w najblizszym zasi¢gu nie bylo wtedy dziennikarstwa, wybralem si¢ na
polonistyke do Wroclawia, ktory stal sie modny. Panowala wtedy taka opinia, ze jest to
miasto miodych, a wigc i start lepszy majg w nim mlodzi. Na trzecim roku przezywalem
kryzys, zaczalem si¢ zastanawia¢ nad przydatnoscia dyplomu polonistycznego, ktory
skazuje kazdego na wegetacje. W tym czasie jeden z asystentow wciagngl mnie do
naukowego kola jezykowego, co mialo ten skutek, iz prace magisterskg podjalem juz u
prof. Stanistawa Rosponda i oczywiscie z dziedziny onomastyki. Profl. Rospond
zaproponowal mi pozostanie na uczelni i tak zostalem jego asystentem. Nie ukrywam,
ze utylitarno$¢ zadecydowala o wyborze specjalnosci, na ktorej jest zawsze mnie)
chetnych niz na literaturoznawstwie, ale nie zaluj¢ wyboru i mysle, ze stalem si¢
rownocze$nie niezlym pedagogiem. Zresztg humanistyka byla chyba moim przezna-
czeniem. Urodzitem si¢ wszak pod znakiem Blizniat, ktory to znak firmuje cztery tylko
zawody: nauczyciela , aktora, dziennikarza i ksigdza. Z dziennikarstwa nie zezygno-
walem zupelnie, od 1963 roku pisuj¢ we wroclawskim > Slowie Polskim « cotygod-

* W. Gluch, Docent na pigtke, ,Sztandar Mlodych™, nr 44, 3 111 1988.

* 1. T. Slawinska, Jezyk polski jest jak rzeka, ,Trybuna Robotnicza™, nr 23, 29 | 1988.
® W. Chudziak, Zalamuje mnie agresja jezykowa, ,Slowo Polskie”, nr 63, 16 111 1988.
" W. Gluch, Docent..., op. cit.
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niowe felietony o jezyku. Opublikowalem juz ponad 900 takich rubryk, z ktorych
powstaly dwie ksigzki” ®.

Oceniajac celowos¢ wlasnych wystgpien w telewizji, mowi:

»Mysle, ze zadne kongresy nie zdolaja tyle uczynié, co te krotkie programy w
telewizji. Zmuszaja one statystycznego Polaka, zeby pomyslal o swoim >zacho
waniu« jezykowym, dlaczego mowi si¢ tak a nie inaczej. Tam, gdzie pojawia si¢
element samo$wiadomosci jezykowej, zaczyna si¢ kultura jezyka™ °.

Zapytany: ,Czy warto wystawa¢ ponad przecigtno$¢ — nie tylko w pracy
zawodowej, ale i w zyciu?” '° — odpowiada, ,.ze warto zy¢ intensywnie i przezywaé
wszystko nieprzecigtnie, ciggle pamigtajac jednak o koniecznych chwilach wewnetrz-
nego wyciszenia. Tylko taka postawa gwarantuje harmonig sfer dzialania i mysle-
nia” '!,

A co sadza o jego audycjach inni?

w»Docent Miodek prowadzi nas przez drogi i bezdroza polszczyzny tak umiejetnie,
ze nawet stwierdzenie oczywistosci, jak mialo to chocby miejsce w programie
poswigconym koledom, sprawi¢ moze frajd¢ najbardziej odpornym na emocje
telewidzom. A przy tym w niczym nie przypomina — w sposobie argumentowania, czy
zachowania na wizji — klasycznego akademickiego belfra »od jezyka<«; wrecz
odwrotnie, swa powierzchownoscia, taktem i kulturg, czestym usmiechem i swoboda
sprawia, ze na jego > lekcje« uczeszcza si¢ z ochoty” 12,

»Docent Jan Miodek jest postaciag wyjatkowa. Prowadzi lekcje, ktore moglyby byé
smiertelnie nudne, a tymczasem kazda z nich wciagga stuchaczy, udziela im si¢ zapal
wykladowcy, trafiajg do przekonania jego argumenty. Docent Miodek odkrywa przed
nami liczne pulapki ojczystego jezyka, jego historig¢ i... pickno. I nagle zaczynamy si¢
wstydzi¢, ze tak niechlujnie postugujemy si¢ nim na co dzien™ '3,

S3 jednak 1 niezadowoleni:

»Z pewnoscig doc. Miodek zaluzyl sobie na pig¢ » Zlotych Ekranéw«. Tylko
niech by mu te ekrany przyznali widzowie, a nie ci, ktorzy na co dzien tolerujg poklady
niechlujstwa sgczacego si¢ z ekranu i wyjalawiajacego nasze mozgi. Dziesigé minut
» Ojczyzny-polszczyzny « tygodniowo nie jest w stanie na tej jalowej ziemi nawet
ziarna posiac” '4,

Sprawozdanie nasze koniczymy uwagami laureata na temat kilku nowych wyrazow
z j¢zyka mlodziezy Wroctawia.

* L. T. Slawinska, Jezyk.... op. cit.

* Z laureatem Zlotego Ekranu — Janem Miodkiem... Nie tylko o akcencie , . Kurier Polski”, nr 23, 3 11
1988.

' W. Chudziak, Zalamuje..., op. cit.

"' Tamie.

12 J. Kolodziej, Jan Miodek..., op. cit.

'3 Is, Komu zloto?, ,Gromada — Rolnik Polski”, nr 19, 14 II 1988; por. takze: esz, Szkice o polszczyznie,
«Wieczor Wroclawia”, nr 36, 22 11 1988,
A. Grybosiowa, Obudzone nadzieje, ,Dziennik Zachodni™, nr 21, 27 1 1988.

'* A. Malak, Male jest irytujqce czyli o szczegotach Il etapu, ,Gazeta Robotnicza™, nr 6, 12 11 1988.
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,Lubi¢ si¢ przystuchiwaé — pisze J. Miodek — rozmowom najmiodszych
wroclawian — dzieci, mlodziezy, studentow i porownywac ich jezyk z jezykiem mojego
pokolenia. Na uwagg zastuguje np. utrwalajace si¢ w powszechnym obiegu funkcjono-
wanie pary rodzajowej facet — facetka. Pewnie, ze juz S. Zeromski pisal o facetkach —
Polkach (,,Dzienniki” t. ITl, Warszawa 1954, s. 181), ale na ogol tozsamag stylistycznie
partnerka faceta byta babka. 1 choé¢ trudno tutaj méwi¢ o jakims$ wycofywaniu si¢ z
obiegu babki, to jednak nie ulega watpliwosci, ze facetka stala si¢ najczestszym zerfiskim
odpowiednikiem zawsze popularnego faceta. O coraz silniej utrwalonym zwyczaju,
postugiwania si¢ wyrazami facet i facetka $wiadcza tez ich postacie zdrobniale facio i
facia — bardzo dzi§ czgsto uzywane w srodowiskach dziecigco-miodziezowych, a
kiedy$ prawie zupelnie nieznane.

Z podobng symetrig formalno-znaczeniowa spotykamy si¢ w wypadku postaci
cizio, ktora pojawila si¢ z kolei jako meski odpowiednik silnie zadomowionej w
polszczyznie cizi (cizia « miejska, mioda, przystojna, elegancka kobieta, dziewczyna;
kociak > : niezla, fajna cizia, i$¢ z cizig na kolacj¢ — czytamy w I tomie Slownika jezyka
polskiego pod red. M. Szymczaka na s. 309). MieliSmy zatem dwie symetryczne pary
rodzajowe (facet — facetka, cizio — cizia), roznigce si¢ tylko kierunkiem motywacji
stowotworczej (facet — pierwotny w stosunku do facetki, ale cizio — wtorny w
stosunku do cizi)” **.

»Takie s3 moje obserwacje wyniesione w ostatnim okresie ze srodowisk ucz-
niowsko-studenckich Wroclawia i Dolnego Slaska. Powszechnie wiadomo, ze polsz-
czyzna tego regionu, jak i pozostatych obszaréw Ziem Odzyskanych najblizsza dzis jest
jezykowi standardowemu. Pojawiajace si¢ w niej nowe zjawiska, zasluguja wigc na
baczng uwage, cho¢ — oczywiscie — nie jest wykluczone, ze opisane przeze mnie fakty
akurat maja zasieg lokalny. Moze by¢ wreszcie i tak, ze nie znalem ich do tej pory, bo
moje dziecinstwo i mtodos¢ uptywaly w innym $rodowisku regionalnym™ '¢.

R. S.

13 J. Miodek, Tato, wes!, ,Slowo Polskie™ nr 300, 24-27 XII 1987.
' Tamze J. Miodek omawia w cytowanym felictonie jeszcze inne przyklady z jezyka milodziezy
Wroclawia, my jednak ograniczyliSmy si¢ tu do faceta — facetki i cizia — cizi.
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KLOPOTY POPRAWNOSCIOWE ZE SLOWNICTWEM
ELEKTRONICZNYM I INFORMATYCZNYM

Laika, ktory w ogloszeniach i reklamach natyka si¢ na nowe terminy elektroniczne
czy informatyczne, ogarnia poczucie bezradnosci, i to z dwoch powodow.

Po pierwsze — czgsto po prostu nie wie, 0 czym jest mowa, do jakich przedmiotow
odnoszg si¢ uzyte w tekscie nazwy; naplyw bowiem wyrazow specjalnych do jezyka
ogolnego jest wielokrotnie szybszy niz obieg popularnej wiedzy o oznaczanych nimi
realiach. Co gorsza, nowe terminy nie informujg przynajmniej ogélnikowo, swym
ksztaltem slowotworczym, o wyrazanej przez nie tresci (tak jak nieco starsze nazwy
techniczne typu cieplownia, oczyszczalnia, smiglowiec), bo przewazajgca ich cz¢s¢ — to
elementy obce, glownie anglicyzmy.

Po drugie — oszolomiony czytelnik przedziwnych makaronicznych tekstow w
rodzaju zdan: ,,Protech oferuje workstations (...) i tanie zestawy do desktop publishing”
(ZW 102/88, 0); ,Komputer 32 Bit jest szczegolnie przydatny jako server w sieci i
manager w systemie wielodostepnym” (ZW 100/88, 11) zaczyna podejrzewaé, ze nowe
slownictwo techniczne jest mocno ,na bakier” z poprawnoscia jezykowa. Szczego-
lowsza analiza jezykoznawcza nazewnictwa informatycznego i elektronicznego po-
twierdza to wrazenie. Terminologia komputerowa rozwija si¢ chyba zywiotlowo, nie
jest poddawana kontroli i kodyfikacji przez jakies autorytatywne gremium specja-
listow. Inaczej trudno byloby wytlumaczy¢ zamet i chaos, ktére panujga w sposobach
zapisu poszczegolnych wyrazow, w ich formach morfologicznych i uzyciach skladnio-
wych. Zjawiskiem nagminnym jest istnienie dwoch, czasem kilku wariantow tej same)
jednostki. Na ogot w tej wlasnie formie przejawia si¢ starcie dwu przeciwstawnych
tendencji: do utrzymywania oryginalnej postaci pozyczek — i do jej adaptacji,
przynajmniej pisowniowej i fonetycznej, umozliwiajacej wprowadzenie zapozyczonych
elementow do polskiego tekstu. Niewatpliwie na poparcie zasluguje rozwigzanie
drugie. Informatyczne terminy angielskie nie s3 bowiem efemerydami, maja szanse
jeszcze dlugo utrzymac si¢ w obiegu, niektore moze w ogole nie zostang zastgpione
odpowiednikami swojskimi. Trzeba wigc uczynic¢ wszystko, aby te obce srodki staly si¢
podatne na przyjmowanie rodzimych form odmiany i zwigzkow skladniowych, aby
wigc nie przysparzaly stalych klopotow gramatycznych uzytkownikom polszczyzny.
Sprobujemy ukaza¢ wage adaptacji na podstawie dwoch wariantow tego samego
terminu: wersji oryginalnej interface i spolonizowane; interfejs. Pierwsza sprawia duze
trudnosci deklinacyjne (interface’u, interface’owi) w pisanej odmianie jezyka; niekiedy
wydaja si¢ one nie do przezwyci¢zenia (interface’em??), mozna si¢ wigc spodziewac, ze
niektore formy fleksyjne wcale nie powstang i ze w zwiazku z tym konstrukcje
skladniowe tego wyrazu beda razily swa niegramatycznoscia (np. posfugiwac sig
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interface). Forma oryginalna nie stanowi tez dogodnej podstawy dla zabiegow
derywacyjnych, np. dla utworzenia tak potrzebnego przymiotnika. Zwrocmy z kolei
uwage na towarzyszace jej uzyciu klopoty sktadniowe. Konstrukcje: interface réwno-
legly, szeregowy; interface (...) umozliwiajqcy polgczenie z dowolng drukarkq (ZW
102/88, 13) wydaja si¢ razace, jestesmy bowiem przyzwyczajeni do tego, ze rzeczowniki
zakonczone na -e majg rodzaj nijaki. Tymczasem forma zaadaptowana interfejs nie
narzuca zadnej z tych trudnosci (interfejs pomiarowy Komp. 3/88, 47; bogaty zestaw
interfejsu ZW100/88, 11 itp.).

W swietle naszych rozwazan wydaje si¢ dziwne to, jak niewielkie post¢py poczynita
polonizacja terminow elektronicznych i informatycznych, tak przeciez ulatwiajgca
zycie ich stalym uzytkownikom. Nawet najbardziej elementarna jej postaé —
adaptacja zapisu anglicyzmow — ciagle jeszcze ustepuje miejsca pisowni obcej. Wbrew
jednoznacznemu rozstrzygnigciu Sfownika ortograficznego jezyka polskiego pod red.
M. Szymczaka czastka wideo- i skrotowiec w tym samym ksztalcie ciagle jeszcze sa
pisane z literg v na poczatku, np. videokamery (ZW 14/88, 10); odtwarzacze video (ZW
14/88 10), karly video (Komp. 3/99, 52), a nawet systemy videokomputerowe (ZW 14/88,
10), cho¢ tu element video nie jest juz zapozyczeniem-cytatem, lecz czlonem stowo-
tworczym wyrazu zlozonego, utworzonego na gruncie polskim. Trzeba jednak
przyzna¢, ze na ogél wprowadzenie skladnika video w obre¢b struktury wyrazowej
wplywa na jego zapis (wideoodtwarzacz, ZW 99/88, 9); do pisowni spolonizowanej
sklania tez uzycie elementu wideo w nazwie zlozonej, ktorej czlonem glownym jest
wyraz swojski (np. sprzet wideo, ZW 75/88, 11). Mimo wszystko wypadki zapisu video
przewazaja wielokrotnie nad pisownig wlasciwg i trudno si¢ oprzec refleksji, ze nie jest
to przypadek, lecz przejaw snobizmu. Z tych samych powodéw w reklamach
spotykamy np. pisowni¢ tkanina jeans (ZW 12/88, 11; 98/88, 14), cho¢ od wielu lat
istnicje w polszczyznie przyswojony dzins i przymiotnik dzinsowy. Chodzi jednak o
podkreslenie, ze oferuje si¢ produkt zagraniczny, a wigc z gory oceniany
dodatnio.

Przykladow wahan typu: ,pisownia obca — pisownia rodzima” jest wigcej, np.
camkordery (ZW 102/88, 10) — kamkordery (ZW 13/88, 9; 102/88, 10); plottery (ZW
14/88, 11) i platery (Komp. 3/88, 54; ZW 14/88, 12), kamvidy (ZW 13/88,9) — kamwidy
(ZW 99/88, 9). We wszystkich wymienionych wypadkach poprawniejszy jest zapis
swojski, a w wyrazie kamwid — wrgcz konieczny, skoro pisownia typu magnetowid jest
ostatecznie ustalona.

Szczegdlnie wiele klopotow sprawia uzytkownikom terminow angielskich adap-
tacja fleksyjna (czy ogolniej — morfologiczna), Scisle zwigzana z graficzno-fonetyczng.
W tym tez zakresiec mozemy odnotowac najwigcej form razgcych, zdradzajacych
wyrazng ignorancj¢ jezykowa ich tworcow (np. ,rekorder instalowany z dri-
ver em”. Komp.3/88, 52; doswiadczenie software’owe Komp.3/88, 50).
Zatrzymajmy si¢ jeszcze przy dwoch innowacjach fleksyjnych — godnej zalecenia
formie liczby mnogiej videa (ZW 100/88, 11)i przeciwnie — nieudolnym plurale tantum
peryferia, uzywanym zamiast wyrazenia urzqdzenia peryferyjne (np. ,,Spotka kompu-
terowa zakupi peryferia, karty i komputery” ZW 15/88, 9; ,System (...) oferuje
peryferia: drukarki, plottery™ ZW 14/88, 11; ,Przedsigbiorstwo (...) oferuje po cenach
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konkurencyjnych peryferia™ ZW 95/88, 9). Latwo si¢ domyslic, ze forma ta powstala
pod wplywem blednej analogii do postaci liczby mnogiej rzeczownika akcesorium —
akcesoria, w polszczyznie jednak brak dla niej jakiejkolwiek podstawy (istnieje tylko
rzeczownik rodzaju zenskiego peryferia z liczba mnoga peryferie).

 Adaptacja slowotworcza polega z zasady na kalkowaniu obcych struktur, czasem
niewolniczym (stacja dyskow twardych i migkkich ZW 102/99, 11), ale na ogot dajacym
dobre wyniki, tj. nazwy naturalne i poprawne formalnie ( kamery wizyjne ZW 102/88.
10; drukarki mozaikowe, rozetkowe, iglowe. ZW 100/88, 11). Rzadziej powstaia na
oznaczenie pewnych realiow , neologizmy niezalezne, nie odwzorowujyce budowy
termindéw obcych. Im tez wypadaloby poswigci¢ szczegdlng uwage, widzac w nich
zalazek rodzimej terminologii elektronicznej i informatycznej.

W tworzeniu formacji niezaleznych od wzoru obcego przejawiaja si¢ pewne ogolne
tendencje rozwojowe polskiego systemu leksykalnego np. dagznos¢ do tworzenia nazw
seryjnych albo przynajmniej opartych na jednostkowej analogii. Pierwszy typ formacji
reprezentuja zlozenia przymiotnikowe z pierwszym czlonem wielo- (np. zestaw
wieloterminalowy, Komp. 3/88, 51, system wielokonsolowy, Komp. 3/88, 50; praca
wielostanowiskowa, Komp. 3/88, 51; przedtuzacz wielogniazdowy, Komp. 3/88, 49).
Zauwazmy jednak, ze nie wszystkie neologizmy seryjne sa utworzone regularnie i
poprawnie. Zastrzezenia budzi np. przymiotnik wielodostgpny, typowy zlepek, nie
dajacy si¢ wywies¢ od polaczenia przymiotnikowo-rzeczownikowego, jak pozostale
wyrazy (np. praca wielostanowiskowa, <« na wielu stanowiskach > ; zestaw wielotermi-
nalowy <o wielu terminalach>>). Nie tyle razace formalnie, co zbgdna jest nazwa
kompletacja, dublet rzeczownika kompletowanie (np. ,kompletacja sprzgtu na
zamowienie” ZW 95/88, 9: ,Oferujemy kompletacje dostaw™ ZW 100/88, 11).

Wsrod neologizmow powstalych na zasadzie analogii do juz funkcjonujacych stow
mozna wymieni¢ zarowno struktury poprawne, np. okablowanie (ZW 102/88, 11) — na
wzor olinowanie, ozaglowanie — czy informatyzacja (,Doradztwo w tworzeniu
koncepcji informatyzacji” ZW 14/88, 10) — tak jak radiofonizacja, neonizacja — jak i
wyrazne wykolejenia, np. rzeczownik wideo-wypozyczanie (ZW 102/88, 11) populary-
zowany — rzecz szczegolna — przez spoldzielnig studencka. Nie zastuguje rowniez na
upowszechnienie wtorny czasownik konfigurowaé, derywowany od konfiguracja i
znaczacy <« tworzy¢ konfiguracij¢ > (,Comax (...) doradza, konfiguruje™. ZW 14/88, 10).

W grupie nazw juz istniejacych dziala intensywna tendencja do skrotu. Powoduje
ona uproszczenia stowotworcze (np. kamerowid, ZW 13/88,9;99 88,9 — kamwid, ZW
99/88, 9; 13/88, 9) i powstawanie uniwerbizmow na podstawie nazw zlozonych, np.
system wielodostepny) ZW 14/88, 12) — wielodostep (ZW 100/88, 11; 102/88, 11),
niegodny zreszta zalecenia.

Wspomnijmy na koniec o jeszcze jednym rodzaju zabiegow polonizacyjnych: o
adaptacji skladniowej nazw zlozonych. Polega ona przede wszystkim na zmianie szyku
ich czlonow, zgodnie z zasada konstruowania polaczen tego rodzaju w jezyku polskim.
Mozna ja sformulowac nastgpujaco: pozycje pierwsza w strukturze nazwy zajmuje
czlon glowny, rzeczownikowy, pozycj¢ druga — jego okreslnik. Jest to norma
diametralnie rozna od reguly rzadzacej budowa nazw zlozonych w jezyku angielskim,
zapozyczane wigc polaczenia powinny zmienia¢ kolejnos¢ skladnikow, np. kamera
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wideo, odtwarzacz wideo itp. Trzeba stwierdzi¢ z ubolewaniem, ze informatycy rzadko
stosujg si¢ do tej zasady; stad w tekstach reklam i ogloszen roi si¢ od razacych
konstrukcji typu video skrypty (ZW 102/8, 10), video kamery (ZW 13/88, 12), PC
-rekorder (Komp. 3/88, 52), RAM-dysk (Komp. 3/88, 45) itp.

Nie ulega watpliwosci, ze nowa terminologia elektroniczna i informatyczna —
chociazby ze wzgledu na swoj rozlegly zasieg spoleczny — wymaga stalej troski:
normowania, selekcji i eliminacji niewolniczych kalk z jezykow obcych. Otwiera si¢
wig¢c wdzigczne pole wspolpracy jezykoznawcow oraz przedslawmeh roznych dziedzin
nauki i techniki.

D. B.
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INFORMACJE DLA AUTOROW
+~PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Ze wzgledu na koniecznos¢ ujednolicenia graficzne) strony tekstow druko-
wanych w ,Poradniku J¢zykowym™ oraz w celu usprawnienia prac
redakcyjnych podajemy niZzej zasady, ktorych bedziemy przestrzegaé w
naszym pismie. Uprzejmie prosimy wszystkich Autorow o stosowanie ich w
maszynopisach.

Obj¢tos¢ artykulu nie powinna przekracza¢ 14 stron znormalizowanego
maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie po okolo 60 miejsc
znakowych w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm), objetosé recenzji
zas — stron 8.

Przypisy nalezy podawac po artykule, na osobnych stronach maszyno-
pisu.

Tablice 1 wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informacjg, do
ktorego miejsca w tekscie si¢ odnosza,rowniez powinny byé dolgczone na
koncu artykulu na oddzielnych kartkach.

W cudzyslowie podajemy tytuly ksigzek i czasopism oraz cytaty — jezeli
nie s3 wyodrgbnione w inny sposob (np. inng wielkoscig pisma).

Kursywa (w maszynopisic podkreslenie linig falistg) wyodrebniamy
wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania, ponadto tytuly slownikow i
czescl prac, 1zn. rozdzialow 1 artykulow, oraz zwroty obcojezyczne wplecio-
ne w tekst polski.

Podkreslenia tekstowe oznaczamy .spacjgq (druk rozstrzelony — w
maszynopisie podkresienie linig przerywang).

Znaczenie wyrazow omawianych podajemy w lapkach « >,

Do adiustacy tekstu uzywamy czarnego olowka.

Prace nalezy dostarcza¢ w trzech egzemplarzach maszynopisu; autorow
przysylajacych po raz pierwszy swoje prace prosimy o dokladne podawanie

imion, nazwisk, tytulow zawodowych lub naukowych, nazw miejscowosci,
adresow prywatnych i ewentualnie numeréw kont PKO i telefonow.
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