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PROFESOR DANUTA BUTTLER (1930—1991)

W bliskosé tej smierci nikt z nas tak naprawde do konca nie wierzyl, tak samo, jak
teraz nie chcemy sig z niq pogodzié. Wiedzielismy wszyscy o powainej chorobie
Profesor Danuty Buttler, o kolejnych operacjach i postgpujqgcym wyniszczeniu organiz-
mu, ale przecie? jednoczesnie czgsto sie z Nig spotykalismy, widzielismy Jej chec Zycia,
pogode ducha, omawialismy z Niq uklad i zawartosé¢ kolejnych numerdéw ,,Poradnika
Jezykowego” — i naprawde wierzylismy, Ze bedzie tak jeszcze przez dlugie lata.

Profesor Danuta Buttlerowa byla czlowiekiem niezwyklym. Do konca Zycia
spolegliwa, chetnie pomagajqca ludziom, mqdra i sprawiedliwa, prawdziwy autorytet
moralny i naukowy dla calego srodowiska jezykoznawczego. Jej dorobku naukowego
nie sposob oceniaé — trzeba go przede wszystkim podziwiac. Pozostawila po sobie
kilkanascie ksigzek, w wigkszosci gruntownych i rzetelnych monografii naukowych, oraz
niemal 250 artykuléow, z ktorych tylko nieliczne to przyczynki; wigkszos¢ stanowiq
obszerne, czasem kilkuczesciowe teksty, bedqce analizq réznorodnych zjawisk jezyko-
wych.

Jest uznanym autorytetem w zakresie leksykologii i semantyki i moina przy-
puszczaé, ze te wilasnie zagadnienia lingwistyczne interesowaly Jq najbardziej. Malo
kto dokonal tak wszechstronnego opisu leksykalnego polszczyzny. Danuta Buttler
doskonale orientowala si¢ w semantyce diachronicznej, o czym swiadczy Jej ksiqgzka
Rozwoj semantyczny wyrazow polskich (1978). Dala w niej nie tylko typologie zmian
semantycznych, lecz takze analize kilku tysiecy wyrazéw w ich rozwoju historycznym.
Slownictwu epok minionych poswigcila kilkanascie artykulow; pod koniec Zycia
systematycznie badala slownictwo i frazeologie XI1X-wiecznq. Nie powstanie juz,
niestety, zamierzona przez Niq obszerna monografia tej leksyki. Pisala o rozwoju
slownictwa w wieku X X, zwlaszcza w okresie po 11 wojnie swiatowej ( por. np. obszerny
tekst Tendencje rozwojowe w zasobie slownym powojennej polszczyzny w zhbiorze
Wspolczesna polszczyzna, 1981), ukazywala procesy, jakie wspolczesnie w nim
dominujq. Dopiero tak bogate zaplecze naukowe pozwalalo Jej na formulowanie
wskazowek normatywnych z zakresu leksyki. Niewiele osob uprawiajqcych kulture
jezyka dawalo oceny tak wywazone i oparte na takiej znajomosci procesow jezykowych,
jak Ona. Dlatego czesé Il tomu Kultury jezyka polskiego (1982), zatytulowana
Zagadnienia poprawnosci leksykalno-semantycznej jest wlasciwie rzetelnym i szcze-
golowym opisem leksykalnym wspolczesnej polszczyzny ogdlnej, literackiej.
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Ale badania leksykalne Profesor Buttlerowej nie ograniczaly si¢ do tej warstwy
jezvka. Jest Ona autorkq powszechnie przyjmowanego podzialu gwar srodowiskowych,
pisala o slownictwie aktorskim, jest tez tworczyniq koncepcji polszczyzny potocznej
jako typu jezyka w triadzie ,,odmiana potoczna — odmiana neutralna — odmiana
ksigzkowa". Jej liczne artykuly, opisujqce wlasciwosci tak rozumianej polszczyzny
potocznej, staly si¢ tekstami klasycznymi, ale jednoczesnie Zywymi, pobudzajqcymi do
polemik. Stworzyla wlasng szkole badania odmiany potocznej jezyka, szkole, do ktorej
przyznajq si¢ badacze z kilku osrodkow w kraju.

Zainteresowanie réinymi warstwami leksykalnymi jezyka doprowadzilo Danute
Buttler do opisu frazeologii, skladnika tak charakterystycznego wielu odmian jezyko-
wych. Badaczka traktuje zasob frazeologiczny dynamicznie, jest zwolenniczkq tezy
o otwartosci tego podsystemu leksykalnego. Wiele miejsca poswigcila wariantywnosci
i synonimii frazeologicznej. Opisala takze frazeologi¢ potoczng, a w jednym z ostatnich
artykulow zajela si¢ funkcjq frazeologizméw w utworze literackim.

Profesor Buttlerowa byla przekonana, Ze slownictwo tworzy system, albo nawet
system systeméw. Udowadniala to w licznych publikacjach. Najwazniejsze sq tu chyba
trzy prace dotyczqce koncepcji pol semantycznych. Artykul przeglqdowy (Koncepcje
pola znaczeniowego, ,.Przeglad Humanistyczny™ 1967, nr 2) pozwolil polskim jezyko-
znawcom zapoznaé si¢ z tq problematykq, slabo przedtem obecnq w naszej tradycji
lingwistycznej. Dwa artykuly analityczne, dotyczqce przymiotnikow o znaczeniu
‘zwigzany z radosciq’ (jakze charakterystyczny dla Profesor Buttlerowej jest wybor
takich wlasnie wyrazéw do analizy) pokazaly mozliwos¢ ,polowego” opisu leksyki
i udowodnily istnienie powiqzan systemowych w okreslonej grupie wyrazow.

Systemowosci poszukiwala tez Danuta Buttler w zakresie struktury znaczeniowej
wyrazow i w zachodzqcych miedzy nimi relacjach leksykalnych. Pokazywala typy
relacyj migdzy réinymi znaczeniami poliseméw i podkreslala seryjnosé wielu tych
relacji w tzw. polisemii regularnej. Opisala szczegolowo polskq homonimig: poswigcila
jej lgcznie kilkanascie artykulow, byla autorkq bqd:z wspolautorkq trzech slownikow
z tego zakresu. Mozna bez przesady powiedzieé, ze wszystko co wspolczesnie wiemy
o polskich homonimach, zawdzigczamy Danucie Buttler bqdz pracom Jej uczniow.

Rzadko si¢ zdarza, by ten sam badacz zajmowal si¢ dyscyplinami tak odleglymi, jak
leksykologia i skiadnia. Danuta Buttler pisala jednoczesnie dwie rozprawy: wspomniany
juz Rozwoj semantyczny wyrazoéw polskich i Innowacje skladniowe wspoélczesnej
polszczyzny. Wlasnie ta druga praca stala si¢ Jej rozprawq habilitacyjng. Takze i w tym
zakresie Danuta Buttler nie poszla utartym szlakiem. Dala opis skladniowy zrobiony
metodg konotacyjno-walencyjng, rzadko przed Nig w Polsce uprawiang. Byla przeko-
nana, e ten sposob potraktowania materialu pozwoli na pelniejszy opis syntaktyczny
polszczyzny, na powigzanie zagadnien skladni strukturalnej z semantykq. Okazalo sig
tez, ze Buttlerowska skladnia konotacyjna moze doskonale sluzyé normatywnemu
opisowi skladni polskiej. W Innowacjach normatywizm jest bardzo wywazony —
Autorka jest tu liberalna, o wiele bardziej tolerancyjna wobec neologizmow skladnio-
wych niz w opisie zawartym w I tomie Kultury jezyka polskiego (1971 ), opracowanym
przez Nig kilka lat wczesniej. Profesor Buttlerowa umiala wigc zmieni¢ swoje poglady
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na zjawiska jezykowe pod wplywem analizy bogatego, nowego materialu wspolczesnego
Jezvka, nie trwala dogmatycznie przy ustaleniach raz poczynionych.

W latach 80. Danuta Buttler stala sig jednym z najbardziej cenionych autoréw prac
z zakresu kultury jezvka polskiego. Jako wspélautorka obu tomow podrecznika do tego
przedmiotu studiow uniwersyteckich byla autorkq wielu rozstrzygnie¢ normatywnych.
Prawdziwq Jej pasjq stalo si¢ zagadnienie kodyfikacji normy. Odwolywala sig¢ tu czesto
do badaczy czeskich, a swoje pomysly kodyfikacyjne opierala na przekonaniu, Ze
dzialalnos¢ normatywna musi uwzglednia¢ norme realnq, to, jak si¢ rzeczywiscie po
polsku méwi. Byla propagatorkq koncepcji istnienia dwéch norm we wspolczesnej
polszczyzinie: wyziszej, skodyfikowanej, wzorcowej i potocznej — realnej, uzualnej.
Bronila (czesto w cyklu Objasnienia wyrazow i zwrotow na lamach ,Poradnika
Jezykowego™ ) wielu form i wyrazéw nowych, zwlaszcza potocznych, ale jednoczesnie
dobrodusznie i Zartobliwie traktowala liczne przejawy snobizmu i mody jezykowej,
chocéby niepotrzebne zapozyczenia i neologizmy. W cyklu artykulow w trudno dostep-
nym pismie ,Prasa Techniczna” przedstawila zwartq koncepcje¢ teoretyczng kultury
jezyka, stanowczo zbyt malo znang w srodowisku jezykoznawczym.

Kiedy postgpujqca choroba uniemozliwila juz Jej regularne wyklady uniwersyteckie,
poswigcila si¢ z prawdziwym oddaniem pracy w Telefonicznej Poradni Jezykowej UW.
Wyjasnienia, ktorych udzielala przez telefon, zawsze byly poparte wyczerpujgcym
komentarzem, w miare moznosci z powolaniem si¢ na Zrodla, czesto tez Profesor
konsultowala si¢ w tych sprawach ze swoimi wspolpracownikami. Poczucie odpowie-
dzialnosci wobec o0sob dzwoniqcych kazalo Jej sprawdzaé kaidq kwestie, chocby
odpowied:? na niq wydawala si¢ z pozoru bardzo prosta.

Profesor Buttlerowa bardzo lubila zarty slowne, kalambury, bawienie si¢ jezykiem.
Musialo to by¢ cechq Jej charakteru ,,od zawsze”, skoro za przedmiot pracy doktorskiej
obrala polski dowcip jezykowy. Musiala przy tym przekonac swojego promotora o tym,
ze taka tematyka nadaje si¢ na przedmiot powazinej rozprawy naukowej. Ale juz
wkrotce po ukazaniu sig ksigzki wyroslej z tego doktoratu praca ta stala si¢ pozycjq
klasycznq, podstawq teoretycznq prac magisterskich, pozycjq przytaczang w wielu
artykulach jezykoznawczych i teoretycznoliterackich. Do slownictwa Zartobliwego, do
zartu i groteski w utworach literackich wracala Badaczka jeszcze w kilku pézniejszych
artykulach.

Danuta Buttler byla bardzo cenionym i znanym dydaktykiem. Prowadzila liczne
seminaria leksykalne i semantyczne, na ktore przychodzili niemal wszyscy asystenci,
doktoranci i adiunkci z Jej instytutu, ale na ktore przyjeidzali takze pracownicy
naukowi z Bialegostoku, Lublina, Krakowa czy Katowic. Nawet termin seminarium byl
ustalany tak, by zdqzyly na nie dojecha¢ osoby spoza Warszawy. Swietne przygotowa-
nie merytoryczne (liczne notatki czekajq w rekopisie na opracowanie i wydanie),
klarownosé¢ i logicznosé wywodu, otwartosé na dyskusje i krytyke, zyczliwosé wobec
stuchaczy — oto podstawowe zalety tych ,buttleréwek”, pozostale do dzis w pamigci ich
uczestnikow. Podobnymi cechami odznaczaly si¢ Jej zajecia dla cudzoziemcow,
prowadzone w czasie letnich kurséw , Polonicum”. Zaowocowaly one kilkoma podrecz-
nikami i slownikiem dla polonistéow zagranicznych.
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Danuta Buttler jest tez autorkq kilku podrecznikow jezyka polskiego dla uczniow
szkél srednich, w tym doskonalego kursu leksykologii (Jezyk i my. 2), ktéry mozna
poleci¢ jako pomoc takze dla studentéw-niepolonistow.

W ciggu ostatnich 5 lat Zycia Profesor Danuta Buttler byla naszq Szefowq —
redaktorem ., Poradnika Jezykowego". Podchodzila do tej pracy z wielkq powagq i, jak
zawsze, z wielkq odpowiedzialnosciq. Czytala i adiustowala wszystkie nadchodzqce do
redakcji materialy. Starala si¢ o to, by numery nie byly przypadkowq zbieraning tego,
co poczta przyniosla, lecz by materialy w nich zamieszczane byly na odpowiednim
poziomie naukowym, a ponadto tworzyly w miare spojnq calos¢ — merytoryczng,
metodologiczng, Srodowiskowq itp. Z niezwyklq delikatnosciq sugerowala autorom
zmiany w ich tekstach, prébowala ocalié jakies waqtki nawet z art ykuléw bardzo slabych,
publikowala teksty, z ktorymi si¢ merytorycznie nie zgadzala, ale uwazala za
wartosciowe, umieszczala nawet teksty zawierajqce ataki na pismo. Polemizowala
taktownie i wylgcznie merytorycznie, nie zwracajgc uwagi na wqtki personalne,
pojawiajqce si¢ czasem w tekstach kilku Jej stalych oponentow.

Te same cechy — takt, umiar, delikatnos¢ i merytorycznosé postgpowania wykazy-
wala jako osoba sprawujgca funkcje publiczne — prodziekana i dziekana Wydzialu
Polonistyki w trudnych latach 1976 - 1981, kierownika Zakladu Leksykologii i Kultury
Jezyka IJP UW, czlonka licznych komisji ministerialnych i uniwersyteckich, rad
naukowych i innych cial kolegialnych. Zyskiwala tym niewqtpliwy autorytet we
wszystkich kregach o0sob, z ktérymi wspdlpracowala. Dia wielu z nich byla ukochang
Paniq Profesor, Szefowq, Mistrzyniq, Danusiq. Obcowanie z Nig dawalo nam ten rzadki
rodzaj przezycia emocjonalnego, intelektualnego i moralnego, ktory zdarza si¢ tylko
w kontaktach z lud?mi wybitnymi — dobrymi, szlachetnymi i mqdrymi. Nie sposob
sobie wyobrazié, e nie moina ju: pojs¢ do Niej po porade i pomoc. Nie sposob
wyobrazi¢ sobie warszawskiego Srodowiska jezykoznawczego bez Profesor Danuty
Buttler.

* ¥ ¥

Profesor Danuta Buttler urodzila si¢ w Radomiu 18.09.1930 roku. Tam ukonczyla
szkole Sredniq, a nastgpnie studiowala polonistyke na Uniwersytecie Lodzkim (od
1949 r.). Studia ukonczyla juz w Warszawie, w roku 1954. Od 1953 roku pracowala
jako asystentka w Zakladzie Stylistyki i Kultury Jezyka na Wydziale Dziennikarstwa
UW (zakladem tym kierowala wowczas doc. Halina Kurkowska). W roku 1958 przesz-
la jako starszy asystent do pracy na warszawskiej polonistyce. Doktorat uzyskala
w roku 1964 (pod kierunkiem Witolda Doroszewskiego ), habilitacje w roku 1969. Od
roku 1968 byla docentem, w roku 1979 zostala mianowana profesorem nadzwyczajnym,
a w roku 1986 — profesorem zwyczajnym. Byla prodziekanem (1976-1978) i dzieka-
nem (1979-1981) Wydzialu Polonistyki UW. Od 1982 roku kierowala Zakladem
Leksykologii i Kultury Jezyka 1JP UW. Zorganizowala Zaklad Jezyka Polskiego
w Filli UW w Bialymstoku i przez wiele lat kierowala tq placéwkq. Na Uniwersytecie
Warszawskim pracowala przez 35 lat, az do chwili przedwczesnego odejscia na rentg
w roku 1988. Byla czlonkiem Komitetu Jezykoznawstwa PAN, Rady Naukowej
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IJP PAN, komisji leksykologicznej MKS, licznych komisji ministerialnych i uni-
wersyteckich. Redagowala ,,Poradnik Jezykowy” w latach 1986 - 1990, byla wielo-
letnim czlonkiem redakcji ,,Przegladu Humanistycznego” i ,,Prasy Technicznej".
Zostala wyréiniona wieloma nagrodami Rektora UW, trzykrotnie resortowq
nagrodq ministra oraz Nagrodq im. Witolda Doroszewskiego (1987 ). Byla odznaczona
Medalem KEN (1978) i Krzyzem Kawalerskim OOP (1980).

Zmarla w Warszawie 2 marca 1991 roku.

Redakcja



Eugeniusz Grodzinski

ZNACZENIE PODSTAWOWE, POCHODNE I POBOCZNE
(WE WSPOLCZESNEJ LEKSYKOGRAFII POLSKIE)J)

Znaczenie wyrazu wieloznacznego sklada si¢ z czterech elementoéw: znaczenia
podstawowego, znaczenia pochodnego, znaczenia pobocznego oraz znaczenia prze-
nosnego. Jednakze bynajmniej nie kazdy wyraz wieloznaczny obejmuje swym
znaczeniem te wszystkie elementy. Niezbedne jest tylko znaczenie podstawowe
i przynajmniej jedno z pozostalych znaczen. Leksykografowie polscy, tworcy
stfownikow jezyka polskiego i wielu innych slownikow, opracowujg tysigce i dzie-
sigtki tysigcy hasel wieloznacznych, zatem ciagle maja do czynienia z tymi elemen-
tami, inaczej mowiagc z poszczegolnymi postaciami znaczen.

My w niniejszym szkicu bedziemy si¢ zajmowali tylko trzema z owych czterech
postaci znaczen wyrazow wieloznacznych: znaczeniem podstawowym, pochodnym
i pobocznym. Nie bedziemy natomiast brali pod uwage znaczenia przenosnego, a to
z kilku powodow: 1) znaczenie przenosne lokuje si¢ w palecie znaczen na dalekich
peryferiach elementu centralnego: znaczenia podstawowego (co oczywiscie nie
oznacza, iz znaczenie przenosne posiada tylko niewielka doniostos¢ semantyczng);
2) znaczeniem przenosnym mieliSmy okazje juz parokrotnie si¢ zaymowac na lamach
»~Poradnika Jezykowego™; 3) uwzglednienie wszystkich czterech postaci znaczen
przekroczyloby dopuszczalne ramy objetosciowe artykulu w czasopismie.

Tlem naszych badan sa wspolczesne slowniki jezyka polskiego, mianowicie:
1) Slownik jezyka polskiego pod redakcja Witolda Doroszewskiego (w skrocie
SJIPDor.), 2) Slownik jezyka polskiego pod redakcja Mieczystawa Szymczaka
(SIPSz.), 3) Maly slownik jezyka polskiego (MSJP), 4) Slownik poprawnej polszczyzny
(SPP). Zadaniem naszym bedzie zapoznanie si¢ z tym, jak autorzy tych slownikow,
opracowujac hasla wieloznaczne, ujmuja te postacie znaczen, o ktorych przed chwilg
mowilismy.

Zacznijmy nasze dociekanie od pojecia podstawowe znaczenie wyrazu wieloznacz-
nego. Pojecie to jest niezwykle wazne dla leksykografow, ktorzy definiujac znaczenie
kazdego wyrazu wieloznacznego, zaczyna¢ musza od wyrdznienia sposrod wszyst-
kich znaczen tego wyrazu znaczenia podstawowego i zdefiniowania tego znaczenia.
Wydaje si¢ przeto oczywistym, ze stowniki jezyka polskiego (podobnie jak jednoje-
zyczne slowniki innych jezykow) zawieraja definicje podstawowego znaczenia
wyrazu wieloznacznego. Definicja taka moze by¢ umieszczona w jednym z naste-
pujacych trzech miejsc: 1) we wstepie do danego slownika, w ktéorym autorzy



ZNACZENIE PODSTAWOWE, POCHODNE 1 POBOCZNE 249

zazwyczaj formuluja zasadnicze wytyczne swej pracy oraz definiuja terminy istotne
dla jej calosci, 2) w tresci hasta znaczenie, 3) w tresci hasla podstawowy.

Jednak spotyka nas rozczarowanie: zaden z wymienionych stownikow definicji
terminu znaczenie podstawowe w zadnym ze wskazanych miejsc nie zawiera. Jedynie
SJPDor. ujawnia w paru miejscach swe ujecie tego terminu, czyniac to w sposob
opisowy, bez podania definicji. Tak np. w zamieszczonym w obszernym Wstepie do
Slownika akapicie, zatytulowanym Uklad znaczen w artykule haslowym, czytamy:

W opracowaniu materiatu ilustrujacego haslo wieloznaczne przestrzegana jest
kolejnos¢ nastgpujaca:

1) podstawowe znaczenie wyrazu w jezyku dzisiejszym, potem znaczenia wspol-
czesne mniej powszechne, a wigc i mniej istotne,

2) znaczenia specjalne znaczone kwalifikatorami specjalnosci umieszczane
w alfabetycznej kolejnosci skrotow,

3) znaczenia przestarzale,

4) znaczenia dawne”'

Z powyzszej wypowiedzi wyplywa posredni, niemniej niewatpliwy, wniosek, ze
autorzy SJPDor. ujmuja podstawowe znaczenie wyrazu jako jego znaczenie najbar-
dziej powszechne, tzn. jako znaczenie, w ktorym jest najczesciej uzywany w mowie.
Jednakze takie ujecie terminu znaczenie podstawowe wyrazu jest w szeregu wypad-
kow sprzeczne z tresciag samego SJPDor. Znaczenia wielu wyrazow wieloznacznych,
opatrzone numerem 1, bedace zatem w intencji autoroéw znaczeniami podstawowyml
tych wyrazow, wcale nie sg znaczeniami, w ktorych wyrazy te sq uzywane najczgscie).
Przytoczmy par¢ przykladow

1) Wyraz polozenie zdefiniowany jest w SJPDor., jak nastepuje (Wymienimy
tylko dwa pierwsze znaczenia, gdyz wystarczy to do naszego dowodu): 1. ‘rzeczow-
nik od czasownika polozyé’ 2. *miejsce, gdzie si¢ co$ znajduje, gdzie jest polozone;
pozycja zajmowana przez dany przedmiot w stosunku do otoczenia’?,

W znaczeniu pierwszym wyraz polozenie oznacza dokonang czynnos¢ kladzenia
czego$ (np. Traktuje polozenie kaidej rzeczy na miejsce jako waing czynnosc
porzqdkowq). Mozna nie watpi¢ w to, ze wyraz poloZenie w tym znaczeniu stosowany
jest o wiele rzadziej anizeli w znaczeniu miejsca, gdzie cos (miasto, wies, gora itp.) jest
polozone. A przeciez autorzy SJPDor. wlasnie to pierwsze, rzadsze w uzyciu
znaczenie, a nie drugie, o wiele bardziej powszechne, uznali za podstawowe. Czyzby
si¢c pomylili? Z pewnoscia nie.

Chodzi o to, ze drugie znaczenie wyrazu polozenie jest derywatem semantycznym
od znaczenia pierwszego. Gdy mowimy, ze polozenie pewnego obiektu jest takie
a takie, zakladamy (choéby w przenosni), ze obiekt ten zostal przez kogos lub przez
coé (by¢ moze, przez sama natur¢) w tym miejscu ,polozony”. Gdyby takiego
milczacego zalozenia nie bylo, uzycie wyrazu polozenie w znaczeniu znajdowania siq:
w pewnym miejscu nie mialoby zadnego sensu, a samo to znaczenie n:gdy by nie
powstalo. Wobec tego autorzy SJPDor. postapili zupetnie slusznie, uznajac znacze-

'SJPDor., t. I, Warszawa 1958, s. XXXV.
28JPDor., t. VI, Warszawa 1964, s. 913.
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nie wyrazu polozenie jako rzeczownikowej nazwy czynnosci za podstawowe, a zna-
czenie tegoz wyrazu jako nazwy wytworu tej czynnosci za pochodne.

Wyrazow wieloznacznych bedacych w jednym znaczeniu nazwami czynnosci,
a w innym nazwami wytworow tych czynnosci jest wiele w jezyku. Zawsze w takich
wypadkach znaczenie wyrazu jako nazwy czynnosci jest podstawowym, a znaczenie
tegoz wyrazu jako nazwy wytworu czynnosci (albo obiektu czynnosci) — pochodne.
Czestos¢ uzycia wyrazu w mowie w jednym lub drugim znaczeniu o niczym tu nie
decyduje.

Na dowod tej tezy przytoczmy jeszcze kilka wyrazow wieloznacznych nalezacych
do zupelnie innego obszaru semantycznego. Chodzi nam o takie wyrazy jak
pomarancza, cytryna, truskawka, malina, wisnia, poziomka, morela, brzoskwinia,
boréwka, dynia. Kazdy z nich oznacza krzew owocowy lub drzewo owocowe,
a w drugim znaczeniu — owoc tego krzewu lub drzewa. | znowuz mozna nie watpic
w to, ze wyrazy te s3 cze¢Sciej uzywane w drugim znaczeniu anizeli w pierwszym.
Krzewami i drzewami owocowymi interesuja si¢ przede wszystkim ogrodnicy
i botanicy, natomiast owocami wielomilionowa rzesza tych, ktérzy kupuja je
i konsumuja.

A jednak pierwsze znaczenia wymienionych wyrazow uznamy za podstawowe,
a drugie, cho¢ czgstsze w uzyciu, za pochodne. Pierwsze znaczenie stanowi bowiem
w kazdym z tych przykladow podstawe semantyczng, drugie natomiast — derywat
semantyczny. Definiujemy pomarancz¢ (w drugim znaczeniu wyrazu pomarancza)
jako owoc pomaranczy (w pierwszym znaczeniu tego wyrazu), cytryn¢ (w drugim
znaczeniu) jako owoc cytryny (w pierwszym znaczeniu) itd. Tak tez postepuja
omawiane przez nas slowniki jezyka polskiego.

W tym miejscu moze jednak kto$ wystapic z koncepcja przeciwng tej, ktorg przed
chwila sformulowali$my. ,W moim rozumieniu — powie, by¢ moze, Oponent —
podstawami semantycznymi sa wyrazy pomarancza, cytryna itd. w znaczeniu
owocOw, natomiast derywatami semantycznymi s3 te same wyrazy w znaczeniu
drzew czy krzewow, na ktorych owe owoce rosng. Tak jest dlatego, ze ludzie
zazwyczaj najpierw, a to juz w wieku dziecigcym, dowiadujg si¢ o istnieniu i smaku
owocoOw, a dopiero poézniej o istnieniu drzew czy krzewow owocowych. Totez
zdefiniuje pomarancz¢ (w znaczeniu rosliny) jako drzewo, na ktorym rosng poma-
rancze, a cytryn¢ (w tymze znaczeniu) jako drzewo, na ktérym rosng cytryny. W tym
modelu semantycznym podstawowymi znaczeniami wyrazOw pomarancza, cytryna
i innych przed chwila wymienionych sa nazwy owocow, a pochodnymi — nazwy
drzew 1 krzewow.

Inny Czytelnik moglby tu jeszcze dodaé, z¢ w podobnych wypadkach wybor
migdzy znaczeniem podstawowym a pochodnym jest dowolny. Mozna zacza¢ od
znaczenia wyrazu jako nazwy drzewa (krzewu) i od niego przej$¢ do znaczenia tegoz
wyrazu jako nazwy owocu tego drzewa, a mozna pojs¢ w kierunku odwrotnym:
zacza¢ od wyrazu jako nazwy owocu i przejs¢ do wyrazu jako nazwy drzewa.

Czuliby$my si¢ jednak w obowigzku stanowczo odrzuci¢ obie te koncepcje. Jezyk
powinien odzwierciedla¢ relacje i proporcje istniejace w pozajezykowej rzeczywistos-
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+PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Ze wzgledu na koniecznos¢ ujednolicenia graficznej strony tekstow dru-
kowanych w ,Poradniku Jezykowym™ oraz w celu usprawnienia prac
redakcyjnych podajemy nizej zasady, ktorych bedziemy przestrzegac w
naszym pismie. Uprzejmie prosimy wszystkich Autoréw o stosowanie ich w
maszynopisach.

Obijetosc artykutu nie powinna przekraczac 14 stron znormalizowane-
go maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronic po okolo 60 miejsc
znakowych w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm), objetosc recenzji
zas — stron 8.

Przypisy nalezy podawac¢ po artykule, na osobnych stronach maszyno-
pisu.

Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informacja, do
ktorego miejsca w tekscie si¢ odnosza, rowniez powinny by¢ dolaczone na
koncu artykulu na oddzielnych kartkach.

W cudzystowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty — jezeli nie s3
wyodrebnione w inny sposob (np. inng wielkoscia pisma).
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wplecione w tekst polski.

Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony — w
maszynopisie podkreslenie linig przerywang).

Znaczenie wyrazow omawianych podajemy w lapkach

Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego ofowka.

Prace nalezy dostarczaé¢ w trzech egzemplarzach maszynopisu; auto-
row przysylajacych po raz pierwszy swoje prace prosimy o dokladne
podawanie imion, nazwisk, tytulow zawodowych lub naukowych, nazw
miejscowosci, adresow prywatnych i ewentualnie numerow kont PKO i
telefonow.
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¢i i nie powinien im si¢ przeciwstawia¢. W pozajezykowej rzeczywistosci zas jest tak,
iz owoce rosna na drzewach, a nie drzewa na owocach. Wobec tego jezeli ten sam
wyraz oznacza zarOwno drzewo owocowe, jak i kazdy rosngcy na nim owoc, to
podstawowe jest to znaczenie tego wyrazu, W ktorym jest on nazwg drzewa
owocowego, a pochodnym to, w ktérym nazywa si¢c owoc tego drzewa.

Obecnie mozemy juz sformulowa¢ regule, ktora postuzy jednoczesnie jako
definicja terminu znaczenie podstawowe wyrazu wieloznacznego:Jezeli mozemy
wérod aktualnych znaczen wyrazu wieloznacznego
(znaczenia przestarzale i archaiczne nie wchodza w rachubg) wyrozni¢
snaczenie stanowigce podstawe semantyczng oraz
inne bedace derywatami semantycznymi, to OWO
pierwsze znaczenie powinno by¢ uznane za pod-
stawowe znaczenie wyrazu nawet i wtedy, gdy jest
rzadziej uzywane w mowie anizeli niektore inne
znaczenia tegoz wyrazu.

Moze by¢ i tak, ze znaczenia pewnego wyrazu bedace derywatami semantyczny-
mi sa nimi na niejednakowym poziomie: jedne s3 derywatami znaczenia podstawo-
wego jako podstawy semantycznej, inne derywatami derywatow, ktore wobec nich
pelnia rol¢ podstaw semantycznych. Na przyklad wyraz glowa w znaczeniu gorna
czesé ciala ludzkiego jest podstawg semantyczng (bezposrednia lub posrednia)
wszystkich innych znaczen tego wyrazu, zatem powyzsze znaczenie jest podstawo-
wym znaczeniem wyrazu glowa. Wyraz glowa w znaczeniu siedliska mysli ludzkich
jest derywatem znaczenia podstawowego jako swej bezposredniej podstawy seman-
tycznej. Natomiast wyraz glowa w znaczeniu szefa panstwa, zwierzchnika jakiejs
instytugji itp., jest derywatem wyrazu glowa W znaczeniu siedliska mysli, ktore to
znaczenie stanowi dla niego bezposrednia podstawe semantyczng. Posrednia taka
podstawg stanowi wyraz glowa w znaczeniu gornej czgsci ciala ludzkiego.

Gdyby si¢ w pewnych wypadkach okazalo, ze wérod aktualnych znaczen wyrazu
wieloznacznego nie mozna ustali¢ znaczenia stanowigcego podstaw¢ semantyczng
dla innych jego znaczen, nalezaloby za podstawowe znaczenie Wyrazu uznac to,
w ktorym jest najczesciej uzywany w mowie.

-
] *

Po zastanowieniu si¢ nad pojeciem znaczenia podstawowego przechodzimy do
rozwazan nad innymi znaczeniami wyrazu wieloznacznego, mianowicie nad znacze-
niem pochodnym oraz znaczeniem pobocznym.

Po definicje terminow znaczenie pochodne, znaczenie poboczne zwracamy si¢
znow do wspolczesnych stownikow jezyka polskiego. I znéw czeka nas rozczarowa-
nie, albowiem definicji tych ani we wstepach do slownikow, ani przy haslach
znaczenie, pochodny, poboczny, nie znajdujemy. Azeby ustali¢, jak rozumieja stowniki
wspolczesnej polszczyzny termin znaczenie pochodne (ewentualnie termin znaczenie
poboczne), ktorym nie wymieniajac go ciggle si¢ postuguja, a to przy definiowaniu
kazdego wyrazu wieloznacznego — zwracamy sic ponownie do akapitu zatytulowa-
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nego Uklad znaczen w artykule haslowym we Wstgpie do SJPDor., zakladajac, ze
wszystkie stowniki, o ktorych mowa (SJPSz., MSJP, SPP), s jednomyslne z SJPDor.
w ujmowaniu zasadniczych terminéw leksykograficznych. We wspomnianym przed
chwilg akapicie mowi si¢ o ,znaczeniu wspolczesnych mniej powszechnych (anizeli
znaczenie podstawowe — E.G.), a wigc i mniej istotnych™.

Musimy przyjac, ze wlasnie to okreslenie zastgpuje nie podang definicj¢ terminu
znaczenie pochodne wyrazu (czy tez znaczenie poboczne). Ale tu mamy sytuacje
analogiczng jak w odniesieniu do terminu znaczenie podstawowe. Mowilismy o tym,
ze uzywanie wyrazu w znaczeniu podstawowym moze by¢ rzadsze (czyli mniej
powszechne) anizeli uzywanie tegoz wyrazu w znaczeniu pochodnym, z czego
wynika, ze traktowanie znaczenia pochodnego zawsze jako znaczenia mniej pow-
szechnego jest bledne.

My bedziemy rozumieli termin znaczenie pochodne wyrazu wieloznacznego
(zgodnie z etymologia tego terminu) jako znaczenie bgdace derywatem semantycz-
nym innego znaczenia tegoz wyrazu. Moze to byé derywat semantyczny od
podstawowego znaczenia wyrazu (znaczenie pochodne pierwszego stopnia) albo od
ktoregos z jego znaczen pochodnych (znaczenie pochodne drugiego, trzeciego lub
dalszych stopni). Termin znaczenie wtérne uzywany niekiedy w literaturze przedmio-
tu nalezy, naszym zdaniem, traktowac jako rownoznacznik znaczenia pochodnego.

Nieco inaczej przedstawia si¢ sprawa terminu znaczenie poboczne. Zgodnie
z etymologig wyrazu poboczny, jest to znaczenie mniej wazne, usytuowane ,,z boku”
innego, wazniejszego od niego znaczenia, ale w budowie stowotworczej tego terminu
nie ma wskazania na to, ze znaczenie poboczne wywodzi si¢ z innego znaczenia tegoz
wyrazu, jest jego derywatem semantycznym. Totez terminu znaczenie poboczne
bedziemy uzywali wowczas, gdy si¢ okaze, ze znaczen danego wyrazu wieloznaczne-
go nie da si¢ uszeregowac zgodnie z modelem podstawa semantyczna — derywat
semantyczny. W takim wypadku znaczenie, w ktorym dany wyraz wystepuje
w mowie najczesciej, okreslimy jako jego znaczenie podstawowe (0 czym juz zreszta
wspominaliSmy), a znaczenia, w ktorych wystepuje rzadziej — jako jego znaczenie
poboczne.

Teoretyczny wzorzec struktury wieloznacznosci, ktory przed chwilg przedstawili-
Smy, jest dosy¢ prosty, jednak jego praktyczne stosowanie w leksykologii i leksyko-
grafii jest czgsto skomplikowane, gdyz nie tylko wyodrgbnienie poszczegolnych
znaczen wyrazu uznawanego za wieloznaczny, ale takze uszeregowanie tych znaczen
wedlug modelu znaczenie podstawowe — znaczenie (zmaczemia) pochodne, albo
znaczenie podstawowe — znaczenie (znaczenia) poboczne, albo wreszcie wedlug
kombinowanego modelu znaczenie podstawowe — znaczenie (znaczenia) pochodne
— znaczenie (znaczenia) poboczne, nastrgcza w licznych wypadkach nie malo
trudnosci.

Przytoczmy kilka przykladow, poczynajac od stosunkowo najprostszych.
W SJPSz. przy hasle jedenastka czytamy: 1. ‘liczba jedenascie; jedenascie osob,
jednostek..” 2. *przedmiot, pomieszczenie, tramwaj itp. oznaczone numerem jedena-

3SIPSz, t. I, Warszawa 1978, s. 831.
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stym’... 3. sport. ‘druzyna pilki noznej skladajaca sie z jedenastu graczy..”* Wyraz
jedenastka w znaczeniu podstawowym, oznaczonym numerem pierwszym, jest
derywatem slowotworczym i semantycznym od liczebnika glownego jedenascie.
Znaczenie drugie nie jest pochodne w stosunku do znaczenia podstawowego,
albowiem nie jest jego derywatem semantycznym. W znaczeniu drugim jest wyraz
jedenastka derywatem slowotworczym i semantycznym od liczebnika porzadkowego
jedenasty. Wobec tego w relacji do znaczenia podstawowego jest znaczenie drugie
znaczeniem pobocznym, a nie pochodnym. Natomiast znaczenie trzecie jest derywa-
tem semantycznym od znaczenia podstawowego, jest zatem W relacji do niego
znaczeniem pochodnym.

Przyjrzyjmy si¢ takze znaczeniom zblizonego brzmieniowo i tresciowo do wyrazu
jedenastka wyrazu jedenastolatka: 1. *dziewczynka, samica zwierzgcia, majaca jede-
nascie lat’, 2. “jedenastoletnia szkola ogolnoksztalcaca, obejmujaca program szkoly
podstawowej i sredniej’*. Znaczenie drugie nie jest derywatem semantycznym
znaczenia pierwszego, nie jest zatem wobec niego znaczeniem pochodnym. Oba
znaczenia sa derywatami slowotworczymi i semantycznymi wyrazenia jedenascie lat,
sa wobec tego hierarchicznie sobie rownorzedne.

Dlaczego znaczenie wyrazu jedenastolatka brzmiace dziewczynka majqca jedenas-
cie lat autorzy SJPSz. potraktowali jako podstawowe, UMieszczajac je na pierwszym
miejscu? Dlatego, ze uznali, z¢ w tym znaczeniu wyraz jedenastolatka jest uzywany
cze$ciej anizeli w znaczeniu szkola jedenastoletnia. Byé moze, wzigli pod uwage
rowniez i to, z¢ majac na mysli jedenastoletnia dziewczynk¢ uzywano tego wyrazu
rowniez i wtedy, gdy jedenastoletnich szkol w ogole jeszcze nie bylo.

Zwroémy uwage na wyraz chodnik. W SJPSz. czytamy:

1. *przejécie dla pieszych, czgsto wylozone plytami, kamieniami itp.; zwlaszcza:
cze$é ulicy po obu stronach jezdni przeznaczona dla ruchu pieszego; trotuar’,

2. ‘dlugi waski dywanik stuzacy do zakrywania tej czesci podlogi, po ktore
najwiecej si¢ chodz?’,

3. *podziemny korytarz, w gornictwie: poziomo lub lekko nachylone wyrobisko
korytarzowe w zlozu kopalnym ..’

4. zwykle w Im. ‘ kanaliki drazone przez owady w roslinach, glownie w drewnie
i korze drzew’.

Wydaje si¢, ze wszystkie cztery wspolczesne znaczenia tego wyrazu pochodza
w aspekcie slowotworczym i semantycznym od czasownika chodzi¢ (albo od
staropolskiego chodnik = Sciezka)®, przy znaczeniu drugie, trzecie i czwarte sa
znaczeniami pobocznymi (nie pochodnymi) w relacji do znaczenia pierwszego,
uznanego za podstawowe ze wzgledu na jego stosunkowo najczgstsze uzywanie
W mowie.

Obecnie przytoczymy przyklady wieloznacznych hasel stownikowych, w ktorych
zaproponujemy hierarchi¢ znaczen rozng od tej, ktora zostala przyjeta przez
tworcow wspolczesnych slownikow jezyka polskiego.

4SIPSz., ibidem.
SSJPSz, t. I, s. 268-269.
¢ Por. S. Reczek, Podreczny slownik dawnej polszczyzny, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1969, s. 42.
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Przyjrzyjmy si¢ najpierw ujeciu wyrazu kolo w SJPSz. (bardzo zblizone ujecia
znajdujemy takze w SJPDor. oraz w MSJP). Czytamy: kolo 1. czesé plaszczyzny
ograniczona okregiem; w terminologii matematycznej: zbior wszystkich punktow
plaszczyzny, ktorych odleglos¢ od ustalonego punktu, zwanego srodkiem kota, jest
mniejsza lub rowna danej liczbie dodatniej, zwanej promieniem kola’; 2. ‘linia
zamykajaca plaszczyzn¢ majaca ksztalt kola geometrycznego; obwod takiego kola’;
3. ‘okragla czeé¢ pojazdu umozliwiajgca mu ruch przez toczenie; element nosny
podwozia wigkszosci pojazdow’”. SJPSz. zawiera ogdlem jedenascie definicji znaczen
wyrazu kolo, dla naszych celow wystarczy jednakze analiza trzech przed chwilg
podanych. Wynika z nich, ze autorzy SJPSz. traktuja jako podstawowe znaczenie
wyrazu kolo, podajac je na pierwszym miejscu, znaczenie tego wyrazu jako nazwy
figury geometrycznej. Na drugiej pozycji umiescili rowniez geometryczne znaczenie
wyrazu kolo jako nazwy linii odgraniczajqcej figurg kolista od zewne¢trzne) plaszczyz-
ny, czyli znaczenie wyrazu kolo jako réwnoznacznika wyrazu okrqg. Widocznie
autorzy SJPSz. potraktowali znaczenie wyrazu kolo jako nazwy linii odgrani-
czajacej figure geometryczna — jako pochodne w relacji do znaczenia tegoz wyrazu
jako nazwy samej tej figury. Sadzimy, ze mieli do tego prawo. Natomiast na trzecim
miejscu znalazla si¢ w SUPSzym definicja znaczenia wyrazu kolo jako nazwy czgsci
pojazdu, umozliwiajacej temuz pojazdowi poruszanie si¢ po drogach.

I tutaj rodzi si¢ nasz sprzeciw. Jasne jest, ze lokujac powyzsze znaczenie dopiero
na trzecim miejscu autorzy SJPSz. nie potraktowali go jako podstawowego. By¢
moze, ujeli je jako pochodne w stosunku do znaczenia podstawowego, uwazajac
znaczenie wyrazu kolo jako nazwy czgsci pojazdu za derywat semantyczny od
znaczenia tegoz wyrazu jako nazwy figury geometrycznej. A by¢ moze, stojac na
stanowisku, Ze miedzy tymi dwoma znaczeniami nie istnicje zadna relacja derywacji
semantycznej, ani w jedna, ani w druga strong, potraktowali znaczenie wyrazu kolo
jako czesci pojazdu jako w ogole nie zwigzane ze znaczeniem podstawowym tego
wyrazu, czyli — jesli uzyjemy naszej terminologii — jako znaczenie poboczne.

W obu wypadkach, jak sadzimy, nie mieli racji. Stosunek derywacji semantyczne;
miedzy znaczeniem wyrazu kolo jako nazwy figury geometrycznej a znaczeniem
tegoz wyrazu jako nazwy cz¢sci pojazdu niewatpliwie zachodzi, lecz zachodzi on nie
w kierunku od nazwy figury geometrycznej do nazwy czgsci pojazdu, lecz w kierunku
odwrotnym. Wyraz kolo jako nazwa czgsci pojazdu jest podstawg semantyczna,
natomiast tenze wyraz jako nazwa figury geometrycznej jest derywatem od tej
nazwy.

Nietrudno to udowodni¢. Gdy w odleglych czasach wyraz kolo pojawil si¢
w jezyku, przodkowie wspolczesnych Polakow o wiele bardziej interesowali si¢
pojazdami (a byly nimi jedynie wozy konne) anizeli nauka geometrii. Wozy byly
érodkiem lokomocji, niezbednym do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, a nau-
czanie geometrii prawdopodobnie jeszcze nie egzystowalo. Pozniej, gdy pojawily si¢
szkoly, a w nich wérod innych nauk zaczg¢to nauczac rowniez geometrii, powstala
stopniowo — obok laciniskiej — rowniez polska terminologia geometryczna. Figure

T8JPSz, t. I, 5. 965.
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geometryczng zwang po lacinie circulus nazwano kolem, przenoszgc na nig nazwe
czesci pojazdu, a podstawg przeniesienia bylo niewatpliwie calkowite podobienstwo
ksztaltu circulus do ksztaltu kola wozu.

Rowniez i obecnie oba znaczenia wyrazu kolo — czes¢ pojazdu i figura
geometryczna — $3, nie liczac wielu dalszych znaczen, jak najbardzie) aktualne
i zywotne, przy czym byloby zapewne bardzo trudno ustali¢, w ktorym z tych dwoch
znaczen jest wyraz kolo czgSciej uzywany.

Przeto nie jest uzasadnione odsuwanie znaczenia wyrazu kolo jako nazwy czgsci
pojazdu na jedno z dalszych miejsc. Wiasnie to znaczenie powinno figurowac
w slownikach na pierwszym miejscu jako znaczenie podstawowe. Znaczenie tego
wyrazu jako nazwy figury geometrycznej jest pochodnym pierwszego stopnia,
albowiem ze znaczenia podstawowego bezposrednio sig wywodzi. Mozna udo-
wodni¢, ze rowniez wszystkie inne, tak liczne znaczenia tego wyrazu wywodza si¢
z tegoz znaczenia podstawowego, bedac wobec niego pochodnymi badz pierwszego,
badz dalszych stophi. Pochodnym pierwszego stopnia jest znaczenie wyrazu kolo
jako nazwy okraglych i obracajgcych si¢ czgsci rozmaitych maszyn nie bedacych
irodkami lokomocji. Natomiast pochodnym drugiego stopnia jest znaczenie wyrazu
kolo jako nazwy okregu, gdyz znaczenie to wywodzi si¢ ze znaczenia tego wyrazu
jako nazwy figury geometryczne;.

Znaczeniem pochodnym drugiego stopnia jest takze znaczenie wyrazu kolo jako
nazwy grupy ludzi, ktorych laczy wykonywanie pewnego wspolnego zadania.
Nazwano takie grupy kolami zapewne dlatego, ze czlonkowie ich obradowali siedzac
w krag albo wokol stolu, ktorego blat tworzyl figure geometryczng kofa.

Chcieliby$my zaznaczy¢, ze autorzy starszych slownikow jezyka polskiego
w sposob wlasciwy ustosunkowali si¢ do hierarchii znaczen wyrazu kolo, umieszcza-
jac na pierwszym miejscu jego znaczenie jako nazwy czgsci pojazdu. Ponize)
zacytujemy kilka definicji podstawowego znaczenia tego wyrazu: Kolo. ‘Ze szpic
i dzwon na piascie zlozony obrotny okrag u wozow’ (Slownik Lindego)®. *Ze szpic
lub sprych i dzwon, na piascie zlozony, obrotny okrag u wozow’ (Slownik wilenski )°.
‘Obrotny okrag, na ktorym woz si¢ toczy’ (Stownik jezyka polskiego pod red. J.
Karlowicza, A. Krynskiego i W. Niedzwieckiego) '°. ‘Drzewo lub metal, wygiete
w ksztalt linii krzywej, w sobie zamknigtej, zwykle ze szprychami w srodku..’
(Slownik jezyka polskiego pod red. T. Lehra-Splawinskiego) '!. Wszystkie te stowniki
zamieszczaja rowniez definicj¢ znaczenia wyrazu kolo jako figury geometrycznej, ale
na dalszych miejscach, jako znaczenia pochodnego.

Obecnie sformutujemy par¢ uwag dotyczacych hierarchii znaczen wieloznaczne-
go wyrazu wyraz. W SJPSz. przy hasle wyraz czytamy: 1. ‘znak jezykowy nazywajacy
jednostkowy przedmiot materialny lub klase jednorodnych przedmiotow material-
nych, tresci psychiczne, czynnosci, stany, cechy .., 2. ‘zewnetrzny objaw, widomy
znak czegoé, obraz, odbicie, przejaw’, 3. mat. tczeéé jakiego$ wyrazenia lub wzoru

SM. S. B. Linde, Slownik jezyka polskiego, wyd. 2, t. 11, Lwow 1855, s. 409.

% Slownik jezyka polskiego, wyd. M. Orgelbrandt, cz. 1, Wilno 1861, ss. 510-511.
19 Slownik jezyka polskiego, t. 1l, Warszawa 1902, s. 409.

11 Slownik jezyka polskiego t. 1, Warszawa, bez daty, s. 569.
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matematycznego, jakas wielko$¢ znana lub nie znana’ '?>. W sposob niemal analo-
giczny ujmuja wyraz wyraz inne wspolczesne slowniki jezyka polskiego.

I znow zglaszamy zastrzezenia wobec uszeregowania znaczen. Chodzi nam
0 znaczenia zdefiniowane pod nr 1 i 2. Z kolejnosci, w jakiej wystepuja w stownikach,
wyplywa wniosek, ze znaczeniem podstawowym wyrazu wyraz jest jego znaczenie
jako znaku jezykowego (slowa) natomiast jego znaczenie jako widomego znaku
czegokolwiek innego jest znaczeniem pochodnym (czy tez pobocznym).

I tak mogloby by¢ istotnie, ale to tego potrzebny by byl okreslony model
diachronii semantycznej tego wyrazu. Zalozmy, ze wyraz wyraz wszedl do jezyka
polskiego najpierw jako nazwa jezykowego znaku mysli. Na przyklad mysl o duzej
roslinie skladajgcej si¢ z korzeni, pnia i galezi ucielesniona byla w zespole dzwiekow
drzewo i ten zespol dzwickow nazwano ,wyrazem drzewo”. Analogicznie mysl
0 szczekajacym i strzegacym ludzkiego dobytku czworonogu odzwierciedlona byla
w zespole dzwigkow pies, a ten zespol dzwigkéw otrzymal nazwe ,wyraz pies”.
Z czasem zakres wyrazu wyraz ulegl rozszerzeniu na inne obok mysli tresci
psychiczne, zaczgto uzywaé wyrazen wyraz radosci, wyraz bolu, wyraz zdziwienia itp.

Gdyby tak bylo, hierarchia znaczeri wyrazu wyraz, jaka znajdujemy we wspol-
czesnych slownikach jezyka polskiego, bylaby catkowicie uzasadniona. Ale przeciez
w istocie bylo catkiem inaczej. Sprobujmy z grubsza odtworzy¢ ewolucje znaczenio-
wa tego wyrazu. W pewnym okresie staropolszczyzny znaczyl on tyle, co obraz lub
tyle co posqg. Jednak od tych znaczen nie bylo zadnego bezposredniego przejscia do
znaczenia znak jezykowy, poniewaz obraz lub posag uwazane s3 za tym doskonalsze,
im bardziej podobne s3 do oryginalu, natomiast znak jezykowy z reguly wcale nie
jest podobny do przedmiotu, ktorego jest znakiem. Poza tym wyraz jako réwno-
znacznik wyrazoéw obraz, posqg, byl rzeczownikiem relatywnym (np. obraz chiopca,
posqg kréla), natomiast wyraz w znaczeniu znaku jezykowego jest rzeczownikiem
nierelatywnym.

W jakim kierunku poszedl rozwoj znaczeniowy tego wyrazu? Zastanawia si¢ nad
tym Danuta Buttler piszgc: ,... w pewnym okresie obraz i wyraz byly zakresowo
zbiezne. Nastepnie jednak wyraz zaczal by¢ uzywany nie tylko na okreslenie
wizerunku fizycznego, ale i jako nazwa wizerunku psychicznego, wyobrazenia™ 3.
Ale to wcigz jeszcze nie byla droga do wyrazu w znaczeniu znaku jezykowego.
Przeciez wyobrazenie jest czym$ wewnetrznym, psychicznym, a znak jezykowy jest
zewngtrzny, fizyczny. Wiadomos¢ o dalszej metamorfozie znaczeniowej wyrazu
czerpiemy ze Slownika wilenskiego, gdzie przy hasle wyraz pod numerem 4. czytamy: -
‘pewny uklad np. ryséow twarzy, ruchu, moc, przycisk, brzmienie glosu, wyrazajace
zewnetrznie mysl dzialajaca wewnatrz’'4. Gdy wyraz wyraz osiaggngl to znaczenie
(tracac przy tym znaczenie wczesniejsze: obrazu czy posagu jako przedmiotow
fizycznych i wyobrazenia jako zjawiska psychicznego) staly si¢ zasadniczo mozliwe
tak naturalne obecnie wyrazenia jak wyraz mysli, wyraz zachwytu, wyraz cierpienia,
jak rowniez wyraz twarzy.

'2SJPSz., t. 111, ss. 837-838.
'*D. Buttler, Rozwdj znaczeniowy wyrazéw polskich, Warszawa 1978, s. 81.
"* Slownik jezyka polskiego, wydawca M. Orgelbrandt, cz. 2, Wilno 1861, s. 2004.
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Jednakze i w tym stadium ewolucji znaczeniowej wyrazu wyraz nie bylo jeszcze
bezposrednich warunkéw dla otrzymania przezen znaczenia znak jezykowy. Wyraz
w powyzszych wyrazeniach wcigz jest rzeczownikiem relatywnym, i prog dzielgcy
rzeczowniki relatywne od nierelatywnych nie zostal jeszcze przekroczony. Zwrocmy
uwage na to, ze wyraz slowo jako nazwa znaku jezykowego (wspolna dla jezyka
polskiego z innymi jezykami slowianskimi) musial istnie¢ w jezyku o wiele wczesniej
anizeli nazwa taka zostal wyraz wyraz. Ale skoro wyrazenie wyraz mysli w tej fazie
ewolucji juz istnialo (lub co najmniej moglo istnie¢), uzytkownicy jezyka polskiego
mogli sformutowa¢ zdanie Slowo jest wyrazem mysli. 1 tu nastagpilo cos, co moze
wydawaé si¢ dziwne, ale w rozwoju jezykow etnicznych zdarzaja si¢ rzeczy
dziwniejsze. Zdanie Slowo jest wyrazem mysli uleglo skroceniu i zostalo przeksztalco-
ne w zda.iie Slowo jest wyrazem. W ten sposob wyrazy slowo i wyraz (w jednym ze
znaczen tego ostatniego) staly si¢ rownoznacznikami. Odtad obok zdan ,Stdl jest
stowem”, ,,Drzewo jest stowem”, ,,Kamien jest stowem™ mozna juz bylo formulowac
zdania ,Stoél jest wyrazem”, ,Drzewo jest wyrazem”, Kamien jest wyrazem”.

Komu ta ewolucja semantyczna, jaka doprowadzila do nabycia przez wyraz
wyraz znaczenia znak jezykowy, od ktorego pierwotnie byl bardzo daleki, wyda si¢
zbyt skomplikowana, niech wskaze i uzasadni krotsza droge prowadzaca do tego
samego rezultatu. _

Pozwolimy sobie na wyprowadzenie nastgpujacych wnioskow z powyzszych
rozwazan. Pierwotne znaczenie wyrazu wyraz (wyraz = obraz, posqg), ktore
stanowilo podstawe semantyczng dla wszystkich pozniejszych jego znaczen, nie
istnieje juz w jezyku. Sposrod istniejacych natomiast znaczenie (cytujemy znow
SJPSz) ‘zewnetrzny objaw, widomy znak czego$’ jest niewatpliwie podstawa
semantyczna, a znaczenie znak jezykowy nazywajacy przedmiot lub klas¢ przed-
miotow’ — derywatem semantycznym od tej podstawy. Wobec tego — wbrew
uszeregowaniu znaczen tego wyrazu w SJPSz. i innych wspolczesnych slownikach
jezyka polskiego — jego znaczenie jako zewngtrznego objawu czego§ powinno
by¢ uznane za podstawowe i umieszczone na pierwszym miejscu, a znaczenie jako
znaku jezykowego — za pochodne i umieszczone na miejscu drugim.

Na trzecim miejscu figuruje w SJPSz. — jak widzielismy — *znaczenie matema-
tyczne czg$¢ jakiego$ wyrazenia lub wzoru matematycznego, jakas wielkos¢ znana
lub nie znana’. Umieszczenie tego znaczenia na trzecim miejscu jest oczywiscie
stuszne, natomiast w aspekcie teoretycznym sporne wydaje si¢ zagadnienie, czy to
matematyczne znaczenie wywodzi si¢ bezposrednio ze znaczenia podstawowego
wyrazu wyraz i jako takie jest znaczeniem pochodnym pierwszego stopnia, czy tez
jest derywatem semantycznym od jego znaczenia pochodnego (wyraz = znak
jezykowy jezyka naturalnego), i jest wobec tego znaczeniem pochodnym stopnia
drugiego. Chcielibysmy poddac t¢ kwesti¢ pod rozwage Czytelnikow.

Artykul niniejszy zawiera pewne sugestie dotyczace interpretacji poj¢¢ znaczenie
podstawowe, znaczenie pochodne, znaczenie poboczne. Byliby$Smy szczgsliwi, gdyby
leksykografowie zechcieli w toku swej donioslej pracy nad przysztymi wydaniami
stownikow jezyka polskiego sugestie te rozwazyc.



Roxana Sinielnikoff

JEZYK LISTOW DO PRZYJACIOL-PISARZY
JULIANA TUWIMA

Jezyk listow, szczegolnie listow ludzi parajacych si¢ pidrem, zawiera w sobie
zaréwno cechy jezyka mowionego jak i pisanego, czgsto o duzym fadunku artyzmu.
Do mowy potocznej autentyczne listy prywatne z naszego stulecia zblizajg si¢
dlatego, ze sa namiastka rozmowy z kims bliskim i Ze bardzo czgsto tematy w nich
poruszane dotycza spraw zwyklych, codziennych. Ich literacko$¢ bierze si¢ stad, ze
na ogol nieco inaczej méwimy, a nieco inaczej piszemy, nawet gdy pisarstwo jest od
nas dalekie. Bioragc za pioro, mamy wigcej czasu na namysl, refleksj¢, bardziej
precyzyjne wyrazenie tego, co chcemy komus zakomunikowaé. Kiedy mowimy,
mozemy si¢ kazdej chwili poprawi¢, rozméwca jest tuz i jezeli co§ w naszej
wypowiedzi wypadlo nie tak, jest okazja, aby to zmieni¢ lub uzupelni¢. W liscie takie;
mozliwoéci nie ma. To tez piszemy go staranniej, cz¢sto jezykiem bardziej eleganc-
kim niz ten, ktérym si¢ na co dzien postugujemy.

Stefania Skwarczynska pisze, ze ,list, obslugujacy potrzeby praktyczne, nie
postuguje si¢ jezykiem o tej formie, o ktorej zadecydowaly potrzeby i warunki
bezposredniego porozumienia spolecznego w zyciu, ale postuguje si¢ jezykiem
o formie pisanej, a wigc niejako wtdrnej, co zbliza go do literatury sensu stricto” .

A jak jest z listami ludzi, dla ktérych pisanie, tworzenie stanowi zawod? lle
w tych listach mowy potocznej, a ile znamion stylu pisarza wiasciwych jego dzielom
literackim, jego poezji? To wiasnie pytanie zadalam sobie, biorac do r¢ki Listy do
przyjaciol-pisarzy Juliana Tuwima .

W tworczosci Tuwima, takze w jego prozie, mozna wyrdzni¢ dwa glowne nurty:
czysta poezje ze wszystkimi jej atrybutami jezykowymi oraz utwory zartobliwe
rowniez z cechami im przynaleznymi. W Listach odnajdujemy przede wszystkim ten
drugi nurt, owe igraszki z jezykiem, ktore poeta tak lubit i ktére doprowadzil do
perfekcji. Z jednej strony z listow jego emanuje niezwykle cieplo i serdecznosc,
z drugiej — jakby dla rownowagi — dorzuca do tego zart, dowcip slowny. Forma
owych zartow niejednokrotnie pokrywa si¢ z ta, ktora odnalezé mozemy w jego
poezji, a takze z zainteresowaniami poety dotyczacymi réznych dziwolagéw jezyko-
wych, ktore tak lubil wyszukiwac¢ i gromadzic.

'S. Skwarczynska, Wokdl teorii listu (Paradoksy), [w:] Pomigdzy historiq a teoriq literatury, Warszawa
1975, s. 179.
). Tuwim, Listy do przyjaciol-pisarzy, opracowal T. Januszewski, Warszawa 1979.
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Piszac o jezyku Listow do przyjaciol-pisarzy, chcialabym zwrdcic uwage nie tylko
na jego slownictwo czy frazeologig, lecz takze zatrzymac si¢ dluzej na elementach
wlasciwych jedynie listom — naglowkach, formulach zakonczenia listu, na podpisie.
Mysle, ze charakteryzuja one w pewien sposob nadawce, pozwalaja okreslic jego
stosunek do adresata, a poza tym stanowig t¢ warstwe jezykowa, ktorej nie
spotykamy w innego rodzaju pismiennictwie.

Probuje tez ukazaé rézne odcienie sympatii taczacej Tuwima z jego przyjacioimi,
ocen¢ ich utworéw zawarta w niektorych listach, a takze przemyslenia poety
dotyczace samego procesu tworczego i ich realizacje w badanym tekscie.

Bardzo pomocne byly mi obszerne i rzetelne komentarze Tadeusza Januszew-
skiego, ktory opracowal Listy do przyjaciol-pisarzy.

*

Julian Tuwim zaczynal swoje listy najcze¢scie) zwyczajnie: Kochany Jaroslawie!
(20) — do J. Iwaszkiewicza; Mdj kochany! (125) — do F. Halasa; Drodzy Panstwo!
(141) — do J. i L. H. Morstinow.

Gdy poeta byl z adresatem na ty, w naglowku figuruje przewaznie imi¢. Do
W. Broniewskiego pisze: Drogi Wladku! (112), Kochany Wladziu! (113), Wolodia! (113).

Do A. Slonimskiego: Kochany Toleczku! (200), Tolu! (242). Kilkakrotnie w na-
glowku powtarza dwa razy imi¢ przyjaciela: Antos, Antos! (222, 227), a niepokojac si¢
o zdrowie poety, w tekscie gromadzi r6zne zdrobnienia: Tolus, Antos, Sloma! A Tobie
co bylo?” (206). Wreszcie szczgsliwy, ze wraca do Polski, zaczyna list od rymowanki:

New York 5 IV 1946
~Antos-Szmantos!

Jade¢! ZamowiliSmy miejsca na 12 maja (Queen Mary) [...]. Slowem w dwudziesty rocznicg przewrotu
majowego wyjezdzam z tego cholernego miasta i po paru dniach znajdg si¢ w Twoich objeciach, w Wielka
Brytani¢ szarpany!”® [231].

Cieszac si¢ na spotkanie z przyjaciolmi w Nowym Jorku, pisze do Jozefa
Wittlina:

Rio de Janeiro, 1 V 41
wJozwa!
Przylaz do portu 19 maja. Zauwaz, kto wysigdzie z kabiny N 302 statku ,Uruguay”. [...] Machaj
chusteczky, choragiewka, noga, czym chcesz. Wznos okrzyki, intonuj piesni”. (249).

Wzruszenia wywolane w obu wypadkach osobistymi przezyciami zostaly ukryte
pod rubasznym, troch¢ wiechowskim, a troch¢ sztubackim stylem. Podobny na-
glowek spotykamy w o rok pdzniejszym liscie, z ktorego przebija troska o zdrowie
i sprawy finansowe autora Hymndw. Cytuje poczatek:

~Kochany Jozwo! Najwazniejsze i najpilniejsze: jak si¢ miewasz? Nie odkladaj, odpowiedz zaraz™.
(251).

*A. Slonimski mieszkal wtedy w Londynie.
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I na koniec dedykacja: ,Halinie i Jozwie z miloscig Julek”* (252). Poza tym
J. Wittlin to po prostu Kochany Jézio (250, 253, 255).

Najserdeczniejsze jednak naglowki odnajdujemy w listach do L. Staffa, mistrza
Tuwima w latach mlodosci i wielkiego przyjaciela w latach dojrzalych. Pisze do
niego: Ukochany Poldziu! (280), Poldziu najukochanszy! (277), Najukochanszy Pol-
dziu! (289, 290), Mdj najukochanszy! (291, 292), Najdroiszy Poldziu! (285), Mdj
najdrozszy (284, 286), Najulubienszy (287), Kochanie moje! (288).

Autor Pegaza deba nie bylby jednak soba, gdyby nie wykorzystal imion lub
nazwisk przyjaciol do tworzenia réznych wariantow i zartow slowotworczych.

[ tak Jarostaw Iwaszkiewicz to Jaros, Jaroslawek lub Jaroslawiec. Dedykacja na
ksigzce:

~Kochanemu Jarosiowi

poecie, przyjaciclowi 1 ~

od Tuwima” (23)

Szkoda, Jarostawcze, ze tak pozno zawiadomiles mnie o swym postanowieniu niepisania artykulow

dla ,Dylizansu™ (21).

Wreszcie charakterystyczne dla Tuwima nagromadzenia: »Dzickuje Ci mily
Jaropetku, Jarogniewie, Jaromirze, za ksiazke, [..]" (29).

Mari¢ Pawlikowska-Jasnorzewska, ktora poeta darzyl serdeczng przyjaznig
i szczerym podziwem, w domu i wéroéd znajomych nazywano Lilkg. List z roku 1932
zaczynal si¢ od stow Najlilsza Milko! i zawieral miedzy innymi takie zdanie: , W
Twoich wierszach jestem jak w poezyjnym wlasnym domu”. (163). Najlilsza Milka
dobrze pasowala do slawnej poetessy, piszacej kolorowe wiersze, w ktorych mozna
bylo odnalez¢ slowa-hiacynty i slowa-akacje .

Natomiast do zony L. H. Morstina pisze:

_Nina, Nina tarantella — Mila i droga Morstinowo
(nie .szty” jak wydrukowalem w ksigzee)!™ (156)

Chodzi tu o nastgpujacy fragment Kwiatéw polskich:

WJ[.-] + Kosciol Wizytek

W ksigzycu. + Nina Morsztynowa.

Wodka w poludnie w Plawowicach™
| B

Nazwisko w nagléwku pojawia sig i w listach do innych adresatow. Tak zwraca
sic Tuwim prawie zawsze do czeskiego poety F. Halasa: Kochany Halasie! (128),
Halas, mily przyjacielu! (126), Halas, kochany poeto i przyjacielu! (127).

Réwniez do 1. Erenburga pisze [opozoit Jpenbype! (270), co sprawia nieco
dziwne wrazenie w rosyjskim tekscie °.

4 Na ksigzce: J. Tuwim, Wybdr wierszy, New York 1942, przypis T. Januszewskiego, s. 252. Dalej,
powolujac si¢ na komentatora Listow do przyjaciol-pisarzy, bedg uzywaé inicjalow T. J. i podawaé numer
strony.

SJ. Tuwim, Do Marii Pawlikowskiej, [w:] Dziela, Warszawa 1955, t. I, cz. I, s. 278.

¢ Przeklad tego listu zaczyna si¢ od slow: Drogi Panie! (przyp. T. J., s. 271).



JEZYK LISTOW DO PRZYJACIOL - PISARZY 261

List do E. Zegadlowicza zaczyna si¢ od Lube moje Zegadlo! (174).

Oprocz tego spotykamy si¢ w tekscie listow Tuwima z nastgpujacymi skrotami
czy przerobkami nazwisk: Grydz, Grycus — M. Grydzewski (29), Nalka —
Z. Natkowska (56). Nie odbiegaja one od ogodlnie stosowanych w takich wypadkach
form.

Wyjatkowo podatne na tego rodzaju operacje slowotworcze bylo nazwisko
K. Illakowiczowny, o ktorej przyjaciele mowili czgsto Ifla. Tak nazywa ja
M. Samozwaniec w Zalotnicy niebieskiej: 1lla nie pozbawiona byla swoistego
poczucia humoru. Gdy po wojnie spotkal ja w Warszawie Tadeusz Breza i za-
wolal na przywitanie: — Kaziu, jak Ty si¢ nic nie zmienita$! — odparta: — To ja
zawsze bylam taka stara?”’.

Tuwimowi Ifla oczywiscie nie wystarczala, cho¢ i tej formy uzywal. Pisal:
Najmilsza Illo! (303), Najdrozsza Illo! (304), Moja IHfuniu kochana! (317), Ze wszech
miar ulubiona Illeczko! (316), Najmilleczko! (313), Illeczko, duszpasterko moja urocza!
(313)%, Sapho Slowienska! Illo dobra i kochana! (305).

Sapho Slowienska to peryfraza majaca swoje uzasadnienie w tematyce poezji
K. IHakowiczowny. Do tej figury stylistycznej uciekal si¢ autor Rzeczy czarnoleskiej
w swoich listach i dedykacjach kilka razy:

Wkrotce wydaje wybor wierszy Wielkiego Saszki”. (33) [A. Puszkina]

.Dedykacji nie umiem pisa¢. Jedna mi si¢ tylko udala kilkanascie lat temu — na Lutni Puszkina
ofiarowanej Lechoniowi napisalem ,Polskiemu Puszkinowi zydowski Lechon™®.

Réwnie udana byla dedykacja na tomiku wierszy podarowanemu M. Pawlikow-
skiej-Jasnorzewskiej: ,Kolega po piorze — kolezance po lirze”'°.
A oto kilka innych peryfraz odnoszacych si¢ do przyjaciol Juliana Tuwima:

Z listu do J. Iwaszkiewicza: ,Rzucasz w dedykacji projekt odnowienia zwyczaju przesylania
sobie ksigzek i sadzisz, mily Ukraincze, z¢ si¢ przez to odmiodnieje...” (52).

Do K. I. Galczynskiego: Jeszcze raz dzigkuje i serdecznie Ci¢ pozdrawiam, stary,
fantasmagoryczny byku z Maskulinskiego Nadlesnictwa™ (413).

Dedykacja na ksigzce Rzecz czarnoleska ofiarowanej M. Piechalowi: ,Ziomkowi
z Lodzi i Czarnolasu — autor” (98).

I dedykacja na ksigzce, bedacej prezentem gwiazdkowym dla A. Slonimskiego:
Wiernemu dlugoletniemu Zwierzgciu — jego stary, dobry Pan™ (244).

Z listu do J. Wittlina pisanego w lipcu 1945 r.: .Gdziez wigc jest Twoje micjsce, pocto
i synu wymordowanego narodu? (257).

Sam Tuwim to:
Syn Getta (162) w liscie do M. Pawlikowskiej-Jasnorzewskie;.

7M. Samozwaniec, Zalotnica niebieska, Szczecin 1988, s. 250.

* K. Itakowiczowna przestala Tuwimowi ksigzk¢ Romano Guardiniego, O Bogu Zywym, przeklad
B. Turowicza, Katowice 1947 (przyp. T. J., s. 315).

°T. Januszewski, Wstgp do listow do J. Lechonia, s. 63.

10T, Januszewski, Wstgp do listow do M. Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej s. 160
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Syn Spalonego Narodu — i syn zamordowanej i z okna na bruk wyrzuconej Matki (453)
w liscie do J. Ficowskiego.

Ale takze w podpisie pod zyczeniami imieninowymi dla L. Staffa: Uczen klasy Vi
Gimnazjum lédzkiego (1911) i wierszopis warszawski 1952 r. (294).

A w dedykacji: Mieczystawie i Mieczystawowi Jastrunom 2z przyjaznia

Pegazowy Jockey i Joker,

Ober-Masztalerz i Wielki Koniuszy
Apollinowego Cyrku™ (423)

Bardzo natomiast nie lubil, gdy go tytulowano mistrzem, cho¢ sam w zartobliwe)
dedykacji dla przyjaciela napisal: _Ukochanemu uczniowi, Toleczkowi Slonimskie-
mu — Mistrz Julian Tuwim” (243). Do K. W. Zawodzinskiego, z ktorym byl po
imieniu, wystosowal nastgpujacy protest:

_Kochany Panie Profesorze! Dlaczego Pan Profesor tytuluje mnie Mistrzem (przez M)? Czy nie
wystarczyloby napisa¢ zwyczajnie i po prostu: Czcigodny Wieszczu?” (90)

W naglowkach i tekscie Listow odnajdujemy tez zabawne przezwiska i trafne epitety. Jeden z listow do
J. W. Gomulickiego zaczyna sig: Bibliographissime! Adresat ,udziclal Tuwimowi fachowych rad przy
transakcjach bibliofilskich i w ogole petnil dla poety rolg swoistego » pogotowia erudycyjnego «
zyskujac z czasem Zzartobliwe miano » Jego Omniscencji « ''. W zaéwiadczeniu wydanym mu dla zony
czytamy:

Zaswiadczam niniejszym, Ze ob. Juliusz W. Gomulicki, zatrudniony w moim przedsigbiorstwic
w charakterze Wszechwiedzacego, spedzil u mnie przy pracy czas od godz. 15.30 do 21.35, przy czym
zajecie jego w niczym nie kolidowalo z dobrymi obyczajami w sensie ogolnie przyjetym™ (393 -394).

Z epitetow warto zwrdci¢ uwage na neologizm, ktorym obdarzyt K. 1. Galczyn-
skiego: Konstanty! Nawskrospoeto! (414) — pisat do niego w 1951 r. z Anina. Trudno
o krotsza i lepsza charakterystyke autora Zaczarowanej dorozki.

Podsumowujac uwagi o naglowkach Listow do przyjaciél-pisarzy, mozna powie-
dzie¢, ze $wiadcza one glownie o bardzo cieplym stosunku poety do 0soOb, z ktorymi
korespondowal, ale nie brak w nich i dowcipu i zartu jezykowego.

*

Cecha charakterystyczng listu jako gatunku piSmiennictwa jest, obok naglowka,
jego zakonczenie, ktore na ogot sprowadza si¢ do kilku tradycyjnie uzywanych form
w zaleznosci do stosunkéw laczacych nadawcg z adresatem. Tuwim, cho¢ bardzo
wiele listow konczyl zgodnie z ogolnie przyjeta konwencja, nie bylby soba, gdyby i tu
nie wprowadzil czego$ oryginalnego, odbiegajacego od zwyczajowych, czgsto zdaw-
kowych, sformufowan.

Gdy autora Rzeczy czarnoleskiej Yaczyly z mezczyzna, do ktorego pisal, bardziej
oficjalne stosunki, list konczy! si¢ zazwyczaj zwrotem $ciskam dlon.

Kiedy w 1933 r. byl jeszcze z E. Zegadlowiczem na pan, pisal: ,,Czes¢ mily poeto!
§ciskam serdecznie dion” (167)

Podobne zakonczenia mialy listy do J. Krzyzanowskiego: JSciskam dlon
serdecznie” (328); ,Sciskam pracowita dlon kochanego Pana™ (325)

I'T. Januszewski, Wstep do listow do J. W. Gomulickiego, s. 361.
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Formula ta postugiwal si¢ takze piszac do M. Piechala: ,Sciskam dlori i $l¢ slowa
o » gorejacej tresci « (100)'?

Przesylal takze Tuwim, podobnie jak to czynimy wszyscy, przyjaciolom-pisarzom
pozdrowienia.

K. Itakowiczownie: ,,Najczulsze pozdrowienia” (313); ,Najserdeczniejsze pozdro-
wienia i milos¢” (317)

W liscie do K. I. Galczynskiego: ,,Sciskam Cig. Tkliwe pozdrowienia dla Natalii
i Twojej Cory” (415)

W zakonczeniu listu do L. H. Morstina: ,Pania Ning pozdrawiam czule
i zarliwie” (147); do J. Morstinowej: ,Pozdrawiam serdecznie i caluj¢ dlon Pani”
(150); ,Czule i serdecznie pozdrawiam Panig i Ludwisia” (148)

List do J. Ficowskiego konczyl si¢: ,Z wiosennym pozdrowieniem” (454)

Telegram wyslany do W. Broniewskiego w 1945 r. z Nowego Jorku lub Toronto
na wiadomoé¢ o jego decyzji powrotu do Polski mial dlugie zakonczenie: , Tobie
i Twojej picknej tworczosci poetyckiej zasylam najserdeczniejsze pozdrowienia
i wyrazy braterskiej milosci™ (114)"°.

Wiele listow zawiera zapewnienia o serdecznym stosunku a nawet milosci do
adresata. Czasem takie wyznanie zatuszowane jest zartem.

Do L. H. Morstina: ,,Z czuloscig” (142)

Do E. Zegadlowicza: ,Badz zdroéw, kocham Cie” (170); ,Kocham Cig i sciskam
(173)

Do K. Ilakowiczowny: ,Z czerwcowa miloscia (316); ,Z sercem na wierzchu”
(315).

Z wiekszoscia zaprzyjaznionych pisarzy byl poeta po imieniu — w naglowkach
pierwszych listow jest jeszcze czgsto pan, ale nastepne sa juz $wiadectwem znaczne)
zazyloci. Listy do tych osob koriczg si¢ przewaznie zwrotami caluje cig lub Sciskam
cie i caluje, spotykanymi na ogoél w korespondencji z bliskimi ludzmi. Tak jest
i w wypadku Iwaszkiewicza albo obojga panstwa Iwaszkiewiczow: ,,Catuje Ci¢” (52);
_Sciskam Cie i caluje” (35, 50); ,.Sciskam Cig, moj kochany™ (26); JSciskamy Was
i catujemy” J. i S. Tuwimowie™ (41); Kocham Was, sciskam i caluj¢” (51).

W liscie do J. i A. Slonimskich czytamy: ,Sciskam Was oboje i caluje. Wasz
N. N.” (237).

Wiele jednak razy autor Pegaza rozbudowuje lakoniczne calujg cig w zwroty
nieco dluzsze i co wazniejsze, zaskakujace:

Do J. Iwaszkiewicza: ,Caluj¢ Ci¢ w talent!” (19)
,Cahluj¢ Ci¢ w glos™ (22)
,Catuje Ci¢ w rotond¢™ (24)
~Caluj¢ Ci¢ wszedy” (30)

Do L. H. Morstina: ,,Catuj¢ Ci¢ w serce” (114)
,Caluje Cig, gdzie wolisz” (147)

12 Jest 1o zakoficzenie dluiszej dedykacji na zbiorze wierszy Tres¢ gorejgca (przyp. T. J., s. 100).
13 Na telegram J. Tuwima W. Broniewski odpowiedzial: Jestem szczgsliwy, ze wkrotce si¢ spotykamy
w Polsce. Kwiaty polskie przepigknic tam niechaj kwitng. Braterstwo i pozdrowienie (przyp. T. J., s. | 15).
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Do W. Broniewskiego: ,,Caluj¢ Ci¢ w charakter” (113)
Do M. Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej: ,Caluj¢ Cig w wielki talent” (163).

Mozna by si¢ tu chwile zatrzymaé¢ nad rotondq. Glowg przyrownywano do
rozmaitych kulistych przedmiotow, takich jak kapusta, makowka (o glupiej i madre;
glowie), natomiast rotunda z wi. rotonda *budowla zalozona na planie kola, kryta
zwykle kopula® SJPSz. jako synonim glowy, jest pomyslem autora Pidrem i pidrkiem.

Wszystkie wyzej przytoczone zakonczenia listow pochodza z lat 1924-1937,
a wiec z okresu, kiedy to Tuwim i inni poeci spod znaku Skamandra szczegolnie
sobie cenili taki wilasnie humor.

Przed podpisem pojawia si¢, konwencjonalne zazwyczaj, okreslenie stosunku
nadawcy do adresata: twdj, wasz itp. I tu spotykamy si¢ z oryginalnymi uscisleniami
powszechnie uzywanych zaimkoéw: Do M. Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej pisal poeta
zwyczajnie: ,,Twoj calym sercem” (162).

Do L. Staffa lub obojga panstwa Staffow: ,,Twoj do szpiku kosci” (280) ,Wasz do
szpiku serca” (287); ,,Twoj do glebi zyl i strun” (290) Do E. Zegadlowicza: ,Twoj do
dna bebechow™ (174).

Szerzej omawiam te wyrazenia we fragmencie dotyczacym frazeologii Listow.

I wreszcie podpis. Najczesciej zupetnie zwyczajny: Julian Tuwim, J. Tuwim, J. T,
Julek, Julo (tylko raz, 224), J. Jest jednak par¢ odbiegajacych od wyzej podanych:

N. N. (237) *kto$ nieznany, fac. nomen nescio’ z listu do J. A. Slonimskich jest
drugim zartem obok rymu oboj¢ — caloje.

Anonimowy poeta (85) w liscie do K. W. Zawodzinskiego zaczynajacym si¢ od
stow: ,Dobry z Ciebie » anonim «, kochany Karolku! Dalby Bog, zebym tak
wszystkie >» anonimy « latwo odkrywal!”.

Mistrz Julian Tuwim (243)

Julian Tuwim prof. antologologii (395) na dedykacji ksiazki Pidrem i piorkiem
ofiarowanej J. Gomulickiemu, z ktérym wspolnie opracowywali Ksiege wierszy
polskich XIX wieku.

Cedergren (74) — ten podpis w liscie do K. Wierzynskiego jest, jak pisze T. Ja-
nuszewski, typowym dowcipem skamandrytow. Cedergren to nazwa szwedzkiego
towarzystwa akcyjnego, ktore instalowalo urzadzenia telefoniczne w Warszawie'4.

Nazwisko Cedergren pojawia si¢ w eseju W oparach absurdu: ,Przeci¢tny ranek
roku 1935. Jeszcze nie ma dziewiatej. Dzwoni telefon. Pierwszy dzis telefon. Odzywa
sic moj przyjaciel.. Odzywa si¢ tak (o dziewigtej rano, bez zadnych wstgpow
i przygotowan): — Wiec byl u mnie Cedergren. Okazuje si¢, ze¢ tym ceglom
przyprawiono skrzydetka i ze w ten sposob caly gmach bedzie przeniesiony.
Przefrunie. Oczywiscie, ze z bokow trzeba bedzie wygladzi¢, ewentualnie podlaé
jakim$ sosem. Co o tym sadzisz?

Nie mrugnawszy powieka, o nic nie pytajac, odpowiadam:

— Jezeli Cymborski si¢ zgodzi, to dobrze™'*.

14 W gmachu Cedergrena w Warszawie, przy ul. Zielnej 37/39, miescila si¢ centrala telefoniczna
PAST (Polska Akcyjna Spotka Telefoniczna); nazwa gmachu pochodzi od szwedzkiego Tow. Akc.
Cedergren, ktore instalowalo urzadzenia telefoniczne w Warszawie™ (przyp. T. J., s. 74).

15 A, Slonimski i J. Tuwim, W oparach absurdu, Warszawa 1975, s. 9.
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Dalej dowiadujemy si¢, ze Cedergren otrzymal niedawno imi¢ Cedro'°.

Po kilku latach, w roku 1940, poeta piszac do przyjaciela powrocit do Zartu
z tamtych, jakze juz odleglych, spokojnych czasow. Nie tylko on zreszta. W liscie do
A. Stonimskiego (1941 r.) czytamy: , Leszek co dzien do mnie telefonuje — bredzimy,
betkocemy, zasmiewamy si¢ (wymysla on coraz nowsze postacie rzekomych rozmow-
cow: ,Tu moéwi Juliusz Wirski”, albo: ,Bajkowska”, albo ,Ossorya Brochocki),
(204)'7. Siegniecie do absurdu pomagalo przetrwaé rzeczywistos¢, ktérg wowczas
rzadzilo precyzyjnie obmyslone okrucienstwo.

Srodki jezykowego przekazu maja to do siebie, ze obok funkcji zasadniczych
zawarte s3 w nich mozliwosci wywolania jednym slowem skojarzen bardzo rozle-
glych. Wystarczyl podpis Cedergren, by powrocily spotkania przy stoliku
w warszawskiej kawiarni, zarty, jakie sobie nawzajem robiono, beztorska miodosci
i niepowtarzalny klimat stolicy z okresu dwudziestolecia. Ten mechanizm znany byl
od lat — Sobieski w listach do Marysieriki podpisywal si¢ Celadon, ja za$ nazywal
Astreq, okreslajgc tym samym rodzaj ich milosci *®.

Stefaniostwo Tuwimowie — po calej epoce postugiwania si¢ imieniem meza dla
urobienia wspolnej nazwy malzonkow, w czasach coraz wigkszej emancypacji kobiet,
szczegblnie po drugiej wojnie $wiatowej, pojawiaja si¢ zartobliwe, wskazujace na
hegemoni¢ zony, formy typu Danusiowie Kowalscy czy poprawniejsze Zofiostwo
Nowakowie. Tuwim pisal juz w roku 1929:

Stefaniostwo Tuwimowie pozdrawiaja serdecznie mily p. Ning oraz hr. Lodovico — i oczekujg jutro
o godz. 5-tej na ul. Czerniakowskiej nr 184" (147).

Listy z omawianego zbioru skierowane sa, jak zaznaczono w tytule, do
przyjaciol-pisarzy i tym, co najsilniej z nich przebija jest wlasnie przyjazn laczaca
autora z osobami, do ktorych pisze.

W liscie do A. Slonimskiego, wyslanym w roku 1942 z White Plains, czytamy:

+Dzigkuj¢ Ci, moj najdrozszy Toleczku — bardziej niz kiedykolwiek w zyciu kochany — i w pewnym
sensie jedyny! Inne przyjazni rozgotowaly si¢ bez reszty w kotle wojny, a moje uczucia dla Ciebie,
przywigzanie do wspolnej przeszlosci, jednakowe — mysle — patrzenie w przyszlosé, postawa w terazniej-
szoéci — wzrosly i (wybacz to slowko) » okrzeply «. Wierz mi, Ze ja na gruncie amerykanskim jestem
rownie samotny, jak Ty w Londynie (jezeli o dawne przyjaznie chodz)” (213).

Nieczesto si¢ zdarza objaé przyjaznig az trzy czasy (te gramatyczne) ludzkiego
zycia, jezeli jednak komus$ si¢ uda, moze uznac¢ to za prawdziwy dar losu.

Wracajac do zakonczen listow, stowa przyjazni dla adresata sa w nich szczegolnie
czeste, niejednokrotnie wzbogacone o nieoczekiwane epitety.

W licie do L. H. Morstina: Z trwala przyjaznig™ (152).

Dedykcja dla obojga panstwa Morstinow: ,Ninie i Ludwikowi z trwala,
serdeczng, czulg i goraca przyjaznig” (158).

¢ Tamize.

""Patrz T. J. przyp. 23, 24, 25 na s. 210.

18 ] imi¢ Astrei przeszlo do terminologii milosnej dla oznaczenia kobiety uroczej i tkliwie
kochanej, ale zarazem nicublaganej surowej, » bardziej z zalotnosci niz z prawdziwej cnoty «. A Celadon
sluzy na okreslenie potulnego kochanka, platonicznego wzdychacza™ T. Zelenski-Boy, Marysiernka
Sobieska, Warszawa 1971, s. 83.
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Dedykcja: ,,Pani Ninie Morstinowej, rzymiance $rod slowianek z ekskluzywna,
najczulsza przyjaznia” (151)

Do K. W. Zawodzinskiego: ,,Z niezmienng przyjaznig (85); czgsto mysl¢ o Tobie
— zawsze z serdeczng przyjaznia” (86)

Do K. Itakowiczowny: ,Stowa wielkiej milosci i dozgonnej przyjazni” (305); ,,Z
czuloécig i przyjaznig” (312)

Dedykacja: ,Pani Hani i Jaroslawowi z zacigty przyjaznig” (35)

Warto moze jeszcze chwile zatrzymac si¢ nad okresleniami przyjaZni, tym razem
zaczerpnietymi nie tylko z zakonczen listow, ale i z ich tekstu. Mogla ona by¢:
— trwala, nieustanna, dozgonna, niezmienna, niezmgcona,

— wielka, mocna, zacigeta,

— gorqca, serdeczna, czula, najczulsza,
— prosta, bezposrednia,

— bibliofilska,

— ekskluzywna.

I ostatnia uwaga — slowa pozegnania w listach przedwojennych czgsciej
zawieraja zart, dowcip, niespodzianke¢ stowna, pelne sg takze goracych i nieskrywa-
nych uczué, w listach z czasu wojny i pozniejszych mamy tez wiele serdecznosci
i ciepla, ale ich ton jest nieco wyciszony. I trudno si¢ temu dziwic.



Anna Pajdzinska

FRAZEOLOGIZM JAKO PODSTAWA OBRAZU
POETYCKIEGO

Frazeologizmy stanowig dla wspdlczesnego poety ciekawy, pozwalajacy si¢
w rozny sposob wyzyskaé, material tworczy '. Bywaja wykorzystywane zgodnie z ich
wartoscia kodowa — bez odstepstw od formy, znaczenia i laczliwosci, ktore okresla
norma polszczyzny ogolnej — lub poddawane zabiegom innowacyjnym. O uzyciach
pierwszego typu decyduje nie tylko to, ze wiele zwigzkow jest jednostkami o duzych
walorach ekspresywnych, wzmacniajacymi plastycznosc i wyrazisto$¢ tekstu, jego
komunikatywnosc i sile oddzialywania. Wazna moze si¢ takze okazaé przynaleznos¢
frazeologizmu do okreslonej odmiany jezyka. Zwiazek, pojawiajac si¢ w utworze,
wskazuje wowczas na caly zespol znakow, ktory si¢ za nim kryje, na system spoza
tekstu, tkwiagcy w $wiadomosci odbiorcy, a tym samym -— przywoluje pewne
sytuacje i $rodowiska, charakteryzuje podmiot lub bohatera mowigcego.

Uzycia innowacyjne jakby prowokuje sama natura frazeologizmow. Sa to znaki
zZozone — nieswobodne, reprodukowane z pamigci polaczenia znakow, z ktorych
kazdy funkcjonuje zwykle rowniez jako samodzielna jednostka leksykalna. Polacze-

1Zwrécilo na to uwage wielu badaczy — teoretykow literatury, jezykoznawcow, interpretatorow
wspblczesnej poezji, zagadnienie nadal jednak czeka na gruntowny opis. Dotychczasowe prace jedynie
sygnalizuja problem lub zajmujq si¢ jednym z jego aspektow. Por. np.: B. Chrzastowska, S. Wystouch,
Poetyka stosowana, Warszawa 1978, s. 87-92, 318-322: E. Miodoniska-Brooks, A. Kulawik, M. Tatara,
Zarys poetyki, Warszawa 1978, s. 310-312; A. Kulawik, Poetyka. Wstep do teorii dziela literackiego,
Warszawa 1990, s. 114- 116; A. Okopien-Stawinska, T. Karpowicz Poradnik fotografa, [w:] Liryka polska.
Interpretacje, red. J. Slawinski, Krakéw 1971, s. 456-460; S. Baranczak, Niewfni i zadufani. Romantyzm
i klasycyzm w miodej poezji lat szesédziesiqtych, Wroctaw 1971, szczegblnie s. 60-66, 72-73, 105, 177;
J. Kwiatkowski, Swiat poetycki Julian. Przybosia, Warszawa 1972, s. 52-53, 215-217; H. Spasowska,
Jezykowe irédla metafory (na przykladzie poezji T. Karpowicza), ,Litteraria” V (1973), s. 45-60,
H. Pustkowski, . Gramatyka poezji™?, Warszawa 1974; S. Bararnczak, Jezyk poetycki Mirona Bialoszewskie-
go, Wroclaw 1974, s. 34, 50-54, 58-63, 148; E. Rechtsiegel, Metaforyka a frazeologia w twdrczosci
Wadyslawa Broniewskiego, [w:] Wadyslaw Broniewski w poezji polskiej, Warszawa 1976, s. 223-241;
M. Szybistowa, Sens kategorii modalnych w utworze literackim, czyli o wolnosci osobistej, ,, Teksty™ 1978,
z 3. 5. 54-71 (zwhaszcza s. 69-70); M. Glowinski, Zaswiat przedstawiony. Szkice o poezji Lesmiana,
Warszawa 1981, s. 89-90, 97-98; E. Stawkowa, Mechanizmy budowy tekstu w wierszach Wislawy
Szymborskiej. Artystyczny neofrazeologizm egz ystencjalny”, [w:) Studia i szkice o wspdlczesnej polszczy:-
nie, red. H. Wrobel, Katowice 1982, s. 86-92; A. Pajdzinska, Wodzié¢ na pokuszenie wieloznacznosci.
Frazeologizmy we wspdiczesnej poezji, [w:] Studia o tropach 1, red. T. Dobrzyfiska, Wroclaw 1988,
s. 79-91.
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nia te s3 nieregularne semantycznie: nie wystarczy znajomos¢ znaczen komponentow
i schematu syntaktycznego, wedlug ktorego zostaly polaczone, by okresli¢ znaczenie
calosci. Wielokomponentowy sklad zwigzkow frazeologicznych ulatwia powolywa-
nie roznokierunkowych relacji z innymi elementami tekstu i odniesienia do mowy
pozapoetyckiej. Sprzyja tez roznorodnym ,dzialaniom na frazeologizmach”: doda-
niu, ujeciu lub wymianie komponentow, kontaminacji jednostek z polgczeniami
swobodnymi lub nieswobodnymi. Dzigki nieregularnosci znaczeniowej mozliwe sa
gry jezykowe oparte na rOwnoczesne)j aktualizacji sensu idiomatycznego i dostowne-
go, wynikajacego ze znaczen komponentéw polaczenia wyrazowego.
Wykorzystywany jest rOwniez fakt, ze wigkszo$¢ frazeologizmow to genetyczne

metafory. Metaforyczno$¢ nie ujawnia si¢ w zwyklych uzyciach, wtedy gdy zwiazki
sq traktowane jak wszystkie inne jednostki leksykalne, dla skiadni formalnie
i semantycznie niepodzielne. W kontekscie poetyckim metafora jezykowa moze
jednak ozy¢, a nawet sta¢ si¢ podstawa obrazu, rozumianego jako ,konstrukcja
semantyczna powstala w wyniku zastosowania w wypowiedzi wyrazen figuralnych
[...], reinterpretujacych i przeksztalcajacych ustalone znaczenie uzytych stow, w kon-
sekwencji za§ pozwalajacych ukaza¢ od niespodziewanej strony rzeczy czy zja-
wiska, o ktorych wypowiedz traktuje”?. Niekiedy frazeologizm ,generuje” caly
utwor. Na przyklad wiersz J. Trznadla jest poetycka wariacja na temat stalego
Zwrotu porownawczego:

wybacz 7e épi¢ jak kamien

a ty bezsenne spedzasz noce

kamien w wod¢ wpada

w kregi przeczyste w wiry metne zrodel

gdzie sny go draza powoli

aty pokoj widmowy widzisz i wyrazne okno

za ktorym zmieniajg si¢ gwiazdy

i $wit wstaje wiatr

odrywa lis¢ od szyby

glos jawy powiada

w kamieniu dzieckiem jestes

kamien mnie wypelnia do serca si¢ wznosi

kamien krzyczy kamien ulatuje

kamien spada i pgka

trwoni swoje skarby

kamieniem sen mdj pusty i rozbity

sen bez echa i sen bez ciebie

sen ghuchy i niemy sen na cztery spusty

glazem na zawsze przycisnigty®

Pierwsza czgs¢ liryku stanowi rozwinigcie otwierajgcego utwor przeciwstawienia:

moj sen — twoja bezsennosc. Wers ,kamien w wode wpada” (prawdopodobnie
nawigzujacy do zwrotu frazeologicznego ktos przepadl a. zgingl jak kamien w wodg

M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Slawiniska, J. Slawiniski, Slownik terminow lite-
rackich, Wroclaw 1976, s. 273.
3). Trznadel, Rana, Warszawa 1974, s. 75.
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‘ktos przepadl a. zgingl bez sladv’) i dwa nastgpne moga by¢ interpretowane
dwojako. Mozna je uznaé¢ za poetyckie podkreslenie, ze sen jest bardzo glgboki
(czlowiek zupelnie zapadi si¢ w sen, pograzyl si¢ we $nie — tak, jak kamien
w wodzie). Ale mozna je takze traktowa¢ jako zniesienie porownawczego charakteru
wyjéciowego zwrotu: podmiot liryczny nie tylko ,Spi jak kamien”, tzn. bardzo
mocno, wiecej — jest kamieniem. Obraz ten rozrasta si¢ w drugiej czgsci wiersza. Ma
ona konstrukcje wizji sennej, w ktorej elementy plynnie przeplywaja, ulegaja
dziwnym przeksztalceniom, z jednych wylaniaja si¢ inne (najpierw czlowiek jest
kamieniem, pozniej kamienn wypelnia czlowicka, wreszcie kamieniem staje si¢ sen).
Marzenia senne sa wiec z jednej strony dalekie od jawy, z drugiej jednak — jeshi
potrafi si¢ je odczytac, umiej¢tnie zinterpretowaé tresci zaszyfrowane w obrazowo-
-symbolicznej formie — moga dostarczy¢ istotnej wiedzy o czlowieku, o jego
sttumionych pragnieniach, nie ujawnionych uczuciach, urazach psychicznych, tajo-
nych dazeniach. itp.

W poetyckim zapisie (opisie?) snu wyst¢puja znaki jezykowe majace bogate
konotacje semantyczne lub kulturowe. Najwazniejsze miejsce wsrod owych znakow
przypada oczywiscie kamieniowi. W polszczyznie przypisuje si¢ mu wiele cech
konotacyjnych, z ktorych najistotniejsze to: twardosc, niewzruszonos¢, nieczulos¢
(por. kamien nie czlowiek, ktos jest z kamienia, ktos jest (twardy) jak kamien, ktos ma
serce z kamienia, ktos ma kamienne serce, i kamien by si¢ poruszyl), bycie czyms, co
ciazy (kto$ ma kamier na sercu a. piersi, cos kladzie si¢ komus kamieniem na serce a.
dusze, kamiern komus przygniata serce, komus spadl kamien z serca a. piersi, ktos zdjql
komus kamier z serca), nieruchomos$é (skamienie, siedzie¢ kamieniem, bodajbys sie
w kamier zamienil). Cechy te — podobnie jak konotacje innych elementow
znaczacych: wody (czystej i metnej), dziecka, serca, snu, glazu — musza zostac
przywdlane podczas lektury wiersza, inaczej wiele sensow niesionych przez tekst nie
dotrze do odbiorcy, a pewne poetyckie zwiazki pozostang niezrozumiale. Tylko
pozornie bowiem wiersz Trznadla jest zapisem wolnych od ograniczen logiki
i rozumu obrazéw, ktére podsungla wyobraznia. W rzeczywistosci poetyckie obrazy
maja silng motywacj¢ jezykowa. Za zestawieniem kamienia ze snem przemawia nie
tylko zwrot ktos $pi jak kamien, lecz takze wyobrazenie kamienny sen i twardy sen
(twardos¢ jest przeciez jedna z cech kamienia, utrwalonych w jezykowym obrazie
$wiata). Podstawa porownania czlowieka z kamieniem mogg byé¢ wszystkie wymie-
nione wczeéniej cechy konotacyjne karhienia. Poetyckiemu ,kamien mnie wypeinia”
odpowiada ogolnopolskie kamienieje. U Trznadla Jkamien [...] do serca si¢ wznosi”,
_kamien spada i pecka” — w polszczyznie ogélnej zas ktos ma kamienne serce, komus
kamien lezy na sercu, spada z serca, serce komus peka itd. Wiersz jest swietnym
przykladem tego, ze zarowno nadawca, jak i odbiorca tekstu artystycznego nie moga
sic oby¢ bez potocznego doswiadczenia jezykowego. Stanowi ono dla nich punkt
wyjscia, baz¢ — i w momencie tworzenia, i W momencie odbioru (bgdacego czgsto
wspoltworzeniem). Znaczenie slowa wyst¢pujacego w utworze poetyckim jest wy-
nikiem transformacji cech semantycznych ogélnie akceptowanych przez uzytkow-
nikow jezyka nieartystycznego, przeksztalcen dokonywanych glownie w sferze
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znaczen konotacyjnych®. W poetyckiej kreacji kamien traci swoja ,kamiennosc”,
przestaje by¢ niewzruszony, nieczuly, ulega emocjom. Czyzby to wlasnie byla ta
nieznana prawda o czlowieku, ktorg dopiero poznajemy z jego snu?

Polemika z metafora, lezaca u podstaw frazeologizmu, jest wiersz Urszuli Koziol
Nie spojrzymy prawdzie w oczy:

prawda nic ma oczu
nic ma twarzy
nic ma jezyka
prawda nic ma skrzydet
wcale niec mieszka
sicdmioma morzami lasami gérami
myslg ze prawda
to jest raczej ta dokuczliwa narosl
ktora uwiera ci¢ w sSrodku
mysl¢ ze to jest wlasnie to
co lepkie
zwinigte w kigbek gdzies tam pod twojg skorg
nieprzyjazne wygodzie
nagle nabrzmiewa
daje ci rozpaczliwe znaki
ciemne
jak migowy szyfr gluchoniemych
to boli
to dlawi ci¢
nie mozesz juz dluzej milcze¢
krzyczysz *

Konsekwentnie, od pierwszego wersu, poetka odrzuca antropomorfizujgce ujgcie
prawdy, utrwalone w polszczyznie ogdlnej. Metafor¢ genetyczng pragnie zastapi¢
nowy, taka, ktora najtrafniej, najsugestywniej potrafilaby przyblizy¢ doswiadczanie
prawdy przez podmiot liryczny. Poczatkowo obraz jest budowany przez negacj¢:
trzy pierwsze wersy odwoluja si¢ do idiomu-personifikacji, kolejny orzeka o braku
cechy niezbednej, by obiekt mogl by¢ ptakiem (mozliwe, ze poetycka asocjacj¢
zrodzily dwa przystowia: Prawda, cnota a sprawiedliwos¢ na jednym si¢ gniezdzie
legnie oraz Prawda gorq lata jak orzel®), z dwu nastgpnych dowiadujemy sig, iz
prawda nie jest czym$ dalekim i nierealnym (syntagme¢ ,za siedmioma morzami
lasami gorami” mozna uzna¢ za operator intertekstualny ’, odnoszacy wypowiedz do

*Por.: ). Puzynina, Konotacje leksykalne w interpretacji tekstu literackiego. Na przykiadzie analizy
o Purytanizmu™ Cypriana Norwida, [w:] Konotacja, red. J. Bartminski, Lublin 1988, s. 83 -97; tejze, Slowo
Norwida, Wroclaw 1990, rozdz. Opis i funkcje konotacji leksemow w tekscie: bluszcz | powdj w poezji
Norwida, s. 54-69; R. Tokarski, Znaczenie slowa i jego modyfikacje w tekscie, Lublin 1987, rozdz
Modyfikacje znaczenia slowa w tekicie poetyckim. Chmura w poezji L. Staffa, s. 152-222.

SU. Koziol, Zalnik, Krakow 1989, s. 5.

% Nowa ksigga przyslow i wyrazen przyslowiowych polskich, red. J. Krzyzanowski, Warszawa 1970,
t. 11, s. 1065, PRAWDA 64 i 65.

7 Patrz: J. Culler, Presupozycje i intertekstualnosé, ,Pamigtnik Literacki™ LXXI, 1980, z 3, s. 297-312.
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zbioru innych wypowiedzi i okreslonej konwencji gatunkowej — basni, wobec ktore)
odbiorca przyjmuje taka a nie inng postawe).

Prawda nie jest zatem swojska, znana jak czlowiek czy ptak, nie budzi mitych
skojarzen jak poczatek bajki z dziecifistwa. Nie jest czym$ zewnetrznym wobec
podmiotu. Jaka wigc jest? Artystka probuje to pokaza¢ w drugiej czgsci wiersza.
Mimo oryginalnosci wizji odnajdujemy tu echo potoczne) wiedzy o $wiecie, wpisane
w polskie polaczenia wyrazowe: dokuczliwa, niew ygodna, bolesna prawda, nabrzmiala
sprawa, nabrzmiala sytuacja.

W obu opisanych wypadkach frazeologizm, bedacy impulsem do powstania
utworu, jest integralng czgscia wiersza, wystgpuje w tekscie poetyckim (raz w jego
pierwszym wyodre¢bnionym odcinku — tytule). Zdarza si¢ jednak, ze po zwigzku
frazeologicznym zostaja tylko pewne elementy leksykalne, pewne komponenty
semantyczne. Niech za przyklad postuzy nam liryk J. Ratajczaka:

Po czasie nieczas nadejdzie,
ziemia si¢ obudzi w nawiasie,
od interpunkcji nabrzmialy ksigzyc
w zdaniu zatrzyma lot wazek.
Morze si¢ w kropce pomiesci,
rozepnie w niej horyzont ruchomy.
Zycie do slowa streszcze,
by pozostalo po mnie®.

Kluczem do interpretacji utworu jest jego tytut — Nad i — w pelni czytelny tylko
dla jego odbiorcy, ktory zna zwrot ktos stawia kropke nad i *kto$ dopowiada mysl do
konca, formuluje ja tak, zeby byla jednoznaczna, zeby wczesniejsza aluzja stala si¢
zupetnie jasna’. Przywolanie tego frazeologizmu jest istotne dla dotarcia do sensu
wiersza oraz uchwycenia pewnej konsekwencji w obrazowaniu. Zwigzek 6w moze
byé traktowany jako metafora losu czlowieka w ogole i losu artysty w szczegOlnosci
(tekst poetycki ma bowiem niejako charakter programowy). Zycie ludzkie nie-
uchronnie konczy si¢ $miercia, ale w sposob ostateczny zamyka ona jedynie istnienie
fizyczne. Czlowiek moze nadal istnie¢ w pamigci innych, przede wszystkim dzi¢ki
temu, co stworzyl. Pisarz ma szans¢ trwaé dalej dzieki swoim tekstom, wcigz na
nowo probujacym uchwycié¢ zmiennos¢ $wiata i przemijajacy czas. Im dzielo jest
pelniejsze, bogatsze, im bardziej skoficzony jego ksztalt i przeslanie, im lepiej wyraza
emocje i przemyslenia czlowieka, tym wigksze prawdopodobienistwo, ze przediuzy
istnienie tworcy.

Domyslny komponent frazeologizmu — kropka — oznacza znak graficzny
w ksztalcie okraglej plamki. Znaczenie zwrotu jest motywowane przez znaczenie
‘znak diakrytyczny stawiany nad niektorymi literami’, wspomniany rzeczownik ma
jednak jeszcze znaczenie ‘znak interpunkcyjny stawiany m.in. na korncu zdania’ (tu
rowniez pojawia si¢ skladnik semantyczny ‘koniec’). Z wyrazem w tym wlasnie
znaczeniu koresponduja inne elementy wiersza: nawias, interpunkcja. Kolejne meta-

*). Ratajczak, Przeprowadzka na Atlantyde, Poznai 1981, s. 92.
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fory jakby zacieraja roznice miedzy zyciem a pisaniem, rzecza a jej znakiem
graficznym — rzeczywisto$¢ przeistacza si¢ w tekst, zastyga w pewnym ksztalcie
konwencjonalnym.

Do tej pory byla mowa o utworach zorganizowanych wokot jednego zwigzku
frazeologicznego. Sa to jednak przypadki dosc rzadkie. Zazwyczaj zlozona jednostka
leksykalna nie ma tak duzej ,sfery dzialania”, stanowi jeden z wielu komponetow
tekstu. Przyjrzyjmy si¢ zatem jeszcze fragmentom kilku wierszy, zwracajgc uwage na
to, w jaki sposOb poeci odswiezaja zatarta metaforycznos¢ stalych polaczen
wyrazowych.

Frazeologizm moze odzyska¢ genetyczng obrazowos¢ dzigki kontekstowi,
w jakim go umieszczono. Tak jest np. w wierszu Zbigniewa Herberta Pan Cogito
o cnocie, w ktorym zwrot zostal uzyty jako skladnik metaforyki utworu, tzn.
pewnego zespolu metaforycznego odpowiednio ustrukturowanego. Poeta wyzyskatl
fakt, ze rzeczownikowi cnota, nazywajacemu zbior zalet moralnych °, przystuguje
gramatyczny rodzaj zenski, i przedstawil ow zbior jako kobietg. Cnota ,nie jest
oblubienica /prawdziwych mezczyzn”'® w czasach, gdy polityka wyklucza etyke,
a o wszystkim decyduje sila i umiej¢tnos¢ zabijania. Herbert pisze z sarkazmem:

méj Boze
zcby ona byla troch¢ miodsza
troch¢ ladniejsza
szla z duchem czasu
kolysala si¢ w biodrach
w takt modnej muzyki
moze wowczas pokochaliby jg
prawdziwi megzczyzni
generalowie atleci wladzy despoci '
Frazeologizm szla z duchem czasu *byla postgpowa, nowoczesna’ znalazl si¢ wsrod
okreslen wygladu zewne¢trznego i ruchow kobiety. Na dodatek w poprzedniej strofie
wystepuje syntagma ,,przez wieki idzie za nimi” '?, ktorej konstytutywnym czlonem
jest czasownik, bedacy komponentem werbalnym zwrotu. Wszystko to sprawia, ze
rownoczesnie aktualizuja si¢ dwa sensy polaczenia wyrazowego — idiomatyczny
i doslowny. W efekcie powstaje groteskowy obraz wzmacniajacy ironi¢ utworu. Jest
ona zwrocona przeciwko tym, ktorzy uwazaja, iz cnota si¢ przezyla.

Obrazowe walory frazeologizmu mozna takze wydoby¢ poprzez réznorodne

zabiegi modyfikacyjne. Oto innowacja rozwijajgca z wiersza Mieczyslawa Jastruna:

lecz jeszcze przez sen trzasl si¢ jak osika
porwana wiatrem wzruszona do skretow korzeni'?

?Cnota jest wyrazem polisemicznym, caly utwor przemawia jednak za wyborem wlasnie tego
znaczenia. Istotne wydaje si¢ rowniez odwolanie do Sokratesa, dla ktorego tak rozumiana cnota byla
najwyzszym dobrem, zrodlem powszechnego pozytku i osobistego szczescia.

197 Herbert, Raport z oblgzonego miasta, Paryz 1983, s. 31.

"' Tamze, s. 32.

' Tamze, s. 31.

'3 Nieudane porwanie, [w:] M. Jastrun, Punkty s$wiecqce, Warszawa 1980, s. 18.
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Dzigki dodanym czlonom nastgpuje od$wiezenie stalego porownania, na co dzien

uzywanego jako wykladnik intensywnosci, wyrazajacy sens *bardzo’. Nowe elementy

pobudzaja wyobrazni¢ odbiorcy, apeluja do jego przedstawien wyobrazeniowych.

Poetycki obraz realizuje si¢ petniej, nie tylko w sferze obrazowosci posrednie), lecz

rowniez bezposredniej. W innym utworze autora Rzeczy ludzkiej czytamy:
Pszczola krazy nad kwiatem.

Ten widok
Glgboko wbil mi zadlo w pamigé.'*

Poeta skontaminowal tu zwrot frazeologiczny cos wbilo si¢ komus w pamigcé *cos
zostalo przez kogo$ zapamigtane dobrze, na dlugo’ ze swobodnym polaczeniem
wyrazowym wbil qdlo (motywowanym przez podmiot zdania poprzedzajacego
interesujace nas wersy). W wyniku tego zabiegu jedna z czynnosci ludzkiego mézgu,
nie odczuwana, niedostepna bezposredniemu poznaniu, trudna do wyobrazenia,
zyskala konkretnosé¢ doznania zmyslowego. Skrzyzowanie dwu zwigzkOw wyrazo-
wych pozwolilo pokazaé, ze bol psychiczny bywa poréwnywalny z cielesnym.
Konstrukcja tekstu nie rozstrzyga przy tym, jakie sa przyczyny owego bolu,
pozostawiajac rzecz ewentualnym (problem nie musi bowiem w ogole zaistniec)
interpretacjom odbiorcow. Czytelnik ma do wyboru rozne mozliwosci, poczawszy od
tesknoty za chwilg miniona, a skorficzywszy na intensywnym przezywaniu pi¢gkna
(méwimy przeciez czasami: ,to jest tak pickne, ze az boli”).
Duzo glebszemu przeksztalceniu ulegl frazeologizm w wierszu Tadeusza Sliwiaka

Pisanie ognia:

Nic ma malego ognia

jest ogien

[—

Zaswieci wysoko

podpisze si¢ weglem

wiatrom ich plaszcze podszyje popiolem

z dymu ukreci drabing do chmur'?

Pierwowzorem poetyckiej syntagmy ,wiatrom ich plaszcze podszyje popiolem” byl
zapewne frazeologizm wiatrem podszyty ‘lekki, przewiewny, przepuszczajacy zimno’,
uzywany jako okreslenie wierzchnich ubran. Zwiazek ten ma paradygmat znacznie
ograniczony: czlon imieslowowy moze si¢ odmienia¢ przez przypadki, liczby
i rodzaje, norma frazeologiczna nie przewiduje jednak form z verbum finitum,
czasownikiem bezosobowym, bezokolicznikiem lub innym imiestowem. Sliwiak nie
podporzadkowal si¢ tym ograniczeniom — utworzyl polaczenie, w ktorym wystepuje
osobowa forma czasownika. Nie jest to jedyna modyfikacja. Druga polega na
wymianie komponentu rzeczownikowego — zamiast normatywnego wiatrem poja-
wia si¢ motywowane sytuacja liryczna popiolem. Ale wiatr nie znika catkowicie
z tekstu, zostaje mu tylko przypisana inna rola semantyczna, a w konsekwencji

14 pszczola nad kwiatem, [w:] M. Jastrun, W bialy dzien, Warszawa 1967, s. 8.
15T, Sliwiak, Plongcy golgbnik, Krakow 1978, s. 141.
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— inne miejsce w strukturze zdania. Wiatr, Scislej zas — wiatry stajg si¢ adresatem
czynno$ci wykonywanej przez ogien, czynnosci, ktorej srodkiem jest popiol.
Poetycka wizj¢ wspieraja z jednej strony personifikujace ujgcia wiatru i ognia
(zar6wno potoczne, jak i literackie), z drugiej zas — wiedza o $wiecie, sprawiajaca, ze
potrafimy znalez¢ zwigzek semantyczny mig¢dzy nowo powstalym polaczeniem
a idiomem. Popiodl jest pozostaloscig po spaleniu réznych substancji organicznych,
stopniowo oddajaca swe cieplo, az do zupelnego ostygnigcia, lekkim, szarym
proszkiem, latwo unoszonym przez niewielki nawet podmuch wiatru. Za wspolne
skladniki znaczeniowe mozna zatem uznaé: ‘lekki’, ‘przewiewny’, ‘nie bedacy
zrodlem ciepla’.
Na metafor¢ o frazeologicznej motywacji natrafiamy rowniez w innym wierszu

Sliwiaka:

Méj bol jest moim wiernym psem

Wiecznie glodny patrzy na mnie wielkimi oczyma

Spi w moim cieniu

Budzi si¢ w moim krzyku

Lasi si¢ jak ogien

Kiedy rzucam mu kamien z mego serca

Przynosi go z powrotem

Krok w krok chodzi za mng

I czuwa abym nie oslept'®

Stowa ,rzucam mu kamien z mego serca” przywoluja oczywiscie zwroty kamien
komus przygniata serce 'kto$ ma wielkie zmartwienie, czyms si¢ bardzo przejmuje,
smuci’ i kamien spadl komus z serca *kto$, kto martwit si¢ czyms, odczul wewnetrzng
ulge, stwierdzajac, ze nic zlego nie zaszlo’. Poetyckie polaczenie jest bliskie (i
formalnie, i semantycznie) derywatowi kauzatywnemu — ktos zrzuca kamien z serca
— rownoczesnie jednak istotnie si¢ od niego rézni: zamiast czasownika zrzucam jest
rzucam, pojawia si¢ tez wykladnik adresata czynnosci. Roznice te dyktuje metafora
organizujaca caly utwor — ,moj bol jest moim wiernym psem”. To wlasnie jej
zostaly podporzadkowane wszystkie inne obrazy, wsrod nich obraz psa, ktory
aportuje przedmiot rzucony mu przez wlasciciela.

Niekiedy frazeologizm stanowi impuls do powstania obrazu, niewiele jednak
zostaje ze zwigzku zarowno w warstwie formalnej, jak i semantycznej tekstu
poetyckiego. Sytuacje te ilustruje fragment wiersza Tadeusza Nowaka Wodne znaki:

I s3 na niebic wodne znaki

zwierzat widzianych w zbozu w lesie

Siano nad nimi przezuwajq

plawig si¢ w stawie lajnia w zmierzch'’
U podstaw obrazu poetyckiego lezy wyrazenie znaki zodiaku ‘dwanascie czgsci, na
ktore umownie podzielono w starozytnosci imaginacyjny pas na niebie, noszacych
nazwy gwiazdozbiorow, jakie si¢ w kazdej z tych czgsci znajdowaly’. ,Zwierzyniec

16 Tamze, s. 255.
'7T. Nowak, Ziarenko trawy, Warszawa 1964, s. 33.
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niebieski”: Baran, Byk, Lew, Koziorozec itd., daleki i obcy, nabiera — dzigki
podmiotowi postrzegajacemu — cech zwierzat ziemskich, bliskich i doskonale
znanych. Uwzglednienie podmiotowego punktu widzenia pozwala latwiej dostrzec
analogie miedzy ,znakami na niebie” a znakami wodnymi ‘znakami na papierze
w postaci polprzezroczystych liter lub rysunkow, widocznymi przy ogladaniu
papieru pod $wiatlo’ — i jedne, i drugie s3 widziane tylko przez tych, ktorzy posiedli
tajemnice patrzenia; sa peine tresci tylko dla tych, ktorzy potrafig je zinterpretowac.

Przedstawilam zaledwie kilka utworéw, w ktorych zrodlem i motywacja dla
metafory sg frazeologizmy — w polskiej poezji wspolczesnej tego typu wierszy jest
bardzo wiele. Celowo siggnelam do tworczosci poetow nie reprezentujgcych tzw.
nurtu lingwistycznego, pragnelam bowiem zwrocic uwage na fakt, ze idiomy
stanowia budulec obrazu poetyckiego dla wielu artystow. Prawda jest, iz szczegélnie
chetnie wyzyskujg stale polaczenia wyrazowe M. Bialoszewski i T. Karpowicz, czy
z mlodszych — S. Baranczak i E. Lipska, ale na poetycko przetworzone zwigzki
natrafiamy réwniez w utworach W. Szymborskiej, H. Raszki, J. Ficowskiego,
A. Miedzyrzeckiego, J. Twardowskiego, Z. Herberta, T. Jastruna i innych. Frazeolo-
gizmy, odéwiezane kontekstowo lub modyfikowane, nie tylko wchodza w system
wewnetrznych relacji znakowych tekstu, decydujac o jego obrazowosci posredniej,
lecz takze sprzyjaja powstaniu u odbiorcy wyrazistych przedstawien plastycznych,
wplywajg zatem na obrazowos$¢ bezposrednia wiersza.



Jaroslaw Liberek

ZARTOBLIWE INNOWACJE FRAZEOLOGICZNE
WE FRASZKACH TADEUSZA FANGRATA

Tadeusz Fangrat jest jednym z bardziej znanych autoréw fraszek. Krotkie
satyryczne utwory drukuje od ponad pigcdziesi¢ciu lat, mozna go wigc bez watpienia
zaliczyé do nestoréw polskiego fraszkopisarstwa. Wéréd jego fraszek dominuja
przede wszystkim utwory o charakterze refleksyjnym, probujace odpowiedzie¢ na
pytania o sens zycia, oraz dotyczace szeroko pojetych stosunkoéw migdzyludzkich. Te
ostatnie lacza si¢ w takie kregi tematyczne, jak biurokracja, brakorobstwo, pijanstwo
czy tez karierowiczostwo, ktore T. Fangrat pi¢tnuje ze szczegdlnym upodobaniem.

We fraszkopisarskim dorobku T. Fangrata bardzo czgsto pojawiajg si¢ roznego
rodzaju innowacje frazeologiczne.

Naruszanie normy frazeologicznej sprowadza si¢ najcz¢sciej do udostownienia
zwiazku. Efekt ten osigga autor poprzez umieszczenie frazeologizmu w ,niewlasci-
wym” kontekscie, jak np. we fraszce Rada:

Nie zadziera) nosa,
Gdy nad glowa osa.
Ziotka 45

W zacytowanym utworze latajacy nad glowa owad tworzy udoslowniajacy
kontekst dla zwrotu zadzieraé¢ nosa, ktory zamiast realizowac tres¢ ‘by¢ dumnym,
zarozumialym i pewnym siebie’, ostrzega po prostu przed podnoszeniem glowy do
gory, bo moze si¢ to skonczy¢ uzadleniem. Ale czy podany przyklad przekazuje
jedynie pozbawiona metaforycznosci dos¢ blahg tres¢? Oczywiscie, nie. Dokladniej-
sze przyjrzenie si¢ analizowanej fraszce uzmyslawia, ze dochodzi tu jednak do
wydobycia znaczenia przenosnego, gdyz rzeczownik osa moze by¢ rowniez rozumia-
ny jako ‘przykra niespodzianka, karcacy traf losu’. W takim przypadku kontekst,
ktory udoslownial, sam staje si¢ metaforyczny i nie tylko nie pozbawia zwrotu
zadziera¢ nosa znaczenia przenosnego, ale jeszcze dodaje do niego nowy element
tresci. Rozpatrywany frazeologizm, w polaczeniu z drugg czgscig fraszki, znaczy juz
wiec 'nie zadzieraj nosa, bo mozesz po nim dosta¢’ czyli — mowigc inaczej — ‘nie
badz dumny, zarozumialy, bo moze ci¢ spotka¢ przykra niespodzianka, bo twoja
duma moze zosta¢ ukarana’. Widaé¢ zatem wyraznie, z¢ mamy tu do czynienia tylko
z pozornym udostownieniem. Kontekst, ktory je markuje, tak naprawde shuzy
wtornej metaforyzacji czy tez rozszerzeniu metaforycznego znaczenia. Satyryczny
efekt nie wynika ze ztudnego raczej napigcia migdzy metafora a doslownoscia, lecz ze
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zderzenia dwoch metafor, ktore daja nowa jakosé. Z podobnym zjawiskiem mamy
do czynienia we fraszkach:
Prawda
Prawda przyprawia o zwrot glowy,

Gdy rozebrana jest do polowy.
Ziotka 39

Jestes jak ulewa w czas jesienny brzydki,
Bo na bliznich suchej nie zostawiasz nitki.
Ziotka 36

W pierwszym przykladzie trafnos¢ dowcipne;j refleksji wynika z tego, iz rzeczow-
nik prawda jest nie tylko nosnikiem metaforycznych tresci, ale funkcjonuje rowniez
jako synonim kobiety. Dzigki temu wrazenie, jakie wywoluje w nas zetknigcie z nagq
prawdg, zostaje porownane do wrazenia wywolanego widokiem nagiej kobiety. Na
pytanie, ktora ze ,$wigtych tresci” jest w ten sposob degradowana, a ktora
uwznios$lana — autor nie odpowiada. Jego rola konczy si¢ na dajagcym duzo do
myslenia zestawieniu. W drugim przykladzie rzeczownik ulewa tylko pozornie
niszczy metaforyczno$é¢ zwigzku nie zostawiaé na kims suchej nitku. Jako element
porownania jestes jak ulewa traci swoje znaczenie doslowne i wraz z caloscig
poetyckiej konstrukcji okresla kobiet¢ porywcza, gwaltowna, ktoéra zbyt ostro
krytykuje i obmawia bliznich. A oto inne przyklady z tej serii:

Westchnienie

Westchnela ziemia spod zywoplotu:
jestem wzruszona krecig robotg
Zawracanic 44

Paw i biurko

Gdy paw si¢ dorwie do biurka,
Szybciej porasta w piorka.
Ziotka 5

Ostatecznosé
U wyglodzone) wilkow sfory
parszywa owca tez ma fory.
Dziki 27

W zacytowanych fraszkach pojawiaja si¢ nastgpujace frazeologizmy: krecia
robota, porasta¢ w piorka, parszywa owca.

Kazdy z nich zostal umieszczony w takim otoczeniu leksykalnym, ktore odsyla
do jego znaczenia doslownego. Stosunek migdzy metaforg i doslownoscia nie jest
jednak prosty i jednoznacznie okreslony. Podobnie jak w pierwszym, dokladnie
analizowanym przykladzie, rowniez i tu kontekst przywolujacy sensy doslowne moze
zyskiwac charakter przenosny i wtedy relacja metaforyczny zwrot — niemetaforycz-
ne otoczenie staje si¢ relacja dwoch metafor, co daje w efekcie nowa jakosc.
Ustabilizowane w zwyczaju i zaakceptowane przez norm¢ znaczenie frazeologizmu
zostaje wzbogacone o nowe elementy tresci.
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Obok tak wyzyskiwanego pozornego udoskonalenia we fraszkach T. Fangrata
spotykamy tez czasami typowe odmetaforyzowanie, bez gry migdzy dwoma znacze-
niami, np.:

Przed deszczem
Zanosi si¢ na padanie
Niebo ziemi sprawi lanie.

Ze 117

W obiektywie Amora

Na picknej pannie do wzigcia
Szaty pozuja do zdjecia.
Ziotka 40
Frazeologizmy sprawié lanie, panna do wzigcia i pozowaé do zdjecia nie uzyskujgq
w tych fraszkach dodatkowych elementow przenosnego znaczenia, gdyz s3 go
wlasnie catkowicie pozbawione. Dwie trafne obserwacje przekazane zostajqa w formie
stalych zwigzkéw potraktowanych jak luzne polaczenia skladniowe. W pierwsze)
fraszce chodzi o wielkg ulewe, w drugiej — o rozebranie pigknej kobiety.
Drugim najczestszym sposobem wyzyskiwania frazeologii w tworczosci
T. Fangrata jest gromadzenie w jednej fraszce dwu podobnych frazeologizméw (lub
frazeologizmu i luznego polgczenia skladniowego), co czgsto prowadzi do modyfika-
cji struktury semantycznej zwiazku. Paralelnos¢ zestawianych jednostek wynika
z tozsamosci niektorych komponentow albo z duzego podobienstwa pod wzgledem
formalnym lub dzwickowym'; np.:

Przypadiby jej
Przypadiby jej do gustu,
gdyby przypadl do biustu.
Ze 76
Zwroty przypasé do gustu i przypasé do biustu taczy tylko podobienstwo
postaci — wspolnych cech semantycznych nie maja. Umieszczenie ich jednak w tym
samym kontekscie sprawia, ze pierwszy frazeologizm nieoczekiwanie zostaje wzbo-
gacony nowym elementem tresci. Oto okazuje si¢, ze aby zjednaé sobie sympati¢
kobiety, trzeba przede wszystkim pomysle¢ o jej uciechach cielesnych. Takiej sugestii
w strukturze semantycznej zwigzku przypasé do gustu poza ta fraszkg nie znajdziemy.
Moina powiedzie¢, z¢ w tym konkretnym utworze autor uczy jakby odbiorce
nowego znaczenia powszechnie znanego frazeologizmu. Moral tej nauki to pewna
obserwacja zyciowa. Na ile jest ona trafna i odkrywcza, to juz inna sprawa. We
fraszce Nadstawiacz
Jak on nadstawia glow¢ ladnie,

Wiedzgc, z¢ wlos mu z niej nie spadnie
Ziotka 11

' D. Buttler interpretuje to zjawisko jako tzw. upodobnienie frazeologiczne, polegajace na tym, Z¢ na
podstawie struktury frazeologizmu — wzorca buduje si¢ nowy zwigzek, ktory zachowuje nie tylko jego
tradycyjny schemat, ale i niemal caly sklad leksykalny; modyfikacji podlega zwykle jeden ze skladnikow:
albo jest on upodobnieniem leksykalnym albo wyrazem tradycyjnym, dzwigkowo podobnym do elementu
zastgpowanego (zob. Polski dowcip jezykowy, Warszawa 1974, s. 139-143).
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zwroty nadstawiaé¢ glowe i wlos komu z glowy nie spadnie laczy komponent
rzeczownikowy glowa. Z semantycznego punktu widzenia sg one przeciwstawne. Jak
si¢ jednak okazuje, polaczone w zacytowanej fraszce moga, doskonale si¢ uzupel-
niajac, stanowi¢ forme dla przenikliwej refleksji o pewnym typie ludzi. Zaden
z frazeologizméw nie zostal tu uzyty niezgodnie ze swoim znaczeniem. Oba
zachowuja wlasciwg im postac i tresé, ale za to drugi zwrot (wlos komu z glowy nie
spadnie) jest uszczypliwym komentarzem do pierwszego. Dzigki temu rodzaj zacho-
wania wyrazony zwigzkiem nadstawia¢ glowg otrzymuje bardzo negatywna ocen¢
— oczywiscie tylko w tej aktualizacji.
Swoistym ostrzezeniem jest fraszka Gwozdz:
Gwozdz programu tez si¢ zmienia
w gwozdz do trumny przedstawienia.
Plochodnie 33

Pojawiajacy si¢ w drugim wersie gwozdZ do trumny niezwykle trafnie komentuje
wyrazenie gwozdz programu. Ujawniajgca si¢ dzigki temu zestawieniu nowa tres¢
zawiera jakby w sobie skladniki tresci obu zwrotow. Mimo takiej kumulacji sensow
przenosnych kazdy z frazeologizméw zachowuje swoja tozsamosé tworzac zharmo-
nizowane uogolnienie. Z lgczeniem podobnych formalnie zwigzkoéw mamy jeszcze do
czynienia w nast¢pujacych fraszkach:

Refleksja

Najwigcej wymaga uporu
wywabianie plam z honoru
Dziki 10
Mea culpa
Dogryziem Elizie
i sumienie mnie gryzie
Plochodnie 53
Wyjscia
Wyjs¢ na swoje kazdy moze,
na czlowicka — to juz gorzej.
Plochodnie 129
W dniach jubileuszu
W dniach jubileuszu sg i takie kwiatki:
Wiadza przypnie order, a koledzy latki
Ziotka 11
Nieoplacalne
Wychodzi¢ z siebie si¢ nie oplaca,
bo mozna réwniez wyj$¢ na pajaca
Ze 25
W przytoczonych fraszkach z latwoscia odnajdujemy nast¢pujace paralelnie
zwigzki: plama na honorze — wywabiaé plamy, sumienie kogos gryzie — dogryié
komus, wyjs¢ na swoje — wyjsé na czlowieka, przypiqé latke — przypigé order, wy-
chodzi¢ z siebie — wyj$é na pajaca. Takie zestawienia prowadza, jak to juz wczesniej
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zostalo zauwazone, do przeksztalcen w znaczeniu ktoregos ze zwigzkow pary, do
ujawiania si¢ satyrycznych komentarzy, albo do odzywania sensu doslownego
metaforycznej konstrukcji.

Wyzyskiwanie ,podobnych” frazeologizméw jest bardzo zblizone, jesli chodzi
o satyryczny efekt, do gromadzenia w jednym utworze zwigzkow polgczonych
relacja antonimii komponentéw. Przeciwstawnymi skladnikami dwu zestawianych
konstrukcji sg np. takie liczebniki, przymiotniki, czasowniki i przystowki, jak: gorgca
— zimna, sta¢ — siedzieé, odzyska¢ — stracié. Te pary wyrazowe pojawiaja si¢
w nastepujacych fraszkach:

Rada
Gdy goraca sprzyja ci,
nie tra¢ zimnej krwi.
Zawracanie 22

Zle stoi
Zle stoi, pomimo zludzen
kto siedzi w kieszeni cudzej.
Ze 24

Na wczasach

Zeby odzyskaé nerwy zdrowe
Trzeba z kim$ czasem stracic glowe.
Ziotka 43

Takie operacje prowadza, podobnie jak w wielu wczesniej omawianych przypad-
kach, do zaskakujacego naruszania znaczen, dowcipnych komentarzy raz do
przywolywania sensow dostownych nieco skostnialych metafor.

Przedstawione do tej pory sposoby aktualizacji stalej frazelogii polegaly na
przeksztalcaniu struktury semantycznej zwrotu, przy nienaruszonej i zgodnej z nor-
mg strukturze formalnej. Drugi typ wyzyskiwania frazeologizmow — odchodzenie
od utrwalonych znaczen poprzez modyfikacj¢ ich postaci — wystepuje we fraszkach
T. Fangrata bardzo rzadko. Reprezentuja go w zasadzie tylko innowacje rozwijajace.
Polegaja one na uzupelnieniu skladu leksykalnego jednostki frazeologicznej dodat-
kowymi komponentami, np.

Sprzyjaciel
Zawsze | wszedzie w gotowosci
stal przy mnie murem oboj¢tnosci.
Zawracanie 10

Nawet

Nawet myslicicle scisli,
Schodza na manowce mysli.
Ze 41

Trudniej
Trudniej, nizli w wielkim ksigstwie,
By¢ m¢zem stanu w malzenstwie.
Nas-troje 16
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Wyjscie
Checae wyjs¢ z milosci z honorem
Szla mi na rgck¢ z oporem
Ziotka 36
Mgczennik
I ten ma zywot meczenski,
kto zyje nad stan — malzenski.
Plochodnie
Mielizna
Nicjedna milos¢ osiadla
na mieliznie swego sadla.
Dziki 21
Frazeologizmy sta¢ murem (obojetnosci), schodzi¢ na manowce (mysli), mgz stanu (w
malzenstwie), i$¢ komu na reke (z oporem), zy¢ nad stan (malzenski), 0sigs¢ na
mieliznie (sadla) zostaly w zacytowanych fraszkach potraktowane jak luzne polacze-
nia skladniowe wymagajace dopelnienia. Dzigki tym swego rodzaju dopowiedze-
niom T. Fangrat nieoczekiwanie zmodyfikowal tres¢ znanych zwrotow. Zaskoczony
czytelnik odnajduje nagle zlosliwie skomentowane zwigzki o zburzonej strukturze
semantycznej. W tego rodzaju innowacjach podstawowym Zrodiem komizmu jest
gra dwu znaczen — znaczenia pierwowzoru i znaczenia zabawnej modyfikacji.
Danuta Buttler w Polskim dowcipie jezykowym omowila tylko te innowacje

frazeologiczne, ktore polegaly na przeksztalcaniu znaczen zwigzkow poprzez rozne-
go rodzaju zmiany ich struktury formalnej?. We fraszkach T. Fangrata tego typu
innowacji jest bardzo malo. Autor omawianych utworéw $wiadomie rezygnuje
z nietendencyjnych igraszek stownych, jakby w obawie, Ze nieopatrznie przekroczy
bariere dobrego smaku i ograniczy si¢ tylko do prymitywnych zabiegow kompozy-
cyjnych. W jednym z wywiadow powiedzial, ze ,dobra fraszka powinna by¢
wieloznaczna [...]. Dopracowanie formy — a forma jest bardzo wazna — to nie
znalezienie rymu, ale pokazanie wieloznacznosci sytuacji i niespodzianek™. , Fraszka
to co$ z poezji — dodaje w tymze wywiadzie — i oprocz rymu, rytmu, kalamburu
i dowcipu liczy si¢ rowniez madre spostrzezenie” 3. Te refleksje potwierdzaja
analizowane utwory. T. Fangrat rzadko posuwa si¢ do powierzchownych tylko
operacji jezykowych, za ktorymi nie kryje si¢ trafna, cho¢ zaskakujaca, obserwacja.
Uklada przede wszystkim male mozaiki ze znaczen, tworzy napiecia migdzy réznymi
sensami, czesto wykorzystujac do tego utrwalone w powszechnej §wiadomosci stale
zwiazki wyrazowe — w ich kanonicznej niejako formie. Ten sposdb postgpowania
prowadzi nie tylko do niszczenia schematéw jezykowych, bo te — sugeruje jakby

2Zob. D. Buttler, Polski dowcip jezykowy, Warszawa 1974, s. 215-222. W podanych przez autorke
przykladach znajduja si¢ jednak i takie zwigzki, ktore przy nienaruszonej strukturze formalnej maja
artobliwie zmienione znaczenie, np. wyrostek robaczkowy — maly robaczek (s. 216), uznamy je jednak za
zestawienia, ktore w prezentowanej pracy, analizujgcej tylko stale zwiazki frazeologiczne, nie zostaly
uwzglednione. Podobnie z pola opisu wylaczone zostaly skrzydlate slowka.

3 Rzeczywistos” 1984, nr 41, s. 4.
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T. Fangrat — nie s3 takie wazne, ale do burzenia schematoéw myslowych, ktore si¢ za
skonwencjonalizowanymi polaczeniami stow kryja. Wilasnie one stanowig glowny cel
satyrycznych atakow, potwierdzajac jednoczesnie podstawowg ceche fraszki jako
gatunku — wzgledng autonomiczno$¢ ukladu zdarzeniowo-fabularnego, czyli na-
stawienie na rézne sensy nadbudowane *.

Trzeba przyznac, ze takie fraszkopisanie jest trudniejsze, szczegélnie dla odbior-
cy, gdyz wymaga uwazniejszej lektury. Ujawnianie si¢ nieoczekiwanych sensow
metaforycznych nie jest sygnalizowane latwo zauwazalnymi kalamburami. Musimy
je dopiero odszuka¢ w materii j¢zykowe;.

Skroty tytulow tomikow fraszek T. Fangrata

Dziki — Dziki w goidzikach, Warszawa 1987.
Nas-troje  — Nas-troje, Warszawa 1959.

Plochodnic — Plochodnie, Lodz 1982.

Zawracanic — Zawracanie bialo-glowy, Warszawa 1979.
Ziotka —~ Dobre zidlka, Krakow 1968.

Ze — Ze sig tak wyraze, Lodz 1986.

4Zob. ). Trzynadlowski, Male formy literackie, Wroclaw 1977, s. 31 i nastgpne.



Grzegorz Dgbkowski

PERSPEKTYWY BADAN POROWNAWCZYCH
NAD TERMINOLOGIA MUZYCZNA
W ROZNYCH JEZYKACH EUROPEJSKICH

W odczuciu niespecjalistow terminologia muzyczna ma charakter migdzynarodo-
wy i pochodzi z jezyka wloskiego. W rzeczywistosci cytaty wloskie tworza niewielka,
aczkolwiek czesto uzywang czes¢ roznojezycznych terminologii muzycznych. Nalezy
tu przede wszystkim wyrazy i wyrazenia pochodzenia wloskiego, wykorzystywane
w notacji muzycznej: terminy okreslajace tempo (funkcjonujgce tez jako nazwy
utworéw lub ich czesci, np. andante), dynamike (np. piano), artykulacj¢ (np. legato),
ogdlny sposob wykonania utworu (np. affetuoso), a takze terminy zwigzane z organi-
zacja zapisu muzycznego (np. fine).

Wspolna czescia rdéznojezycznych terminologii muzycznych (badaniami obj¢to
jezyki europejskie z roznych grup: wioski, francuski, angielski, niemiecki, rosyjski,
czeski i polski) sa oprocz cytatow wloskich niektore nazwy form muzycznych
i instrumentéw charakterystycznych dla pewnego obszaru jezykowego, ktore zostaly
przejete z jezyka wyjsciowego bez zmian morfologicznych (w niektorych wypadkach
zmienil si¢ ich ksztalt graficzny), np. ang. anthem, weg. czardasz, hiszp. bolero, pol.
krakowiak; dotyczy to zwlaszcza nazw archaicznych (np. gr. aulés) i egzotycznych
(np. hawajskie ukulele). Bez zmian morfologicznych przejmowane s3 zwykle angiel-
skie terminy zwiazane z jazzem i muzyka rozrywkowa, np. ragtime, rock and roll.

Wiele internacjonalizméw funkcjonuje w badanych terminologiach muzycznych
w postaci wyrazow przyswojonych morfologicznie (takze fonetycznie) w poszczegol-
nych jezykach. Najcz¢sciej sa to wyrazy pochodzenia greckiego i lacinskiego.
Nieliczne zostaly przejete z antycznej teorii muzyki, zwykle w zmienionym znacze-
niu, na przyklad:

wl. melodia armonia

fr. mélodie harmonie
ang. melody harmony

niem. Melodie Harmonie
ros. mielodija garmonija
czes. melodie harmonie
pol. melodia harmonia

< gr. meld(idia > < gr. harmonia >

Niektore terminy pochodza z okresu, kiedy lacina byla obowiazujacym jezykiem
nauki europejskiej, np. tabulatura < $rdw.-lac. tabulatura >, antyfona < srdw.-tac.
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antiphona, z gr. antiphonos >. Elementy greckie i lacinskie wykorzystywano che¢tnie
rowniez w pozniejszych czasach (podobnie jak w innych terminologiach), por.
agogika (niem. Agogik, z gr. agage), dodekafonia (gr. dbdeka = dwanascie + phone =
dzwigk). Do dzi§ tworzy si¢ takie wyrazy, np. syntezator (ang. synthesiser, z gr.
synthesis), sekwenser (ang. sequencer, z lac. sequens).

Cze$é internacjonalizméw przyswojonych morfologicznie pochodzi z innych
jezykow niz greka i lacina, glownie z wloskiego (por. trillo) i francuskiego (por.
hautbois):

wl. trillo oboe

fr. trille hautbois
ang. trill oboe
niem. Triller Oboe
ros. triel’ goboj
czes. trylek hoboj
pol. tryl obo)

Oprocz podobienstwa formalnego czgsci odpowiadajgcych sobie termindéw wy-
stepuje w roznojezycznych terminologiach zjawisko analogii pojeciowej, przejawia-
jacej sic w doborze wyrazow z jezyka ogélnego, ktore ulegly specjalizacji w termino-
logii muzycznej, na przyklad:

wl. circolo/ciclo delle quinte

fr. cycle des quintes

ang. circle of fifths

niem. Quintenzirkel

ros. kwintowyj krug

czes. kvintovy kruh

pol. kolo kwintowe, krag/okrag kwintowy

*pogladowy uklad kolejnych gam lub tonacji wedlug narastajacej liczby znakow
przykluczowych (krzyzykow i bemoli).

W grupie tej przewazaja terminy wielowyrazowe, najczgsciej dwuwyrazowe,
w ktorych jeden ze skladnikow jest terminem muzycznym, a drugi — wyrazem
przejetym ze slownictwa ogolnego.

Niezaleznie od zasygnalizowanych wyzej podobienstw, migdzy réznojezycznymi
terminologiami muzycznymi zachodzi wiele rozbieznosci. Sa one niekiedy wynikiem
kontynuacji roznych tradycji w teorii muzyki. Dotyczy to na przyklad nazw tonacji:

wl. re maggiore
fr. ré majeur - -
ang. - - D major
niem. - D-dur-D/Dur/D dur -
ros. re mazor - -
czes. - D-dur -
pol. — D-dur -

W jezykach romanskich i w jezyku rosyjskim stosuje si¢ do oznaczania dzwigkow
system solmizacyjny, ktory w pozostatych jezykach uzywany jest jedynie w solfezu;
w jezykach tych uzywa si¢ glownie literowych oznaczen dzwigkow. W terminologii
wloskiej, francuskiej i rosyjskiej nazwe tonacji stanowi polaczenie solmizacyjnej
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nazwy dzwigku (w naszym przykladzie re/ré) z nazwa trybu (maggiore/majeur/ma-
or).W terminologii niemieckiej, czeskiej i polskiej tonacj¢ okresla si¢, dodajac do
nazwy literowej dzwigku nazwe dur: D-dur/D-Dur/D dur. Jeszcze inaczej tworzy si¢

nazwy tonacji w terminologii angielskiej — przez polaczenie literowe) nazwy
dzwicku z nazwa trybu major: D major.
Zrdznicowane s3 tez nazwy wartosci nut; dla przykladu — polski termin

trzydziestodwéjka ma nastgpujace odpowiedniki:

wl. biscroma - - trentaduesimo

fr. - triple croche - -

ang. - - demisemiquaver -

niem. - - - Zweiunddreifigstelnote
ros. - - - tridcat’'wtoraja nota
czes. - - - dvaatficetinova nota

Czeé¢ wymienionych terminéw powstala w analogiczny sposob: okreslaja one
ulamek, jaki tworzy trzydziestodwojka w stosunku do calej nuty. Pozostale terminy
reprezentuja rozne systemy nazewnicze. Ich budowa nasuwaé¢ moze nawet watpli-
wosci, czy dotycza one tego samego desygnatu: por. wl. biscroma, fr. triple croche,
ang. demisemiquaver (czastka bis- jest przeciez wykladnikiem ,podwojnosci”, wyraz
triple — ,potrojnosci”, kazda z czastek semi- i demi- za§ — ,polowicznosci”). System
brytyjski jest nieekonomiczny i niewygodny w uzyciu — stodwudziestoésemka 1o
semihemidemiquaver (w Stanach Zjednoczonych stosuje si¢ rOwniez nazwe thirty-
-second note).

Réznice terminologiczne sa czgsto wynikiem roznego ujecia tego samego
zjawiska:

wl. modulazione di passaggio, -
modulazione passaggera/transitoria

fr. modulation passagére -

niem. Ausweichung

ros. - otklonienije

czes. - (tonalni) vyboceni

pol. - zboczenie modulacyjne

krotkotrwala, przejsciowa zmiana tonacji’

W czeéci terminow nacisk polozony zostal na ~przejéciowosc”, ,,czasowosc” oznacza-
nego zjawiska harmonicznego, w pozostalych za§ — na moment ,zejscia w bok”
konstrukcji harmoniczne;.

Interesujacym zagadnieniem sg falszywi przyjaciele tlumacza” tekstow muzycz-
nych. W jezykach romarskich mozna na przyklad spotkac te same wyrazy, ktore sq
internacjonalizmami muzycznymi — rowniez w znaczeniu ogolnym. Francuski
wyraz majeur znaczy zarowno ‘majorowy’, jak i ‘wiekszy’. Wyrazenia: wloskie
composizione dell'orchestra i francuskie composition d'orcheste nasuwa¢ moggq przy-
puszczenie, ze chodzi o kompozycj¢ na orkiestre, podczas gdy oznaczaja one obsadg
orkiestry. Terminy: wloski, francuski triade, angielski triad s3 nazwami trojdzwigku;
nie odpowiadaja polskiemu triada ‘zespdt trzech podstawowych funkcji harmonicz-
nych! Terminy: polski dysalteracja/disalteracja i niemiecki Disalteration oznaczaja
jednoczesne podwyzszenie i obniZenie tego samego stopnia (odpowiadaja im
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terminy: angielski double alternation, czeski dvojstranna alterace), natomiast tak
samo utworzone terminy: wloski disalterazione, rosyjski dezalteracija oznaczaja
zupelnie inne zjawisko: prowadzenie dzwigku alterowanego na ten sam stopien nie
alterowany (odpowiadaja im terminy: niemiecki Riickalterierung, czeski zpétna
alterace). '

Badania porownawcze nad roznoj¢zycznymi terminologiami muzycznymi nie
byly dotad prowadzone kompleksowo. Stuzyly one celom doraznym i wykorzysty-
wano je glownie w slownikach i encyklopediach muzycznych, w ktorych zamieszcza-
no obok wyrazu haslowego jego obcojezyczne odpowiedniki. Wyjatek stanowi
wydawany w Wiesbaden od 1971 r. w postaci pojedynczych haset ,,Handworterbuch
der musikalischen Terminologie” redagowany przez H. H. Eggebrechta. W stowniku
tym analiza filologiczna terminéw traktowana jest jako podstawowy postulat
badawczy; niestety ukazalo si¢ do tej pory dopiero nieco ponad sto hasel.

Studia nad réznojezycznymi terminologiami muzycznymi, laczace badania muzy-
kologiczne z filologicznymi, moglyby doprowadzi¢ do znacznego poszerzenia wiedzy
z zakresu ksztaltowania si¢ pojec¢ teoretycznomuzycznych. Badania takie pozwolily-
by na dokladne ustalenie, jaki zakres europejskiej terminologii muzycznej obejmujg
internacjonalizmy, w jakiej cz¢sci tej terminologii wyst¢puja rodzime odpowiedniki,
w jakiej za$ tym samym pojeciom odpowiadajg w roéznojezycznych terminologiach
terminy eksponujace rozne cechy konotacyjne. Pozwoliloby to sformulowa¢ wnioski
dotyczace rozwoju poszczegélnych terminologii, a takze ich wzajemnych oddzia-
tywan.
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Teresa Wroblewska, Piotr Wroblewski

BLAD STYLISTYCZNY W TEORII I W PRAKTYCE SZKOLNE]J

Do wypowiedzi na temat blgdow stylistycznych sklania autorOw niniejszego
artykulu przede wszystkim dotychczasowa praktyka kwalifikowania bledow ucz-
niowskich.

Zasady wyodrgbniania bledow sg bardzo niejednolite, chwiejne lub niejasne.
Prowadzi to do wielu nieporozumien, gdyz ten sam typ bledu raz jest traktowany
jako wykroczenie przeciw normom stylistycznym, innym razem — jako naruszenie
regul skladniowych, logicznych, poprawnosci leksykalne;, frazeologicznej itp. Nie-
rzadko rozbieznosci pojawiaja si¢ w ocenach tego samego nauczyciela.

Kazdy, kto postuguje si¢ pojeciem ,blad stylistyczny”, nie zdefiniowawszy go
uprzednio, musi si¢ wigc liczy¢ z tym, ze jego wypowiedz moze wywolaé w $wia-
domosci poszczegolnych odbiorcow skojarzenia, ktorym odpowiadaja odmienne
klasy zjawisk jezykowych. Jest to z pewnoscig sytuacja niepozgdana, zwlaszcza
w dydaktyce szkolnej. Oznaczanie na marginesie wypracowania rodzaju popetnio-
nego przez ucznia bigdu powinno uswiadamiac autorowi tekstu, jakiej sfery zjawisk
jezykowych dotyczy blad,a w konsekwencji — wskazywaé kierunek efektywne;
korekty.

Nie bez znaczenia jest rowniez to, ze obejmujac pojeciem biedu stylistycznego
rozne (nawet — jak wskazuja nizej przytoczone przyklady — kranicowo rozne)
wykroczenia jezykowe, zacieramy w $wiadomosci uczniow pojecie zakresu skiadni,
fleksji, frazeologii itd., i, oczywiscie, pojecie stylu.

Orientacyjny sad o tym, jakiego typu bledy zaliczane sq przez nauczycieli jezyka
polskiego do stylistycznych, mozna wyrobic sobie na podstawie przytoczonych nizej
przykladow:'

(1] Zauwazyl wiele rzeczy, ktorych mu si¢ podobalo. (kl. V)

[2] Na nich widaé, ze siers¢ si¢ zmienila, jest bardziej grubsza i puszysta. (kL. VI)

[3] [..] splonal taki duzy las, oczywiscie nie caly, ale wicksza polowa. (kL. VI)

[4) Z powiedzianych planow i decyzji byla z sicbie bardzo dumng. (kl. VII)

[5] W tej walce stal si¢ $miertclnic ranny. (kl. VII)

[6] Mi bardzo podobal si¢ ten film, ktory szedl w telewizorze. (kl. VII)

[7] Moze ona by¢é wzorem na dzisicjszego ucznia. (kl. VIII)

[8] Uderzylo mnie u niego ten upor swojej edukagcji. (kL. VIII)

[9] ZaloZzyl powstanie, ktére skonczylo si¢ porazkg. (kl. VII)

[10] Pewnej cieplej letniej nocy siedzac kolo dworu, w lisciach lopuchu. Zastanawial si¢, jak wejs¢ do

pokoju. (kl. V)

' Przyklady zaczerpnigto z poprawionych przez nauczycieli klasowych wypracowan uczniowskich.
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[11] Wchodzac do sali, gdzie odbgdzie si¢ apel, rzucita nam si¢ od razu w oczy dekoracja. (kl. VII)
[12] Uwazam, ze Zosia dopnie do swego. (kl. VI)

Jak widac, klasa bledow stylistycznych stala si¢ w praktyce szkolnej tak pojemna,
ze mieszczy si¢ w niej rozne wykolejenia jezykowe, nie wylgczajac oczywiscie bledow
gramatycznych, a nawet logicznych.

Dowolnos¢ w wyborze zasad kwalifikowanych bledow jako stylistycznych mozna
zaobserwowac takze w praktyce nauczycieli szkol srednich, a nawet nauczycieli
akademickich.

Dos¢ rozpowszechniony, jak si¢ wydaje, jest zwyczaj nazywania stylistycznymi
tych bledow, ktore z roznych powodow, np. ze wzgledu na swoj zlozony charakter,
sprawiaja trudnosci interpretacyjne.

Taki stan rzeczy pozwala przypuszcza¢, ze nie rozporzadzamy dostatecznie
jasnymi i w miar¢ ujednoliconymi zasadami wyodrgbniania bledow stylistycznych.

Przesledzmy zatem, jak pojmuja blad stylistyczny autorzy artykulow i poradni- -
kow metodycznych oraz innych prac majacych zwigzek z analiza bledow jezyko-
wych.

Na przyklad J. Buyno pisze:

w~Usterki i bledy stylistyczne w pracach uczniowskich polegaja na nieporadnej albo wrecz
blgdnej konstrukcji zdania, np. .siedzgc w wigzieniu zastala go wojna”, lub na uporczywym
powtarzaniu jednego wyrazu badz zwrotu. [...] Tego rodzaju objawy swiadczg o ubostwie stownika
ucznia i nieporadnosci w wyrazaniu mysli” 2.
Trudno nie zgodzi¢ si¢ tu z uwagg Zygmunta Saloniego, ktory ustosunkowujac si¢
do zaproponowanego wyzej okreslenia bledow stylistycznych, pisze:

~Mimo dlugiego zastanawiania si¢ nad tymi sformulowaniami nic umiem powiedzie¢, co
ich autor uwaza za blagd jezykowy, co za stylistyczny i w jaki sposob je rozroznia™>.

W ujeciu Zygmunta Saloniego ,[..] z bledem stylistycznym mielibysmy [...] do
czynienia wtedy, gdy zastosowany srodek jezykowy, z punktu widzenia normatywne;j
gramatyki, leksykologii czy frazeologii poprawny, niewtasciwie pelni wyznaczong mu
funkcj¢: nie pasuje do innych sSrodkow jezykowych lub stylistycznych uzytych
w danym tekscie lub do charakteru samego tekstu, jest za stabo komunikatywny,
wywoluje negatywne wrazenie estetyczne itp.”*

Pochodza one z kartoteki (znalazly si¢ w niej prace pisemne uczniow z roznych regionow Polski)
zgromadzonej do pracy doktorskiej Teresy Wroblewskie) na temat: Formy czasownikowe w wypracowa-
niach uczniow kl. V- Vi1I, napisane) pod kierunkiem prof. Zygmunta Saloniego.
Bledy w przytoczonych zdaniach zostaly przez nauczycieli uznane za stylistyczne.
?J. Buyno, Jak poprawialem prace pisemne z jezyka polskiego w klasach od VIII do X1, ,Polonistyka™
1955, nr 2, 5. 29.
3Z. Saloni, O ksztalceniu umiejetnosci pisania na wyiszym poziomie nauki szkolnej, Warszawa 1979,
s. 132,
4Z. Saloni, Bledy jezykowe w pracach pisemnych uczniow liceum ogdlnoksztalcqecego. Proba analizy
Jezykoznawczej, Warszawa 1971, s. 202. Z niewielkimi zmianami Saloni przyjmuje cytowane okreslenie

takze w pracy wymicnione) w przyp. 3.
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Saloni wyraznie oddziela blgdy gramatyczne, leksykalne i frazeologiczne od
stylistycznych, za§ samo pojmowanie stylu wywodzi z teoretycznych propozycji
prezentowanych przez Haling Kurkowska i Stanistawa Skorupke w Stylistyce
polskiej °.

Autorzy Stylistyki.. nawigzuja do pogladow Bally'ego i pojecie stylu wiaza
z funkcjami ekspresywnymi i impresywnymi form jezykowych ©. |

W Kulturze jezyka polskiego interesujaca nas klasa bledow definiowana jest
nast¢pujaco:

Blad stylistyczny jest aktualizacja nie uzasadniong charakterem wypowiedzi”,
za$ sama definicja wywodzi si¢ ze stwierdzenia ogolniejszego, W ktorym mowi si¢
o tym, ze ,Innowacja stylistyczna polega na aktualizacji $rodka stylistycznie
nacechowanego” "

Jadwiga Puzynina, powolujac si¢ na cytowang w przyp. 7. pracg, »przekroczenie
normy ogélnej” uwaza za blad jezykowy, za$ przekroczenie ,normy okreslonego
stylu funkcjonalnego” — za blad stylistyczny °.

Urszula Winska do bledow stylistycznych zalicza ,Wszystkie wykroczenia
przeciw prawidlom semantyczno-frazeologicznym i logicznym” i ujmuje je w dwie
grupy:

1) ,Wykolejenia spowodowane uzyciem niewlasciwych wyrazow dla przedsta-
wienia tresci zdania” oraz

2) ,bledy powstale przez nieudolne uksztaltowanie wypowiedzenia™”.

Do grupy pierwszej autorka wlacza bledy frazeologiczne, bledne stosowanie
okreslen typu: swiatla klasa, widoma klasa, pigtrowa klasa, naduzywanie i powtarza-
nie wyrazow '°,

Do drugiej grupy zalicza ,wykolejenia naruszajace komunikatywnos¢ i sensow-
noé¢ wypowiedzenia, spowodowane opuszczeniem wyrazow” oraz ,niejasnosc
spowodowana niewlasciwym ukladem wyrazow i zdan skladowych w wypowie-
dzeniu zlozonym ''”.

Omawiajac druga grupe bledow autorka stwierdza: ,,Wypowiedzenia nieudolnie
uksztaltowane odroznia sie od wypowiedzen zbudowanych blednie. Pierwsze naru-
szaja stron¢ znaczeniowa wypowiedzenia, jego komunikatywnos¢, w drugich famane
sa prawa skladniowe” '2.

W takim ujeciu granica miedzy bledem skladniowym a stylistycznym nie jest
mozliwa do uchwycenia, podobnie jak granica migdzy zdaniami ,naruszajacymi

SH. Kurkowska, S. Skorupka, Stylistyka polska. Zarys, Warszawa 1959.

¢ Por. op. cit., s. 10.

D. Buttler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz, Kultura jezyka polskiego (1. 1), Warszawa 1971, s. 58.

®J. Puzynina, O blgdach jezykowych studentow polonistyki, ,Poradnik Jezykowy™ 1973, z. 8, s. 456,
przyp. 2.

® U. Winska, Bledy jezykowo-stylistyczne uczniéw szkol podstawowych wojewodziwa gdanskiego cz. 111
i 1V, Gdansk 1974, s. 97.

19 0p. cit., s. 98, 109.

" 0p. cit., s. 118.

120p. cit.
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komunikatywnos¢” a ,lamigcymi prawa skladniowe”™ — wszak lamanie praw
skladniowych bardzo czesto prowadzi do zakiocenia komunikatywnosci wypowie-
dzenia.

Bl¢edy skladniowe sensu stricto znajda si¢ wigc, jesli kierowac si¢ wskazowkami
Winskiej, raz w grupie stylistycznych, innym razem — wsrod skladniowych lub tez
w obu grupach jednoczesnie.

W proponowanym przez Winska ujeciu bledami stylistycznymi sg zatem: bledy
frazeologiczne, leksykalno-semantyczne, logiczne i skladniowe z bledami szyku
wlacznie '3.

Wedlug Walerego Pisarka ,Blad stylistyczny polega na pogwalceniu norm
jezykowych co do zakresu uzycia poszczegélnych srodkow jezykowych ze wzgledu
na ich wartos¢ stylistyczng [...]. Do bledow stylistycznych zaliczy¢ mozna rowniez
nie zamierzong tautologi¢ oraz nieudolne przenosnie i porownania, a takze wszystkie
nieporadnosci jezykowe nie naruszajagce norm gramatycznych. W praktyce szkolnej
jako bledy stylistyczne traktowane sg rowniez bledy leksykalne i bledy frazeologicz-
™ 19,

W pierwszym zdaniu cytowanej wyzej definicji widzimy probe ograniczenia
zakresu bledow zaliczanych do stylistycznych, ale dalsze sformulowania poszerzaja
ten zakres w sposob sugerujagcy pewnga dowolnosc. Stwierdzenie, ze w praktyce
szkolnej do bledow stylistycznych zalicza si¢ takze bledy leksykalne i frazeologiczne
jest, niewatpliwie, stuszne, ale brak wyraznego stanowiska autora definicji w te)
kwestii sprawia pozory ,legalnosci” takiego postgpowania; tolerowania pewnej
dowolnosci uprawianej na nizszych poziomach ksztalcenia jezykowego.

Ostatnig propozycja dotyczaca zasad wyodrebniania interesujacych nas bledow,
jaka chcemy omowi¢ w tym krotkim przegladzie, jest klasyfikacja wykolejen
jezykowych proponowana przez Edwarda Polanskiego '*. Nie posluguje si¢ on
okresleniem ,blad stylistyczny”, wydziela natomiast m.in. grupe wykolejen jezyko-
wych, ktore nazywa ,bledami w rejestrze”. Zrodlem tych bledow — zdaniem autora
— ,[..] moze by¢ nieznajomo$¢ wartosci stylistycznej wyrazow, ich odmiany
funkcjonalnej”. Dalej Polanski precyzuje, o jakie bledy chodzi:

»W wypowiedziach spotyka si¢ nieraz wyrazy potoczne, ktorych uzycie w teks-
tach pisanych nie jest uzasadnione ani wzgledami tematycznymi, ani tez formg
wypowiedzi (np. wywiad). Takie nie uzasadnione wprowadzanie do wypracowan
pisemnych lub wypowiedzi ustnych wyrazéw i zwrotow gwarowych, zargonu
uczniowskiego lub jezyka potocznego mozna nazwaé bledem w rejestrze™ '°.

30 niklej przydatnosci proponowanych przez Winska kryteridw kwalifikacji bledow moze
swiadczy¢ chociazby to, ze sama autorka wyraz ,zbliszcza — zamiast: zgliszcza™ (w zdaniu: ,Zbliszcza
szkoly zostaly jeszcze po ostatniej wojnie™.) — zalicza do bledow stylistycznych (op. cit. w przyp. 9., 5. 102);
zas wyraz ,portwometk¢” — zamiast: ,portmonetk¢” — do blgdow o mechanizmie fonetycznym. Zob.
U. Winska, Bledy jezykowo-stylistyczne uczniow szkol podstawowych wojewodziwa gdanskiego, cz. -1,
Gdansk 1966, s. 154

'4 Encyklopedia wiedzy o jezyku polskim, Wroclaw 1978, s. 34 - 35, haslo .blad stylistyczny™ autorstwa
W. Pisarka.

'S E. Polanski, Slownictwo uczniow. Problemy, badania, wnioski, Warszawa 1982,

% Op. cit., s. 58.
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Wskazanie jako zrodla bledow ,nieznajomosci wartosci stylistycznej wyrazow”,
a takze wczesniejsza uwaga autora: ,Dotychczasowe klasyfikacje zmodyfikowalem,
wyodrebniajac dodatkowo m.in. blgdy w rejestrze oraz w organizacji tekstu, ktore
autorzy dotychczasowych prac wiaczali badz do bledow stylistycznych (Z. Saloni),
badz skladniowych (U. Winska)” !7, pozwala przypuszcza¢, ze¢ mamy tu jednak do
czynienia z wykolejeniami jezykowymi tradycyjnie zaliczanymi do stylistycznych.

Wirod przykladow omawianego przez autora typu bledow znalazly si¢ i takie
jak: ,Czytanka opowiada o przyjacielstwie (przyjazni) chlopcow” lub ,,Pies w domu
si¢ przyda. To przydajne zwierzg™ '®, ktore trudno odnies¢ do wskazanego wczesnie)
zrodla bledow, czyli nieznajomosci wartosci stylistycznej wyrazow. Ponadto w za-
koniczeniu rozdzialu autor pisze, ze ,Przyczynami blgdow w rejestrze s3 m.in..
nieuswiadamianie sobie przez uczniow obowiazujacej normy je¢zykowe;, meznajo-
mosé¢ wyrazoéw (zwlaszcza w klasach miodszych), cheé wywolania ekspresji” '°,
jeszcze poszerza zakres klasy omawianych bledow i nie sprzyja scislemu oddz:elcmu
ich od innych grup, a wigc utrudnia w praktyce samg kwalifikacj¢ biedow.

Omoéwiona wyzej propozycja Polanskiego nie wnosi — naszym zdaniem —
innowacji, ktora mozna by z pozytkiem zastosowa¢ w praktyce szkolnej. Odwolywa-
nie si¢ przy okreslaniu ,bledow w rejestrze” do ,wartosci stylistycznej wyrazow™ (na
podstawie krotkiego przegladu widzimy, jak roznie jest ona rozumiana przez
poszczegélnych autorow), do ,nieuswiadamiania [...] normy jezykowej” jako jednej
z przyczyn bledow w rejestrze, ,,nieznajomosci wyrazow”, a takze bardzo dyskusyjna
w niektorych przykladach kwalifikacja bledow przez samego autora, wprowadzaja
dodatkowe zamieszanie.

Przytoczone wyzej wypowiedzi $wiadcza o rozbieznosciach merytorycznych,
metodologicznych i terminologicznych w kwalifikowaniu bledow stylistycznych.
Jedna z przyczyn takiego stanu rzeczy jest brak zgodnosci co do samej definicji
stylu 2°. Wieloé¢ koncepcji pojmowania stylu sprawia, ze piszacy o stylu lub bigdach
stylistycznych maja cz¢sto na mysli rézne zjawiska.

Postugiwanie si¢ pojeciem bledu stylistycznego wymaga uprzedniego okreslenia,
co rozumiemy przez styl i jakie miejsce wyznaczamy mu w systemie jezykowym.
Zwiazane z tym trudnosci sprawiaja, ze w wielu opracowaniach unika si¢ definiowa-
nia bledu stylistycznego explicite i przechodzi do wskazowek praktycznych w prze-
konaniu, iz da si¢ osiggna¢ zamierzony cel bez koniecznosci wyrazania swego
stylistycznego ,$wiatopogladu™. W praktyce okazuje si¢, ze dzialanie takie nie
przynosi zadowalajacych rezultatow.

Przedstawiamy nizej jeszcze jedng, nieco odmienng od dotychczasowych, propo-
zycje rozumienia bledu stylistycznego i wad stylu®'. Nie pretenduje ona do

7 0p. cit., s. 37.

'8 0p. cit., 5. 58, 59.

1°0p. cit., s. 63

20 Nalezy przy tym podkreslié, o czym pisze takze Zygmunt Saloni (op. cit. w przyp. 3.), Ze styl
w wielu pracach na ten temat nic jest explicite definiowany.

21 propozycja ta nawigzuje do koncepcji sformulowanej w artykule P. Wroblewskiego, O pojmowaniu
stylu. (Uwagi, propozycje). ,Polonica” t. XI 1985, s. 219—232.
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wyczerpujgcego rozstrzygnieciu kwestii spornych, chodzi nam glownie o sformuto-
wanie zasad, ktére pozwolilyby (przynajmniej w praktyce szkolnej) w sposob
precyzyjniejszy wydzieli¢ klas¢ bledow stylistycznych sposrod innych i ustosunkowac
si¢ do oceny stylu tekstu, a tym samym ujednolicic praktyke dydaktyczna.

Mamy $wiadomos¢, ze zawarte w artykule propozycje moga okazac si¢ dykusyj-
ne, ale ewentualne ich przedyskutowanie byloby wlasnie bardzo pozadane. Wycho-
dzimy bowiem z zalozenia, Zze z dotychczasowa réznorodnoscig czy dowolnoscia nie
mozna si¢ godzic.

Styl definiujemy tu jako zespol cech jezykowych i1 formalno-kompozycyjnych
danego tekstu, realizujacego zamyst komunikatywno-emocjonalny nadawcy.

Przyjecie takiej definicji pozwala stwierdzi¢, ze nie ma tekstow bezstylowych,
gdyz kazdemu tekstowi przystuguje jaka$ charakterystyka cech jezykowych i for-
malno-kompozycyjnych.

Metody stosowane w lingwistyce umozliwiaja opis cech jezykowych tekstu na
poziomie fonologicznym, morfologicznym, leksykalno-semantycznym i skladnio-
wym; pozwalaja takze na syntez¢ tak rozumianego opisu.

Jesli chodzi o charakterystyke formalno-kompozycyjna tekstu, to musimy przy
tym korzysta¢ z doswiadczen teorii literatury, ktora zajmuje si¢ m.in. badaniem
kompozycji wypowiedzi, charakterystyka ustalonych tradycja form podawczych
(opowiadanie, opis, streszczenie, dialog itp.), a w odniesieniu do utworow literackich
takze wyroznikami rodzaju i gatunku literackiego, rytmikg i wersyfikacja.

Opis tekstow zgodny z proponowana definicja stylu umozliwia ich segregacje na
klasy o zblizonych cechach jezykowych i formalno-kompozycyjnych, co w efekcie
prowadzi do wyodrebnienia odmian stylowych jezyka i ujawnienia innych, indywi-
dualnych cech tekstow.

Okreslenie ,odmiany stylowe” wyraznie odrozniamy od okreslenia ,,odmiany
jezyka”. Uwazamy, ze wszystkie teksty tworzone z tego samego zasobu systemowego
s3 odmianami stylowymi danego j¢zyka, w odréznieniu od dialektow i gwar
bedacych odmianami jezyka, tj. wykazujacych wzgledem niego roznice systemowe 22,

Istotnym czynnikiem odrozniajacym poszczegélne odmiany stylowe sg tzw.
elementy stylistycznie nacechowane. Za elementy stylistycznie nacechowane uznaje-
my te sposrod wszystkich elementow zawartych w systemie, ktore pojawiaja si¢ tylko
w niektorych odmianach stylowych. Np. w warstwie leksykalnej wyraz ,fajny” jest
typowy dla stylu potocznego i nie wystepuje w innych odmianach; zwrot ,,uprasza si¢
uzytkownikow™ jest elementem nacechowanym stylu urzedowego, itp.

Poszczegolne odmiany stylowe rozporzadzaja wlasnym zasobem elementow
nacechowanych.

W zasobie systemowym istniejg takze elementy, ktore spotyka si¢ w dwoch,
trzech odmianach stylowych, ale nie we wszystkich. Np. slowo ,inwigilacja” moze
wystapi¢ w stylu naukowym, urzgdowym lub oficjalnym, ale nie w potocznym. Takie
elementy nazywamy czgsciowo nacechowanymi stylistycznie. Czgsciowe nacechowa-

2 Por. obszerniejsze uwagi na ten temat: P. Wroblewski, Odmiany stylowe wspélczesnej polszczyzny.
(Proba klasyfikacji), ., Prace Filologiczne™ t. 34, 1988, s. 303-316.
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nie dotyczy tych elementow systemu, ktore traca lub zyskuja nacechowanie
stylistyczne, a wigc nie sa stylistycznie ustabilizowane.

Elementy, ktore s3 dopuszczalne we wszystkich odmianach stylowych, nazywa-
my nienacechowanymi stylistycznie (neutralnymi) 23,

Z powyzszego omowienia wynika, ze do nacechowania stylistycznego nie
zaliczamy nacechowania znaczeniowego lub emocjonalnego, jezeli nie towarzyszy
mu ograniczenie zakresu uzywalnosci do ktorejs sposrod odmian stylowych. Ten
rodzaj nacechowania nazywamy po prostu odpowiednio: naoechowamcm znaczenio-
wym i emocjonalnym.

Pojecie norm stylistycznych jest w proponowanej tu koncepcji wyprowadzane
z elementow nacechowanych systemu jezykowego. Przyjmujemy zatem istnienie
odrebnych norm stylistycznych dla poszczegolnych odmian stylowych jezyka pol-
skiego: normy ogolnopolskiego stylu oficjalnego, stylu potocznego, naukowego,
artystycznego itd.

Pisemne prace uczniowskie powinny si¢ w zasadzie miesci¢c w odmianie, ktorg
nazywamy tu ogolnopolskim stylem oficjalnym 4, a przynajmniej zadaniem szkoly
jest ksztaltowanie sprawnosci uczniow w zakresie poslugiwania si¢ ta glownie
odmiang stylowa.

Fakt, ze w stylu wypracowan uczniowskich wyst¢puja elementy innych stylow
(wplywy stylu potocznego, urzgdowego, artystycznego), nie upowaznia jeszcze do
wydzielania odrgbnej odmiany zwanej ,stylem uczniowskim”, cho¢ w praktyce
czgsto takie okreslenie si¢ stosuje. Nie negujemy jednak mozliwosci wyroznienia
takiej podgrupy wewnatrz ogolnopolskiego stylu oficjalnego w wyniku jego bardziej
szczegolowego opisu.

Zakladamy zatem, ze punktem odniesienia w ocenie stylu pisemnych prac
uczniowskich powinien by¢ ogolnopolski styl oficjalny. Musimy jednak przy tym
zachowac¢ pewien margines tolerancji, zmniejszajacy si¢ stopniowo w miar¢ pokony-
wania przez ucznia kolejnych stopni edukacji, od klasy 1V szkoly podstawowej (gdyz
dopiero tu mozna formulowaé jakie$ w miar¢ sensowne wymagania stylistyczne)
poczynajac, a na IV licealnej konczac.

Nalezy tez uwzgledni¢ mozliwy udzial w pracach uczniowskich elementow
innostylowych ze wzgledu na tematyk¢ wypracowan, dopuszczajaca np. elementy
stylu potocznego czy artystycznego.

Po tej niezbednej prezentacji stanowiska w sprawach dla pojmowania stylu
istotnych przechodzimy do przedstawienia propozycji okreslenia bledu styli-
stycznego.

Wprowadzona wyzej definicja stylu pozwala na jego opis, nie daje jednak
mozliwosci jego oceny. Dla potrzeb normatywnych powinnismy zatem postugiwaé
si¢ poj¢ciem stylu poprawnego. Pojecie to, funkcjonujace w nieprecyzyjnej potocznej
czy intuicyjnej wersji, sprobujemy pozniej nieco uscislic.

Poslugiwanie si¢ pojeciem stylu poprawnosci pozwoli na wydzielenie bledow

33 Szerzej o nacechowaniu stylistycznym zob. op. cit. w przyp. 21, s. 222.
# Omoéwienie tej odmiany stylowej i innych por. op. cit. w przyp. 22.
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stylistycznych w wezszym zakresie (wlasciwe bledy stylistyczne) i ustosunkowanie si¢
do stylu tekstu jako calosci.

Jezeli przez styl bedziemy rozumieé zespol cech jezykowych i formalno-kompo-
zycyjnych tekstu wyrazajacego zamysl komunikatywno-emocjonalny nadawcy, to do
definicji stylu poprawnego nalezy dodaé¢ przynajmniej trzy warunki:

1) Wszystkie uzyte w danym tekscie $rodki jezykowe musza by¢ zgodne
z aktualnie obowigzujacymi normami stylistycznymi;

2) Wszystkie $rodki wyzyskane w tworzeniu tekstu musza by¢é zgodne
z aktualnie obowigzujagcymi normami gramatycznymi, leksykalno-semantycznymi
i frazeologicznymi®®;

3) Uzyte w tekscie srodki jezykowe i formalno-kompozycyjne powinny realizo-
wac¢ zamyst komunikatywno-emocjonalny nadawcy w sposob optymalny.

Przestrzeganie norm stylistycznych, sygnalizowane w warunku 1) ma polega¢ na
prawidlowym wyborze i poprawnej repartycji srodkow stylistycznie nacechowanych.
Nieprzestrzeganie tej zasady prowadzi do bledow stylistycznych sensu stricto.
Wiasciwe bledy stylistyczne sa zatem wynikiem wadliwego wyboru srodkow
z zasobu systemowego i uzyciu elementow nacechowanych nieodpowiednich
w okreslonej odmianie stylowej. Podobny punkt widzenia znajdujemy w niektorych
cytowanych wyzej pogladach na blad stylistyczny, zwlaszcza w stanowisku Jadwigi
Puzyniny.

W tej grupie znajda si¢ rowniez bledy wynikajace z nieumiejetnej stylizacji.

Naruszenie norm gramatycznych, leksykalno-semantycznych czy frazeologicz-
nych (warunek 2) nie powoduje w rezultacie bledow stylistycznych, lecz biedy
fleksyjne, skladniowe, leksykalne, frazeologiczne itd. Nagromadzenie tego typu
bledow, mimo iz nie s3 one stylistyczne sensu stricto, staje si¢ (zgodnie z przyj¢ta
definicjg stylu) cechg stylistyczna danego tekstu, cechg, rzecz jasna, negatywna. By
uniknaé nieporozumienia, podkreslamy raz jeszcze, ze biedy np. skladniowe czy
fleksyjne pozostaja bledami skladniowymi i fleksyjnymi, niezaleznie od przyczyny ich
powstawania, chodzi jednak o to, Ze staja si¢ one wyznacznikami pewnej swoistosci
tekstu (w tym wypadku negatywnymi). Np. jezeli autor tekstu konsekwentnie nie
respektuje zmiany reakcji czasownika zaprzeczonego (z biernikowej na dopetniaczo-
wa) lub w celowniku uzywa formy ,bratowi” zamiast ,bratu”, to bledy te
charakteryzuja jego jezyk osobniczy.

Warunek 3), dotyczacy optymalizacji uzytych srodkow jezykowych, wymaga
ustalenia odrebnych kryteriow. Moga one by¢ pomyslane jako cechy stylu uznawane
(w danym okresie i na okreslonym obszarze kulturowym) za pozytywne. Dla
aktualnych warunkéw polskich za pozytywne cechy stylu mozna by uznaé:

1) prostote 2¢;

2) zwigzlosc,

3) scistosc;

25 Gramatyke, dla uproszczenia sprawy, rozumiemy tu szeroko, tj. wlaczamy do niej zjawiska
fonologiczne i ich realizacj¢ fonetyczng (w tekstach méwionych), fleksyjne, slowotworcze i skladniowe.
26 Rezygnujemy tu ze stosowanego cz¢sto okreslenia komunikatywnosc”, jako zbyt szerokiego.
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4) bogactwo stosowanych srodkow jezykowych (dotyczy to zwlaszcza bogactwa
slownictwa i roznorodnosci konstrukcji skladniowych).

Cechami opozycyjnymi w stosunku do wymienionych cech pozytywnych, ocenia-
nymi negatywnie, bylyby antonimy okreslen uzytych w punktach 1)-4), a wigc
odpowiednio:

la) zawilos¢;

2a) rozwleklosc;

3a) ogdlnikowosc;

4a) ubodstwo srodkow jezykowych (prowadzace m.in. do monotonii, schematy-
zmu i szablonowosci wypowiedzi).

Miedzy tak sformulowanymi zaletami stylu (podobnie jak migdzy ich antoni-
micznymi odpowiednikami — wadami stylu) nie ma ostrych, precyzyjnych granic.
Moina nawet wskazaé relacje odpowiadajace zakresowej inkluzji czy iloczynu
zbiordow (np. prostota i zwigzlos¢; Scistosc i bogactwo $rodkow).

W jednym tekscie nie muszg by¢ respektowane, rzecz jasna, wszystkie wymie-
nione pozytywne cechy stylu. Nie zawsze jest to mozliwe, np. warunek scistosci nie
zawsze mozna speilni¢ przy jednoczesnym respektowaniu warunku prostoty czy
zwiezlosci; warunek prostoty, z kolei, nie zawsze da si¢ pogodzi¢ z bogactwem
prezentowanych srodkow jezykowych, itp.

Wydaje si¢, ze zaproponowanie takiego zestawienia zalet stylu, w ktorym
poszczegélne cechy pozostawalyby wzgledem siebie w logicznym stosunku wyklu-
czania sie, jest niemozliwe. Dlatego, mimo nieprecyzyjnosci podziatu, proponujemy,
by si¢ nim postugiwaé, tym bardziej, ze przemawiaja za tym dos¢ istotne argumenty.
Przede wszystkim chodzi o to, iz bez ustalenia takich czy nieco innych kryteriow
wszelkie oceny beda tym bardziej nieprecyzyjne, ogolnikowe, niejasne lub niekon-
sekwentne.

Dysponujac ustalonym rejestrem kryteriow mozna przystapi¢ do Scislejszej,
bardziej obiektywnej oceny optymalizacji srodkow jezykowych, oceny wolnej od
spotykanych doé¢ czgsto szablonowych, ogolnikowych okreslnikow, takich jak: »styl
potoczysty”, ,.barwny”, ,pigkny” itp.

Nie jest oczywiscie warunkiem koniecznym, jak juz wspomniano, by wszystkie
sposrod wymienionych cech pozytywnych daly sie wykry¢ w badanym tekscie ponad
wszelka watpliwosé; moga one byé ze soba w rozny sposob skorelowane. Zawsze
natomiast jaskrawe przejawianie si¢ ktorejs sposrod cech opozycyjnych (la-4a)
bedzie zaprzeczeniem optymalizaciji, czyli naruszeniem warunkoéw poprawnego stylu.

Takie cechy, jak: konkretnos¢ (abstrakcyjnosc, jednoznacznosc) wieloznacznosc,
dynamicznosé (statycznosé, literalnosc) metaforyczno$¢ moglyby uzupelniac list¢
wymienionych wczesniej czterech warunkow dobrego stylu, lecz ich wartosc jest
— w stopniu znacznie wigkszym niz cech 1)-4) — relatywna, zalezna od funkcji
tekstu. Na przyklad wieloznacznos¢ jest wada stylu naukowego, lecz moze niekiedy
stanowi¢ zalete¢ stylu artystycznego.

Zawarte w powyzszym akapicie uwagi skianiajq do wniosku, iz warunki
optymalizacji srodkéw jezykowych nalezaloby opracowa¢ odrebnie dla poszczegol-
nych odmian stylowych. W niniejszej propozycji, odnoszacej si¢ do tekstow
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o niewielkiej skali stylistycznego zroznicowania (teksty uczniowskie) ograniczamy si¢
do wskazania ogolnych warunkéow optymalizacji srodkow jezykowych.

Na krotkie omowienie zastuguje (majace takze zwigzek z optymalizacjq srodkow
jezykowych) powtarzanie si¢ w tekscie wyrazu i konstrukcji skladniowych. Powta-
rzanie si¢ wyrazow w bezposredniej bliskosci istotnie sprawia wrazenie ubostwa
srodkow jezykowych i moze by¢ uznane za ujemna ceche stylu (w naszej koncepcji
— wade stylu w szerokim rozumieniu); ze wzgledow stylistycznych byloby zatem
wskazane unikanie takich powtorzen. Zalecenia tego jednak, co nalezy podkreslic,
nie mozna stosowa¢ mechanicznie. Pisal na ten temat Zygmunt Saloni ??, ktérego
opini¢ podzielamy. Chcieliby$my tu zwroci¢ uwage na jeden szczegol przemawiajacy
przeciw rygorystycznemu (a takie w praktyce szkolnej spotyka si¢ czgsto) elimi-
nowaniu z tekstow uczniowskich powtarzajacych si¢ wyrazow. W zasobie stowniko-
wym systemu niezwykle rzadko istnieja dublety leksykalne i zastgpowanie wyrazow
innymi, zwlaszcza tych, ktore pelnig w tekscie istotng rolg merytoryczng, wigze si¢
czesto z odstgpowaniem od Scistosci.

Powtarzanie w bezposrednim sgsiedztwie w tekscie takich samych lub bardzo
podobnych konstrukgcji skladniowych moze prowadzi¢ do niezamierzonej rytmizacji,
monotonii i w efekcie sprawia wrazenie nieporadnosci j¢zykowej. Poniewaz bo-
gactwo synonimii skladniowej jest wigksze niz wyrazowej, wspomnianych wyzej
powtorzen syntaktycznych da si¢ uniknaé, zas ich pojawianie si¢ nalezaloby
traktowaé¢ jako wade stylu (w szerokim rozumieniu).

Rekapitulujac dotychczasowe rozwazania, chcielibySmy zwroci¢ uwage na trzy
podstawowe czynniki, ktore — naszym zdaniem — nalezaloby uwzglednia¢ w ocenie
poprawnosci stylistycznej tekstu, a mianowicie:

1) Bledy stylistyczne w scistym znaczeniu, czyli uzycie w tekscie, ktory powinien
reprezentowaé okreslonag odmiang stylowa, srodkow stylistycznie nacechowanych
charakterystycznych dla innej odmiany stylowe;.

2) Inne bledy jezykowe (niestylistyczne) — mamy tu na mysli nie pojedyncze
bledy, lecz wykolejenia skladniowe, fleksyjne, leksykalne itd. swoiste, stanowigce
specyfike tekstu, wyrozniajace go na zasadzie dewiacyjnosci sposrod innych tekstow.
Cecha stylistyczng pozytywna bedzie, w takim rozumieniu, brak niestylistycznych
bledow jezykowych.

3) Optymalizacja $rodkow jezykowych i formalno-kompozycyjnych, czyli te
cechy jezykowe tekstu, ktore decyduja o jego prostocie lub zawitosci, zwigzlosci —
rozwleklosci, scistosci — ogolnikowosci, bogactwie — ubostwie srodkow jezyko-
wych. Negatywne zjawiska w tym zakresie nie sa3 w naszym ujeciu bigdami
stylistycznymi, lecz maja wplyw na ogélna ocen¢ stylu danego tekstu lub jego
fragmentow.

Wroémy na koniec do samej techniki sygnalizowania bledow w zeszytach
uczniowskich. Pisalismy na wstepie, ze réznorodne bledy w wypracowaniach
uczniow opatrywane bywaja uwaga ,blad stylistyczny”. Proponujemy, by tak
sygnalizowa¢ tylko stylistyczne sensu stricto (ujgte w ostatnim zestawieniu w p. 1),

27Z. Saloni, op. cit. w przyp. 3., s. 133-134.
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inne bledy jezykowe (niestylistyczne) kwalifikujemy odpowiednio jako skladniowe,
fleksyjne, stownikowe (leksykalne) itp. Negatywne zjawiska jezykowe ujete w p. 3)
sygnalizujemy uwaga np. sformulowanie niescisle, niejasne, zawile itp. Jestesmy
zdecydowanie przeciwni kwalifikowaniu jako stylistycznych bledow trudnych do
jednoznacznego okreslenia (szkodliwos¢ takiej praktyki uzasadnialismy we wstepne)
czeéci artykulu); w takim wypadku mozna przeciez jednoznaczng kwalifikacje
zastapi¢ krotka opisowa uwaga. W koricowej recenzji wypracowania, w ktorej
powinna si¢ znalez¢ takze ocena tekstu jako calosci, uwzgledniamy wszystkie trzy
wymienione elementy.



Krystyna Diugosz-Kurczabowa i Wadyslaw Kupiszewski

PRZEGLAD POLSKICH PRAC JEZYKOZNAWCZYCH
OGLOSZONYCH DRUKIEM
W ROKU 1990

Emilia BIALYNINA, Albert BARTOSZEWICZ, Gennadij NIKOLAJEW, Slowotwdrstwo
rosyjskie dla Polakéw, Warszawa 1990, 191 s.

Ta publikacja — w zamierzeniu jej autorow — ma shuzyé gléwnie jako pomoc dydaktyczna
studentom filologii rosyjskiej studiéw uniwersyteckich, interesujagcym si¢ zagadnieniami wspolczesnego
slowotworstwa rosyjskiego. Jest to syntetyczne opracowanie o charakterze teoretyczno-metodologicznym,
ktore ukazuje obecny stan wiedzy o slowotworstwie rosyjskim.

Elzbieta BARANEK, Struktury semantyczne i realizacje slowotwdrcze rzeczownikéw rosyj-
skich i ich polskich ekwiwalentow (struktury z elementem akcjonalnym), ZN UJ CMXIV,
Prace Jezykoznawcze 99, Warszawa — Krakow 1990, 81 s.

Praca ma charakter konfrontatywny. Jej celem jest opis struktur semantycznych (gl¢bokich)
rzeczownikow z elementem akcjonalnym oraz ich realizacji powierzchniowych w jezyku rosyjskim
i polskim. Autorka badala nie tylko wyizolowane formacje slowotworcze w ich opozycji z wyrazem
motywujacym, lecz takze cale szeregi wyrazow o wspolnej podstawie fundujacej i wspolnym inwariancie
semantycznym. Podstawowym wyrazem stanowigcym centrum analizowanych szeregow jest czasownik.
Zaklada on istnienie kilku regularnych typoéw derywacyjnych: nazw czynnosci, standéw, rodzaju
dzialalnosci, wykonawcoéw czynnosci, obiektow, narzedzi, srodkow czynnosci, miejsc, rezultatow i spo-
sobow wykonywania czynnosci. Autorka wyodrebnila 2292 takie szeregi utworzone z 4334 jednostek
leksykalnych w kazdym z badanych jezykow. Praca sklada si¢ z trzech czgdci. Pierwsza z nich zawiera
ogblng charakterystyke znaczeniowg rzeczownikow z elementem akcjonalnym. W drugiej wyodrebniono
struktury semantyczne (glgbokie) tych rzeczownikéw. Rozdzial trzeci jest poswigcony analizie struktury
slowotworczej rzeczownikéw motywowanych.

Barbara BARTNICKA, Halina SATKIEWICZ, Gramatyka jezyka polskiego dla cudzoziem-
cow, Warszawa 1990, s. 278.

Podrecznik, przeznaczony dla cudzoziemcow, cechuje jasnos¢ wykladu i przejrzystoéé w prezentacji
materialu. Dzialy: fonetyke, fleksj¢ i skladni¢ opracowala B. Bartnicka, a slowotworstwo (rzeczownika,
przymiotnika, przysléwka i czasownika) H. Satkiewicz.
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Robert-Alain de BEAUGRANDE, Wolfang Ulrich DRESSLER, Wstep do lingwistyki,
Warszawa 1990, s. 346.

Ksiazka jest tlumaczeniem z niemieckiego oryginalu Einfiihrung in die Textlinguistik, Max Niemeyer
Verlag Tiibingen 1981. Przelozyl Aleksander Szwedek. Cel ksigzki to — jak czytamy w Przedmowie —
wprowadzenic czytelnika niespecjalisty w zagadnienie jezykoznawstwa tekstowego w najszerszym jego
rozumieniu. Jest to proba powigzania tradycyjnego jezykoznawstwa, dotyczacego ponadzdnaniowych
struktur jezykowych, z innymi szerszymi problemami interdyscyplinarnymi badan nad tworzeniem,
odbiorem i uzyciem tekstow. Autor w kolejnych rozdzialach omawia kryteria tekstowosci: spojnosc,
koherencje, intencjonalno$¢, akceptabilnosc, informatywnosé, sytuacyjnosé, intertekstowos¢. Przedstawia
rowniez interdyscyplinarne zastosowanie jezykoznawstwa tekstowego i jego uzytecznosé w ksztalceniu

jezykowym.
Rupert BERGER, Maly slownik liturgiczny, Poznan 1990, s. 204.

Maly slownik liturgiczny zawiera ponad 500 haset dotyczacych Koéciola, a przede wszystkim liturgii.
Ma charakter popularny. Przekladu dokonal Juliusz Zychowicz, a do warunkow polskich dostosowat ks.
Michat Tschuschke (,dostosowanie™ polegalo na wprowadzeniu dodatkowych hasel nawigzujacych do
polskiej tradycji, por. hasta Godzinki, Swigcone, Wieczerza wigilijna; rozszerzeniu innych hasel o polskie
realia, np. hasta Nabozeristwo majowe, Roraty, Sakrament pokuty i na opuszczeniu tych fragmentow hasel,
ktére s3 nieaktualne na gruncie polskim).

Anna BOLEK, Charakterystyka morfologiczno-syntaktyczna imieslowow pismiennictwa Rusi
Moskiewskiej w X VI - X VII wieku, UJ Rozprawy Habilitacyjne nr 201, Krakow 1990, 186 s.

Jest to monografia poswigcona imiestowom jezyka rosyjskiego w XVI-XVII wicku. Autorka
analizuje formy zlozone i krotkie, czynne i bierne imiestowow pod wzgledem morfologicznym, semantycz-
nym i syntaktycznym. Podstawg materialowa stanowig zabytki badanego okresu.

Maria BOREJSZO, Nazwy ubiorow w jezyku polskim do roku 1600, UAM w Poznaniu, Seria
Filologia Polska nr 41, Poznai 1990, s. 208 + 24 tablice ilustracyjne.

Jest to opis nazw ubioréow XIV - XVI-wiecznych. Podstawe materialowa pracy stanowi Slownik
staropolski i jego kartoteka, Slownik polszczyzny X VI wieku i kartoteka i liczne prace, zabytki ogloszone
drukiem po rozpoczeciu edycji slownikow. Autorka zanalizowala pod wzgledem jezykowym —
formalnym i semantycznym 945 nazw. Wicle uwagi poswigcila zapozyczeniom. Druga cz¢s¢ mon i
stanowi stownik omoéwionych nazw. Praca ma duze znaczenie dla historii jezyka, a takze dla kultury.

Aleksander BRUCKNER, Encyklopedia staropolska, opracowanie ..., materialem ilustracyj-
nym opatrzyl K. Estreicher, Warszawa 1990, t. I A-M, s. 996, t. 1l N-Z, s. 1070.

Jest to fotoofsctowe wydanie dziela z roku 1939. Obok Encyklopedii staropolskiej ilustrowanej
Z. Glogera stanowi drugie przebogate zrédlo (tego typu) wiedzy o szeroko pojetej kulturze staropolskicj.
Jest to dzielo pomnikowe.

Piotr BRYNDZA, Leszek KRUK, Andrzej LIS, Tysiqc slowek do krzyiéwek, Warszawa
1990, s. 163.

Jest to stowniczek wyrazow rzadkich, najczgsciej obcego pochodzenia, tematycznie zwigzanych
z nastepujacymi dziedzinami: historia, mitologia i religia, geografia oraz przyrodg. Hasla uloZone s3
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alfabetycznie, przy czym autorzy zastosowali jako nadrzgedne kryterium - liczbe liter w wyrazie:
uwzglednili tylko wyrazy 4-, 5-, 6-, 7-literowe. Objasnienia znaczen s3 bardzo lakoniczne. Stowniczek —
zgodnie z informacja zawartg w tytule — moze by¢ przydatny przede wszystkim w rozwigzywaniu
krzyzowek.

Zofia CYGAL-KRUPA, Podstawowe slownictwo tematyczne jezyka polskiego (na wybranych
przykladach), Uniwersytet Jagicllonski, Rozprawy Habilitacyjne nr 207, Krakéow 1990,
s. 229.

Jest to druga pozycja w serii prac nad slownictwem tematycznym (Pierwszg stanowi ksigzka tejze
autorki Slownictwo tematyczne jezyka polskiego. Zbior wyrazow w ukladzie rangowym, alfabetycznym
i tematycznym z 1986 roku). Slownictwo tematyczne to slownictwo zwigzane z okreslonymi tematami,
slownictwo atematyczne natomiast to slownictwo wystgpujgce w tekstach niezaleznie od ich tematyki
z pewng staly regularnoscig. Podstawg materialowa pracy stanowi proba 476098 stow, zebranych metoda
ankictowania 1080 uczniow I i IV klasy z 18 licedbw ogolnoksztalcacych wytypowanych z réznych
regionow Polski. Praca sklada si¢ z czterech czgsci. Pierwsza obejmuje histori¢ i metodologi¢ badan nad
slownictwem tematycznym ukazang na tle teorii pol semantycznych. Druga zawiera opis przeprowadzo-
nego cksperymentu, ze szczegélnym uwzglednieniem problematyki socjolingwistycznej i psycholingwi-
stycznej. Czg$¢ trzecig stanowi analiza materialu wybranych centréw: ,zawody i stanowiska”, ,prace
polowe”. .dom i jego urzadzenia”, ,zdrowie, choroba, opicka zdrowotna™ w zaleznosci od zmiennych
spolecznych, srodowiskowych i regionalnych wraz z opisem struktury pola pojeciowo-tematycznego.
Czwarta, integralng, czgscia opracowania jest ancks, obejmujacy 20 najczgstszych slow ze wszystkich
badanych centréw (poza cytowanymi i omawianymi w cz. II) wedlug parametrow wieku i plci.

Bozena CZASTKA, Helena SYNOWIEC, Ksztalcenie sprawnosci jezykowej (Cwiczenia dla
uczniow Srodowiska slgskiego), Materialy pomocnicze do nauczania jezyka polskiego,
Towarzystwo Milosnikow Jezyka Polskiego, Krakow 1990, s. 100.

W czgici wstgpnej tej publikacji znalazly si¢ informacje o cechach jezyka uczniow slgskich,
charakterystyka dialektu slaskiego oraz wskazowki metodyczne stosowania zawartego w drugiej czesci
pracy zestawu ¢wiczen. Obejmuje on: ¢wiczenia w mowieniu, ¢wiczenia z zakresu fleksji, skladni,
stowotworstwa, slownictwa i frazeologii oraz form wypowiedzi, a takze materialy do éwiczen syntetycz-
nych.

Krystyna DLUGOSZ-KURCZABOWA, Apelatywizacja biblijnych nazw wlasnych w jezyku
poiskim, PAN — Komitet Jezykoznawstwa, Prace Onomastyczne 34, Wroclaw —
— Warszawa — Krakow 1990, s. 90.

Przedmiotem analizy sg tu starotestamentowe i nowotestamentowe nazwy wlasne (imiona osobowe,
miejscowe i inne nomina propria), ktore w polszczyznie pozabiblijnej, ogolnej ulegly apelatywizacji, tzn.
funkcjonujg jako rzeczowniki pospolite. Zasadniczy czg$¢ pracy stanowi slownik. Artykul haslowy
zawiera imig¢ biblijne, jego etymologi¢, dokumentacj¢ tekstowsy, uwagi o wieloznacznosci danej nazwy
w Biblii, czas | mechanizm apelatywizacji oraz sposoby i zakres funkcjonowania zapelatywizowanego
wyrazu w polszczyznie ogolnej, ukazane — w miar¢ mozliwosci — w perspektywie historycznej. Koncowa
czgsc ksigzki zawiera wnioski wynikajgce z analizy zebranego materialu i uwagi ogolne o apelatywizacji
jako jednym z procesoéw historycznych zmian znaczeniowych wyrazow.
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Dorota DZIEWANOWSKA, Janusz HENZEL, Ewa SLAWECKA, Cwiczenia terminolo-
giczno-stylistyczne z zakresu literaturoznawstwa, Krakow 1990, s. 244,

Jest to skrypt majacy na celu przygotowanie studentow rusycystystow do percepcji tekstow
naukowych, a takze do czynnego postugiwania si¢ terminologia z zakresu literaturoznawstwa. Zawiera
zestaw ¢wiczen, na ktore skladaja si¢ teksty wybitnych literaturoznawcow, opracowanie gramatyczne
i slowniczek z komentarzem oraz zalecone ¢wiczenia do wykonania na podstawie tekstu. Jest to
podrecznik metodycznie dobrze pomyslany, ktéremu mozna rokowaé¢ powodzenie.

Filologia Polska X XX 1. Jezykoznawstwo. Nauki Humanistyczno-Spoleczne, z. 192, Acta
Universitatis Nicolai Copernici, Torun 1990, s. 314.

Tom ten zawiera nastgpujace pozycje: Adam Bednarek, O reasumuje. Rozwazania semantyczne; Adam
Bednarek, Charakterystyka skladnikowo-znaczeniowa wyrazen typu CZYLI w podrecznikach skladni
polskiej; Maciej Grochowski, Pojecie zazdrosci. Proba eksplikacji semantycznej, Maciej Grochowski,
Meble - zakres pojecia a hiperonimy nazw denotowanych obiektow, Maria Szupryczynska, Symetrycznos¢
niektorych konstrukcji skladniowych w jezyku polskim; Marek Wisniewski, Czy ciqgi typu wobec tego, 2e sq
spdjnikami? Marek Wisniewski, Formalnogramatyczny opis leksemow TO. 2. Slowo TO w funkcji spojnika,
partykuly, czasownika niewlasciwego; Teresa Friedelowna, Swiat zwierzecy w psalmach. (O nazwach
zwierzqt w scslowianskim Psalterzu synajskim”™); Maria Frankowska, Monografie syntaktyczne. 3.
C:asownik DBAC w historii polszczyzny; Marian Domaradzki, Nieosobowe nazwy subiekiow cech
z formantem -ec w polszczyinie X1V- XVIII wieku: Teresa Minikowska, Milosierdzie w ujgciu jezykoznaw-
czym; Lucja Maria Szewczyk, Nazwy wiasne w Graiynie" Adama Mickiewicza; Adam Wrobel,
Antroponimiczne formacje feminatywne w XVII i X V111-wiecznym Chelmnie.

Filologia Polska X X X1V. Jezykoznawstwo. Nauki Humanistyczno-Spoleczne, zeszyt 221,
Acta Universitatis Nicolai Copernici, Torun 1990, s. 146.

Tom zawiera materialy z sesji naukowej zorganizowanej 20 maja 1987 roku w Toruniu z okazji nadania
Profesorowi Konradowi Gorskiemu godnosci czlonka honorowego Towarzystwa Milosnikow Jezyka
Polskiego. Sa to: Teresa Friedelowna, O Profesorze Konradzie Gorskim jako badaczu jezyka polskiego;
Stanistaw Buska, Profesor Konrad Gorski jako redaktor naczelny Slownika jezyka Adama Mickiewicza™;
Wiadyslaw Sawrycki, Wiedza o jezyku w podreczniku dla liceum Konrada Gorskiego, Przemowienie prezesa
Oddziatu Bydgoskiego Towarzystwa Milosnikow Jezyka Polskiego Edwarda Szmandy; Przemowienie
wygloszone przez Profesora Konrada Gorskiego; Teresa Friedelowna, Swiat roslinny w psalmach
(0 nazwach rolin w scslowiarskim Psalterzu synajskim™); Teresa Minikowska, Laska w aspekcie
jezykoznawczym; Lucja Maria Szewczyk, Nazwy wlasne w twérczosci Adama Mickiewicza. Uwagi
o zakresie i metodach badawczych; Maciej Grochowski, Wprowadzenie do analizy pojecia przeklenstwa;
Krystyna Kallas Projekt opisu niejednorodnych grup wspolrzednych; Marek Wisniewski, Kilka uwag
o formalnej definicji zdania; Maria Szupryczynska, Przedmioty jezykoznawcze w programach studiow jezyka
francuskiego w Angers.

Dorothea FORSTNER OSB, przeklad i opracowanic Wanda ZAKRZEWSKA, Pawel
PACHCIAREK, Ryszard TURZYNSKI, Swiat symboliki chrzeicijaniskiej, Warszawa 1990,
s. 544 + 178 ilustracji.

Ksigzka Dorothei Firstner ma dluga tradycj¢ — autorka rozpoczeta nad nig prace na poczatku lat
trzydziestych, poczatkowo z zamiarem opublikowania pojedynczych artykulow. Pierwsze wydanie
ksigzkowe ukazalo si¢ w 1959 roku, kolejne wyszly juz po émierci autorki. Praca uwzgl¢dnia symbole
7 zakresu znakow i pisma (znak krzyza, gesty, znaki pisarskie, monogramy i formy skrocone), liczb i figur
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geometrycznych, zjawisk kosmicznych, barw, kamieni i metali, roslin, zwierzat, postaci biblijnych, postaci
mitologicznych, czgsci ciala, symbole z zakresu budowli, sprzgtow, odziezy, potraw, broni. Istotng czesé
tego opracowania stanowi Indeks rzeczowy, w ktérym pokazano zwigzki migdzy symbolem, znaczeniem
symbolicznym i desygnatem symbolu.

Antoni FURDAL, Jezykoznawstwo otwarte, wyd. drugie rozszerzone, Wroclaw — Warsza-
wa— Krakow 1990, s. 274.

Jest to drugie wydanie rozszerzone (wyd. I w r. 1977, oméwienie tej pracy por. PorJ 1978. s. 219).
Autor dolaczyl nowy rozdzial Wielojezykowosé swiata, w ktérym oméwil takic zagadnienia, jak
klasyfikacja socjalno-kulturowa jezykéw i stosunki jezykowe w dzisiejszym §wiecie. Praca zostala
pomyslana jako podrecznik jezykoznawstwa ogolnego dla polonistow i studentéw innych filologii.

Stanislaw GAJDA, Wprowadzenie do teorii terminu, WSP w Opolu, Studia i Monografie
nr 162, Opole 1990, s. 145,

Jest to wlasciwie pierwsza wicksza praca poswigcona teorii terminu, w ktdrej autor wszechstronnie
analizuje jego istotg, miejsce w jezyku, funkgcje itp.

Witold GAWDZIK (Profesor Przecinek), Ortografia i gramatyka na wesolo, Warszawa 1990,
s. 368.

Jest to lgczna edycja wezesniej wydanych Gramatyki na wesolo (Warszawa 1969) i Ortografii na wesolo
(Warszawa 1971). Ksigzka ta stawia sobie za cel uczenie pisowni i ortografii oraz gramatyki przez
wprowadzenie pewnych form zabawy, rozrywki umyslowej itp. Autor wykazal sporo inwencji ukladajgc
najrozmaitsze bajki, fraszki, zagadki, wierszyki, roznego rodzaju éwiczenia zawierajgce okreslone
zagadnienia ortograficzne i gramatyczne, ktore nalezy zrozumieé i przyswoit. Ksigzka moze byé
wykorzystana nie tylko przez uczniéw szkol podstawowych i srednich, ale i przez nauczycieli, ktérym
dostarczy cickawych pomyslow dydaktycznych, réznorodnych éwiczed i sporo materialu.

Grazyna GIERON, Romana SOCHACKA, Powiedz to po polsku. Skrypt do nauki jezyka
polskiego dla cudzoziemcéw stuchaczy Studium Jezyka Polskiego, Skrypty Uczelniane
Politechniki Swigtokrzyskiej nr 189, Kielce 1990, s. 299

Ten skrypt jest adresowany do stuchaczy Studium Jezyka Polsheso dla Cudzoziemcéw pracujacych

pod kierunkiem nauczyciela. Obejmuje zakres tematyczny i gramatyczny przewidziany programem
mmnuwlmmmkaomkmpldmuﬂzompodﬂawpopnmopmhpmnum
j¢zykiem potocznym w codziennych sytuacjach Zyciowych. Praca sklada si¢ z 22 rozdzialéw z wyrainie

wyodr¢bnionym tematem i materialem gramatycznym. Integralng czeécia skryptu sg ilustracje.

Michal GLOWINSKI, Nowomowa po polsku, Warszawa 1990, s. 152.

Jest to zbior artykulow dotyczacych jezyka propagandy komunistycznej. Omawia w nich autor
ogolng koncepcj¢ nowomowy, prezentuje rozwazania o jezyku marksizmu jako przeszkodzie w komuni-
kacji spolecznej, ukazuje mechanizmy manipulacji prasowych, zwlaszcza w opisach papieskich podréozy
po Polsce. Ukazuje takze, jak ten jezyk funkcjonuje jeszcze w nowej rzeczywistosci.
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Stawomir GORZYNSKI, Jerzy KOCHANOWSKI, Herby szlachty polskiej, Warszawa
1990, s. 175.

Ksigzka zawiera opis najbardzic) rozpowszechnionych herbow szlacheckich. Sklada si¢ z trzech
czeici. Rozdzial | zatytulowany Heraldyka jest poswigcony ogélnym problemom tej dyscypliny naukowej:
powstawaniu i znaczeniu herbow w kulturze rycerskiej zachodniej Europy, tworzeniu si¢ rodow polskich
heraldycznych, zagadnieniom nobilitacji i indygenatow oraz #rédlom heraldycznym. Rozdziat Il — Herb
zawiera opis elementow skladowych herbu, jego symboliki, podzialow, barw i zawolan; ukazuje rowniez
specjalny jezyk opisywania, czyli blazonowania. Rozdzial IIl — Herby szlachty polskiej — to alfabetyczny
wykaz i opis polskich herbow szlacheckich, ktore powstaly do polowy XVI wicku, byly uzywane
przynajmniej przez kilka rodzin oraz przetrwaly do czasow wspolczesnych.

Renata GRZEGORCZYKOWA, Wprowadzenie do semantyki jezykoznawczej, Warszawa
1990, s. 188.

KsigZka jest probg uporzadkowania wspolczesnej wiedzy dotyczace) semantyki, a takze wyckspono-
waniem i omowieniem istotnych zagadnien z tego zakresu. Przedstawiono w ni¢j wspolczesne teorie
semantyczne, w czgéci szczegolowej .glowne problemy zwigzane ze strukturg semantyczng zdania, w tym
przede wszystkim zagadnienia modalnosci i referencji”. Praca ta wyrosla z potrzeb dydaktyki
i niewatpliwic uzupelnia luk¢ w tym zakresie.

Eugeniusz HRYCAK, Konstanty KISI ELEWSK], Slownik ukrairsko-polski i polsko-ukrairi-
ski, ze wstgpem M. Jurkowskiego. Cz I Slownik ukrainisko-polski, Warszawa 1990, s. 542.

Jest to wznowienie wydanego przed wojng (w 1931 r.) we Lwowie stownika, ktory, jak twierdzi autor
wstepu, nie stracil wicle ze swej przydatnodci i aktualnosci. Slownik ten zawiera sporo regionalizméw
zachodnioukrainskich i z tego wzgledu wazny jest dla badan jezyka polskiego; a moZe by¢ takze
przydatny dla badan historycznych jezyka ukrainskiego.

Interferencje jezykowe na roinych obszarach Slowianszczyzny, pod red. Stefana Warchola,
Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskicj, Wydzial Humanistyczny, Rozprawy Slawistyczne 4,
Lublin 1989, s. 313.

Publikacja ta zawiera zbior referatow wygloszonych na Ogélnopolskicj Konferencji Naukowej, ktora
odbywata si¢ w Lublinie, Chetmie i Zamosciu w 1987 roku. Obejmuje nastgpujace rozprawy: S. Warchol,
Interferencje jezykowe jako zjawisko systemowe; A. Bafikowski, Polski termin kulinarny lazanka jako
przykiad osobliwy interferencjii; T. BojadZiev, O nekotorych slucajach vzaimodejstvija balkanskich jazykov
na foneticeskom urovne; M. Buczynski, Interferencje jezykowe na przykladzie asymilacji nazw osobowych
Ormian zamojskich w XWVII wieku; F. Czyzewski, Polonizmy w ukrainskich gwarach Pobuza,
J. P. Gol'cekier, Iz nabljudenij nad osobennostjami polskogo govora sela Versina v Sibiri; S. Gogolewski,
Gwara macedoniskich wsi Boboszczica i Drenovjane w typologii balkasnskich systemow gramatycznych;
J. Koéé, Polszczyzna Wegrow a interferencje jezykowe; H. O. Kozatuk, Leksyéna interferencija u zachidno-
polis’kych ta nadbuz’kych hovirkach ukrains'koji movy;, B. Lindert, Nazwy zabudowan mieszkalnych
w jezykach slowiasskich; ). Obara, Kalka jako jeden z przejawdw interferencji jezykowej; H. Orzechowska,
Zasieg niemieckich i romariskich wplywow leksykalnych na dialekty sloweniskie i na literackie jezyki sloweriski
i chorwacki w XVI wieku w swietle rejestru slownikowego do Biblii J. Dalmatina z 1584 r.
E. Rzetelska-Feleszko, Pomorze Zachodnie jako obszar o trzech odmiennych rodzajach interferencji
jezykowych; M. Sajewicz, Dublety strukturalne w kategorii dewerbalnych nomina agentis w gwarach
z pogranicza bialorusko-ukrainiskiego na Bialostocczyénie; T. Skubalanka, Interferencje wewnqtrzjez ykowe;
B. Walczak, M. Witaszek-Samborska, Wplywy niemieckie w gwarze miejskiej Poznania; W. Werenicz,
Procesy interferencyjne w imiennictwie osobowym ludnosci polskiej w ZSRR, cz. I. Nazwiska.



304 BIBLIOGRAFIA

Stanistaw JAKOBCZYK, Poréwnywanie. O procedurach naukowych filologii, Uniwersytet
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Seria Filologia Polska nr 42, Poznan 1990, s. 208.

Przedmiotem rozwazan autora jest pordwnanie i pordwnywanie jako procedura poznawcza.
W rozdziale | podejmuje wybrane problemy metodologii nauk (m.in. naukowos$¢ wiedzy i jej kryteria,
charakterystyczne cechy nauk filologicznych), w rozdziale 11 przeprowadza autor analiz¢ poréwnania jako
procedury poznawczej (rozréznia poroéwnanie, analogi¢ i podobienstwo), w rozdziale 11l zajmuje si¢
funkcjonowaniem poréwnania w j¢zykoznawstwie, a w IV — w nauce o literaturze. Autor opowiada si¢ za
integracjy trzech dyscyplin filologicznych — jezykoznawstwa, literaturoznawstwa i dydaktyki jezykow.

Stanistaw JAWORSKI, Slownik szkolny. Terminy literackie, Warszawa 1990, s. 159.

Slownik ma na celu ulatwi¢ uczniom rozumienie terminéw pojawiajacych si¢ w podrecznikach
szkolnych i opracowaniach literackich. Zestaw hasel zostal wigc dostosowany do programu nauczania.
Kazde haslo zawiera definicj¢, przyklad, ktory ja ilustruje, i ewentualnic zarys historii zjawiska i szersze
jego omowienie. Jak widaé, adresat slownika jest éciSle okreslony, a slownik dostosowany do jego
poziomu.

Tadeusz JEROMIN, Din WEJ, Maly slownik polsko-chinski, Lodz 1990, s. 472.

Slownik zawiera ponad 5000 hasel, przeznaczony jest dla uzytkownikow polskich i chinskich. Hasla
zawierajg dodatkowo liczne uwagi dotyczace zwlaszcza fleksji jezyka polskiego i duzy zestaw form
zaleznych. Ma to zapewni¢ uzytkownikowi chinskiemu opanowanie istoty j¢zyka polskiego jako
fleksyjnego. Slownik zawiera takZze pewien zestaw nazw wlasnych polskich i chinskich. Wobec braku
jakicgokolwick innego slownika polsko-chinskiego, omawiany slownik odda duze ustugi uzytkownikowi
zarowno chinskiemu, jak i polskiemu.

Jezyk Artystyczny, tom 7, praca zbiorowa pod red. Aleksandra Wilkonia, Uniwersytet
Slaski, Katowice 1990, s. 112,

Kolejny tom zawiera nastgpujgce prace: B. Witosz, O dwu rodzajach monologu w polskiej prozie
wspolczesnej. Zagadnienia struktury jezykowej tekstu; D. Ostaszewska, Relacje sensu wewnqtrz pola
znaczeniowego wszechswiat w poezji Boleslawa Lesmiana — opozycja leksykalna: ziemski — pozaziemski,
E. Slawkowa, Kategoria gramatyczna, kategoriq filozoficzng (na przykladzie kategorii osoby w tekstach
Mirona Bialoszewskiego), J. Dusilo, Rzeczywistos¢ regul. O poezji Ryszarda Krynickiego; ). Grzenia,
Funkcje aluzji literackiej (na przykladzie poezji Jaroslawa Marka Rymkiewicza); E. Jedrzejko, O mecha-
nizmach trawestacyjnych i ich funkcjach (na przykladzie trawestacji Jeremiego Przybory).

Jezyk Cypriana Norwida. Materialy z konferencji zorganizowanej przez Pracownig Slownika
Jezyka Norwida w dniach 4 - 6 listopada 1985 roku, pod red. K. Kopczynskiego i J. Puzyniny,
Warszawa 1990, s. 318.

Tom zawiera referaty i glosy w dyskusji, a takze teksty otwigmjacc i zamykajace konferencj¢. Referaty
te dotyczy zagadnien literackich, interpretacyjnych i jezykoznawczych, sposrod ktorych wyroznié trzeba:
T. Skubalanka, Z problematyki gramatycznej w ,Vade-mecum”; E. Engelking-Telezynska, Uzycie wielkich
liter w pismach Norwida — proba systematyzacji; B. Subko, O funkcjach lgcznika w poezji Norwida;
E. Wisniewska, Poprawki autorskie w rekopisie ,Rzeczy o wolnosci slowa™; R. Pawelec, Sposoby oceniania
w pismach publicystycznych Norwida oraz w publicystyce ..Czasu™ i ,Wiadomosci Polskich™; J. Puzynina,
Z problemow jezyka wartosci . Vade-mecum”™.
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Jezyk — kultura — spoleczenstwo. Wybor studiow i materialow, pod red. S. Dubisza, PAN
Komitet Jezykoznawstwa, Warszawa 1990, s. 160.

Jest to zbior prac prezentowanych na 11 Kongresie Kultury Jezyka Polskiego w Katowicach, w dn.
7-9 XII 1988 roku. Koncentruja si¢ one wokot nastgpujacych tematow: 1. Jezyk narodowy w rozwoju
spoleczeristwa (W. Smiech, W. Lubas, S. Urbaczyk), 1I. Wspdiczesna polszczyzna a kultura jezyka
(A. Furdal, T. Skubalanka, A. Wilkon), Ill. Norma i praktyka jezykowa (D. Bartol-Jarosinska, T. Bereda
i H. Marszalek, E. Homa, M. Jaworski, W. Kupiszewski, S. Marciniak, W. Pisarek, S. Reczek,
H. Rybicka-Nowacka i D. Belcarz), IV. Odmiany polszczyzny w kraju (K. Dejna, S. Gajda, A. Grybosiowa,
A. Kowalska, J. Malicki, J. Paszek, J. Sierociuk, J. Wegier, H. Zgotkowa), V. Jezyk polski za granicq
(M. Basaj, S. Dubisz, W. Miodunka), V1. Nauczanie jezyka polskiego w szkole (). Baranowska,
M. Nagajowa, J. Porayski-Pomsta, H. Wisniewska).

Jerzy JOZWICKL, Hustrowany slownik dla dzieci niemiecko-polski, polsko-niemiecki, Warsza-
wa 1990, s. 165.

Slownik przeznaczony dla dzieci uczacych si¢ jezyka niemieckiego obejmuje 1500 hasel w kazdej
czeici. Hasla zawieraja objasnienia znaczen, potrzebne wiadomosci gramatyczne oraz przyklady uzycia
wyrazow w odpowiednich zdaniach, zwrotach itp. Dobre rozwigzania metodyczne i merytoryczne
slownika zapewnig mu powodzenie.

Stanistaw KAROLAK, Kwantyfikacja a determinacja w jezykach naturalnych, Warszawa
1990, s. 445.

Ninicjsze studium — czytamy w Przedmowie — jest w zamierzeniu probg dowiedzenia zasadnosci
intensjonalnej koncepcji grupy imiennej (odtad oznaczanej Gl) i towarzyszacych jej determinantow,
koncepcji, ktora wydaje si¢ otwierat mozliwosci nowego bardziej adekwatnego i wyczerpujacego
wyjasnienia funkcji determinantow i ich dystrybucji. Jest ona przeciwstawna koncepcjom kwantyfikacyj-
nym i referencyjnym (ckstensjonalnym), odrzuca tez¢ o ckstensjonalnym uwarunkowaniu wartosci grupy
imiennej i rodzajnika uznawanym za decyzje o jego uzyciu. Odrzucenie kryteriow ckstensjonalnych zdaje
si¢ odpowiadaé glebokiej istocie jezykow naturalnych, ktérych struktura jest zamknig¢ta na rzeczywistosc
i ktorych systemy nie zawieraja jednostek wskazujacych przedmioty rzeczywistosci pozajezykowe)
(w $cistym rozumieniu terminu wskazywanie — ostensio). Zawieraja one jedynic pojecia, jednostkowe
i ogolne, ktore wyznaczajq zakresy denotacji znakow bedacych ich wykladnikami™.

Stanislaw KAROLAK, Riccardo SALMERI, Danuta Wasilewska, Zaczynam mdwic po
polsku. Corso di lingua polacca per principianti, Warszawa 1990, cz. | s. 444, cz. 1l s. 409.

Zaczynam mowié po polsku nalezy do cyklu wydawanych przez PWN podrecznikow do nauki jezyka
polskiego. Pierwsza cz¢éé ksigzki zawiera 74 dialogi i odpowiadajgce im komentarze gramatyczne. Czg$¢
druga — éwiczenia w ukladzie odpowiadajacym materialowi czgéci pierwszej. Ksigzka jest adresowana do
Wiochéw, ktorzy cheg poznaé jezyk polski.

Andrzej KEPINSKI, Lach i Moskal. Z dziejow stereotypu, Warszawa — Krakow 1990, s.
221.

.Celem rozprawy — stwierdza autor — bylo przesledzenie procesu stereotypizacji i stabilizacji
znaczen w jego roznorodnych formach i przejawach. Staralismy si¢ zrekonstruowaé genezg stereotypow
oraz opisa¢ reguly ich konstrukcji i poetyki. Zaprezentowany material, cho¢ zapewne nie wyczerpujacy
tematu, pozwala sformulowaé wniosek, iz w ksztaltowaniu si¢ obrazu Rosji i Rosjan w literaturze polskic)
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oraz Polski i Polakow — w rosyjskicj modelujacy rol¢ odegraly tradycyjne i skonwencjonalizowane
skladniki zbiorowych przekonan, podporzadkowane dyrektywom kodu pamigci narodowej. Przyklady ze
wspolczesnej literatury polskiej mogly nas przekonaé o trwalosci pewnych syndroméw asocjacyjnych,
skondensowanych w stercotypie np. ,duszy rosyjskicj”. Autor stwierdza rowniez, 7e stereotypy z ich
gieboko zakotwiczonymi w jezyku konotacjami sg nieprzettumaczalne.

Barbara KLEBANOWSKA, Synonimia skladniowa. Cwiczenia dla cudzoziemcow, Wydaw-
nictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1990, s. 99.

Synonimia skladniowa to zbior éwiczen o réznym stopniu trudnosci przeznaczony dla cudzoziemcow
0 zaawansowancj znajomosci polszczyzny. Obejmuje éwiczenia uwzgledniajgce relacje czasowe, przyczy-
nowe, celowe, przyzwoleniowe, warunkowe, ¢wiczenia w zakresie negacji, nominalizacji zdan podrzgdnych
podmiotowych i dopelnieniowych, zdan wzglednych, strony biernej, form nicosobowych, mowy zaleznej.
Drugy czgé¢ ksigzki stanowig rozwigzania éwiczen.

Jozefa KOBYLINSKA, Gwara w utworach Wladyslawa Orkana, Prace Monograficzne WSP
w Krakowie, t. 123, Krakow 1990, s. 339,

Przedmiotem tej pracy jest nie tylko charakterystyka jezyka utworow literackich Wiadyslawa
Orkana, w ktorych gwara rodzinnej wsi pisarza jest istotnym clementem jezykowym, lecz takize opis
gwary gorczanskiej (na przykladzie wsi Porgba Wiclka). W badaniach swoich ograniczyla si¢ autorka do
fonetyki, fieksji i stowotworstwa, zakladajac, 7e w tej wlasnie warstwie formalnej odbija si¢ istota gwary
jako odmiany regionalnej j¢zyka, podczas gdy skladnia, slownictwo i stylistyka, choé wazne dla stylu
autora, wychodza poza system i pozwalajg na indywidualne innowacje, stylizacj¢ autorskg.

Genowefa KOC-SENIUCH, Jezyki obce w szkole wyiszej, MEN — Instytut Polityki
Naukowej i Szkolnictwa Wyzszego, Warszawa —Lodz 1990, s. 221.

Ksigzka jest probg poszukiwania nowych rozwigzan programowych i organizacyjnych dotyczacych
ksztalcenia studentéw kierunkow niefilologicznych w zakresie jezykow obcych. W trzech rozdziatach
podejmuje autorka nastgpujace zagadnienia: 1. Jezyki obce w ksztalceniu specjalistow na poziomie wyziszym,
IL. Glottodydaktyczne i dydaktyczne uwarunkowania efekiywnosci ksztalcenia w zakresie jezykow obcych
w szkole wyiszej, 111. Przygotowanie pedagogiczne do zawodu nauczyciela jezyka obcego.

Leon KOJ, Mysl i znak, Biatystok 1990, s. 130.

Mysl i znak to zbiér nastgpujacych rozpraw: Zasada przezroczystoici a antynomie semantyczne;
Podstawy denotowania; Myslenie i mowa wewngtrzna; Myslenie a przekonanie; Psychologiczna geneza
pojecia zbioru; Jezyk a aktywny charakter myslenia. Powstawaly one w roznym okresie, lecz sg ze sobg
Scisle powigzane — autor rozwaza funkcjonowanic jezyka naturalnego przy uzyciu metod i aparatury
logiczne).

Mirostaw KOROLKO, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1990,
s. 322.

Retoryka przestala istnie¢ jako odrgbna dyscyplina wiedzy i jako przedmiot nauczania w szkole
blisko dwiescic lat temu. Potrzeba wyrazania mysli i uczu¢ w sposob celowy, funkcjonalny, metodycznie
sprawny jest tak wiclka, ze pojawil si¢ projekt wprowadzenia elementow retoryki do kolejnego programu
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polskiej szkoly $redniej. Ta ksigzka stanowi probg przedstawienia klasycznej retoryki systemowej. Sztuka
retoryki nic jest jednak — w zamysle autora — podrecznikiem szkolnym, lecz zgodnie z podtytulem
opracowania — przewodnikiem encyklopedycznym, informatorem, zawierajagcym wiadomosci dotyczace
retoryki opisowej i zagadnien pokrewnych, zwigzanych z teoria i historia wymowy, przedstawione
w sposob systematyczny. Waizng czescig ksiazki jest Dodatek #rédlowy, stanowiacy uzupelnienie czgsci
opisowej, a zawierajacy tlumaczenia antycznych teoretykow retoryki: Gorgiasza, Platona, Arystotelesa,
Cycerona, Kwintyliana.

Malgorzata KORYTKOWSKA, Z problematyki skladni konfrontatywnej na przykladzie
bulgarskich i polskich zdan bezpodmiotowych, PAN — Komitet Slowianoznawstwa, Prace
Slawistyczne 82, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1990, s. 179.

Autorka w nast¢pujacy sposob prezentuje swoja pracg we Wstgpie: Przedstawione opracowanic ma
charakter analizy konfrontatywnej werbalnych konstrukcji bezpodmiotowych w jezyku bulgarskim
i polskim. Analiz¢ takg warunkowalo wypracowanie pewnego spojnego i konsekwentnie stosowanego
aparatu pojeciowego, ktory odnositby si¢ do plaszczyzny semantycznej i syntaktycznej. Ograniczenie
sakresu materialu ma charakter formalny i dlatego celem pracy jest funkcjonalna analiza badanc;
kategorii formalnej, a wigc wyroznienie inwentarzy funkcji, jakie badane struktury formalne mogg pelnic
w obu jezykach, a takze wskazanie roznic i podobiciistw w tym zakresie mi¢dzy badanymi jezykami.
Podsumowujgc mozna wyrozni¢ dwa podstawowe cele tej monografii: 1) rozstrzygnigcia modelowe opisu
stluzacego celom konfrontatywnym; 2) konkretne wnioski jezykowe wynikajgce z poroOwnania obu
badanych jezykow, a dotyczace funkcji badanej klasy zdan”.

Janina KOTARBINSKA, Z zagadnieri teorii nauki i teorii jezyka, Warszawa 1990, s. 391.

Na t¢ ksigzke sklada si¢ zbior kilkunastu rozpraw z zakresu filozofii nauki. J¢zykoznawcow moga
szczegolnic zainteresowaé rozprawy z dziedziny semantyki, a zwlaszcza osiemdziesigciostronicowa
monografia pt. Pojecie znaku; jej cz¢$é pierwsza zawiera Przeglqd wazniejszych teorii znaku, czgs¢ druga
— Analiza pojgcia znaku. Semantyki dotycza rozwazania z zakresu problematyki definicji, zawarte
w artykulach Definicja oraz Tak zwana definicja dejktyczna. Zasadniczy cz¢sé publikacji poprzedza artykul
Mariana Przeleckiego O tworczosci Janiny Kotarbinskiej.

Ksztaltowanie si¢ nowobulgarskiego jezyka literackiego (do roku 1878), pod redakcja
Tadeusza Szymanskiego, Polska Akademia Nauk — Instytut Slowianoznawstwa, Prace
Slawistyczne 78, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1990, s. 226.

78. tom Prac Slawistycznych zawiera 18 artykulow — referatow wygloszonych na migdzynarodowe)
konferencji naukowej w Mogilanach w listopadzie 1987 r. Tematem tej konferencyi byla historia
ksztaltowania si¢ nowobulgarskicgo jezyka literackiego. Autorami prac s3 przede wszystkim slawisci
z Bulgarii, a takze ze Zwigzku Radzieckicgo, Czechostowacji, Niemiec i z Polski.

Ksztalcenie sprawnosci ortograficznej uczniow szkoly podstawowej. Praca zbiorowa pod
redakcja Henryki Pelczar i Tadeusza Zawadzkiego, Centrum Doskonalenia Nauczycieli
im. WL Spasowskiego, Oddzial w Rzeszowie, Rzeszow 1990, s. 198.

Publikacja zawicra 25 referatow i konspektow lekcji pomyslanych jako pomoc metodyczna dla
nauczycieli jezyka polskiego. Autorami s3 pracownicy naukowi WSP oraz Centrum Doskonalenia
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Nauczycieli w Rzeszowie, a takze nauczyciele — metodycy i nauczyciele — praktycy uczgcy w szkolach
podstawowych.

Hieronim KUBIAK, Zanikajgce pokrewienstwo. Szkice socjologiczne o Polonii, Krakow
1990, 183 s.
Na publikacje t¢ sklada si¢ 10 szkicow socjologicznych, napisanych w latach siedemdziesigtych
i osiemdziesigtych, poswigconych problematyce polonijnej. Na uwage — z jezykoznawczego punktu
widzenia — zaslugujg zwlaszcza artykuly: Proces przystosowania spolecznego emigrantow polskich do
warunkow kulturowych kraju osiedlenia; Spoleczne uwarunkowania sakralizacji i zmiany funkcji jezyka
polskiego w Polskim Narodowym Kosciele Katolickim oraz Wspdlczesne tendencje rozwojowe Polskiego
Narodowego Kosciola Katolickiego w USA.

Barbara KUBICKA-CZEKAIJ, Analiza i ocena programu jezyka polskiego w ksztalceniu
podstawowym, Wyzsza Szkola Pedagogiczna w Czgstochowie, Czgstochowa 1989, s. 175.

Autorka przeprowadzila analiz¢ obowigzujgcych programow nauczania przedmiotu ,jezyk polski”
w osmioletniej szkole podstawowe); w swej pracy postluzyla si¢ systemowyg metody analizy kontrukcji
programow opracowang przez Z. M. Zimnego. Oto wyniki analizy: ,w programie: 1) polozono nacisk na
zdobywanie wiedzy nie zawsze dbajagc o nabywanie umiej¢tnosci jej wykorzystania, a ksztaltowanie
postaw uj¢to marginalnie; 2) ksztalcenic jezykowe uj¢to bardzie) systemowo i systematycznie niz
ksztalcenie literackie, ktore obejmuje lekture, teatr, radio, film, telewizj¢ oraz fragmentarycznie muzyke,
plastyke¢ i architekturg; 3) w ukladzie tresci programu wystepujg rozne nieporzadki nie tylko w zakresie
tresci wiedzy, ale takze migdzy jej podaniem a zadaniem umiej¢tnosci wykorzystania. Wskazuje to na
konieczno$¢ opracowania nowego programu nauczania jezyka polskicgo w szkole podstawowej,
a w konsckwencji — nowego programu studiow dla nauczycieli tego przedmiotu™.

Wiadyslaw KUPISZEWSKI, Jezyk ,Dziennikow™ Stefana Zeromskiego, PWN i KTN,
Warszawa — Krakow 1990, s. 187

Celem pracy jest analiza wszystkich, zaslugujacych na to faktow jezykowych, a wige fonetycznych,
morfologicznych syntaktycznych, leksykalnych i wybranych stylistycznych, ustalenie ich funkcji, okresle-
ni¢, ktore z tych faktow sy charakterystyczne dla epoki konca XIX wicku, dla srodowiska, w ktorym zyl
i dzialal mlody Zeromski, a ktore sg tworem autora Dziennikéw. Material jezykowy z Dziennikéw zostal
porobwnany z odpowiednimi faktami wspélczesnego jezyka polskiego oraz z faktami XIX wicku.
Spojrzenie na caloksztalt zjawisk w tych dwoch perspektywach pozwolilo zobaczy¢ kierunek rozwoju
polszczyzny XIX wieku, wydoby¢ to, co jest indywidualnym tworem pisarza, a takze uchwycic te przejawy
stylistyczno-j¢zykowe, ktore pelnicjszg forme osiggna w pozniejszej tworczosci autora Dziennikow, kiore
skrystalizujg si¢ w pewne tendencje znamienne dla jezyka artystycznego. Taka charakterystyka jezykowa
Dziennikéw moze si¢ sta¢ podstawg dalszych badan jezyka i stylu Zeromskiego — pisarza, ktory cale zycie
ksztalcil 1 doskonalil $rodki wyrazu swojego stylu, swojego jezyka artystycznego.

Halina KUREK, Metodologia socjolingwistycznego badania fonetyki jezyka méwionego
Srodowisk wiejskich (na przykladzie kilku wsi Beskidu Niskiego), Uniwersytet Jagiellonski,
Rozprawy Habilitacyjne nr 189, Krakow 1990, s. 182.

Praca sklada si¢ z dwu cz¢sci — teoretyczno-metodologiczne) i materialowej. W czgsci pierwsze)
(rozdziatu 11 i 111) autorka ukazuje stan badan nad zroznicowaniem fonetycznym jezyka mowionego i na
tej podstawie podejmuje prob¢ wypracowania metodologii socjolingwistycznej analizy fonetyki jezyka
mowionego Srodowisk wiejskich. W czesci drugiej (rozdzial 1V) pokazuje zastosowanie przyjetych ustalen
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w praktyce, tzn. wyniki badan zréznicowania fonetycznego polszczyzny mowionej kilku wsi Beskidu
Niskiego. Badania zmierzaly do 1) ustalenia stanu zachowania gwary w badanych miejscowosciach,
2) okreslenia stopnia wariantywnosci fonetycznej na badanym obszarze, tzn. uj¢cia wszystkich wariantow
fonetycznych wybranych zjawisk jezykowych oraz zbadania czgstosci ich wystgpowania, 3) uchwycenia
korelacji pomigdzy okreslonym typem wymowy a rozmaitymi czynnikami spolecznymi i sytuacyjnymi,
4) opisu funkcjonowania systemu jezykowego w momencie: a) nieuswiadamiania i b) uswiadamiania
sobie formy wypowiedzi.

Janina KWIEK-OSIEWSKA, Wybrane zagadnienia z nauki o jezyku i poetyki opisowej
w szkolach ponadpodstawowych, Centrum Doskonalenia Nauczycieli, Oddzial w Krakowie,
Krakow 1990, s. 150.

To opracowanie przygotowane z myslg o nauczycielach szkot srednich sklada si¢ z dwu czgsci. Czgsé
pierwsza podejmuje trudniejsze tematy z nauki o jezyku, tzn. z gramatyki historycznej, tematy dotyczace
tendencji rozwojowych wspolczesnego jezyka polskiego, odmian wspolczesnej polszczyzny, struktury
sktadniowej tckstow, kultury jezyka. Druga cz¢é¢ zawiera opracowania wybranych tematow z zakresu
poetyki. Poszczegolne rozdzialy poswigcone wybranym zagadnieniom z nauki o jezyku i poetyki opisowe)
zawieraja informacje o charakterze teoretycznym, ogolnym i komentarze metodyczne wzbogacone
ilustracjg materialowy.

Janina LABOCHA, Opowiadania ludowe ze Slgska Cieszyniskiego w $wietle pragmalingwist y-
ki tekstu, UJ, Rozprawy Habilitacyjne nr 195, Nakladem Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakow 1990, s. 168.

Przedmiotem lingwistycznego opisu sg tu wypowiedzi gawedziarzy ludowych opublikowane w za-
olzianskim czasopiSmic Zwrot. Autorka podejmuje ich analiz¢ jezykoznawczg na tle historycznych
i kulturowych uwarunkowan jezykowych na Slasku Cieszyriskim (Rozdziat I). Omawia zagadnienie tekstu
gwarowego jako przedmiotu badan dialektologicznych i jako przedmiotu lingwistyki tekstu (Rozdzial II).
Teoretycznym wprowadzeniem do problematyki lingwistyki tekstu jest rozdzial I11. Rozdziat IV stanowi
probe opisu opowiadan ludowych jako skladnikow procesu komunikacji, rozdzial V jest poswigcony
metakomunikacyjnym aspektom opowiadan ludowych. Ostatni rozdzial wprowadza pojecie formuty
edytorskicj, uymujgcej istotg przeksztalcenia pierwotnego tekstu mowionego (wypowiedzi gawedziarza)
w tekst przeznaczony do odbioru czytelniczego.

Eugeniusz Roman LEWICKI, Innowacyjno$¢ w sugestopedycznym nauczaniu jezykow
obcych, Acta Universitatis Wratislaviensis No 1284, Wroclaw 1990, s. 185 + aneks.

Nauczanie i uczenie si¢ j¢zykow obcych moze byé prowadzone réznymi metodami; jedng z nich jest
tzw. metoda sugestopedyczna, polegajaca na laczeniu czynnikéw racjonalnych i emocjonalnych. Oma-
wiana tu praca opisuje w sposob szczegélowy powstanie, rozwdj i stosowanie metod sugestopedycznych
oraz porownuje osiggnigte za ich pomocg wyniki z nauczaniem konwencjonalnym. Podzielona jest na trzy
czgsci: teorig, cksperyment | wnioski. W czgsci teoretycznej wprowadzono podstawowe terminy sugestope-
dii oraz omowiono ich zastosowanie w glottdydaktyce; przedstawiono rowniez metody alternatywne
pokrewne sugestopedii. W czgsci eksperymentalnej porownano wyniki nauczania t3 metodg z wynikami
nauczania konwencjonalnego. Trzecia czg$¢ — wnioski — zawiera propozycje dotyczace mozliwosci
stosowania mnemostymulacyjnych elementéw sugestywnych w nauczaniu konwencjonalnym.
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Ryszard LIPCZUK, Maly slownik tautoniméw niemiecko-polskich, Warszawa 1990, s. 150.

Tautonimy, czyli inaczej falszywi przyjaciele thumacza™, false friends”, .faux amis du traducteur”,
Jalsche Freunde des Ubersetzers”, to wyst¢pujgce w dwu (lub wigeej niz dwu) jezykach wyrazy
o podobnej formie, ale roznych znaczeniach. Prezentowany tu slownik zawiera okoto 200 par wyrazowych
niemiecko-polskich tak rozumianych tautoniméw. Slownik jest adresowany do uczniow i nauczycieli
jezyka niemieckiego.

Wiestaw LUBASZEWSK, Rozumienie tekstu przez komputer. Wprowadzenie do problematy-
ki i inteligentny program komputerowy, PAN — Instytut Jezyka Polskiego, Osrodek Badan
Prasoznawczych w Krakowie, Krakow 1990, s. 121.

Autor postawil sobie za cel przyblizenic pewnych zagadnien zwigzanych z formowaniem i praktycz-
nym zastosowaniem ,nowego jezykoznawstwa”, przy czym to novum polega przede wszystkim na
stosowaniu nowego narzgdzia poznawczego, jakim jest technika symulacji komputerowej, pozwalajaca na
upostaciowanie teorii badanego zjawiska w formie programu komputerowego. Autor przedstawil genezg
i tlo historyczne ksztaltowania si¢ nowych koncepcji; najwigeej uwagi poswigcil teorii Rogera C. Schanka
7 lat 1969 - 1981. Teoria ta, zwana Conceptual Dependency, nie osiggnela jeszcze ostatecznego ksztaltu —
prezentowana tu praca stanowi uzupehnienie teorii amerykanskiego badacza. Uzupelnieniem tym jest
teoria archetypu i program MUKO, stanowigce centralng czg$¢ ksigzki. Prace zamyka opis sfery
mozliwych dzi§ zastosowan praktycznych, jaka otwiera si¢ przed teorig archetypu.

Wladystaw LUBAS, Stanistaw URBANCZYK, Podreczny slownik poprawnej wymowy
polskiej, Towarzystwo Milosnikow Jezyka Polskiego, Krakow 1990 oraz Spotka Wydawni-
czo-Ksiggarska, Warszawa 1990, s. 212.

Podreczny slownik poprawnej wymowy polskiej ma charakter normatywny. Zawiera tylko takie
wyrazy, ktore wywoluja jakiekolwick watpliwosci wymawianiowe. S to przede wszystkim warianty
wymowy wynikajace z roznic regionalnych, ze stopnia wyksztalcenia rozmawiajgcych, zasiggu uzycia
komunikacyjnego, tradycji itp. Zasadnicza cz¢s¢ Slownika poprzedzajq informacje wstgpne 0 jego
charakterze i zawartosci oraz sposobic korzystania z niego, a takze rozdzial poswigcony podstawoym
zasadom wymowy wyrazow. Slownik jest przeznaczony dla szerokicgo grona czytelnikow.

Jan MALCZEWSKI, Slownik szkolny. Nauka o jezyku, Warszawa 1990, s. 199.

Slownik szkolny. Nauka o jezyku jest trzecim wydaniem — rozszerzonym i poprawionym -—
Szkolnego slownika termindw nauki o jezyku. Hasla ulozone w porzadku alfabetycznym uwzgledniaja
zagadnienia z zakresu gramatyki opisowej, slownictwa, gramatyki historycznej, historii j¢zyka polskiego,
dialektologii, kultury jezyka, stylistyki, jezykoznawstwa ogolnego, ortografii i interpunkcji, a wigc
zagadnienia ze wszystkich dzialow programu ksztalcenia jezykowego uczniow szkol podstawoych
i srednich.

Andrzej MARKOWSKI, Leksyka wspolna réinym odmianom polszczyzny, Uniwersytet
Warszawski, Wydzial Polonistyki, Warszawa 1990, cz. | s. 364, cz. II s. 256.

Przedmiotem tej rozprawy jest (liczacy ponad 7000 jednostek) zbior leksemow neutralnych,
nienacechowanych, wspdlnych réznym odmianom polszczyzny. Slownictwo wspolnoodmianowe nie bylo
dotychczas postrzegane i w zwigzku z tym nie bylo obicktem badan. Autor pierwszej monografii z tego
zakresu sformulowal definicj¢ slownictwa wspélnoodmianowego, okreslil miejsce tego slownictwa wiréd
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odmian wspolczesnej polszczyzny, opracowal zasady jego wydzielania z ogolnego zasobu slownikowego
oraz kryteria identyfikacji tych wyrazow, przeprowadzil charakterystyke leksykalno-semantyczng badane)
grupy wyrazowej.

Drugi tom rozprawy Dodatki zawiera listy wyrazow wspolnych a) w ukladzie alfabetycznym,
b) w ukladzic tematycznym 1 ¢) w relacjach semantycznych.

Metody formalne w opisie jezykow slowianskich pod redakcja Zygmunta Saloniego,
Rozprawy Uniwersytetu Warszawskiego, Dzial Wydawnictw Filii UW w Bialymstoku,
Bialystok 1990, s. 322.

Tom zawiera 25 rozpraw rosyjskich i polskich jezykoznawcow, ktorzy dedykowali swe prace Jurijowi
Apresjanowi w szes¢dziesigta rocznicg urodzin oraz bibliografi¢ prac naukowych Jubilata. Redaktor
publikacji w Slowie wstgpnym wyjasnia genezg, histori¢ i zawartos¢ tej publikaci.

Jolanta MINDAK, Jezykowa kategoria Zywotnosci w polszczyinie i slowianszczyznie na tle
innych jezykow s$wiata. Proba ujgcia typologicznego, PAN — Instytut Slowianoznawstwa,
Prace Slawistyczne 80, ZNiO, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1990, s. 171.

Ksigzka jest proba spojrzenia z perspektywy typologicznej na zjawisko zgramatykalizowania
informacji o jezykowym nacechowanniu + Zywotno$é/ + osobowos¢ nazw obiektow, o ktorych orzeka
si¢ cos w wypowiedzeniu. W kolejnych rozdzialach autorka analizuje gramatyczne funkcjononowanie
semantycznej kategorii Zywotnosci, przy czym punktem wyjscia jest polszczyzna, rozpatrywana w coraz
szerszej perspektywie — slowianskiej, indoeuropejskiej, pozaindoeuropejskiej. Przymuje koncepcje
Michaela Silversteina, zgodnie z ktorg kategoria zywotnosci ma strukturg wieloczlonowy, o czlonach
wzajemnie zhierarchizowanych i tworzgcych swoistg skal¢ Zywotnosci. Przyjecie takiej perspektywy
badawczej i takiej koncepcji jako punktu wyjscia pozwolilo autorce dostrzec wiele nowych, dotad nie
dostrzezonych zjawisk i prawidlowosci.

Jan MIODEK, Ojczyzna polszczyzna dla uczniow, Wydawnictwa Radia 1 Telewizj,
Warszawa 1990, s. 77.

Ksigzeczka jest adresowana do najmlodszych Polakow — uczniow szkol podstawowych i Srednich.
Autor wyjasnia — w bardzo przystgpnej i atrakcyjnej formie — tajemnice polszczyzny.

Leszek MOSZYNSK I, Cerkiewnoslowianskie tytuly ewangelijne, PAN — Instytut Stowiano-
znawstwa, Prace Slawistyczne 90, Warszawa 1990, s. 143.

Na gornych lub dolnych marginesach staro-cerkiewno-slowianskich rekopisow ewangelijnych
wystepuja tzw. tytuly, ktore roznig si¢ od tytulow zamieszczonych w spisic poprzedzajacym poszczegolne
ewangelic. Zostaly one wprowadzone na wzor tytulow wystepujacych w greckich tetracwangeliach —
zdaniem autora ksigzki — w okresie migdzy rokiem 885 a konicem wieku X. Nic znane s3 odpowiedzi na
pytania kto, gdzie, kiedy te tytuly przetlumaczyl, niec wiadomo tez w jakim kierunku szly zmiany
redakcyjne w staroslowianskich rekopisach. Podjecie tych badan umozliwiy zawarte w prezentowane)
tu publikacji materialy, ktore obejmujg zestawy tytulow tekstu greckiego i najstarszej wersji slowianskie)
wydobytej z glagolskich tetracwangelii, kodeksow Zografskiego i Marianskiego, oraz dane z poZniejszych
rekopisow cyrylskich kilku podstawowych redakcji: macedonskiej, bulgarskiej, serbskiej i ruskiej. Edycj¢
zamykaja indeksy wyrazow staroslowianskich i greckich.
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Leszek MOSZYNSKI, Jezyk Kodeksu Zografskiego™, cz. 11, Imi¢ okreslajgce i zastepcze
(przymiotnik, liczebnik, zaimek), PAN — Komitet Slowianoznawstwa 52, Wroclaw — War-
szawa — Krakow 1990, s. 280.

Studium to stanowi naturalng kontynuacje opublikowanej w 1975 r. czgsci I Jezyk Kodeksu
Zografskiego”, cz. I, Imi¢ nazywajqce (rzeczownik). Obejmuje: analiz¢ ilosciowy (lgcznie z indeksem
frekwencyjnym), analiz¢ jakosciowa, analiz¢ slowotworcza i fNeksyjng przymiotnikow, liczebnikow
i zaimkow. Istotng czg$¢ pracy stanowia wykazy: Wykaz wyrazow greckich oddanych w ,Kodeksie
Zografskim™ przez scs. przymiotniki i ich formy zleksykalizowane, Wykaz wyrazéw greckich oddanych
w .Kodeksie Zografskim™ przez scs. liczebniki oraz Wykaz wyrazow greckich w Kodeksie Zografskim”
przez scs. zaimki i zaimkowe przyslowki.

Robert MROZEK, System mikrotoponimiczny Slqska Cieszyriskiego XVIII wieku, Prace
Naukowe US w Katowicach, nr 1145, Uniwersytet Slaski 1990, s. 223.

Praca dotyczy mikrotoponimii $laska Cieszyiskiego, to jest nazw micjscowych i obicktow fizjogra-
ficznych (nazwy dolow, drog, pagorkow, zagajnikow, lasow, lak, pol, pastwisk, potokow, stawow,
ogrodow itp.) w XVIII wicku. Stosujac metod¢ klasyfikacji strukturalnej autor poddal analizie parg
tysigcy nazw, ukazal ich budowg i motywacj¢ semantyczng.

Maria NAGAJOWA, ABC metodyki jezyka polskiego dla pociqtkujqcych nauczycieli,
Warszawa 1990, s. 255.

Zgodnie z tytulem ksigzka ta ma by¢ pomocy w stawianiu na lekcji pierwszych nauczycielskich
krokoéw, ma byé doraznym i natychmiastowym ratunkiem w sytuacji niewiedzy, w pierwszym roku pracy
nauczyciela, zanim si¢gnic on do opracowarn metodycznych, zanim skoniczy kursy metodyczne, zanim
sbierze doéwiadczenia i stworzy wlasny warsztat polonistyczny. Ksiazka ma forme slownika w ukladzie
alfabetycznym. W artykule haslowym znajduja si¢ nastepujgce tresci: wyjasnienie znaczenia nazwy
bedacej haslem, nastgpnie w wyborze i skrocic podane informac) dotyczace klasyfikacji, rodzajow,
funkcji, znaczenia itp. czynnosci dydaktycznych lub poje¢ nazwanych wyjasnionym terminem oraz zasady
i wskazowki metodyczne. Wszystko to jest poparte przyktadami tematow lekcji i éwiczen réznego rodzaju,
propozycjami rozwigzan metodycznych, konspektami lekcji, wzorami rozkladow materialu itp. Pod
kazdym niemal haslem zamieszczona jest bibliografia odsylajaca czytelnika do najnowszych opracowan
metodycznych, dydaktycznych.

O jezyk i kulture polskq w srodowiskach polonijnych. Materialy z 11 Konferencji Okraglego
Stolu, Lancut, 26-28 lipca 1986 r., Biblioteka Narodowa, Warszawa 1990, s. 147.

Konferencja ,okraglego stolu™ to spotkanie dyskusyjne teoretykow i praktykow, uczonych
zajmujacych si¢ Polonig i dzialaczy polonijnych. Mysla przewodnia drugiego spotkania bylo upowszech-
nianie jezyka i kultury polskiej w éwiecie, a zwlaszcza w srodowiskach polonijnych. Sprawom jezyka
polskiego, a w szczegélnosci nauczania polszczyzny w §wiecie poswigcone byly nastgpujace referaty:
Franciszek J. Kapelinski, Metodyka nauczania jezyka polskiego jako obcego: analogie z nauczaniem
angielskiego i francuskiego jako jezykow obcych lub drugich; Wiadyslaw Miodunka, Zmiany w metodach
nauczania jezyka polskiego jako obcego w latach 1978 - 1987; Michal Jacek Mikos$, Komputer w nauczaniu
jezyka polskiego; Michal Jacek Mikos, Historia nauczania jezyka polskiego w Stanach Zjednoczonych.
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Wincenty OKON, Janina DEMBSKA, Bolestaw NIEMIERKO, Pigciojezyczny slownik
terminéw pedagogicznych. Polski, angielski, francuski, niemiecki, rosyjski, Wroclaw — Warsza-
wa — Krakow 1990, s. 208.

Pierwszorzegdnym celem slownika jest ujednolicenic semantyczne terminéw pedagogicznych, co
sprzyja¢ bedzie sprawniejszej wymianie mysli i osiagnigé naukowych. Podstawg materialowa omawianego
slownika stanowia dziela naukowe polskie i obce oraz slowniki jedno- i wieloj¢zyczne.

Danuta OSTASZEWSKA, Jolanta TAMBOR, Podstawowe wiadomodci z fonetyki i fonologii
wspolczesnego jezyka polskiego. Skrypt dla studentow 1 roku filologii polskiej, Skrypty
Uniwersytetu Slaskiego nr 448, Uniwersytet Slaski, Katowice 1990, s. 115.

Zgodnie z tytulem skrypt zawiera podstawowe wiadomosci z zakresu fonetyki i fonologii wspol-
czesnego jezyka polskiego.

Kazimierz 020G, Leksykon metatekstowy wspolczesnej polszczyzny mowionej. Wybrane
zagadnienia. Uniwersytet Jagiellonski, Rozprawy Habilitacyjne nr 198, Krakow 1990, s. 182.

Przedmiotem analizy sa wyrazenia metatckstowe wspolczesnej nicoficjalnej odmiany polszczyzny
moéwionej (potocznej), tzn. takie wyrazenia, ktore odnoszg si¢ do samego komunikatu, organizujg jego
przekaz, badZ coé o komunikacie orzekaja. W jedenastu rozdzialach ksigzki autor analizuje wyrazenia
faktyczne pelniace funkcj¢ metatekstowg organizowania przekazu, quasi-czasownikowe operatory kon-
taktu typu wiesz, podtrzymujace kontakt, jednostki metatekstowe ze sktadnikiem semantycznym *mowig’,
operatory wprowadzajace eksplikacj¢, wyrazenia metatekstowe dziatajace w sktadni wyliczenia, operatory
hierarchizacji jednostek tekstu, sygnaly korekt, operatory quasi-spojnikowe, operatory wprowadzajace
rozczlonkowanie komunikacyjne, operatory quasi-zaimkowe, wreszcie wyrazenia metatekstowe o zrozni-
cowanych funkcjach: ja wiem, acha, w ogéle. Wszystkie te grupy realizujg warunki postawione
jednostkom metatekstowym — albo organizujq proces przekazu, albo co$ orzekajy o jednostkach dialogu.

Kazimierz OZOG, Zwroty grzecznoiciowe wspolczesnej polszczyzny mowionej (na materiale
jezyka mowionego mieszkancow Krakowa), Zeszyty Naukowe UJ CMXIII, Prace Jezyko-
znawcze z. 98, Warszawa — Krakow 1990, s. 88.

Przedmiotem analizy sa tu formuly grzecznosciowe wystgpujace w jezyku mowionym mieszkancow
Krakowa. O zakresic prowadzonych badan informuja tytuly kolejnych rozdzialow: Grzecznosciowe for-
muly otwierajqce i zamykajqce dialog, Grzecznosciowe formuly wyraiajqce podzigkowanie, Grzecznosciowe
formuly wyrazajqce przeproszenia, Drugorzedne (okazjonalne) zwroty grzecznosciowe (np. zyczenia, gra-
tulacje, kondolencje, toasty, zaproszenia, komplementy), Grzecznosciowe zwroty do adresata, Ekspresyw-
nos¢ zwrotéw grzecznosciowych oraz Socjolingwistyczne zréinicowanie zwrotow grzecznosciowych.

Antoni PALINSKI, Sprawnosci receptywne w nauczaniu jezykéw obcych. Teoria i praktyka,
WSP w Rzeszowie, Rzeszow 1990, s. 304.

Rzecz dotyczy nauczania jezyka rosyjskiego. Autor szczegolowo analizuje naukg¢ tego jezyka przez
czytanie i stuchanie, ukazujac wieloaspektowos¢ tych metod. Rozpatruje takze ich wyniki w nauczaniu
w innych krajach, zwlaszcza w Czechoslowacii, Zwiazku Radzieckim i w NRD.
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Wiodzimierz PIANKA, Zuzanna TOPOLINSKA, BoZidar VIDOESKI, Slownik macedon-
sko-polski i polsko-macedonski, Warszawa —Skopie 1990, s. 704.

Jest to pierwszy slownik macedonsko-polski i polsko-macedonski. Zawiera okolo 20 tysigcy hasel
w kazdym jezyku. Wybér wyrazow oparto na zasadzie frekwencyjnej. Kazda czgé¢ zamyka zarys
gramatyki jezyka macedonskiego i polskiego.

Krystyna PIERADZKA, Na szlakach Lemkowszczyzny, Warszawa 1990, s. 232

Jest to fotooffsetowe wydanie ksigzki Krystyny Pieradzkiej Na szlakach Lemkowszyzny opublikowa-
nej nakladem Komitetu do Spraw Szlachty Zagrodowei na Wschodzie Polski przy Towarzystwie
Rozwoju Ziem Wschodnich w 1939 r., tuz przed wybuchem wojny, i w duZej czeéci zniszczonej przez
niemieckiego okupanta. Ksigzka ukazuje skomplikowane dzieje Lemkow od czaséw Mieszka | niemal do
wybuchu I wojny Swiatowej; wicle miejsca poswigcita autorka kulturze materialnej i duchowe;j tej grupy
etnicznej. Wspomina o odrgbnosciach jezykowych i badaniach dialektologicznych Z. Sticbera i Zityn-
skiego.

Cezar PIERNIKARSKI, Struktura syntaktycznych grup homogenicznych. (W zestawieniu
z niektorymi typami grup heterogenicznych), PAN Komitet Jezykoznawstwa, Wroclaw —
— Warszawa — Krakow 1990, s. 261.

Celem pracy jest wykrycie i ukazanie struktur homogenicznych (jednorodnych) grup syntaktycznych
w jezykach. W ustalaniu struktury grup syntaktycznych brane s3 pod uwage typy zaleznosci migdzy
podstawg grupy a jej czlonami ubocznymi. Zaleznosci te w dotychczasowych badaniach nie byly wyraznie
rozrozniane, stgd pewna swoboda i réznorodno$¢ klasyfikacji niektorych leksemow. Praca ma charakter
dedukcyjno-indukcyjny, bazuje glownie na materiale polskim.

Polskie mury. Graffiti sztuka czy wandalizm, Torun 1991.

Graffiti to wydrapany na murze, narysowany bgdZz wykonany sprayowg farbg napis, rysunek czy
symbol. Prezentowany tu album zawiera ponad 700 zdje¢ najciekawszych graffiti, jakie udalo si¢
sfotografowa¢ na murach Warszawy, Gdanska, Poznania, Wroclawia, Szczecina, Krakowa, Lodzi,
Katowic, Olsztyna i Torunia. O graffiti jako nowym, agresywnym zjawisku o wiclorakiej naturze mowig
w aspekcie artystycznym, socjologicznym, spolecznym, psychologicznym, a takze w aspekcie komunikacji
Jezykowej Andrzej Osgka, Krzysztofl Zanussi, Ryszard Kapuscinski, Waclaw Sadkowski, Jerzy Duda-
-Gracz, Piotr Radziszewski, Janusz Majewski, Alicja Wahl, Krzysztof Andracki, Milan Duskov, Edward
Dwurnik, Zofia Nasicrowska, Krzysztof Teodor Toeplitz, Edward Lutczyn, Andrzej Szmak, Tomasz
Szmagier, Agnieszka Osiecka, Maria Janion, Eryk Lipinski.

Polszczyzna mowiona Wroclawia. Cz. 1. Studia wstgpne, Wyd. Uniwersytetu Wroclawskiego,
Wroclaw 1990, s. 167.

Tom zawiera zbior artykulow poswigconych polszczyznie ksztaltujgcej si¢ po wojniec na terenie
Wroclawia. Sa to: F. Nieckula, Uwagi ogdlne do badan nad polszczyzng Wroclawia; Z. Zagorski,
Wspolczesna struktura spoleczna Wroclawia; |. Kaminska-Szmaj, Badania statystyczne w socjolingwistyce;
W. Paryl, Tendencje wymawianiowe w potocznej polszczyinie mieszkaricow Wroclawia, A. Dabrowska,
Z badar nad s$wiadomosciq jezykowq mieszkaricow Wroclawia; J. Mulek, Zréinicowanie regionalne
polszczyzny a mowa mieszkancow Wroclawia; 1. Seiffert-Nauka, Leopolizmy w mowie mieszkarcow
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Wroclawia; ). Obara, Sposoby i perspektywy badania neosemantyzmow sytuacyjno-kontekstowych w mowie
mieszkanicow Wroclawia. Calos¢ poprzedza wstep F. Nieckuli, ktory jest redaktorem tomu.

Polszczyzna sredniowieczna i renesansowa, Acta Universitatis Lodziensis, Folia Linguistica
23, Wydawnictwa Uniwersytetu® Lodzkiego, Lodz 1990, s. 196.

Tom zawiera nastepujace pozycje: Andrzej Bankowski, O wariantywnosci zapisow nazw wiasnych
w Kronice Wielkopolskiej, Ladislav Bartko, O pouivani pol’3tiny na vychodnom Slovensku w 16. - 18. staroci;
Danuta Biefikowska, Rola glos marginalnych w przekladzie J. J. Wujka; Stanistaw Borawski, Falszywy
dylemat poznawczy w historii jezyka polskiego; Aleksandra Cieslikowa, Od leksyki sredniowiecznej do
odrodzeniowej na podstawie staropolskiej antroponimii; Marek Cybulski, Bohemizmy leksykalne w pigtnasto-
wiecznej czeici psalterza florianskiego; Zdzislawa Krazynska, Staropolskie relacje z przyimkami; Irena
Kwilecka, Sredniowieczna Biblia czeska a staropolskie przeklady biblijne (zarys problematyki badawczej),
Zenon Leszczynski, Szesnastowieczny tekst kresowy w dzisiejszym odbiorze; Maria Malec, Onomastyczne
sygnaly obecnosci elementow europejskiej kultury literackiej w $redniowieczu polskim; Leszek Moszynski,
Jeden werset staropolskiego przekladu Psalterza; Hanna Popowska-Taborska, Zywe w kaszubszczyZnie
slownictwo sredniowiecza; Wojciech R. Rzepka, Tadeusz Zgotka, Zasady lingwistycznej genologii tekstow
staropolskich; Henryk Samsonowicz, Tematyka pismiennictwa polskiego w péinym Sredniowieczu; Janusz
Siatkowski, Rola jezyka czeskiego w rozwoju polszczyzny literackiej; Teresa Skubalanka, O kilku
problemach gramatyczno-stylistycznych literatury staropolskiej; Zdzistawa Staszewska, Marek Cybulski,
Fleksia Modlitw Waclaw a; Aleksander Zajda, ,Ustawienie o piercach a prokuratorzech albo
o rzecznikoch”. Ze studiow nad staropolskq terminologiq prawniczq; Jadwiga Zieniukowa, Gwarowe
liczebniki typu dwojgo, siedmiorgo, tréjko, pigcioreczko i formacje typu pigciorka wobec staropolskich
wyrazow liczebnikowych. Dziedzictwo czy innowacja?

Anna POSPISZYLOWA, Toponimia poludniowej Warmii. Nazwy terenowe, WSP w Olszty-
nie, Studia i Materialy nr 24, Olsztyn 1990, s. 358, map 10.

Praca poswigcona jest nazwom fizjograficznym potudniowej Warmii (stanowi druga czgs¢ monografii
Toponimia poludniowej Warmii. Nazwy miejscowe, Olsztyn 1987). Opiera si¢ na materiale historycznym
(wyekcerpowanym ze Zrodel roznych poczawszy od XVI w.) i wspblczesnym. Cz¢éé pierwsza stanowi
slownik nazw terenowych i wodnych, a druga analiza semantyczna, takze omowienie nazw obcych.

Problemy teoretyczno-metodologiczne badar konfrontatywnych jez ykow slowianskich pod
redakcja Heleny Bélitovej, Galiny Nieszczimienko i Zofii Rudnik-Karwatowej, PAN-Insty-
tut Stowianoznawstwa, Prace Slawistyczne 89, Warszawa 1991, s. 115.

Jest to zbior artykulow — referatow wygloszonych na miedzynarodowej konferencji naukowej
zorganizowanej przez Instytut Slowianoznawstwa PAN w 1988 roku. Sa to: Violetta Koseska-Toszewa,
0 jezyku-posredniku i badaniach konfrontatywnych; Jolanta Mindak, O przydatnosci uwzgledniania jezykow
pozaindoeuropejskich w badaniach slawistycznych; Leonid Birjulin, Viktor Chrakovskij, Paradigma
slavjanskogo imperativa s obstetipologiceskich pozicjij; Helena BElitova, Intencni moddlni modifikace
platnosti predikacniho obsahu; Zbigniew Gren, Danuta Rytel-Kuc, Wykorzystanie przekladéw literackich
w pracy nad dwujezycznym slownikiem walencyjnym; Malgorzata Korytkowska, Problemy konfrontatywne-
go opisu czasownikéw bulgarskich i polskich na plaszczyZnie semantycznej i syntaktycznej; Vijara MaldZieva,
Mnogoeziénijat sitakticen reénik na slavjanskite glagoli kato osnova za s”postavitelni izsledvahija; Ludmila
Uhlifova, Slovanské slovosledné izoglosy.
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Marian PTASZYK, Bibliografia prac Samuela Bogumila Lindego, UMK Rozprawy, Torun
1990, s. 97.

Bibliografia zawiera wszystkie prace Lindego, z roznych dziedzin jego dzialalnosci, ktore ukazywaty
si¢ do roku 1983. Dopelnieniem jest bibliografia jego listow (w liczbie 63) osobistych i urzgdowych.
Pozadana by byla takze bibliografia prac o Lindem.

Jadwiga PUZYNINA, Slowo Norwida, PAN Komitet J¢zykoznawstwa, Prace Jgzykoznaw-
cze 119, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1990, s. 140.

Sa to szkice powstale w zwigzku z pracami nad Slownikiem jezyka Norwida. Szeroko omawia autorka
problemy rozumienia tekstu, zagadnienia semantyczne zwigzane z uzyciem (nickiedy bardzo osobliwym)
wyrazow, omawia problemy slownictwa wartosciujacego, specyfik¢ sktadni norwidowej, a takze slowa
klucze.

Jozef PYZIK, Cwiczenia z gramatyki funkcjonalnej jezyka polskiego dla cudzoziemcow, Cz. 11
Imiona, UJ Instytut Badan Polonijnych, Nakladem UJ Krakow 1990, s. 163.

Jest to trzecie wydanie skryptu przeznaczonego dla studentow polonijnych. Skrypt ten obejmuje
zestaw odpowiednich ¢wiczen, ktorych wykonanie zapewnia opanowanic zagadnien gramatycznych
w nich zawartych.

Halina RYBICKA-NOWACKA, Szkice z dziejow polskiego jezyka literackiego, Warszawa
1990, s. 330.

Praca powstala z inspiracji Komisji Polsko-Bulgarskiej i w zamierzeniu przeznaczona jest dla
studentow bulgarskiej polonistyki. W pracy zostaly znacznie ograniczone wiadomosci z gramatyki
historycznej na rzecz wprowadzenia lub rozszerzenia innych zagadnien, takich jak historia polskie)
ortografii, ksztaltowanie si¢ $wiadomosci jezykowej, jezykowe wyznaczniki stylu retorycznego, rozwoj
slownictwa rodzimego i zapozyczonego oraz charakterystyka stylistyczna utworéw i epok literackich.
Ksigzka przydatna bedzie takze i dla czytelnika polskiego.

Zofia SAWANIEWSKA-MOCHOWA, Poradnik Jana Karlowicza jako irédlo poznanmia
potocznej polszczyzny polnocnokresowej. Slownictwo, Polono-Slavica Varsoviensia, Wydaw-
nictwa UW, Warszawa 1990, s. 250.

Jest to skrot pracy doktorskiej, ktorej podstawg materialowg stanowi drukowana wersja Podrgcznika
czystej polszczyzny dla Litwinoéw i petersburszczan ). Jartowicza, wydana w 1984 roku przez E. Smultkowa.
Dotyczy zagadnien leksykalnych. Omoéwita tu autorka slownictwo rodzime pétnocnokresowe oraz wyrazy
zapozyczone (bialorutenizmy, rusycyzmy, baltyzmy, germanizmy starocerkiewizmy i latynizmy). Dokona-
la takze klasyfikacji semantycznej slownictwa kresowego. Praca wazna nie tylko dla historii j¢zyka
polskiego, ale i dla badan nad polszczyzng kresowg.

Maria SCHABOWSKA, Slownictwo reklam i anonséw prasowych zamieszczonych w ,Cza-
sie” (1890 - 1895), Prace Monograficzne WSP w Krakowie, t. 110; Wydawnictwa Naukowe
WSP, Krakow 1990, s. 141.
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Przedmiotem analizy jest 200 anonséw zamieszczonych w JCzasie” oraz — poroéwnawczo
— w innych czasopismach (,Glos Literacko-Spoleczny”, ,Nasz Glos”, ,Liberum Veto”). Autorka
przeprowadzila ogding charakterystyke anonsow krakowskiej prasy z konica XIX wieku, przy czym
glowna uwage skupila na slownictwie tego typu publicystyki.

Slavia Occidentalis, tom 44 (1987), PTPN Wydzial Filologiczno-Filozoficzny, Warszawa —
—Poznan 1990, s. 172

Kolejny tom zawiera nastgpujace rozprawy i artykuly: A. Bankowski, Swieboda, swoboda, sleboda,
sloboda: E. Czerniakowska, K aszubskie nazwy miesigcy w slownikach Krzysztofa Celestyna Mrongowiusza,
E. Kedelska, Pierwsze drukowane rozméwki polsko-czeskie, H. Nowak, Charakterystyka fonetyczna gwar
okolic Borku Wielkopolskiego (w poludniowej Wielkopolsce). C:z. II: Konsonantyzm; T. Witczak,
Z problematyki weneckiej. Raz jeszcze o relacji Korneljusza Neposa o przybyszach z Indii; F. Vietitka,
Kompozice Mahenova Chrousta; M. Zargbina, Stosunek wzajemny wolacza i mianownika. W dzale
Materialy dwie prace: Z. Sobierajski, Slowirniskie materialy dialektalne nagrane w roku 1951. Cz. 1II;
W. Wydra i W. R. Rzepka, Bernardynski zespdl katechizacyjny z poczqtku X VI wieku. Ponadto osiem
recenzji prac jezykoznawczych i nekrologi.

Slownik gwary rolniczej, z. 11, pod red. Stanistawa DUBISZA i Mariusza KOSIERADZ-
KIEGO, Warszawa 1990, s. 68, wyd. na prawach r¢kopisu.

Zeszyt 11 Slownika gwary rolniczej zawiera zbidr okolo 600 wyrazoéw i zwigzkow frazelogicznych
z zakresu tej wlasnie gwary. Eksploratorami byli studenci SGGW-AR, material pochodzi z 68
miejscowosci rozsianych na obszarze calej Polski. Wiasciwg czes¢ stownika poprzedzajy trzy artykuly
wstepne: Mariusza Kosieradzkiego Gwara rolnicza — jezyk outsiderow? Bogdana Klepackiego Wsz ystkim
potrzebne sq ich Klepacze i Stanistawa Dubisza Gwara rolnicza — profesjolekt, socjolekt czy interdialeki?

Slownik literatury staropolskiej (Sredniowiecze, renesans, barok) pod red. T. Michalowskie;
przy udziale B. Otwinowskiej i E. Sarnowskiej-Temeriusz, Vademecum Polonisty, Wro-
claw — Warszawa — Krakow 1990, s. 976.

Slownik zawiera 207 hasel, ktore s3 wlasciwic opisem zjawisk literackich dajacych sie zamkng¢
w nastgpujace kregi tematyczne: 1) prady i kierunki literackie, 2) formy literackie, 3) dzielo literackie,
4) wiedza o literaturze, 5) tradycje i zwiazki literackie i 6) konteksty literackie, odnoszace si¢ do trzech
epok: sredniowiecza, renesansu i baroku. W pracy uczestniczylo 54 autorow. Slownik jako doskonale
kompendium wiedzy o literaturze przydatny bedzie nie tylko studentom-filologom, ale i nauczyciclom,
a czesto i profesjonalistom jako pomoc dydaktyczna.

Slownik polszczyzny XVI wieku, t. XIX, 0-Ochytrzyé, PAN IBL, ZN im. Ossolinskich,
Wroclaw — Warszawa — Krakow 1990, s. 567.

Kolejny tom zawiera hasla na literg 0. Material Slownika stanowig zabytki XVI wicku. Celem
Slownika jest ukazanie nie tylko caloksztaltu zasobu leksykalnego epoki Renesansu, ale i ukazanie
zroznicowania stylistycznego. Polozenie akcentu na artystycznych i stylistycznych $rodkach zasobu
leksykalnego jest tym, co okresla istot¢ tego slownika, a zarazem odroznia go od innych.
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Slownik syntaktyczno-generatywny czasownikéw polskich, t. 1V, Prze-Uzy, opracowany
zespotowo pod red. K. Polanskiego, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1990, s. 528.

Czwarty tom slownika (t. I ukazal si¢ w 1980 r.) obejmuje czasowniki ze Slownika jezyka polskiego
pod red. W. Doroszewskiego przedstawiaé si¢ — uzytkowaé stanowigce baze materialowg. Slownik ten ma
na celu ukazanie charakterystyki laczliwosci czasownikow polskich. Chodzi tu nie tylko o podanie cech
semantycznych wyrazow, z ktérymi te czasowniki wchodzg w okreslone zwigzki, ale i o przedstawicnie
zroznicowania migdzy laczliwoscia obligatoryjng i fakultatywng. Slownik ma stanowié uzupelnienie
nowoczesnego opisu gramatycznego jezyka polskiego, stuzyé wyczerpujaca informacja o skladni czasow-
nikow w nim zawartych. Z tego tez wzgledu odda duze ushugi cudzoziemcom uczacym si¢ jezyka
polskiego, przydatny takze bedzie przy opracowaniu podrecznika jezyka polskiego jako obcego oraz
slownikow polsko-obcoj¢zycznych.

Zenon SOBIERAIJSKI, Teksty gwarowe : pélnocnej Wielkopolski, PAN-Komitet Jezyko-
znawstwa, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1990, s. 224.

W 1985 roku Zenon Sobierajski opublikowal tom Tekstéw gwarowych z zachodniej Wielkopolski: tom
tu prezentowany stanowi wigc nicjako kontynuacje podjetego zamierzenia edytorskiego zaréwno ze
wzgledu na baz¢ materialowa, jak i metody opracowania. Wydane teksty gwarowe mogg zainteresowac
etnografow, milosnikéw folkloru, przede wszystkim jednak stanowig wiarygodna, zobiektywizowana bazg
materialowg do badan dialektologicznych, do Sledzenia dynamiki procesow rozwojowych jezyka.

Socjolingwistyka 9, pod red. W. Lubasia, PAN Instytut Jezyka Polskiego, Wroclaw — War-
szawa — Krakow 1990, s. 170.

Kolejny tom zawiera nastgpujace prace: W. Lubas, Aspects of Polish sociolinguistics; Z. Topolinska,
Charakter i dynamika jezykowych proceséw integracyjnych w powojennej Polsce; B. Dunaj, Polnische
Sprache im Ruhrgebiet — Ziele, Methoden und Forschungsschwerpunkte; K. Urban, Spoleczna waloryzacja
kolokwializméw; J. Mazur, Styl i tekst w aspekcie pragmatycznym; H. Mierzejewska, S. Grotecki,
O spojnosci polilogu w warunkach afazji; A. Skudrzykowa, O pewnej mozliwosci badania Sfunkcji
socjologicznej w tekstach mowionych; M. Brzezina, ,Zza krat i bram wigziennych” Marcelego Dgbrowskiego;
E. Kolodziejek, O gwarze marynarzy i subkulturze marynarskiej; P. Kupiszewski, Indywidualizacja
i konwencja w pracach naukowych Aleksandra Briicknera. Poza tym pigé recenzji prac Jezykoznawczych.

Jerzy STASZEWSKI, Niektdre typy wyraien okolicznikowych w jezyku staro-cerkiewno-
-slowiariskim, Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach nr 1142, Uniwersytet
Slaski, Katowice 1990, s. 95.

Przedmiotem badan s3 tu okoliczniki: w rozdziale | — okoliczniki czasu, w rozdziale 11 —
okoliczniki sposobu i w rozdziale 11 — okoliczniki przyczyny, celu, rezultatu i tzw. okoliczniki wzgledu.
Autor stwierdza: ,Prezentowane tu trzy typy wyrazen okolicznikowych sa podsystemami Jezykowymi
o calkowicic odmiennym stopniu spojnosci. W zasadzie za spojny mozna uwazaé |jedynie podsystem
wyrazen okolicznikowych czasu. W zakresie wyrazen okolicznikowych sposobu y do czynienia
z wigczaniem do tej kategorii zupelnie réinych subkategorii semantycznych, niesprowadzalnych do
wspolnego mianownika. Trzeci omawiany w niniejszej rozprawie typ wyrazen okolicznikowych, okolicz-
nik przyczyny, wyodrebniany jest tradycyjnie jako kategoria oddzielna, rézna od pokrewnych jej przeciez
semantycznie kategorii wyrazeni okolicznikowych celu czy przyzwolenia™.
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Studia Linguistica Polono-Slovaca, t. 111 Dynamika rozwoju slownictwa™ Referaty z kon-
ferencji w Paszkowce 22-25 VI 1987, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1990, s. 239.

Tom zawiera 28 referatow (jezykoznawcow polskich i slowackich) poswigconych dynamice, przyczy-
nom i mechanizmom rozwoju stownictwa roznych odmian jezykowych. Calos¢ poprzedza wst¢p
J. Reichana.

Studia nad jezykiem Cypriana Norwida, pod red. ). Chojak i J. Puzyniny, Wydawnictwo
UW, Warszawa 1990, s. 175.

Jest to praca zbiorowa autoréow bedacych czlonkami Pracowni Slownika Jezyka Norwida. Artykuly
dotycza zagadnien semantyczno-pragmatycznych, s3 mocno osadzone w materiale. Dokladniej rzecz
biorac dotycza slownictwa (R. Pawelec, Czesé prawdy o slowie caly” i E. Telzynska, JGalgZ bzu bialego
i cyprysowa czarnosc”, czyli o barwie bialej i czarnej w poezji Norwida), interpunkcji i funkcji pytajnika
(B. Subko, O norwidowskiej sztuce stawiania kropki, J. Chojak, Echa nie zadanych pytan czy wyrdzinione
tematy), skladni semantycznej i aktow mowy nie wprost (). Puzynina, RozkaZniki i wolacze w tekscie
_Vade-mecum”), ). Leociak, Od akiéw mowy do aktéw moralnych (Nad pierwszq strofq ,Ruszaj z Bogiem™
C. Norwida) i metatekstow norwidowskich (E. Wisniewska, Autorski metatekst w .Vade-mecum”). Calos¢

poprzedza wstep J. Puzyniny.

Marian SUSSKIN, Paninterlingwa. Powszechny jezyk migdzynarodowy, Warszawa 1990,
s. 242.

Paninterlingwa, czyli powszechny jezyk migdzynarodowy, to jezyk przeznaczony do: 1) nicograniczo-
nego czasowo funkcjonowania na calej kuli ziemskiej jako narzedzie porozumiewania si¢ wszystkich
mieszkaficow Ziemi (zasada powszechnosci jezyka), 2) wspolfunkcjonowania na podstawie peinego
réwnouprawnienia z jezykami narodowymi lub innymi jezykami etnicznymi w poszczegdinych krajach
albo okregach autonomicznych (zasada migdzynarodowosci jezyka). Autor przedstawia nowg teorig, tzn.
interlingwistyke, definiuje i klasyfikuje wystepujace w niej pojecia i terminy. Podaje zwigzly rys
historyczny dotychczasowych prob rozwigzania problemu paninterlingwy za pomocy wymyslania
jezykéw martwych (sztucznych). Przedstawia w ujeciu chronologicznym status niektorych jezykow
naturalnych, pelnigcych w réznych okresach historycznych funkcj¢ interlingwy. Ukazuje dotychczasowe
koncepcje unilingwizmu (jednojezycznosci powszechnej). Autor omawia warunki efektywnej paninterna-
cjonalizacji jezyka Zywego i szkicuje perspektywe $wiata korzystajacego z dobrodziejstwa funkcjonujacej
juz paninterlingwy.

Marian SNIEZYNSKI, Nauczyciele w oczach uczniow. O przezwiskach, Warszawa 1990,
s. 103. :

Przedmiotem tej pracy jest funkcjonowanie przezwisk we wspolczesnej szkole, ich geneza i zwigzki
motywacyjne z osobg nauczyciela; zagadnienia scisle jezykoznawcze sq tu traktowane marginalnie. Autor
przeprowadzal badania w latach 1978-1987 w 75 liceach ogolnoksztalcacych i technikach Polski
poludniowej. Oto nicktore wnioski: najwigcej przezwisk mieli nauczyciele jezyka polskiego (83%)
i jezykow obcych (77,7%), oni tez uzyskali najwyzszy wskaznik pozytywnego zabarwienia emocjonalnego;
najmniej przezwisk o zabarwieniu pozytywnym mieli nauczyciele propedeutyki nauki o spoleczenstwie,
muzyki i chemii; badania wykazaly istotny zwigzek pozytywnic zabarwionego przezwiska z wysokim
wskaznikiem cech osobowosciowych i autorytetem nauczycicla. Charakter przezwisk dowodzi, ze
milodziez jest wnikliwym obserwatorem Zzycia szkolnego, ma rozlegle skojarzenia, umiejetnie postuguje si¢
przenoéniami, analogiami; ma poczucie humoru.
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Teksty Drugie nr 4,1990. Dwumiesigcznik IBL PAN, Warszawa 1990, s. 178.

~Teksty Drugie” s3 kontynuacjy dwumiesigcznika ,Teksty” wydawanego w latach 1972-198]
i zawieszonego w stanic wojennym. Czwarty numer tego dwumiesigcznika zawiera m.in. szkice na temat
jezyka i polityki: Zdzistawa Lapinskiego, Elegia na odejscie nowomowy, Anny Wierzbickie), Jezyk
antytotalitarny w Polsce oraz komentarze do tego szkicu Michala Glowinskiego, Trzy glosy, Elzbiety
Tabakowskiej, Niezawodne zwierciadlo, Sergiusza Kowalskiego, Jezyk ideologiczny, Jerzego Bralczyka,
Antytotalitarny metajezyk, Stanistawa Balbusa, Slowa i desygnaty czy akty i gatunki mowy? Jerzego
Bralczyka, O jezyku Walgsy, Marka Czyzewskiego i Sergiusza Kowalskiego Retoryka Walgsy. Jezykoznaw-
cow zainteresowaé¢ moze artykul Waltera Zelaznego U Zrddel nowomowy ukazujacy lingwistyczne
inspiracje Orwella oraz Przewodnik po Gulagu Jacques'a Rossi i Slownik poje¢ stuzqcych do owijania
w bawelng w tlumaczeniu Romana Zimanda.

Francoise THOM, Drewniany jezyk, z jezyka [rancuskiego przelozyla lzabela Bielicka,
Warszawa 1990, s. 148.

Langue de bois, czyli drewniany jezyk, to odpowiednik nowomowy. Autorka najpierw opisuje
w kategoriach gramatycznych t¢ osobliwg mowg (uwzglednia aspekt skladniowo-stylistyczny i leksykal-
ny), a nastgpnic ukazuje zasady funkcjonowania nowomowy, jej zwigzki z ideologia, wplyw na
ksztaltowanie tzw. nowego czlowicka, na jego psychik¢ i mozliwosci poznawcze; przedstawia rowniez
histori¢ zjawiska. Oto fragment koncowego rozdzialu Antymowa: ,Podobnie jak stworzony przez
bolszewikow Kosciol zywy sluzy do unicestwienia religii, pseudowybory do rozbrojenia ciggotek
demokratycznych, pseudolegalizm do uniemozliwienia narodzin prawdziwego prawa, falszywy jezyk
blokuje komunikacj¢ i mrozi powstanie spoleczenstwa obywatelskiego, ktore staloby si¢ niebezpieczne dla
wladzy komunistycznej, $cigga myslenic na boczny tor, hamuje rozwdj podmiotu w ramach homo
sovieticus. Wsrod wszystkich potworow uruchomionych przez ideologie, jezyk potwordw jest najbardziej
nicbezpieczny”.

Wybor tekstow polonijnych pod redakcja Stanistawa DUBISZA, Polska Akademia Nauk —
Komitet Jezykoznawstwa, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1990, s. 130.

Tom stanowi jedng z pierwszych prob ukazania wspolczesnych idiolektow i dialektow polonijnych.
Zawiera zapisy tekstow informatorow pochodzacych z pigciu krajow, w ktorych skupiska Polonii sg
najliczniejsze: RFN, Frangji, Anglii, USA, Brazylii. Zapisow 32 tekstow zaopatrzonych w stosowane
komentarze j¢zykowe dokonali: Janina Wojtowiczowa (RFN), Jozef Porayski-Pomasta (Francja),
Stanistaw Dubisz (Anglia), Maria Strybel (USA), Anna Rywacka (Brazylia). Zasadniczg cz¢$¢ ksigzki
poprzedza artykul jej redaktora ,Wybdr tekstow polonijnych™ — zaloZenia, propozycje i moiliwosci
badawcze.

Aleksander ZAJDA, Staropolska terminologia prawnicza (do 1500 r.), UJ Rozprawy
Habilitacyjne nr 192, Nakladem UJ, Krakow 1990, s. 272.

Wisréd prac wycinkowych, przyczynkow dotyczacych opracowania terminologii prawniczej, staro-
polskiej praca ninicjsza jest najambitniejsza proba opisu calosciowego. Gorng granicg chronologiczng
omawianego zasobu nazw jest rok 1500. Podstawg Zrodlowa stanowi material Slownika staropolskiego
(red. S. Urbanczyka), oraz jego kartoteka. Material zanalizowano opierajgc si¢ na zalozeniach teorii pol
semantycznych. Pozwolilo to autorowi uchwyci¢ mechanizm i kierunki rozwoju zasobu leksykalnego
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dotyczacego prawa. Praca ma wartosci interdyscyplinarne. Skorzystajq z niej historycy jezyka polskiego,
prawa, historycy i wszyscy ci, ktorzy pragng poznaé¢ dzieje dawnej kultury.

Zbiér zadan z jezykoznawstwa, przeklad, opracowanic i adaptacja zadan Wlodzimierz
GRUSZCZYNSKI, Warszawa 1990, s. 240.

Zbidr zadan z jezykoznawstwa stanowi polska wersj¢ radzieckiej ksigzki Lingvistideskie zadati, nie
jest jednak jej dokladnym tlumaczeniem. Zadania lingwistyczne s§ w Polsce niemal zupelnie nic znane.
W Slowie wstepnym czytamy: ,podstawowg cechy zadan z jezykoznawstwa jest ich swego rodzaju
samowystarczalnosé, polegajaca na tym, Ze warunki kazdego z nich zawierajq w zasadzie wszystkie
informacje niezbedne do jego rozwigzania. Rozwigzanie zadan jest mozliwe dzigki uwaznej analizie
i odpowiedniej organizacji danych, logicznemu rozumowaniu i — co bardzo wazne — jezykowej intuicji,
ktora w mniejszym lub wickszym stopniu dysponuje kazdy czlowiek. Zadania skonstruowane w ten
sposob umozliwiaja rozwigzujgcemu zmierzenie sic z problemami tego samego typu, co problemy
wspolczesnych lingwistow, tylko ze odnoszacymi si¢ do bardzo écisle ograniczonego materiatu jezykowe-
go. Uswiadamiaja poza tym potrzebg Scislego i sformalizowanego opisu pewnych zjawisk, czgsto
» zmuszajg « do zastosowania, by¢ moze nieswiadomego, nicktorych metod lingwistyki strukturalne).

Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego. Slawistyka 5, Uniwersytet Gdanski, Gdansk
1988- 1991, s. 195.

W listopadzie 1985 roku odbyla si¢ w Gdansku migdzynarodowa sesja naukowa dla uczczenia 1100
rocznicy $mierci $w. Metodego. Zeszyty Naukowe ... Slawistyka 5 zawierajg prace przygotowane na ¢
sesie: Franciszek Waclaw Mared, Udzial sw. Metodego w poczqtkach pismiennictwa slowianskiego; Jerzy
Rusek. Na 1100 rocznice smierci Metodego; Leszek Moszynski, Dzialalnosé sw. Metodego pomostem migdzy
Wschodem i Zachodem; Ryszard Luiny, Dziedzictwo cyrylometodiariskie a wspdlczesna kultura polska; ks.
Bolestaw Kumor, Kult swietych Cyryla i Metodego wsrod polskiej emigracji w Stanach Zjednoczonych;
Maria Karpluk, Slowo pochwalne sw. Cyrylowi i Metodemu (uwagi jezykowo-stylistyczne), Czestaw Batula,
O jezyku i stylu Zywotéw Konstantyna i Metodego”, Ludmita Jankowska, Zywot $w. Metodego i
§w. Konstantyna-Cyryla w redakcji $w. Dymitra z Rostowa; Kujo Kujew, Dzielo Cyryla i Metodego na tle
éredniowiecza; Janusz Siatkowski, Nomina loci w jezyku staroslowianiskim (starobulgarskim); Wanda
Budziszewska, Spiskie slownictwo koscielne; Teresa Minikowska, K sztaltowanie si¢ polskiej terminologii
chrzescijanskiej na przykladzie pojecia ‘pokuta’; Teresa Friedelowna, Imi¢ Boga w staro-cerkiewno-slowian-
skim psalterzu; Stefan Warchol, Strukturalno-semantyczna charakterystyka staro-cerkiewno-slowianskich
rzeczownikow z formantem -ostw i -ota typu gredosts, Ivgota; Teotyn Rott-Zebrowski, Issledovanije.o jazyke
Rejmsskogo Evangelija; Czestaw Bartula, W sprawie nauczania jezyka staro-cerkiewno-slowianskiego; Za
staroslavenski zavod Svetozar Ritig” u Zagrebu: In memoriam i.p. Biserka Grabar, $.p. Josip Leonard
Tandarié¢ (Redakcja); Jezyk cerkiewnoslowiarski w posoborowej liturgii rzymskiej (Leszek Moszynski).

Halina ZGOLKOWA, Swiat w dziecigcych slowach, Poznan 1990, s. 124.

_Praca dotyczy stownictwa dzieci w wicku przedszkolnym, a dokladniej — ilosci i jakosci uzywanego
slownictwa, sprawnosci w postugiwaniu si¢ nim, inwencji dzieci w tworzeniu neologizmow. Jest 1o praca
wazna dla rodzicow, wychowawcow, dziennikarzy i autorow piszacych dla dzieci.
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Jerzy ZIOMEK, Retoryka opisowa, Vademecum Polonisty, Wroclaw — Warszawa — Kra-
kow 1990, s. 344,

Jest to bardzo potrzebny i cickawy podrecznik retoryki obejmujgcy wszystkie jej dzialy. Autor
okresla przedmiot i zakres tej nauki, ukazuje jej histori¢ odwolujgc si¢ do wzoréow klasycznych
(Arystotelesa, Cycerona, Kwintyliana) oraz dawnych polskich (Sarbiewskicgo, Kostki Potockiego).
Nawigzuje takze (afirmatywnie i polemicznie) do pogladow uczonych wspoélczesnych, m.in. do
G. Genette'a, T. Todorowa, J. Cohena, R. Barthes’a. Zaletg podrgcznika jest wykladowy tryb prowadzenia
narracji, klarowna kompozycja i harmonijnos¢ myslowa, pojeciowa, metodologiczna i jezykowa.

Znak-ldee. Jezyk i metafizyka. Dzis i jutro filozofii polskiej, Krakow 1990, s. 140.

~ZNAK-IDEE" to nowa seria filozoficzna wydawana przez miesigcznik ,ZNAK", Tom drugi tej serii
sklada si¢ z dwu czgsci. Pierwsza cze$, zatytulowana Jezyk i metafizyka, jest poswigcona ontologicznym
konsekwencjom wspoélczesnych badan nad jezykiem. Alfred Gawronski (w artykule Kiedy by znaczy
wistniec™? Z archeologii pytan metafizycznych), nawigzujac do ustalen gramatyki transformacyjnej,
a w szczegllnosci do badan nad funkcjami ,by¢™ w roznych jezykach, podejmuje probe podsumowania
tych ustalen. Sklaniajy one, zdaniem autora, do przyjecia klasycznej koncepcji prawdy i intuicji
ontologicznych zawartych w tradycji realizmu arystotelesowskiego. Polemiczna czgs¢ artykulu jest
wymicrzona przeciw interpretacjom jezyka w ujeciu tomizmu egzystencjonalnego. M. A. Krapiec
w artykule Czy jezykoznawstwo warunkuje filozofowanie? krytycznie ocenia wspolczesna filozofi¢ analitycz-
ng i jezykoznawstwo. Zarzuca im m.in. nieuwzglednianie zwigzkow jezyka ze swiatem. Kolejny artykul
stanowi dyskusja nad zagadnieniami filozofii jezyka, w ktorej udzial wzigli: A. Gawronski, J. Perzanowski,
E. Wolicka, J. Zycinski. T¢ czeé¢ tomu zamyka rozprawa J. Szymury: Bradley i filozofia analityczna.
Druga cz¢s¢ tomu — Dzis i jutro filozofii polskiej — zawiera materialy ankiety filozoficznej rozpisanc)
przez ,Znak”. Jej adresatem bylo mlodsze pokolenie filozofow, a celem — proba odpowiedzi na pytanie
o mozliwosci wylonienia nowych formacji i stylow filozoficznego myslenia. W ankiecie udzial wzigli: J.
Gowin, W. Chudy, J. Galarowicz, P. Kaczorowski, R. Legutko, Z. Milewski, T. Szubka,
I. Trzcieniecka-Schneider, J. Zycifski.



SPRAWOZDANIA UWAGIL POLEMIKI

MIEDZYNARODOWA SZKOLA LETNIA KULTURY
I JEZYKA UKRAINSKIEGO W KIJOWIE

Organizowane w kilku krajach stowiasiskich szkoly letnie kultury i jezyka dla studentow zagranicz-
nych maja juz dluga tradycj¢. Najwczesniej powstaly w Jugoslawii — seminarium slawistyczne w Zadarze
i w Sarajewie dziala od 1950 r. i jest najstarsza tego typu szkolg w Swiccic ' Obecnie szkoly letnie istniejq
w Jugostawii i w Polsce. Do organizatorow tego typu szkol dolaczyla ostatnio Ukraina. W 1990 roku
powstala w Kijowie Miznarodna Litnia Szkola Ukrajinstiw. Inicjatorami i fundatorami tego przedsi¢-
wzigcia s3 ukrainskie instytucje naukowe, kulturalne i spoleczne w kraju i za granicg, m.in. Migdzynaro-
dowe Stowarzyszenie Ukrainistow, Instytut Literatury im. T. Szewczenki AN USRR, Zwigzek Pisarzy
Ukrainy, Instytut Badan Ukrainoznawczych Uniwersytetu Harvarda, Kanadyjski Instytut Studiow
Ukrainskich i in. Ta nowa szkola letnia rozpoczgla dzialalnoé¢ jako caloroczny wyzszy kurs jezyka
ukrainskiego, historii i kultury Ukrainy, przeznaczony zaréwno dla zagranicznych specjalistow w zakresie
roznych dyscyplin naukowych, jak rowniez dla zainteresowanych i rozpoczynajgcych studia ukrainis-
tyczne slawistow zza granicy.

Uroczysta inauguracja z udzialem prasy, radia i telewizji odbyla si¢ 2 VIII 1990 w Centralnej
Bibliotece Naukowej AN USRR w Kijowie. Uczestnicy Szkoly Letniej spotkali si¢ dzien wczesnie)
w hotelu ,Teofania”, pigkniec wiréd las polozonym miejscu ich zamieszkania przez caly czas pobytu
w stolicy Ukrainy. Grupg uczestnikow tworzyli studenci i nauczyciele roznych kierunkow i specjalnosci,
m.in. nauczyciele jezyka ukrainskiego za granica, profesorowie uniwersytetow, tlumacze, duchowni,
pracownicy srodkow przekazu. Przyjechalo 38 osob z Brazylii i Argentyny, ze Stanoéw Zjednoczonych
Ameryki, Kanady i Quebeku, Wioch, Niemiec, Jugoslawii i Polski.

Obowigzkowe zajecia dydaktyczne: codziennie (oprocz sobot i niedziel) 2 godziny lektoratu jezyka
ukrainskiego oraz 2 lub 4 godziny wykladow, odbywaly si¢ w Centralnej Bibliotece Naukowej oraz
w gmachu Uniwersytetu Kijowskiego, popoludniowe wyklady takze w <« Teofanii ». Lektorat byl
prowadzony w trzech grupach, utworzonych wedtug stopnia znajomosci jezyka ukraifiskicgo i zaleznie od
tego, czy jezykiem ojczystym studenta byl jezyk slowianski, czy nieslowianski. Prowadzili go pracownicy
naukowi Uniwersytetu: Tatiana Czornohuz, Larysa Palamar i Iwan Juszczuk. Uczestnicy szkoly
otrzymali od organizatorow teksty, podreczniki i ksiazki, w czgsci specjalnie na t¢ okazje wydane a,
Wyklady za$, czasem cykle wykladow, prowadzili specjaliéci z roznych dziedzin szeroko rozumiane)
ukrainskiej kultury, historii, literatury i jezykoznawstwa. Ich problematyke¢ charakteryzujq tytuly (podane
tu w wersji polskiej): Historia Ukrainy (Mychajlo Brajczewskyj, Olena Apanowicz), Ukraina w historycznej
éwiadomosci Europy (Oksana Pachlowska), Historia kultury ukrainskiej (Jaroslaw Isajewicz, Jaroslawa
Stratij, Dmytro Horbaczow), Filozofia ukrairiskiej kultury (Myrostaw Popowycz), Cerkiew na Ukrainie —
przeszlosé¢ i przyszlosé (Jewhen Swerstjuk), Kultura ukraifska w warunkach totalitaryzmu (Oksana
Zabuiko), Pochodzenie jezyka ukrainskiego (Wasyl Nimczuk), Zrédla literatury ukrainskiej (Wasyl
Jaremenko). Trzeba powiedzieé; ze te wyklady, przez odfalszowanie nawarstwionych w ciggu dziesigciolec
interpretacji politycznych zaleznych od roiznych orientacji w Rosji, ZSRR i w Polsce, przyblizyly
stuchaczom Ukraing bardzicj niz kiorykolwick podrgcznik historii lub historii literatury.

Oprocz zaje¢ dydaktycznych uczestnicy Szkoly Letniej mieli mozliwos¢ pracy w Centralnej Bibliotece
Naukowej. Tak zwany czas biblioteczny byl przeznaczony na przygotowywanie prac dyplomowych, ktore

' Zob. H. Pietrak, Seminarium dla slawistow zagranicznych w Zadarze i Sarajewie, JPoradnik Jezykowy™ 1976, z. 10, 5. 462-464.
! Np. Y. O. Zhluktenko, N. I. Totska, Elementary Ukrainian , Kiev 1989; H. Makarova, L. Palamar, N. Prisyazhnyuk, Speak Ukrainian
with us. Book 1-11, Kiev 1988: 1. P. Juszczuk, Prakiykum : prawopysu ukrajinikoji mowy, Kyjiw 1989,
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polegaly na napisaniu po ukrainsku eseju badz artykulu naukowego z wybranej przez uczestnika
dziedziny. Mni¢j zaawansowani w znajomosci jezyka ukraimskiego tlumaczyli tekst ukrainski na swoj
jezyk ojczysty. Na podstawie tych prac i koncowego egzaminu uczestnicy otrzymali dyplomy ukonczenia
kursu, wrgczone uroczyscie podczas zakonczenia zaje¢ w Szkole Letniej w gmachu parlamentu Ukrainy.

Program naukowy byl oczywiscie najwazniejszg czescig zajec. Ale organizatorzy zadbali takie
o kulturalng oprawe¢ kursu. Do tej czgsci programu nalezaly seanse filmowe (przewaznie w ukrainskiej
wersji jezykowej), spektakl teatralny, wieczory poezji i spotkania z¢ wspolczesnymi poetami ukrainskimi,
Ling Kostenko, Iwanem Draczem, Oksang Zabuizko, Mykola Rjabczukiem i in., spotkanie z wybitnym
rezyserem filmowym Jurijem Iljenkg i z twoércami Ludowego Ruchu Ukrainskiego ,RUCH". Z nie
mni¢jszym zainteresowaniem zwiedzaliSmy zabytki Kijowa, wystawy i muzea (m.in. Muzej Narodnoji
Architektury ta Pobutu w Pirogowie). Bardzo udane byly tez dwie calodzienne wycieczki, pierwsza do
Kaniowa nad Dnieprem (Muzeum Tarasa Szewczenki), druga do historycznego Perejastawia, dzisiaj takze
miasta muzeéw (m.in. Hryhorija Skoworody, sztuki kobzarskiej, skansenu na Tatarskiej Gorze).
Wieczorami za§ byly dyskoteki i niezapomniane wieczornice, podczas ktorych przy wtorze bandury
prof. A. Horniatkewycza albo gitary dra 1. Ostasza $piewaliémy ukrainskie i inne slowianskie piesni.
Wyjezdzaliémy z Kijowa z czastkg Ukrainy w sercach i z zamiarem powracania tam jeszcze w przyszlosci,
jezeli juz nie do Szkoly Letniej, to do bibliotek i archiwow, takze do przyjaciol i ich uroczego miasta.

Inicjatyw¢ utworzenia Szkoly Letnicj na Ukrainie polska grupa sluchaczy przyjmuje z radoscia
zyczac szkole pomysinego rozwoju. Wiemy, ile wysilku kosztowalo organizatorow powolanie tej szkoly
w obecnej trudnej sytuacji politycznej, gospodarczej i jezykowej, gdy jezyk ukrainski usunigty ze szkol
i uniwersytetow albo nauczany po rosyjsku (jak niegdys jezyk polski w Polsce) oficjalnie niemal umarl na
ulicach Kijowa, gdy tych, ktorzy nie wstydzg si¢ uzywania w miescic swojej mowy ojczystej, nazywa si¢
w Kijowie zolobami (ukr. Zolob ma dwa znaczenia *Z16b’ i *ciek, rynna, rynsztok®), gdy wreszcie zdarza sig,
ze lepiej po ukrainsku mowig Ukraincy zza granicy niz z Ukrainy. Oby wigc Szkola Letnia Kultury
i Jezyka Ukrainskiego przyczynila si¢ takze do podniesienia prestizu jezyka ukrainskiego na Ukrainie.

Zygmunt Galecki

O KONIECZNOSCI NIEKLOPOTLIWEGO POWROTU
DO NORMY EUROPEJSKIEJ

W ciagu okraglego ¢wiercwiecza 1964 - 89, kiedy to wspoldziatalem w tworzeniu slowa drukowanego
jako redaktor czasopism technicznych (9 lat) lub staly wspolpracownik redakcji (pozostale 16), spotkalem
tylko jednego rozmowce, ktory pochwalal postanowienie Komisji Kultury Jezyka przy Komitecie
Jezykoznawstwa PAN z 1957 r. w sprawic pisania malg litera nazw firmowych ,jednostkowych
przedmiotow” '. Demokratyczne glosowanie nakazywaloby wigc wrocié do zasad sprzed owej daty,
zwlaszcza ze przeciwko tym nowym wypowiadalo si¢ wiclu Zywotnie zainteresowanych sprawg: autorow,
inzynierow, redaktorow, korektorow i innych. Poniewaz jednak rozméwca 6w byl cenionym jezykoznaw-
c3, daj¢ wigc pierwszenstwo jego argumentacji:

1) Wprawdzie nazwy firmowe sa imionami wlasnymi, ale nazwy oznaczonych nimi przedmiotow
staly si¢, przez rozpowszechnienie i liczb¢ tych *ostatnich, rzeczownikami pospolitymi.

2) Nie jestesmy odosobnieni w stosowaniu tej zasady, podobna obowigzuje bowiem w pismiennic-
twie francuskim.

! Slownik poprawnej polszczyzny pod red. W. Doroszewskiego, Warszawa 1982, s. 302- 305, pkt 11.13
i 111.19.
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3) Postepujac konsckwentnie nalezaloby tez zakwestionowaé np. pisanic malg literg nazw tancow,
jak mazur czy krakowiak, bo slowa te, jeshi oznaczaja ludzi, pisze si¢ duzg litera — a przeciwko takiemu
rozroznieniu nikt nie protestuje.

Punkt 1) wymaga szerszych rozwazan, dlatego pozostawiam go na koniec. Punkt 2) zawiera — na ile
moglem to sprawdzi¢ — twierdzenic nie pokrywajace si¢ z rozpowszechniong praktyka. W licznych
lekturach francuskich, czesto technicznych, nigdy si¢ z takim zjawiskiem nie spotkalem, a jestem na nie
szczegolnie uczulony. Dokladnie przejrzalem pojedyncze zeszyty czasopism z roku 1934 (,L’lllustration™),
1948 (.Le Monde Ilustré”) i 1964 (,es industries frangaises d’équipment”™) i nigdzie nie znalazlem
przykladu uzasadniajacego punkt 2), a setki — z nim sprzecznych. Podtrzymuje wige poglad, ze jestesmy
odosobnieni w tym ,pospolitowaniu™ imion wlasnych’. Ktos moglby powiedzie¢, z¢ wyrdzniamy si¢
przeciez z wielkiej rodziny narodéw wicloma innymi cechami, a omawiana sprawa do najwazniejszych nie
nalezy. A jednak: porzadkujac teraz — w .dazeniu do Europy” — normy przemyslowe, handlowe,
prawne, transportowe itp. i przystosowujac je wielkim nakladem kosztow do norm migdzynarodowych,
nic powinn imy zaniedbywa¢ drobiazgéw, ktorych zmiana praktycznie nic nie kosztuje, a moze nas
uchronié¢ przed nieporozumieniami i pretensjami. Teksty polskic zawierajace takie rzeczowniki pospolite
jak bizon, chart, gazela, komar czy Zuk (zeby ograniczy¢ si¢ tylko do dziedziny motoryzacji) nastreczajy
w pewnych kontekstach wicle trudnosci i watpliwosci tlumaczom na jezyki obce. Inny aspekt: wspolpraca
licencyjna spowoduje w przyszlosci zwigkszong znajomosé tekstow prasy polskiej przez partnerow
zagranicznych: mozna sobie wyobrazi¢ zdumienie — jesli nie oburzenic — przedstawicieli General
Motors, kiedy beda czytali o oplach kadettach montowanych w Polsce!

Poza tym, nazwy firmowe s3 za granicq chronione prawnie i opatrywane rodzajem odnosnika z duzg
litera R w kotku (registered trade mark ‘nazwa firmowa zastrzezona'), nic wolno wigc zmienia¢ ich
brzmienia ani pisowni .

Co do punktu 3), to trzeba podkreslic, ze proponentom * zmiany niefortunnej, ich zdaniem, zasady
nie chodzi bynajmnicj 0 wywolanie reakcji lancuchowe). Regula pisania nazw tafncow malg literg jest
chyba bardzo stara i nic ma potrzeby jej podwaza¢, tak samo jak pozostalych ustalen pisowni duzymi
i malymi literami. Mazur przez duze M to czlowiek, a przez male m to taniec — s3 to wigc dwa rozne
pojecia, a takiej okolicznosci nie ma w dyferencjacji: motocykl Jawa, ale jechaé jawq (czy jak to parodiuja
zZlodliwi: pijany motocyklista zasngl na jawie*), kiedy chodzi o jeden i ten sam pojazd.

Wroémy do glownej tezy .pospolitowania™ przejaskrawiajgc mozna powiedzie¢, ze imi¢ Andrzej jest
bardzo rozpowszechnione, Andrzejow jest wielu — czy dlatego mamy pisa¢ protoplastg, Swigtego
Andrzeja, duzg litera, a grzesznych jego imiennikow — maly?

Postawmy inng tez¢: kazda dwoistos¢ interpretacyi regul jest zgubna, nasuwa watpliwosci, zmusza do
straty czasu na ich rozstrzyganie (czy to jeszcze samochod Warszawa, czy juz tylko warszawa?) i prowadzi
do omylek np. korektorskich, albo do takich formalnie poprawnych zestawien:

Pojechalem ferrarim, bo lubi¢ jezdzi¢c samochodami Ferrari.

.Rozne wyroby przemyslowe” to pojecie malo precyzyjne i bywa ostatnio interpretowane rozszerza-
jaco. Pojawiajg si¢ np. boeingi, nicraz w razgcych oczy kontekstach:

,Niedawno odbyl swoj pierwszy lot samolot produkcji Boeinga — bell V-22 osprey... 0 rozpigtosci
skrzydel boeinga 747"

Wyobrazmy sobie — 2z punktu widzenia autora, redakcji i korekty — reportaz z salonu
samochodowego albo z targow fotograficznych, gdzie w kazdym zdaniu wyplywalyby tego rodzaju
problemy. Tu uzewn¢trznia si¢ dodatkowa zaleta pisania nazw firmowych w tradycyjny sposob (sprzed
1957 r.): w tekécie reportazu moina blyskawicznie znaleZ¢ interesujgce nas opisy pojazdow czy sprzgtu,
jesli ich mazwy wyrdzniajg si¢ graficznie — w przeciwnym razie jest to zadanie o wiele trudniejsze.

2 A. Voellnagel, Jak nie thumaczy¢ tekstow technicznych, Warszawa 1985, wyd. 3, s. 205-207.

3 Zwlaszcza w reklamie amerykanskiej pisownia ta bywa umyslnie wadliwa, aby sW0j3 ,.oryginalnos-
cig” zwrocié uwagg czytelnika, np. chusteczki higieniczne K leenex fonetycznym zapisem nawigzuja do
przymiotnika clean ‘czysty'.

4. Miodek, A. Wroblewski (Ibis) i autor.

SA. Voellnagel, Buch go ursusem, ,Prasa Techniczna”, nr 3, 1974, s. 21.
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Ponadto przy glosnym czytaniu obcych nazw duza litera ostrzega lektora, ze nic zawsze mozna je
odczytywac¢ wedlug polskich regul, np. nie lancia tylko Lancz'ia.

Siggajac do historii: asumpt do ,pospolitowania™ dalo kilka nazw, ktére przyjeto w Polsce na
oznaczenie jakiegos urzadzenia, podowczas u nas nie znanego. Tak weszly do potocznej mowy: elektroluks
(pézniej odkurzacz), kodak (poZniej — aparat fotograficzny) i Zyletka (pozniej nozyk do golenia).
Pionierskiec marki samochodéw Daimler czy Ford nic mialy nigdy tego charakteru, bo rzeczownik
pospolity automobil okreslal od dawna przedmiot staran wynalazcow.

Na drugim koncu skali znajduja si¢ drobne przedmioty, jak np. papierosy. A. Wroblewski (Ibis)
przypomina dawne ich nazwy®, prowadzace — przy uzyciu maltych liter — do pewnych nicjasnosci.
Mozna np. zbudowa¢ zdanie:

Komendant hufca zakrztusil si¢ wolnosciq, zrezygnowal z niej i podniost z ziemi junaka
— a jak to wypadnie w przekladzie literackim na jezyk obcy, jezeli thumacz nie jest drobiazgowo
obznajmiony z realiami polskimi lat (bodajze) szescdziesigtych?

Zeby przedstawi¢ na koniec wniosck konstruktywny: pisanie duzy literg nazw firmowych itp.
powinno by¢ praktykowane tak, jak to zaleca punkt 11.13 hasla litery duze (wielkie) i male cytowanego
Slownika, lecz po unowoczesnieniu podanych tam przykladow:

II. .. Duig litera piszemy:

13. Nazwy firmowe, marki, odmiany i typy réznych wyrobow przemystowych, np. papierosy Camel,

zegarek Omega, aparat Minolta. samochod marki Polonez, motocykl Honda, telewizor Helios.
Trzeba tylko skasowac stanowigcy cigg dalszy tego punktu Uwage oraz usungé lub zmieni¢ punkt 1119,
traktujacy o pisaniu maly litera, nadajgc mu ewentualnie brzmienie:

19. Nazwy wytworow przemyslowych znicksztalcone w potocznym uzyciu, np. dekawka, eshaelka,

fiacik.

Do tej kategorii nalezalyby tez ,przezwiska™ tych wyrobow, jak maluch, jeep (dzip, fonetyczne
przcksztalcenie skrotu G.P. — general purpose vehicle, amerykanski wojskowy ‘pojazd ogoélnego
przeznaczenia® marki Willis z czasow Il wojny sSwiatowej), demokratka (samochoéd marki Chevrolet,
otrzymywany po wojnie z amerykanskiego demobilu i przydzielany prominentom nowej, ,demokratycz-
nej” wladzy). :

Ogolnicjsza zasada stanowilaby, ¢ rodzaje wylworow przemyslowych — ale nic nazwy
poszczegdinych produktow, bedace imionami wlasnymi — pisze si¢ malg literg, tak wigc silnik dieslowski
(ale silnik Diesela lub Diesla, tu wlasnie Francuzi zachowujg duzg liter¢: moteur Diesel, jakkolwick
nazwisko jest uzyte przymiotnikowo), cho¢ lepiej — wysokoprezny, kabriolet (typ nadwozia samochodo-
wego o dachu skladanym), koniak, whisky (ale Black and White, czy Johnny Walker). Mozna dyskutowaé
nad koltem czy mauzerem: z jednej strony to wlasciwie typy broni, jakiej inni wowczas nie
produkowali, a z drugiej strony mozna by je tez pisa¢ duzg literg: Colt, Mauser.

Moina wreszcie zdac si¢ w nicktorych przypadkach na wyczucie jezykowe autorow i pozostawic im
pewng swobodg (to lepsze niz dwoiste przepisy!), uwarunkowang znajomoscia przedmiotu, piszac np. taki
cigg dalszy punktu IIL.13:

Od powyzszej zasady dopuszcza si¢ wyjatki w postaci pisania maly literg nazw, ktore staly si¢

w danej dziedzinie synonimem pewnego rodzaju wyrobu.

Jesli jeden autor napisze kolt, a inny Colt, to nic bedzie takiego nieszczgscia, jak w przypadku
obowigzkowego, wizualnego upodabniania do siebie pisowni Rolls-Royce'a i rolmopsa.

Zreszty — spojrzmy prawdzie w oczy: czy rzeczywiscie zasada z 1957 r. ma po 34 latach moc
efektywnic obowigzujaca? Na szczgscie nie ma i dlatego moina czytaé bez oporéow psychicznych caly
pras¢ techniczng | znaczng czgs¢ pozostalej, po prostu istnicje opozycja wewngtrz-redakcyjna (ktora
niegdys tak skutecznie zwalczala Indig), pewne poszanowanie praw autorskich i ..zdrowy rozsadek.
Dlaczego nie usankcjonowaé tego vox populi, jak to kiedy$ zrobil z Indiami (jako panstwem) kolejny
Slownik ortograficzny S. Jodlowskiego 1 W. Taszyckiego?

Andrzej Voellnagel

®Ibis, Goni¢ charta, bi¢ komara, ,Zyciec Warszawy”, nr 176, 29-30 VII 1989, s. 16.



BOZENA CZASTKA, HELENA SYNOWIEC, KSZTALCENIE SPRAWNOSCI JEZY-
KOWEJ (CWICZENIA DIA UCZNIOW SRODOWISKA SIASKIEGO), TOWARZY-
STWO MILOSNIKOW JEZYKA POLSKIEGO, KRAKOW 1990, 100 s.

Przed bardzo trudnym zadaniem stoi nauczyciel-polonista dziatajacy w srodowisku, w ktérym gwara
stanowi podstawowy kod porozumiewania si¢, wszechwladnie panujacy w rodzinie i w grupach
rowiesniczych, tylko w czasie lekcji wymieniany na jezyk literacki. Trzeba i talentu pedagogicznego,
i rutyny zawodowej, i wrodzonego taktu, by w umicj¢tny sposob zmierza¢ ku idealowi dydaktycznemu,
jakim jest osiagnigcie przez uczniow calkowitej sprawnosci w poslugiwaniu si¢ jezykiem ogélnym przy
jednoczesnym zachowaniu gwary i poczucia jej historyczno-stylistycznej wartosci.

Przed taka sytuacja socjolingwistyczng stajg do dzi§ nauczyciele szkol gornoslaskich, dziatajacy
w regionie, wokol ktorego — na skutek fatalnej polityki propagandowej powojennych lat — naroslo sporo
opacznych opinii, niedomowien, falszywych ustaled. Do nich adresowana jest wzorowo opracowana pod
wzgledem metodycznym i niezwykle spojna kompozycyjnie praca Bozeny Czastki i Heleny Synowiec
poswigcona ksztalceniu sprawnosci jezykowej uczniow-Slazakéw. Powinna si¢ ona sta¢ pomoca naukowg
we wszystkich szkolach tego regionu!

W pierwszej czg$ci opracowania autorki charakteryzuja dialekt $laski, ukazujy jego szczegding
archaicznoéé, uéwiadamiaja czytelnikom, e uporczywe utrzymanie si¢ gwary umozliwilo Slazakom
— mimo tylowickowego oderwania od polskich zrodel jezykowych — dochowanie mowy swych
przodkéw. Do dzi$ nawet przedstawiciele inteligencji Slaskie) maja klopoty z wyzbyciem si¢ charakterys-
tycznej wymowy typu prziszed!, grziby, krziwy, pokrziwa (przyszedl, grzyby, krzywy, pokrzywa), pod-
trzymujacej dawna migkkosé spolgloski rz, czy slozyé, slazié, slecieé, slezé, siechaé (zlozyé, Hazic, zlecied,
zlezé, zjechaéd) — zachowujgcej pierwotng bezdzwigcznosé przedrostka s-.

Totez w drugiej czgsci ksigzki — zbiorze éwicze — autorki proponuja, by uczniowie tworzyli formy
dokonane czasownikow z przedrostkiem przy- (przyjechaé, przywiezc, przymierzyé¢ itp.), by uzyli
w wypowiedzi mowionej wyrazen z przyimkiem przy w polaczeniu z miejscownikiem liczby poj.
rzeczownikéw i zaimkow (przy domu, przy ojcu, przy tobie), by ze slownika ortograficznego wybrali
i odczytali wyrazy, w ktorych po grupach spolgloskowych krz-, grz-, trz-, prz-, brz- wyst¢puje samogloska
y (krzywda, grzywna, trzymaé, przygoda, brzytwa), by tworzyli rodziny wyrazowe wokol slow z tymi
polaczeniami gloskowymi — zawsze zwracajgc uwage na realizacje fonetyczng samogloski y.

Zalecajq tez, nawigzujac do drugiej ze wskazanych tu archaicznych cech fonetycznych, kontrastywne
odczytywanie par wyrazowych $mieci¢ — zmiatac, sliwa — zlewad, stuzyé — zlozyé, slaniaé si¢ — zlazi¢
i parokrotne odczytywanie form typu zmiataé, zmilowaé sig, zmowié sig, zmiqé, zmiescié, zlewki, zlozony.

I tak post¢puja z innymi $laskimi cechami jezykowymi (kiedy pisza np. o slaskim przyrostku -nny —
wariancie ogolnopolskiego —ny, to w czgici praktycznej ksigzki zalecajg tworzenie przymiotnikow
olowiany, budowlany, gliniany itp. od wyrazen przyimkowych z olowiu, do budowy, z gliny czy tworzenie
opozycyjnych par gliniany — bezwonny, blaszany — dozgonny, bawelniany — powojenny).

Bo tez, kiedy napisalem wyzej o spojnosci kompozycyjne) opracowania, mialem na mysli wlasnie owo
przyleganie jego czgsci materialowej do zarysu teoretycznego, egzemplifikacje wyszczegolnionych cech
jezyka uczniow slgskich, znajdujacq wyraz w praktycznych éwiczeniach, najcz¢écie) — o charakterze
kontrastywnym, uwzgl¢dniajacych interferencije rywalizujacych kodow (literackiego i gwarowego). Odnosi
sic to do wszystkich ¢éwiczen w mowieniu, z zakresu fieksji, skladni, slowotworstwa, slownictwa
i frazeologii.

Kiedy za$ tyle si¢ mowi ostatnio o tym, ze normy stylistyczne nie znalazly pelnego odzwierciedlenia
w literaturze poprawnosciowej, ze trzeba dlatego ciagle porownywaé struktury charakterystyczne dla
poszczegoinych odmian i okresla¢ typologi¢ mowienia, wkraczajac tym samym na obszar socjolongwisty-
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ki, badajacej — jak wiadomo — warianty jezyka zdeterminowane odpowiednim statusem socjalnym, to
w kontekscie tych slow za bardzo cenne nalezy uznaé jeszcze jedno zadame, jakie postawily przed sobg
autorki omawianej pracy: wykazanie, kiedy i w jakich tekstach uzywanie gwary jest zamierzone i celowe,
a w jakich — razi i wywoluje negatywng ocen¢ (ksztalcenie sytuacyjnego, spolecznego i pragmatycznego
aspektu sprawnosci jezykowej). Osiagnigciu tego celu dydaktycznego stuzy ¢wiczenia w zakresie form
wypowiedzi — proponujace, by uczen zapisal rozmowe, ktorg przeprowadzil z babcig (lub najstarsza
osoba poslugujaca si¢ gwarg) na temat obrzedow $wigtecznych, regionalnych zwyczajow i obyczajow,
miejscowych legend i podan, by zwrocil uwage na zachowanie jezykowe osob w sklepie (rozmowy
klientéw z ekspedientky i klientow migdzy soba, sposob zwracania si¢ 0sob mlodszych do starszych), by
przeprowadzil wywiad ze starsza osobg mowiaca tylko gwara, a nastgpnic zredagowal na tej podstawie
notatke lub sprawozdanie w jezyku literackim, by porozmawial z babcig na temat potraw swigtecznych,
z dziadkiem — na temat uprawy roli, a ze znajomymi zatrudnionymi w przemysle — na temat ich
warsztatu pracy.

Wszystkie te ¢éwiczenia, dostosowane do poszczegolnych poziomow wieku, stuzg uswiadomieniu
miodziezy roznic migdzy polszczyzng literacka a gwarowq i ksztalceniu podwdjnej kompe-
tencji jezykowej uczniow slgskich, ktérg na poczatku — innymi slowami — okreslilem
mianem dydaktycznego ideatu. Ksztalcac t¢ podwojng kompetencje, kazdy nauczyciel powinien wytwo-
rzyé w uczniach przekonanie o wartosci gwary slgskiej. Nie moze wigc jej tepic i traktowac jako gorszej,
ale podkreslaé, ze jezyk literacki wyrost wlasnie z odmian dialektalnych, ktére — zwlaszcza w polszczy-
#nie Slaskiej — przechowuja do dzi§ wiele staropolskich wyrazen i form gramatycznych.

Jan Miodek

HANNA JADACKA, ZESZYT PROBNY ,SLOWNIKA GNIAZD SLOWOTWOR-
CZYCH WSPOLCZESNEGO JEZYKA POLSKIEGO", WARSZAWA 1988, 124 s.

Tak zwana analiza gniazdowa w slowotworstwie jest metodg opierajacy si¢ na konstatacji, ze relacje
motywacyjne migdzy leksemami nie wyczerpuja si¢ na poziomie par wyrazowych (wyraz motywujacy —
wyraz motywowany), ale sa z natury rzeczy wiclokicrunkowe i wiclostopniowe, zas$ na ogol stownictwa
danego jezyka nalezy patrze¢ nie jako na zbior owych par, ale pojmowaé owo slownictwo jako zbior
wigkszych i mniejszych grup wyrazowych. Kazda z tych grup jest mikrosystemem skladajacym si¢
z centrum, ktore stanowi leksem slowotwérczo niemotywowany, i skupionych wokol niego laksemow
synchronicznie pochodnych slowotworczo, ktorych pozycje wobec owego centrum oraz kazdego z nich
wobec pozostalych sa wynikiem relacji motywacyjnych. Takie mikrosystemy nazywane sa w literaturze
przedmiotu gniazdami slowotworczymi.

Postulat odchodzenia od binarnej analizy slowotworczej, ograniczajacej si¢ do badania par
wyrazowych, w stron¢ uje¢ bardziej kompleksowych jest nie tylko atrakcyjny ze wzgledu na mozliwos¢
opisu procesow derywacyjnych w ujeciu wiclowymiarowym, ale i nicjako wymuszony naturg polskic)
(i w ogole stowianskiej) derywacji, ktora jest wiclostopniowa. Zwrocil na to swego czasu uwage
W. Doroszewski w artykule Z powodu szybkosciowcow, czyli doméw szybkosciowych, szerzej i trochg
inaczej postulowat t¢ rzecz M. Dokulil (Teoria derywacji), o koniecznosci analizy grup wyrazowych, cho¢
z innych nieco pobudek pisal w 1959 r. J. Wierzchowski (Uwagi slowotworcze-leksykologiczne, Biuletyn
PTJ, 1959), wreszcie istnicje obszerna literatura rosyjska, pokazujgca co najmniej dwie wersje badan
gniazdowych (S. Szaumian, P. Sobolewa ze swoja szkola, A. N. Tichonow — autor dwutomowego
slownika gniazdowego wydanego w 1985 r.).

W Polsce problematyky gniazdowa zajmuja si¢ stosunkowo nieliczni badacze w Warszawie,
Krakowie i Katowicach, bardziej w uj¢ciu konfrontatywnym polsko-rosyjskim (L. Jochym-Kuszlikowa,
). Czernecka), nieco stabiej w zakresie jezyka polskiego (H. Jadacka, A. Nagorko, T. Vogelgesang,
M. Skarzynski).

Publikacja bedaca przedmiotem recenzji jest pierwszym efektem ponad dziesigcioletnich prac zespotu
kicrowanego przez J. Puzyning w Uniwersytecic Warszawskim. Zespol ten postawil sobie zadanie
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opracowania slownika gniazdowego, ktéry zawieralby obraz systemu slowotworczego polszczyzny
wspolczesnej. Trzeba powiedzieé, ze jest to zadanie ogromne, wymagajace nie tylko czasu, ale przede
wszystkim olbrzymiego wysilku grupy ludzi, ktorzy muszg przeanalizowac i ulozy¢ w gniazda obszerny
material leksykalny. O rozmiarach tej pracy daja wyobrazenie zrodla ekscerpcji. Podstawa jest tu Maly
slownik jezyka polskiego — stad pochodza wyrazy haslowe — leksemy slowotworczo niemotywowane
oraz duza czeé¢ derywatdow. Zrodlami pomocniczymi, z ktorych czerpie si¢ uzupelnienia w zakresie
slownictwa motywowanego sa: Slownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskicgo oraz Slownik jezyka
polskiego pod red. M. Szymczaka. Dodatkowo wprowadza si¢ uzupelnienia materiatu leksemami, ktore,
co prawda, nie s3 odnotowane w zadnym z wymienionych slownikow, ale ,.sq znane redakcji jako nalezace
juz do polszczyzny literackiej” (s. 10). W sumie jest to material na tyle obszerny, ze pozwala uchwyci¢
wszystkie chyba zjawiska charakterystyczne dla slowotworstwa wspolczesnego jezyka polskiego. Jedno-
czesnie obszerno$é materialu zmusza autorow do rezygnacji z niektorych typow formacji, jak na przyklad
z umieszczania w gniazdach derywatéw o znaczeniu nomen actionis tworzonych sufiksalnie, o ile nie sq
one bazami dla innych derywatéw lub jak pisze we Wstgpie H. Jadacka — jesli ,majq znaczenic
skonkretyzowane™. To ostatnic sformulowanic budzi pewng watpliwosé, poniewaz, jesli leksem ,ma
znaczenie skonkretyzowane”, 1o nie jest juz na ogol nazwa czynnodci, a wige i tak musi wejs¢ do hasla.
Samo natomiast nicpodawanie .czystych” n. actionis jest najzupelniej stuszne, poniewaz s one
formacjami o bardzo wysokim stopniu regularnosci, a wigc juz pojawienie si¢ na jakimkolwick stopniu
derywacji w gniezdzie czasownika jest wystarczajacy informacjg o tym, z¢ w nast¢pnym stopniu wystapi
rzeczownik o wartosci n. actionis, przy czym im czasownik bardziej jest oddalony od centrum gniazda,
tym wigksze prawdopodobienstwo, z¢ odnosny rzeczownik dewerbalny moze by¢ jedynie formacja
potencjalng, systemowo zalozong, a bardzo czgsto nie potwierdzony w tekscic. Podobne rozwigzanie
przymuje si¢ dla derywatow z przeczeniem.

Ogolne zalozenia Slownika gniazd slowwotworczych opublikowane zostaly w artykule H. Jadeckiej
i A. Nagorko w ,Poradniku Jezykowym™ z 9/10 z 1985 r., tu wigc skupig si¢ tylko na niektorych z nich.
Jak sadzg, trzeba sobie zdaé sprawe z tego, ze zespol redakcyjny musial przyjac zalozenia upraszczajace
problem gniazdowania. Uproszczenia te zostaly niejako wymuszone przez uwarunkowania techniczne
publikacji i w tym sensie sa one konieczne. Mysla tu o problemie przedstawienia w zapisie slownikowym
relacji motywacyjnych.

Gniazdo slowotworcze, jak wezesniej powiedziano, jest modelem pokazujagcym uwiklania leksemow
w relacje nie tylko formalne, ale i semantyczne. Te drugic sq z natury rzeczy wieclokicrunkowe
i wielopoziomowe. Cale to bogactwo uwiklan jest jednak niemozliwe do pokazania w opracowaniu
slownikowym, poniewaz graficzne oznaczenie wszystkich powigzan spowodowaloby nieczytelnosc hasel,
ktore objawialyby si¢ odbiorcy jako platanina linii. Wzgledy wigc czysto praktyczne zmuszaja do wyboru
pewnych zalozen upraszczajacych zapis. Stad tez z opisu slownikowego climinuje si¢ wiclomotywacyjnosc
i motywacj¢ wzajemna, kladzie si¢ glowny nacisk na pokazanie zaleznosci typowych, najbardzie)
powtarzalnych, a wigc takich, ktére mozliwie najécislej porzadkujg material. Pisze si¢ we Wsigpie:
+Bedziemy wige dazyé do wybrania takich typow podstaw stowotworczych, ktére pozwolg przekonujaco
zinterpretowaé jak najwigcej formacji (podkr. M. S.) Nada to bowiem wykrytym zaleZnosciom status
relacji systemowych, w zestawieniu z ktérymi rozstrzygnigcia dokonane w izolowanych grupach
motywujacy : motywowany maja duzo mnicjsza wartos¢” (s. 32). W praktyce oznacza to bardzo czgsto
prymat relacji formalnych nad semantycznymi, co moze by¢ dalece dyskusyjne, ale — jak powiedziano
wczesniej — technicznie konieczne.

Autorzy przyjeli zalozenie o jednoznacznosci lekseméw, co oznacza, ze wyraz haslowy (centralny) jest
osrodkiem tylu odrgbnych gniazd, w ilu znaczeniach jest produktywny slowotworczo, a takze — w formie
odrebnych hasel — wprowadza si¢ te jego znaczenia, ktére nie stanowig podstaw derywacyjnych. Tak
wi¢c na przyklad mamy: BALON 1 — ‘statek powietrzny’, BALON 2 — "barwna gumowa powloka
wypelniona powietrzem, zabawka’, BALON 3 — chor. i 4. sport. — oba bez derywatow, BALON 5 — a)
‘naczynie kuliste’ b) "stabo napompowana opona’, BALON 6 — zegl. ‘zagiel z duzym wybrzuszeniem’.
Konsekwencja przyjetej jednoznacznosci leksemow jest uniknigcie motywacji rownolegle) w opisie, ale
i rozbudowana homonimia derywatow.

Wprowadzenie zasady jednoznaczno$ci wyrazow, by¢ moze teoretycznie dyskusyjne, ma swoje zalety
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w postaci zwigkszenia przejrzystosci hasel (gniazd) oraz umozliwienia badai nad produktywnoscig
slowotworczg poszczegolnych znaczen.

W doborze materialu przyjeto takize zasadg¢ nicuwzgledniania w slowniku gniazdowym tych
lekseméw, ktore w stownikach bedacych zrodlami ekscerpcji maja kwalifikatory chronologiczne wskazu-
jace na ich dawnoéé, wychodzenie z uzycia, geograficzne (np. reg., gw., dial.) i frekwencyjne (rzadki, indyw.,
poet.) z zastrzezeniem jednak, ze robi si¢ wyjatek dla tych lekseméw przestarzalych czy dawnych, ktore sg
podstawami slowotwérczymi formacjii uzywanych wspolczesnie” (s. 13) i to zastrzezenie budzi pewne
watpliwosci.

Otz w sensie synchronicznym nie mozna traktowac jako derywatu takiego leksemu, ktory niec ma we
wspolczesnym jezyku podstawy slowotworczej. A wigc, jesli leksem bedacy kiedys podstawg slowotworczg
danego wyrazu wypadl z zasobu wspdlczesne) polszczyzny, wyraz taki przechodzi do grupy leksemow
niemotywowanych i nic ma sensu sztucznie utrzymywac jego statusu formacji slowotworczej. Odstgpstwo
od zasady, o ktorej mowa wyzej, a ktora przyjeta zostala przez zespol zupetnie trafnie, jest odstgpstwem
od opisu synchronicznego, nie dajacym si¢ — jak sadz¢ — racjonalnie uzasadnic.

Ostatecznie projektowany Slownik gniazd slowotwérczych bedzie podawal nast¢pujace informacje:

a) zasob niemotywowanych leksemow polszczyzny wspolczesnej zardwno tych, ktore sg slowotwor-
czo czynne, jak i pasywnych,

b) opis relacji motywacyjnych w obrebie grup leksemow zwigzanych slowotworczo. Uwzglednione tu
s3 zarowno relacje ,poziome”, dane przez uklad lancuchow (szeregow) slowotworczych, a wigc np.:

MILION
miolion-er
milion-erka,
jak i relacje ,pionowe™ — paradygmat slowotworczy:

FABRYKA 1
fabrycz-ka
fabryk-ant
fabryk-at
fabryk-owac
fabrycz-ny
poza fabrycz-ny
przed fabrycz-ny
przy fabrycz-ny
wewngtrz fabrycz-ny
wielk-o-fabrycz-ny
c) zasob leksemow slowotorezo motywowanych wraz z informacja o strukturze slowotworcze)
kazdego z nich i — jak nazywa to Tichonow — ,derywacyjng historig”, zaznaczonymi zarOwno poprzez
pozycje derywatu w laficuchu, jak i zapis z podzialem na temat slowotworczy i format, wreszcie poprzez
symboliczny zapis, np.:

FIGURA 1
figur-ant SS — tj. rzeczownik odrzeczownikowy
figurant-ka S§S,S

d) ujete w postaci grafow struktury gniazd slowotworczych,

¢) zjawiska morfonologiczne, ktore w zakresie alternacji typowych sa wyliczone w czgsci wstgpne),
natomiast alternacje jednostkowe podawane sa przy odnosnych derywatach,

f) zwigzki migdzy réznymi gniazdami stowotworczymi istniejaoe w zakresie kompozitow. Przyj¢to tu
zasadg, z¢ zlozenia wystgpuja w tylu gniazdach, ile zawieraja tematow slowotworczych.

Czlonkowie zespolu opracowujacego stownik zdajg sobie sprawg z mozliwych zastosowan rezultatow
ich pracy. Tego typu opracowanic slowotworstwa stwarza doéé¢ szerokie mozliwosci jego wykorzystania
zarbwno w sferze teoretycznej (poznawczej), jak i praktycznej (wykorzystanie w nauczaniu jezyka
polskiego zaréwno jako rodzimego, jak i jako obcego). Te mozliwosci, ktore zostaly wymienione przez
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H. Jadacka we Wistepie, a ktorych duza czgsc jest potwierdzona juz w gniazdowych badaniach rosyjskich,
s3 wystarczajacym uzasadnieniem podjgtej pracy. Rzecz w tym tylko, aby olbrzymi wysilek zespolu zostal
uwieficzony opublikowaniem calosci slownika, co w obecnych warunkach, w ktorych przychodzi dziala¢
badaczom, jest wigcej niz problematyczne, bowiem stownik gniazdowy jest dzielem trudnym edytorsko
i nie przeznaczonym dla masowego odbiorcy. Gdyby jednak udato si¢ go opublikowaé, bylby to trzeci
stownik gniazdowy w literaturze slawistycznej, a drugi kompletny, pokazujgcy calos¢ slownictwa.

Miroslaw Skarzynski



C O P1 S Z A O J E Z Y K U

PROSZE PANI

W rubryce Co piszq o jezyku? przeplataja si¢ dwa rodzaje zagadnien, budzacych
watpliwosci czy tez sprzeciwy uzytkownikow jezyka, ktorzy zwracaja si¢ do prasy
o ich rozstrzygnigcie.

Jedne dotycza nowych wyrazow, czgsto obcego pochodzenia, lub nowych
znaczen istniejacych juz stow, zwigzanych z jakze szybko zmieniajacg si¢ wokol nas
rzeczywistoscig. Naleza tu migdzy innymi terminy polityczne, ekonomiczne
i spoleczne, ktore pojawiaja si¢ w zwigzku z jakim$ wydarzeniem, by po krotkim
okresie burzliwej egzystencji znikngé na zawsze z jezyka. Przykladem moze tu by¢
chociazby konsensus, zwalczany przez jednych, popierany i uzywany przez innych,
wreszcie zapomniany przez wszystkich. Dlatego pragniemy ocali¢ toczace sig
w takich razach dyskusje i zebra¢ w jednym miejscu argumenty wytaczane przez
przeciwnikow i zwolennikow danego wyrazu. S to przeciez materialy do najnowszej
historii naszego jezyka.

Ale oprocz tych zagadnien, Scisle zwigzanych z naszym zyciem w réznych jego
aspektach, sa i inne sprawy dotyczace poprawnosci jezyka, mozna powiedziec,
ponadczasowe, powracajace jak bumerang na famy codziennej prasy. I im poswie-
camy rOwniez nasze sprawozdania, cho¢ jest to czynno$¢ w pewnym sensie
masochistyczna, swiadczy ona bowiem, jak niewiele znacza wysilki jezykoznawcow,
chcacych wykorzeni¢ jakis blad jezykowy.

wZnajomi si¢ ze mnie $mieja, kreslac kotko na czole — pisze Ibis — a czytelnicy
udaja, ze imponuje im moja cierpliwos¢, chociaz i jedni i drudzy nie wierza
w skutecznos¢ tego, co robi¢. Sam si¢ kiedys zdumialem, ze juz trzydziesci lat minglo
odkad pisuje Byki i byczki, ale gdybym mial z rgkg na sercu wyznaé, czy widze¢ jakis
skutek, to bym si¢ znalazl w kropce. Bo, prawda a Bogiem, nie widze, ale przyznaé
si¢ do tego nie chcg, wigc pewnie bym cos wybgkal o kropli, ktora drazy kamien
i natychmiast zaczgl o upale. Na upal wplywu nie mamy a na jezyk, wydaje si¢ nam,
ze mamy”'.

Wiasnie, po kilku latach prowadzenia tej rubryki myslimy, Zze jednak tylko nam
si¢ wydaje. Do powiedzenia zas o kropli toczacej kamienn mozna jeszcze dodac apel,
by zywi nie tracili nadziei i po tych krzepiagcych stowach przejsé¢é do meritum sprawy
czyli do zwrotu prosz¢ pani.

» Irafilem w sierpniu na dobrg pogod¢ nad Baltykiem, — wspomina J. Miodek
— nasiedzialem si¢ wig¢c na plazy i nastuchalem rozmaitych form trybu rozkazujace-

' Ibis, Zawracanie kijem Wisly, ,Zycie Warszawy”, nr 135, 10-11 VI 1989,
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g0 (chod? tu! uwazaj! nie wchod: za gleboko!, nie syp piaskiem!). A ze nad morze
przychodzily tez, oczywiscie, grupy kolonijne, dochodzity do moich uszu glosy dzieci
zwracajacych si¢ do swoich pan-opiekunek. Dominowat wsrod nich, i to zdecydowa-
nie, adresowany zwrot prosz¢ paniq — z taka wlasnie biernikowa skladnia (zamiast
poprawnej — dopelniaczowej prosze pani)”?.

W programie radiowym Cztery pory roku dziennikarka rozmawiala z prezesem
zarzadu Fundacji Kultury Polskiej. Pan prezes wielokrotnie zwracal si¢ do dzienni-
karki: prosze paniq”>.

,Denerwuje mnie, — pisze S. Kruszyna z Tarnowa — jezeli rozmowca czy
rozmoéwczyni zwraca si¢ do kobiety w rozmowie prosz¢ paniq zamiast prosze pani.
Wszak zwrotem prosze paniq mozna si¢ odnosi¢ do kobiety, jezeli si¢ mowi na
przyklad: prosz¢ pania do tanca, do walca!”*

+Pytanie czytelnika z Gorzowa brzmi: Jak winno si¢ mowic: prosze pani czy
prosze paniq? Proszg pani jest to zwrot grzecznosciowy. Uzywamy go w znaczeniu:
zechce pani postuchaé, zwrdci¢ uwage na to, co mowi¢. Prosz¢ pani jest po prostu
wtretem w tok rozmowy, proba rozpoczgcia rozmowy. Na przykiad: Prosz¢ pani, czy
styszala pani o..., Prosz¢ pani, ktora godzina?, Prosz¢ pani, co za $wiat! Natomiast
konstrukcja prosze panig powinna by¢ uzywana tylko w znaczeniu: prosz¢ panig
o coé, zapraszam panig. Na przyklad: Prosz¢ panig o wyrozumialos¢, Prosz¢ panig
o podanie mi dokladnego czasu, Prosze panig o zwrocenie uwagi, Prosz¢ panig do
kawiarni” 5.

Jestem w wielkim klopocie, w jaki sposob zwroci¢ uwage tak znanemu
aktorowi, jakim jest J. Z., ktory w rozmowie telewizyjnej dwukrotnie zwrocil si¢ do
rozméwczyni prosz¢ paniq. Ogromnie mnie poruszyla ta forma w ustach tak
kulturalnego aktora. Czy moze Ibis moglby w jakiej$ formie zwroci¢ uwage na te,
mam nadzieje, pomytke? Mysle, ze moglby to dla nas, stuchaczy, zrobi¢ — prosi
czytelnik z Grodziska” ®.

,Pisza do mnie ostatnio same damy — stwierdza Ibis. Puchn¢ z dumy jak indor,
grdyka mi chodzi z gory na dot i z powrotem, jeszcze chwila, a rozpgkng si¢ z pychy,
bo kazda zaczyna swoj list tak pochlebna inwokacja, jak gdyby chciala zdobyc,
razem z przychylnoécia, mnie samego. Coz mocniej lechce meska proznose, jesli nie
pochlebstwo? Wielce Czcigodny Szermierzu Slowa — zaczyna pani E. S.
z Warszawy — prosz¢ Pana, Drogi Ibisie, tylko Pan, Czlowieku, jest w stanie co$
temu zaradzi¢. Nie wiem wprawdzie, w jakim jestem stanie. Chyba nie w powaz-
nym?! Moge by¢ co najwyzej przy nadziei. Ze si¢ uda. Ano, sprobujmy. O co chodzi?
Wczoraj w telewizji pan rozmowca zwraca si¢ do pani dziennikarki: prosze panig.
Jak tak mozna? Tak samo mowi pan (tu nazwisko) i nasz znakomity (tu drugie
nazwisko) w rozmowie z Ireng Dziedzic. Jak tym ludziom zwroci¢ uwage? Ma racj¢

2). Miodek, Ekspansywne .prosz¢ paniq”, ,Slowo Polskie”, nr 222, 22-23 IX 1990.
3 Lemil, Corrida, ,Dziennik Wieczorny”, nr 42, 1 11l 1988.

‘DW, Klopoty z jezykiem, Dziennik Polski”, nr 39, 15 II 1985.

Ssad, Prosz¢ o cierpliwoéé, ,Gazeta Lubuska”, nr 273, 21-22 IX 1987.

® Ibis, Triumf tarana, ,Zycie Warszawy”, nr 68, 21-22 IIl 1987.
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Korespondentka. Istotnie, czgsto si¢ spotyka forme¢ prosze¢ paniq, chociaz mowiacy
o nic tej pani nie prosi. Istnieje mianowicie zwrot (inwokacyjny, grzecznosciowy)
prosze pani. Osiadly w tradycji, udokumentowany od wickow, ulatwia rozpoczgcie
zdania, stanowi wstep do dluzszej tyrady, ktora, oczywiscie, jest skierowana do
wdziecznej stuchaczki. Jest to zwrot o tyle bezinteresowny, ze nie oczekuje si¢ po nim
zadnych $wiadczen od damy — w przeciwienstwie do zwrotu prosze paniq, po
ktorym zwykle nastgpuje konkretyzacja: Prosz¢ panig o cukier, Prosz¢ panig o r¢ke
itd” 7. Nastepstwem tego bedzie obowigzkowe przejscie na ty, z czego wniosek, ze juz
nigdy wobec tej osoby nie uzyjemy jedynie wlasciwego zwrotu prosze pani tylko
koteczku albo zabko™®.

W pare lat pozniej spuchniety niegdys z dumy, jak sam pisal, Ibis, przyznaje: ,,Od
lat wojuje ze zwrotem prosze paniq, ktorym ludzie wytworni (W swoim mniemaniu,
oczywiscie!) zaczynaja rozmowg. Z panem tych klopotow nie ma, bo dopelniacz
i biernik brzmia tak samo, ale biedna paniq szarga si¢ na wszystkie strony,
zapominajac o tym, ze zwrot inwokacyjny brzmi prosze pani (z dopelniaczem). Dzie-
siatki razy juz pisalem, ze mozna powiedzie¢: Prosz¢ panig o cukier (przy stole),
Prosze pania o dwa kilo ziemniakéw (w sklepie), ale tylko: Prosze pani, czy juz jest
odpowiedz na moje podanie? (w urzedzie), albo: Prosz¢ pani, o ktorej odchodzi
pociag do Katowic? (na dworcu) itd. Tylko ze piszg i pisz¢ a z roznych stron sltysze¢:
Prosze panig, kiedy bedzie bialy ser? (w sklepie), albo: Prosze paniq, czy dobrze
wypelnilem ten przekaz (na poczcie) itd.””

I jeszcze raz wraca Ibis do zdawaloby si¢ zupelnie wyeksploatowanego tematu.
Jest tu wprawdzie i nowy akcent: ,To byla cicha $mierc. Zawolanie dumne:
towarzyszu! pogrzebano bez werbli i salw zalobnych. Pan znowu wrocit do lask.
I klopoty zaczely si¢ od nowa. Wlasciwie klopoty byly rowniez z towarzyszem, bo
malo kto wiedzial, czy mowié: towarzyszu, czyscie byli, czyscie byl, czys byl. Jeszcze
wiecej wahan przysparzala towarzyszka (czyscie byli, czyscie byly, czyscie byla, czys
byla). Poniewaz jednak, bez wzgledu na przynaleznos¢ partyjna, ple¢ zenska jest ze
swej natury klopotliwa, wigc i pani nie moze si¢ z tej zasady wylamywac.

Jesli zwracamy sie do mezczyzny: prosze pana, to jest nam wszystko jedno, czy
uzywamy dopelniacza czy biernika, bo obie formy brzmia tak samo. Z kobietg tak
latwo nie ma! Chcemy by¢ wytworni, bo puszczamy si¢ w koperczaki do jakiejs
wiotkiej dziewicy, wigc zaczynamy na przydechu: Prosz¢ panig, a pani stodko: O co
pan mnie prosi? O reke?.. O rany! A toSmy si¢ zblamowali! Przeciez zwrot,
zaczynajacy rozmowg, wymaga dopelniacza! Prosze pani, nie: prosze paniq. Chyba ze
sprawy zaszly juz tak daleko, ze pani zaprosila nas do siebie, podala kawe
i zapomniala o cukrze, to wtedy zwracamy si¢ do niej: prosz¢ panig o cukier” '°.

Zwrot prosze pani szczegolnie czgsto uzywany jest w szkole podstawowe), gdyz
tak wlasnie zwracaja si¢ uczniowie do nauczycielki, a, jak wiemy, kadra pedagogicz-

" Ibis, Prosze paniq oburqcz!, Zycie Warszawy”, nr 299, 15-16 XII 1984.

® Ibis, Owszem, ,Zycic Warszawy”, nr 50, 30 VI-1 VII 1990.

% Ibis, Zawracanie..., op. cil.

19 1bis, Passtwo to my!, ,Zycie Warszawy”, nr 83, 7-8 IV 1990; por. takze Ibis, Wiednqcy wolacz,
wZycie Warszawy”, nr 182, 5-6 VIII 1989.
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na jest bardzo sfeminizowana. Szkota wigc powinna by¢ miejscem z ktorego dzieci
wyniosa wlasciwy nawyk grzecznosciowy sluzacy im potem przez cale dorosie zycie.

.Wielu Polakow nie zauwaza roznicy mi¢dzy prosze pani a prosze panig. Zaczyna
si¢ to juz w szkole. Dziecko podnosi dwa palce do gory i wola: Prosz¢ panig, ja
wiem!, Prosze Pania, on mnie zaczepia”''.

W dzisiejszej rubryce troch¢ powtorki. Zaczniemy od wyrazow, ktore bardzo
czesto, na co dzien, wymawiacie i piszecie blednie. Te wcigz powtarzane i przez
nikogo nie poprawiane bledy utrwalaja si¢ najbardziej. Prosze pani, prosz¢ paniq...
— sa to dwa rozne zwroty, a o tej roznicy zupelnie zapominacie, zwracajac si¢ np.
w klasie do swej nauczycielki: Prosz¢ pania, czy bedzie dzis fizyka? A to jest blad.
Wiasciwie mowimy: Prosze pani, zapomnialem dzis lekcji..., Prosz¢ pani, ja tego nie
rozumiem itp” 2.

..— Prosze pania, co pisze na tablicy? — Nie rozumiem. — Prosz¢ panig, co pisze
na.. — Powiedz, prosz¢ poprawnie. Diuga chwila zastanowienia i: — Prosz¢ pani, co
jest napisane na tablicy? Taki dialog w ciagu lekcji powtarza si¢ kilkanascie razy. Na
poczatku roku polonistka wytlumaczyla, na czym polega blad w sformulowanym
pytaniu, teraz usiluje egzekwowaé poprawno$¢ wypowiedzi.

Mowia nauczyciele: — Bardzo trudno nauczyC jest ucznidow poprawnosci
jezykowej na jednej lekcji. Wydaje si¢, ze rozumieja, na czym polega blad, na
nastepnej popelniaja go beztrosko. Przyzwyczajenie ma tu bardzo duze znaczenie.
Ale kto sic nad tym zastanawia? Wlasnie, czy poza lekcjami jezyka polskiego
zastanawiamy si¢, jak mowimy? Zagonieni, zapedzeni, usprawieliwiamy si¢ brakiem
czasu. A jednak istotne jest, jak korzystamy z bogactwa ojczystego jezyka. To, jak
mowimy, $wiadczy o naszej kulturze, o $wiadomosci jezykowej, o szacunku dla
drugiego czlowieka. Wszak jezyk jest najczgstsza forma obcowania migdzy ludzmi.
Nasza polszczyzna bedzie taka, jaki bedzie jezyk w domu. Nie ludzmy si¢, szkola nie
skoryguje wszystkich bledow, jesli dom bedzie je utrwalaé. Nawet najlepszy
polonista nie wyksztalci wrazliwosci jezykowej u dziecka, jesli w domu panuje w tym
zakresie niechlujstwo” *>.

Mimo to nadal oémielam sie twierdzi¢, e szkola, a wlasciwie pierwsza nasza pani
— jezeli potrafi by¢ autorytetem i jezeli uda si¢ jej zdoby¢ sympati¢ ucznidow — moze
zdziala¢ bardzo wiele. W tym bowiem okresie zycia formy jezykowe przyswaja si¢
jeszcze wcigz automatycznie i najwazniejszy jest dobry przyklad — oczywiscie pod
warunkiem, ze si¢ bedzie go nasladowac.

Przytoczyli$my az tyle (cho¢ nie wszystkie) wypowiedzi czytelnikow i odpowiedzi
o0sob prowadzacych ,kaciki jezykowe”, aby pokazac, jak czgsto prosze pani powraca
na lamy prasy i jak malo skuteczna jest walka o poprawnos¢ i pigkno polszczyzny.

Na zastepowanic w omawianym zwrocie dopeiniacza przez biernik zwracali
uwage jezykoznawcy od dawna.

W roku 1925 A. Obrgbska-Jablonska cytujac przyklady poczawszy od XIV w.
dowodzila, 7e zwrot prosze pani jest wyrazng kontynuacjq dawnych stosunkow

‘' gsad, Prosze..., op. cit.
12 gwo. | znow bledy te same..., .Glos Pomorza”, nr 47, 25 1l 1987.

13SOB., Wystarczy kilka sfow, .Chlopska droga”, nr 40, 1 X 1989.
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skladniowych przy wyrazie prosié, ze jest on pewnego rodzaju archaizmem
w stosunku do dzisiejszej daznosci jezykowej zastapienia dopelniacza przy prosié
przez biernik; archaizmem zamknigtym w skostnialg nieco forme¢ zwrotu, stuzacego
dzi$ za formul¢ towarzyska w rozmowie: prosze pani, prosz¢ pana. Takich form
zwrotu, niby wolaczow, naliczy¢ mozna sporo poza tym: proszg parstwa, prosze
mamy, prosz¢ babci, prosze cioci itd.” '*

K. Nitsch w roku 1945 sygnalizowal ,szerzenie si¢, w nizszych miejskich
warstwach bodaj juz panujace, prosze paniq zamiast tradycyjnego prosze pani”'s.

W. Doroszewski w roku 1948 pisal: ,Dopelniacz w prosze pani thumaczy si¢ tym,
ze czasownik prosi¢ dawniej rzadzil dopelniaczem zaré6wno wyrazu znaczacego
osob¢ proszona, jak i wyrazu znaczacego rzecz, o ktorg si¢ prosi. Na przykiad
w zdaniu z ,Bogurodzicy”: to da¢ raczy, jegoz prosimy — jego: jest dopelniaczem
zaleznym od prosimy (a cale zdanie znaczy: racz da¢ to, o co prosimy). Zresztg
skladnia prosic¢ o co rowniez jest stara, czytamy na przyklad u Leopolity (wiek XVI):
To jest, o co ci¢ zagdam, Panie, i 0 co prosz¢. Dzi§ prosze pani utrzymuje si¢ jako
zwrot wtragcany do rozmowy i nie majacy oznaczaé istotnej prosby, jezeli si¢
natomiast naprawde prosi, to raczej panig, niz pani, powiemy: bardzo pania o to
prosz¢. Szerzy si¢ prosze paniq i jako konwencjonalny zwrot (i wowczas czasownik
proszg bywa czgsto wymawiany ze staranng nosowka na korncu, majaca by¢
swiadectwem subtelnosci i oglady towarzyskiej osoby mowiace;j)” 'S,

O dwojakim rzadzie czasownika prosi¢ wspomina tez W. Cienkowski: ,, Mowimy
wigc: prosi¢ kogo o cos albo kogos, zeby cos zrobil, np.: Prosze cie, zeby§ wreszcie
zaczal powaznie mysle¢. Prosz¢ pania o ten chleb, nie o tamten zgnieciony! Czy
mogg prosi¢ panig o jednego papierosa? Z drugiej strony dopelniacz — choé niezbyt
uzasadniony logicznie — jest konieczny w tradycyjnych zwrotach grzecznosciowych
caltkowicie juz zleksykalizowanych, np.: Prosz¢ pani, Jozio mnie bije! (Nie zas: Prosze
Panig, Jozio mnie bije!). Dalej méwimy odpowiednio: Prosz¢ pani, ktora teraz
godzina? Prosz¢ pan tutaj palenie jest zabronione” !,

»Formalny dublet prosze pani i prosze¢ paniq — pisze J. Miodek — jest
obcigzeniem systemu skladniowego polszczyzny, a zwigzek prosi¢ + dopetniacz
(prosze pani) — oczywistym archaizmem. Prosz¢ spojrze¢ na wigkszos¢ utworzonych
od prosi¢ formacji i na zwiazki, w jakie chodzi: poprosié¢ paniq, zaprosi¢ paniq, uprosi¢
paniq, wyprosi¢ paniq, przeprosi¢ panig itp. Mamy tu tylko polaczenia z biernikiem
— wlasnie jak w proszg¢ paniq. Zwrot prosze pani ma za soba dawne stosunki
syntaktyczne, bardzo niewielka liczba przykladéw zreszta dokumentowane: Prosil
jesm oblicza twego...(Psafterz florianski XIV w.), Gwiazdy prosza oczu Julii (Mickie-
wiczowskie tlumaczenie fragmentu Romea i Julii). Charakterystyczne, ze dzi$
powiedzielibySmy: prosilem oblicze twoje, gwiazdy prosza oczy Julii, a wigc takze
postuzylibysmy si¢ skladnig prosi¢ + biernik. Zwrotu prosze pani nie » podpiera-

'“DW, Klopoty... op. cit.

'3 Tamie.

'*W. Doroszewski, Rozmowy o jezyku, Warszawa 1948, s. 128.
'7W. Cienkowski, Jezyk dla wszystkich, Warszawa 1978, s. 321.
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ja « tez takie konstrukcje, jak prosze mamy, taty, cioci (z dopelniaczem), bo po
prostu dzieci tak si¢ juz nie zwracaja do swych matek, ojcow czy ciotek™ 8

,Forma dopelniaczowa w zwrotach grzecznosciowych — stwierdza M. Frankow-
ska — ktore maja skierowa¢ uwage stuchacza na slowa mowigcego, jest pozosta-
loscia dawnych wiasciwosci skladniowych czasownika prosi¢. Z czasem skladnia
czasownika prosi¢ zmienila si¢ na powszechne dzi$ prosi¢ kogo (co) — o (kogo) co,
a nieliczne przezytki maja zabarwienie podniosle, np. prosi¢ laski, badz wydaja si¢
niezrozumiale. Takim niezrozumialym przezytkiem jest wiasnie prosze pani w funkcji
podobnej do wolacza (jak: panno Zosiu!, panie Janku!). Poniewaz analogiczne zwroty
prosze pana, prosze panistwa zawieraja forme, ktéra — choé¢ dopelniaczowa — jest
identyczna z biernikiem, to i rzeczownik pani ze zwrotu prosze¢ pani zaczyna by¢
traktowany jako biernik. Wskutek tego jedynie poprawna konstrukcja prosze pani
bywa zamieniana na pseudopoprawna. Ale prosze paniq uzyte jako zwrot grzecznos-
ciowy, tylko dla zwrdcenia czyjej$ uwagi, jest niepoprawne! Obie konstrukcje mozna
zreszta polaczy¢ w jednym zdaniu. co W. Pisarek zilustrowal kiedy$ dowcipnie:
Prosz¢ pani, prosz¢ panig o reke” '°.

R.S.

18 Miodek, Ekspansywne..., op. cit.
19 M. Frankowska, Prosz¢ pani!, ,Dziennik Torunski”, nr 55, 17-19 111 1989.
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JEZYKOWE KLOPOTY Z AIDS

Od kilku lat uzywa si¢ przejetej z jezyka angielskiego, czy nawet cytowanej z tego
Jezyka, nazwy najgrozniejszej wspolczesnej choroby — AIDS. Polszczyzna przyjela
juz to okreslenie, powstalo jednak w zwiazku z tym kilka kwestii normatywnych.
Zacza¢ nalezy od wymowy i statusu gramatycznego omawianego wyrazu. W pol-
szczyznie konkurujg ze soba dwa sposoby wymawiania nazwy zapisywanej angiel-
skim skrotowcem: [aits] i [eits]. W pierwszym wypadku artykulacja jest zblizona do
formy graficznej (AIDS), w drugim — blizsza wymowie angielskiej: wedlug Collins
Cobuild English Language Dictionary (1990) wymowa oryginalna to [eidz]. W obu
wersjach fonetycznych po samoglosce naglosowej nastepuje spolgloska [i], co
sprawia, ze caly wyraz jest w polszczyznie jednosylabowy. Wymowa dyftongiczna
grupy [ai] badz [ei] jest zbyt odlegta od polskich zwyczajow fonetycznych, by mogla
si¢ upowszechni¢. Ponadto, zgodnie z zasadami upodabniania fonetycznego, trzecig
gloske tego wyrazu wymawia si¢ (przynajmniej w Warszawie) jako bezdzwieczne [t].
Wymowa dzwigczna [eids] // [aids] jest jednak mozliwa do realizacji i niewyklu-
czone, ze pojawia si¢ na terenach Polski poludniowej lub zachodnie;.

Trudno w tej chwili powiedzie¢, ktora wersja fonetyczna — [eits] czy [aits] si¢
upowszechni, spora znajomos¢ angielskiego, zwlaszcza w kregach dziennikarskich,
kaze przypuszczac, ze wigksze szanse ma posta¢ z naglosowym [e].

Nietypowos¢ omawianego rzeczownika sprawia, ze w tekstach pisanych i staran-
nych mowionych pozostaje on nieodmienny. Najczesciej pojawia si¢ w konstruk-
cjach zachorowac na AIDS, dostaé AIDS, umrzeé na AIDS. W potocznej polszczyznie
moéwionej wyraz ten bywa odmieniany, cho¢ w zasadzie slyszy si¢ tylko jednakowo
brzmigce formy dopelniacza i biernika: chorowaé na AIDS-a, dostaé AIDS-a.
Teoretycznie mozliwy jest caly paradygmat liczby pojedynczej: nie daé¢ sie pokonaé
AIDS-owi, zarazic¢ si¢ AIDS-em, dyskutowacé o AIDS-ie. W praktyce tych form chyba
si¢ jeszcze nie spotyka. Omawiany rzeczownik wystepuje w liczbie pojedynczej, a ze
wzgledu na spolgloskowe zakonczenie nalezy mu przypisaé rodzaj meski: nie-
uleczalny, $miertelny, rozprzestrzeniajgcy sig AIDS.

W polszczyznie mowionej pojawily si¢ ostatnio derywaty od omawianego
rzeczownika — przymiotnik AIDS-owy (wymawiany jako [eitsowy] albo [aitsowy])
i rzeczownik AIDS-owiec ([eitsowiec] albo [aitsowiec]). Jest to naturalny etap
przyswajania nazwy obcej do polskiego systemu Ieksyka]nego Przymiotnik pojawia
si¢ rzadziej — np. w polaczeniu zagrozenie AIDS-owe (czgstsza jest konstrukcja
narzgdnikowa — zagrozenie AIDS-em). Rzeczownika AIDS-owiec w znaczeniu
‘czowiek chory na AIDS’ uzyt na przyklad w wywiadzie radiowym (program III,
12.07.91, 17.30) czlonek komitetu protestujagcego przeciw zalozeniu w Piastowie
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osrodka grupujacego tych chorych. Trzeba stwierdzié, ze¢ formacja ta jest jak
najbardziej typowa, wchodzi do serii nazw takich, jak ZM P-owiec, ZMS-owiec czy
PSL-owiec, takze derywowanych od skrotowcow.

Trudno w tej chwili proponowac jednolita wersje ortograficzng dla omawianej
grupy wyrazow. Forma podstawowa nie powinna by¢ (chocby ze wzgledu na
wahania wymowy) spolszczana: pozostanmy przy zapisie cytowanym: AIDS. W kon-
sekwencji tego zapis form przypadkowych, w razie ewentualnej odmiany wyrazu,
powinien by¢ zgodny z ogolnymi zasadami ortografii przypadkow zaleznych
skrotowcow: AIDS-a, AIDS-owi, AIDS-em, o AIDS-ie. Wigkszy klopot powstaje
przy probie zapisu derywatow. Mozna je bowiem zapisywac: AIDS-owy, AIDS-o-
wiec albo w formie ejdsowy // ajdsowy i ejdsowiec // ajdsowiec. Ten drugi sposob
zapisu jest powszechniejszy przy derywatach od skrotowcow (por. np. wopista,
ormowiec, panowski, notowski), poniewaz jednak istnieja wahania co do postaci gloski
naglosowej tych wyrazow, nalezy raczej na razie propagowaé bardziej jednolity,
pierwszy sposob zapisu (tj. AIDS-owy i AIDS-owiec). Kiedy rozstrzygnie si¢ juz
kwestia wymowy wyrazu podstawowego (nalezy sadzi¢, ze na korzys¢ formy [eits]),

trzeba bedzie powroci¢ do sposobu zapisu calej grupy omawianych stow.

CO TO SA OSIEMNASTKI?

Nazwa ta, wystepujaca wylacznie w liczbie mnogiej, oznacza od kilku lat
turoczyscie obchodzone osiemnaste urodziny, najczesciej polaczone z zabawg'. Jest
w powszechnym uzyciu wsrod uczniow warszawskich szkol srednich. W ten sposob
wyodrebnia si¢ jezykowo wazny fakt uczczenia przekroczenia przez miodego
czlowieka progu dojrzatosci. Zastanawia¢ moze liczba mnoga tej nazwy; teoretycznie
mozliwa bylaby tu takze liczba pojedyncza. Jednakze forma osiemnastka jest juz
,zajeta” — ma kilka réznych znaczen, kojarzy sie raczej z samym wiekiem (albo
z dziewczyna w tym wieku) niz z opisywang tu uroczystoscig. Osiemnastki zostaly
natomiast dotworzone do serii nazw uroczystosci — urodziny, imieniny i doskonale
sic w tej serii mieszcza. Nalezy je uzna¢ za udany neologizm nie tylko gwary
milodziezowej, lecz polszczyzny potocznej w ogole. | wlasciwie szkoda, ze osoby juz
mocno dojrzale nie zapraszaja na swoje czterdziestki czy pigcdziesigtki...

P T e AM.



