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Alicja Pihan

ARCHAIZMY JEZYKOWE W UTWORACH
J. I. KRASZEWSKIEGO Z LAT 1838 - 1859

Jozef Ignacy Kraszewski zywo interesowal si¢ jezykiem jako tworzywem
dziela literackiego. Jednym z zajmujacych go zagadnien byla archaizacja
w utworze literackim. Problemowi temu po$wigcil szkic teoretyczny Archaiz-
my zamieszczony w ,,Studiach literackich” (Wilno 1842, s. 57-61). W pracy
tej pisarz wystepuje jako przeciwnik szeroko stosowanej archaizacji jezyka
w powiesciach historycznych. Twierdzi, ze kazda epoka ma sw0j wlasny je-
zyk i styl nie dajacy si¢ bezblednie powtorzy¢. Nasladowanie jezyka epok mi-
nionych prowadzi do ,tworzenia jakiego mieszanca, ktory bedzie pétdawny,
pélnowy, a w istocie osobisty jaki§ wymys$lony” (s. 59). Sa jednak sytuacje,
w ktorych Kraszewski dopuszcza stosowanie archaizméw. Za konieczne uzna-
je archaizmy slownikowe nazywajace dawne realia. Ale nie wylacznie: ,,\W
jednym tylko zdaje nam si¢ wypadku archaizmy s3 konieczno$ciy. Pisarz
chcacy wystawié epoke jaka, powinien si¢ staral najusilniej, dla zupelniejsze-
go zludzenia, aby czytelnikowi niczem nie przypomnial, ze pisze dziS§, teraz
o rzeczy sobie obcej. Do tego wladajac zr¢cznie jezykiem przyjs¢ moze, sta-
rajac si¢ nie mieszaé wyobrazeh swojego czasu z dawnemi, epoki, jakg malu-
je. Tu wigc, gdy mu przyjdzie malowat przydatkowe przedmioly swego
obrazu, gdy dla dopelnienia go, stawi¢ bedzie musial nicjako tlo, na ktérem
bohaterowie jego odbi¢ si¢ maj3, tu w nazw aniach przedmiotbéw,
ubior6bw, rzeczy itp., chociazby jezyk wspblczesny do-
starczyl mu imion, nic moze bra¢ takich, ktbre s3 zbylt
§wicze, zbyt dzisicjsze, musi po6j§¢ po archaizmy [pod-
kre§lenic — A. P.], aby uzyciem ich obrazowi koloru dodat” (s. 59-60) Przy-
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zwala tez Kraszewski na archaizacj¢ w dialogach, ale z pewnymi zastrzeze-
niami: ,,Utrzymujg niektorzy, ze archaizmy koniecznie potrzebne i tolerowane
by¢ powinny w rozmowach powiesci [...] To tylko w cze$ci. Ducha wieku
mozna pochwyci¢ i wydaé nowemi wyrazy i wszelkg mowg [...] W rozmo-
wach wigcej niz gdzie indziej dozwoli¢ mozna archaizméw, ale utrzymywacé,
ze si¢ bez nich obej$¢ nie mozna, niepodobna™ (s. 58-59). Do sprawy archai-
zacji powraca omawiajgc jezyk i styl dawnych pisarzy polskich. I w tych wy-
powiedziach jawi si¢ jako przeciwnik nadmiaru archaizm6w. Krytykuje na
przyklad Naruszewicza, kiorego jezyk jest zbyt przesycony wyrazami dawny-
mi, ,mozolnic na stary kr6j wymoderowany™!.

Praktyka jezykowa Kraszewskiego w zakresie archaizm6w nie doczekala
si¢ jeszcze pelniejszego opracowania. W 1913 r. J. Zborowski w artykule Z
dziejéw jezyka nowopolskiego. I. Archaizowanie i archaizmy jezykowe? za-
mieScil jedynie kilka ogélnych uwag o jezyku Kraszewskiego sprowadzajg-
cych si¢ do stwierdzenia, ze pisarz, poza Starq basniq, w swoich powie$ciach
historycznych nie archaizuje. T. Skubalanka w Historycznej stylistyce jezyka
polskiego. Przekroje® takze do$¢ pobieznie omawia ten problem: ,W praktyce
pisarskicj Kraszewskiego sposoby archaizowania przedstawialy si¢ praktycz-
nie tak, ze na przyklad w Briihlu poza tytulaturg brak archaizmoéw w §cistym
tego slowa znaczeniu” (s. 346). Wyjatek stanowi jedynie Stara bash. 1 13
wla$nie powiescig zajela si¢ K. Handke w szczegblowym artykule Archaiza-
cja jezykowa w ,Starej basni” J. I. Kraszewskiego®. Jest to jednakze ze
wzgledobw jezykowych powie§¢ nietypowa w tworczo$ci pisarza, jedyna,
w ktorej autor na takg skal¢ wprowadza archaizacje¢ jezyka zarbwno w par-
tiach dialogowych, jak i w narracji.

Dotychczasowe uwagi o archaizmach w utworach Kraszewskiego, rozsia-
ne tez we wst¢pach do powieSci pisarza, maja na og6l charakter intuicyjny,
nie s3 poparte szczegblowymi badaniami jezykowymi (z wyjgtkiem wymie-
nionego artykulu K. Handke). Twierdzi si¢ w nich, ze Kraszewski w ogole u-
nika archaizmoOw, badz tez jako §wiadome archaizmy stylizacyjne traktuje si¢
wyrazy i formy, ktore de facto takimi dla pisarza nie byly. Dlatego tez celowy
wydaje mi si¢ przeglad archaizméw jezykowych pojawiajacych si¢ w utwo-
rach Kraszewskiego. Podstawe¢ materialowg niniejszego artykulu stanowia

1. I. Kraszewski, ,Nowe studia literackie”, 1. I, Warszawa 1843, s, 143, Por. tez: S. Swierzews-
ki, Kraszewski o jezyku Kochanowskiego, S¢pa-Szarzyhskiego i Naruszewicza, ,Poradnik Jezykowy”
1956, s. 101-106.

2 Jezyk Polski™ I, 1913, zwlaszcza 5. 199 - 209,

3T, Skubalanka, Historyczna stylistyka jezyka polskiego, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1984,
5. 345-348.

4 Rozprawy Komisji Jezykowej Lodzkiego Towarzystwa Naukowego™ VI, Lodz 1959, s. 145-
161.
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teksty (rekopisy i druki) z lat 1838-1859: powiesci i opowiadania prezentuja-
ce rbzne nurty tworczosci artystycznej (utwory historyczne, wspolczesne szla-
checkie i ludowe oraz tzw. ,.obrazki” wspomnieniowe) oraz szkice literackie.
Porbwnawczo przeanalizowalam takze listy pisarza do rodziny (s3 one nie
stylizowane, jezykowo nie dopracowane). Tak dobrany material upowaznia,
jak sadze, do przedstawienia kilku spostrzezefi dotyczacych rébznych typow
archaizmbw wystepujacych w prozie Kraszewskiego.

Przez archaizm rozumiem jakikolwiek element jezyka, kiory z punkiu wi-
dzenia normy ogb6lnopolskiej omawianej epoki traktowany jest jako dawny.
Dla potrzeb niniejszego artykulu wyr6zniamarchaizmy stylizacy jne,
a wiec dawne elementy jezykowe wprowadzone przez autora §wiadomie do
utworu literackiego dla osiagni¢cia okre§lonych celow artystycznych orazar -
chaizmy zloza wlasnego?, czylite, ktore, cho w polszczyZnie ogol-
nej nic byly juz uzywane, stanowily nadal element wlasnego systemu
jezykowego pisarza i w utworach funkcjonujg na rowni z formami wspblczes-
nymi, uzywane s3 bez intencji stylizacyjnych. Archaizmy zloza wiasnego mo-
ga byt uwarunkowane regionalnie (archaizmy regionalne) lub stanowi¢
indywidualne pi¢tno systemu jezykowego danego autora.

Podzial na archaizmy stylizacyjne i archaizmy zloza wlasnego dokonany
zostal z perspektywy nadawcy komunikatu jezykowego (pisarza). Inaczej to
zagadnienie przedstawia si¢ z punktu widzenia odbiorcy (czytelnika), dla kt6-
rego, zgodnie z jego kompetencja jezykowa, archaizmy nalezace do zloza
wlasnego nadawcy mogg by¢ archaizmami stylizacyjnymi. Jest to jednak od-
rebny problem nie wchodzacy w zakres moich badan. Mnie interesowac tu beg-
dzie jedynie perspektywa nadawcy komunikatu.

Celem mego artykulu jest ustalenie, ktore wyrazy i formy archaiczne dla
polszczyzny ogblnej pierwszej polowy XIX wieku nalezaly do wlasnego sys-
temu jezykowego pisarza, a wigc byly uzywane przez niego bez intencji styli-
zacyjnych (archaizmy zloza wlasnego), a ktore, zgodnie z wlasng
kompetencjs jezykowa, odczuwat Kraszewski jako dawne i uzywal ich w ce-
lach stylizacyjnych (archaizmy stylizacyjne). Dodam, iz jednoznaczne orzeka-
nie, ktéry element jezykowy jest archaizmem i z jakim jego typem mamy do
czynienia, nie we wszystkich wypadkach jest mozliwe. Nasza wiedza o polsz-
czyZnie ogblnej i kresowej pierwszej polowy XIX wicku nie jest jeszcze wys-
tarczajaca. Dalsze szczegblowe badania mogg wigc niektére wysunigte w tym
artykule hipotezy zweryfikowac.

5 Przy wyrbinianiu archaizmu zloza wlasnego nawiazuj¢ do Klemensiewiczowskiej opozycji zloza
wlasnego i zloza postronnego; por.: Z. Klemensiewicz, Jak charakteryzowat jezyk osobniczy, [w:] Z.
Klemensiewicz, W kregu jezyka literackiego i artystycznego, Warszawa 1961, s. 204-214.
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W utworach Kraszewskiego archaizmy® pojawiaja si¢ na wszystkich po-
ziomach jezyka, mnie jednak szczegolnie interesowac beda archaizmy morfo-
logiczne (fleksyjne i stowotwércze),leksykalne i semantyczne. Ograniczone
ramy artykulu nie pozwalajj na przedstawienie wszystkich zagadnief szcze-
gblowych, ogranicz¢ si¢ zatem do kilku wybranych kwestii.

Z archaizm6w fleksyjnych na uwage zasluguje kilka typoéw form. Bardzo
cze¢stym zjawiskiem w utworach pisarza s3 formy narz¢dnika liczby mnogicj
rzeczownik6w trzech rodzajow z koficowka -y, np.: (r. meski) diugiemi dzioby
rk J 7, weselqc si¢ z przyjacioly rk TP 139, zachwycala go wyrazy rk Ozo 105;
(r. nijaki) ostablemi skrzydty rk Ozo 135 temi stowy MK 308, ruszajqc ramio-
ny rk Ozo 59, step [...] zasadzony drzewy List 114, kontentowal si¢ przeklen-
stwy tk Ozo 37, Pytat ich stowy Pitata rk TP 93, byliby$my zwierzety rk Ozo
123; (r. zefiski) niepojetemi drogi tk TP 77, z trupiemi glowy Ch 1 93, wielkiemi
kupy rk TP 15. Formy takie stanowig przeszlto 1/3 wszystkich form narz¢dni-
kowych pojawiajgcych si¢ w utworach Kraszewskiego i, co istotne, niec wyka-
zujg stylistycznego nacechowania. Swobodnie operuje nimi autor we wszyst-
kich przebadanych typach wypowiedzi: w powieSciach historycznych i wspoOl-
czesnych (w partiach dialogowych i w narracji), w szkicach literackich, a takze,
co nalezy podkre$li¢, w nie stylizowanych listach do rodziny. Narze¢dniki na -y
wystepuja u Kraszewskiego zarbwno w polaczeniu z przydawkg badZ przyim-
kiem (kt6re przejmuja funkcj¢ wykladnika przypadku), jak i, do$¢ czg¢sto, w bez-
poSrednim poljgczeniu z czasownikiem. Sadz¢ wigc, ze dla autora Zygmun-
towskich czaséw s3 one (3 kategorig gramatyczng, ktorg postugiwal si¢ bez inten-
cji stylizacyjnych. Zaliczam je zatem do archaizmbéw zloza wlasnego.

Formy narz¢dnika na -y byly nicjednokrotnie przedmiotem badaf. Ustalo-
no, ze w polszczyZnie ogéinej XIX wicku staly si¢ juz formami archaicznymi
pojawiajacymi si¢ przede wszystkim w wypowiedziach artystycznych’. Jaki
byl jednak status tych form na Kresach, trudno z cala pewnoscig twierdzi¢,

6 W zakresie fleksji kwalifikuj¢ formy jako archaiczne na podstawie cytowanych w tekicie prac
o polszezylinie XIX wicku oraz na podstawic dwezesnych gramatyk. Natomiast przy slowotworstwie
i slownictwie podstawg sg slowniki: S. B. Linde, Sfownik jezyka polskiego, wyd. 2, Lwow 1854-1860;
J. Karlowicz, A. Kryfski, W. Niedzwicdzki, Slownik jezyka polskiego, Warszawa 1900-1927; Slownik
Jezykapolskiego, Wilno 1961; Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego, Warszawa 1958-
1968; A. Briickner, Sfownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakow 1972; F. Slawski, Stownik erymo-
logiczny jezyka polskiego, 1. 1-V, Krakow 1952-1982; drobniejsze opracowania dotyczgce leksyki oraz
monografie jezyka pisarzy kresowych.

TpPor.: 1. Bajerowa, Ksztaltowanie si¢ systemu polskiego jezyka literackiego w XVII wieku, War-
szawa — Wroclaw — Krakow 1964, s. 86; S. Gajda, Obocznofci koficdwkowe rzeczownikéw polskich
w [ polowie XIX wieku, ,Rozprawy Komisji Jgzykowej Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego™ IX,
1973, 5.93-114; B. Jankowska, Z. Zawadzki, Narzednik liczby mnogiej rzeczownikébw w historii jezyka
polskiego, . Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopemika w Toruniu, Nauki Humanistyczno-
-Spoleczne, Filologia Polska™ 2, 1960, s. 3-34,
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badania tego regionu ciagle jeszcze s3 nie wystarczajace. Z. Kurzowa (Filo-
maci IT 90-92)® i J. Zaleski (Fredro II 21-34, 36-37) notuja w jezyku filoma-
téw i Fredry wiele form narz¢dnikowych na -y i formy te, wyst¢pujace przede
wszystkim w poezji, traktuja jako archaizmy nacechowane stylistycznie. Na-
tomiast J. Tryputko, badacz jezyka Syrokomli, uwaza, ze u tego pisarza na-
rzednik na -y byl zywa kategorig gramatyczng zwigzang z jego jezykiem
potocznym. Tak wigc, jak dotad, u dwoéch Kresowian zauwazono wystgpowa-
nie form na -y bez stylistycznego nacechowa. Jednakze nie mozna wykluczyc,
ze nawet w jezyku prywatnym wymienionych pisarzy (np. w korespondencji)
mogly to by¢ tylko repliki jezyka artystyczncgo.

Starsza postat przybieraja u Kraszewskiego formy 1. osoby liczby mnogicj
czasu terazniejszego. Przyjmuja one cze¢sto koncowke -m (typ bawim) i -emy (lyp
prosiemy), np.: a) -m: lecim rk If I 3, mozem rk TP 175, uczynim rk TP 121, zoba-
czym If 111 144, bawim List 333, boim si¢ List 292, sidzim List 87; b) -emy: mu-
siemy If 111 86, naltozemy rk J 11, slyszemy tk TP 15, marzemy List 162,
potrafiemy List 187, straciemy List 326.

Formy typu bawim juz w XVIII wicku stajg si¢ archaizmami®. Autorzy
monografii jezyka pisarzy kresowych rOznie typ ten interpretuja. J. Tryputko
(Syrokomla I 318-319)i J. Zaleski (Fredro IT 60) wskazujg, ze W jezyku bada-
nych przez nich autor6w formy takie istotnie pojawiaja si¢ glowniec w poezji,
a wiec sprawiaja wrazenie $wiadomych elementow stylizacyjnych'®. Ale u fi-
lomatoéw (1T 105), jak stwierdza Z. Kurzowa, typ len byl w normalnym po-
tocznym uzyciu i stylistycznego nacechowania nie wykazuje. Podobnic jest
u Kraszewskiego. Formy na -m pojawiaja si¢ bardzo licznie we wszystkich ty-
pach tworczosci literackiej (w dialogach i w narracji) i rownie licznie w ko-
respondencji. Rzecz znamienna, ze w korespondencji pisarza typ bawim
wystepuje juz w najdawniejszych dochowanych listach (np. z roku 1830 my
iyjem List 25, z roku 1831 mozem List 32, si¢ zobaczym List 33). Wydaje si¢
wiec, ze czasowniki na -m s3 u Kraszewskiego stylistycznie neutralne i nalezy
je wigzaé z jego codziennym, potocznym jezykiem. Uwzgledniajac frekwen-
cje tego typu form na Kresach oraz cz¢sto niestylistyczne jego uzycia, mozna
chyba przyja¢ jego regionalny charakter.

8 Patrz: Rozwigzanie skrotow.

% 1. Bajerowa, Kszialtowanie sig..., s. 121. O. Kopczyhski, Gramatyka jezyka polskiego, Warsza-
wa 1817, 5. 107 i A. Malecki, Gramatyka jezyka polskiego, Lwow 1863, 5. 158-175 potwierdzajj jesz-
cze koncowke -m, ale J. Muczkowski, Gramatyka jezyka polskiego, Krakdw 1836, s. 147 podkresla jej
stylistyczne nacechowanie, zas J. Mrozifiski, Pierwsze zasady gramatyki jezyka polskiego, Warszawa
1822, s. 93 zaiwiadcza tylko koficowke -my.

19 por. tez np.: S. Dobrzycki, Notatki do dziejéw jezyka polskiego literackiego. I. Kilka spostrze-
teh nad jezykiem Mickiewicza, ,Prace Filologiczne™ VII, 1911, 5. 319.
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Réwniez formy na -emy na poczatku XIX wicku stajg si¢ typem archaicz-
nym'!. Gramatycy XIX-wieczni na og6l pote¢piaja typ prosiemy stawiajac go
poza normg jezykowa'2. Mimo to pojawia si¢ on do§¢é powszechnie w jezyku
literackim kreséw wschodnich i to bez intencji stylizacyjnych. Przez badaczy
uwazany jest za archaizm regionalny (por. np.: Fredro II 60, Filomaci II 106,
ChodZzko 54-55, Jez 117). Material z utwor6bw Kraszewskiego hipotez¢ t¢ pot-
wierdza.

Trzecig, przestarzaly, formg czasownikOw jest czas zaprzeszly, np.: wszyst-
kie pragnienia mlodosci, kiére przybit byt pracq i milczeé im kazal, podnosity
glowywrzawliwe D§ 1 105; Zostawitem jq [zong) niezdrowq, zaziebita sie byta
Jjadqc do ko$ciola List 287. Z polszczyzny ogblnej czas ten zaczyna znikaé
juz na przetomie XVIII i XIX wieku'?. Jednakze na Kresach, w regionie jezy-
kowo bardziej zachowawczym, jest ciggle do§¢ zywg kategorig gramatyczng,
notowang (jako nienacechowany stylistycznie) u Fredry (II 66-68), filomatow
(I 109), Chodzki (56), Syrokomli (I 404). Do$¢ zywa kategoria jest tez
u Kraszewskiego, w ktorego utworach literackich i w korespondencji zacho-
walo si¢ wiele form czasu zaprzeszlego, wyrazajacych zgodnie ze swojg funk-
cja, czynno$¢ wcze$niejsza w stosunku do innej przeszlej.

Z zakresu slowotwoOrstwa wrazenie archaizmOw nalezgcych do zloza wlas-
nego pisarza sprawiaja (pojawiajace si¢ w réznych typach utwordéw) niektore
czasowniki prefiksalne, np.: nadspieszy¢ ‘nadej$¢ spiesznic’ — Chyba jak
postyszy psy i strzelanie to nadspieszy Zt IV 64; nadtracié ‘stracié cze$ciowo’
— Wydawszy cérke, nadiraciwszy majqtku, nie umial si¢ powsciqgnqé Z1 111
139; odd:zigkowat si¢ ‘bardzo dzigkowaé, nadzigkowaé si¢ do woli’ — ulzylo
zaraz mezowi i nie mogli si¢ staremu oddzigkowaé J 282; porozumieé ‘zrozu-
miet’ — Sta$ (...) porozumiat tatwo, co sie stalo Lcz 1 116. Formacje te kwa-
lifikowane sg przez slowniki jako dawne, przy czym ostatnim chronologicznie
poSwiadczeniem jest cytat z utworu Kraszewskiego.

Zapewne starszy stan jezykowy przedstawiajg tez, wystgpujace we wszyst-
kich tekstach pisarza (tez w korespondencji), odczasownikowe formacje na -enie
(tworzone od czasownikOw na -nq), np.: odstrychnienie sie Zt 1V 22, osiqg-
nienie DS 1 121, przeciqgnienie List 393, rozwinienie rk TP 89, zetknienie K 1
115. Formacje takie, bardzo cz¢ste u Kraszewskiego, nie wykazujg stylistycz-
nego nacechowania, nalezg do zloza wlasnego pisarza.

W prozie autora Zygmuntowskich czaséw pojawiajg si¢ takze morfologicz-

11 1, Bajerowa, op. cit., s. 176-178.

"2 Por.: 0. Kopczyhski, Przypisy do gramatyki na klase I, Il, I1], Warszawa 1822, s. 166; tenie,
Poprawa bledéw w ustnej i pisanej mowie, Warszawa 1808, s. 51; J. Mrozifski, [w:] Rozprawy
i wnioski o ortografii polskiej, Warszawa 1830, 5. 459-460.

13 1. Bajerowa, op. cit.., 5. 93-96.
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ne archaizmy stylizacyjne. Do takich mozna zaliczy¢é migdzy innymi formy
typu krucy, wilcy'*, np.: krucy nosili Kor I 32, zadpiewaliptacy D§ 11 99, pta-
cy wedrowni poczeli Ch 11 183, ptacy niebiescy Ch I1I 4, niech go robacy stra-
wiq Ch 19, wilcy wychwytali Lcz I1 101. Archaizmy te pelnig u Kraszew-
skiego rozne funkcje stylistyczne: w powiesciach historycznych s3 elementem
archaizacji, we wspolczesnych za$ stuza globwnie uwznioSleniu jezyka, stwo-
rzeniu nastroju podniostosci, nawigzuja do sformutowah biblijnych's.

W historycznej powieSci Zacy krakowscy znalazla si¢ obca XIX wickowi
forma liczby podwojnej: kaida rzecz ma dwie stronie Zk 161. Forma dualu, u-
zyta w dialogu, jest §wiadomie wprowadzonym clementem nawigzujacym do
jezyka opisywanej epoki, polszczyzny X VI-wiecznej.

Godne uwagi s3 starsze morfologicznie postaci czasownikOw z sufiksem
-owaé, np.: odprawowat ‘odprawiat’ — u jej oltarza [...] najwigcej mszy od-
prawowano Ob 1 48; przypatrowac si¢ ‘przypatrywaé si¢’ — sqdzitem, ze si¢
tumultowi ze zwykiq ciekawoSciq prosiego ludu przypatrowaé wyszli Zk 40;
wprawowaé ‘wprawiat’ — cokolwiek zywszych od siebie w niecierpliwo$¢
wprawowal Zk 70. Ten typ czasownikow, pojawiajacy si¢ W powiesciach his-
torycznych lub w innych, ale tylko przy opisie wydarzeh dawnych, sprawia
rowniez wrazenie §wiadomego elementu stylizacyjnego.

Najwic¢ksza jednak i najbardziej zr6znicowana grupa archaizmOw w dzie-
lach Kraszewskiego to archaizmy leksykalne, do ktorych zaliczam takze poje-
dyncze, izolowane konstrukcje stowotworcze.

Wirod stownictwa dwa kregi semantyczne zdominowane sg przez archaiz-
my. S3 to nazwy dawnej broni oraz danin i oplat (wyst¢puja tu wyrazy rodzi-
me i zapozyczone), np.: berdysz Kor I 49, hakownica OS 11 176, kartaun Kor
11 127, kolubryna Kor 11 127, rusznica Zcz 111 308, §migownica Kor I 23, tu-
lich OS 1I 60; czwarcizna Zcz 11 126, dziakielne Ob 1 134, {opatkowe Ob I
110, myto Zcz 11 126, poduine Ob 1 110, podymne OS 11 42, pomiarne Ob I
110, powréine OS 11 42, sierebrszczyzna OS 11 42, snopkowe Zcz 11 126, stro-
iowszczyzna Ob I 135.

Wiele archaizmbw pojawia si¢ takze wérod nazw ubiorow (ich czesci lub
0zdo6b), np.: czekmanik Zcz 1 8, czotko OS 11 93, delia Zcz IV 368, giermak
Zcz 173, oponicza Zcz 1 53, petlica OS II 169, trzesidio Zcz 111 241.

Liczne archaizmy stownikowe to zrbznicowane semantycznie zapozycze-
nia obce, np.: (latynizmy i grecyzmy) gamrat ‘towarzysz, kompan’ — ja gam-
rat dobry Mk 34; holokaust ‘ofiara calopalenia’ — Tak ci wszystkich hurtem

14 |, Bajerowa, op. cil., s. 73-75 wykazala, ze formy typu krucy, wilcy w powszechnym uzyciu ut-
rzymujg si¢ do kohca XVII wieku, pbkniej zaé przechodzy do rzedu form stylistycznie nacechowa-
nych, a w jezyku ogblnym zastgpione zostajy formami dawnego biernika (kruki, wilki).

'3 Funkcji stylistyczaych archaizmow nie omawiam szczegdlowo, sygnalizuj¢ problem jedynie o-
golnie. Jest to bowiem zagadnienie do odrgbnego dokladnego opracowania.
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na holokaust ofiaruje! D§ 1I 11 (wyraz nie notowany w stlownikach jezyka
polskiego, wystepuje jednak w staropolszczyZnie tozsamy semantycznie holo-
kaustum'$; kalafaktor ‘stuga szkolny’ — Oprécz wymienionego kleszego gmi-
nu czlonkéw, liczyli sie tu takze zakrystiani i kalafaktor szkotki Zcz 11 127;
kolega ‘profesor uniwersytecki’' — bursy te, zostajqce pod naczelnictwem
starszego seniora, jednego z kolegdw uniwersytetu, to jest profesoréw, miesci-
ly w sobie bogatszq lub ubozszq mlodzie: Zcz 11 19'7; szkoput ‘skala, rafa’ —
W tej chwili oczy kraju catego zwrécone sq na Jasnq Gére, my$my od Boga
wyznaczonym przykiadem, my$Smy szkopulem, o ktory si¢ rozbije moc Szweda
Kor I 219; (germanizmy) dank ‘pierwszefistwo, prym’ — ten kto z Aleksan-
drem Wielkim mégtby i$¢ o dank podbojéw, czyby go wynosit tak wysoko? S|
81; fryszt ‘zwloka, rozejm’ — Ha! dobrze, dajemy wam frysztu do jutra! za-
wolal, nie rozpoczniemy krokéw wojennych Kor 1 72; hauptwach ‘wartownia’
— pusty hauptwach [...] pustowat stuzqc tymczasem za plac igraszki Dz 11 §;
Jurgielt ‘placa roczna’ — Précz tego dom Radziwitléw [szlachcie] [...] dawat
dozywocia, jurgielty, swatat, zenit OS II 12; (italianizmy) foza ‘moda, spos6b’
— ubrany byt nowq fozq a bardzo wykwintnie TP 30; statysta ‘polityk, dyplo-
mata’ — Swiete stowa, rada najmedrsza [...] znaé w niej statyste Kor I 37.
Cz¢sto tez sigga Kraszewski do rodzimych badZz przyswojonych wyrazow
dawnych (podaj¢ w porzadku alfabetycznym), np.: brona ‘brama’ — Miejs-
cem, ktéredy dawniej wchodzito si¢ do zamku, gdzie byla brona i most zwo-
dzony Dz 11 149; grze$¢ ‘grzebal’ — wyszli studenci grzesé trupy pobitych
braci swoich Zk 57; imiennie ‘majateck rodowy’ — O opieke nad maloletniq
w sqdach si¢ rozpieraé poczeli ze zgorszeniem ludzkim i obrazq Boziq, boé
Bég naprzéd, a potem i ludzie wiedzieli, o co tu chodzi: nie o sierote, ale o jej
wiano i jej imiona, ktére chciano przy familii zatrzymaé Zcz 1 80; kapnik
‘czlonek bractwa pogrzebowego’ — Kapnicy juz przybyli wprzédy, czuwali
dokota ciala Zcz IV 432; ko$nica ‘kostnica’ — Dookola domu bozego toczy
si¢ gruby mur we framugi, z bramq warownq, a na weglach dwie kosnice sto-
Ja Zcz 11 118; macierz ‘matka’ — siadla u matczynego grobu i tam pod okiem
macierzy spedzala dlugie godziny Ch III 105; niemozny ‘niemozliwy, niepo-
dobny’ — Wy za$ staracie si¢ okazaé mu [...] ze z heretyki zgoda niemozina
Jest i zta OS 1I 110; obliczno$é ‘oblicze’ — W niedtugim panowaniu mojem
Jjeszczem si¢ nigdy nie wzbronit kogokolwiek przypusci¢ do oblicznos$ci mojej
Zk 28; pluzyé ‘stuzyC’ — Juz chcial i$¢ pluzyé If 11 116; podbudziciel ‘podze-
gacz’ — Zlozono w dowéd trupy i $wiadkéw i obwolano sprawcq i podbudzi-

16 D. Moszyiiska, Morfologia zapoiyczen tacifiskich i greckich w staropolszczytnie, Wroclaw —
Krakow — Gdansk 1975, s. 130.

7w tej postaci wyraz notuje tylko Sfownik warszawski z jedynym poiwiadczeniem z Kraszews-
kiego, ale w Slowniku polszczyzny XVI wieku pojawia si¢ tozsamy semantycznie kolleijat.

e S i S e e B ol B . s
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cielem samego ks. Czarnkowskiego Zk 45; postrzygalnia warsztat, w kiorym
strzyzono sukno’ — Jedni z nich szli sklepy swoje otwieral, inni do [...] wagi,
postrzygalni OS 1I 20; pozy¢ ‘pokonat’ — Ufa on, ze stojqac tylko w odporze,
nie da sie im pozyé OS 11 107; pytki ‘tortury’ — Wziqé by go i zwiqzaé, w tur-
me posadzié, a daé na pytki, to by wszystko wyznat OS 11 90; rozeznawca ‘sg-
dzia® — Rozeznawcy sprawy przysiqpili do przysiqg, kibre wczorajsi
$wiadkowie [...] wykonaé mieli Zk 134; sqdownia ‘sad, gmach sadu’ — Dla
niego nie bylo wzbronnego miejsca — kosciét [...] rynek, sadownia, wszystko
bylo mu otwarte 7k 157: siarniczka ‘zapalka’ — Od siarniczek az do starych
sreber i brylantéw, wszystko oni sprzedajq Lez 111 13'8; siedzenie ‘siodlo’ —
nikt piekniejszych nie mial czapek, szabel i siqdzen na konie Kor 1 60; sie-
wiarz ‘siewca’ — Samego gospodarza i glowy domu nie bylo, poszedi natu-
ralnie w pole do siewiarzy Dz 1 214; truciznik ‘truciciel’ - Ale i tu za nami szli
wystancy, cyganie, trucizny, tak e z oka dziecka spuscié na chwile nie bylo
moina Zcz 1 84; unikczemnié ‘uniewazni¢, uczynié nic nie znaczacym’ — Te-
go Ojcze, ani gdyby i sam krél tu przybyl nawet nie potrafiemy zetrzet i unik-
czemnié OS 11 132; zbrodzien ‘zbrodniarz’ — Widzialem go, widzialem bladq
chciwo$é jego [...] to zbrodzien K 11 122.

Kilku archaizméw stownych (derywatow) stowniki nie odnotowuja badz
podaja tylko cytat z utworu Kraszewskiego. Dlatego trudno orzekat, czy s3 (o
autentyczne archaizmy, czy tez twory samego Kraszewskiego, a wi¢c pseudo-
archaizmy. Wyrazy te wyst¢puja wylacznie w powiesciach historycznych jako
clementy stylizacyjne, np.: litownik ‘jeniec wyzwolony z niewoli tatarskiej’
— [Czurylo] Poszed! do Krakowa. Po drodze opowiadajqc sie jako litownik
(tak zwano wigniéw z niewoli wyzwolonych) Zcz IV 439; fakotnica ‘kobicta
sprzedajaca lakocie’ — Te ostatnie zwano takotnicami, bo po miecie roznosi-
ly takocie w koszykach OS 11 88; {ozebny ‘tozniczy’ — Jednq [faworylg¢ krola]
trzyma Jakub, drugq Kniaznik, trzeciq podkomorzy, czwarlq Zielinski, tozeb-
ny, piatq Konarski Zcz 11 190; wyrozumiciel ‘arbiter, rozjemca, sedzia’ —
Gdy N. Panie [...] wszystko si¢ na pozor przeciw mnie skiada, jedynym mojem
jest zyczeniem, aby$ W. K. Mos¢ wyrozumicieléw mi ku tej sprawie wyznaczyé
raczyl, aby podejrzenia, ktéremi mnie obciq:ajq, przed $wiattem sprawiedli-
wosci zniknaé mogly Zk 96; wystanstwo ‘wystannictwo, poselstwo’ — Kazdy
inaczej wystanstwo ich ttumaczy i dane im polecenia OS 11 104; zwiastunsiwo
‘zwiastun, przepowiednia’ — Widze w tem hasto pokoju, zwiasturistwo zgody
OS II 105.

Zdarzaja si¢ takze w powieSciach Kraszewskiego archaizmy semantyczne,
np.: bielizna ‘biala odziez wierzchnia’ — No! no! patrzajcie tylko [...] 1az to

18 Archaizm ten zachowal si¢ dluzej na Kresach zapewne pod wplywem do dzi zywej ukraifiskiej
formy sirn’ yk ‘zapalka’.
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wloski wylizane, bielizna jakby marcowym $niegiem bielona Ch 111 97; jatka
‘kram, stragan z réznymi artykulami’ — Ustawiono w mie$cie kramy, alias
kletki, czyli jatki, bo jatkami zwaty sig czas jaki$ wszelkie kramy (nie jak dzi§
te, w ktérych sie tylko mieso przedaje) Ob 1 110; lato ‘rok’ — Naprzéd zaczy-
nam od iyczen dobrego Nowego Roku [...] niech Bég daje wszystko dobre
i jak najpogodniejsze dni w zaczynajqcym sie lecie List 434'%; nazwisko ‘naz-
wa' — Trzeba bylo wyuczyé sig calej anatomii [...] wszystkich jej nazwisk fa-
ciniskich P§ 1042°% nikczemny ‘marny, lichy’ — Pogrzeb si¢ skoriczyl, doly si¢
zasypaly. W piqtym [...] nikczemnym dole lezala Halka bez trumny Zk 66; pot-
rzeba ‘wyprawa wojenna’ — Jedynq jego wyprawq wojennq byla potrzeba
1634 D§ 1 302; sklep ‘loch, piwnica’ — w posrodku, naprzeciw oltarza [...]
kamien grobowy wskazywat wejscie do sklepéow Zcz 11 151; zaszczycaé “chro-
ni¢, broni¢’ — Pracowal on dla wszystkich na chleb powszedni, ale go bronili
wszyscy i otaczali uzbrojonq piersiq zaszczycajqc od wszelkiej napasci Ws
132.

Przytoczone przykladowo archaizmy slowne i semantyczne w wigkszoSci
wypadkow ograniczone do powieSci historycznych i do opisow dawnych rea-
libw w powiesciach wspoOlczesnych sg §wiadomymi elementami stylizacyjny-
mi oddajacymi koloryt przedstawiancj epoki. Ale czasem archaizm styliza-
cyjny pojawia si¢ przy opisic wydarzef wspoblczesnych i wowczas jego zada-
niem jest stworzenice nastroju pewnej podnioslo$ci, monumentalnosci. Uzyty
za§ w rozmowach bohater6w wicjskich daje wyraz przekonaniu autora o ar-
chaicznoSci jezyka ludu, a jednocze$nie jest elementem $rodowiskowej cha-
rakterystyki postaci. Kilka sposrod przytoczonych archaizmbéw nic wykazuje
nacechowania stylistycznego, ich pojawienic si¢ zwigzane jest zapewne z kre-
sowym podlozem jezyka pisarza i przypuszczaé mozna, ze nalezg one do je-
zykowego zloza wlasnego Kraszewskiego (np.: nazwisko ‘nazwa’, siarniczka
‘zapalka’).

Na osobng uwage zasluguje jezyk powiesci historycznych o drugiej polo-
wie X VI, a zwlaszcza o XVII wicku. Wprowadza do nich autor inny typ styli-
zacji archaicznej, mianowicic na$ladowanie stylu makaronicznego. Gesto
przeplata wirgtami lacinskimi nie tylko dialogi bohaterOw, ale tez narracje,
np.: To prawda, rzekl Wéjt, ale i my co$ znaczym, bedqc brachium regium
w tem miefcie. I nasze poloienia nie mogq by¢ ile przyjete, bo nam wigcej niz
komu o calo$é i securitates miasta chodzi¢ moze. Dobra zatem rada P. Dubo-

19 Lato *rok’ udokumentowane jest dla poszczyzny pisanej od XIV do poczatku XVII wicku, dlu-
zej wyraz przetrwal w zestawieniu Nowe Lato | Milofciwe Lato. W XIX wicku lato “rok’ jest juz wy-
razem zapomnianym, pojawia si¢ jedynie kilkakrotnie u Mickiewicza (por. Z. Zierhofferowa, . Lato
za latem biety" i inne podobne uiycia tego wyrazu u Mickiewicza, ,Jezyk Polski™ LXI, 1981, s. 207-
214). W przytoczonym przykladzie z Kraszewskiego nawigzanie do zestawienia Nowe Lato.

2 Wedlug J. Trypuiki (Syrokomla I1 156) jest to archaizm kresowy.
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wicza ratione deputacji i ja pochwalam OS 11 25-26; A oto Laborum moje -
rzekt wskazujqc na obraz Matki Boskiej wiszqcy na $cianie. — I hoc signo
vinces Kor 1 38; Odebralem listy wasze i co si¢ zebra¢ moglo w positek przy-
wodze, primo attamen se ipsum Kor 1 55; pan Zamojski nic gospodarskiego
nie poczytywal sobie za obce, ad omnia paratus, mawial, ze w naszym kraju
szlachcic takim byé musi Kor 1 60.

W Kordeckim, powiesci z czasébw potopu szwedzkiego, wprowadza autor
ciekawy typ archaizacji jezykowej, mianowicie dlugie oracje w stylu Pamiet-
nikéw Paska z licznymi wir¢tami tacifiskimi. Jeden z bohaterow tej powiesci,
Stefan Zamojski, taka wyglasza mowe w chwili przybycia do Cze¢stochowy:
.Stat sua cuique dies, przewiclcbny przeorze dobrodzieju! Na mnie tez przy-
szedl szcze§liwy dziefi, w ktorym na rozkazy wasze do obrony tego micjsca
§wictego przybywam i staj¢ clam et aperte, directe vel indirecte walczyt go-
6w. Cum sua non instanitat hostilitate Szwed jeszcze, czas wlasnie durum
contra durum postawié przeciw napastnikowi zawzigtemu mesiwo niepokona-
ne. Dies albo notanda lapillo, dzief szcze¢§liwy i pamigtny, w ktbrym w szere-
gi obroficow tego miejsca totum per orbem wslawionego, zapisaC si¢ moga.
Adsum, ojcze przewielebny, acz czuje¢, Ze wWzywajac mnie wielki zaszczyt ma-
lemu uczynile§ czlowickowi. Za jedno tylko reczy¢ i poprzysiac moge, ze jes-
li si¢ Bogu podoba powola¢ nas ad arma; pallor in ore mucies in corpore nie
postana, a m¢stwo, pobozno$¢ krzepi¢ i umacniaé bedzie. Tak jest, si totis
campis fulcerint hostium signa, my z gar$cig inpavidi staniemy przeciwko
nim, a glos twoj przewiclebny przeorze bedzie nam fax et tuba do szcze¢Sliwej
wiktorii i tryumfow. Tempus erit nec enim me fallunt omnia quando” Kor 1
60-61.

Przytoczone archaizmy nie wyczerpuja listy tych, ktore mozna znalez na
kartach powiesci Kraszewskiego. Ale, jak sadze, upowazniaja do sformulowa-
nia kilku spostrzezen ogblniejszych.

W tworczosci pisarza wyst¢puja dwa typy archaizmoéw: archaizmy zloza
wlasnego, a wigc nie majace nacechowania stylistycznego i archaizmy styli-
zacyjne. Archaizmami zloza wlasnego jest wickszo$¢ zaprezentowanych daw-
nych form fleksyjnych. Zaliczy¢ tu mozna: narzednik liczby mnogiej trzech
rodzajow z koficowka -y, formy 1. osoby liczby mnogiej czasownikow (lyp
bawim, prosiemy) oraz czas zaprzeszly. Z f aktow stowotworczych do tej gru-
py naleza cytowane wczesniej czasowniki prefiksalne oraz odczasownikowe
formacje na -enie tworzone prawie kategorialnie od czasownikbw na -nq.
Znajdzie si¢ tu robwniez kilka archaizméw leksykalnych i semantycznych.

Archaizmy zloza wlasnego, uzyte bez inencji stylizacyjnych, w wi¢kszosci
uwarunkowane s3 regionalnym podlozem jezykowym. Zapewne zaliczy€ tu
mozna czasowniki na -emy, czas zaprzeszly, chyba tez czasowniki na -m. Re-
gionalnie uwarunkowane s ponadto nicktore archaizmy slownikowe i seman-

e B T ——— =
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tyczne (np.: nazwisko, siarniczka). Indywidualnym pi¢tnem j¢zyka pisarza
wydaje si¢ natomiast duza produktywno$¢ formantu -enie (zamiast dzi-
siejszego -cie) w tworzeniu nazw czynnoSci. Niezbyt wyraziScie natomiast
rysujg si¢ uwarunkowania form narz¢dnikowych na -y. Wymienione archaiz-
my zloza wlasnego pochodzg na og6l z niezbyt odleglej przeszloSci. W
polszczyZnie ogblnej wystgpowaly jeszcze w X VIII, badZ nawet na przelomie
XVII i XIX wicku. S3 to wigc w wigckszo$ci w wicku XIX raczej wyrazy i
formy przestarzale lub wychodzace z uzycia.

Natomiast do archaizmbéw stylizacyjnych z zakresu morfologii nalezj:
formy typu krucy, wilcy, izolowana forma liczby podwdjnej i nieliczne
czasowniki z sufiksem -owa¢ (typ wprawowaé). Funkcje stylizacyjng pelnigu
Kraszewskiego przede wszystkim archaizmy slownikowe i semantyczne.
Czasem s3 to po prostu nazwy dawnych, w XIX wieku juz nieznanych,
realidbw (np. berdysz, hakownica, dziakielne, poduzne, giermak), ale cz¢Sciej
jednak — dawne odpowiedniki wyrazéw znanych XIX wiekowi (np.: macierz,
obliczno$é, podbudziciel, siqdzenie, zbrodzien). Wyraznym zabiegiem stylis-
tycznym w powieSciach historycznych jest robwniez naSladowanie stylu
makaronicznego.

Archaizmy stylizacyjne (morfologiczne, slownikowe i semantyczne)
legitymujg si¢ na og6l odleglejsza przeszloScig niz te, ktore nalezg do zloza
wlasnego pisarza. Wiele wirdd nich wyrazéow i form staropolskich (liczba
podwdjna, czasowniki typu wprawowaé, wyrazy, np.: podbudziciel, brona,
pluzyé, pytki, rozeznawca, znaczenia wyrazOw, np.: bielizna, nikczemny,
zaszczycad).

Moégt Kraszewski si¢gaé po dawne wyrazy i formy, gdyz polszczyzna
wickOw minionych nie byla mu obca. Byl oczytany w dawnej literaturze, znal
dobrze slownik Lindego. Dal temu wyraz w swojej rozprawie konkursowej o
charakterze, wlaSciwos$ciach i dziejach jezyka polskiego?' raz w pracach o
jezyku Kochanowskiego, S¢pa-Szarzyfskiego i Naruszewicza??. Literackim
§wiadectwem zainteresowaf pisarza dawng polszczyzng jest fragment
pamig¢tnikarskiego szkicu po$wi¢conego Swisloczy, a zamieszczonego w
Obrazach z zycia i podrézy. Pisze w nim autor:

"Zacz¢te w Bialej jeszcze powiesci, porzucilem juz, porzucilem poezje,
wziglem si¢ do jezykbw, a w szczegbInoSci jezyka swojego. Zaszczepiona
cheé zglebienia jego zasad, natury przeszloSci, pozostala na dlugo w umysSle.
Pod wplywem to nauczyciela [Leopolda Walickiego], ktérego juz nie mialem

21 Por.: J. I. Kraszewski, Rys dziejow jezyka polskiego, (w:) J. . Kraszewski, ,Nowe studia literac-
kie”, 1. 1, Wilno 1843; A. Kaupuz, Dzieje konkursu na Uniwersytecie Kijowskim i praca konkursowa J.
I. Kraszewskiego o jezyku polskim, ,Przeglad Humanistyczny™, 1964, z. 6, 5. 75 - 96; H. Barycz, Jézef
Ignacy Kraszewski czterokroiny kandydat do katedry uniwersyteckiej, Krakow 1979.

2 por. przypis 1.
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w Wilnie, poczalem zbieraé materialy do dziejow jezyka, chronologiczne
wypisy z dziel, wreScie ukladal Glossarium [...]. W niem mialy si¢ zawrze
wyrazy wyszle zupelnie z uzycia z obja$nieniami, kiedy byly uzywane, w
jakiem znaczeniu i kiedy je zarzucono, wyrazy, ktore zmienily znaczenia na
inne, jakich jest bardzo wiele i t. p. Wyciagi z Lindego staly si¢ podstaw3
Glossarium, ale przybylo do nich z czytania mnOstwo wyrazOw, wicle
znaczeh"?,

Najogélniej stwierdzi¢ mozna, ze liczba §wiadomych archaizmbOw w ut-
worach Kraszewskiego, w porbwnaniu z ogromem jego dorobku literackiego,
nic jest wielka. Korzysta autor oczywicie z tego zabiegu stylistycznego w
kazdym utworze historycznym, czascm wprowadza wyrazy i formy dawne do
utworbw o tematyce wspblczesnej, ale najczesciej ogranicza si¢ jedynie do
faktéw leksykalnych. Inne typy archaizmow stylizacyjnych pojawiaja si¢
znacznie rzadziej. Ponadto nie wszystkie utwory historyczne w jednakowym
stopniu nasycone s archaizmami. W Kordeckim, dla przyktadu, archaizacja
jest do$¢ wszechstronna, ale juz w Zygmuntowskich czasach ogranicza si¢
tylko do pojedynczych archaizméw stownikowych.

Rozwigzanie skrotow
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I.Cytowane prace:

Chodiko
Filomaci
Fredro
Jez

Syrokomla

H. Turska, Jezyk Jana Chodtki, Wilno 1930;

Z. Kurzowa, Jezyk filomatéw i filaretéw. Slowotwérstwo i stownictwo, Wroclaw —
Warszawa — Krakow 1963 (1); Studia nad jezykiem filomatbw i filaretéw (fonetyka,
[fleksja, skiadnia), Warszawa — Krakow 1972 (11);

J. Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry. Cugié Il. Fleksja, skladnia, stowotwérsiwo,
stownictwo, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1975 (11):

W. Doroszewski, Jezyk Teodora Tomasza Jeia (Zygmunia Mitkowskiego). Studium

z dziejow jezyka polskiego XIX wieku, Warszawa 1949;

). Tryputko, Jezyk Wiadysiawa Syrokomli (Ludwika Kondratowicza). Przyczynek do
dziejéw polskiego jezyka literackiego w wieku XIX, t. | Uppsala 1955 (I); 1. 11 Uppsala
1957 (11).
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Irena Kaminska-Szmaj

STEREOTYP JAKO NARZEDZIE PROPAGANDY

Pojeciem sterolypu zajmujj sic badacze reprezentujacy rozne dyscypliny
nauk, a punktem wyj$cia w ich docickaniach staly si¢ poglady Waltera Lipp-
manna zawarte w ksigzce Public Opinion'. Rozwazania lcoretyczne nad prob-
lemem stercotypu prowadzono glownie w Stanach Zjednoczonych i w Niem-
czech?. Zagadnicnia poruszanc przcz Lippmanna byly rozwijane w badaniach
empirycznych, zwlaszcza dotyczacych uprzedzei rasowych i etnicznych.

W Polsce pionicrem badaf nad stercotypami etnicznymi byl Jozef Chala-
sifiski?, ktorego praca o wplywie kompleksow wyobrazeniowych na konflikty
polsko-niemieckic w osadzic fabrycznej na Gornym S1asku niewatpliwie zain-
spirowala wiclu badaczy w Polsce, czego dowodem jest duza liczba publika-
cji, zwlaszcza z dziedziny socjologii, psychologii i filozofii jezyka*.

W polskich pracach lingwistycznych po§wi¢conych badaniu stereotypdw moz-
na wyr6zni¢ dwiec metody badawcze, uwzgledniajace formalng lub Znaczeniowd
plaszczyzng jezyka. Rozu micnic semantyczne stercotypu, a wlasciwie powigzanic
jego formy ze znaczenicm wprowadzili do badan jezykowych Walery Pisarek’

| W. Lippmann, Public Opinion, New York 1922. Pracg W. Lippmanna ombwil Z. Gostkowski
w antykule: Teoria stereotypu i poglady na opini¢ publicznq Waltera Lippmanna, Archiwum Historii
i Myili Spolecznej” 1959, 1. V, 5. 39-84.

? Przeglad badan (glownie prac anglojezycznych) oraz prezentacj¢ roznych def inicji stereolypu
moizna znalezé w ksigzce A. Kapiszewskiego, Stereolyp Amerykanéw polskiego pochodzenia, Wroc-
law 1978. Rowniei szczegblowa analize istnicjacych w literaturze przedmiotu teorii stereotypu za-
miescil A Schaff w ksigzce Stereotypy a dzialanie ludzkie, Warszawa 1985.

3 J. Chalasiiski, Antagonizm polsko-niemiecki w osadzie fabrycznej ,Kopalnia™ na Gérnym Siqs-
ku, . Przeglad Socjologiczny™ 111, 1935, z. 1-2, 5. 146-279.

4 M.in.: S. Nowakowski, Adaptacja ludnoici naplywowej na $lqsku Opolskim, Poznah 1957; W.
Markiewicz, Przeobraienia $wiadomoici narodowej reemigrantéw polskich z Francji, Poznan 1960;
A. Kloskowska, Wyobrazienia i postawy elniczne dzieci szkit opolskich, Przeglad Socjologiczny™ I,
1961, s. 64-86; A. Sicinski, Stereotypy krajéw, narodéw i mezéw stanu, JKultura i Spoleczedstwo™,
1967. R. XI. nr 2, s. 193-201; A. Sosnowski i J. Walkowiak, Kierunki badan i rozwazas nad stereoly-
pami w polskiej socjologii, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczay”, 1979, nr 2, s. 207-227;
A. Schaff, op. cit.

5 W. Pisarck, Wyobraienia o polskich typach regionalnych, ,Zeszyty Prasoznawcze™, Krakow
1975, R. XV1, nr 1, 5. 73-78.
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i Krystyna Pisarkowa, autorka interesujacej pracy o konotacji semantycznej
nazw narodowoscié. K. Pisarkowa w swoim artykule stwierdza: wStereotypy s3
rébwnoznaczne z konotacja semantyczng nazwy narodu, kt6ra dzieki nim fun-
kcjonuje jako nazwa pospolita w systemie leksykalnym"’.

Semantyczny nurt badah nad stereotypami rozwija zespo6t opracowujacy
slownik ludowych stereotypOw jezykowych®. Jerzy Bartmifiski — autor zalo-
zen teoretycznych stownika proponuje rozumienie stereotypu ,,jako ustabili-
zowanego polaczenia utrwalonego w pamigci zbiorowej na poziomie kon-
kretno$ci odpowiadajacej leksemom™,

W pracy mojej rozumiem stereotyp podobnie jak K. Pisarkowa, ktorej us-
talenia rozwingl J. Bartmifiski. Analizujac wynotowane z tekstow prasowych
stereotypy, zwrOc¢ szczegblng uwage na ich funkcje pragmatyczng'®. Takic
nastawienie badawcze sygnalizuje juz tytul tego artykulu. Beda starala si¢ od-
powiedzie¢ na pytanie, jakie miejsce zajmujg stereotypy w ramach ideologii
grupowej, jakie istniejg ich zwigzki z interesami politycznymi, ekonomicz-
nym, byl moze tez religijnymi. Najogblniej moéwiac, celem moich badan jest
ukazanie funkcji stereotypoéw w jezyku propagandy, natomiast punktem wy;js-
cia musi by¢ analiza sematyczna, a wigc odkrywanie konotacji semantycz-
nych, jakie wnoszg poszczegblne wyrazenia jezykowe. W praktyce leksyko-
graficzno-lingwistycznej funkcjonujg rozne uzycia terminu konotacja. Przyje-
te w moich rozwazaniach rozumienie konotacji jest zbiezne z definicja tego
terminu, kt6rg podali Lidia Jordanskaja i Igor Miclczuk: ,, Konotacja leksykal-
na jednostki leksykalnej L jest to pewna charakterystyka, kiorg L przypisuje
swemu referentowi i ktora nie wchodzi w jej definicje™!!.

Material jezykowy uzyskalam, analizujac teksty propagandowe prasy mig-
dzywojennej. W tym celu prze§ledzitam trzy roczniki (1921, 1922, 1923)
dziennikbw warszawskich: ,Robotnika”, ,Gazety Warszawskiej”, ,,Kuriera
Porannego” i pozawarszawskiego ,Kuriera Poznafiskiego”. Analizowane ga-
zety reprezentujg glowne oSrodki rywalizujace o wladze (pominglam wydaw-
nictwa stronnictw ludowych, pisma konserwatywne, komunistyczne oraz cala
pras¢ mniejszo$ci narodowych). Wybralam okres krotki, ale bardzo wazny

6 K. Pisarkowa, Konotacja semantyczna nazw narodowoici, wZeszyty Prasoznawcze™ 1976, z. 1,
s. 5-26.

7 K. Pisarkowa, op. cit., s. 6.

¥ Stownik ludowych stereotypéw jezykowych. Zeszyt prébny. Oprac. zespdl pod kier. naukowym J.
Bantminskiego, Wroclaw 1980,

% J. Banminski, Stereotypy jako przedmiot lingwistyki, [w:] Z probleméw frazeologii polskiej
i slowianskiej, 1. 111, Wroclaw 1985, s. 51.

19 S 2czegblnic duzo uwagi funkcji pragmatycznej stereotypu poswigcil A. Schaff w ksigzce Stere-
otypy a dzialanie ludzkie, op. cit..

LGB Jordanskaja, J. Miclczuk, Konotacja w semantyce lingwistyczneji leksykografii, [w:] Kono-
tacje, Lublin 1988, praca zbiorowa pod red. J. Banmifskiego, s. 17.
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w dziejach Drugiej Rzeczypospolitej, peiny napi¢¢ wewngtrznych i walk poli-
tycznych. W tym to okresic Sejm Ustawodawczy po wiclomiesi¢cznych dys-
kusjach i sporach uchwalil Konstytucj¢ (17 11T 1921), zatwierdzit nowg ordy-
nacj¢ wyborcza (w lipcu 1922). Z kolei w listopadzic 1922 r. odbyly si¢ wy-
bory do sejmu i senatu, a w grudniu 1922 r. wybrano pierwszego prezydenta
Rzeczypospolitej, kiory w tydzieh po wyborach zginal z rgk zamachowca.

W kampanii wyborczej do sejmu i senatu, trwajjce; juz wlasciwie od 1921 r.,
wykorzystano stare stercotypy, modyfikujac je, wzbogacajac o nowe tresci, oraz
{worzono nowe zwigzane z konkretng sytuacja spoleczno-polityczna. Dla potrzeb
walki wyborczej przywolano m.in. stercolypy etniczne (Zyda, Niemca, Ukraifca,
Bialorusina), a takze przypisano wtbrne znaczenia kategoriom klasowym (np.
burzuj, proletariusz), grupom spolecznym (np. bolszewik, endek) oraz rodzagcym
si¢ ideom i postawom spolecznym (np. komunizm, nacjonalizm, faszyzm).

W ninicjszej pracy funkcj¢ pragmatyczng stereotypow prze$ledze, analizu-
jac stereolyp nazwy ctnicznej Zyd, ponicwaz nazwa ta miala w prasic mi¢dzy-
wojenncj niczwykle bogata konotacj¢ semantyczng. Z koniecznoSci musze¢
poming¢ szersze tlo historyczno-kulturowo-socjologiczne lowarzyszace pows-
taniu stercotypu, zdajac sobic sprawg, Ze jest ono bardzo wazne, zwlaszcza
przy analizowaniu stereotypow etnicznych.

1.1. Intuicyjnic niemal kazdy uzytkownik jezyka polskicgo wyczuwa, ze
w nazwie Zyd obok znaczenia podstawowego: ‘czlonek grupy ctniczno-kultu-
rowej, wywodzacej si¢ ze starozyinej Judei’ kryja si¢ znaczenia wtorne, po-
wodujace, ze staje si¢ ona takze nazwa pospolita, zabarwiong emocjonalnie.
Potwierdzenia istnienia stereolypu Zyda w historii jezyka polskicgo mozna
znalez¢ miedzy innymi w dokumentacji stownikowej — takg metodg badaw-
czg zaproponowala K. Pisarkowa w artykule, o kiorym juz weze$nicj wspomi-
nalam. Wedlug K. Pisarkowej odbicie stereotypoéw mozna odnaleZ¢:

1) w znaczeniach ubocznych hasta (np. Cygan//cygan), w odnotowanych
przez stowniki zabarwicniach uczuciowych, np. Szwab; 2) w istnicjacych zes-
tawieniach frazeologicznych; 3) w istniejacych derywatach slowotworczych
od nazw narodowosci (np. ocygani¢); 4) w znaczeniach nicktorych przysiow;
5) w istnicniu niby synonimicznych nazw przezwiskowych (np. Niemiec=
Szwab)'2. Stosujac taka procedur¢ badawczy, analizowalam tre§¢ hasla Zyd
w znanych stownikach og6lnych (SL, SWiL, SW, SJPDor.)!? oraz w Nowej
ksiedze przystow pod red. J. Krzyzanowskicgo (NKP) i w Stowniku frazeolo-
gicznym S. Skorupki (SF).

12 K. Pisarkowa, op. cit., s. 5.

13 g B. Linde, Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1807-1814, (SL); Stownik jezyka polskiego,
pod red. A. Zdanowicza, M. B. Szyszki, J. Filipowicza i in., Wilno 1861 (SWilL); J. Karlowicz, A.
Krynski, W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1900-1927, (SW): Stownik jezyka pol-
skiego. Red. nacz. Witold Doroszewski, Warszawa 1958-1969, (SJPDor.).
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W slownikach zanotowano m.in. takie znaczenia uboczne nazwy etnicznej
Zyd:

wZyd, jako wzgardzony wyrodek spoleczefstwa” (SL); ,.Zyd, lichwiarz,
chciwiec, skapiec, sknera, kutwa, liczykrupa, liczygroch, zdzierca” (SL);
»przen. czlowick, ktérego religja pienigdz; szachraj, handlarz, kramarz, tande-
ciarz, kutwa, skapiec, chciwiec, zdzierca, wyzyskiwacz” (SW); »Iig. wzgar-
dzony wyrodek spoleczenstwa, handlarz, kramarz, lichwiarz, chciwiec,
skapiec, sknera, zdzierca” (SWiL); w SJPDor. nie odnotowano znaczeh prze-
no$nych.

W SW wyraZnie obok znaczenia przeno$nego zaznaczono: ,,Przezwisko
(Z) niekoniecznie oznacza wyznawce mojzeszowego; dawane jest ludziom
chciwym, przebieglym, szukajacym zysku”. Ponadto zanotowano: ,,zart. czlo-
wiek niechrzszczony jeszcze” oraz kilka nazw pospolitych: sklepy zydowskie,
tandeta, kleks, rodzaj tarica, nazwa konia, itd. W stownikach pojawily sie
rowniez imiona wlasne Mosiek, Icek funkcjonujace jako apelatywne wyzwis-
ka. Inne pogardliwe synonimy dla nazwy Zyd to parch, gudiaj.

W SF przytoczono tylko cztery zwroty frazeologiczne z nazwa Zyd oraz
dwa przyslowia. Natomiast niczwykle bogaty material zawiera NKP. Niemal
wszystkie przyslowia (jest ich 266 w NKP) maja wpisany w SwWoje znaczenie
element warto§ciowania.

Oceniany jest Wyglad zewngtrzny, sposOb moéwienia, np. ,Brodaty jak
Zyd™; .,Clcszy si¢ jak Zyd z pejsOw™; ,,Ma dzieci jak Zyd czapek”; ,Lisa po
ogonie, a Zyda po mowie pozna¢ mozna”; ,Szwargocze jak Zyd”.

Duza grupa przyslow podkresla odmiennos$¢ zachowania, inne upodobania,
inng religi¢, np. ,,Wrzeszczy jak Zyd na jarmarku”; ,Kiwa si¢ jak Zyd nad
Talmudem™”; ,,Brzydzi si¢ jak Zyd stoning™; ,.Smicrdzi jak Zyd czosnkiem”;
»Boi si¢ jak Zyd §wigconej wody”; ,,Czeka jak Zydzi Mesjasza™:; »Mgczy go
jak Zydzi Pana Jezusa”.

W przyslowiach odbija si¢ stosunek ludu polskiego do sposobu zarobko-
wania Zydéw do pelnionych przez nich funkcji gospodarczych,np. ,,Zakocha-
ny jak Zyd w handlu™; ,,.Co Zyd to Ilchwlarz". »Dlatego Zyd bogaty, ze zyje
z cudzej biedy i straty™; ,,Przebiegly jak Zyd”; ,,Wilk i Zyd nigdy nie syt”.

Wytykano spolecznosci zydowskiej brak etosu rycerskiego i niecheé do
pracy na roli, czyli niepodporzadkowanie si¢ etosowi chlopa, np.: ,Zydzie, do
broni! — Ny, niech Pan B6g broni!™; ,,Zyd, baba i zaba — to zolnierze™: wle-
£0 ci potrzeba jak Zydowi szable™; wZdatny jak Zyd do roli”; ,,Nie orali Zydzi
roli i oraé nie beda”.

Nazwa Zyd w przystowiach wyraznic otrzymuje konotacj¢ negatywng,
chociaz kilka przystéw zawiera tre§¢ wyrazajaca uznanie dla tej grupy etnicz-
nej, np.: .Zydowskl updr” (=‘niezmordowana wytrwalo§¢’); ,Madry jak
Zyd"; WZyd Zydowi pejsOw nie obedrze”,
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Zacytowane wyzej przystowia odbijaja okreSlony stan $wiadomosci spo-
lecznej, wyrazaja schematyczny, powlarzany sad o rzeczywistoSci, o otaczaj3-
cym §wiecie. Z drugiej jednak strony nalezy pamigtal, ze stereotyp wpisany
w przystowia byl tworzony Z pozycji Polaka obserwujacego ,,obcego”, ktory
w dodatku czesto byl konkurentem w dazeniach i zabiegach materialnych.
Przystowia te s3 wigc ilustracja utrwalonego w jezyku warto$ciowania rzeczy-
wistosci, opartego na opozycji LSswbj” — ,,obcy”. Warto§ciowanie nazwy et-
nicznej Zyd wyplywalo nie tylko z tej opozycji, ale rowniez z poczucia
wlasnej wyzszosci kulturowej i religijnej, z umilowania etosu rycerskiego,
takze z przywigzania do ziemi, do etosu chiopa's.

O silnym zakorzenicniu w naszym jezyku stereotypu nazwy Zyd $wiadcza
liczne derywaly zanotowanc przez stownikarzy, np. u Lindego: Zydowin, zy-
dowski, zydowstwo, zydowszczyzna, iydzieé, itp.; w SJPDor.: tydlaczyé, zydo-
fil, tydozerca, Zydziak, Zydzisko, itp.

Niezwykle bogata rodzing slowotworcza wyrazu Zyd przestawila Maria
Brzezina w obszernej monografii pt. Polszczyzna Zydéw. Autorka korzystala
z bardzo bogatego materialu Zrodlowego, m.in. ze stownikow jezykowych o-
gblnych, gwarowych, z tekstow literackich i folklorystycznych. prezentujac
87 leksembw tworzacych rodzing slowotworcza nazwy Zyd, M. Brzezina
stwicrdza, ze jest ona jedng z najwickszych rodzin leksykalno-semantycznych
w jezyku polskim oraz, ze wyrazy tej rodziny maja wyraznie negalywne zna-
czenie lub zabarwienie uczuciowe'®.

Dokumentacja stownikowa, analiza przystow, a takze material jezykowy
zebrany przez M. Brzezing potwierdzaja postawiong na wstepie tez¢ o silnym
zakorzenieniu stereotypu Zyda w jezyku polskim, o jego wiclowickowym
trwaniu w §wiadomosci Polakow'®.

1.2. W pierwszych latach niepodleglo$ci Drugicj Rzeczypospolitej Scieraly
si¢ rozne koncepcje polityczne. Najpowazniejsze spory dotyczyly dwoch roz-
nych konepcji pafistwa, dwoch roznych rodzajow myslenia o pafhstwie, 0 na-
rodzie polskim. Partic prawicowe z Narodowa Demokracja na czele glosity
idee panstwa narodowego, natomiast ugrupowania zblizone do Jozefa Pilsuds-
kiego byly zwolennikami panstwa wiclonarodowego. Spor ten tak ujmuje

14 Podobny system wartoici ustalil R. Tokarski; analizujac nazwy o metaforycznej cesze ,czlowick
malej/mnicjszej wartoici™ (Jezykowy obraz iwiata w metaforach potocznych, |w:] Jezykowy obraz
$wiata, pod red. ). Bartminskiego, Lublin 1990, s. 69-86.

IS M. Brzezina, Polszczyzna Zydéw, Krakow 1986, s. 83-97:

L Ankictowe badania K. Pisarkowej dowiodly, ze wspdlczeinie konotaja semantyczna nazwy el-
nicznej Zyd skurczyla si¢ (K. Pisarkowa, op. cit.. s. 16). Natomiast przeprowadzone przez A. Cals
w latach 1975, 1976 i 1984 rozmowy — wywiady z mieszkahcami wsi i miasteczek Polski wschodniej
pokazuja, jak zywy jest jeszcze W ludowej iwiadomoici, w kulturze tradycyjny wizerunek Zyda, jak
gleboko jest on uwiklany w kulturowy kontekst (A. Cala, Wizerunek Zyda w polskiej kulturze ludowej,
Warszawa 1988, Wyd. 1l bez wiedzy i zgody Autorki).
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»Gazeta Warszawska” (dalej GW), wyrazajac opini¢ endecji: ,,rzadzi¢ w Pols-
cec ma prawo tylko Naro6d Polski, gdyz on tylko Pafstwo to stworzyl o obronil
i on tylko ma w ojczyZnie swej prawa gospodarza. Zupelnie inaczej potrakto-
wal zagadnicnie stosunku narodu do pafstwa ob6z przeciwny. Dla obozu tego
Pafstwo polskie [...] ma by¢ nie pafstwem narodowym, lecz pafistwem naro-
dowosci. To wlaénie zagadnicenie jest najglebszym, najistotniejszym przed-
miotem sporu. O nie wla$nic toczy si¢ walka” (GW, 21 XII 1922).

Liberalny, zblizony do obozu belwederskiego ,Kurier Poranny” (Kur.
Por.) czgsto zamieszczal na swoich lamach hasto Unii Narodowo-Panstwo-
wej: ,,Wszystko dla Pafstwa, Pafistwo dla wszystkich” [Kur. Por., 31 X 1922].
W gazecie tej odcinano si¢ od wszelkich wystgpich antysemickich i wyraZnie
podkreslano: ,JesteSmy demokratami i kazdy Obywatcel jest dla nas Obywate-
lem i tylko Obywatelem, bez roznic wyznania i pochodzenia™ [Kur. Por., 31 X
1922].

W podobnym duchu wypowiadali si¢ redaktorzy pepeesowskiego ,,Robot-
nika” (Rob.): ,wszyscy obywatele bez roznic wyznania i narodowosci sg row-
ni wobec prawa”™ [Rob., 3 XII 1992). Socjalisci ostro potepiali wszelkie
przejawy nacjonalizmu, dostrzegajac je nie lylko w poczyniach prawicy, ale
rébwnicz w dzialalno$ci nicktorych ugrupowan mnicjszo$ci narodowych.

Przedstawilam glosy dziennikarzy z roznych gazet, aby pokaza¢, ze tylko
prasa prawicowa z racji przyjetych zalozen ideologicznych byla zainteresowa-
na wzniecaniem konfliktobw etnicznych, pobudzaniem $wiadomosci spolecz-
nej poprzez przywolywanic negalywnego obrazu Zyda. Stary stereotyp
etniczny w konkretnej sytuacji stuzyl jako narzedzie w walce polityczncj.
Z obrazu Zyda powstalego w wyniku wiclowickowych do$wiadczen spolecz-
nych wybicrano te clementy, kiore byly przydatne do celow perswazyjnych.
Stosunck do spolecznosci zydowskiej stal sie sprawg polityczng, byl on pew-
nego rodzaju wyznacznikiem przynalezno$ci do okreSlonej orientacji. Gazety,
ktore na swoich famach wypisywaly haslo: ,,Polska dla Polakow” jednoznacz-
nic okreSlaty swoja nieccheé do mnicjszo$ci narodowych. Do takich gazet

sposrod analizowanych nalezaly: ,Gazeta Warszawska” i . Kurier Poznafiski®”
— czolowe organy Zwigzku Ludowo-Narodowego.

W obu gazetach tworzenie nawykow antagonistycznych do obcych stuzb
sluzylo integracji wlasnej grupy, a §ci$lej tej czesci spoleczenstwa, kiora byla
sklonna uwierzy¢, ze wszelkic zlo, trudnosci gospodarcze znikng, gdy z zycia
spoleczno-politycznego usunie si¢ czlonkow odmiennych grup ctnicznych.
Mlode panstwo polskie borykalo si¢ z wieloma problemami i w lakicj sytuacji
latwo bylo uruchomi¢ mechanizmy wyzwalajace agresj¢ wobec grup liczebnic
mniejszych i z tej chociazby racji — mogacych pelnié role ,.kozla of larnego”.
Stary, utrwalony w §wiadomosci potocznej stereotyp Zyda zostal wykorzysta-
ny przez partie prawicowe do sterowania zachowaniem okreSlonych grup spo-
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fecznych oraz jako argument przy podejmowaniu decyzji, na przyktad wybor-
czych. W walce o mandaty poselskic stereotyp stal si¢ narz¢dziem rozgrywek
politycznych.

Obcost, szkodliwosé Zyda udawadniano, odwolujac si¢ do starego, ulrwa-
lonego w kulturze ludowej obrazu ~przybysza z Palestyny”, L.wiccznego tula-
cza”. Przywolywano jego negalywny obraz zawarty w przyslowiach,
funkcjonujacy w potocznej swiadomosci ludowej, a zrodzony z konfliktow e-
konomicznych, z pozycji,jaka przypisano spolecznosci zydowskiej w struktu-
rze gospodarczej Polski XVIII i XIX wicku. Na lamy gazet prawicowych
zostal wigc przywolany przyslowiowy Zyd-lichwiarz, karczmarz, sklepikarz.
GW powtarzala stare zarzuty: .Zyd tuczy si¢ jego [chlopa] potem, jego praca,
jego krwig. Nie sicje, nie orze, a gromadzi miljony i fortyfikuje swe pozycje
ckonomiczne po miastach” (GW, 22 X 1922).

Tradycyjny obraz Zyda — szynkarza, lichwiar:za, wedrujqcego handlarza
zostal w tekstach propagandowych wzbogacony 0 nowe elementy. Gazety do-
nosily o ,.zydowskiej finansjerze §wiatowej”, 0 opanowaniu przez Zydow
bankOw, 0 wykupywaniu fabryk: .Zyd ujarzmia nas materjalnie, ckonomicz-
nie; ujarzmia polskicgo robotnika w swych fabrykach” (K. Poz., 20 XII
1922).

Potgpiajac sposob zarobkowania Zydow, jednoczesnic ukazywano ich zle
cechy charakteru, ktore predystynowaly ich do petnienia takich funkcji gospo-
darczych: ,.obluda, oszustwo stanowi dla zydow srodki godziwe” (GW, 11 VII
1923), ,Zydzi to falszerze i spekulanci” (GW, 3 XII 1922).

W K. Poz. zamieszczano rysunki, majace oSmicszaC przeciwnikow poli-
tycznych, na ktorych Zyd tradycyjnic byl przedstawiany z dlugim nosem, bro-
da, czapeczkg i w hatacie (a obok nicgo, np. Niemiec — gruby, w kraciastych
spodniach, Ukrainicc — z dluga broda, w czapic otoczonej futrem). Szydzono
wicc z Zydow, odwolujac si¢ do stereotypu wygladu, podkreslajac jego od-
mienno$¢, odbiegajacy od przyjetego i aprobowancgo wzorca sposOb ubicra-
nia.

Endencja podsycala rOwnicz stare konflikty religijne, tlumaczac obcosc¢,
szkodliwo$¢ Zydow ich zyciem religijnym. Zyd jest clementem antypolskim,
ponicwaz wyznaje inng wiarg, zbyt daleko odbiega od wzoru Polaka — kato-
lika. W tym wypadku autorzy tekstow propagandowych odwolywali si¢ do
siereotypu Zyda — innowiercy, heretyka, poganina, meczychrysta, staroza-
konnego, obrzezasica. Pisano, ze Zydzi s ,odwiecznym wrogiem chrze$cijan-
skiej cywilizacji” (GW, 25 X1 1922), ze ,nie mogg stlumi¢ w swych sercach
pewnej radosci z powodu zniszczenia Rosji chrzescijanskiej” (GW, 25 III
1921).

Zio tkwiace w ,,duszy zydowskicj” mialo swe zrodlo wedlug prasy prawi-
cowej w ich odmiennej wierze, etyce, w innym kodeksie moralnym. Stanislaw
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Kobylifiski w GW wyjasnial: ,,Zydowski kanon etyczny to endemonizm. Naj-
wyzszym dobrem jest wszechwladza Judy [...]. Nasz kanon etyczny to mora-
lizm[...]. Przepa$¢ migdzy Swiatem zydowskim, a §wiatem nieczydowskim
w dziedzinie etyczno-teoretycznej jest nie przebycia” (GW, 11 VIII 1923).

Malowany ciemnymi barwami obraz Zyda realizowal koncepcje polityczne
endecji, byl on potrzebny do motywowania sagd6w, formulowania haset w ak-
cji wyborczej. W kulturze ludowej Zyd postrzegany jako obcy, inny byt trak-
towany jako kto§ gorszy, pogardzany i cze¢sto oSmieszany. Natomiast
w publicystyce oprocz tej tradycyjnej ,,gorszosci” i ,,§mieszno$ci” wprowadza
si¢ nowe elementy do wizerunku Zyda. Przede wszystkim urasta on do rangi
wroga politycznego, staje si¢ wszechmocnym przeciwnikiem politycznym,
ktory si¢ga po wladze.

Gazety prawicowe doszukiwaly si¢ inspiracji zydowskiej w niemal kaz-
dym dzialaniu natury politycznej, spolecznej, gospodarczej czy kulturalnej.
Tworzono teorie spiskowe, wedlug ktorych Zydzi polscy potajemnie knowali,
mieli podejrzane zwigzki z migdzynarodowa masoneria, wplywali z ukrycia
na bieg zycia politycznego i gospodarczego nie tylko w Polsce, ale na calym
§wiecie. O tego typu nastrojach §wiadczg tytuly pojawiajace si¢ w endeckich
gazetach: ,Zydzi gotowi s3 do rzadow” (GW, 16 XI 1922), ,Masonerja zy-
dowska w Polsce” (GW, 14 XII 1922), ,,Grozba kultury zydowskiej” (K. Poz.,
14 XI 1922).

Tradycyjnie kojarzone z nazwa Zyd takie cechy, jak przebieglos¢, spryt,
chytro$¢, podstepno$é, byly wedlug opinii dziennikarzy endeckich wykorzys-
tywane przez zydowskich dzialaczy do celébw politycznych, w walce o miejs-
ca w Scjmic i Senacie. Stanislaw Kobylifiski w artykule Antysemityzm czy
emancypacja pisze: ,Faryzeizm duszy zydowskicj umozliwia (¢ nicustanng
odwieczng maskarade, ten poch6d masek zydowskich w celach opanowania
zywiolbw rdzennych przez penetracjg [...] Zydzi wstepujac do organizacji nie-
zydowskich wkupuja si¢ pochlebstwem, specjalng gorliwos$cia neofitow, ulat-
wianiem korzystnych intereséw; bedac uzytecznymi staja si¢ niezbednymi
i w krotkim czasie dochodza do stanowisk kierowniczych, rzadzg niezydami
[...] majg wsz¢dzie swoich agentow (wszedobylstwo), s3 najdokladnicj poin-
formowani (wsz¢edowidztwo) o wszystkich zamierzeniach niezydowskich, tak
iz czesto Zydzi kieruja nawet swymi przeciwnikami, nicpostrzezenie dla tych
ostatnich” (GW, 10 VIII 1923).

Przytoczony fragment wypowicdzi jest klasycznym przyktadem zastoso-
wania techniki perswazyjnej, wykorzystujacej konotacje semantyczne nazwy
etniczej Zyd. Wibrne, o negatywnym zabarwieniu emocjonalnym znaczenic
tej nazwy zostalo wykorzystane w wywodzie przybierajagcym forme naukowe-
go wykladu. Argumentacja emocjonalna przybrala ksztalt racjonalny. Wiedza
potoczna (odwolujgca si¢ do tzw. madrosci ludu) staje si¢ punktem wyj$cia do
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formulowania sadow wkraczajacych na teren ideologii. W przyslowiach, teks-
tach folklorystycznych nazwa Zyd konotuje m.in. takie wtorne znaczenia, jak:
‘czlowick przebiegly, podstepny, dobrze poinformowany’ (t¢ konotacj¢ upow-
szechniala zwlaszcza literatura), ‘lapéwkarz’ (potwierdzony w takich Zwigz-
kach frazeologicznych: ,,zydowska szabla” = ‘lapowka’, ,zydowskim or¢zem
i$¢ na kogo” = ‘przekupywac’). Te wtorne, emocjonalne znaczenia motywuja
powstanie nowych stereotypow jezykowych typu: ~polityka (metoda) zydows-
ka” = ‘podstepna, przebiegla, nieuczciwa’. Stare stereotypy s3 zrodiem no-
wych, z tradycyjnych obszaréw swojego funkcjonowania przechodza do sfery
zycia politycznego. Niektore wyrazenia jezykowe tworzonc dla doraznych ce-
16w propagandowych stabilizujg si¢, zaczynaja samodzielny zywolt.

Wedtug gloszonych w prasie prawicowej teorii wrodzona przebieglos¢ Zy-
d6bw objawiala si¢ rowniez w ich strategii zachowafi. Twierdzono, ze spolecz-
nos¢ zydowska sama si¢ izoluje, a jednoczes$nic przenika §rodowiska polskie:
Zydzi odgradzaja si¢ pod wzgledem organizacyjnym niby murem chifiskim
od swego niezydowskiego otoczenia. Sa w nim bezwzglednie izolowani, her-
metycznie zamknigci przed niezydami [...] Wprost przeciwnie [...], gdy cho-
dzi o niezydow. Zadaniem Zydow jest przenikna¢ do wszystkich organizacji
niezydowskich, spenctrowac je jak najdokladniej, uczyni¢ mieszanymi, to zn.
zjudaizowat” (GW, 10 VII 1923). Bardzo bylo popularne przekonanie, ze
stosuja zydzi polityke osaczania” (GW, 11 VIII 1923).

Znamicnne dla prasy prawicowej bylo ukazywanie nicbezpieczenstwa gro-
zacego Polsce w wyniku osiedlania sie na jej terenach duzej liczby ludnosci
pochodzenia zydowskiego. Temu sluzyly ostrzezenia o ,zalewie zydowskim”,
Jinwazji zydowskiej”. Gloszono, 7e z Polski czyni si¢ ,najwicksza w §wiecie
fortece judaizmu” (GW, 19 IT 1921), ze ,Program sjonizmu to nietylko ufun-
dowanie pafstwa zydowskiego w Palestynie, lecz i przerbbka samejze Polski
na kolonj¢ Palestyny” (GW, 2 XI 1922).

Grozne dla Polakow, twierdzita GW, sa dazenia Zydow do rozszerzania
swoich wplywoOw ze sfery ekonomicznej do sfery zycia politycznego i intelek-
tualnego. Duzo emocji wzbudzalo porzucanie przez Zydow tradycyjnej roli,
pozycji spolecznej wyznaczonej im przed wiekami. Zydzi zaczeli przekraczal
ramy stereotypu, co wywolywalo agresj¢ ze strony pewnej czesci spoleczenst-
wa. GW przestrzegala: ,,Nadmiar zyd6bw na posterunkach administracyjnych
i w zawodach wyzwolonych wywolywa¢ bedzie nieuchronnie niechet i rozgo-
ryczenie wirod ludnosci rdzennej” (GW, 25 X 1922). Szpalty gazet peine byly
hasel ,,obrony uniwersytetow od statecznego zazydzenia”, twierdzono, ze Se-
nat UJ jest ,zazydzony personalnie i zzydzialy intelektualnie” (GW, 2 X
1992).

Publicystyka lat 20. XX wicku wykorzystywala nie tylko stary, negatywny
stereotyp, ktory modyfikowala dla celow politycznych, ale wzbogacila go
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0 zupelnie nowe elementy. Powstal nowy typ Zyda-bolszewika, komunisty.
Dla prasy prawicowej bylo rzecza oczywista, ze rewolucj¢ w Rosji zrobili Zy-
dzi. Dla propagandy endeckicj bolszewizm i Zydzi tworzyli jednos¢. Obraz
zydowskicgo bolszewika byl stale obecny na lamach prawicowej prasy,
a grozba rzadobw ,,judeo-bolszewickich”, panowania ,.zydo-komuny” miala
niewatpliwic znaczny wplyw na zachowania duzej czeSci spoleczefistwa
w okresic konstytuowania si¢ pahstwa polskiego. Pisano o , panowaniu zy-
dowsko-mi¢dzynarodowej bandy komunistow w Rosji” (GW, 24 III 1921),
przekonywano, ze ,w ruchu bolszewickim, skicrowanym przeciwko prawu
wlasnosci, religji i rodzinie, najwyzszy i najliczniejszy udziat wzieli zydzi”
(K. Poz., 1711 1921). Obraz Zyda-bolszewika byl niczwykle grozny, bardzo
dalcko odbicgat od utrwalonego w przyslowiach ludowych lub w literaturze
popularnej ,,przebieglego, chytrego szachraja-zydka”. To czlowick okrutny,
zdolny do zabijania, do zniszczenia calej cywilizacji chrzeScijanskie;j.

Analiza tekstobw propagandowych pokazala, jak wazng funkcj¢ w jezyku
polityki pelnig stereotypy. Na lamach gazet toczyla si¢ walka o zwycigsto ok-
reSlonej idei, walka o ksztalt pahstwa o wplywy w spoleczefstwie. Starano
si¢ dotrze¢ do $wiadomosci ludzi, wplyna¢ na ich decyzje polityczne. W lej
syluacji stereotyp Zyda stal si¢ dla ideologbw prawicowych instrumentem
niezwykle waznym, gdyz poprzez dzialanie na emocje pozwalal integrowaé
ludzi wokol ich partii. Byl tez narzedziem wygodnym, poniewaz wystarczylo
siggna¢ do tradycji ludowe;j i wydoby( ze stercotypu te elementy, kibre byly
przydatne w walce politycznej i ktore pozwalaly ,zabawnego, chytrego, po-
gardzanego Zyda” przeksztalcié we wroga narodu. Ideologia zrodzona z prze-
slanck nacjonalistycznych umacniala staly stercotyp, ale jednocze$nic mody-
fikowala go, wzbogacala o nowe konotacje semantyczne.

1.3. Analiza konotacji semantycznych nazwy etniczej Zyd pozwolila wy-
doby¢ przypisywane mu cechy, utrwalone w Jego jezykowym obrazie. Wirod
komponentéw tego stereotypu znalazly si¢ elementy zarbwno o wysokim, jak
tez niskim stopniu jezykowego utrwalenia.

Ujezykowienie stercotypu znalazlo m.in. swoje odbicie w utworzonych de-
rywatach stowotworczych, kiére wynotowalam z tekstow propagandowych.
Obok popularnych formacji typu: Zydéwka, zydowski, zydostwo cze¢sto byly u-
zywane w omawianych tekstach derywaty zawierajgce elementy wartosciujg-
ce i oceniajace, np. zazydzenie, za: ydzony, ziydzialy, zaiydzaé, odzydzanie.

Do charakterystycznych zjawisk jezykowych nalezy rowniez zaliczy¢ po-
jawianie si¢ nazwy Zyd lub utworzonego od niej przymiotnika w wielu zesta-
wicniach o negatywnym zabarwieniu emocjonalnym, np.: Zyd-towarzysz,
zydowsko-masoriski, bolszewicko-zydowski, czerwono-3 ydowscy (wladcy Mos-
kwy), internacjonalno-:ydowska (batuta masoniska), socjal-zydowsko-masons-
ka (klika). Negatywne konotacje tych zestawiehi mozna odczytat, uwzgle-
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dniajac szerszy kontekst wypowiedzi oraz wibrne znaczenia tworzacych go
nazw. Na przyklad, sumujac w zestawieniu zyd-towarzysz tylko cechy defini-
cyjne (‘czlonek grupy etniczno-kulturowej wywodzacej si¢ ze starozytnej ju-
dei’ + ‘czlonek organizacji robotniczej’), nalezaloby uzna¢ to wyrazenic za
neutralne aksjologicznie. Dopiero odczytanie wibrnych znaczefi wyrazu fowa-
rzysz i zaliczenie go do bliskoznacznikbw wyrazow komunista i bolszewik'?,
majacych w analizowanych tekstach propagandowych negatywng konotacj¢
semantyczng, pozwala omawiane zestawienie wiaczyC do okre§leh pejoratyw-
nych, w ktérych zsumowaly si¢ elementy emocjonalne i wartoSciujace obu
tworzgcych go skladnikobw. Nalezy jednak zaznaczyC, ze tylko informacja
o orientacji politycznej gazety, na ktorej tamach pojawito si¢ to zestawienie,
pozwala prawidtowo odczytaé jego konotacje semantyczne. W gazetach lewi-
cowych (organach PPS i KPRP) wyraz towarzysz ma konotacj¢ pozytywna
(tak si¢ do siebie zwracano), a ponadto wyraz ten w takim zestawieniu zapew-
ne nie pojawilby si¢ (z wiclu powodéw, m.in. ze §wiadomosci, ze do kompe-
tencji semantycznej czytelnikOw gazet nalezy potoczne wyobrazenie Zyda).

Nazwe etniczng Zyd zastgpowano imionami uznanymi za typowe dla tej
spolecznosci (np. Josek, Szmul). Tego rodzaju zabieg jezykowy stuzyl do wy-
eksponowania stosunku pogardliwego do czlonkoéw wspélnoty etnicznej, ktb-
rej nazwa poddana zostala apelatywizacji. Zamiast nazwy Zyd uzywano
robwniez okre§len bardziej ogélnych, majacych charakter peryfrazy, w ktérych
podkre§lano obcos¢, inno§¢ ludnosci zydowskicj, np. zywiof obcy, przybysze
z Palestyny, obcoplemiericy, element niepolski, obcy $wietokradcy, rasa neu-
rastenikéw. Okre§lenia te wyraznie wskazuja na jezykowa ksenofobig. Opo-
zycja swoOj-obcy zostala tu silnie zaakcentowana, nazwana wprost lub przez
dobor odpowiednich jednostek leksykalnych. Ulubione wyrazenie dziennika-
rzy prawicowych Zywiof obcy wskazuje nie tylko na obco$¢ narodowosci zy-
dowskiej. Wyraz zywiof zostal tu uzyty nie tylko w znaczeniu 'ludzie two-
rzacy pewne zbiorowiska polityczne, spoleczne, narodowe, towarzyskie’, ale
przede wszystkim wybrano go ze wzgledu na niezwykle bogata konotacj¢ se-
mantyczng, wynikajaca z frazeologizméw (Z. niesforny, rozhukany, rozpasa-
ny, szalejqcy, wrogi, wszystko niszczqcy, awanturniczy, zdradziecki).

Stereotypowe wyobrazenia Zyda dotyczyly jego wygladu, sposobu mowie-
nia i zachowania, jego wiary, metod zarobkowania (szerzej co i jak robi) i te-
go, mobwigc najogolniej, jaki jest. Byly one wyrazone w formie wypowiedzen,
majacych charakter s3dow przekonaniowych typu: Zyd jest przebiegly; Zydzi
to falszerze i spekulanci; Zyd jest nieustepliwy i wytrwaty.

17 Do znaczeh widbmych tej nazwy etnicznej zostala dodana niezwykle negatywna konotacja se-
mantyczna nazwy bolszewik. Stereotyp bolszewika omawiam w osobnym artykule (maszynopis nico-

publikowany).
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Nieco inny charakter majg wypowiedzenia typu: Zyd to handlarz; Zydzi to
agenci bolszewizmu, poniewaz warto§¢ emocjonalno-oceniajaca nie zostala
wyrazona wprost, lecz przez konotacje semantyczne zwigzane z nazwami
wysi¢epujacymi w orzeczniku.

Cechy stereotypowe wyrazano rOwniez w formie nazw-etykiet typu: prze-
biegly, ambitny, podstepny, przewrotny, zbolszewiczaly (Z). Wyrazenia te
mozna oczywiscie przeksztalcaé w proste struktury syntaktyczne (ambitny
Zyd = Zyd jest ambitny, zbolszewiczaly Zyd = Zyd 10 bolszewik).

Rowniez zwiazki frazeologiczne, powielane w wielu gazetach prawico-
wych, zlozone z rzeczownika i przymiotnika pochodnego od nazwy Zyd (ty-
pu: przewrotno$¢ i., przebieglos$é :., arogancja ., zuchwalsiwo .), zaliczyt
mozna do sadow o strukturze: Zyd jest przewrotny, itd.

Oméwione wyiej wypowiedzenia majg ukryty kwantyfikator ,typowy”,
wWZOrcowy”, orzekaja w imieniu nie nazwanego wprost subiektu, zawierajg
bogaty tre$¢ emocjonalng, a takze nie podlegaja weryfikacji z punktu widze-
nia prawdy lub falszu. Obok tych prostych form orzekania postugiwano si¢
w tekstach propagandowych wypowiedzeniami z bardziej zlozong predykacja,
majacymi mniej stabilng forme, np. Zyd ujarzmia nas materialnie i ekono-
micznie; Zydzi zagarneli handel: Zydzi wzieli najliczniejszy udzial w ruchu
bolszewickim. Sporadycznie stereotypowe treéci byly przekazywane w formie
przysiow.

W analizowanych tekstach prasowych mozna spotkaé znaczng liczbe
zwigzkéw frazeologicznych odwolujacych si¢ do wtornych znaczefi nazwy
Zyd. Zwigzki te powstaly w wyniku okre§lonej sytuacji spoteczno-politycz-
nej. Czg¢sto powtarzane, powielane w wielu tekstach przyjmuj3 posta¢ zblizo-
ng do gotowych, ustabilizowanych formul. Do najbardziej charakterystycz-
nych zaliczylabym takie zwigzki, jak: zalew zydowski, inwazja iydowska, po-
lityka tydowska, metody iydowskie, kwestia (problem, sprawa) zydowska.

Obok tych utartych polgczen pojawily si¢ zwigzki frazeologiczne, ktbérych
taczliwo$¢ byla uwarunkowana gléwnie znaczeniem, jednakze w analizowa-
nych tekstach propagandowych ich stopief zespolenia byl do§¢ znaczny. Czy-
tajac pras¢ endecky, mozna bylo z mniejszym lub wickszym prawdopo-
dobiefistwem przewidziet, ze obok rzeczownikéw: rasa, intryga, nienawisé,
masoneria, finansjera pojawi si¢ przymiotnik zydowska.

Poming¢lam w analizie okre§lenia, zwroty frazeologiczne tworzone okazjo-
nalnie, bedace czesto §wiadectwem inwencji ,tworczej” dziennikarzy, wyno-
towalam natomiast te, ktorych duza frekwencja $wiadczy o ich stereoty-
powosci, o wejsciu na stale, przynajmniej w mi¢dzywojenne;j prasie prawico-
wej, do repertuaru Srodkéw tworzacych jezykowy obraz Zyda.
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Roxana Sinielnikoff

JEZYK LISTOW DO PRZYJACIOL-PISARZY
JULIANA TUWIMA

I1. SLOWNICTWO

Postugiwanie si¢ jezykiem jako tworzywem artystycznym polega glownie
na wyborze z istniejagcych zasobdw tych srodkow, ktore najlepiej stuzg do
przekazywania zamierzonych tresci, rzadziej na sigganiu po formy nowe.

W poprzednim fragmencie staralam si¢ pokazal, jak w Listach w ygladal>
owo poszukiwanie stow najwlasciwszych, obecnie pragn¢ zajat si¢ slownic-
twem majacym wzbogacit tres¢ o konstrukcje dotad nie wyst¢pujace w polsz-
czynie, a wigc Swieze, bardzie) ekspresywne, lepiej przemawiajgce do
odbiorcy. Dzielg je na:

— neologizmy powstale z elementow rodzimych

— i z przyswojonych elementéw stowotworczych.

1. NEOLOGIZMY POWSTALE Z ELEMENTOW RODZIMYCH

A. Rzeczowniki

O ile w poezji Tuwim korzystal bardzo cz¢sto z ogromnych mozliwosci
tworzenia nowych wyrazobw, jakie daje polskie slowotworstwo, o tyle w Lis-
tach do przyjaciét-pisarzy si¢gal po nie stosunkowo rzadko.

Zacznijmy od zdrobniefi, kibre pelnig tu kiika funkcji:

1. Oznaczajg co$ malego, drobnego, krotkiego: biografijka ‘krotka biogra-
fia’ (369), zyciorysik ‘zwigzly zyciorys’ (366), popraweczka ‘mala poprawka’
(413), kiqczek ‘maty, miody ped wybijajacy si¢ z ziemi; kielek':

JJaki$ centymetr kwadratowy ziemi — 2 trawka, patyczkiem, [...] kiacz-
kiem jakiej$ ro§liny — (niech si¢ Pani kiedy$ bacznie przyjrzy takiemu kwad-
racikowi, najlepiej wiosng) — byl mi zawsze, i jest, wigkszym,
wspanialszym, cudowniej nauczajacym kosciolem niz wszystkie katedry, i)
i religijni filozofowie™ (314).
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Kiqczek formalnie jest zdrobnieniem od kiqcze, jednak jego znaczenie jest
zupetnie inne. Kiqcze to ‘podziemny ped rosnacy zwykle poziomo, wystepuja-
Cy u bylin’, gdy tymczasem Tuwimowski kfqczek jest raczej synonimem kief-
ka, o czym przekonuje nas rada, aby Iila, bo do niej pisze poeta, przyjrzala
mu si¢ na wiosne.

2. Odnoszj si¢ do czego$ o niewielkim znaczeniu:

rymek, dymek, strofeczka, piosneczka:

»Pot¢zne i grozne w skutkach bywa slowo poety, m6j Kostku! Z poczatku
niby nic: rymek, dymek, strofeczka, piosneczka — a po latach: ogief, tomot,
huk, wrzask, krew, walgce si¢ domy...” (406).

3. Maja warto$¢ deprecjonujaca:

andersowski tygodniczek (115)

Wszystkie wymienione tu derywaty tworzone s3 w najprostszy sposob, tzn.
typowymi dla tego rodzaju formacji sufiksami z elementem -k: -ek, -ik, -ka, -ijka

Humorystyczne zabarwienie ma rzeczownik typografiqtko, w ktérym przy-
rostek -qtko petni dwie funkcje: wskazuje, ze dana nazwa odnosi si¢ do istoty
niedoroslej i nadaje jej charakter hipokorystyczny, co w odniesieniu do doros-
lego mezczyzny jest oczywiScie zabawne.

nKoresponduj¢ z drugim Twoim wychowankiem — Piwowarczykiem —
czytamy w licie do E. Zegadlowicza. To przemile typografiatko bedzie dru-
kowat moéj wierszyk Calujcie mnie .. (170).

»W [...] Zartobliwych deminutywach wyzyskuje si¢ sprzeczno§¢ miedzy
hipokorystycznym charakterem formacji a znaczeniem tematu; neologizmy
takie wywolujg rozbawienie tym, ze podstawa ich $3 nazwy realiow, ktore nie
powinny by¢ traktowane emocjonalnie”!,

Sufiks -qtko spotykamy tez w wyrazie ziemiqtko z wiersza Choinka, kt6ry
przytaczam tu, aby pokaza¢ poetyckie funkcje deminutywow w jednym z ut-
wordw ze zbioru Tresé gorejqca.

CHOINKA

Ziemio, ziemigtko,
Nocg nad lozkiem
Swiecisz i krazysz
Rozowym jabluszkiem.
Sny wyogromnialy,
Ziemio, zieminko,
Wszechiwiat stal w pokoju
Swigteczng choinky.
Ziemio, ziemeczko,
Dréiki gwiazdziste

Po galazkach blyskaly

' D. Buttler, Polski dowcip jezykowy, Warszawa 1968, s. 164
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Milekiem wieczystem.
Trzaskaly §wieczki,
Swierkowe §wierszcze,
Aniol zaniembwil
Najpickniejszym wierszem.
t1,cz I, s 161
Innymi dowcipnymi neologizmami s3 $wiadomek i pod$wiadomek z dedy-

kacji dla syna M. Jastruna — Tomasza na ksiazce Ston Trqbalski:

Zyczg ci, kochany Tomku,
Kibryi jest nie tylko Tomkiem,
Ale samego Jastruna potomkiem,
Zeby-¢
Zawsze-C
Wszystko-&
bylo-&
wolno-¢
W swoim domku
1 poza domkiem,
W iwiadomku
1 w podiwiadomku!
BadZ zdrow i szczeiliwy, Tomku! (422)

Wykorzystal tu i rozbudowal Tuwim swoj pomyst z aforyzmu Wolnoé
Tomku w swoim pod$wiadomku?.

Z augumentatywOw warto odnotowat¢ strofidto (190).

Mamy tez wirod neologizmbdw slowotworczych parg abstraktow z Lypowy-
mi dla tej kategorii formantami:

-anie: wierszykowanie(422)

-stwo: metrampazostwo (84)

-o¢: jekliwos¢ (256), niesztampowo$¢ (45)

-izm: penklubizm (205), tereberyzm:

.[...] chcialbym Cig, kochany przyjacielu, — pisze Tuwim do Slonimskie-
go — ostrzec, z¢ jestem W posiadaniu sporej paczuszki Twoich listow do
mnie, pisanych do Ameryki... [...] Nie wiem, czy u§wiadamiasz sobie, ile tam
brudow (w sensie pornograficznym), blazefstw, tereberyzmOw, najciemniej-
szych bredni, bykow ortograficznych etc., etc.” (235).

Listy te obiecuje poeta opublikowat, jezeli Anto$ nie pomoze mu w zdo-
byciu upragnionych ksiazek.

Tereberyzm to nomen abstractum od terebere czyli terefere’.

Razem nalezy przedstawié przygaduszke i pogwarke:

2 Jarmark rymow, 111, s. 542
3 Tytul Terebere nosi jeden z rozdzialikéw artykulu W oparach absurdu, .Wiadomosci Literackie”
1934, nr 52/53. Por. T. J. przyp. 2, 5. 236,
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»Odnotowuj¢ po prostu ciekawsze i zabawniejsze powiedzonka, przyga-
duszki, pogwarki — folklor konwersacyjny” (325).

Przygaduszka jest na pewno neologizmem poety (SJPDor. ilustruje intere-
sujace nas haslo tylko wyzej przytoczonym cytatem z Tuwima), natomiast
pogwarka ma inne niz normalnie znaczenie. Nie jest to ‘rozmowa, rozméwka,
pogawedka’: ,Na pogwarki schodzono si¢ w introligatorni”. Tworcz. 8, 1953,
s. 45 SJPDor., ale raczej synonim powiedzonka, wystepujacy w tak czesto
spotykanym u tego autora nagromadzeniu wyrazow bliskoznacznych.

Na uwagg zasluguje tez wies#, o ktérej wspomina Tuwim w liscie do J. Pi-
lafa, tlumacza zbioru wierszy poety. Ma zastrzezenie do sformulowania O, ne

Jaro — u? vifné samé i tlumaczy, ze ,.chodzi o co innego: o wiesh, stowo
przeze mnie stworzone a majgce wyrazi¢ samg niejako esencj¢ wiosny” (430).

Neologizmami s3 niektére rzeczowniki osobowe.

Doznawca ‘ten, kto czego$ doznaje’ to formacja analogiczna do wyznawcy:

»Stany poetyckie [...] zblizajg ich doznawce (!) do BoOstwa, Sity Pierwszej,
Swiatlosci [...]” (192).

Omawiany wyraz zostal opatrzony wykrzyknikiem — sygnatem, ze go
uzyto $wiadomie i celowo.

Ciekawszy jest urobiony tym samym formatem -ca przezierca ‘ten, kto co$
przeziera czyli przewiduje’. Czasownik przezieraé ‘przewidywat, odgadywat
co, domy$laé si¢ czego’ uznany w tym znaczeniu przez SJIPDor. za archaizm,
spotykamy u Mickiewicza: ,,Po co czytam? Juz koniec przezieram z daleka!
Mick. Dziady 99. SDIPDor. Tuwim wyrazu przezierca uzyl w znaczeniu ‘jas-
nowidz-uzdrowiciel’ razem z innymi licznymi synonimami odnoszacymi si¢
do wykonawcoOw takich wla$nie czynnosci:

»Dzigckuj¢ za adresy wiedunow, przeziercow, guSlarzy, owczarzy, znacho-
rbw, jasnowidbw, czarodziejow, zielarzy, szeptaczy, czarnoksi¢znikOw, magi-
kéw etc. etc.” — pisze Tuwim w liscie do K. Ilakowiczéwny i dodaje: ,,Jako$
mi wstyd przed moim stuleciem zwracaé si¢ do tych cudotworcoOw” (313).

A oto inne nagromadzenie rzeczownikoéw osobowych z neologizmami hir-
lerczyk i zydobij:

» O istotnym charakterze tego rzgdu najlepiej wiadczy jubel, jaki zapano-
wal §r6d emigracyjnych hitlerczykéw, dwojkarzy, zydobijéw, Francoidow,
sarmackich honwedéw itp. dobrze Ci znanych typow” (216).

Poza tym w prezentowanej grupie mozna znaleé nazwy znawcOw przed-
miotu, specjalistdw, np. antologista (391), szekspirzysta (412) a takze nazwe
mieszkafica satelity Ziemi — ksiezyczanin, dla ktébrego wzorem byl marsja-
nin:

wl...] firma Coca-Cola [...] bedzie ksigzyczanom sprzedawala swojg mdla
lurg™ [228].
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Sa tez zabawne derywaly zefiskie utworzone od meskich podstaw: dusz-
pasterka i pilocina.

Naglowek jednego z listow do K. Illakowiczwny: »Illeczko, duszpasterko
moja urocza!” (313). Duszpasterz ‘kaplan, majacy powierzong sobie kosciel-
na jednostk¢ administracyjna; ogolniej: ksiadz’ SJPDor. jest obecnie wyrazem
zleksykalizowanym i tym samym rozumianym calo$ciowo, w duszpasterce
odzywa znaczenie strukturalne i wyraz staje si¢ komiczny. ,,W wielu forma-
cjach tego typu — pisze D. Buttler — dodatkowym bodZcem komicznym sta-
je sie to, ze nazwy podstawowe 0znaczaja zawody lub specjalnosci typowo
meskie, przez kobiety raczej nie uprawiane™. I tak jest wiaSnie w naszym
przykladzie.

Pilocina odnosi sie do M. Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej — zony pilota
i zostala utworzona wedlug wzoru starosta — staro$cina. Poniewaz jednak
wyraz jest nowy, moze kojarzy¢ si¢ i z innymi rzeczownikami z sufiksem -ina,
np. z hipokorystykami typu dziecina, szczegOlnie ze znalazl si¢ w nast¢puja-
cym kontekScie: ,,Nie przejmuj si¢, pilocino kochana, ze Ci¢ Rusinki, Polew-
ki, Gatuszki [...] ignorujg” (161).

Inny charakter ma poetessa z tego samego listu: ~Madzi¢ i meza Twego
najserdeczniej pozdrawiam. Ciebie — w czolo caluje, poetesso kochana”
(161). Wspominam o tym wyrazie dlatego, z¢ Tuwim postuzyl si¢ nim w 1932 r,,
podczas gdy SJPDor. umieszcza interesujace nas hasio dopiero w Suplemen-
cie i ilustruje cytatami z lat 1965 i 1966. Rzeczownik poetessa, jak podaje
slownik, jest zapozyczeniem z fr. poetesse dokonanym byé moze za poSred-
nictwem rosyjskim (ros. moarecca).

Strukturami o podobnym rodowodzie s3 druidessa (z fr. druidesse) ‘kap-
tanka celtycka’, kt6rg spotykamy w 1925 r. u J. Kleinera w studium poSwig-
conym Slowackiemu’ oraz wystepujaca w ksigzce Z. Unitlowskiego "zlowiek
w oknie dogaressa ‘iona dozy’ (z wl. dogaressa). Wyrazu 1€go uzyl autor
przeno$nie w odniesieniu do jednej ze swych bohaterek®. Wymienione rze-
czowniki s3 indywidualnie dokonanymi zapozyczeniami z francuskiego
i wloskiego i maja charakter czysto literacki, podobnie jak poetessa, ktbra
w czasie gdy postuzyl si¢ nig Tuwim w liScie do .staro§wieckiej mlodej pani
z Krakowa™?, nawigzywala chyba bezposrednio do wzoru francuskiego. Ina-
czej jest z poetessq z lat sze$tdziesiatych, kiedy to nie mozna wykluczy¢
wplywu rosyjskiego.

4 D. Buttler, Polski..., op. cit., s. 170.

5 _Postaé druidessy z Mgczennikéw Chateaubrianda odzwierciedlila si¢ u Krasifiskiego w kaplan-
ce Grimhildzie, matce Irydiona” Kleiner Slow. II, 316-317 SD.

6 Momentalnie zawojowala towarzystwo — ta dogaressa.Spacerowala poirodku salonu z lews
reka oparty na biodrze, z prawy wzniesiony do gory z papierosem w palcach”. Unil. Czlow. 89 SD.

7 Do Marii Pawlikowskiej, I, cz. 1, s. 278.
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_ Ostatnig grupe stanowig rzeczowniki z pierwszym elementem wszech-:
Wszechsita (314) i arcy-: arcylaik (153) oraz zlozenia utworzone na wz6r ana-
logicznych formacji: péistulecie (311) jak pbiwiecze i lunoteka (325) jak kar-
toteka.

Ciekawe, ze czasem nowe konstrukcje uzyte przez poete s3 jakby zapowie-
dzig ich p6Zniejszej produktywnosci. Pisalam juz o wyrazeniu Stefaniostwo
Tuwimowie®, kiore bylo nowoscig w czasach, gdy powszechnie si¢ jeszcze
moéwilo Julianowa Tuwimowa i Julianostwo Tuwimowie. Teraz chcialabym
zwrbci¢ uwage na lunoteke: ,,Lunoteka roénie, ale od trafu do trafu” (325).
Wspominal o niej pisarz takze w artykule Sonata ksigzycowa w prowadzonym
przez sicbie dziale Cicer cum caule w Problemach: ,,0d pewnego czasu pro-
wadz¢ lunoteke, tj. normalng kartoteke, na ktorej »fiszkach« notuj¢ skrupulat-
nie wszelkie metafory, porbwnania i epitety, jakimi poeci ozdabiaja Ksigzyc.™

Obecnie wirdd nowych zlozen z elementem -reka mamy piytoteke (1954
SIPDor.), filmoteke (1955 SIPDor.), wideoteke oraz kilka wyrazOw o0 zmienio-
nym w stosunku do struktury formacji znaczeniu. Nalezg do nich dyskoteka,
jeszcze wedlug SJPDor. ‘zbior plyt z nagranymi dzielami muzycznymi; plyto-
teka’, artoteka ‘kursy tanca, fotografiki itp. organizowane przez domy kultury

i Swietlice''%, a nawet pyskoteka o niezupelnie jasnym znaczeniu'!.
Neosemantyzmy to:

osiemnastka ‘wick osiemnasty’:

»Z Reklewskiego nie dalo si¢ nic, oprocz ladnej Haliny, wycisngt. |...]
Tylko Halina jest z ducha XIX-wieczna; reszta — najtypowsza osiecmnastka”
(386).

rasista ‘pies rasowy’:

Dzoncio byl Niemiec (rasista) z rodu Zwerg-Schnauzerow” (236).

B. Przymiotniki

Niewiele inwencji przejawia autor Listéw takie w tworzeniu neologiz-
moéw przymiotnikowych, czasownikowych i przystéwkowych.

Nowe przymiotniki to:

czasomierzowy — czasomierzowy temat (240)

$mieszkowy — ,Smieszkowa” szopka (355)

ulubieniowy — ,ulubieniowy wierszyk (398)!2

%, Por. Por. Jez.
? Problemy” 1949, nr 8, 5. 567. Cytat T. J. przyp. 8, s. 326.
' K. Kwainiewska-Miyk, Od dyskoteki do artoteki, , Trybuna Odrzahska™ nr 82, 11 IV 78.

"' Zbiorem tego rodzaju siereotypdw odnoszacych si¢ do mlodziezowej subkultury byla chotby
ostatnia Pyskoteka pt. Mlodzi idq! Ale dokqd?, Fasada?, ,Dziennik Polski”, nr 105, 4 V 84,

1 Wyrazy Smieszkowy i ulubieniowy sam autor napisal w cudzyslowie.
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nienawistniczy

zasranczy:

A ze rozne blazny, padalce, zasrafice i nienawistniki Zerujg sobie na mo-
im wierszu'?, pisanym 10 lat temu i skierowanym dowszystkich naro-
d6w — to juz ich blazefiska, padalcza, zasrahcza i nienawistnicza sprawa”
(102).

marionetkologiczny — kartoteka marionetkologiczna (356)

mammoniczny:

,Pafiskg spraw¢ mammoniczng zatatwi¢ — tak jak Pan sobie zyczy” —
czytamy w li§cie do J. Gomulickiego (386).

Tuwim, piszac mammoniczny (por. mamona), nawigzuje do fakultatywne-
go zapisu tego wyrazu w Srdw. lacinie — mam(m)ona lub po prostu uwaza t¢
ortografi¢ za wlasciwa.

totalistyczny:

wJakiej Polski si¢ spodziewaja? [...] nacjonalistycznej, pol- lub calofaszys-
towskiej, antysemickiej, wojowniczej, totalistycznej?” (203).

Obecnie tylko totalitarny, totalistycznego stowniki nie notuj3.

stafficzny:

.Zwalniam Pana na caly tydzieh od wszystkich prac stafficznych [...]" —
pisze do J. Gomulickiego (371). Chodzilo tu o prace zwigzane z wydaniem
Ksiegi pamiqtkowej ku czci L. Staffa.

panoptykalny — panoptykalny Arciszewski (216)

tumacki:

7 listu do L. H. Morstina: ,,[...) dzigkuj¢ Ci za pigknego Horacego. Jestem
starym fachmanem w tlumackiej robocie, wigc dobrze wiem, ile trudu i milo$-
ci poSwigcite$ budowaniu tych strof” (155).

Na uwage tez zastuguja ze wzgledow semantycznych wyrazy instalagyjny
i przedwojenny.

Pierwszy nawigzuje do przestarzalego juz znaczenia rzeczownika instala-
cja ‘urzadzenie si¢’: ,,Lekam si¢ trudbw drogi i instalacji, wolg stgkaé w mo-
im pokoju niz na szerokim §wiecie”. Orzesz. Listy 11/2, 26 SJPDor. Podobnie
pisze Tuwim do M. Piechala: L[...] ciagle jeszcze zajely jestem czynno$ciami
»instalacyjnymi«” (104). Cudzystow sygnalizuje tu nietypowe uzycie przy-
miotnika.

Przedwojenny to ‘pochodzacy sprzed wojny; taki, ktory byt, istnial przed
wojng’: ,,Sypal jak z reckawa anegdotami o zyciu przedwojenne;j cyganerii lite-
rackiej”. Pi¢t. Wspbl. 31 SJPDor. Rowniez inne przyklady wskazuja na to, ze
przedwojenny odnosi si¢ do okresu poprzedzajacego wojng, kiora jeszcze trwa
lub juz zostala zakoficzona. U poetly omawiany przymiotnik jest okre§leniem

13 Mowa o wierszu Do prostego czlowieka ogloszonym drukiem w 1929 r.
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Czasu poprzedzajacego druga wojne §wiatowa. W liscie do E. Zegadlowicza z
1938 r. czytamy: ,teraz... Hitler, Sudety, Cieszyn i caly ten bigos przedwojen-
ny” (173). Takie uzycie omawianego wyrazu usprawiedliwia to, ze inne przy-
miotniki 0 analogicznej budowie slowotworczej mog3 okre§laé zarbwno cos,
co bylo, jak i co$, co bedzie w odniesieniu do chwili méwienia, np. przed-
$wiqteczne porzadki, przed$wigteczne ciasto.

W§r6d przymiotnikéw odnajdujemy tez kilka struktur zlozonych: péi- lub
calofaszystowska Polska (102), ostro-lewicowy nastr0j (257), w ktérym mamy
do czynienia z podrz¢dnym charakterem czlonu pierwszego'4, czgSciej jednak
wysi¢puja u Tuwima przymiotniki wskazujace na cechy robwnorzedne:

lekowo-agorafobiczny:

»Wciaz jeszcze daja mi si¢ we znaki moje przypadlo$ci Igkowo-agorafo-
biczne [...]" (39). Na wspblrzedny charakter elementéw zlozenia wskazuje in-
ny cytat, gdzie oba przejawy choroby wymienione sa oddzielnie:,,[...] wrocily
dokuczliwe stany Ickowe, agorafobiczne elc., [...]” (223).

A olo inne przyklady:

koalicja komunistyczno-socjalistyczna (257)

salonowo-polityczna idea (253)

bzik lingwistyczno-filologiczny (87)

poezja komiczno-humorystyczno-satyryczna (384)

plazowo-rozrywkowa i kawiarniano-spacerowa miejscowo$é [Rio de Jane-
iro] (73)

Pozornie zlozone s3 przymiotniki kamero-obskuralny i 22-lipcowy, ki6-
rych podstawe stanowia nie dwa przymiotniki lecz wyrazenia camera obscura
122 lipca.

wl...] przestalem prowadzi¢ w ,,Odrodzeniu” dzial kamero-obskuralny,
[...]" (185).

wPrzesylam Ci, najdrozszy Poldziu, troche anifiskiego miodu — lipcowe-
£0, nawet »22-lipcowego«" (291).

Najcickawsze s3 jednak polaczenia przyslbwka z przymiotnikiem o nad-
rz¢gdnym stosunku czlonu drugiego.

banalnie-retoryczne pytanie:

»Karolu, przyjacielu mlodych, szcze§liwych lat! Gdzie nasza mlodo$é? Juz
Ci odpowiadam na to banalnie-retoryczne pytanie: przed nami, w przyszloSci” (87).

Smutnie-zapomniane imig:
wl...] dzigkuje za ten wiersz!S nie tylko w swoim imieniu, ale i w smutnie-
zapomnianym Imieniu jego bohaterow...” (453).

14 Przymiotniki takie powinno si¢ pisat bez lgcznika.

'3 Chodzi o wiersz J. Ficowskiego Wielki Tydzies z vomu Zwierzenia, zadedykowany J. Tuwimo-
wi. Por. T. J. przyp. 2, 5. 453.
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Jedng z podstawowych funkcji przystowka jest okre$lanie przymiotnika —
i z takim wypadkiem spotykamy si¢ np. W sformulowaniu kwieci$cie gongo-
ryczny artykul (420). Czasem jednak poeta pragnie mocniej zacie§nié wigzy
laczace oba wyrazy i stawia mi¢dzy nimi lacznik. Funkcja modyfikujaca
przyslowka staje si¢ przez 0 bardziej wyrazista, a calo$¢ silnicj zespolona.

C. Czasowniki

W czasownikach novum stanowi najczesciej utworzenie nie wyst¢pujacej
w polszczyZnie pary aspektowej:

wybetkota¢ dk — wybetkacaé || wybetkucal ndk

»[...] wybelkacam (wybelkucam? jak jest prawidlowie;j?) zdanie, zlozone
najwyzej z 8-10 stow [...]" (227).

bredzi¢ ndk— nabredzié dk (192)

pieklié¢ si¢ ndk — wypiekli¢ sie dk (424)

interweniowaé ndk — pointerweniowat dk (282)

Oczywiscie zmianie aspektu lowarzyszy tez modyfikacja treSci, przewaz-
nie analogiczna do zmiany znaczenia w podobnych parach czasownikOw wys-
tgpujacych w jezyku polskim: bredzi¢ — nabredzi¢ jak gadaé — nagadat,
piekli¢ sie — wypiekli¢ si¢ jak zloSci¢ sie — wyzloscié sig itp.

Na zagadnienie t0o mozna spojrzet takze nieco inaczej. H. Wrobel twierdzi, iz
wbrew przyjetej przez tradycyjny zapis sugestii (pisa¢ = zapisat),, [...) ze przed-
rostki w jednakowym stopniu wplywaja na znaczenie i aspekt podstaw, [...] ich
glowna funkcja jest modyfikacja lub zmiana znaczenia, a nic zmiana aspektu;”'®

Formy wybetkacam || wybetkucam powstaly niewatpliwie z checi zastoso-
wania w czasie teraznicjszym czasownika wybetkotaé, na co nie pozwalal je-
go dokonany charakter. Wymiana przyrostka pozwolila autorowi uzyskal
potrzebna mu postat niedokonana, przy czym znaczenic nNOwego wyrazu po-
zostalo takie same.

Natomiast wszedzie tam, gdzie nowe czasowniki powstaly przez dodanie
do wyrazu podstawowego przedrostka, sytuacja jest odwrotna, tam chodzi
przede wszystkim o zmodyfikowanie znaczenia, wzbogacenie go i sprecyzo-
wanie, a zmiana aspektu jest zjawiskiem wtoérnym.

,,Chcialbym Wam poméc, ulatwié, pointerweniowac gdzie trzeba” (282) —
pisze Tuwim do pafistwa Staffow. Wprowadzenie prefiksu po- nadaje tak
powstalemu czasownikowi nowe, determinatywne'? znaczenie, natomiast
zmiana aspektu jest w tym wypadku sprawg drugorzedng i wlaSciwie nieistot-
na ze wzgledu na forme bezokolicznika.

16 H{. Wrobel, O zasadach opisu siowolwdrczego polskich czasownikéw prefiksalnych, [w:] ~Studia
gramatyczne 11", Wroclaw 1978, s. 115.

17 por. tamze, s. 110.
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Ostatnim wyrazem z tej grupy jest dqzy¢: ,[...] jestem zasypywany listami,
nie daz¢ odpisywat na nie w godziwych terminach.” (345). Dqiyé rbzni sie od
poprzednio wymienionych czasownikéw tym, ze nie jest brakujgcym elemen-
tem pary ndk || dk — taka jest juz w polszczyZnie: nadqzaé || nadqiyé. Uzy-
cie formy bezprefiksalnej jest tu niczym wlasciwie nie uzasadnione, tym
bardziej ze dqiy¢ ma inne, ogblnie przyjete znaczenie. A mimo to w przyto-
czonym cytacie nie razi i jest zrozumiale.

Jedynym calkowicie nowym czasownikiem jest rzygolié o budowie wzoro-
wanej na mdli¢ i identycznym znaczeniu. W li§cie do A. Slonimskiego zawie-
rajgcym pro$be o kupno biletdéw na statek do Gdyni, ktérym mieli Tuwimowie
wraz z przyjaciélmi wroéci¢ do kraju, czytamy:

»ChcielibySmy oczywiscie, zeby to byl jaki$ porzadny statek, nie krypa,
tratwa czy co§ w tym rodzaju. Jak najwi¢ksze okrecisko; w malym — mdli,
nudzi, kolysze, rzygoli, a obie kobiety s3 na to b. wrazliwe. Me¢zczyZni tez.
Na rzyganie mam czas w Polsce” (233).

Mimo niewatpliwie analogicznego charakteru tego neologizmu w obu wy-
razach wyst¢pujg zasadnicze rbznice: mdlié to konstrukcja odprzymiotniko-
wa, utworzona sufiksem -i¢ od madfy, dzi§ juz calkowicie zleksykalizowana,
rzygoli¢ to formacja o wyrazistej budowie stowotwoérczej powstala za pomoca
zlozonego przyrostka -oli¢ od czasownika rzygaé. Tuwimowski nowotwor
spelnial kilka funkcji: sprawial, ze wywody autora listu, dzi¢ki ekspresywnosci
nowego wyrazu, byly bardziej sugestywne, wzbogacat zbiér synonim6éw ozna-
czajacych zle samopoczucie wywotane kotysaniem si¢ malego statku i byl za-
powiedzia, anonsem wyrazu rzygaé, kibry pojawi si¢ w ostatnim zdaniu
cytowanego fragmentu.

Natomiast zartem jezykowym jest uzycie czasownika splawié¢ w liscie do
L. H. Morstina: ,,Z Worochty sptawila nas pow6dz do Truskawca, [...]” (147).
W jezyku potocznym wyraz ten bywa uzywany w znaczeniu przeno$nym
«pozby¢ si¢ kogo albo czego»: UScisnal nam rece z roztargnieniem i splawit
nas do putkownika. Meis. Z3d. 87. SD. Poniewaz tu dzialaczem jest pow6dz,
splawi¢ kumuluje w sobie wspomniane juz znaczenie przeno$ne i dostowne
‘przewozi¢ co drogg wodng, zwlaszcza z pradem rzeki’, co daje efekt komiczny.

D. Przysiowki

Z przyslbwkOw na uwage zasluguje radomsko: ,Kiedy wracacie do mias-
ta? Nic tutaj nowego. Nudno, radomsko, m¢tnie w glowie” (250) — pisat do
H. i J. Wittlinbw.

Tuwim przed wojng czasem tgsknil do spokoju matych polskich miaste-
czek:
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_Rzucilbym to wszystko, rzucilbym od razu,
Osiadlbym jesienia w Kutnie lub Sieradzu.
W Kutnie lub Sieradzu, Rawie lub Leczycy.
W panterowym domku, przy cichej ulicy.
Byloby tam cieplo, ciasno, ale milo,
Duzo by si¢ spalo, czesto by si¢ pilo™.
Rzucitbym to wszystko... L1, s. 187

Tym razem, w roku 1941, bylo mu nudno i radomsko w Nowym Jorku.

Jak wynika z przedstawionego wyzej materialu, Tuwim w swoich Listach
do przyjaciét-pisarzy stosunkowo rzadko postugiwal si¢ tworzonymi przez
sicbie wyrazami, a jeszcze rzadziej zmienial znaczenie slow juz istniejacych.
Inwencja slowolworcza, tak charakierystyczna dla jego poezji, tu przejawia
si¢ jedynie sporadycznie, a wickszo$¢ uzytych przez poetg neologizmbéw ma
na celu nie zadziwienie adresata, lecz wywolanie na jego twarzy uSmiechu.




Pawetl Znamirowski

METAFORY W FELIETONACH PRASOWYCH DANIELA PASSENTA
I KRZYSZTOFA TEODORA TOEPLITZA

Styl felietonu, w ktérym przewazajg nie skr¢powane rygorami kompozycji
swobodne refleksje oraz swoisty sposob realizacji zadah publicystycznych,
stwarza niepowtarzalng w innych gatunkach dziennikarskich okazje¢ do wyko-
rzystania mechanizmo6w metafory.

Ted Cohen twierdzi, ze metafora pozwala wej$¢ moéwigcemu i odbiorcy je-
go wypowiedzi w bliski kontakt. Rezonans wywolany wypowiedzig metafo-
ryczng stanowilby odpowiedZ na ukryte w niej zaproszenie do wspoéldziatania,
dzi¢ki ktobremu nadawca i odbiorca tworzg wspolnotg. Jest to wedlug Cohena
szczegblnie zywo odczuwane w wypadku, gdy proces odbioru komunikatu
staje si¢ mniej zautomatyzowany'.

Teresa Dobrzyfiska, nie negujac opisanego mechanizmu kooperacyjnego,
polemizuje z tezg Cohena. Uwaza, ze wspomniana blisko$§¢ nadawcy i odbior-
cy nie jest celem, lecz warunkiem skutecznego porozumienia za pomocg teks-
tu przeno$nego. Przez blisko$§¢ rozumie zbiezno$¢ do$wiadczef zyciowych
oraz podobne wyposazenie kulturowe, znajomo$¢ tych samych pojeé i podob-
ne (tozsame) ich warto§ciowanie, co pocigga za sobg zblizony stosunck emoc-

jonalny do nich. Porozumienie zachodzi przy skutecznym zinterpretowaniu
metafory, czyli znalezieniu wlaSciwego predykatu metaforycznego. Jest to
mozliwe jedynie wtedy, gdy odbiorca potrafi przywolaé szereg cech konota-
cyjnych nos$nika metafory, a wigc gdy rozumie wyrazenie pelnigce funkcje
noSnika i ma na jego temat jakag$ wiedz¢. Aby spelnié ten konieczny warunek,
»irzeba by¢ uczestnikiem danej kultury, zna¢ panujgce w niej konwencje zna-
czeniowe i L0 w stopniu szerszym niz przewiduje zwykla kompetencja jezyko-
wa"?,

Dotyczy to rOwniez nadawcy, zwlaszcza felietonisty, obarczonego obo-
wigzkiem publicystyki. Musi on bezwzglednie umie¢ ocenié rezonans odbior-

! Cytuje za Teresy Dobrzyiisky Uwarunkowania kulturowe metafory w zbiorze artykulow pod red.
J. Banmifskiego .. Konotacja”, Lublin 1988, 5. 155 - 167.

= Dobrzyfiska, op. cit., s. 164
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czy i przyjat perspektywe czytelnika lub stuchacza przy konstruowaniu wy-
powiedzi metaforycznych. Zadania stojace przed nadawcy i odbiorcg wymu-
szajg na obu aklywng postawg intelektualng, podbudowang kompetencja jezy-
kowa, czesto o ponadprzeci¢tnym poziomie. WyraZna zbiezno$¢ wymagan i u-
warunkowah w plaszczyZnie nadawczo-odbiorczej sprawia, ze metafora sta-
nowi $rodek wyrazu wyjatkowo predestynowany do wykorzystania w felietonie.

W polemice T. Dobrzyfiskiej z pogladami T. Cohena mozna uznat slusz-
noé¢ jej stanowiska w ogbdlnym odniesieniu do komunikacji metaforycznej.
Jednak przy uwzglednieniu swoistoéci felictonu, zwlaszcza w sferze jego za-
dah publicystycznych, postulowalbym przyjecie obu tez w nieco zmodyfiko-
wanej wersji. Ogoélnokulturowa bliskos¢ nadawcy i odbiorcy, warunkujaca
skutecznos¢ komunikacji metaforycznej, w felietonic — dzi¢ki mechanizmom
identyfikacji obu podmiotdbw — poglebia si¢ i zyskuje nowy wymiar. Mozna
zatem zalozy¢, ze blisko§¢ nadawcy i odbiorcy w tym szczegOlnym (felicto-
nowym) odniesieniu® staje si¢ rowniez celem komunikacji metaforyczne;j.

Praktyczne potwierdzenie tego zjawiska stanowig przyklady metafor, ktore
wybralem z felictonow Daniela Passenta i Krzysztofa Teodora Toeplitza
(KTT) zamieszczonych w Polityce” z roku 1990%.

Cecha charakterystyczng metaforyki pierwszego z wymienionych felieto-
nistobw jest w tym okresie wyraZnie zauwazalne skoncentrowanie si¢ na czlo-
wieku. Wida¢é to zarbwno w sferze podmiotu tworczo$ci metaforycznej,
ktorym zwykle bywa konkretna postat, jak rowniez bezposrednio w jej przed-
miocie — okre§lenia ludzi stanowia najliczniejsza grup¢ metafor. Oto kilka
przykladow ilustrujacych te tendencje: ,Lakiernik z Gazety tak polakierowat
kandydata Mazowieckiego, ze bardziej mu zaszkodzit niz pomogt” (15 XII);
JKisiel, jedyny naprawde niezalezny publicysta posiada rzadkq umiejetno$¢
— potrafi byé papiezem prywatnej wilasnosci, niezalezno$ci wobec Rosji,
przeciwnikéw komunizmu i Stalina...” (10 IIT). O Gorbaczowie pisze Passent:
Ameryka nie zapomniata jego osiqgnie¢ jako burzyciela stalinowskiej twier-
dzy i grabarza zimnej wojny” (17V)

Zadanie publicysty skutecznego trafienia do odbiorcOw realizuje Passent
w ukierunkowanym perswazyjnie doborze podstaw metafory. Wedlug autora
JRetoryki dziennikarskiej” Walerego Pisarka’® nic nie interesuje ludzi tak bar-
dzo, jak mowienie o innych ludziach — jest to glébwny warunek skutecznoSci
propagandy. Aby skutek ten osiagnat, najlepiej takze abstrakcy jnym pojeciom
nadawaé ludzkie ksztalty lub przypisywa¢ im cechy typowe dla czlowieka.

3 Znany felictonista Daniel Passent wypowiadajgc si¢ na temat istoty felictonu (Reporter 5/1980)
wyranie eksponuje potrzebg stworzenia wigzi migdzy autorem tekstu a jego czytelnikami.

4 Ze wzgledu na to, ze material pochodzi z jednego pisma i roku, przy cytowanych nizej przykla-
dach podajg tylko dzieh i miesiac ukazania si¢ publikacji.

5 Walery Pisarek, Retoryka dziennikarska, Krakow 1988, s. 188-189.
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Passent chetnie stosuje takie personifikacje, np. ., Polska bedqc dzieckiem Jai-
ty, chociaz nieprawym, niechcianym, moze wyrosnqé wspaniale..." (10 III).

Zabiegiem charakterystycznym z kolei dla KTT jest swoista deper-
sonifikacja: ,,Prezydent Jaruzelski, siedzqcy samotnie w Belwederze, jest rze-
czywiScie hamulcem demokratycznych przemian..." (29 1X); ,Drawicz to
Jjest takie urzqdzenie, w kidre wbija sie szpilke, chcqc wbié jq Mazowiec-
kiemu" (26 V); ,.... jedynym miejscem, w ktére moina by wmontow a ¢ Walese
w aparat wladzy panstwowej jest marszalkowanie Senatowi” (23 VI).
Analogiczny charakter maja metafory o znamionach epitetu, uzywane przez
KTT znacznie cze¢Sciej, np. ,.Uczniom klas licealnych polecatbym uwaine
stuchanie Leszka Moczulskiego, sqdze, ze nigdy jui nie bedq mieli okazji
obcowal tak blisko z historycznym wykopaliskiem, cztowiekiem
Jjakby hibernowanym... (17 XI) Moze to by¢ odebrane jako zlo§liwo$¢ autora i
che wykorzystania przez niego felietonu do wyrazenia osobistych antypatii.
Nie mozna jednak uczyni¢ KTT takiego zarzutu, je§li zna si¢ jego filozofie
felitonu: ,Felieton jest sztukg niefrasobliwg, swawolng, beztroskg ...a je§li
beda nas lapal za slowo, to przeciez zawsze mozna si¢ wykrecié, ze to byly
felictonowe figle"s,

W felictonowym dazeniu do osiagnigcia blisko$ci z odbiorcg KTT
utozsamia si¢ z nim i przyjmuje postawe typowa dla wickszosci czytelnikow
— obserwatora toczacych si¢ wydarzeh. Obserwatorzy — na og6l niezaanga-
zowani — komentujg przedmiot obserwacji cz¢sto ironicznie i dosadnie,
nickiedy bezwzglednie i zlo§liwie. Zyskuja tym popularno§¢ wéréd pozos-
talych obserwatoréw, a co za tym idzie — mozliwo$¢ skuteczniejszego ich
przekonywania.

W zwiazku z taky postawy felietonisty pozostaje charakterystyczne dla
niego wyzyskiwanie metafory gry. Oto kilka przykladow: ,,Widowisko, ktére
oglqdamy na terenie zycia gospodarczego... (24 111); ,,Polityka stata sie obec-
nie jedynym spektaklem zdolnym zajqé szerszq publiczno$é” (24 1I); W tej
sztuce, w kitbrej gramy, kurtyna nie zapada nigdy” (17 IlI). Sam autor
Stwierdza: ... moina te felietony czytalé jako rodzaj kroniki zdarzeh i
nastrojéw, w ktérych wszyscy uczestniczyliSmy w ten lub inny sposéb™.

Nieliczne metafory D. Passenta o zblizonym charakterze spelniaja cal-
kowicie odmienne zadania. przede wszystkim wprowadzaj3 element ironii i
wywoluj3 skojarzenia oSmieszajace, np. gdy pisze o ,akademii i festiwalu
samouwielbienia $wietowanym przez $rodowiska artystyczne” (17 III) czy o
politykach amerykafiskich ,.zonglujqcych pomiedzy grupami nacisku" (19 V).

¢ Krzysztof Teodor Toeplitz, Jedno stowo ministra Becka [w:] . Sniadanie ludozercy”, Warszawa
1968

7K. T. Toeplitz — wstep do tomu felictondw Pies w studni, Warszawa 1970. Zdanie to odnosi si¢
rowniez do felictonéw z roku 1990.
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Charakterystyczny natomiast dla tego felictonisty jest motyw polowania i
nagonki, np. ,Mimo polowania bardzo nieliczne byly przypadki, by nomen-
klatura sabotowala decyzje rzqdu" (7 IV); ,Na tym jednak nie konczy sie
polowanie na znakomito$ci” (3 XI); wewzywajq rzqd do przyspieszonej
nagonki i polowania" (20 X). W felictonowe; metaforyce autora motyw ten
przybiera rbwniez form¢ rozbudowanego, wielozdaniowego obrazu metafo-
rycznego,np. ,.Jdqc z duchem czasu, a ponadio biorqc przykiad z tych dzien-
nikarzy, ktérzy weczoraj stuchali komunistéw, za$ dzi$ na nich polujq, wzie-
li$my i my udziat w polowaniu z nagonkq. W tym celu nabyliSmy... karabin...
wypozyczyli$my charta... i ruszyliSmy na {6w. Skradajqc sie po cichu i zmie-
rzajqc jak zwykle pod wiatr, zeby bestia nas nie wyweszyla, dotarli$my na uni-
wersytet Rice w Teksasie, gdzie na wydziale slawistyki zachowala si¢ jedna
:ywa komunistka [...] wybvratem si¢ na polowanie i trafitem rzadki okaz —
czarnq pantere z czerwonym podniebieniem” (10 X). Autor wykorzystuje tu
mechanizm alegorii: czarna pantera to niebezpieczna, bezwzgl¢dna indy-
widualistka, gotowa zaatakowa¢ w kazdym momencie. Metafora ta, zwlaszcza
w odniesieniu do konkretnej osoby, w umownej sytuacji polowania i z zas-
tosowaniem epitetow bestia, okaz w oczywisty sposob o$miesza jej bohaterke
— amerykafiskg komunistk¢. Postal tak skarykaturowana jest jedynie
pretekstem do utworzenia metafory glebszej, pojemniejszej, wyzwalajacej
poklady ironii, ukierunkowanej na ,bylych dziennikarzy rezimowych", ktorzy
nieoczekiwanie zmienili swe poglady.

Kontynuujac ten temat, tworzy Passent kolejny obraz: ~Bedqc w dzungli
amazonskiej... dowiedzialem si¢ od znajomego pawiana, ze redaktor J. M.
poczul sie podobno dotknigty jakim$ fragmentem mojego felietonu... Pytatem
okoliczne zwierzeta, gibkiego weza boa, lotnego sokola, a nawet maqdrq sowe,
jak to mozliwe, aby taki zdolny i drapiezny publicysta, o skérze krokodyla i
pazurach ze stali, nagle wydelikatniat jak motylek i grozi nawet sqdem, ale
nikt w potudniowoamerykarnskim zwierzyficu nie mogl zrozumieé. Zaczqlem
wiec okolicznym zwierzetom ttumaczyé, ie w dzungli polskiej polityki ... sq
stworzenia, kidre zmieniajq barwe zaleinie od pory roku, dostosowujq sie do
otoczenia i usitujq zatrzeé za sobq $lady, co jest w przyrodzie rozpowszech-
nione i nawet psy usitujq zasypa¢ za sobq to i owo” (20 X). W przytoczonym
przykladzie ,ofiarg" metafory pada redaktor J. M. Problem obrazy Passent
banalizuje, odwotujac si¢ do stylistyki bajkowej. Konwencja bajki i zarto-
bliwy ton zmniejszaja napigcie, jakie na ogbl towarzyszy lego rodzaju
polemikom, a jednocze$nie pozwalajg, na zasadzie celnych aluzji zawartych
w metaforach, przedstawi¢ kolejne zarzuty, ktére bez owe j otoczki ochronnej
bylyby jawnymi obelgami. Uniemozliwiaja tez dalsza polemike i pozbawiaja
stron¢ atakowang mozno$ci rzeczowego ustosunkowania si¢ do aluzji i
zarzutdw. Metafora staje si¢ skuteczng bronig w walce slownej.
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Dziedzing, ktéra dla obu autorbéw stanowi Zr6dio metafor, jest medycyna.
Korzystaja z niej czesto i chetnie. Przyczynia si¢ do tego zapewne znaczna
no$no$¢ perswazyjna metafor odwolujacych si¢ do niej, nicoboj¢tna przeciez
dla felietonisty. Cztowiek chory, poddawany zabiegom medycznym wzbudza
zainteresowanie i wspblczucie. Daniel Passent wywoluje takie wla$nie skoja-
rzenia: ,,ByliSmy zainfekowani i nadtamani i tego garbu nie da si¢ ukryé pod
najlepiej nawet skrojonym kostiumem" (20 X); ,Polityka jeszcze dyszy, ale z
trudem i czeka az jakie$ pogotowie finansowe poda jej tlen, najlepiej wol-
nodewizowy" (7 IV). Na skojarzeniach z tego zakresu opiera si¢ rOwniez
metafora wprowadzona przez KTT: ,Kuracje proponujq nam eksperci z
Miedzynarodowego Funduszu Walutowego. lle kolejnych ekip uczyé sie bedzie
rzqdzenia na iywym jeszcze bqd: co bqd:i organizmie spoleczensiwa i
gospodarki” (21 VII).

U obu felictonistow cze¢sto jako podstawa metafory wyst¢puje nazwa
choroby. Tak wigc KTT pisze o przyczynach zahamowania dzialah pewnej
grupy spolecznej: ,,Paralizem... strony przeciwnej sq, jak si¢ wydaje dwa
czynniki..." (7 VII). Daniel Passent za§ nadaje sens metaforyczny wyrazowi
zaraza: ,Niedawno odbyla si¢ nawet publiczna dyskusja... czy Z. H. byt czy
nie byt dotkniety zarazq. Drugorzedni krytycy poszukiwali czerwonych cialek
w poezji poety” (20 X). Zaraza to ironiczne i aluzyjne okre$lenie rzekomej
lewicowej lub komunistycznej przeszlo§ci poely, a czerwone ciatka to
elementy potwierdzajace jego inkryminowane sympatie polityczne. Wydaje
si¢, ze sytuacja tropienia komunistycznej przeszlo$ci réznych os6b stanowi
jeden z glébwnych motyw6w w felietonach tego autora z roku 1990,

Przykladow tak popularnej niegdy$ metaforyki militarnej w analizowa-
nych felictonach nie znajdujemy zbyt wiele. U KTT nie wykracza ona poza
szablon, np. ,,...budzi¢ musi pewne zdziwienie stosunkowo niewielka eksplozja
nowej energii ekonomicznej” (12 V); ,Zwiqzek Radziecki stanie sie widowniq
wybuchu drobnych nacjonalizméw” (12 V); ,,...wczesny ptaszek, kiéry za szyb-
ko wyskoczy ze swojq kandydaturq, przewainie przegrywa. Za wczesnie
wystrzela swoje argumenty..." (13 X).

Metaforyka militarna D. Passenta tez opiera si¢ glownie na elementach
konwencjonalnych: ,wieloletni manewr w aparacie witadzy" (14 1V) ,.Nic
dziwnego, e nie rozproszyl podejrzliwo$ci rolnikéw, nie rozbroil przeciw-
nikéw kutactwa..." (26 V); twierdzakatolicyzmu” (7 1V); ,,Walesa zapowiada
kampanie rozliczen i porachunkéw..." (8 XII). Niekiedy jednak, opierajac si¢
na terminach wojskowych, autor tworzy wtasng oryginalng metafor¢. Popular-
ny swego czasu w propagandzie wyraz sztab, stosowany do grupy osob
podejmujacych decyzje, zostaje przez Passenta uzyty w znaczeniu narady
takiej grupy, z domy$inym dla czytelnika cudzystowem: ,.Szef wracat z owych

sztabow (tadny mi sztab, kiéry trwat tyle, ze moina bylo przegraé calq bitwe,
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a nawet wojne i to si¢ faktycznie stato) w catkiem dobrej formie ... niczego nie
przenosit, to znaczy nie powtarzal zalecen kolejnego generala propagandy..."
(7 1V). Okre§lenie zaczerpnigle z terminologii wojskowej generuje kolejne
wyrazy z tej samej dziedziny: bitwa, wojna, general. Waga tych okre§lefi w
zderzeniu z ich do$¢ banalnym przedmiotem — narada propagandowg wpro-
wadza element komiczny i uwypukla ironi¢, tym razem skicrowang przeciwko
typowej dla 6wczesnych osrodkow decyzyjnych sklonnosci do przesady.

Cickawsze pomysly metafor czerpig obaj felietoni$ci z dziedziny sportu.
Daniel Passent wykorzystuje metafore wy$cigu kolarskiego: wNa kaidq z tych
stolic mieli$my zaledwie po dwa dni... pisz¢ mielismy", poniewaz peda-
lowalem w krétkim peletonie z kilkoma amerykanskimi przedsigbiorcami
zainteresowanymi Europq Wschodniq... Z dlugiego peletonu przedsigbiorcow
zachodnich do Europy Wschodniej to oni wia$nie zainicjowali ucieczke na
trasie Warszawa — Praga — Budapeszt” (13 X). Obserwatorzy peletonu
kolarskiego widzg przede wszystkim wysilek, pos$piech i rywalizacj¢ jego
uczestnikOw. Autor przenosi te spostrzezenia na sytuacje podrozy zachodnich
biznesmendw po stolicach Europy Wschodniej. Najlatwiej jest oddac jej cha-
rakter za pomocg metafory. Trudno$¢ kryje si¢ w doborze wlaSciwego
no$nika, a z tym zadaniem Passent radzi sobie znakomicie.

Tematyka sportowa znajduje ciekawe zastosowanie takze w metaforyce
KTT. Autor pisze: ,Mamy wiec od kilku tygodni gre do dwoéch bramek —
bramki gdanskiej i bramki Mazowieckiej. OczywiScie na razie pomigdzy
obiema druzynami panuje kurtuazja i uczestnicy spotkania krakowskiego zas-
tanawiali si¢ w pocie czola, jakie naleine miejsce w panstwie wyszuka¢ by dla
Lecha Walesy" (23 1V); ,Na szcze$cie nie mozna tego powiedziet o sposobie,
w jaki rozgrywana jest obecnie gra polityczna w Polsce. Tu, po krotkim ok-
resie wahania, wszyscy grajq ostro, widowiskowo, nie oszczedzajqc strzalow
na bramke przeciwnika. Nie jest tylko jasne, kio jest obecnie owym prze-
ciwnikiem. zwlaszcza siedzqca na trybunach widownia traci powoli orientacje
w tej materii. Po oddaniu nie korczqcej sie serii rzutébw karnych na nie
bronionq ju: nawet bramke komuny gra stracita nieco na jasno$ci... Nie-
wqipliwie najruchliwszym graczem na boisku politycznym pozostaje nadal
Walesa, kiory po szeregu fauldw nagle o§wiadczyl, e jest gotowy do rozméw
z OPZZ, :eby nikt nie powiedzial, ze tylko jeden zwiqzek upomina si¢ o ludzi
pracy. Czyiby znaczylo to, ze prawoskrzydiowy dotychczas napastnik pos-
tanawia strzelaé z lewej nogi? Kto wie jednak, czy w ten sposob nie zbliza sie
wreszcie do upragnionej pozycji strzeleckiej” (30 VI)®.

Przytoczone przykiady ilustruja w formie szczegOlnie wyrazistej typowe

 Autor nawigzuje tutaj do uzywanego w czasic wyborow 1989 roku okreilenia druiyna Lecha
Walgsy.
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dla KTT przedstawianie zachodzgcych zdarzen i zjawisk w kategoriach pojeé¢
dotyczacych gry, ktbrej autor jest obserwatorem. Ukazujg rOwniez jego
tendencjc do dynamizowania treci przez wprowadzanie elementow
wigzacych si¢ w wyobraZni odbiorcy z zyw3 akcja, ruchem i zmiang. Oto inny
tekst 0 podobnym charakterze: ,,Rzqd bowiem Jako calo$¢ jest w ... sytuacji
pasazeréw san, za ktérymi goni stado wilkéw. Wiadomo, ie gdy zabraknie in-
nych sposobéw ratunku, ostatnim z nich Staje si¢ wyrzucenie z san tego lub
owego sposréd pasaieréw, aby stado zatrzymato sie na chwile, zanim zacznie
goni¢ dalej” (27 VII); ,Kazidy system chcialby szczerze pomiescié wszystkich
na pokladzie szczescia i dobrobytu, ale nikomu to si¢ dotqd nie udato. R6:-
nica polega tylko na tym, e jedne statki, socjalistyczne, zabieraly wszystkich
i tonely z calym bagaiem, inne :zaf, kapitalistyczne, cze$é pasazeréw
wyrzucajq za burte, aby plynqé dalej” (6 1).

Wydaje si¢, ze element ruchu i przemieszczania si¢ to glébwna cecha
konstytutywna w metaforyce KTT. Potwierdza to wiele innych przykladow,
takze przeno$nych zwigzk6w wyrazowych upowszechnionych w jezyku, ktore
autor wprowadza do swoich tekstéw, np. mucha chodzgca po ogonie Iwa (7
VII). KTT czgsto postuguje sie metaforami utartymi, spopularyzowanymi
przez Srodki przekazu (np. zastrzyk finansowy, recepta ‘sposOb dzialania’
itp.). Powoduje to swoiste wtopienie si¢ w tekst jego metafor. Czytelnik nie
nastawiony na §ledzenie tych tropéw czesto odnosi mylne wrazenie, ze teksty
KTT s3 ich pozbawione lub zawierajg niewielkg ich liczbe.

Powtarzanie si¢ okre$lonych jednostek metaforycznych w tworczosci obu
autoréw interesowalo mnie w powiazaniu z czasem, w kt6rym wyst¢powaly.
Istotniejsza bowiem wydata mi si¢ czestotliwo$¢ danych jednostek w bada-
nym okresie niz ich og6lna liczba. Kryterium iloSciowe pozwolilo okre§li¢
robwniez istotng tu roznice w zakresie dziedzin tematycznych, z ktorych
porbwnywani autorzy korzystali Iworzagc metafory. U Danicla Passenta
wyodrgbnilem pigé takich grup w kategorii rozbudowanych obraz6w metafo-
rycznych oraz osiem w§rod przeno$nych zwigzkOéw wyrazowych i wyrazow o
znaczeniu metaforycznym. KTT korzystal glownie z trzech dziedzin, tworzgc
rozbudowane obrazy, i z sze§ciu uzywajac zwigzkOw wyrazowych oraz
wyrazéw o znaczeniu przeno$nym.

Obaj autorzy r6znig si¢ w spos6b istotny preferencjami tematycznymi w
wyborze tworzywa metafor. W rozbudowanych obrazach u D. Passenta
zdecydowanie dominuje tematyka przyrodnicza, ktéra pozotaje w zwigzku z
motywem polowania i dzungli tak charakterystycznym dla tego felietonisty.
Na niej opierajg si¢ wielowatkowe skojarzenia wprowadzajace roznorodne
treSci. U KTT takg grupe stanowia metafory ,komunikacyjne” (por. przykiad
ucieczki saniami przed stadem wilkbw). Tematyka przyrodnicza, kt6ra pod
wzgledem liczby wywodzacych sie z niej metafor zajmuje u tego autora druga
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pozycje, ogranicza si¢ do nazw zwierzal. Charakterystyczne przy tym jest
powracanie motywu psa. Taka powtarzalno$¢ jak gdyby ulubionego elementu
konstrukcji metaforycznej jest cechy typowa dla KTT, nie wyst¢pujaca w
takim nasileniu u D, Passenta.

W badanym okresie obaj autorzy posluguja si¢ metaforami dla okreSlenia
sytuacji spoleczno-politycznej, kibra stanowi giéwny temat ich felieton6w. To
jej dotycza powtarzajace si¢ metafory oparte na skojarzeniach z sytuacjj
polowania u Passenta, a gry — u KTT. Mozna zaryzykowat twierdzenie, ze te
koncepcje metafor odzwierciedlaja postawy obu felietonistbw wobec opi-
sywanej rzeczywisto§ci. Passent przyjmuje postawe zdecydowanie aktywng
— wystepuje w roli myS§liwego polujacego na zdarzenia i ludzi z nimi zwia-
zanych. S3 to przewaznie zdarzenia, w ktbrych przecigtny czytelnik nie uczest-
niczy. Autor przedstawia je z punktu widzenia osoby dobrze poinformowanej,
bioracej w nich udzial. Usilnie stara si¢ wplyna¢ na opinie odbiorcOw. Jego
metaforyka zawiera duzy ladunck emocjonalny i nie bez powodu dotyczy
przede wszystkim czlowicka. Passent sam zreszig o tym moOwi: W swoich
felictonach staram si¢ przekona¢ ludzi, aby zajeli jakie$ stanowisko, albo lez
staram si¢ co$ o$mieszyé, jaka$ postawg lub sposob widzenia §wiata™.

Postawa KTT odzwierciedlona w jego metaforyce felictonowej jest — 0
czym juz wspominali§my — inna. Autor wraz z czytelnikiem zajmuje pozycj¢
obserwatora, czlowicka refleksyjnego, ktory dazy do maksymalnie precyzyj-
nego zrelacjonowania obserwowanych sytuacji i zdarzen.

Pordbwnanie metaforyki obu felictonistow pozwala dostrzec jeszcze jedng
istotna roznice migdzy nimi — KTT operuje metaforg w odniesieniu do spraw
ogoOlnych (polityka, zycie spoleczne i gospodarcze), za jej pomocga okreSla
sytuacje, zjawiska, Passent za$ stosuje ja najczeSciej do konkretnych postaci.
Z 13 jego cechy wigze si¢ wspominana juz sklonno$¢ do personifikacji. Tak
wigc spoleczefistwo jest 0sobg .,z trwatym pietnem, ktérego nie da si¢ zas-
loni¢ najgestszq woalkq" (20 X), a Solidarno$¢ to ktos, kto wZapina garnitur
wladzy na ostatni guzik" (21 V). U KTT taki typ metafory zdarza si¢ racze)j
rzadko (np. ,Fundusz stabilizacyjny niczym gorsel utrzymuje dolara w
rozsqdnych granicach, ale niedlugo granice te mogq okazat sie nierozsqdne...
a poza tym jak dlugo moina chodzi¢ w gorsecie” (19 V).

Z tego, co powiedzieliSmy wyzej, nie mozna wyciaga¢ wniosku 0 wy-
laczno$ci okre$lonej tematyki i rodzaju metafor u kazdego z wymienionych
autorbw. Oprocz przykladow typowych dla kazdego z nich, kiore dominujg i
stanowia sygnal pewnych upodobaf lub tendencji, znajdujemy w analizo-
wanych tekstach pojedyncze konstrukcje metaforyczne, w ktorych s3 wyzys-

9 WypowiedZ D. Passenta cytowana w artykule Iwony Rojek Farbowany lis. ,Reporter” 5/1980.
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kiwane elementy z innych niz wspominane dziedzin, majace najczesciej
charakter szablonowy, utarte w jezyku potocznym. Dla ilustracji przytoczmy
przyklady metafor opartych na nazwach urzadzen mechanicznych. Tak wiec
Daniel Passent pisze o ,wirdwce rewolucji, kibra odwirowuje po kolei
wszystkich...” (17 II), ale jest to ze wzgl¢du na swa oryginalnosé przyklad w
tej grupie wyjatkowy. Pozostale — podobnie jak u KTT (poza wspomnianymi
na stronie 3 depersonifikacjami) — to konstrukcje takie Jak aparat wiad:zy
czy w trybach mechanizmu politycznego. U Passenta jest to jedna z nie-
licznych grup (obok metafor opartych na terminologii militarnej), ktorej
skladniki nie stajg si¢ podstawami oryginalnych pomysiow metaforycznych
wlaSciwych temu autorowi. Bylby to wigc wyjatek potwierdzajacy regule.

W podobny spos6b obaj felietono$ci wyzyskujg leksyke ze sfery religijno-
-obrzgdowej, z ktbrej czerpig elementy raczej ustabilizowane w znaczeniach
metaforycznych, jak cud, grzech, kiqtwa, chociaz i tutaj zdarzajg si¢ uzycia
mniej szablonowe, np. ,Rakowski na przywédce lewicy namascil Tadeusza
Fiszbacha” (Passent 31 IIl); ..Za tymi ludimi... ciqgnie sie polityczna kigt-
wa... Do tego dochodzq rewelacje posta Bartoszcze, kibre wiceminister
Koztowski proponuje przykryé catunem mitosierdzia” (KTT 21 IV); .. Powta-
rzanie pacierza za paniq matkq, kiére uprawiali$my przez czterdziestolecie,
nie powinno wejé¢ nam w naldg — ze zmianq owej matki Jedynie” (KTT 29
VIII o relacjach mi¢dzy Polska a ZSRR).

Charakterystyczne dla obu autoréw jest tez gromadzenie w obre¢bie jed-
nego zdania metafor jednorodnych tematycznie, zwlaszcza wiedy, gdy ich
podstawy naleza do obiegowego zasobu jednostek metaforycznych, np. ,.Z
daleka wyglada na 1o, ie po wyborach bed:zie gorzej niz przed, a lekarsiwo
bylo gorsze od choroby" (Passent 8 XII); ,Stabosciq, a takie grotbq Walesy
nie jest wigc diagnoza, ale terapia... wydaje si¢ by¢ ona gorsza od choroby”
(KTT 7 VII). Zachodzaca migdzy tymi jednostkami interakcja wzmaga proces
metaforycznego oddzialywania, konkretyzuje zesp6l cech wyrazanych prze-
noSnie oraz zwigksza plastyczno§¢ przedmiotu metaforyzacji.

Material przedstawiony w niniejszym artykule stanowi jedynie niewielky
cz¢S¢ tego, kibry zebralem podczas analizy felietonéw Daniela Passenta i
Krzysztofa Teodora Toeplitza opublikowanych na lamach "Polityki" w roku
1990'°. Sadz¢ jednak, ze jest wystarczajaca ilustracja roznic i podobienstw
mi¢dzy obu autorami oraz uzasadnieniem tezy o rozumieniu przez nich roli,
jaka w tworczoSci felictonowej odgrywa metafora, w rbzny sposOb i w
rbznych funkcjach stosowany §rodek umacniajacy wigz mi¢dzy nadawcy
tekstu a jego odbiorcy.

19 Artykul zostal opracowany na podstawie pracy magisterskiej ~Metafory w felietonach praso-
wych...”, ktbrej maszynopis znajduje si¢ w bibliotece Instytutu Dziennikarstwa Uniwersytetu War-
szawskiego.
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Joanna Tomasik-Beck

STRUKTURA SEMANTYCZNA TERMINOW WIELOWYRAZOWYCH

Przedmiotem badaf s terminy wyekscerpowanc Z polskich tezaurusow o-
publikowanych w jezyku polskim z zakresu telekomunikacji, metalurgii zela-
za, elektroenergetyki, drogownictwa, aparatury naukowo-badawczej oraz
zawierajacych slownictwo ogolnotechniczne’. Przeanalizowano 1071 termi-
néw wiclowyrazowych, w tym 891 termindbw dwuskladnikowych i 180 trzy-
sktadnikowych. W artykule pominigto terminy trzyskladnikowe, poniewaz
relacje zachodzace migdzy ich czlonami s3 takie same, jak w wypadku termi-
no6w dwuskladnikowych?.

Analiza badanych terminOw polegala na wyrOznieniu czlonu okre§lanego
i okre§lajacego, a nast¢pnic na ustaleniu ich wzajemnego stosunku. Kazdy
z czlonbéw terminu dwuwyrazowego ma swoja wlasna treS€ i jest clementem
dwuczlonowej relacji. Jako jej czlon skladowy ma on tre§¢ inng, rozng od
treéci sobie wlasciwej, np. W wyrazeniu dom ojca Wyraz ojca odnosi si¢ jako
znak tresci do pokrewiefistwa, jako czlon relacji — do posiadacza, rowniez
wyraz dom jako znak treSci 0znacza pewn3 rzecz, a jako czlon relacji — rzecz
posiadang. Tres¢ relacyjna funkcjonuje w grupie wyrazowej jako cecha, ktora
ma zakres znaczeniowy (zbior desygnatow odpowiadajacych pojeciu posiada-
cza) Oraz zwigzany z nim zasi¢g relacyjny (zbior przedmiotow, ktorym moze
odpowiadac¢ dana relacja). Stosunck migdzy czlonami terminu dwuwyrazowe-
go moze byt konkretnie u§wiadamiany lub trudny do sprecyzowania, jesli
zast¢puje dluzsze wyrazenic.

Narys. | przedstawiono 14 relacji charakterystycznych dla analizowanych
terminéw. Wedlug tego schematu zostaly one omoéwione.

| Antykul opracowano na podstawie rozdzialu Terminy wielowyrazowe rozprawy doktorskiej Ana-
liza lingwistyczna termindw zawartych w tezaurusach z zakresu techniki.

2 Przyjeto nastgpujaca definicj¢ terminu wielowyrazowego ‘grupa wyrazowa o Znaczeniu wyraz-
nym uzywana w tekstach fachowych'. Uznano, e grupa wyrazowa 1o polgczenie dwoch (lub wigcej)
skladnikdéw. Skladnikiem moze by¢ kazdy wyraz samodzielny, kiory pozostaje w bezpoirednim i wza-
jemnym stosunku syntaktycznym z innym wyrazem samodzielnym tego samego terminu. Przyimki nie
mogq by¢ skladnikami, poniewaz jako znaki syntaktyczne)j zaleznoci wyrazu przyprzyimkowego zras-

tajq si¢ Z nim W nierozerwalng caloé i sg integralng czehcig skladnika.
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Rys. 1. Relacje migdzy czlonem okreilanym a okreslajacym w terminach wielowyrazowych
strzalka wskazuje czlon okreslany
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I. Relacja — wytwoér @ material

X — nazywa wytwor, y — wskazuje na material

X, ktory [zostal zrobiony] z y

Cecha wyrazona przez determinant jest zwigzana z budows okre§lanego
przedmiotu lub substancji. Jest to cecha stata, bezwzgledna i obicktywna.

Terminy, w ktorych zachodzi relacja materialowa migdzy cztonami, sg zbu-
dowane z rzeczownika i przymiotnika odrzeczownikowego. Zwigzek ten moz-
na traktowal jako stosunek rzeczownika bedacego podstawa motywujaca
przymiotnik do okre§lanego rzeczownika. Ustalenie relacji mi¢dzy czlonem
okreSlanym a okre§lajacym polega wiec na ustaleniu stosunku mig¢dzy desyg-
natami dwoch rzeczownikéw. Przymiotnik odrzeczownikowy pelni w tych ter-
minach takg samg funkcje, jak dopelniacz przyrzeczownikowy, tj. dopelniacz
materii, np. elektroda weglowa ‘elektroda wykonana z rezdrobnionego wegla
uszlachetnionego', plyta paidzierzowa ‘plyta wykonana z oczyszczonych
pazdzierzy Inu lub konopi’.

Nieco innej interpretacji wymagaja terminy, ktorych czton okre§lany jest
nazwg substancji. Do jednostki typu emulsja asfaltowa nie mozna zastosowacé
schematu ‘emulsja zrobiona z asfaltu’, lecz ‘zawiesina asfaltu w wodzie’,
‘emulsja skladajaca si¢ z asfaltu i wody'. W zwigzku z tym dla grupy podob-
nych terminéw sformulowano odr¢bng definicje:

x, w ktorego sktad wchodzi y

Pewne trudnoSci sprawia objasnienie terminbw typu proszek karbonylko-
wy, poniewaz nie jest to ‘proszek zrobiony z karbonylku’, ale ‘karbonylek
w postaci proszku’,

2.Relacja — posiadacz : rzecz posiadana

a) X — nazywa posiadacza, y — wskazuje na rzecz posiadang

x, do ktorego nalezy y

Czlon okre§lany nazywa przedmiot charakteryzujacy si¢ posiadaniem cze-
go$, co pozwala wyr6zni¢ go spo$rod innych podobnych®. W niekt6rych wy-
padkach czlon okre$lajacy wskazuje na rzecz, ktora stanowi czes§é przedmiotu
nazywanego przez czlon okreslany, np. aparat glo$nikowy ‘aparat telefonicz-

3 Definicje omawianych terminéw pochodzy z Leksykonu naukowo-technicznego Warszawa 1972
i Leksykonu naukowo-technicznego Warszawa 1984. Nieznajomoié tych definicji moglaby wplynaé na
mylng interpretacje terminow.

‘w klasyfikacji H. Gaertnera ten typ przymiotnikéw jest zaliczony do przymiotnikoéw ustrojo-
wych, ktbre odrbzniajy przedmioty wedlug czeici, np. pierfcies rubinowy *z rubinem’ (Gramatyka
wspblczesnego jezyka polskiego. Slowotwérsiwo, L.wéw — Warszawa 1934). Podobnie klasyfikuje te-
gotypu przymiotniki H. Kurkowska (Budowa stowotwércza przymiotnikéw polskich, Wroclaw — War-
szawa — Krakow 1954). Wedlug A. Heinza w polaczeniach typu: spinka brylantowa, piesé palczasta,
sala zwierciadlana rzeczownik tkwigcy w podstawie derywacyjnej przymiotnika uiwiadamiany jest ja-
ko istota lub rzecz posiadana przez istotg lub rzecz nazwang rzeczownikiem okreilanym lub towarzy-
szyca jej (Przymiotniki odrzeczownikowe w . Panu Tadeuszu®, Jezyk Polski™ 1957, z. 2, s. 81-101).
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ny koficowy, wyposazony we wzmacniacz i glo$nik’. Bez dokladnej znajo-
mosci realiow trudno jest stwierdzi¢, czy determinant wskazuje integralng
czesé urzadzenia czy tez dajaca si¢ oddzieli¢ od niego bez naruszenia jego
konstrukcji i uniemozliwienia dzialania.

Terminy zaliczone do tej grupy charakteryzujg si¢ roznorodng budowg, np.
koparka zbierakowa ‘koparka jednonaczyniowa, w ktorej naczyniem urabiajg-
cym jest zbierak’, prasa $limakowa ‘prasa o dzialaniu ciaglym, w ktorej cz¢$-
cig robocza jest §limak obracajacy si¢ w cylindrycznym lub stozkowym
kadtubie’. Funkcja przymiotnikow odrzeczownikowych odpowiada w tych ter-
minach funkcji rzeczownika okre§lajacego w innych, np. biblioteka progra-
méw ‘zbior standardowych programéw i podprograméw w peini sprawdzo-
nych, ktore umozliwiaja rozwigzywanie wiclu zadaf na maszynie cyfrowej’,
obudowa tubingami ‘obudowa skladajaca si¢ z tubingbw '3, kad? z kolowrotem
‘aparat farbiarski do barwienia tkanin; barwienie polega na przecigganiu tka-
niny przez kapiel farbiarska za pomoca kolowrotka’.

b) x — nazywa rzecz posiadang, y — wskazuje na posiadacza

x, ktory nalezy do y

W terminach charakteryzujacych si¢ tym typem relacji czion okre§lany jest
nazwg przedmiotu nalezgcego do tego, CO wskazuje czlon okreSlajacy. Przyna-
leznoéé ta w niektorych wypadkach polega na byciu czescia pewnej calosci.
Okre§lnik moze nazywaé przedmiot, ktory stanowi jaki$ dajacy si¢ wyodrgb-
ni¢ samodzielny element wigkszej calo$ci, natomiast czlon okre$lany wskazu-
je przedmiot stanowigcy pewng calo§t®, np. drukarka telegraficzna ‘czeSt
odbiorcza telegrafu, drukujaca litery, cyfry lub znaki odpowiadajace odebra-
nym sygnalom’, miot kafarowy ‘czgs¢ kafaru’, $ruba okretowa ‘Sruba nap¢do-
wa statku’, gniazdo matrycy ‘wgl¢bienie matrycy nadajace ksztalt odkuwce’,
plaszcz pieca odl. ‘warstwa blachy stalowej otaczajaca piec od zewnatrz’.

3.Relacja — rzecz przeznaczona : czynno§¢é, obickt,
rezultat

W terminach nalezacych do tego typu czion okre§lany mozna scharaktery-

5 Na podstawie budowy terminu mozna przypuszczaé, ze czlon okreslajacy nazywa czynnoi&, kio-
ra odbywa si¢ za pomocg narzgdzia wskazanego przez okreslnik. Znajomosi¢ definicji pozwala stwier-
dzié, ze czlon nadrzgdny jest tulaj uzyly rzeczownikowo, a determinant nazywa jego czgSt.

% Terminy podobnego typu, jak zaliczone do tej grupy polaczenia rzeczownika okreilanego przy-
miotnikiem odrzeczownikowym, roznie byly klasyfikowane przez jezykoznawcow. Wedlug H. Gaen-
nera s§ to przymiotniki przynaleznoiciowe, odrbzniajace przedmioty wedlug caloici, do kiorej
przynaleiy, np. noga stolowa "noga bedaca czeicig stolu (op. cit.). H. Kurkowska za polaczone stosun-
kiem przynaleznoici uznala jedynie grupy z przymiotnikami dzierzawczymi (op. cit.). A. Heinz dost-
rzega zwigzki partytywne w konstrukcjach typu sied zamkowa, pulk kozacki, combry dzicze, gdzie
rzeczownik tkwigcy w przymiotniku jest rozumiany jako pewna caloié, ktorej czest stanowi treic rze-
czownika okrelanego. Natomiast w polaczeniach szyja koAska, skarb narodowy, kolpak tydowski rze-
czownik tkwigcy w podstawie derywacyjnej uiwiadamiany jest jako istota lub rzecz posiadajaca, badZ
istota lub rzecz, do kibrej przynalezy to, co nazywa rzeczownik okreslany (op. cit.).
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zowal jako element relacji: ‘to, co jest przeznaczone do...’, natomiast ze w)
wzgledu na jego stosunek do desygnatu, ktéry nazywa, jako nazwe narzedzia, it
urzadzenia, przyrzagdu lub jakiego§ elementu, substancji, a nawet miejsca. mi
Czlon okre§lajgcy wskazuje na zastosowanie, przeznaczenie, ktore jest zawsze ob
zwijzane z wykonywaniem jakiej$§ czynnoS§ci. Nie zawsze jednak jest ona wy- ce
razona za pomocg czlondéw skladowych terminu, np. bgben kablowy ‘beben do ly:
nawijania kabla’ — determinant wskazuje tu na obiekt, ktérego dotyczy dzia- ni
lanie urzadzenia. Czlon okre$lajacy moze wskazywaé rObwniez na przeznacze- m
nic desygnatu do wytwarzania pewnych przedmiotoéw, np. piec koksowniczy kc
‘piec do produkcji koksu’. ' m

Dla wszystkich terminéw charakteryzujacych si¢ relacja przeznaczenia C2
sformulowano definicje: fo

x, ktory stuzy do y
X — nazywa (o, co jest przeznaczone do...
y — wskazuje na to, do czego x jest przeznaczone
a) x — nazywa narzg¢dzie, urzadzenie, przyrzad, substancj¢
y — wskazuje na czynno§é
Ze wzgledu na swg funkcj¢ nazywania czynno$ci determinant jest wyraza-
ny za pomocg odczasownikowego przymiotnika lub rzeczownika, np. aparat
wyparny chem. ‘aparat stosowany do wyparowania rozpuszczalnika z rozcien-
czonych roztworbw w celu ich zat¢zenia’, kondensator wyréwnawczy tel. Z
‘kondensator do wyr6wnywania pojemno$ci skutecznej i symetryzacji wigzki

O < 2

W
kablowej’, maszyna flotacyjna ‘aparat stuzacy do przeprowadzania procesu n
flotacji’, glowica uszczelniajqca ‘urzadzenie do uszczelniania przestrzeni
mi¢dzy rurami pluczkowymi i okladzinowymi’, obrabiarka skrawajqca ‘ma- n
szyna do obrObki skrawaniem’ — imieslOw wskazuje tu pewng cech¢ przed- n
miotu, ktOra jest na stale zwigzana z nim i nie pozostaje w relacji do kategorii r
czasu, jezyk programowania ‘jezyk jednoznacznie okre$lony, przewidziany do r

kodowania programéw (programowania)’, aparat do rdzeniowania wiertn.
‘narze¢dzie wiertnicze przeznaczone do pobierania rdzenia przy mechanicznym
wierceniu obrotowym’. Polaczenie rzeczownika z wyrazeniem przyimkowym
stanowi jakby zwrot eliptyczny z domy$§lnym rzeczownikiem. Terminy te
mozna traktowac jako skréty definicji.
b) x — nazywa to, co jest przeznaczone do... J
y — wskazuje na obickt 4
X, ktory [stuzy do NA]y 1
Czlon okreS§lajacy jest nazwg narzedzia, substancji, urzadzenia, przyrzadu, !
elementu jakiego$§ urzadzenia, ktory stuzy do wykonywania czynno$ci na o-
biekcie nazwanym za pomocg czlonu nadrz¢dnego. Terminy, ktérych czlon ok-
reSlany jest rzeczownikiem niemotywowanym, stanowig skroty dluzszych
nazw. Czynno$¢, z ktérg wigze si¢ przedmiot okre$lany, nie jest bezpo$rednio

. S
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wyrazona w treSci terminu, np. kad? iuilowa hutn. ‘kadz do gromadzenia
i transportu zuzlu z piecoOw metalurgicznych’, miyn weglowy ‘miyn do prze-
mialu wegla na pyl weglowy’, wzmacniacz wizyjny ‘TV wzmacniacz sygnalow
obrazu (wizji) w nadajniku i odbiorniku’, dzielnik napiecia ‘urzadzenie stuza-
ce do dzielenia napigcia Zrodel energii elektrycznej na czg$ci w stosunku sta-
lym’, no$nik ciepta ‘substancja, ktora przenosi cieplo od zr6dta do odbior-
nika’, rozbijarka ztomu odl. ‘urzadzenie do rozbijania duzych kawatkow zlo-
mu za pomocg specjalnego cigzaru’, gruszka do rur wiertn. ‘narz¢dzie ratun-
kowe do przechowywania i transportu gazOw’, prasa do form ‘przyrzad do
mocowania form odlewniczych’, kaseta na biony fot. ‘opakowanie §wiatlosz-
czelne w ksztalcie cylindrycznej puszki mieszczacej szpulg z nawini¢ta blong
fotograficzng maloobrazkowa’.
c) x — nazywa 1o, CO jest przeznaczone do...,
y — wskazuje na rezultat
x, ktory [stuzy do NAly
Czlon okre§lany nazywa narz¢dzie, urzadzenie lub miejsce, ktore shuzy do
wytwarzania, wykonywania, produkowania rbznych przedmiotow, substancji.
Determinant wskazuje na rezultat wykonanej czynnoSci, np. generator dymny
wojsk. ‘urzadzenie do wylwarzania dymu za pomocj §rodkoOw dymotwoOr-
czych’, piec stalowniczy ‘piec wylopowy do wytwarzania stali’, generator ga-
zu ‘piec do wytwarzania gazu palnego’, huta szkia ‘zaklad przemyslowy,
w ktorym wytapia si¢ szklo z surowcOw i wytwarza rozne przedmioty szkla-
ne’, ciqgarka do drutu ‘maszyna do wytwarzania drutu przez ciggnienie’.
Sformulowania innej definicji ogolnej wymagaja terminy, w ktérych czion
nadrzedny jest nazwa materiatu lub substancji przeznaczonych do wylwarza-
nia réznych przedmiotoéw wskazanych przez okre§lnik: x, z ktorego [robi si¢ly,
np. materiat izolacyjny ‘material do wykonywania izolacji cieplnej, elektrycz-
nej, dzwickowej itp.’, stop odlewniczy ‘stop do wytwarzania odlewbw’.
4.Relacja — przedmiot lokalizowany : miejsce
x — nazywa przedmiot lokalizowany lub czynno$¢ lokalizowang
y — wskazuje na miejsce
x, ktory [V]Py
V — zast¢puje rozne czasowniki typu znajdowat sig, lokalizowaé, np.
filar graniczny gbrn. ‘filar na granicy obszaru gorniczego kopalni‘, radiosta-
cja pokladowa ‘radiostacja sainstalowana na obiekcie ptywajacym lub lataja-
cym’, lampa naheimna gém. ‘lampa elektryczna, kiorej zarbwka z odblys-
nikiem jest umieszczona na hetmie gornika’, fundament na palach .
s.Relacja — czynno§¢ lokalizowana: miejsce
x — nazywa czynno$¢, y — wskazuje miejsce, gdzie si¢ ona odbywa
x, ktory [odbywa si¢] w y
Do grupy tej zaliczono nast¢pujace Lypy termindéw: absorpcja jonosferycz-
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na rad. ‘pochlanianie energii fal radiowych w Jonosferze w wyniku zderzen nic
swobodnych elektron6éw z jonami i neutralnymi czgsteczkami gazu’, korozja ny,
migdzykrystaliczna ‘korozja zachodzaca wzdtuz granic ziarn metalu’, formo-

wanie w dole ‘formowanie r¢czne prowadzone w dole odlewniczym’,
6.Relacja — rezultat: czynnoé¢
a) x — nazywa rezultat, y — wskazuje na czynno$é

X, ktory jest rezultatem y -
Czlon okre$lany nazywa przedmioty, zjawiska bedace rezultatem czynnos- té*

ci. Nie istnialy one przed jej rozpoczeciem przez jakiego$ agensa. Czynnosé, l_"
na ktorg wskazuje okre$lnik, jest przyczyng sprawcza powstania pewnego =

przedmiotu lub cechy, np. korozja stykowa ‘korozja elektrochemiczna wywo-
lana stykaniem si¢ metali o roznym potencjale elektrodowym w tym samym
Srodowisku korozyjnym*, peknigcieprasowalnicze ‘peknigcie powstale w cza-
sie prasowania‘, ksztattownik giety ‘wyr6b metalowy lub z tworzywa sztucz-
nego produkowany sposobem gigcia, tarcie toczone ‘tarcie wysi¢pujace przy

pe

toczeniu jednego ciata po drugim’ — okre§lnik nie odnosi s$i¢ w tym terminie ‘s

bezposrednio do czlonu okre§lanego, ale do nie wyrazonego obiektu’, ciepto re

reakcji ‘cieplo wydzielone lub pobrane podczas reakcji chemicznej przebiega- 2

jacej izochorycznie lub izobarycznie’. ke

b) x — nazywa czynno$¢, y — rezultat w

x, ktory jest przyczyng y ni

Czlon okreslajacy nazywa r6znego rodzaju rezultaty powstale w wyniku ni

czynno$ci wyrazonej za pomocg czlonu okre§lanego. W stosunku do grupy 2

poprzedniej, w ktorej okresinik wskazywat czynno§é bedaca sprawcg powsta- 6

nia jakiego$ rezultatu, mamy do czynienia z relacjg odwrotng, np. korozja wiero- 2

wa 'korozja wysi¢pujaca na niewielkiej powierzchni metalu, ale przenikajaca '_“

znacznie w glab; w wyniku korozji wzerowe;j powstaja w metalu wzery", X

7.Relacja — czynno$§é : obiekt

X — nazywa czynno$¢, y — wskazuje na obiekt «

x, ktory dotyczy y =

Migdzy czlonami terminéw omawiane;j grupy zachodzi relacja o charakte- "
rze ogblnym. Czlon okre§lany nazywa rbzne czynno$ci, ktérym podlega
obiekt wskazany za pomocg determinanta., np. ladowanie pieca ‘wprowadza-
nie do pieca kolejnych nabojow’, przeksztalcenie sygnatu tel. ‘zmiana ksztaltu
sygnalu w taki sposéb, aby istniala mozno$¢ odtworzenia jego ksztaltu pier-
wotnego’. Terminy, ktérych czlon okre§lajacy jest rzeczownikiem, pozornie

7 Wyraz toczony zwykle lyczy si¢ z rzeczownikami oznaczajycymi przedmioty i ma wiedy znacze- €
nie ‘taki, ktory podlegal toczeniu’. Termin rarcie toczone, utworzony wbrew przyjetej normie, jest

skrotem ‘tarcie powstale przy toczeniu’. r

_
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niczym si¢ nie ro6znig od swobodnych grup wyrazowych. Uznano je za termi-
ny, poniewaz przystuguja im definicje.

8.Relacja — czynnoS§¢ : narzedzie (substancja)

x — nazywa czynnoé, y — wskazuje na narzedzie (substancje)
x, ktory [odbywa si¢] za pomocg y

Czlon okre$lajacy nazywa (w rozny sposob) roznego rodzaju §rodki, za po-
moca ktorych wykonywana jest czynno$¢, np. ciecie tukowe ‘cigcie materia-
16w polegajace na wytopieniu szczeliny tukiem elektrycznym’, kucie walcami
‘kucie, podczas ktorego nacisk na material jest wywierany przez obracajace
sie walce lub rolki’, kucie na prasach ‘wywieranie nacisku za pomocj prasy’.

9.Relacja — czynno$§¢ : sposoOb

x — nazywa czynno$¢, y — wskazuje sposob jej wykonania
x, ktory [V w jaki§ sposob] y
V — symbolizuje czasowniki typu: odbywac sie, przebiegat

Czlon okre§lajacy wskazuje na metode, forme wykonania czego$ lub zes-
p6l cech charakterystycznych jakiego$ dzialania, np. sterowanie programowe
‘sterowanie, w ktorym wielko$¢ sterowania zmienia si¢ w sposéb z gory ok-
re$lony (wedlug programu)‘, {qczenie ttoczeniem obr. plast. ‘trwale laczenie
czeSci blachy lub drutu przez ich odksztalcenie plastyczne, bez uzycia dodat-
kowych elementéw taczacych’, formowanie z obieraniem odl. ‘formowanie,
w ktorym ze wzgledu na ksztalt modelu stosuje si¢ obieranie formy’, odlewa-
nie na sucho ‘odlewanie w formach suszonych’ — wyrazenie przyslowkowe
nie odnosi si¢ w tym terminie do czynnosci, jest ono skrotem dluzszego wyra-
zenia, odlewanie w grono ‘wykonywanie wiclu odlewow w jednej formie zale-
wanej przez jeden wspblny wlew’. Ostatni termin z punktu widzenia norma-
tywnego jest formacja wykolejona, nadmiernie skrotowg. Konstrukcja przyim-
kowa zastepuje tu dluzsze wyrazenie. Sformulowanie przejrzystej parafrazy
jest dla tego terminu bardzo trudne.

Por6wnanie wymienionych wyzej termindw pozwala na stwierdzenie, ze
terminy z czlonem przymiotnikowym s3 mnicj precyzyjne, a ich interpretacja
czesto moze sprawia¢ trudno$¢. S3 one wynikiem tendencji do tworzenia
nazw skrotowych.

10. Relacja — nosiciel cechy: cecha czynno§ciowa
x — jest nazwg nosiciela cechy, y — wskazuje na cech¢ czynno$ciowq
lub stan

y — jest nosicielem cechy
W zaleznosci od znaczenia okre§Inika wyr6zniono trzy podgrupy:
a) Czlon okre§lajacy wskazuje na ceche (stan) obiektu powstalg w wyniku
czynnoéci, ktorej podlegal.
Pozornie terminy zaliczone do tej grupy s3 analogiczne do nazw, w kto-
rych zachodzi relacja — rezultat: czynno$¢, np. ksztattownik wyciskany. Naz-
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wy, dla ktorych charakterystyczna jest relacja — nosiciel cechy: cecha czyn-
noSciowa, roznig si¢ od poprzedniej grupy tym, ze okre$lane przedmioty lub
substancje istnialy juz w momencie, gdy zostaly poddane jakiemu$ dzialaniu,
np. ta$ma dziurkowana ‘taSma, na ktérej zarejestrowano informacj¢ w postaci
szeregu odpowiednio rozmieszczonych otworéw’ — ‘taSma, kibra zostala po-
dziurkowana’.

b) Czlon okre§lajacy wskazuje na predyspozycj¢ obiektu do podlegania
pewnej czynnoSci, np. elektroda topliwa spaw. ‘paleczka z odpowiedniego
metalu lub stopu, w ktdrej przy spawaniu tworzy si¢ spoiwo’, matryca rozbie-
ralna ‘matryca, kt6rej wkiadka zlozona jest z kilku cze¢sci; wypraske z takiej
matrycy wydobywa si¢ przez zdemontowanie matrycy’, most skiadany ‘most,
ktbrego przesia sg przystosowane do wielokrotnego szybkiego montazu i roz-
bibrki’.

c) Czlon okre$lajacy wskazuje na stan obiektu, np. most wiszqcy ‘most,
ktérego konstrukcj¢ no$ng stanowia pasma no$ne (liny stalowe lub laficuchy)
wsparte na wysokich podporach i zakotwiczone na koficach’.

11. Relacja — nosiciel cechy : cecha jako§ciowa

a) x — jest nazwg nosiciela cechy, y — wskazuje na ceche jakoSciowy

X jest nosicielem y

Czlo okre$lajacy wskazuje na t¢ wlaSciwo$é, z powodu ktorej zostal naz-
wany desygnat czlonu nadrzednego i jest wla$nie taki przez posiadanie jakiej$
okre$lonej cechy w swojej zewnetrznej i wewngtrznej strukturze, np. benzyna
ciezka ‘frakcja benzyny wrzaca w temperaturze do 200°C*, diuto ptaskie ‘dtu-
to o ostrzu prostym lub skoSnym’. Przymiotnik w terminach zaliczonych do
tej grupy czesto jest wyrazem wieloznacznym lub uzywa si¢ go w znaczeniu
przeno$nym, np. kolo bose, przemyst lekki. Stopieh scalenia skladnikOw jest
wtedy znaczny. Terminy te ze wzgledu na budowe i znaczenie mozna uznaé za
zwigzki stale, poniewaz funkcjonujj jak pojedyncze wyrazy. Niektore nazwy
maj3 odpowiedniki jednowyrazowe: budynek wysoki — wysokoSciowiec,
chodnik stromy — stromnia.

b) x — jest nazwg cechy, y — nosicielem cechy

y jest nosicielem cechy x

Czlon okreSlany jest nazwg cechy, natomiast okre§lajacy wskazuje na
przedmiot, czynno$¢ lub zjawisko, ktébrym ona przystuguje. Terminy te s3 bar-
dzo skondensowane i charakteryzuja si¢ tym, ze odpowiadaja im pewne war-
toSci wyrazone liczbami. Podstawg determinacji s3 nazwy cech abstrak-
cyjnych utworzone od przymiotnikéw jako$ciowych wyrazajacych cechy bez-
wzgledne, takie jak ksztalt, rozmiar itd., np. gesto$é zapisu el. ‘wektor biegu-

nowy, ktérego strumiefi przez dang powierzchni¢ rowna si¢ nat¢zeniu pradu
plynacego przez t¢ powierzchnig’. Moga by¢ rbwniez tworzone od przymiot-
nikéw potencjalnych o charakterze biernym mozliwo$ciowym i majg wtedy
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strukture ‘taki, ktory moze by¢ obicktem czynnosci‘, np. lutowno$¢ powloki
‘zdolno$¢ powtoki do laczenia si¢ z lutem, powloka lutowna’.
12.Relacja porbwnawcza
x — nazywa czlon porbwnany, y — podstaw¢ porébwnania
x, ktory jest taki jak y
Czlon okre$lany moze wskazywal obiekt, ktory jest podobny do rzeczy
nazwanej za pomoca czlonu okreslajacego. Podobiefistwo to najcz¢sciej doty-
czy ksztaltu, np. dach kopulasty ‘dach w ksztaicie kopuly’, matryca kotnierzo-
wa ‘matryca z dwoma otworami profilowymi, kiéra swym wygladem przy-
pomina kotnierz’. W niekt6rych terminach zaliczonych do tej grupy podobief-
stwo dotyczy funkcjonowania nazywanego przedmiotu: x, ktory funkcjonuje
tak jak y, np. waga déwigniowa ‘waga dzialajaca na zasadzie dzwigni’.
Zarejestrowano rowniez terminy, w ktorych czlon okre$lany stanowi nazwg
rzeczy, bedacej taka, jak desygnat wyrazony za pomocg okre$lnika, np. $ciana
azurowa bud. ’§ciana o gesto rozmieszczonych otworach przelotowych two-
rzacych siatk¢’” — ‘Sciana, ktOra jest azurem’.
13.Relacja — stan : czas
X — nazywa stan, y — czas jego trwania
X, ktory trwa y
Czlon okre§lajacy wskazuje na stan, ktory trwa pewien czas, np. odst6j do-
bowy ‘wlasciwo$é pluczki wiertniczej, wyrazona objetoscig fazy rozpraszaja-
cej oddzielonej z pluczki po jej pozostawieniu w spoczynku przez okres
jednej doby w naczyniu miarowym, wyrazona w procentach objetosciowych’.
14. Relacja zakresowa
Zaliczono tu grupe termindw, ktorych czlon okre§lany charakteryzuje si¢
znaczeniem bardzo ogblnym, natomiast wlasciwa treS¢ jest wyrazona za po-
moca cztonu okre§lajacego. Rzeczownik, ktory stanowi podstawg motywujacy
przymiotnik, r6zni si¢ tylko zakresem od rzeczownika okreSlanego: znaczenie
pierwszego ma zakres wezszy, ale calkowicie mieszczacy si¢ w zakresie dru-
giego. Przymiotnik w terminach tego typu peini funkcj¢ precyzujaca.
Wszystkie terminy zaliczone do tej grupy maja odpowiedniki jednowyra-
zowe — rzeczowniki bedace podstawami przymiotnikéw, ktbre wchodza
w sklad terminbw wielowyrazowych. W niektorych nazwach trudno jest usta-
li¢ kierunck derywacji, np. gazy spalinowe ‘mieszanina gazow, bedacych pro-
duktami spalania paliw z domieszka tlenu i niepalnych skladnikbw powietrza’
— spaliny
15.Relacja zlozona
Zaliczono tu grupe termin6w, dla kt6rych ustalenie stosunku mi¢dzy czlo-
nem okre§lanym a okre§lajacym jest trudne i wymaga sformulowania wielo-
wyrazowej definicji, np. laser gazowy ‘przyrzad elektroniki kwantowej,
w ktorym o$rodkiem czynnym jest gaz’, filtr pasmowy akust. ‘filtr pomiarowy
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ograniczajjcy akustyczne widmo sygnalu do okre$lonego pasma czestotliwos-
ci’, suréwka odlewnicza ‘surbwka wytapiana w wielkim piecu, z przeznacze-
niem do przetopu w odlewniach zeliwa’, energetyka wodna ‘energetyka oparta
na wykorzystaniu naturalnych zasobéw energii wéd za pomocg turbin wod-
nych’ metalurgia proszkéw ‘dziedzina techniki obejmujgca wytwarzanie i sca-
lanie proszkbw o charakterze metalicznym, jak réwniez scalanie ich
z proszkami niemetali, bez przeprowadzania calego produktu przez stan cie-
kly’.

Zebrany material dostarcza przykladoéw nazw, ktorych czlon okre§lany jest
skrotem grupy wyrazowej, np. akumulator elektryczny ‘urzadzenie do maga-
zynowania energii elektrycznej w postaci energii chemicznej’, programowa-
nie liniowe ‘metody rozwigzywania liniowych modeli optymalizacji’. Skro-
towo$¢ moze by¢ osiaggana takze w inny sposOb, np. wytrzymato$¢ na petzanie
— czlon okre§lany jest nazwg cechy, natomiast czlon okre§lajacy wskazuje
czynno§¢, ktorej podlega przedmiot nie wyrazony bezpoSrednio w strukturze
terminu ‘wytrzymalo$¢ wyznaczona podczas prOby pelzania’, krucho$é na
niebiesko ‘kruchoS§¢ stali w zakresie temperatur, w ktorych utlenia si¢ ona do
barwy niebieskiej’ — jest to konstrukcja niepoprawna, poniewaz czlon okre§-
lany jest nazwg cechy, ktéra przystuguje przedmiotom. Zostala tu zakl6cona
taczliwoS¢ leksykalna wyrazu nadrzednego. Oba czlony skladowe terminu ok-
re§lajg przedmiot, ktory nie jest bezpo$rednio wyrazony w strukturze nazwy.

16.Inne

Zarejestrowano terminy, ktérych czlon okre§lajacy jest nazwa wlasng —
nazwiskiem osoby zwigzanej w jaki§ sposOb z przedmiotem nazywanym za
pomoca czlonu okre§lanego. Prawdopodobnie s3 to nazwiska tworcow, kon-
struktorébw urzgdzef lub odkrywcOéw pewnych praw i zjawisk, np. mostek
Maxwella ‘mostek do pomiarébw indukcyjnosci’, akcelerator Van de Graaffa
‘urzgdzenie do przyspieszania czgstek naladowanych napi¢ciem stalym rz¢du
kilku MV’,

PrzeSledzenie relacji mi¢dzy czlonami terminbw dwuwyrazowych pozwala
stwierdzi¢, ktore z cech nazywanych przedmiotéw zostaly uznane za szczego6l-
nie wazne w momencie powstania terminu i wystarczajace do wyr6znienia da-
nego przedmiotu z klasy innych do niego podobnych.

Ustalono, ze w zgromadzonych terminach najcz¢$ciej zachodza nast¢puja-
ce relacje: relacja partytywna (13,3%), relacja migdzy czynno$cia a obicktem
(12,4%), narz¢dziem a czynno$cia (12,4%), narzedziem a obiektem (9,9%),
relacja materialowa (7,6%), czynno$ciowa (8,6%).

Pozwala to na wysnucie wniosku, ze przedmioty s3 szczegblnie cz¢sto na-
zywane ze wzgledu na swe czeSci skladowe, przeznaczenie do wykonywania
pewnych czynnoS$ci, dzialania na r6zne obiekty, material, z ktérego zostaly
wykonane, oraz podobiefstwo do innych przedmiotow.
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Czynno$ci s3 nazywane przede wszystkim ze wzgledu na sposob lub narz¢-
dzie (substancje), ktore pomagaja przy jej wykonaniu.

Przeprowadzone badania wykazaly, ze istnieja wyrazne zaleznoSci mi¢dzy
budowa termin6w dwuwyrazowych a relacjami zachodzacymi mi¢dzy ich
czlonami. Zagadnienie to zostanie omowione w odrebnym artykule.
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FLEKSJA PODSTAWOWYCH KATEGORII WYRAZOW W MOWIE |
DZIECI PIECIOLETNICH cz. I

I.Koniugacja pieciolatkow

Liczba zanotowanych w toku obserwacji odchylen dotyczacych fleksji czasownika stanowi
niewiele ponad polowg liczby odchyleh w zakresie fleksji rzeczownika. Stan iloiciowy nie moze
jednak przesadzaé o stopniu przyswojenia przez dziecko pigcioletnie odmiany form werbalnych.
Nalezy wzia¢ pod uwage znacznie nizsza frekwencje form czasownikowych w mowie, co ograni-
cza mozliwosici tworzenia form odbiegajacych od normy jezyka standardowego.

Juz przy wsigpnej analizie odstgpstw w zakresie fleksji czasownika rzuca si¢ w oczy dosé is-
totna ich cecha, jakg jest o wiele nizszy niz w wypadku rzeczownikow stopie seryjnosci. Nato-
miast mozna zanotowaé duzo wigcej typow odchyled, co ma swoje uzasadnienic w bardzo
skomplikowanej, w pordbwnaniu z rzeczownikami, strukturze grama- tycznej czasownikow,
w liczbie wlasciwych im kategorii fleksyjnych (choé wydaje sig, ze nie thumaczy ona w caloéci
tego bogactwa typoéw odstgpstw od normy).

Rozstrzygnigcie wielu kwestii dotyczacych fleksji czasownikéw w mowie dzieci pigciolet-
nich umozliwi jedynie analiza materialu jezykowego.

Podobnie jak w wypadku rzeczownikow, w polu naszej obserwacji pozostana formy odbiega-
jace od norm jezyka standardowego, ktére stanowia, co jeszcze raz nalezy podkreslié, niewielki
procent wszystkich form czasownikowych uzywanych przez dziecko w tym wieku.

W klasie czasownikow nalezy rowniez przeprowadzi¢ podzial wszystkich zanotowanych od-
stepstw na takie, ktore dotycza morfologii wyrazu (uzycie zlej koficowki fleksyjnej, zmiany te-
matu koniugacyjnego i obocznoSci tematyczne) oraz takie, ktorych istotg stanowi uzycie
niewlasciwej formy czasownika w zdaniu.

a.0dchylenia koniugacyjne na poziomie wyrazu

Najwigcej probleméw stwarza pigciolatkom temat koniugacyjny. Wigze si¢ to z duzg roézno-
rodnoscia i bogactwem tematéw wystepujacych w odmianie czasownika. Najczgiciej spotyka-
nym odchyleniem jest zastosowanie tematu czasu terazniejszego w formie czasu przesziego, np.:
(1] On juz pogngt album.

[2] To oni ukradngli.

Zanotowano réwniez przyklady odwrotne, czyli zastosowanie tematu czasu przeszlego w formie
czasu teraZnicjszego, np.:

[3] Ale oni calego chodnika nie zajmowajq, tylko kawalek.

[4] A chlopiec stal na sanki i podawa mu buzie'.

Analogiczne zmiany dotyczy takze bezokolicznika, ktorego temat jest na ogél taki sam jak
w formach rodzajowych, czyli odpowiada tematowi czasu przeszliego. W zdaniu:

[5] Trzeba zrobié takie cos na okularach, bo Jjak nie, to spadnqé mogq okulary z nosa.

mamy przyklad zastosowania w bezokoliczniku tematu czasu teraZzniejszego. Zanotowano row-
niez przyklad podobnej zmiany w formie imiestowu przymiotnikowego:

(6] Juz skoriczone malowanie flamastrami, a zacznigte skokicz kredkq.

! Zdanie to zawiera takie inne odchylenie dotyczyce formy stal, kibre zostaniec ombwione przy analizie zaburzef aspek-
.

#
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Mozna z duzym prawdopodobiefstwem stwierdzi¢, ze zmiang tematu koniugacyjnego powo-
duje zasugerowanie si¢ dzieci innymi formami czasownika. Brak tu jakiej$ wyraZnie dominujgy-
cej tendencji, zmiany nast¢pujg w obu kierunkach, a nikla §wiadomosé w tym zakresie przejawia
si¢ w nickorygowaniu wypowiedzi zarbwno wlasnych, jak i rowiesnikow. Odchylenia polegajace
na zmianie tematu fleksyjnego form werbalnych zdarzaja si¢. choé odpowiednio rzadziej, takze
w sytuacjach oficjalnych.

Stosunkowo dobrze w wieku pigciu lat s przyswojone kofcowki fleksyjne czasownika,
w zwiazku z tym odchylenia zdarzajg si¢ dzieciom bardzo rzadko i maja zazwyczaj jeszcze inng
przyczyng, nie tylko nieporadnosé w zakresie fleksji. Bardzo czesto tg przyczyng bywa niesta-
ranna wymowa, np.:

[7) Ja nie umie.

(8] Tylu chlopcéw umi przyszywaé guzi.ki’.

Sporo klopotu natomiast sprawiaja roznego rodzaju obocznosci. W tym wieku podlozem odchylef
bywa fonetyka i wspomniana juz nicstaranna wymowa, np.:

[9] Krél musial siedzié na tronie.

[10) Ten kartofelek musi zlecié na ziemig.

Migdzy innymi’, jednym ze Zrodel tego odchylenia jest dzialanie analogii do innych grup koniu-
gacyjnych. Jest to widoczne w nastgpnym zdaniu:

[11) Jak u dziadka widzialem, jak winda byla zalana, bo rura pekia i kontrolka nie §wieciala.

Problemem, i to nie tylko dla pigciolatkow, bywa forma 1. i 3. osoby czasu przyszlego ro-
dzaju meskiego liczby pojedynczej czasownika ifé:

[12) A wie co pani, jak ja sztem do sklepu, to na ulicy byl ten, no, lod.

Wyr6wnanie do wigkszosci form czasownika w czasie przyszlym stanowi nastgpujacy przyk-
lad:

[13] Bo po to, bo one umrzq, bo si¢ potopiq, bo oni sq na lodzie.

Bardzo cickawe formy powstaja w zwigzku z kontaminacjg roznych form tego samego cza-
sownika lub pomieszaniem réznych nazw z lego samego pola semantycznego, np.:

[14] — Ten chiopiec wpadi do wody, a woda byla zimna.

— I siq spocil.

— Zachorowal, zazigbit sig.

— Zamoki sig.
Jest oczywiste, ze forma zamok{ si¢ ma znaczenie ‘zamoczyl si¢’ — Swiadczy o tym partykula
zwrotna, ktora nie wystgpuje z czasownikiem zamoknqé. Jest bardzo prawdopodobne, ze dziec-
ko, nie mogac sobie chwilowo przypomnieé odpowiedniego czasownika, uzylo slowa moknqé
z tego samego pola semantycznego co zamoczyé sig i o zblizonym znaczeniu, ale opatrzylo go
zarbwno przedrostkiem, jak i partykulg zwrotna przynalezna czasownikowi wlasciwemu. Nieco
mniej prawdopodobne jest to, ze dziecko przytoczylo czasownik zamoknqgé, ktory w jezyku pig-
ciolatka moze nie byé jeszcze nalezycie przyswojony, choé i taka ewentualnosé trudno wykluczyé.
Mozna tez interpretowaé formg zamokd si¢ jako wynik kontaminacji, zarbwno na poziomie morfolo-
gicznym — dodanie przedrostka i partykuly zwrotnej, jak i na poziomie semantycznym — niecoin-
ne odcienie znaczeniowe czasownikow moczy¢ sig i moknqc.

Ze zjawiskiem réznicowania badZ rozszerzania znaczenia danego czasownika 13czg si¢ dos¢
czesto odchylenia dotyczgce aspekiu.

[15) A wie pani, e méj brat Mariusz jest trochg grubszy, a Robert jest chudy, no i tak: Mariusz,
ten, Robert mnie bije, a Mariuszek mnie obrania.

! W formie umi przy braku kofcowki fleksyjoej w 3. osobie liczby pojedynczej, przeksztalceniu ulegl temat. Nie bez
znaczenia jest tu dzialajacy mechanizm analogii do odmiany innych czasownikbw, zakoficzonych w bezokoliczniku na -i/f-y¢,
ktbrych temat w 3. osobie 1. poj. koficzy sig na -i.

? Przyklady 9 i 10 ilustrujq tendencje do pochylania samoglosek, ktbra, jak mozna przypuszczat na podstawie informacji
o krodowisku domowym dziecka, jest przyswajana w rodzinie.
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Wystepujacg w tym zdaniu forma obrania jest najprawdopodobniej efektem kontaminacji cza-
sownikéw chronié, ochrania¢ i broni¢; jest ona wzbogacona znaczeniowo w stosunku do kazdej
z powyiszych form: zawiera jednoczeinie wykladnik dokonanosci o- i czgstkg -a- o znaczeniu wie-
lokrotnym. Wydaje si¢, ze dzialanie jozykowe dziecka bylo w duzym stopniu §wiadome, poniewaz
chcialo ono jak najprecyzyjnicj przekazaé informacje. W wypowiedzi tej uzewnetrznila si¢ jedno-
czesnie tendencja do ekonomicznoici jezyka.

Problemy zwigzane z kategoriami aspektu i wielokrotnosci nie ograniczaja si¢ jedynie do
poziomu morfologicznego koniugacji czasownikéw, ale pojawiajg si¢ rowniez w wypadkach u-
zycia niewlaiciwej formy czasownika w zdaniu.

b. Niewlasciwe uzycie formy fleksyjnej czasownika w zdaniu

Kontynuujac analize modyfikacji zwiazanych z kategorig aspektu i wielokrotnosci, nalezy
stwierdzié, ze robwnieZ na poziomie zdania mozna zaobserwowaé swoiste w tym zakresie przesu-
nigcia. Stosunkowo cz¢éciej zdarza si¢ zastosowanie formy czasownika niedokonanego w miejs-
cu, gdzie powinien wystapi¢ czasownik dokonany np.:

[16] — Kim wy byScie chcieli zostaé jak dorosniecie?

— Ja bym chcial zostawaé karacistq $wiata.
[17) Chlopiec stal na sanki.
W obu tych przykladach formy niedokonane nie wnoszg zadnego dodatkowego znaczenia, lecz
s3 jedynie wyrazem nicporadnoici jezykowej pigciolatkow.
Znacznie rzadziej spotykana jest sytuacja odwrotna, zastgpowanie formy niedokonanej przez do-
konang.
[18) Ja mam jeszcze rybki. Kiedy one sq glodne, to ja dam im jesé. W tym zdaniu zmiana aspek-
tu czasownika dawaé wigze si¢ takze ze zmiang czasu i doprowadza do niezgodnoici czasow.
Mamy tu rowniez zastgpienie czasownika wielokrotnego forma jednokrotng, podobnie jak w nas-
tgpnym przykladzie:
[19] — A co taki krbl mial do roboty, albo krélowa?

— Oni rozkazali, 2eby napadaé na innych.

Najlicznicjszg grupe posrdd odchyled od normy jezyka standardowego, polegajacych na niepra-
widlowym uzyciu formy czasownika w zdaniu, sy odstgpstwa dotyczace rodzaju. W tej grupic
odchyleh najczg¢iciej przejawia si¢ tendencja do uzycia form mgskoosobowych czasownika w po-
laczeniu z rzeczownikami niemgskoosobowymi, np.:

[20] Dzieci ulepili batwana i pieska przywiqzali do sanek.

[21]) Kubg zagrytli wszyscy psy.

[22]) Mieliby narzgdzia, ktbre by nagrywali.

Panowanie rodzaju meskiego w formach czasownikow objawia si¢ rowniez w postaci mowienia
przez dziewczynki o sobie z uzyciem tego wlasnie rodzaju (poszlismy, bylismy). Niekiedy noto-
wano formy rodzaju niem¢skoosobowego w kontekicie rzeczownikéw bedacych nazwami mez-
czyzn.

[23) I oni wysadzity ten most.

[24) No i taki patac byt najpierw, byly tam i iolnierze.

Nalezy dodaé, ze formy takie byly bardzo szybko korygowane przez rowiesnikow, uczestnikow
rozmowy, co §wiadczy o tym, ze przedszkolaki potrafig wychwycié odsigpstwo od kategorii osobo-
wej, ale glownic w wypowiedzi slyszanej.

Nieco klopotéw z uzyciem czasownika w zdaniu moze sprawiaé pigciolatkom kategoria liczby.
[25]) M&j wujek te: ma Syrenkg i tak szabko jeidiq!

Mozna to wytlumaczyt logiky myilenia dziecka — jezdzi zarbwno Syrenka, jak i wujek. Na po-
dobnym skojarzeniu moze byé oparty mechanizm kolejnego wykolejenia:
[26] — Ale fajny stréj kowbojski!

— To nie strbj, to jest grabie.
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Rzeczownik grabie nalezacy do grupy pluralia tantum wymaga przy sobie czasownika w liczbie
mnogiej, jednakze dziecko widzialo na rysunku tylko jedne grabie i w zwigzku z tym uzylo licz-
by pojedynczej.

Pewne klopoty sprawiala badanym dzieciom kategoria strony czasownika, a szczegolnie
strona zwrotna, ktorej obecnoié nie zawsze jest uzasadniona i potrzebna, np.:

[27] A tutaj gory si¢ bedq blyszczaly.

[28] On jedzie na sianie i mu si¢ upuscity okulary.

Bywalo tez tak, ze czastka si¢ pojawiala si¢ w nicoczekiwanych miejscach, np.:
[29] My chcemy robit sig, bawié w kqciku przyrody.

Czasem bywala tez opuszczana:

[30) — Co kotek robi?

— Myje (o myjacym sig kocie).

Jak widaé z powyzszych przykladow, w stosowaniu strony zwrotnej dzialaj przeciwstawne ten-
dencje. Swiadczyé to moze o niezupelnym jeszcze przyswojeniu tej kategorii gramatycznej w jg-
zyku i mysleniu pigciolatka.

Interesujacy sferg badania mowy dziecka jest uzycie przez nie formy bezokolicznika. Poja-
wia si¢ on dosyé czgsto w wypowiedziach przedszkolakow i ma status formy niemalze uniwer-
salnej, pelnigcej wiele funkcji, zastgpujacej nawet inne formy czasownika, np.:

[31) Méj tata chodzi jetdzié do sklepu do mamy, a ja z tatusiem jadg.

W tym zdaniu cala konstrukcja chodzi jetdzi¢ ma znaczenic formy osobowej jetdzi. Twor ten
powstal zapewne na zasadzie analogii do innych, podobnie zbudowanych konstrukcji eliptycz-
nych z opuszczonym spojnikiem oznaczajacym cel, np.: idzie pracowad, idzie sig uczy¢ itd.
Zestawienie obok siebie w takiej konstrukcji dwoch czasownikoéw oznaczajacych ruch dalo efekt
nicporadnosci jezykowe;j*.

Nastgpny przyklad pokazuje celowe uzycie bezokolicznika w funkcji imieslowu wspolczesnego.
[32) Sam si¢ mecze robié tory pociggowe.

Wydaje sig, ze pigciolatek nie opanowal jeszcze tej trudnej formy, nigdy zreszia w rozmowach
nie byly notowane uzycia imieslowow przyslowkowych.

Jeszcze inny rodzaj funkcji zastgpczej bezokolicznika ilustruje przyklad:

[33) Ona nie ma imienia, tylko jej wybrat.

W zdaniu tym sam bezokolicznik zast¢puje caly konstrukcj¢, w ktorej lgczy si¢ z czasownikiem
nicosobowym trzeba, nalezy. Opuszczanie czasownikow nieosobowych nie stanowi jednak regu-
ly w mowie pigciolatkow.

Podczas obserwacji zanotowano takze uzycie bezokolicznika, a wlasciwie kon strukcji zlozo-
nej z bezokolicznika i czasownika nicosobowego, w funkcji trybu przypuszczajacego:

[34] Ktos by moie nasypal duio piasku, postawié¢ dom, trawg.

W zdaniu tym zestawiono i skontaminowano dwie konstrukcje syntaktyczne niczbyt dobrze
przyswojone przez dzieci w tym wicku. Twor, ktory stanowi rezultat pomieszania formy trybu
przypuszczajacego z konstrukcjg bezokolicznikowa jest malo komunikatywny i bardzo nieporad-
ny.

O slabym przyswojeniu przez pigciolatki form trybu przypuszczajacego i jego funkcji Swiad-
czy takze inny przyklad:

[35] — A po co sznur?

— Bo przyczepili mu dzieciaki, jak by jechal.

Zawila budowa gramatyczna tego zdania powoduje takze jego nicprzejrzystosé. Wydaje sig, ze

* Sama jednak proba utworzenia nowej konstrukcji wedlug znanego wzoru iwiadczy o poszukiwaniach jezykowych
dziecka i o przyswojeniu zasady budowania takich konstrukcji. Mozliwe, ze sformulowanie chodzi Jetdzié jest wynikiem
przeksztalcenia skladniowego, ktbrego ilady latwo zauwaiyt w dalszej czeici wypowiedzi. Wreszcie, nie mozna wykluczyé,
z¢ konstrukcja ta zostala zastosowana celowo dla podkreslenia wielokrotnoici jezdzenia do sklepu, czyli powtarzalnodci i mo-
notonii czynnoici.
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najblizsze prawdy jest dopatrywanie si¢ tu formy trybu przypuszczajacego w funkcji zdania oko-
licznikowego celu.

Nalezy jeszcze przytoczyé przyklady stosunkowo czgstych u pigciolatkdéw odstepstw, kto-
rych istota tkwi w niezgodnosci czaséw uzytych w zdaniu oraz w zmianach ich funkcji:

[36] Ja mam jeszcze rybki. Kiedy one sq glodne, to ja dam im jesé.
[37) Ze on Jedzie na sianie i mu si¢ opuscity okulary.
[38] — A do czego stuiq kominy w takim domu?

— Zeby jak co$ si¢ pali w domu, to wylatuje dym.

Wszystkie te odchylenia mozna wytlumaczyé mechanizmem naglej przebudowy zdania, powodu-
jacym, ze dziecko nie kontroluje realizacji pierwotnie przyjetego planu konstrukcji wypowiedzi,
ktéra moze by¢ calkiem niezle opanowana. Zmiany funkcji czaséw, jak dowodzy przytoczone
przyklady, dotyczy wszystkich kierunkow przeksztalced. Swiadczy to nie tyle o nieporadnosci
Jezykowej dziecka, co o jego nicuwadze, braku koncentracji i panowania nad caly konstrukcja
zdaniowy.

W wypadku czasownika nie zauwaza si¢ wielkiej roznicy w rozwoju kompetencji fleksyjnej
picciolatka na poziomie wyrazu i na poziomie zdania. Obie te plaszczyzny sq raczej polem do
poszukiwania nowych form wyrazu, przekazujacych lepicj zamierzong przez dziecko tresé.

Podobnie jak w grupie odchyled na poziomie morfologicznym, w ramach fleksji czasownika
na poziomie, zdania obok tworéw nieporadnych i bezsensownych pojawiaja si¢ konstrukcje
w znacznym stopniu sfunkcjonalizowane i wzbogacone semantycznie.

c.Odmiana neologizméw czasownikowych

Na zakoficzenie rozwazai dotyczacych odstgpstw od regul koniugacyjnych w mowie pigcio-
latkéw nalezy wspomnieé¢ o neologizmach czasownikowych, ktérych budowa moze Swiadczyé
o stopniu przyswojenia przez dzieci zasad koniugacji. Podczas badan zanotowano bardzo niewie-
le takich czasownikowych neologizmow®. Zaskakujyce przy tym bylo, ze mialy one niemal iden-
tyczng budowe, co moze sugerowaé istnienie pewnego kierunku w tworzeniu nowych serii
fleksyjnych czasownikow. Byly to wylgcznie czasowniki, ktére mozna zaliczyé do grupy IV
(wedlug klasyfikacji Jana Tokmkiego"). charakteryzujacej si¢ przyrostkiem tematowym -uje-w
czasie teraZniejszym, np.: karatuje, akrobatuje. Grupa tych czasownikow jest bardzo produktyw-
na, szczegolnie jesli chodzi o formacje odrzeczownikowe lub o polszczenie czasownikow ob-
cych. Charakteryzuje si¢ pomadto wyjatkowy regularnoscia odmiany i brakiem wymian
w temacie. Nie jest chyba przypadkiem, ze pigciolatki w ten wlaénie i tylko taki spos6b asymilu-
Ja nowe czasowniki, wybierajac prosty paradygmat dla ich odmiany. Mozna tu znéw mowié
0 pewnym upodobaniu pigciolatkéw do seryjnoici i prostoty o niechgci do poszukiwania nowych
sposobdw, z ktdrymi mogg si¢ wigzaé trudnosci i wymiany fleksyjne.

d. Podsumowanie

Istoty zréznicowania form czasownikowych jest wlasciwie zréznicowanie tematyczne. Zasa-
da ta znalazla odzwierciedlenie w analizie wystgpujacych w mowie dziecka pigcioletniego form
czasownikow, ktore odbiegaja od normy jezyka standardowego. Pigciolatki majg bardzo dobrze
opanowang prosty dystrybucj¢ koficowek fleksyjnych czasownikéw, spore jednak klopoty spra-
wiajg im obocznoéci tematéw koniugacyjnych. Dzieci w tym wieku doié dobrze przyswajaja so-
bie fleksj¢ podstawowych form czasownika, niezbyt jednak swobodnie posluguja si¢ jeszcze

! Okreilenie neologizm dotyczy czasownikéw na nowo utworzonych przez dzieci, nie wystgpujacych w jezyku standar-
dowym, nie obejmuje ono grupy, wyrazbéw, o ktbrych nowoici decyduje twrczobé dziecigca na poziomie feksyjnym.
* ). Tokarski, Fleksja polska, Warszawa 1973, 5. 216.

—
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formami rzadszymi i bardziej skomplikowanymi. Odchylenia fleksyjne dzieci nic majg w kate-
gorii czasownikow tak seryjnego charakteru, jak odstgpstwa dotyczgce deklinacji, wykazujg na-
tomiast duzg roznorodnosé jesli chodzi o typ modyfikacji. Moze si¢ to wigzaé z bardziej
skomplikowang strukturg gramatyczng czasownikéw niz rzeczownikow, z bogactwem wlasci-
wych im kategorii gramatycznych, ale tez z nizszym nieco niz w wypadku rzeczownika pozio-
mem opanowania ich fleksji.

W zakresie czasownika mozna takze obserwowaé nieco wigksze niz w formach imiennych
sfunkcjonalizowanie form tworzonych przez dzieci, poszukiwanie precyzyjnych sposobéw wyra-
zania zamierzonej tresci. Czgsto nad nieznanym przeciez dziecku zwyczajem jezykowym gorg
bierze logiczne myslenie i analogia do czasownikow lepiej znanych.

Nalezy jednak podkreilié stosunkowo wysoki poziom opanowania koniugacji przez dzieci
pi¢cioletnie; zanotowane w trakcie badan nad mowg przedszkolakow formy odbiegajace od norm
jezyka standardowego stanowig zaledwie ulamek wszystkich czasownikoéw uzywanych przez
dzieci.

Bardzo rzadko odstgpstwa od normy koniugacyjnej zdarzaly si¢ w sytuacjach oficjalnych.
Ponad 90% odchylen zanotowano podczas zabaw i rozmdéw o charakterze nieoficjalnym. Rza-
dziej natomiast niz w wypadku rzeczownikow nast¢powalo korygowanie form nieprawidlowych
przez autora wypowiedzi lub rowiesnikow, co wigze si¢ z typami odstgpstw, obejmujgcymi for-
my trudniejsze, nie przyswojone jeszcze przez pigciolatki.

II. Swiadomosé¢ jezykowa przejawiajgca sie
w traktowaniu fleksji przez pieciolatki

Analiza zachowan j¢zykowych pigciolatkow, obserwacja tworzenia i korygowania przez nic
wypowiedzi potwierdza postawiong na wstgpie hipotezg o istnieniu na tym poziomie rozwoju jezy-
kowego doi¢ dobrze wyksztalconej swiadomosci jezykowej dotyczycej plaszczyzny fleksyjne;j.

Refleksja na temat poprawnosci tworzonych lub styszanych form przybiera u przedszkolakow
bardzo rozne postaci. Najprostszym jej przejawem jest zmiana zachowan jezykowych zaleznie od
typu sytuacji (oficjalnosé — nieoficjalnosé’). Dzieci unikaly w sytuacjach oficjalnych uzywania
form, ktorych poprawnosci nie byly calkowicie pewne. Innym przejawem istnienia §wiadomosci
fleksyjnej u pigciolatkow jest takze ich reakcja na formy postrzegane jako nieprawidlowe. Gdy
dziecko nie bylo pewne, czy zastosowalo odpowiednig koficowke, cz¢sto wymawialo dany wyraz
ciszej, niech¢tnie go tez powtarzalo. Po uslyszeniu niepoprawnych wypowiedzi kolegow rowiesnicy
wybuchali smiechem lub ironicznie powtarzali dziwnie dla nich brzmigcg forme.

Przejawem wyzszego stopnia §wiadomosci normatywnej byly przypadki poprawiania form
ﬂek:yjnych'. Korekta dotyczyla zarbwno wyrazow wypowiedzianych przez dziecko, jak i frag-
mentow wypowiedzi kolegow. W nielicznych wypadkach dochodzito do stwierdzenia: tak sig nie
moéwi lub powinno si¢ méwié tak... Taka wyrazna ocena obejmowala wylgcznie wypowiedzi ko-
legow.

Warto tez odnotowaé, ze potknigcia we fleksji rzeczownikéw bywaly poprawiane czeiciej
niz formy czasownikow®’. W pierwszej grupie korekta rownie cz¢sto wychodzila od autora wypo-

" Rzeczowniki: 88% — w sytuacjach nieoficjalnych, 12% — w sytuacjach oficjalnych; czasowniki: 90% — w sytuacjach
nieoficjalnych, 10% — w sytuacjach oficjalnych.

' Przypadki poprawiania wypowiedzi wlasnych lub kolegdw zdarzajg si¢ wylacznie w sytuacjach nieoficjalnych

* Rzeczowniki: 77% — form niepoprawionych, 23% — form poprawionych; czasowniki: 84,5% — form niepoprawio-
nych, 15,5% — form poprawionych.
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wiedzi, jak i od przysluchujacych sig jej kolegow, w drugiej natomiast pigciolatki cz¢iciej po-
prawialy formy urabiane przez rowieinikoOw niz wlasne twory.

Wystgpowanie tych dwoch prawidlowosci pozwala na stwierdzenie u dzieci pi¢cioletnich
wyzszego stopnia rozwoju swiadomosci normatywnej w zakresie fleksji rzeczownika. Zestawie-
nie za$ tej uwagi ze skonstatowanym poprzednio nieco wyzszym w tym wieku poziomem przys-
wojenia fleksji tej czeSci mowy umozliwia sformulowanie wnioskoéw ogdlniejszych dotyczacych
swoistego modelu rozwoju §wiadomosci jezykowej dzieci: poczatkowo przejawia si¢ ona glow-
nic w reakcjach na wypowiedzi slyszane, a nastgpnie obejmuje wlasne teksty dziecka.

Rozwoj wiadomosci normatywnej przebiega wigc analogicznie do procesu akwizycji mowy,
ktory wyraza si¢ do pewnego momentu jedynie w postaci rozumienia przez dziecko slyszanych
wypowiedzi, a dopiero w nast¢pnym etapie przeksztalca si¢ w rownolegly do rozumienia umie-
Jjetnos¢ produkowania wlasnych tekstow.

Wnioski

Celem pracy bylo poszukiwanie odpowiedzi na cztery postawione na wsigpie pytania. Podstawg
wszelkich stwierdzien stal si¢ opis materialu jezykowego zebranego metody niceksperymentalng
podczas licznych spotkaf z przedszkolakami. W centrum zainteresowania znalazly si¢ zagadnienia
zwigzane z odsigpstwami od normy jezyka standardowego w zakresie fleksji podstawowych katego-
rii wyrazow — rzeczownikow i czasownikow, odstgpstwami rozumianymi zarébwno jako uzycie
niewlasciwego wykladnika fleksyjnego, jak i zastosowanie niewlasciwej formy w zdaniu. W toku
analizy stwierdzono roznice w stopniu przyswojenia fleksji rzeczownikow i czasownikow.

1) Stopien przyswojenia fleksji

Odmiana zar6wno rzeczownikow, jak i czasownikow zostala przyswojona przez pigciolatki
dos¢ dobrze. W Kklasie rzeczownikoOw klopotow przysparzaly im formy wyjatkowe i wyrazy
z obocznosciami. Stwierdzono tez zjawisko wezesniejszego rozwoju morfologicznego mowy dziec-
ka w stosunku do jej rozwoju skladniowego w zakresie fleksji rzeczownika. Rowniez w grupie cza-
sownikow najwigcej klopotow sprawialy formy rzadsze, bardziej skomplikowane i obocznosci.

2) Umiejetnosé generalizowania regul fleksyjnych zwigzana ze wzrostem rozumienia budowy
wyrazow

Przejawem tej umiejetnosci byla seryjnosé tworzonych przez dziecko form fleksyjnych od-
biegajacych od normy, a zwigzanych z systemowym charakterem j¢zyka dziecka. W obrebie de-
klinacji rzeczownikow zaobserwowano wystepowanie kilku typow odstgpstw tworzacych
regularne serie analogiczne. Odchylenia w ramach koniugacji nie byly tak seryjne, wykazywaly
natomiast duze zroznicowanie typologiczne. Porobwnujgc powyizsze obserwacje z wynikami ba-
daf Marii Chmury-Klekotowej, dotyczgcych umiej¢tnosci generalizowania przez dzieci prawidel
tworzenia wyrazéw, mozna stwierdzié, ze procesy slowotwoércze przebiegajg rownolegle do pro-
cesdw generalizacji regul fleksyjnych w zakresie rzeczownikéw; w ramach koniugacji umiejet-
noici te s3 stosunkowo slabiej rozwinigte.

3) Réznice w plaszczyZnie fleksyjnej migdzy mowg swoisty dziecka a uzywanym przez nie
jezykiem standardowym

Istotng cechg odrézniajagcq mowg pigciolatka w sytuacjach nicoficjalnych, a wige takich, kie-
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dy uzywa si¢ w duzym stopniu elementow jezyka swoistego, od uzywanego przez nic w sytuac-
jach oficjalnych prawie wylacznie jezyka standardowego jest wystgpowanie znacznej liczby
fleksyjnych odstgpstw od normy (90% wirdd czasownikow i 88% wirod rzeczownikow).

4) Swiadomoié normatywna dotyczaca fleksji

Obserwacja zachowad jezykowych pigciolatkéw pozwala na stwierdzenie do&¢ dobrze rozwi-
nigtej u nich §wiadomosci normatywnej w zakresie fleksji. Przejawem wzrastajacej umiejetnosci
analizowania wypowiedzi pod wzglgdem poprawnosciowym jest zwigkszenie si¢ liczby form
postrzeganych i poprawianych przez dziecko jako odbiegajace od normy, a w nastgpne;j kolejnosci
— wazrost liczby samodzielnie poprawianych wlasnych wypowiedzi w stosunku do liczby kory-
gowanych wypowiedzi rowiesnikow. Stwierdzono, ze pigciolatki czgiciej poprawiaja rzeczow-
nikowe niz czasownikowe odchylenia fleksyjne, ze cz¢iciej poddajg autokorekcie formy fleksyj-
ne rzeczownikow niz czasownikow'®. Mozna na tej podstawie mowié o wyzszym poziomie flek-
syjnej swiadomosci normatywnej w zakresie deklinacji rzeczownikéow, oraz o tym, ze
przyswajanie fleksji form imiennych wyprzedza opanowanic fleksji form werbalnych.

Ewa Kozlowska

® S pokrdd 15,5% form czasownikbw, ktdre zostaly poprawione, 11,3% to korekty wypowiedzi kolegbw, a tylko 4,2% to
wypadki poprawiania form wlasnych.
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CZY,CO I JAK NORMALIZOWAC W JEZYKU?

26 czerwca 1991 roku w Palacu Staszica w Warszawie odbyla si¢ dyskusja panclowa na te-
mat Czy, co i jak normalizowaé w jezyku. W spotkaniu wzigli udzial: Jerzy Axer, Andrzej Bier-
nacki, Teresa Dobrzyiska, Wlodzimierz Gruszczyiski, Pawel Hertz oraz licznie zgromadzeni
goicie, gléwnie ze srodowiska polonistyki warszawskicej, ale takze literacki i wydawcy. Dysku-
sj¢ rozpoczal Wlodzimierz Gruszczyiski od sformulowania definicji normalizacji. Jest ona dzia-
lalnoscia instrumentalng, standaryzujacq zachowania jezykowe, opisem o wartosci deskryp-
tywnej i preskryptywnej. W takim ujeciu prawdziwym je¢zykiem polskim jest to, co zostalo znor-
malizowane, to wszystko za$, co niestandardowe, pozostaje poza jego zakresem.

Takie uj¢cie normalizacji napotkalo natychmiastowy sprzeciw. Adam Weinsberg zwrocil
uwagge, ze nigdy nie podlegajq normalizacji wszystkic warstwy polszczyzny, jezyk jako taki, lecz
tylko jego warstwa oficjalna.

Nast¢pnic Gruszczynski odczytal pytania przekazane wezesniej uczestnikom panelu i wyzna-
czajgce glowny nurt dyskusji: 1. Czy w jezyku ma obowiqzywaé pelny liberalizm i ewentualnie
w jakim zakresie, czy, przeciwnie, konieczna jest normalizacja? 2. Jeieli kodyfikowaé, to co,
w jakim zakresie i jak szczegblowo? 3. Jakie powinny by kryteria ustalania norm jezykowych?
4. Jaki charakter majq normy — nakazéw, rad czy subiektywnych ocen? Zwrocil takze uwage na
biegunowo rézne ujmowanic kwestii normy — istnienie postaw: demokratycznej i elitarnej, pu-
rystycznej i internacjonalistycznej, traktowanie jezyka jako tworu dynamicznego albo, przeciw-
nie, statycznego.

Nastepnic zabrala glos Teresa Dobrzyiska. Stwierdzila, ze uj¢cie normy jako wytworu pro-
cesdw kodyfikacji zaklada pewng arbitralnosé. Tymczasem norma jest elementem $wiadomosci
jezykowej ogdlu méwigcych. Potrzeba standaryzacji wynika przede wszystkim z przekonania, ze
norma korzystnic wplywa na skutecznosé komunikacji. Swiadczy o tym fakt, ze kazde srodowis-
ko wytwarza pewien standard porozumiewania si¢, tworzy norme, choé weale nie musi jej kody-
fikowaé. Warto zatem méwié jedynie o normie powstajacej w komunikacji ogolnospolecznej —
normie jezyka literackiego (pisanego i méwionego) i publicznego oraz odmian mniej oficjal-
nych. Z uznaniem norm jezykowych wigze si¢ uznanie pewnych wzorow osobowych. O tym, czy
norma bedzie wciclona w zycie, spolecznie zaaprobowana, decyduje bowiem jej ,nosiciel™. Dy-
skutantka zwrécila tez uwage na to, ze trudno jest wskazaé grupe, ktora moglaby dostarczaé sta-
lych wzorow zachowan jezykowych. Z duzg rezerwg odniosla si¢ do inteligencji jako warstwy
zrdznicowanej wewngtrznie, ulegajacej modom jezykowym, majacej do jezyka stosunck ludyczny.

Hanna Kirchner w wypowiedzi pelnej emocji i troski o stan wspblczesnej polszczyzny wska-
zala na istnienie jeszcze jednej normy — wytwarzanej przez $rodki masowego przekazu. (W ro-
zumieniu jezykoznawczym jest to raczej zwyczaj, typ zachowan). Dyskutantka, przeciw-
stawiajac ja zagrozonej normie wzorcowej, zaapelowala o podjecie dzialah ochronno-edukacyj-
nych, ktore okreslila mianem ekologii jezyka.

Odmienna stylistycznie i merytorycznie byla wypowiedz kolejnego uczestnika panelu —
pisarza, Pawla Hertza. Sprzeciwil si¢ on jakiemukolwick dzialaniu normalizacyjnemu. Pojmujac
Je jako przejaw rzadzenia si¢ w jezyku, uznal je za nieskuteczne, niecelowe i sztuczne. Jezyk
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stanowigcy o nas w o wiele wigkszym stopniu niz my o nim, jest tworem delikatnym i bogatym,
zywiolem i ekspresja, a wszelkie proby nalozenia nah wzoru sg daremne. Zdaniem pisarza jezy-
koznawca moze pelnié funkcj¢ eksperta, ale nie autora zasad czy przepisow. Z wyraing niechg-
cig odnibsl si¢ Pawel Hertz do ujednolicania i normalizowania jezyka, widzac w jego
zrbznicowaniu glowne rodlo pickna. Przypomnial, ze brak powszechnej zgody na normalizacje
dziewigtnastowiecznej polszczyzny sprawil, iz powstaly najwybitniejsze dziela polskiej literatu-
ry. Ich autorzy mogli czerpaé z wielu réznych zasobow jezykowych, dzigki czemu my odziedzi-
czylismy polszczyzng réznorodng, bogaty i pickng. Przeszkody w normalizowaniu jest takze
odczuwalny brak autorytetdéw. Inteligencja nie zasluzyla sobie na takg pozycj¢, nie ma wigc pra-
wa byé mistrzem i nauczycielem narodu. Nie daje jej tego prawa nawet umicj¢tnosé poprawnego
méwienia. Nastgpnie Pawel Hertz opowiedzial si¢ za pelnym liberalizmem wobec jezyka z za-
chowaniem prawa do krytyki. Za pozyteczng i celow uznal natomiast rejestrujacy dzialalnosé
leksykograficzna. Jako przyklad posluzyl tu Stownik warszawski uznany za lepszy (bo wlasnie
rejestrujacy) od normatywnego Sfownika jezyka polskiego pod redakcja Doroszewskicgo. Pisarz
uwaza takze za potrzebne przygotowanie nowego slownika jezyka polskiego — rejestrujacego
moizliwie obficie wszystkie wspolczesne fakty jezykowe. Jest zdecydowanie przeciwny tworze-
niu instytucji zajmujacej si¢ kodyfikacja jezyka.

Inne stanowisko zajal Andrzej Biernacki. W swojej wypowiedzi przypomnial, jak scisle pok-
rywa si¢ dobre myilenie z dobrym jezykiem i jak wlasciwie uzywany jezyk pomaga w myileniu.
Stwierdzil, ze postawa nickonserwatywna wobec jezyka doprowadza do niezrozumienia tekstow
literackich i do utraty lgcznosci z historig narodu. Wlasny stosunck do jezyka okreslil jako kon-
serwatywny. Za pozyteczng, bo dodatnio wplywajaca na ogblng stosownosé zachowai, uznal
postawg purystyczng. Jezyk nie ma by¢ tworem demokratycznym, ale wlaénie elitarnym, chot
oczywiscie istnieje w nim kilka poziombéw normy.

W swojej drugiej wypowiedzi Teresa Dobrzyhska zwrocila uwage dyskutantdéw na fakt, ze
norma uj¢ta w slownikach nie wynika z zalozenia, iz cale spoleczeistwo bedzie mowié jednako-
wo — normatywnosé slownikow wecale nie oznacza normatywnosci zachowan spolecznych. J¢-
zyk znormalizowany — to wlasnie jezyk uspoleczniony, element wspolnoty obiegu infor-
macyjnego zwigzanego z tradycja.

Podobny watek pojawil si¢ w wystapicniu Jerzego Axera. ,.Specyfika polskiej sytuacji —
powiedzial Jerzy Axer — polega na tym, e tozsamoié narodowa jest w sposob nieproporcjonal-
ny gwarantowana przez slowo wypowiedziane w przeszlosci”. Jezyk zapewnia nam lacznosé
z przeszloscia, z tradycja. Troska o jezyk jest zatem tozsama z ochrong wartosci narodowych.
Dbaloié o slowo umozliwia rozumienie tekstow z przeszlosci, rozumienie tradycji i historii.

Wilodzimierz Gruszczyiski zwracajgc uwage na niezrozumienie klasyki literackiej przez
mlode pokolenie na zachodzie Europy, stwierdzil, ze nie nalezy przeceniaé ciaglosci tradycji
w zyciu spolecznym. Nastgpnie odczytal tekst przygotowany jako glos w dyskusji przez Andrze-
ja Markowskicgo. Tekst ten okazal si¢ szczegblnie potrzebny — obszernie i jednoznacznie
przedstawial uksztaltowane od dawna poglady pracownikoéw Zakladu Kultury Jezyka w IJP UW
na kwesti¢ normy, jej kodyfikacji i popularyzacji. Ukazal takze roznice w pojmowaniu normali-
zacji przez jezykoznawcow i przez ludzi spoza tego srodowiska.

Normalizacja — to dla Andrzeja Markowskiego kodyfikacja i wartosciowanic zjawisk jezy-
kowych poprzedzone dlugimi badaniami roznych elementow jezyka (srodowiskowych, regional-
nych, stylistycznych) oraz ich opisem. Dopiero z takiego opisu wylania si¢ norma na wszystkich
swoich poziomach i we wszystkich wariantach. Jednolita jest tylko norma ortograficzna. Kodyfi-
kacja polega w wigkszym stopniu na zbieraniu i porzadkowaniu informacji, w mniejszym za$
na formulowaniu zaleced. Nakazy i zakazy pozostaja poza zasi¢giem tak rozumianej kodyfikacji.
Norma jezykowa nie jest oczywiscie jedna i jednolita. Da si¢ wyrozni¢ kilka jej poziomodw: nor-
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m¢ wzorcowy, a wige zespdl wyrazow, ich form i polaczen akceptowanych przez zdecydowang
wigkszosé Polakdw i nie razgcych w zadnym typie kontaktow jezykowych, pozadang zwlaszcza
w kontaktach oficjalnych, publicznych; normg uzytkows charakterystyczng dla swobodnych kon-
taktéw nicoficjalnych (obejmuje ona norme uzytkowa potoczng ogélng, regionalng i profesjonal-
n3). Ta druga norma charakteryzuje jezyk standardowy, codzienny. Charakterystyczne dla te)
normy byloby np. uzywanie slowa pasjonat w znaczeniu ‘czlowiek ogarnigty jakas pasja’, parok-
sytoneza zakonczed -yka, -ika czy pewne zmiany w zakresic rekcji czasownikéw. W normie
uzytkowej regionalnej micscilyby si¢ przykladowo regionalizmy slownikowe, fonetyka udz-
wigczniajaca, a w normie profesjonalnej neologizmy slowotwoércze, np. wagonokilometr, lub
skladnikowe typu badania na cukier. Jedynie kodyfikacja ortografii powinna odzwierciedlaé jed-
nolity norm¢. W tym zakresie wyjatek mogq stanowié tylko najnowsze zapozyczenia z Jezykow
obcych.

Kolejne wystapienie, Anny Cegiely nawigzywalo do poczatkowej wypowiedzi W. Grusz-
czyhskiego dotyczacej pojmowania normy jako wymagania technicznego automatycznie ograni-
czajacego jezyk. Dyskutantka uznala, ze tak, jak techniczne przestrzeganie wymagah doty-
czacych np. urzadzen lub narzedzi sprawia, iz te narzgdzia spelniajg swoje funkcje, tak norma
usprawnia porozumicwanie si¢. Niechgé do norm jezykowych to efekt przenoszenia stosunku do
niedawna obowiazujacych i nicakceptowanych norm zachowai politycznych. Normy jezykowe
majq inny charakter i czemu innemu stuzg. Nie sq nakazami, raczej sposobami tworzenia lub pie-
I¢gnowania wartoici, takich jak porozumienie, wigz, wspélnota. Takie poczucie normy towarzy-
szy Polakom z zagranicy upominajacym si¢ o stowniki jezyka polskiego. Wspomniala réwniez,
ze badania potwierdzaja spoleczng potrzebg dbaloici o jezyk i funkcjonowanie polszezyzny
w systemie wartosci podstawowych i niepodwazalnych.

Michal Jaworski zwrocil uwage na swoistg rolg jezykoznawstwa. Ma ono charakter sluzebny
i tak tez jest pojmowane przez $rodowisko samych lingwistow przygotowu jacych przeciez pod-
reczniki szkolne, slowniki czy opracowania popularne. Dzialaja oni zatem jako doradcy, nauczy-
ciele, bardziej badajq i opisujg niz dekretujy czy nakazujg. Profesor Jaworski przypomnial tez
zebranym o koniecznoici tolerancji wobec spontanicznych zachowai jezykowych oraz o tym, ze
stanowisko jezykoznawcy wobec jezyka nie jest stosunkiem rzadcey, lecz §wiadka epoki.

W swoim kolejnym wystapieniu W. Gruszczyfski poruszyl sprawg niewlasciwego stounku
uzytkownikow, zwlaszcza nauczycieli i redaktoréw, do slownikéw. Standardowa polszczyzna
opisana w slownikach staje si¢ jedynym i obowigzujacym wzorem, stownik zamiast stanowié
punkt odniesienia jest traktowany jak hamulec i bariera.

Na zwigzki normy jezykowej z normami kultury zwrécila uwage Dorota Zdunkiewicz. W jej
rozumieniu normy nie mozna tworzyé, ale najwyzej wydobyé ja jako zjawisko tkwigce w kultu-
rze, a nie rezultat kodyfikacji.

wT1¢sknota za normg w jezyku jest zjawiskiem starym, wrecz klasycznym™ stwierdzil Zdzis-
law Libera. Uznal jj jednak, w przeciwiehstwie do wigkszosci dyskutantow, za element wiedzy,
ktéra powinna by¢ wpajana od dziecifstwa, tak jak inne zasady zachowah. Takze zjawisko od-
wolywania si¢ do autorytetow jest stare i tradycyjne, ale tez, jak powiedzial profesor Libera, ni-
czego lepszego w pedagogice spolecznej nie wymyslono i niec ma powodéw rezygnowania
z autorytetow. Nieslusznie deprecjonujemy inteligencje — istnieja dobre, inteligenckie wzorce
zachowai jezykowych w niedalekiej przeszlosci. Znane sq wystapicnia prezydentow Wojcie-
chowskiego i Moscickiego, marszalka Pilsudskiego. Znakomite pod wzglgdem jezykowym sa
przeméwicenie rektora Kazimierz Twardowskiego O majestacie Uniwersytetu i odczyt Ludwika
Askenazego o Poniatowskim. Okres obecnego zachwiania si¢ autorytetow nie jest zjawiskiem
polskim, lecz ogdlnoeuropejskim. Aby istnicjace autorytety mogly skutecznic oddzialywaé takize
pod wzglgdem jezykowym, muszy si¢ skupié w istniejacych juz instytucjach kulturalnych.
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Do kwestii autorytetdw i wzordbw ustosunkowal si¢ w swojej wypowiedzi Jacek Leociak.
Slusznie zauwazyl istnienic pewnego paradoksu — literatura wspblczesna przestala byé wzor-
cem, gdyz przejela funkcje krytyki negatywnych zachowan jezykowych, kompromitujac jezyk
totalitarny, sama si¢ nim poslugiwala.

Dilugotrwala dyskusja nie wyczerpala oczywiscie tematu podstawowego, a dotkn¢la wiclu
innych i nie mniej waznych. Uwagg dyskutantow niejgzykoznawcow pochlongla normalizacja
pojmowana w sposob nienowoczesny i nienaukowy. Jak si¢ okazalo, dzialalnosé naukowa i po-
pularyzatorska zwigzana z kulturg jezyka ma wciaz bardzo ograniczony zasi¢g, jest malo znana
i nie zawsze dobrze rozumiana. Probuje si¢ wyznaczy¢ nam role, ktorych przyjaé nie mozemy,
np. ekologdéw jezykowych, izadania, ktére zdecydowanie wykraczajg poza ramy jezykoznaw-
stwa (ckologbw kultury). Z pewna przykroscia stwierdzilam, ze w opinii spolecznej lingwistyka
jest naukq wtedy, gdy dotyczy jezykow obcych, jezykoznawstwo polonistyczne widziane jest al-
bo jako zbi6r grozacych dekretami purystow, albo nie szanujacych tradycji liberalow. Jednoczes-
nic przecenia si¢ nasze mozliwosci opiniotwércze i wykonawcze, tak jakby od jezykoznawcow
zalezalo, jak bedzie mowié przeciginy Polak. Taka sytuacja swiadczy po pierwsze o braku ko-
niecznych zwigzkdéw migdzy sfera kultury i nauki, a po drugie o powszechnej nieznajomosci
podstawowych funkcji normy w jezyku. Jest ona potocznie rozumiana jako przepis, ktory arbit-
ralnie wprowadza si¢ do jezyka. Szkoda, ze na spotkaniu ani razu nic wspomniano np. o tym, ze
norma oslania system jezyka. Powiedziano za to sporo na temal ograniczeh pozornic zresztg be-
dacych wynikiem normalizacji — w rzeczywistosci zas rezultatami brakow edukacyjnych. Dys-
kutujac o wzorcach poprawnosciowych, zapomniano wlasciwie o tym, ze norma chroni rOwniez
wartosé estetyczng jozyka. O tym przesunigciu na dalszy plan estetycznej funkcji mowy przy-
pomniala w zakofczeniu dyskusji Jadwiga Puzynina z pewnym zreszta zalem, ze takie kryteria
jak sprawnosé czy funkcjonalnoié zdecydowanie przewazaja w ocenie faktow jezykowych.
Czyiby potrzeby estetyczne Polakéw w pelni zaspokoila polityka?

Na zakoficzenie jedna uwaga terminologiczna. Moj ogromny niepokéj budzi stosowanie do
jezyka takich poj¢é, jak liberalizm, demokracja, internacjonalizm. S to pojecia z innej dyscypli-
ny i, jak sadzg, z innej epoki. Uzywanie ich w odniesieniu do jezyka powoduje nicuzasadnione
spory o wladzg¢ nad mowa, ktdrej nikt przeciez nie ma. Demokratyzacja w kulturze to, jak dawno
udowodniono (por. np. badania Tyszki), jej uproszczenie i uposledzenie, a nie tolerancja roézno-
rodnoéci. Internacjonalizm za$ nie jest bynajmnicj synonimem uniwersalnoici. Obawiam sig, ze
tego rodzaju zabiegi — to efekt niczupelnie obicktywnej oceny publikacji z zakresu socjoling-
wistyki. Ta faza badaf jezykoznawczych przyniosla wiele bardzo cennych informacji o jezyku
roznych srodowisk i grup zawodowych, objaénila wicle nictradycyjnych zachowan jezykowych
(por. np. badania tekstow piosenck mlodziezowych czy mowy przestgpcow). Przyslonila jednak
inne fakty — ze bogactwo i ekspresja jezyka srodowiskowego rzadko lacza si¢ z estetyka, indy-
widualnoicig czy poprawnoicia. Blizsze sq niestety schematyzmowi i wulgarnoici. A to powinno
juz byé oceniane i wartosciowane, a nie tylko poznawane i opisywanc. Taka ocena miesci sig
calkowicie w granicach naszych jezykoznawczych kompetencji i obowigzkow.

Anna Cegiela




JAN MIODEK, OJCZYZNA POLSZCZYZNA DLA UCZNIOW,
WYDAWNICTWA RADIA I TELEWIZJI, WARSZAWA 1990, 78 S.

Lista wydanych w ostatnich latach publikacji jezykoznawczych o charakterze poradnikowym
jest stosunkowo obszerna. Przypomnijmy nicktore tytuly: Z polszczyzng za pan brat A. Cegicly
i A. Markowskiego, O dobrej i zlej polszczytnie B. Klebanowskiej, W. Kochanskiego i A. Mar-
kowskiego, przeznaczony specjalnie dla mlodziezy poradnik Stowo do stowa M. Nagajowej, dwa
tomy szkicow J. Miodka Rzecz o jezyku i Odpowiednie daé rzeczy stowo, w pewnym zakresie
rowniez W rzecz polskq wstqpié S. Reczka. Wznawiano tez dawniejsze pozycje, np. Jezyk polski
na co dzien, Jak méwié i pisaé poprawnie, Prawidla poprawnej wymowy polskiej, Gdzie posta-
wié przecinek? Razem czy osobno.

Mimo Zze ksiazki te adresowano z reguly do szerokiego krggu odbiorcéw, mozna chyba po-
wiedziet, iz wigkszosé z nich okazala si¢ jednak zbyt trudna dla najmlodszych i nie w pelni
przygotowanych do odbioru tego typu ksigzek czytelnikow. Mam tu na mysli uczniow szkol pod-
stawowych, ktorzy w zasadzie pozbawieni byli poradnika gramatycznego w pelni dostosowanego
do ich poziomu wiedzy i mozliwosci percepcyjnych (Swictna ksigzka M. Nagajowej tylko
w czgici poswigcona jest poradom gramatycznym, natomiast szerzej potraktowano w niej zagad-
nienia stylu wypowiedzi). Przerazal najczg¢iciej ogrom materialu, a nie zawsze przysiepny jezyk
wykladu powaznie utrudnial lub wrgcz uniemozliwial korzystanie z najwartosciowszych nawet
ksigzek bez pomocy nauczyciela. Dotyczy to szczegblnie ucznidéw slabszych, wykazujacych
wigksze braki w zakresie poprawnego poslugiwania si¢ jezykiem, a przeciez to oni przede
wszystkim winni si¢ga¢ do takich publikacji.

I oto pod koniec 1990 roku pojawila si¢ bardzo potrzebna i wartosciowa ksigzka (moze le-
piej: ksigzeczka — 78 stron) Jana Miodka Ojczyzna polszczyzna dla ucznidw.

Autora nic wypada nawet blizej przedstawiaé, podobnie jak nie trzeba namawiaé licznych te-
lewidzéw do uczestniczenia w cotygodniowych spotkaniach z wroclawskim je¢zykoznawcy
w programie Ojczyznapolszczyzna. Nieprzecigtna osobowosé Autora i jego sposob prowadzenia
telewizyjnych lekcji kultury jezyka sprawiajq, ze pokazng cz¢sé widowni stanowig bardzo mlo-
dzi odbiorcy - uczniowie szkol podstawowych lub niewiele starsi. I to wlaénie specjalnie dla
nich Jan Miodek napisal swg ksigzk¢ — zbior czterdziestu pigciu niedlugich wykladow-gawed,
za pomocq ktorych wprowadza mlodego czytelnika w zakamarki polskiej gramatyki i ortografii,
zachgca do blizszego przyjrzenia si¢ prawidlom jezykowym, uczy wlasciwego korzystania z oj-
czystego jezyka.

Powstawaniu ksigzki, o czym dowiadujemy si¢ z Przedmowy, towarzyszyly pewne obawy jej
Autora. Wbrew pozorom Jan Miodek wybral odbiorcg surowego i wymagajacego. Niezmiernie
trudno jest bowiem pisa¢ dla czytelnikow, sposrod ktdrych wigkszosé proponowany temat uznaje
nie tylko za trudny, ale i, nie kryjmy tego, za niecickawy. Pisze Autor: LA ze [...] cheg si¢ z Wa-
mi podzieli¢ pelng wiedzg o poszczegdlnych zjawiskach wspolczesnej polszczyzny, troche sig
boj¢, czy Was moje wywody nie znuzg, nie odstraszg od lektury™ (s. 5). Osobiscie uwazam, ze
ani nie znuzg, ani tym bardziej nie odstraszg, ale na ten temat nizej. Tymczasem zwroémy uwage
na zawartos¢ ksigzki.

Na Ojczyzng polszczyzng... sklada sig, jak juz wspomnialem, kilkadziesiat krotkich rozdzia-
16w, przy czym nie zostaly one jednak pogrupowane wedlug dzialéow gramatyki. Byloby to zresz-
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t3 nickiedy doé trudne, w obrgbie bowiem pojedynczego rozdzialu Autor porusza zrbznicowane
zagadnienia, np. w wykladzie, ktérego dominujacym tematem jest stosowanie formul grzecznos-
ciowych w listach, znajdujemy wzmianki 0 poprawnym uzywaniu wolacza i o przydatnych aku-
rat w tym wypadku zasadach laczenia rzeczownikéw z czasownikami. Podobnie jest w wielu
innych miejscach. Ksiazk¢ Jana Miodka mozna otworzyé praktycznie na dowolnej stronie i
...czytaé. Nicbanalne, nickiedy nawet nieco frapujace si¢ tytuly pogadanek: Skqd si¢ wziglo rz?,
Kiopoty z datami, Odmieniajcie nazwiska!, O skrzytowaniach, Do chlopcow, Na dyskotece —
w dyskotece i in.

Do jakich dzialéw nauki o jezyku i do jakich problemow jezykowych siggnal Autor? Wy-
mieAmy je, sa to: fonetyka (réznice mi¢dzy gloska a literg, wymowa samoglosek nosowych, ak-
cent wyrazowy), fleksja (odmiana wybranych liczebnikow i rzeczownikow, zagadnienia
poprawno$ciowe zwigzane Z feksja czasownika, odmiana rodzimych nazwisk meskich i zehs-
kich, odmiana nazwisk obcych), skladnia (wybrane zagadnicnia z rozbioru logicznego, blgdy
z zakresu skladni rzadu i zgody, poprawne stosowanie imieslowowych rownowaznikow zdania),
slowotworstwo (niektore mechanizmy powstawania nowych wyrazow), ortografia(nie z czasow-
nikami i rzeczownikami, g i ¢ w formach czasu przeszlego). interpunkcja (stawianie lub niesta-
wianie przecinkow przed wybranymi spojnikami, rozdzielanie przecinkiem zdaf podrzednych od
nafirz¢dnych), onomastyka (etymologia i sposoby powstawania wybranych typOw nazw micjsco-
wych). Ponadto Autor zajal si¢ m.in. formulami grzeczno$ciowymi w listach i wypowiedziach
ustnych, poprawnym stosowaniem zapozyczed, jak rowniez wlaéciwym dobieraniem slownictwa
w zaleznosci od sytuacji jgzykowej. Nie zabraklo tez uwag na temat historii jezyka. Autor zwigz-
le wyja$nia historyczne pochodzenie rz i &, znajduje tez okazj¢, by wspomnieé o dawnej liczbie
podwéjnej. Jak widag, zawarto$é pracy jest cickawa, réznorodna i. co bardzo waine, trafnie dob-
rana. Ksigzke zamyka indeks omdwionych form gramatycznych.

Wspomnialem wyzej o niepokoju, jaki towarzyszyl Autorowi przy pisaniu Ojczyzny polsz-
czyzny... Okazuje si¢ jednak, ze Jan Miodek potrafi, moim zdaniem, znalezé sposob na dotarcie
do mlodego czytelnika. Uzylem wczesnie) okreslenia wyklad-gawgda”, bo styl, w jakim utrzy-
mana jest ksiazka, do zludzenia przypomina jezyk telewizyjnych pogadanck Autora. Z pewnos-
cig bardzo dobrze sig stalo, ze Autor zdecydowal si¢ na jezykowa forme bezpoiredniego zwrotu
do czytelnika. Moze i szkolnym podrgcznikom do nauki o jezyku rowniez przydalaby si¢ wlasnic
taka forma podawcza? Jan Miodek na kazdym niemal miejscu daje do zrozumienia, jak bardzo
zalezy mu na nawigzaniu bliskicgo kontaktu z czytajacym i na wzbudzeniu w nim pragnienia
mozliwie szerokiego poznania jezyka: .Gdyby towarzyszyla jej (tj. lekturze ksigzki — J. G.)
Wasza radosé z odkrywania tajemnic ojczystego jezyka, bylaby to dla mnie satysfakcja najwick-
sza” (s. 6). Miodek nie chce by¢ dla swego czytelnika surowym i zanadto powaznym nauczycic-
lem: woli byé przyjacielem, ktory zyczliwie i cierpliwic odpowiada na kazde pytanie. Autor
bardzo powaznie traktuje czytelnikai problemy, z ktorymi ten zwraca si¢ do niego (nicktore roz-
dzialy zostaly napisane pod wplywem listow). Znajduje tez czas i miejsce na dowcip i anegdotg.
Zauwazone przez sicbie bledy komentuje sartobliwie, a do ich korygowania przystgpuje z humo-
rem. Autor, gdzie tylko to jest mozliwe, unika niepotrzebnego nasycania tekstu fachowg termi-
nologia jezykoznawcza — oczywiicie w granicach rozsadku, dzi¢ki czemu w jego ksigzce
dominuje prosty, komunikatywny styl. Pojgcia, ktorymi posluguje si¢ Autor, znane s§ uczniom
z lekcji gramatyki, natomiast te, ktorych program nie przewiduje (np. hiperyzm, prefiksacja, su-
fiksacja), s natychmiast w bardzo przystepny sposob objasnione. Dodajmy, ze jest ich niewiele.

Autor Ojczyznypolszczyzny... wiclokrotnie podsuwa czytelnikowi proste recepty na uniknig-
cie jezykowych potknigé. Sucha regula zostaje zastapiona pomyslowg rada. Omawiajac np. pop-
rawnos¢ gramatyczng zaobserwowanych konstrukcji zawierajacych daty, proponuje: ,Gdy
wymicniasz datg, podeprzy] si¢ W mysli slowem dzien: dzi§ dsmy (dzieh) kwietnia, jutro dziewiq-
ty (dzieh) kwietnia. Wtedy zawsze powiesz dobrze!™ (s. 28-29). Mlodemu uzytkownikowi jezyka
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znacznie bardzicj potrzebne sg wlasnie tak sformulowane rozwigzania anizeli najstarannicj opra-
cowane reguly.

Wiele juz napisano i powiedziano o jakie licznych niedoskonalociach jezyka prasy, radia
i telewizji. Jan Miodek i o nich wspomina czytelnikom, przestrzegajac ich jednoczednie przed
bezkrytycznym uznawaniem jezyka mass mediow za poprawnosciowy autorytet. Jest wigc o ser-
wowaniu informacji, zabezpieczaniu zakladu w maszyny i wlanczaniu. Z. drugiej jednak strony
Autor omawia tez mechanizm powstawania blgdéw bedacych konsekwencjy przesadnej popraw-
noici i méwi o hiperyzmach m.in. z zakresu stosowania wyrazef przyimkowych (np. w wiadaniu
zamiast we wiadaniu) a takze wymawiania glosek nosowych w kofcowkach fleksyjnych wyra-
zO6w i zapisywania ich literowych odpowiednikow.

Zapewne nie wszystkich zadowoli dobér probleméw poruszonych w ksigice. Z bogatego ma-
terialu gramatycznego, z nie mnicj obszernej listy blgdow dostrzezonych w jezyku mlodego po-
kolenia (cho¢ nie tylko) Autor wybral oczywiscie to, co wydalo mu sig najistotniejsze
i najciekawsze, ale proporcje migdzy poszczegdlnymi dzialami jezykoznawstwa zostaly niewatp-
liwie zachowane. Wybor tematdow jest subicktywny, jednakze w wypadku tego typu ksigzek jest
to przywilejem Autora.

Myilg, ze w ewentualnym drugim wydaniu poradnika (a moze ukaze nast¢ nast¢pny tomik?)
mozna by uwzglednié oméwienie pewnego blgdu stosunkowo czesto pojawiajacego si¢ w jezyku
uczniowskim. Chodzi mi o nicpoprawng formule prosz¢ paniq. w ktorej wielu uczniow zamiast
dopelniacza stosuje biernik. Przydalby si¢ rowniez oddzielny i wcale nie najkrotszy rozdztal
poswigcony wulgaryzmom. Toz to prawdziwa zmora naszego jezyka! Jest to powazny problem
wychowawczy, a poniewaz nie sposdb oddzielié kultury jezyka od dobrych obyczajow, porusze-
nic tej tematyki w poradniku jezykowym dla mlodziezy jest Jak najbardziej wskazane.

Z punktu widzenia dydaktyki ortografii konicczne jest maksymalne ograniczenie kontaktu
ucznia z bl¢dnie napisanymi wyrazami. Tymczasem w rozdziale Ktopoty z ortografiq (i w paru
innych miejscach) czytelnik znajduje niejeden przyklad nicpoprawnej pisowni (niedostarczenie,
nie otrzymanie, : nad mor:za, tagie). Oczywiicie zapisy te zamieszczono ku przestrodze i w celu
natychmiastowego ich zdyskwalifikowania, ale wydaje sig, ze jednak nie uwzgledniono czynnika
wzrokowego w nauczaniu ortografii i wysokiej zaleznosci migdzy sprawnoscig ortograficzng
a pamigcig wzrokowy. Przyklady, o jakich mowa, sg na szczgscie w Ojczytnie polszczyinie...
nicliczne.

Kilka moich ostatnich spostrzezen to oczywiscie drobiazgi. Jedno nie ulega watpliwosci:
otrzymalismy ksiazke¢ bardzo cickawa i przydatng nie tylko dla uczniéw. Nie wolno jej prze-
oczyé takze nauczyciclom, ktérzy powinni opracowaé jak najwigcej sposobow wykorzystania
nowego poradnika w pracy z wlasnymi uczniami.

Jerzy Glowacki

BOGUSLAW WYDERKA, CECHY SKEADNIOWO - STYLISTYCZNE
SIEDEMNASTOWIECZNEJ PROZY PUBLICYSTYCZNEJ. PISMIENNI-
CTWO SLASKIE NA TLE OGOLNOPOLSKIM, OPOLE 1990, 190 S.

Badacze opisujacy dzicje jezyka, a w szczegblnosci ksztaltowanie sig jego odmian, rzadko
ograniczajq krag swoich zainteresowa i zakres przeprowadzanych analiz. Ksigzka B. Wyderki
pokazuje jak bardzo mozna i, co wazniejsze, trzeba rozszerzyé pole badawcze gdy pisze si¢ o za-
gadnicniach z zakresu historycznej stylistyki. Autor dotyka w niej tak bogatej problematyki, ze
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trudno recenzentce ustosunkowaé si¢ do wszystkich zagadnied z jednakowa pewnoscig slusznos-
ci formulowanych sadéw i ocen. Przedstawiana monografia, ma, w zamierzeniach jej tworcy,
charakteryzowaé jedng z odnian funkcjonalnych polszczyzny regionalnej w XVII wicku na tle o-
golnopolskim. Status polszczyzny regionalnej okreila autor w nastgpujacych slowach: ,regional-
ng odmiang jezyka zdefiniujemy jako mowiong, spoleczng odmiang jezyka, cechujacy si¢
wariantywnoscig form” (s. 5). Sluzy ona zaspokojeniu potrzeb komunikacyjnych okreslonej spo-
lecznosci w danym czasie. Z tak okreslong funkcjy wiaze si¢ zrbznicowanie polszczyzny regio-
nalnej, co nie oznacza, jak slusznic zauwaza autor, uksztaltowania si¢ odrgbnych odmian
funkcjonalnych dla poszczegolnych sfer komunikacyjnych (s. 7). Charakteryzujac teksty obslu-
gujace jedng z takich sfer B. Wyderka odchodzi od dominujacego, jak si¢ wydaje, w dotychcza-
sowych badaniach nad polszczyzng regionalng nurtu zmierzajacego do .rejestracji regionalnych
form fonetycznych, morfologicznych i leksykalnych™ (s. 7-8)".

Decydujac si¢ na analizy stylistyczne tekstow reprezentujacych $laska publicystyke religijna
i spoleczng z XVII wicku stangl autor przed wyborem metody opisu. Dla stylistyka nigdy nie
jest to wybor latwy. Wszystkie wypracowane dotychczas w stylistyce metody, ktdre autor skru-
pulatnie charakteryzuje, maja bowiem liczne ograniczenia zwigzane z zakresem analiz i stosowa-
nych w niej poj¢¢. Swiadomosé tego faktu nakazala autorowi poswigcenie obszernego rozdzialu
ombwieniu przyjetej jako podstawa opisu teorii cech stylowych. Zwraca on uwage na obecnoié
kategorii cechy stylowej w licznych opracowaniach stylistycznych uwypuklajac roznice w termi-
nologii, sposobiec pojmowania owej kategorii i zakresie przypisywanych jej funkcji (s. 18-20).
Jest to bardzo cenna proba uporzadkowania pojeé i termindw zwigzanych ze wspomnianym nur-
tem analiz stylistycznych. Proba, dodajmy, indywidualna, gdyz autor wyodrebnia tezy, ktore
przyjmuje na uzytek wlasnych analiz (s. 24-25)>. Metodg wydziclania cech jest ckstrapolacja.
Wirdd danych wyjsciowych znalazly sig zas: sfera komunikacyjna, sytuacja nadawczo-odbior-
cza, cel komunikacji i historycznie uksztaltowane normy stylistyczne (s. 25). Tak ustalone cechy
.jako hipotezy podlegaja empirycznej weryfikacji” (s. 25). Badacz podzicla tez przekonanie wie-
lu innych stylistykow, ze na styl sklada si¢ wigzka hierarchicznie uporzagdkowanych cech (s. 21).

Ukonkretnieniem przedstawionych zalozen jest w pracy B. Wyderki rozdzial Cechy tekstow
publicystycznych. Lista wspomnianych cech sklada si¢. w ujgciu autora, z nastgpujacych elemen-
tow: perswazyjnosé, dyrektywnosé, emocjonalnosé, sugestywnosé (wyprowadzone z pragma-
tyczno-funkcjonalnych czynnikéw konkretyzacji tekstow, s. 32), figuratywnosé, okresowoié
skladni (zwigzane z formg organizacji mowy i kontekstem-literackim epoki, s. 32), jasnosé (imp-
likowana przez sytuacj¢ nadawczo-odbiorcza, s. 35). Dalsza cz¢§é monografii jest, w zamierze-
niu autora, proba obicktywizacji wymicnionych cech przez znalezienie ich tekstowych wyklad-
nikoéw. Charakterystyke szczegblowa ogranicza badacz $wiadomic do zjawisk skladniowych.
Analizy s3 imponujaco drobiazgowe i rzetelne. Stosujac zasadg porownywania konkretnych form
lub ich typéw w tekstach réznych autorow i wprowadzajac bardzo tu potrzebng statystyke tworca
omawianej monografii osiaga ten stopied sugestywnosci wywodu, ktory skutecznie paralizuje
polemiczne nastawienie odbiorcy tekstu. Godna uwypuklenia jest tez ostroznosé w formulowa-
niu vogodlnied.

Trudno dyskutowaé z autorem stojac na gruncie przyjetej przez niego teorii, gdyz wywody
swoje prowadzi on jasno, konsckwentnie i przejrzyscie. Udowadnia swoja ksiazka szczegblng
przydatnosé koncepcji cech stylowych w analizach stylistycznych’. Precyzyjnoscig i subtelnos-

! Geneze takiego ujecia tematu przedstawia autor w oddzielnym artykule: Funkcyjno-stylistyczne zrdinicowanie polsz-
czyzny Hgskiej w XVII wicku, [w] Socjolingwistyka, 1. V11, pod red. W. Lubasia, Katowice 1987, 5. 59. Por. tez uwagi A. Ko-
walskiej w artykule: Stan i potrzeby w zakresie historycznych badas nad polszczying regionalng, Jezyk Polski® 1990, 2. 1-2,
s. 31.

? Por. prace: S. Gajda, Podstawy badai stylistycznych nad jezykiem naukowym, Warszawa 1982; M. Rachwalowa, Slow-
nictwo tekstdéw naukowych, Wroclaw 1986,

? Jest to w polskiej stylistyce kolejna udana proba analitycznego zastosowania owej koncepcji. Por. prace wymienione

w przypisie 2.
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cig analiz zjednuje czytelnika niemal absolutnie. Kwestia otwarty pozostaje wprawdzie nadal
mozliwoi¢ charakteryzowania tg metodg wszystkich stylow funkcjonalnych (np. stylu artystycz-
nego). Autor zapowiada jednak dalsze analizy. Istnieje tez, jak si¢ wydaje, potrzeba teoretyczne-
go dookreslenia czynnikéw decydujacych o wydzielaniu cech (chodzi o listg i hierarchig tych
ckstralingwistycznych czynnikow), a takze sprecyzowania relacji cecha — czynnik warunkujacy.
Charakterystyki tekstdéw reprezentujgcych inne style doprowadzg autora, co do tego nie mozna
mieé watpliwosci, do uogdlnieh we wskazanych zakresach.

Na zakoficzenie dwie uwagi redakcyjne. Ksigzce zaszkodzila koniecznosé skracania wywo-
dow, co prawdopodobnie stalo si¢ przyczyng umieszczenia niektorych zagadnien teoretycznych
wylacznie w czeici poswigconej analizom, a to czytelnikowi zainteresowanemu teoretycznym
dorobkiem pracy nie daje pelnego obrazu (por. na przyklad uwagi o hierarchii cech stylowych, s. 150).
Zakoiiczenie mogloby zawieraé wigcej uwag vogdlniajacych analizy.

Recenzentka z ogromnym zadowoleniem wita prace, z ktorej mozna si¢ nauczyé, jak porzad-
kowac i uzupelniaé istniejace teorie poddajgc je prowadzonej bez uprzedzen, surowej, empirycz-
nej weryfikacji i gorgco poleca jej lekturg nie tylko osobom zainteresowanym stylistyczng
analizy tekstow czy charakterystyky polszczyzny regionalne;.

Maria Wojtak

JERZY PODRACKI, DYDAKTYKA SKEADNI POLSKIEJ, WYDAWNIC-
TWA SZKOLNE I PEDAGOGICZNE, WARSZAWA 1989, 240 S.

W polowice lat osiemdziesigtych ukazaly si¢ nowe prace dotyczace skladni wspolczesnego je-
zyka polskiego: Macieja Grochowskiego, Stanislawa Karolaka i Zuzanny Topolifskiej Skiadnia,
cz. 1 Gramatyki wspblczesnego jezyka polskiego pod red. Stanislawa Urbafczyka (1984) oraz
Zygmunta Soloniego i Marka Swidzinskiego Skfadnia wspolczesnego jezyka polskiego (Wyda-
nie drugie zmienione, 1985), wprowadzajace nowe uj¢cie skladni, zmienily si¢ takze programy
nauczania jezyka polskiego dla szkol podstawowych i Srednich, a w nich i zagadnienia skladni.
U wielu nauczycieli-polonistow zrodzilo to wowczas pytania: jak wprowadzaé wiedz¢ o skladni
w szkole, na jakich Zrédlach si¢ opieraé, jak rozumieé pewne nowe pojecia z tej dziedziny wiedzy?

W sukurs nauczycielom w odpowiedzi na wyzej postawione pytania przyszla ksigzka Jerze-
go Podrackiego Dydaktyka skiadni polskiej, ksiazka dostosowana do programéw z lat osiemdzie-
sigtych, ale aktualna i obecnie, poniewaz najnowsze programy nauczania z 1990 roku nie
przewiduja w nauczaniu skladni wigkszych zmian i wigzg ja. tak jak poprzednie, z fleksja.

Ksiazka ta jest dla nauczycieli bardzo cenng z réznych wzgledow:

— wskazuje na zasady laczenia skladni z éwiczeniami w méwieniu i pisaniu: ,,Wzajemne zwigz-
ki migdzy skladnig a éwiczeniami w mowieniu i pisaniu sq znane; dotyczy to zwlaszcza éwiczen
gramatyczno-stylistycznych i kompozycyjnych. W najwazniejszym dziale praktycznym korzysta
si¢ z termindw skladniowych, i ze wszystkich niemal struktur syntaktycznych. To drugie jest tu
wazniejsze, ale w wiclu wypadkach trudno wprowadzié rozmaite konstrukcje jezykowe bez ich
nazywania czy tez jakiegos opisu™. (s. 17);

— podaje konkretne przyklady jak poszczegdlne klasy wyrazow rozpatrywaé pod katem ich fun-
kcji syntaktycznych, np. przytacza za Klemensiewiczem roznice migdzy wyrazem a czgécig zda-
nia, wyliczajac sposoby wyrazania skladnika.

1. Moze to by¢ przede wszystkim wyraz samodzielny, pojedynczy lub zlozony, np. dom, sa-
mochébd, osobowy, dzisiaj, ten, wpa$é, wysoko, listopad, prostokqiny, rzezimieszek.

2. Grupa wyrazow w formie tzw. zestawieniaslowotwérczego lubfrazeologi-
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cznego. Dzigki zwyczajowi jezykowemu grupa taka uzywana jest i rozumiana tylko w calos-
ci, jako znak jednej tresci mySlowej. Zestawich tych jest wiele i maja rézng budowg. Oto typowe
przyklady:

a) rzeczowniki wlasne osobowe: Bolestaw Chrobry, Jan bez Ziemi,

b) rzeczownikowe nazwy wlasne wytworow kultury: KaplicaZygmuntowska, Stefan Batory pod
Pskowem, Sen nocy letniej,

¢) rzeczownikowe nazwy geograficzne: Nowy Sqcz, Ocean Atlantycki, Maly Rynek, ulica Diuga,
d) nazwy wlasne instytucji i organizacji:Polska Zjednoczona Partia Robotnicza, Polska Akade-
mia Nauk, Uniwersytet Warszawski,

¢) rzeczownikowe nazwy swiat: Zielone Swiquki, Boie Narodzenie;,

f) zestawienie czasownikowe formalnogramatyczne: byé chwalonym, niech pbjdzie, bede czytal,
bylbym poszedt,

g) zestawienia liczebnikowe: fysiqc trzysta osiemdziesiqt pigé, sze$é i pdl, czlerdziesty czwarly.

3. Bardzo czg¢sto jesttowyrazenie syntaktyczne. Wystepuje ono w dwu podstawo-
wych postaciach:

a) jako wyrazenie przyimkowe: przed domem, pod samochodem, na stole;
b) jakowyrazenic poroOwnawcze: (bialy) jak fnieg, (glos dochodzi) jakby 2za §ciany, (v-
zywal plaszcza) jako koca, (wolg gory) nii morze, (stal si¢ blady) jak $ciana.

4. Czastki znaczeniowe nic uzywane w jezyku jako odrgbne wyrazy, polaczone luzno z inny-
mi cze¢sciami zdania. Klemensiewicz nazywa jeskladnikam i utamkowymi. Sg to kof-
cowki czasownikowe (-fmy, -fcie, -m) dolaczane do innych czgici mowy. Na przyklad: W
Krakowiem byla. Ojczytniesmy stuiyli. Dalekoscie zaszli®. (s. 49/50),

— stara si¢ na tle roznych definicji (z roznych prac teoretyczaych i podrecznikow szkolnych)
termindéw skladniowych, zredagowaé takie definicje, ktore bylyby najprzydatnicjsze w praktyce
szkolnej, np. .Wypowiedzenie to najmniejsza jednostka skladniowa stanowiaca caloi¢ treiciowq
(komunikatywng), wyrazona zwykle grupa wyrazdbw (nickiedy jednym wyrazem) laczacych si¢
ze sobg znaczeniowo i gramatycznie™. (s. 42);

— po kazdym wprowadzeniu teoretycznym podaje konspekty lekcji z przykladami, éwiczeniami
oraz wnioskami wyplywajacymi z lekeji, np. po omédwieniu podmiotu znajduje si¢ propozycja
dwugodzinnej lekcji w kl. VI na temat istoty podmiotu i jego rodzajow;

— przedstawia dokladnie problemy teoretyczne dotyczace poszczegblnych tematow skladnio-
wych w powigzaniu z tym, co przewidujg programy szkolne i co proponuja podreczniki;

— wprowadza poj¢cia zupelnie nowe w szkole, np. modulanty: sytuujace, waloryzujace, modal-
ne (s. 199/200);

— omawia powigzania skladni z interpunkcja;

— wskazuje na stylistyczne aspekty nauczania skladni.

Dydaktyka skiadni polskiej omawia zagadnienia, ktore nauczycielom sprawiajg sporo trud-
nosci, np. Dopelnienie i okolicznik. Problem wiarygodno$ci cz¢fci zdania, oraz zagadnienia ty-
powe dla wspolczesnej skladni, np. kategori¢ wypowiedzeh przejsciowych, stojacych na
pograniczu parataksy i hipotaksy (s. 130-134).

Autor wykorzystuje najnowsze i najprzydatniejsze w szkole Zrodla wiedzy o skladni, ale
wprowadza pewne modyfikacje w rozumieniu pojeé lub uicisla ich znaczenie, biorac pod uwage
potrzeby szkoly.

Moze jednak przydalyby si¢ jeszcze dodatkowe informacje dla nauczycieli, np. o orzecze-
niach modalnych (zdefiniowanych przez Encyklopedig wiedzy o jezyku polskim), czy o strukturze
tematyczno-rematycznej zdania (przedstawionej w Skiadni, 1 cz. Gramatyki wspdlczesnego jezy-
ka polskiego). Myslg, ze te problemy sg we wspoblczesnej skladni doi¢ istotne i mogg wystapic
na lekcjach. Nasuwa sig pytanie, jak ma nauczyciel potraktowaé bezokolicznik w zdaniach:

Pierwszaki uczq sig pisat.

Dziecko chce spaé.
czy jak interpretowaé zdania:
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Piotr ozenit sig z Annq.

Z Annq ozenil si¢ Piotr.

Reasumujac nalezy stwierdzié, ze Dydaktyka skiadni polskiej spelnia w zupelnosci zalozenia
Autora i moze by¢ ksigzka pomocnicza dla nauczyciela. Jest to pozycja, ktéra pomoze nauczy-
ciclom realizowa¢ program nauczania w zakresic skladni w sposob wlasciwy, kiora wypelnia,
w pewnym stopniu, luk¢ spowodowang brakiem aktualnego podrgcznika gramatyki opisowej dla
nauczycieli.

Nalezy wyrazi¢ tylko zal z powodu tak niskiego nakladu tak potrzebnej polonistom, wartos-
ciowej ksiazki i apelowaé do jezykoznawcdw o dalsze opracowania tego typu dotyczace pozosta-
lych dzialéw nauki o jezyku.

Janina Kwiek-Osiowska
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STARE I NOWE W JEZYKU

Jedna z najistotnicjszych cech jezyka jest jego nicustanna zmienno$¢ po-
wodowana konieczno$cia dostosowania si¢ do wciaz przeobrazajacych si¢ wa-
runkoéw zycia czlowicka, a wigc do coraz to innych potrzeb w procesie
komunikacji. Jednakze zmiany w jezyku, podobnic jak i w otaczajacej nas
rzeczywisto$ci, niec dokonujg si¢ nigdy w sposob radykalny, a wigc na skutek
calkowilego wyparcia starego przez nowe, lecz zawsze jeszcze dlugo istnieja
obok sicbic dawne i nowe wyrazy oraz dawne i nowe znaczenia tych samych
stow. I wlasnie temu zagadnieniu pragniemy po$wigcic to sprawozdanie.

Zacznijmy od wyrazu, ktory dla wickszoSci Polakow jest juz archaizmem,
czesto 0 niejasnym znaczeniu. ,Jeden ze znajomych — pisze sad — opowie-
dzial mi o sytuacji, jakicj byl ostatnio §wiadkiem na przej$ciu granicznym.
Oto pewicn podrozny nazwal celnika mytnikiem, na co tamien bardzo si¢
obrazil. Doszlo do tego, ze podrozny, chociaz przckraczal granice tylko z sa-
szetka i paszportem w dloni, zostal poproszony do kontroli osobistej. Niczego
nie przemycal, ale celnika bardzo ubodio okreslenie mytnik, bo — jak pOZnicj
dowodzil — stowo to bardzo kojarzy si¢ z przemytnikiem”.

Mytnik to dawnicj ‘celnik, urzednik podatkowy, dzierzawca cel, urz¢dnik
komory celnej, pobierajacy clo’. Nie bylo wigc powodu do obrazy! Myinik
pochodzi od myta — czyli oplaty w dawncj Polsce za przewozy, przejazd
mostem, brodem, groblg, przez rogatke. Innymi slowy — myfo 10 dawniej
‘clo’ bez wzglgdu na przewozony tadunck (w odrbznieniu od cla wlaSciwego,
oplaty od towaru). Slowo to pochodzi z niemieckiego Maut ‘rogatka.clo’.
Mytnik i przemytnik maja wspOlne zrodlo — wlasnie myto. Jednak mytnik to
‘ten, kto clo pobiera’, za$ przemytnik to — jak podaje Linde — ‘ten, kto clo
przejechal’, czyli nie zaplacit owego obowigzujacego cla’'.

Swego rodzaju archaizmami sg takze niektore nazwy handlowe. ,,Pami¢é
mi nic dopisuje, — martwi si¢ Ibis — bo kolega redakcyjny wmawia we
mnie, ze w swoim czasic protestowalem przeciwko rtowarom kolonialnym na
szyldach, a ja dalbym sobie glowg uciac, 7e nie. — Przeciez na §wiecie juz
prawie nic ma kolonii — dowodzil 6w kolega, a ja mu na to, ze towary kolo-
nialne 1o, owszem, w swoim czasic towary przywozone z kolonii, ale dzi$ to

! sad, Mytnik si¢ obrazil, .Gazeta Nowa Zielonogdrska™, nr 164, 23-25 VIII 1991.
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tylko towary, ktore kiedy$ wprawdzie pochodzily z kolonii lecz teraz moga
by¢ produkowane czy uprawiane gdzie indziej. Czyli, ze jest to nazwa histo-
ryczna, umowna — podobnie jak artykuly galanteryjne ktore z galanteriq mo-
ga nie mie¢ nic wspoOlnego (np. kalesony czy podwiazki) albo rowary
fokciowe, k1Ore bardzo dawno mialy co§ wspblnego z jednostka miary — fok-
ciem i cho¢ miejsce lokcia zajal metr, nazwa funkcjonowala jeszcze dlugie la-
ta. Mam nadziej¢, ze z czasem towary kolonialne znikng z szyldow tak jak
zniknely towary tokciowe” 2,

Do stow, ktorych wprawdzie jeszcze powszechnie uzywamy, ale ktore wy-
raznie s3 z jezyka wypierane, nalezy kartofel. Oto co pisze o nim J. Miodek:

»Naglowek »Zamieniajg ziemniaki na kartofle«, jakim opatrzono w jed-
nym z numeréw »Gazety Wyborczej« informacj¢ 0 masowym wykupywaniu
przez mieszkaficobw NRD miodych ziemniakbw we Wroclawiu, jest wyraznym
odbiciem coraz powszechnicjszego przekonania, ze ziemniak to forma rodzi-
ma, kartofel za§ — obca, niemiecka, a zatem — zwlaszcza we wszelkich wy-
powiedziach oficjalnych — nalezy si¢ poslugiwat wylacznie pierwszg z nich.

A ja — po raz ktorys chcialbym kartofel wzig¢ w obrong. Ma on w polsz-
czyZznie bardzo dlugg tradycj¢, o czym §wiadczy dowodnie jego o wiele bo-
gatsza w stosunku do ziemniaka dokumentacja w slownikach. Oczywiscie
przyszedl kartofel do naszego jezyka z niemieckiego. Jako taki nie jest on
jednak wyrazem pochodzenia germafskiego. Pierwotng ojczyzng nasze) ro$li-
ny bylo panstwo Inkéw (na obszarze dzisiejszego Peru i Chile). W jezyku tu-
bylcOw zwala si¢ ona papas. Z tej postaci wywodzi si¢ hiszpafiskie brzmienie
patata, majace odpowiednik w angielskim potato. To wla$nie Anglicy i Hisz-
panie przywiezli warzywo do Europy w XVI wiecku. We Wloszech otrzymalo
ono nazwe¢ tartufo, tartufolio, na gruncie niemieckim z kolei wyraz wloski
przez rozpodobnienie pierwszego ¢t zmienil si¢ na kartofel 1 ta forma utrwalila
Si¢ u nas.

Jakie jest w takim razie pochodzenie ziemniaka? O16z w nicktorych regio-
nach Niemiec (zwlaszcza w Nadrenii i Bawarii) znana jest nazwa Erdapfel,
znaczaca doslownie tyle co ‘jablko ziemne’, a przetlumaczona z francuskiego
pomme de terre. Nasi przodkowie uzywali tego dwuwyrazowego polaczenia
(wymienia je Linde w swym XIX-wiecznym stowniku), w koncu jednak doko-
nali jego formalnej syntetyzacji, ktorej efektem jest posta ziemniak (wypad-
ki, w ktoérych niemieckiemu wyrazowi zlozonemu odpowiada polska formacja
z przyrostkiem, sg wlaSciwie regula, por. np. Windmiihle — doslownie ‘miyn
na wiatr’, wiatrak, Buttermilch ‘mleko ma$lane’, ma$lanka, Herbstmantel
‘plaszcz na jesief’, jesionka, Bleistift ‘sztyft olowiany’, oldwek itp.).

Podsumowujgco mozna zatem powiedziet, ze obco$¢ brzmienia kartofla

2 |bis, Za sprawq kolegéw, ,Zycie Warszawy”, nr 262, 10-11 X1 1990.
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jest jawna, ale lagodzi ja dawno$¢ samego wyrazu i jego fleksyjna adaptacja,
czego przejawem jest choby swojska odmiana z e ruchomym (kartofel —
kartofla): ziemniak brzmi swojsko, ale powstal z wyrazenia niemieckiego.
Wiaénie ta fonetyczna swojskoSC jest przyczyng upowszechniania si¢ ziem-
niaka kosztem kartofla. 1 choé pewnie tego procesu noc juz nie zatrzyma,
warto do listy slow nieslusznic we wspblczesnej polszczyZnie deprecjonowa-
nych dotaczy¢ rzeczownik kartofel™.

Zdarza si¢ jednak i odwrotna sytuacja, a mianowicie przywracanie do lask
starych wyrazow lub ich dawnych, zapomnianych znaczeh. Tak jest w wypad-
ku czasownika korespondowac.

»Styszymy dos¢ czgsto w czasie dyskusji, czy czytamy w prasie, ze ujecic
jakiej§ sprawy dobrze koresponduje z tym, €0 0 niej wiemy. Je$li dociekliwy
stuchacz (czytelnik) zwr6ci si¢ do tak »korespondujacych« beda niewatpliwie
zaskoczeni. Nie bardzo wiedza, co w ich jezyku jest niezwykle, skoro méwia
i pisza tak, jak inni? O co ci wla$ciwie chodzi — pytaja niechetnie. Ano o ko-
respondowanie czego$ z czym$, odpowiadamy, wzdychajac zalo$nie. Czy trze-
ba, ulegajac modzie, narusza¢ ustalony w polszczyZznie zwyczaj korespondo-
wania tylko kogo$ z kims$?

Wyrazy korespondencja, korespondent, pochodzace z taciny, weszly do
polszczyzny przed kilkuset laty. Notuja je nasi wybitni stownikarze od Samu-
ela B. Lindego do Witolda Doroszewskiego. Lacifiska podstawa zostala nas-
tepnic spolonizowana przez dodanie cz¢stki -owaé, tak powstal bardzo
potrzebny wyraz korespondowaé i wszedt do jezyka w podstawowym znacze-
niu ‘odpowiadaé komu$ na co$, tj. na listy’, co z gory wigzalo ten czasownik
z czlowickiem, kto§ odpowiadal nam na listy. Tak powszechnie, do lat ostat-
nich, korespondowal czytelnik gazely z jego redaktorem. Mozna chyba
stwierdzié, ze cala grupa: korespondowaé, korespondencja, korespondent oraz
dalszy twor, §wiadczacy o zadomowieniu si¢ zapozyczenia, przymiotnik ko-
respondencyjny, nalezy do czestego slownictwa, bez ktbrego nie mozna si¢
obejsé. W biurze zalatwiamy korespondencjg, piszemy do mlodziezowej pra-
sy, by zacheci¢ rowie$nika do wymiany listow, czyli korespondowania, byli$-
my $wiadkami istnienia liceow korespondencyjnych dla pracujacych i kores-
pondencyjnych kursoéw rolniczych.

Te, wywolane sytuacja spoleczng uzycia utrwalily jeszcze znaczenie kores-
pondowania.Nie mozna jednak przemilczet tego, ze W historii stabo zazna-
czylo si¢ ogbliniejsze znaczenie czasownika korespondowal ‘odpowiada¢ cze-
mu$’, np. wspaniale wnetrze palacu korespondowalo olbrzymiemu majatkowi
wlasciciela, ale ten model zamarl razem z wla$cicielem. Doroszewski nie-
bacznie ostrzegl swych czytelnikow, ze jest on przestarzaly. Gdybyz mogl

3 J. Miodek, W obronie kartofli, ,Slowo Polskie™, nr 246, 20-21 X 1990.
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przewidziet, ze to co w latach sze§tdziesigtych bylo tylko niklym cieniem
przeszlo$ci, ozyje w latach osiemdziesigtych!

Nie ludzmy sig, ze sprawcy korespondowania czegos$ z czymS, rzucili si¢
do biblioteki, odkurzajgc przy okazji slowniki osiemnastowieczne. Jak si¢ o-
becnie czesto zdarza, za wzOr posluzyl jezyk angielski. Z niego to, z informa-
cji prasowe;j i tekstow angielskich przenikn¢lo nowe uzycie wyrazu, ale, co
bardziej istotne, juz nie w tej samej formie. Nie czytamy bowiem o staranncj
wypowiedzi korespondujqcej powad:ze sytuacji, ale o korespondujqcej z powa- .
2q sytuacji. Nowe uzycie wiaze si¢ z utrwalonym wzorem szkoleniowym i to
dopiero stwarza klopoty. Mamy bowiem ten sam wzOr formalny dla dwoch
roznych znaczefh — kto$ koresponduje z kim$ (wymienia listy) i co$ korespon-
duje z czym$ (odpowiada czemu$), tymczasem rozwdj skladni zmierza ku te-
mu, by odciefi znaczeniowy wyrazal si¢ w formie dla sicbie zarezerwowancj,
precyzyjne;j.

Jezeli jako§ zmusimy si¢ do tolerancji, bo i jak tu si¢ opiera¢ fali anglicyz-
moOw i przyjmiemy, Ze nicktorzy z nas piszg o korespondowaniu z nastrojami,
to tlacy si¢ wewngetrzny sprzeciw wzro$nie, gdy przeczytamy, ze kolor §cian
koresponduje z wzorem dywanu (albo odwrotnie). Nagle dojdzie do naszej
§wiadomosci, ze podzielili§my si¢ i tutaj na dwie grupy: tych, ktorzy rozroz-
niajg uzycie wyrazu polskiego — odpowiada¢ czemus$ oraz uzycie zapozycze-
nia korespondowaé z kims$ i tych, ktorzy przyczyniajj si¢ do wyparcia wyrazu
rodzimego. Niewatpliwie ci ostatni dzialaja w my$l zasady: »wyrazaj si¢ nie-
potocznie, uzywaj wyrazOw obcych, a beda cig szanowac«?,

I na zakoficzenie par¢ slow o przymiotniku salonowy, ktory zmienil nie
swoje znaczenie lecz zabarwienie emocjonalne.

»Kiedy jeden z zaproszonych do radia goSci powiedzial, ze Chopin byl
muzykiem salonowym, sprawozdawca u$ci$lil: ja bym powiedzial — salonu.
I stusznie, bo jakkolwick stowniki j¢zyka polskiego nic mOéwig na temat bar-
wy slowa salonowy, 10 spotykane w literaturze wyrazenia lew salonowy, salo-
nowa lalka, salonowe préiniaki s3 nacechowane ujemnie i pami¢é o nich
moglaby wywolaé mylgce wrazenie, ze w odniesieniu do Fryderyka Chopina
jest to sformutowanie lekcewazace. Konstrukcja z dopelniaczem nic zawiera
tej sugestii: w okreSleniu muzyk salonu chodzi po prostu oto, ze Chopin wys-
tgpowal w salonach — zgodnie zresztg z obyczajami epoki”s.

R.S.

4 A. Grybosiowa, Temat koresponduje z nastrojami, Dziennik Zachodni”, nr 211, 30 X 1990.

5 M. Frankowska, Bemol i b-moll, ,Nowosci, Dziennik Toruski”, nr 209, 26-28 X 1990.
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KOLEGIUM CZY COLLEGE?

Ostatnio w polskim szkolnictwie pojawila si¢ nowego typu placowka —
tzw. kolegium nauczycielskie. Jest to — uogoblniajac wyzsza szkola zawodo-
wa, ktorej ukonczenie daje uprawnienia do nauczania w szkole podstawowcj
(kolegia jezyka polskiego, matematyki, nauczania poczatkowego) lub w szko-
le podstawowej i §redniej (kolegia jezykowe). Nauka w kolegium trwa trzy la-
ta, absolwent uzyskuje dyplom i tytul zawodowy (np. nauczyciel jezyka
polskiego) oraz moze kontynuowat ksztalcenie w wyzszych uczelniach typu
akademickiego (dwa lata, tytul magistra). Placowka taka moze funkcjonowat
w obrebie wyzszej uczelni lub poza uczelnig (pod jej naukowym patronatem).
Poniewaz jest to instytucja do§¢ mloda, pozostajaca wcigz w stadium organi-
zacyjnym (dziala dopiero drugi rok), wiele wigze si¢ z nig niejasnoSci i watp-
liwosci. Jedna z nich to kwestia terminologii.

W publikacjach dotyczacych struktury i miejsca nowego typu szkoly
w systemie edukacji' mozna zauwazy¢ niekonsckwencj¢ nazewniczg. Wysle-
puja tam, z rozng czestotliwoscia, nazwy takie jak: kolegium, studium, colle-
ge (np. ,kolegium nauczycielskie”, ,studium jezyka obcego”, ,college
jezykowy”). Termin ,studium” uzywany jest najrzadziej, co prawdopodobnie
wynika z zalozenia, ze nowa placOwka ma zlikwidowat zlg stawe tzw. SN-Ow
(Studibw Nauczycielskich). Natomiast ,kolegium” i ncollege” stosowane s3
dowolnie. O ile ,kolegium”, jako nazwa zakorzeniona w naszej leksyce nie
budzi watpliwosci, o tyle ,.college” okazuje si¢ nazwa ktopotliwa. Pomijajac
bowiem trafnoé semantyczng i zasadno$¢ uzywania tego terminu, nalezy zau-
wazyé, ze pojawia si¢ on w réznych postaciach (w jednych tekstach zapisywa-
ny jest z apostrofem, np. ,college’ach”, w drugich bez apostrofu, np.
.collegbw”, w jeszcze innych — w obu formach na przemian, np. ,college’u”
i ,,collegu”). Nietrudno tez stwierdzi¢, ze termin angielski robi karier¢ w pol-

! H. Komorowska, Ksztalcenie nauczycieli jezykéw obcych wcollegach, ,Nowa Szkola™ 1991, nr
3, 5. 134-139; H. Komorowska, Zalozenia ksztalcenia nauczycieliw college’ ach, .Oiwiata Doroslych™
1990, nr 4-5, 5. 144-146; J. Krainiewski, Kolegia nauczycielskie, ,,Glos Nauczycielski” 1991, nr 17,
s. 5: Ksztalcenie nauczycieli po nowemu (rozmowa z Witoldem Boberem z MEN), ,Nowa Szkola™
1991, nr 6, s. 371-374; Organizacja 3-letniego ksztalcenia nauczycieli jezykow obcych (3-letnie colle-
ge'a jezykowe). Material przygotowany przez Departament Ksztalcenia i Doskonalenia Nauczycieli
— przyjety przez Kierownictwo MEN 16 stycznia 1990 r., ..Oswiata Doroslych™ 1990, nr 4-5, 5. 146-
149; O zmianach w systemie ksztalcenia nauczycieli, .Glos Nauczycielski” 1991 nr 40, s. 4.
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szczyZnie mOéwionej. SproObujmy t¢ niewatpliwa innowacj¢ jezykowg poddat
doktadniejszej analizie.

Na poczatek warto si¢ przyjrze¢ nazwie w aspekcie historycznym. Wywo-
dzi si¢ ona z lacifiskiego ,,collegium” ‘zrzeszenie, zwigzek, zespol’. Wedlug
F. Slawskiego? jest to zlozenie ,,cum” 'wraz, wspoOlnie z' z ,lex, legis” ‘usta-
wa, prawo’ albo derywat od ,,collega™ ‘towarzysz pracy, zabawy’.

W stownikach jezyka polskiego® bez trudu mozna odnalez¢ hasla , koleg-
jum (kolegium)” i pokrewne im znaczeniowo , kolega”, , kolezanka”, ,kolego-
wat” itp. Wér6d znaczeh zwigzanych z edukacjg najczeSciej wystepuja dwa:

1) instytucja ksztalcenia, np. ‘academia, universitas’ (Linde), ‘wyzszy zak-
tad naukowy, akademia, uniwersytet (Karlowicz), ‘Sredni zaklad naukowy’
(Arct, Doroszewski), ‘fakultet, wydzial dawnej szkoly wyzszej’ (Karlowicz,
Doroszewski, Szymczak)

2) budynek mieszkalny, np. ‘mieszkanie kolegobw’ (Linde), ‘bursa’ (Karlo-

wicz, Doroszewski, Szymczak).
Oba rozumienia terminu znajdujg si¢ rOwniez w Slowniku etymologicznym...
Slawskiego oraz w Stowniku taciny $redniowiecznej w Polsce*. Znaczenia
mniej znane i dzi§ nie uzywane, a zwigzane z ksztalceniem, to: ‘kurs, wyklad
naukowy’, np. czyta¢ kolegia, stucha¢ kolegiow (Karlowicz), ‘grono profeso-
row uniwersytetu’, ‘gmach kolegium uniwersyteckiego’ (SI. tac. §redn.).

W dawnych i nowszych stlownikach wyraz6éw obcych’ mozna spotka¢ naz-
wy wykazujace pokrewichistwo semantyczne z omawianym (erminem, np.

— collegium privatissimum ‘wyklady dla wybranego kre¢gu stuchaczy’

— collegium privatum ‘wyklady oplacane przez sluchaczy’

— collegium publicum ‘publiczne, bezplatne wyklady’

— collegium musicum ‘dawna forma amatorskiego stowarzyszcenia muzycz-
nego; stowarzyszenic kultywowania dawnej muzyki’

— collegium nobilium ‘zaklad naukowy dla mlodziezy szlacheckiej’

— New Gate ‘nowe kolegium, ironiczna nazwa londyfiskiego wig¢zienia New-
gate’.

2 F. Slawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakow 1964, nakladem TMIP, 1. 11, z. 4(9).

* W ukladzie chronologicznym s3 to nastepujace slowniki (w nawiasach podaje skroty uzywane
w tekicie): M. S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, Lwow 1855, 1. 1l (Linde); J. Karlowicz, A.
Krynski, W. Niedzwicdzki, Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1902, 1. Il (Karlowicz); M. Arcta,
Stownik ilustrowany jezyka polskiego, Warszawa 1929 (Arct); Stownik jezyka polskiego, red. W. Doro-
szewski, Warszawa 1961, 1. 11l (Doroszewski); Slownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Warsza-
wa 1988, 1. I, (Szymczak).

4 Stownik laciny fredniowiecznej w Polsce, Wroclaw — Krakéw — Warszawa 1959, 1. 11, z. 1 (9),
(SL lac. §redn.).

: Opieram si¢ glownie na nastgpujycych slownikach: Trzaska, Event, Michalski, Encyklopedyczny
sltownik wyrazéw obcych, red. S. Lam, Warszawa 1939 (Encyklopedyczny); W. Kopalifski, Stownik
wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych, Warszawa 1975 (Kopalinski); Slownik wyrazéw obcych,
red. J. Tokarski, Warszawa 1980 (Tokarski).
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JKolegium” jako nazwa instytucji ksztalcenia czy tez, mowigc ogollnicj,
jako nazwa zwiazana z edukacja, ma zatem dluga tradycje i z punktu widzenia
historycznego jest terminem zupelnie uzasadnionym.

Interesujace spostrzezenia nasuwajg siec wiedy, gdy si¢ rozpatruje nazwe
,kolegium (college)” w aspekcie kontrastywnym. Por6wnanie angielskicj, a-
merykafskicj i francuskicj wersji terminu wskazuje na istnienie migdzy nimi
znacznych roznic. Wedtug stownikow wyrazow obcych ,.college” to:

1) w Wiclkiej Brytanii:

— wyzsza szkola przygotowujaca do uniwersytetu (Encyklopedyczny...)

— autonomiczna jednostka organizacyjno-pedagogiczna na nicktorych
uniwersytetach (Kopalifiski)

— szkola §rednia og6Inoksztalcaca, czasem zawodowa, czesto o charakte-
rze poSrednim mig¢dzy szkola wyzsza a Srednig (Tokarski)

2) w Stanach Zjednoczonych:
— szkola wyzsza przy uniwersytecie lub wchodzaca w jego sklad (Tokarski)
— szkola wyzsza (Kopalinski)

3) we Francji:

— municypalna szkola §rednia ogOlInoksztalcaca (Encyklopedyczny... Ko-
palinski, Tokarski).

Pelniejszych informacji o bogactwic semantycznym i wieloznacznos$¢ ter-
minu ,.college” dostarczaja zrodla obcojezyczne.

W Wiclkiej Brytanii — jak odnotowuje Encyklopedia Britannica® — sa
kolegia teologiczne, nauczycielskie, techniczne, handlowe itp. Potwierdza to
Oxford Dictionary’, kiéry nazywa 1ego typu szkoly studiami zawodowymi
(np. College of Education ‘miejsce ksztalcenia przyszlych nauczycieli’) i po-
daje ponadto inne znaczenia nazwy, takie jak: ‘maty uniwersytet I stopnia’,
‘instytucja w uniwersylecie’, ‘szkola publiczna’, ‘szkola prywatna’ itp.®

W Stanach Zjednoczonych termin college” najczg$ciej odnosi si¢ do ‘ins-
tytucji wyzszego ksztalcenia’, ktore przyjmuja kandydatow po szkole II stop-
nia, ksztalca w cyklu 4-letnim i nadaja tytul bakatarza (bachelor’s degree —
I stopiefi uniwersytecki). Takie znaczenie mozna odnalez¢ w nast¢pujacych
zrodlach: Encyklopedia Britannica, Webster's Dictionary®, The Random Hou-
se Dictionary'®. Nazwa ta moze si¢ odnosi¢ zarbwno do samej instytucji, jak

6 A New Survey of Universal Knowledge, Enc yklopedia Britannica,, Volume 6, Encyklopedia Bri-
tannica, Inc., Wiliam Benton, Publisher, 1964

7 The Concise Oxford Dictionary of Current English, Sixth edition 1976, Edited by J. B. Sykes

® Wszysikie przytaczane w tekicie lumaczenia s3 tlumaczeniami swobodnymi

9 Webster's Dictionary For Everyday Use, Edited by: John Gage Allee, Ph. D. Professor of Eng-
lish Philology, George Washington University, published by: Bames Noble Books of New York, 1985

19 The Random House Dictionary of the English Language, Second Edition, Stuart Berg Flexner,
Editor in Chief, Leonre Crary Hanck, Managing Editor, 1987 edition by: Random House Inc.
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i do budynk6w przez nig zajmowanych (w tym — budynk6w mieszkalnych
dla studentéw). W sensie instytucji ,,college” funkcjonuje jako samodziclna,
autonomiczna jednostka (najcze$ciej o charakterze zawodowym, np. teachers
colleges, medical colleges) lub jako fakultet, cz¢§¢ sktadowa uniwersytetu!!,
W jezyku potocznym w USA ,college’ami” nazywa si¢ rowniez ,,szkoly” ofe-
rujace nauke w zakresie administracji, w ktorych ksztalcenie trwa od kilku ty-
godni do dwoch lat'2,

We Francji ,,college” oznaczal zwykle r6znego typu szkoly II stopnia (En-
cyklopediaBritannica), gtbwnie szkoty miejskie, lecz takze prywatne i pafist-
wowe (Paul Robert, Dictionaire...'>). Po zakoficzonej niedawno reformic
edukacji francuskiej termin ten dotyczy 4-letnich szk61 tzw. nizszego cyklu
Sredniego, opartych na pigciu klasach szkoly elementarnej, stanowiacych pod-
budowg pelnej szkoly Sredniej's.

Jak widac ,,college” jest nazwg bogata, wieloznaczng i trudno szukaé para-
leli terminologicznej migdzy naszymi kolegiami a szkolami angielskimi, ame-
rykafiskimi czy francuskimi. Skoro si¢ jednak pojawila w polszczyZnie taka
innowacja Ieksykalna (pojeciowa), nalezy ja oceni¢ z punktu widzenia ling-
wistyki normatywne;j.

Aby innowacja uzyskala pozytywna ocen¢ musi by¢ po pierwsze — przy-
datna w komunikacji jezykowej, po drugie — dostatecznie rozpowszechnio-
na's,

Wedlug A. Furdala znak jezykowy dobrze spelniajacy funkcje komunika-
tywng cechujg: jednoznaczno$¢ (jednej formie odpowiada jedna tre§é), wyra-
zisto$¢ (formalne odr6znienie od innych znak6éw) oraz operatywno$é (ekono-
miczno$¢, tatwos¢ w uzyciu)'®, Pierwszego warunku nie spelnia ani ,kole-
gium”, ani ,,college”, poniewaz obiec nazwy konotujg wiele znaczen. , Kole-
gium”, ze wzgledu na ,,zadomowienie” w polskim systemie leksykalnym,
mozna uzna¢ za znak wyrazisty i operatywny. Inaczej nalezy ocenié ,.colle-
ge”. Jego postat fonetyczna i graficzna jest nietypowa dla polszczyzny, co po-
woduje watpliwoSci poprawno$ciowe i tym samym — zakloca sprawng
komunikacj¢. Stownik ortograficzny'’ podaje wz6r odmiany: college, -ge’u,
-ge’owi, -ge’em; college’e, -ge’6w, -ge’om, -ge'ami, -ge'ach. Mimo to spoty-

' Por. Webster's Dictionary i Encyklopedia Britannica .

12 Zob. Encyklopedia Britannica.

'3 . Roben, Dictionnaire alphabetique et analogique de la langue francaise, Le Robert, 1972 .

14 Zob. Encyklopedia powszechna PWN, 1. (suplement), Warszawa 1988 .

'% Por. D. Buttler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz, Kultura jezyka polskiego, 1. 1, Warszawa 1986, 5. 36.

16 Zob. A. Furdal. Wainiejsze zasady jezykoznawstwa normatywnego, Rozprawy Komisji Jezyko-
wej VIII, Wroclawskie Towarzystwo Naukowe 1971, s. 63-73.

17 Mowa tu o Stowniku ortograficznym jezyka polskiego wraz z zasadami pisowni i interpunkcji,
red. M. Szymczak, Warszawa 1986.
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ka si¢ formy bledne, np. M.lmn. ,college”, ,college’a” (zamiast: college’e),
D.l.mn. ,,collegbw” (zamiast: college’Ow).

Kolejne kryterium wazne przy warto§ciowaniu innowacji leksykalnych
stanowig uwarunkowania paradygmatyczne. ~Wyrazy nie s3 jednostkami izo-
lowanymi, istnicja w okre§lonych ukladach znaczeniowych i formalnych [...].
Uwarunkowania paradygmatyczne powoduja, ze nic musimy zapamigtywal
kazdej jednostki oddzielnie...”'®. Nazwa Jkolegium” tworzy w jezyku polskim
rodzine z takimi wyrazami, jak: kolega, kolegowat, kolezanka, kolezefistwo
itp., jest wigc utrwalona w §wiadomosci uzytkownikOw jezyka (wraz z wzor-
cem odmiany). Trudno znalez paradygmatyczne uzasadnienie dla terminu
scollege”.

Oceniajgc zatem przydatno$¢ obu nazw dla funkcji komunikatywnej jezy-
ka nalezy uzna¢ za pozadany i wystarczajacy termin ,kolegium”.

Jezeli chodzi o drugi warunek, ktory musi speini¢ innowacja, aby uzyskac
zdecydowang oceng pozylywna, czyli o stopief rozpowszechnienia obu nazw,
to za weze$nie jest na miarodajne wnioski. Pierwsze spostrzezenia dowodza,
7e w jezyku pisanym wyst¢puja i Jkolegium”, i ,college” (nazwa angielska
najczeéciej odnosi si¢ do kolegiow jezykowych, nazwa rodzima — do pozos-
talych). W jezyku moOwionym natomiast dominuje,.college” jako okreSlenie
wszystkich rodzajow kolegiow. Dlaczego termin angielski jest tak popularny?

_Bardzo czestym zjawiskiem we wspolczesnej polszczyZnie jest snobis-
tyczne naduzywanic wyrazow obcych, pelnigcych czasami wrecz magiczng
funkcj¢” — stwierdza M. Bugajski'®. Opinia ta ma Scisty zwigzek z omawia-
nym dotychczas zagadnicniem. Jak ustyszatam od uczestnika prac ministerial-
nych nad tworzeniem kolegiow, poczatkowo planowanc bylo jedynie
rozszerzenie istniejacych 2-letnich SN-6w do cyklow 3-letnich (bez zmiany
nazwy). Zainteresowanie bylo znikome. Gdy zaproponowano nowy termin, a-
nalogiczny do nazwy powstajacych wiaénie kolegiow jezykowych, zglosilo
si¢ wiclu kandydatow do tworzenia nowcgo lypu placowek. Stad zapewne u-
zywanie nazwy angielskiej w odniesieniu do kolegiow niejezykowych. Wyda-
waloby si¢, ze w przypadku kolegiow jezykowych ,college” jest terminem
uzasadnionym. Funkcjonuja bowiem oficjalnie dwie nazwy, np. .Kolegium
Jezyka Angiclskiego™ obok Teacher’s College of English”. Wymienne uzy-
wanie obu nazw jest jednak wynikiem interferencji jezykowej i nie jest poz3-
dane. Niestety, rosngca w polszczyZnic moOwionej popularno$¢ nazwy
,college” moze zadecydowat o jej zwycigstwie. Oto mamy jeszcze jeden
przejaw mody na angielszczyzne!

18 M. Bugajski, Podstawowe zagadnienia lingwistyki normatywnej, Wroclaw 1986, s. 194-196 .
19 Ibidem, s. 186.
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Trudno przewidzie¢, jak dalej potoczg si¢ losy obu innowacji. Aklimatyza-
cja znaku jezykowego, jego adaptacja w systemie wymaga odpowicdnicgo
czasu?0, Zalecenie na dzi$ jest jednoznaczne: wazniejsze zasady rozstrzygaja-
ce (wyrazisto$¢, operatywno$¢ znaku jezykowego, uwarunkowania paradyg-
matyczne, tradycja itp.) przemawiaja za wylacznym uzywaniem terminu
wkolegium”, g

Anna Wojciechowska

20 Zob. A. Furdal, O znaczeniu badah nad wspdlczesnymi kontaktami jezykowymi, Zeszyty Nauko-
we WSP w Szczecinie, prace Wydzialu Humanistycznego nr 11, 1982,




INFORMACJE DLA AUTOROW
,PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Ze wzglgdu na konieczno$¢ ujednolicenia graficznej strony tekstéw drukowanych
w Poradniku Jgzykowym” oraz w celu usprawnienia prac redakcyjnych podajemy ni-
zej zasady, ktoérych bedziemy przestrzega¢ w naszym pismie. Uprzejmie prosimy
wszystkich Autorow o stosowanie ich w maszynopisach.

Objetosé artykulu nice powinna przekraczaé 14 stron znormalizowancgo ma-
szynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie, okolo 60 miejsc znakowych
w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm), objgtosé recenzji za§ — stron 8.

Przypisy nalezy podawac po artykule, na osobnych stronach maszynopisu.

Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informacja, do ktore-
g0 miejsca w tekécie si¢ odnosza, rowniez powinny by¢ dolgczone na koficu
artykulu na oddzielnych kartkach.

W cudzystowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty — jezeli nie s3 wyod-
rebnione w inny sposob (np. inng wielko$cig pisma).

Kursywa (w maszynopisie podkreslenie linia falista) wyodr¢bniamy wszyst-
kie omawiane wyrazy, zwroly i zdania, ponadto tytuly ksigzek i czgSci prac,
tzn. rozdzialdow i artykulow, oraz zwroty obcojezyczne wplecione W tekst pol-
ski.

PodkreSlenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony — W maszynopi-
sie podkreslenie linig przerywana).

Znaczenie wyrazbw omawianych podajemy W tapkach *’

Do adiustacji tekstu uzywamy czarncgo olowka.

Prace nalezy dostarczaé w trzech egzemplarzach maszynopisu: autoroéw przy-
sylajacych po raz picrwszy swoje prace prosimy 0 dokladne podawanie

imion, nazwisk, tytulow zawodowych lub naukowych, nazw miejscowosci,
adresdbw prywatnych i ewentualnie numerow kont PKO i telefondw.




Cena zt 10 000.-
WARUNKI PRENUMERATY CZASOPISMA

P ORADNIK JEZYKOWY

Wplaty na prenumeratg przyjmowane sj na okresy kwartalne’,

Cena prenumeraty krajowej na I kwartal 1992 r. wynosi 30 000 zlotych. Cena prenumeraty
ze Zleceniem dostawy za granicg jest o 100% wyzsza od krajowe;j.

Whplaty na prenumerate przyjmujy:

= na teren kraju — jednostki kolportazowe , Ruch” i urzedy pocztowe w micjscowosciach poz-
bawionych jednostek kolportazowych ,Ruch”, a w miastach tylko od os6b niepelnospraw-
nych,

— na zagranic¢ — Zaklad Kolportazu Prasy i Wydawnictw, 00-958 Warszawa,
konto: PBK XIII Oddzial Warszawa 370044-1195-139-11.

Dostawa zamowionej prasy nastgpuje:
= przez jednostki kolportazowe ,Ruch™ — w sposéb uzgodniony z zamawiajacym,
— przez urzgdy pocztowe — poczly zwykla na wskazany adres, w ramach oplaconej prenume-

raty z wyjatkiem zlecenia dostawy na zagranicg poczta lotnicza do odbiorcy zagranicznego,
ktorej koszt w pelni pokrywa prenumerator.

Terminy przyjmowania prenumeraty na kraj i zagranice

— do 20 XI na I kwartal roku nast¢pnego,
do 20 II na IT kwartal,
do 20 V na III kwartal,
do 20 VIII na IV kwartal.

Biezgce | wezeSniejsze numery moizna naby¢, a takze zamowié (przesylka za zaliczeniem

pocztowym) we Wzorcowni Osrodka Rozpowszechniania Wydawnictw Naukowych PAN, Palac
Kultury i Nauki, 00-901 Warszawa.

Subscription orders for all magazines published in Poland available through the local press
distributors or directly through the

Foreign Trade Enterprise
ARS POLONA
00-068 Warszawa, Krakowskie Przedmieicie 7, Poland
Our bankers:
BANK HANDLOWY S. A. Oddzial Warszawa 20; 1061-710-15107-787

* W trzecim kwartale tylko jeden numer
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