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MIESIECZNIK ZALOZONY W R. 1901 PRZEZ ROMANA ZAWILINSKIEGO
ORGAN TOWARZYSTWA KULTURY JEZYKA

Renata Grzegorczykowa
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Odeszla kolejna osoba ze srodowiska jezykoznawczego warszawskie|
polonistyki uniwersyteckie]. 29 listopada 1992 roku zmaria w wieku 55 lat
docent Emilla Kozarzewska. Wiedziellémy, Ze to musi nastapié¢, bo
nieuleczalna choroba od kilku lat niszczyla jej organizm, ale jednoczednie
$émier¢ ta byla dla nas zaskoczeniem, bo w codziennym kontakcie z Milka
(mieszkala bardzo blisko uniwersytetu, co umozliwialo niemal codzienne jej
odwiedzanie) doswiadczaliémy poczucia, ze ta choroba jej nie dotyka. Milka
byta obecna, jak kazdy z nas, w sprawach waznych i drobnych Zycla
uniwersyteckiego 1 szerze] - w sprawach Zycia kraju, Interesowala si¢ do
korica wszystkim 1 wszystkimi. Ostro wyczulona na sprawy moralne,
reagowala na dziejace si¢ zlo | nas zdrowych, ale zaabsorbowanych wicloma
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drobtazgami, dopingowala do aktywnoscl. "Nie mozemy do tego dopuscic,
nie mozemy milcze¢, musimy zaprotestowa¢" méwila, gdy jeden z naszych
kolegéw zostal niestusznie oskarzony.

Emilia Kozarzewska zwigzana byla z Uniwersytetem Warszawskim przez
cale swoje zycle zawodowe, tzn. przez lat trzydziescl. Po ukoriczeniu studiéw
w roku 1962 zostata zatrudniona w 6wczesnej Katedrze Jezyka Polskiego,
kierowanej przez Witolda Doroszewskiego 1 od tego momentu zwiazala si¢
na trwale z tym srodowiskiem, uczestniczac we wszystkich jego pracach, a
takze zagrozeniach, jakie pojawialy si¢ w momentach politycznych
wstrzaséw, takich jak rok 1968, a potem poczatek lat 80-ych. W tym
sérodowisku rozwijaly si¢ i dojrzewaly zainteresowania naukowe Emilil
Kozarzewskie), znajdujace wyraz w kolejnych pracach przygotowywanych
dla uzyskania stopni naukowych: doktoratu (w 1972) 1 habilitacji (w 1989
roku), a takze w wielu innych rozprawach, referatach 1 wypowledziach
dyskusyjnych. Byta w niej ogromna pasja poznawcza | kazdy problem, ktéry
ja zainteresowal, analizowala docickliwie i niespiesznie, prawle zawsze w
dyskusji z kolegami 1 wspéipracownikami. Nieraz méwila, ze najlepsze
chwile jej Zzycia to czas, gdy majac przed sobg kilka godzin spokojnej pracy,
zasiadata do maszyny, azeby z dala od zgletku 1 zametu codziennoséci méc
formulowa¢ wyniki swoich przemyslen | analiz.

Swoja droge naukows rozpoczynata Emilia Kozarzewska od dialektologli.
Jak wielu uczniéw Witolda Doroszewskiego uczestniczylta w badaniach
dialektéw Warmii 1 Mazur | tych kwestil dotyczyla jej praca magisterska,
opisujaca leksyk¢ mazowlecka. W latach péiniejszych dialektologia
stanowila boczny tor jej zainteresowarn, jednakze az do 1968 roku brala
udzial w badaniach prowadzonych przez Pracowni¢ Dialektologiczna PAN,
opracowujac hasta do Slownika gwar Warmii | Mazur 1 wreszcle
uczestniczac w przygotowaniu tego slownika do druku.

Gléwny nurt zainteresowan Emilll Kozarzewskie] stanowila frazeologia.
Bardzo predko, jeszcze jako asystentka, zwiazala si¢ naukowo ze
Stanistawemn Skorupka 1 pod jego kierunkiem przygotowala rozprawe
doktorska, ktéra obronita jesienia 1971 roku. Dotyczyla ona wspélczesnych
zwiazkoéw frazeologicznych opartych na archalzmach, a wigc wyrazach, ktére
w dzisiejsze] leksyce nie sa zywe, ale funkcjonuja wylacznie jako sktadniki
frazeologlzméw, takich np. jak: daé drapaka, przepa$¢ z kretesem, zbi¢ z
pantatyku itp. Rozprawa drukowana we fragmentach w Pracach
Fllologicznych (por. m.in. Stale zwiqzki wyrazowe na tle wspéiczesnego
zasobu leksykalnego 1970, Funkcje skladniowe konstrukcji przyimkowych
z archaizmami 1982) miala charakter gléwnie materialowy, jednakze bardzo
predko przed badaczka probleméw frazeologll stan¢ly kwestie teoretyczne,
z ktérymi trzeba bylo si¢ zmierzy¢.

Im po$wigccone byly kolejne rozprawy. Analizowane problemy to przede
wszystkim granice frazeologll, stosunek frazeologizméw do konstrukcjl
swobodnych z jednej strony, a do przystéw z drugie), laczliwoé¢ leksykalna,
warlancja frazeologizméw. Kwestie te poruszane byly w artykutach o
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przystowiach (PF, 25,1975), o derywacjl zwiazkéw frazeologicznych (1987),
o frazeologli poréwnawczej (referat na VIII Kongres Slawistoéw pisany wraz
z Kira Glulumianc na temat frazeologlzméw somatycznych w czterech
jezykach stowlanskich: polskim, rosyjskim, czeskim 1 stowackim (1978).

Przeglad probleméw teoretycznych zwigzanych z badaniem frazeologil
przedstawia artykut referujacy literature jezykoznawcza (gléwnie radziecka)
zatytulowany: Nowsze préby klasyfikacji zwiqzkoéw frazeologicznych (PF, 28,
1979). natomiast wiasne préby odpowiedzl na stawiane pytania
metodologiczne 1 klasyflkacyjne zawiera rozprawka O zawarto$ci kartoteki
zwiqzkéw frazeologicznych (PF, 26, 1976). Autorka prébuje w niej
rozstrzygna¢ podstawowe kwestie zwiazane z opisem | porzadkowaniem
materiatu frazeologicznego, ktérego zbleranie rozpoczeta we wspélpracy ze
Stanistawem Skorupka. Po émierci prof. Skorupki tempo prac nad kartoteks
oslablo, jednakze problematyce frazeologiczne) Emilla Kozarzewska
pozostala wierna do korica zycia. Jako czlonek Komisji Frazeologicznej PAN
uczestniczyta w jeJ pracach, wyglaszajac referaty na kolejnych
konferencjach, recenzujac prace z frazeologli (m.In. Stownik frazeologiczny
polsko-rosyjski Kiry Glutumianc).

Poczatek lat osiemdziesiatych przyniost zainteresowanie Emilii Koza-
rzewskiej] problemami semantyki oraz zagadnieniami aktéw mowy.
Semantyks Interesowala si¢ juz wczesnle) w zwiazku z badaniami
frazeologll. W latach 1976-7 napisala cykl artykuléw analizujacych nazwy
dzwiek6w w jezyku polskim. Jako temat rozprawy habflitacyjnej podj¢ta
trudny problem czasownikéow méwienia we wspoélczesne] polszczyinie,
czasowniki te przeanalizowala pod wieloma wzgledami: skladniowym,
semantycznym | pragmatycznym. Rozprawa zostala ukonczona w roku
1988, kolokwium odbylo si¢ wiosna 1989 roku. Analiza czasownikow
méwienia prowadzila autorke wprost do kwestll ich performatywnoscl
(artykut w "Polono-Slavica Varsoviensia” 1992) oraz opisu skladnikéw
semantycznych | pragmatycznych poszczegblnych aktéw mowy. Te kwestie
stanowily przedmiot rozmyslari Emilll Kozarzewskic] w minjonym roku.
Ostatni tekst, ktéry probowala napisaé, dotyczyl struktury semantycznej
aktu mowy opiniowania. Powstalo zaledwie parg stron tego tekstu, jednakze
samo analizowanie i dyskutowanie problemu dawalo autorce poczucie
uwolnienia mys$li od uwarunkowan, ktére stwarza choroba.

Oprocz problematyki $cisle badawcze] Emilla Kozarzewska, jak
wickszosé¢ jezykoznawcoéw polonistyki warszawskiej, poswiccala wicle uwagl
zagadnieniom kultury jezyka. Przez lata prowadzita zajecla z tego
przedmiotu dla studentéw polonistyki, a takze stuchaczy Wojskowe]j
Akademil Polityczne), przygotowujac dla nich materialy ¢wiczenlowe,
zajmowala si¢ réwniez ocena poprawnoscl jezykowe) tekstéw technicznych,
uczestniczac trwale w pracach nad ustalaniem norm jezykowo-
-stylistycznych wydawanych przez NOT. Problematyke bledéw jezykowych
uczniéw, a takze technikéw przedstawila w artykutach drukowanych w
"Polonistyce” (1965) oraz w wydawnictwach technicznych (1978).
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Wreszcie trzeba powledzie¢ o Emilil Kozarzewskie] jako pedagogu. Przez
trzydziesci lat swoje) pracy uniwersyteckiej wychowatla rzesze polonistéow,
w szczegélnoscl nauczyciell, ktérymi si¢ zajmowala nie tylko na
warszawskich studiach uniwersyteckich, ale takze w fili UW w
Bialymstoku, w Instytucie Ksztalcenia Nauczyciell oraz w Wyzszej Szkole
Pedagogiki Specjalne). Zwiaszcza bliscy je] sercu byll studencl zaoczni,
studiujacy w warunkach trudnych, niejednokrotnie borykajacy si¢c z
zycliowymi klopotami. Znatla je dobrze z wlasnego doswiadczenia, gdyz sama
wchodzila w doroste zycle jako opiekun licznego milodszego rodzernstwa,
odpowiedzialna za nie po przedwczesne] $mierci matki. Nawigzywala latwo
indywidualne kontakty ze shuchaczami, wiedziala o nich znacznie wi¢cej
anizell tego wymagala relacja: wykladowca - student. W ostatnim roku
odbywala wykiady miedzy jednym pobytem w szpitalu a drugim, nie
pozwalala si¢ jednak zast¢epowaé, chcac wykonaé¢ wszystko sama do korica.
Gdy na miesiac przed $§miercila, w pazdzierniku, nie mogta juz podjaé zajec,
bo nie miata sily wchodzi¢ na gére do sal uniwersyteckich, chciala
magistrantéw zaprasza¢ do swojego domu. Wielu z nich przyszlo na pogrzeb.

Trzeba na koniec powiledzie¢ wigcej o ostatnim okresie jej Zycia. Byt to
czas wielkiego dojrzewania 1 oczyszczania, odrzucenia tego, co w Zyciu male
| pozorne. Widziala $wiat z tej jedynej wlasciwej perspektywy, jaka stwarza
sytuacja graniczna, a ktérg tak trudno jest uzyska¢ ludziom uwikianym w
zycle. Byl to czas odwrécenia si¢ od sieble, a zwrécenia ku innym. Dla nas,
ktérzy mieliSmy szczgscle towarzyszenia jej do konca, ktérzy widzieliémy,
jak choroba nie dotyka jej istoty, stanowl co$ niejako zewne¢trznego wobec
czlowieka, kontakt z nia dawal niepowtarzalne doswiadczenie najgicbsze)
prawdy, Ze to, co w czlowieku najistotniejsze, nie podlega zniszczeniu. I za
to doswiadczenie jestesmy jej z glebl serca wdzieczni.



Krystyna Waszakowa

WYRAZY OBCE TYPU AGENTURA, NUNCJATURA,
PREZYDENTURA JAKO DERYWATY SLOWOTWORCZE
POLSZCZYZNY

Celem pracy jest charakterystyka semantyczno-slowotwoércza rzeczowni-
kowych derywatéw z obcym sufiksem < -ura >', nalezacych do zasobu
leksykalnego wspélczesnego jezyka polskiego®.

Przyjete tu zasady synchronicznej analizy slowotwoérczej sa takie same

jak te, ktére stosuje si¢ do opisu slownictwa rodzimego. Derywatem
(wyrazem motywowanym) jest wiec taki leksem, ktéry znaczeniowo 1/lub
skladniowo oraz formalnie wchodzi w zwiazek z iInnym wyrazem (wyrazamdi).
Dany wyraz zakoriczony na -ura uznaje si¢ za derywat wtedy, gdy mozna
wskazaé inny leksem, zwigzany z nim formalnie 1 semantycznie, ktéry jest
wzgledem niego podstawowy, tzn. prostszy lub tozsamy formainie i/lub
semantycznie, por. agentura « agent, nuncjatura « nuncjusz, prezydentura
— .
Grupa derywatéw z formantem < -uwra> obejmuje ponad 70
rzeczownikéw - stanowia one przeszio 30% wszystkich wyrazéw obcych
zakoniczonych na -ura, poswiadczonych w SJPDor.* Przewazajaca wigkszos¢
(ok. 80%) to formacje z suflksem -ura, na pozostala czes¢ (ponad 20%)
skladaja si¢ gléwnie derywaty z sufiksem -atura. Formant -ytura daje si¢
wyodrebnié¢ tylko w dwéch wyrazach.

' W nawiasie katowym zapisywany jest formant, bedacy iInwariantem. O zasadach podzialu
formantéw na warlanty | inwarianty pisza R. Grzegorczykowa | J. Puzynina w ksiaice

Slowotwérstwo wspdlczesnego jezyka polskiego, Warszawa 1979, s. 14-15.

2 Repertuar rzeczownikowych sufikséw obcych funkcjonujacych jako srodki slowotwoércze
we wspbiczesne] polszczyinie (wraz z oméwieniem ogéinych zasad odrézniania strukturobcych
dmmmwwmuwmm-m
znamiona obooéd derywatéw sufiksainych, Polonica” XII1, 1988. Rejestr obcych formantéw w
bardzie) dopracowane) postaci (m.in. z podzialem ich na inwarianty | warlanty) zamieszczam
takie w pracy pétniejszej: Charakterystyka slowoltwérczo-semantyczna rzeczownikbw z
sufiksami obcymi we wspdlczesne) polszczyinie, |w:] Polono-Slavica Varsoviensia. Studia nad
Jezyldem polsidm, Warszawa (w druku).

3 Strzalka oznacza kierunek pochodnosci synchronicznej (motywac)i).

4 SJPDor. - Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego, Warszawa 1958-1969.
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Wéréd rzeczownikéw z sufiksem < -ura > dominuja formacje mutacyjne
(ponad 80%). Oprécz nich w podobnych proporcjach liczbowych wystepuja
derywaty transpozycyjne | tautologiczne. Za Inwariantng dla formatu
< -ura > nalezy zatem uzna¢ funkcj¢ strukturalna.

Podstawami slowotwérczymi omawianych derywatéw sa przede
wszystkim rzeczowniki lub rzeczowniki 1 czasowniki. Formacje o wylaczne)
motywacji czasownikowej (w liczbie trzech) stanowia margines.

Derywaty z sufiksem < -ura > sa semantycznie doé¢ zré6Znicowane, przy
czym niektére znaczenia (np. sublektowe, obiektowe, {losclowe czy
atrybutywne) wystepuja albo w pojedynczych formacjach, albo w grupach
kilkuwyrazowych. Najliczniejsza seri¢ tworza odsublektowe nazwy stanowisk
1 urzedéw (sprawowanych funkcji), typu prezesura « prezes (jest ich ponad
30). Cechuje je regularna polisemia: oznaczaja takze czas pelnienia owej
funkcjfi (sprawowania urzedu), cho¢ znaczenie to nle zawsze jest
odnotowywane w slownikach. Niektére z nich to takie nazwy miejsc
urzedowania subiektu, por. nuncjatura 3 « nuncjusz®, intendentura «
intendent. Seryjne, ale juz nie tak liczne, sa réwniez nazwy zblorowe
(osobowe | nieosobowe), typu adwokatura, klawiatura.

Formant -ura

Wyodrebnia si¢ w ponad 50 derywatach o motywacji rzeczownikowej lub
rzeczownikowo-czasownikowej. Motywacje wylacznie czasownikowa ma tylko
jedna formacja oznaczajaca czynnoéé i/lub jej nieprzedmiotowy rezultat:
tresura ‘tresowanie’ // cechy nabyte przez tresowanie’, w ktérej formant
peini funkcje¢ transpozycyjna 1/lub mutacyjna.

Derywaty odrzeczownikowe (jedno- 1| dwumotywacyjne) réZznicujq si¢ na
kilka szczegélowych grup semantycznych, wyrazajacych rozmalite typy
relacii znaczeniowych, ktére zachodza miedzy derywatem 1 podstaws. Sa to:

1) Nazwy stanowisk, urzedéw, funkcjli zawodowych lub tytuléw,
motywowane przez rzeczownlki oznaczajace osoby obdarzone tytulami
naukowymi lub zawodowyml, typu adiunktura ‘funkcja, stanowisko, tytut
adfunkta’, adiutantura, administratura, adwokatural, asystentura,
delegatura, docentura, dyrygentura 2, komendantura, pratatura, prepozytura
kult. « prepozyt, prezesura, prezydentura, profesura, prokuratura (1]°,
asesura praw., inspicjentura teatr., refentura praw., dyktatura 3. hist. «
dyktator hist., prefektura c) hist. « prefekt hist. 1 in. O ich znaczeniach

% Cyfra przy derywacie odpowiada numerowi, pod ktérym zapisano dane znaczenie w
SJPDor.

¢ W nawlasach kwadratowych podawane sq znaczenia wyodrebniane przez autorke. W
SJPDor. znajduja si¢c one w obrebie jednego hasla.
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wtérnych: regularnym czasowym (por. prezesura, prezydentura ‘okres
peinienia funkcji prezesa, prezydenta’ | nieregularnym lokatywnym, por.
intendentura 2, komendantura, prefektura b) hist., prokuratura [a]), byla
mowa przy ich charakterystyce ogélinej.

2) Nazwy zbloréw: a) od nazw os6b, typu adwokatura 2, agentura 1 (por.
Agentura obcego wywiadu) « agent ‘tajny wspbtpracownik wywiadu obcego
panistwa, organizujacy lub przeprowadzajacy wywiad, dywersje itp.,
profesura 2, prokuratura [b] oraz b) od nazw przedmiotéw, por. aparatura.

3) Nazwy abstrakcyjnych cech, czynnoéci, stanéw motywowane
réwnolegle przez czasowniki 1 rzeczownikl:

a) oznaczajace wykonawcéw tych czynnosci (por. dyrygentuwra 1
‘umiejetnoéé, sztuka dyrygowania // wykonywania czynnosci dyrygenta”,
kandydatura, ‘wyst¢powanie w roll kandydata // kandydowanie,
ministrantura ‘czynno$ci ministranta w czasle sprawowania lturgil’ -
zauwazmy, Ze znaczenie ministrantury podane w SJPDor. 1 SJPSz.®: ‘zbiér
liturgicznych odpowiedzi ministranta przy mszy' w zwiazku z posoborowymli
zmianami sposobu sprawowania liturgli przestalo by¢ aktualne;

b) oznaczajace obiekt lub rezultat czynnosci, por. delegatura 2
‘delegowanie kogo // wystepowanie w roll delegata’, inwentura ksicg.
‘iInwentaryzowanie // sporzadzanie inwentarza'.

Do grupy tej wiaczamy réwniez derywat o skomplikowanej strukturze
semantyczne): kwadratura mat., por. kwadratwra kola ‘zadanie
matematyczne, polegajace na znalezieniu sposobu nakreslenia kwadratu
réwnego powierzchnia danemu kohu, co jest rzecza niemozliwg'.

4) Nazwy tautologiczne, w ktérych derywat 1 podstawa maja to samo
znaczenie, takie jak: agentura 2 « agencja ‘handlowe biuro posrednictwa’,
korektura « korekta (por. "Teksty po korekturach autorskich wréca do
wydawnictwa".), magistratura hist. « magistrat hist. oraz wyraz aparatura
« aparat w charakterystycznym dla stylu naukowego nowym polaczeniu
aparatura pojeciowa’.

Jedyna nazwa subiektu - wykonawcy czynnosci, oznaczajacs instytucje,
jest dyspozytura ‘oérodek dyspozycyjny //wydajacy dyspozycje podleglym
soble placéwkom lub osobom'.

Derywacji towarzysza nastepujace alternacje {losclowe: ucigcle czastkl
-or- w formacjach motywowanych przez rzeczowniki o tym zakoriczeniu (por.
profes-or —» profesura), uciecie -J- | wymiana ¢’ — t w formacji dyspozyawra

7 Za wiaczeniem formac)i dyrygentura do struktur odrzeczownikowych przemawiaja wzgle-
dy formalne: przy motywacji czasownikowe] powstaje komplikacja w postacl dodatkowe)
(wstawnej) czastki -ent-. Druga formacja tego typu jest rzadki wyraz pretendenfisa « preten-
dowaé // pretendent. Z kolel uznawanie segmentu -enfira za odrebny sufiks wydaje si¢
nieuzasadnionym mnozeniem bytow.

* SJPSz. - Stownik jezykn polskiego pod red. M. Szymczaka, Warszawa 1978-1981.

® Z wyrazeniem aparatura poj¢ciowa niejednokrotnie spotkalam si¢ w pracach naukowych.
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« dyspozyc-j-a oraz izolowana dezintegracja segmentu -arz- w derywacie
inwentura « inwent-arz'®.

Formant -atura

1) Derywaty odrzeczownikowe. Pod wzgledem semantycznym sg to w
przewazajqcej wickszosci formacje mutacyjne, bedace nazwami zbloréw, por.
klawiatura, muskulatura ‘muskuly’, tytulatura 2 ‘tytul{ly) przyshugujace
komu’ oraz derywat o znacznym stopniu zlozonos$ci semantycznej: tytulatura
1 ksieg. ‘dane dotyczace ksiazki, zawlerajace: nazwisko autora, tytul, adres
bibliograficzny lub wydawniczy'. Oprécz nich wystepuja tu takze pojedyncze
formacje o znaczeniu atrybutywnym (por. gipsatura ‘ozdoba architekto-
niczna z gipsu’) 1 flodclowym gramatura poligr. ‘ciezar 1 m? papieru
oznaczany w gramach’. Wyraz nuncjatura « nuncjusz jest uzywany w trzech
znaczeniach: nazwy urzedu, nazwy temporalnej { nazwy miejsca.

2) Derywaty odczasownikowe. W wickszoséci z nich formant peini funkcje
transpozycyjng, por. nazwy czynnosci: cyzelatura ‘cyzelowanie’, liniatura
‘linfowanie // wykreslanie linif’, malatura 1, manipulatura, reperatura rzad.
|przestarz.]. Derywaty mutacyjne sa dwa, por. nazwa subiektowa
likwidatura ‘instytucja dokonujaca likwidacji // likwidujaca (np. rachunki)’
i nazwa $rodka czynnoscl malatura 2 [rzad.] ‘farby uzyte do malowania’.

Zmiany formalne towarzyszace suflksowl -atura to: uclecla czescl
tematyczne] w podstawach slowotwérczych derywatéw klawiatura «
klawi-sz, nuncjatura « nuncj-usz oraz wymiana t— [ (np. tytud — tytulatura).

Formant -ytura

Wariant ten wyréZniamy ze wzgledu na dwie formacje: jednomotywa-
cyjna nazwe atrybutywna: partytura muz. ‘szczegélowy zapis nutowy utworu
zaspolowego, w ktérym poszczegélne partie (glosy) wokalne | instrumentalne
sg zestawione jedna pod druga’ oraz derywat dwumotywacyjny ekspedytura
hand. ‘dzial w niektérych instytucjach zajmujacy sie ekspediowaniem //
ckspedycja towaréw, korespondencji itp., w ktérym przy motywacjl
czasownikowej wyodrebnia sie sufiks -ytura''. Jest to nazwa subiektu -

'° Rzeczowniki typu profesura, prokaratura moga byé takie opisywane jako tzw. derywaty
wymienne, w ktérych wraz z dodaniem sufiksu -wa nastgpuje uciecle segmentu -or w
podstawie slowotwoércze).

! Przy motywac)i rzeczownikowe) w derywacle ekspedytira « ekspedyc-j-amozna wyréinié

sufiks ra (wlasciwy serll wyrazéw), wraz z towarzyszacyml alternacjami: jakosciows c” — ¢
oraz llodciowa w postaci dezintegracyi --.
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wykonawcy czynnosci (por. derywat dyspozytura z suflksem -ura)'?. W obu
derywatach formantowl (partytura), d’ - d ( ekspediowac —» ekspedycja)'.

SJPDor. jest plerwszym zrédlem dla ponad polowy derywatow z
formantem < -ura >. SW™ jako plerwszy notuje 20 formacji oraz tyle samo
lacznie (w jednakowych proporcjach) SWIL.' { slownik Lindego'®. Nowsze,
nie notowane w SJPDor., rzeczowniki tego typu to: derywat tautologiczny
manipulatura ‘manipulacja’ ("Rowinski [...] uwaza, ze na niniejszej rubryce
pokolenia dziennikarskie uczy¢ si¢ moga politycznej manipulatury”,
.Tygodnik Powszechny" 37,1987), nazwy stanowisk: korespondentura «
korespondent (por. "Ale juz teraz musimy si¢ zastanowic nad sposobem
kwalifikowania do placéwek zagranicznych. Korespondentura byta na ogét
zashuzona emerytura lub premia za rzeczy niekoniecznie zwigzane 2z
dziennikarstwem, .Tygodnik Powszechny” 47, 1989), decydentura ("A
decydentéw thumy, a decydenci ustawiaja si¢ w kolejce po decydentury. Co
sie dzieje? Decydent kréluje w tartaku | ministerstwie”, .Tygodnik
Kulturalny” 45, 1986) - cytat pozwala sadzi¢, ze Jest to okazjonalizm uzyty
w celu zwiekszenia ekspresjl wypowledzi. Por. tez nazwa zblorowa
rezydentura « rezydent przedstawiciel dyplomatyczny panstwa - protektora
w panstwie zaleznym' ("General Jaruzelskl przekazal w moje] obecnosci
wazne informacje (...) szefowl radzieckiej rezydentury KGB w Polsce”, Nowy
Swiat™ 277, 1992).

Cecha charakterystyczng formacji z suflksem < -ura > jest ich
stylistyczna jednorodnos¢: naleza one giéwnie do slownictwa erudycyjnego

o zasiegu ogélnym.

12 Wyrazu dyspozytura nie wiaczamy do tej grupy ze wzgledow semantycznych: wykazuje
on bezposredni zwiazek z rzeczownikiem dyspozygja. Motywacja czasownikowa w jego
przypadku nie jest rtéwnorzedna lukpkwfonmcjlehm.mpoimdnh(mwmym.

'3 Wyodrebnienie sufiksu -ytwra jest jednym z dwu motliwych oplsoéw powytszych
derywatéw. Inny sposéb ich synchroniczne| interpretacyl to: wiaczenie do klasy derywatow z
sufiksem -ura wraz z przyznaniem segmentowl -yt- statusu konektywu.

“ SW - Stownik jezyka polskiego J. Karlowicza, A. Krynskiego, W. Niedtwiedzkiego,
Warszawa 1900-1927.

18 SWil. - Stownik jezyka polskiego (...) wypracowany przez A. Zdanowicza, M. Bohu-
sza-Szyszke, J. Filipowicza, Wilno 1861.
' por. S.B. Linde, Stownik jezykn polskiego, wyd. Ill, Warszawa 1951.



Stanistaw Dubisz

SLOWNICTWO POLSKIE CZY POLONLJNE ?

Zblorowosci polonijne wystepuja w bez mata siedemdziesi¢ciu krajach
éwiata 1 stanowia ponad 11 millonéw os6b'. Za przedstawicieli tych
zblorowoscl uznaje si¢ ludzi, ktérzy zachowall poczucie polskiego
pochodzenia etnicznego 1 - zwigzane z tym - zrozumienie dla polskich
interes6w narodowych bez wzgledu na swé] stosunek do zagadnienia
lojalnosci panstwowej wobec Polski czy tez stopleni znajomosci jezyka
polskiego. Takie pojmowanie terminu Polonia znajduje uzasadnienie | w
historli ksztaltowania si¢ zblorowosci polonijnych, 1 w procesach
socjolingwistycznych zachodzacych wspélczeénie?.

W obrebie zblorowosci polonijnych funkcjonujq trzy grupy warlantéw
Jezyka, tj. odmiany kulturalne, odmiany regionalne i1 dialekty polonijne,
miedzy ktérymi zachodza réznice dotyczace ich bazy jezykowej, spolecznego
zakresu wystepowania | stopnia interferencfi, bedacych wynikiem
oddzialywania jezykéw krajéw osiedlenia Polonil. O {le odmiany kulturalne
(ktérych podstawe stanowl polszczyzna standardowa) 1 regilonalne
(nawiazujace do genetycznie polskich gwar ludowych) stanowig kontynuacje
sposobéw porozumiewania si¢ przeniesionych przez pokolenia emigrantéw
z ziem polskich, o tyle dialekty polonijne - bedace swoista mieszaning
elementow jezyka polskiego 1 jego gwar, jezyka kraju osiedlenia oraz j¢zykéw
innych grup etnicznych, z ktérymi wchodza w bezposredni kontakt - s3
nowa forma komunikacjl jezykowej, uksztaltowana pod wplywem
odmiennych niz w Polsce okolicznosci zyclowych.

Wszystkie trzy grupy odmian jezyka zblorowosci polonijnych
funkcjonuja w innych warunkach niz polszczyzna w kraju. S to bowiem
"nieoficjalne” sposoby porozumiewania sie¢, stosowane tylko w obrebie tych

' Por. M. Kielczewska-Zaleska, D. Licifiska, Rozmieszczenie Polonii, [w:] Stan i potrzeby
badart nad zbiorowosciami polonjjnymi, pod red. H. Kublaka 1 A. Plicha, Wroclaw 1976, s.
263-281; Z.1. Peszkowski, ABC Polonii $wiata, Orchard Lake - Michigan 1985, s. 27 1 In.

? Por. S. Dubisz, Polonia i je/ jezyk, |w:] Problemy nauczania jezyka polskiego w
$rodowiskach polonjjnych. Materialy z konferengji.., pod red. H. Rybickiej-Nowackie) |
J. Porayskiego-Pomsty, MEN, Warszawa 1989, s. 12-35.
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zblorowoscl, podczas gdy jezyk oficjalny to standardowy jezyk kraju
osiedlenia, zatem wszystkie te trzy grupy odmian j¢zykowych maja zasicg
ograniczony. Ze wzgledu na sklad socjalny zblorowoséci polonijnych 1 ich
status w wieloetnicznych spolecznosciach krajéw osiedlenia wspélczesnie
najwickszy zakres wystepowania maja dialekty polonijne, ktére
charakteryzuje najwieksze natezenie interferencyl obcojezycznych®.

W slownictwie dialektéw polonijnych mozna wyr6zni¢ - postugujac si¢
metoda kontrastywna - trzy podstawowe warstwy jednostek leksykalnych:

1) slownictwo wspélne z zasobem leksykalnym szeroko rozumiane)
polszczyzny w kraju;

2) slownictwo obcojezyczne charakterystyczne dla jezyka (jezykéw) kraju
osiedlenia;

3) slownictwo skontrastowane zaréwno z polszczyzng, jak 1 z jezykaml
krajéw osiedlenia Polonil.

Te trzecia warstwe okreslamy mianem slownictwa polonijnego. Jest ona
wewnetrznie zréznicowana - mozna w jej obreble wyrézni¢ szereg klas 1
podklas jednostek leksykalnych®. W niniejszym artykule sygnalizuje
wystepowanie tylko kilku klas polonijnych jednostek slownikowych -
wyrazéw 1 polaczen wyrazowych. Ich wspélna cecha jest to, ze ze wzgledu
na forme moglyby byé¢ zaliczone do zasobu leksykalnego polszczyzny (z tego
zasobu wywodza si¢ niejako "materialnie”), ale modyflkacje ich tresci
znaczeniowych badz geneza struktury znajduja uwarunkowania w
interferencjach obcojezycznych. Za wydzieleniem tych klas wyrazéw z
zasobu slownikowego polszczyzny przemawia zatem owo skontrastowanie
w stosunku do obu baz jezykowych (jezyk polski - jezyk kraju osiedlenia)
oraz fakt, ze w te] postaci formalno-znaczeniowej (uwarunkowane]
interferencyjnie) wystepuja one jedynie w jezyku zblorowoséci polonijnych.

Plerwsza z tych grup jednostek leksykalnych stanowia repliki
slowotwércze, majace postaé¢ formacjl prostych, zestawieni badz zlozen.

Repliki slowotwércze o strukturze formacjl - am.pol. bombiarz
‘terrorysta dokonujacy zamachéw bombowych’ (ang. bomber), ubieracz
‘krawlec’ (ang. dresser), uprzyjemniacz ‘organizator imprez kulturalnych’

3 Por. M. Gruchmanowa, Jezyk Polonii amerykariskigj (w odmianie méwiongj, [w:] Polonia
amerykariska. Przesaloéé i wspoéiczesnosé, pod red. H. Kublaka, E. Kusielewicza I T. Gromady,
Wroclaw 1988, s. 261-282; B. Szydlowska-Ceglowa, Jezykoznawstwo w badaniach polonjjnych,
[w:] Dorobek i perspekiywy badart polonjinych, pod red. W. Miodunki, Lublin 1887, s. 99-110;
S. Dubisz, Formy i typy funkgjonalnej adaptacji lekseméw amerykariskoangielskich w dialekcie
polonjjinym Nowej Anglii (USA), [w:] Z badart nad jezykiem polskim Srodowisk emigracyjnych pod
red. S. Szlifersztejnowej, Wroclaw 1981, s. 51-68.

4 Por. W. Decyk, S. Dubisz, A. Markowskl, A. Nagérko, E. S¢kowska (oprac.), Stownik

wyrazéw polonjinych. Zeszyt prébny, Warszawa 1988, s. 16-26, 209-213; S. Dubisz, E.
Sekowska, Typy Jjednostek leksylainych w sogjolektach polonjnych (préba definigli i
Idasyfikaci). [w:] Jezyk polski w Swiecie. Zbiér studiéw, pod red. W. Miodunki, Warszawa -

Krakéw 1990, s. 217-234; S. Dubisz, Z badart nad slownictwemn polonjjnyrmt wyras polon{jny
- proba definicli, “Prace Filologiczne™ XXXV, 1991, s. 59-68.
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(ang. entertainer), wykoriczarz ‘pracownik wykonujacy koricowe czynnosci
w procesie produkcyjnym’ (ang. finisher), wyplaci¢ ‘wyrzuci¢, usunaé z
pracy’ (ang. pay off)°.

Repliki slowotwércze o strukturze zestawledA - am.pol. czlowiek
wiejski ‘mieszkaniec wsi’ (ang. countryman), drapacz nieba ‘drapacz chmur’
(ang. skyscraper), zelazna droga ‘tor kolejowy"(ang. railway); fr.pol. karta
identycznos$ci, karta tozsamosci ‘dowéd tozsamosécl' (fr. carte d’identite),
kobieta murarz ‘murarka’ (fr. femme-magon), ksigzka familijna ‘dokument
wydawany we Francji przy zawarciu makzenistwa’ (fr. livret de famille), renta
staro$ci ‘renta starcza’ (fr. rente de vieillesse), szofer lokomotywy ‘maszy-
nista’ (fr. chauffer de locomotive), wizyta celna ‘odprawa celna’ (fr. visite de
la douane).

Repliki slowotwércze o strukturze zloteda - am.pol
bialokotnierzykowiec ‘pracownik umystowy’ (ang. white collar worker); fr.pol.
autodrogowy ‘autostradowy’ (fr. autoroutier), autojezdnia ‘autostrada’ (fr.
autoroute), miedzywstawié si¢ 'Interweniowaé, posredniczy¢, wtraca¢ si¢ do
jakie}$ sprawy’ (fr. intervenir).

Repliki sa przykladem slowotwércze] adaptacji wyrazowych form
obcojezycznych, wiaczanych do zasobu Ileksykalnego zblorowosci
polonijnych. Latwo zauwazy¢, ze w duzej mierze ten proces ma motywacje
zewnetrznojezykowe. Dzicki niemu dialekty polonijne wzbogacily stownictwo
o nazwy desygnatéw nie znane pierwotnym polskim emigrantom z przelomu
XIX 1 XX w. oraz z okresu dwudziestolecla migdzywojennego. Nazwy te
utrwalily si¢ w jezyku nastepnych generacji (tzw. pokoleni polonijnych), juz
urodzonych 1 wychowanych w krajach osiedlenia Polonii, najczgsciej jako
okreslenia podstawowe przejmowane przez przedstawiciell péZniejszych fal
emigracyjnych®.

Odmienne czynniki - przede wszystkim wewnetrznojezykowe - decyduja
o powstawaniu replik semantycznych. W tym wypadku wyrazy
wystepujace w polskim zasobie Ileksykalnym, przeniesionym przez
przedstawiciell pokoleri emigracyjnych, modyflkuja swe znaczenia pod
wplywem ich odpowiednikéw wystepujacych w jezykach krajéw osiedlenia.
Modyflkacje znaczeni dotycza zaréwno rzeczownikéw, przymiotnikéw,
zalmkoéw, jak 1 czasownikéw, przyslowkow czy przylmkow.

Rzeczowniki - am.pol. bakalarz ‘osoba majaca bakalaureat’ (ang.
bachelor), bar ‘bar, lokal gastronomiczny z wyszynkiem' (ang. bar), imie
‘nazwisko’ (ang. name), kraj ‘ojczyzna - Polska’ (ang. country), medycyna

* Prezentowany w wyborze material leksykalny pochodzl z kartotek! Stownika wyrazéw
polonjinych, opracowane| przez Zespol Badan Jezyka Srodowisk Polonijnych WP UW.

® Jesli chodzl o pokoleniowe zréinicowanie zbiorowoscl polonijnych, to por. m.in. Y.
Grabowski, Kontakty jezykowe. Uwagi na temat asymilacli wplywéw angielskich w jezylkach
slowiartskich na terenie Ameryki Péinocnej, (w:] Wokst jezyka. Rozprawy i studia poSwigcone
pamigci profesora Mieczystawa Szymczaka, Wroclaw 1988, s. 161-165.
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lekarstwo’ (ang. medicine), wzednik ‘sprzedawca’ (ang. clerk); arg.pol.
medycyny 'lekarstwa’ (hiszp. medicina); fr.pol. igly ‘druty do robét dzianych’
(fr. des aiguilles), nazwisko ‘nazwa’ (fr. nom), pensja ‘emerytura’ (fr. pension),
prezydent ‘przewodniczacy, prezes' (fr. présidens), szcze$cie 'szansa, okazja’
(fr. chance).

Przymiotniki - am.pol. amerykariskiw uzyciu rzecz. ‘Amerykanin’ (ang.
American), angielski w uzyciu rzecz. ‘mieszkaniec USA majacy angielskie
pochodzenie’ (ang. English), drukowany ‘wytlaczany’ (ang. pring), francuski
w uzyclu rzecz. ‘mieszkaniec USA majacy francuskie pochodzenie’ (ang.
French), pojedynczy ‘Jeden, pewlen’ (ang. single), polska, polski w uzyciu
rzecz. ‘Polka, Polak’ (ang. Polish), twardy ‘ciezki’ (ang. hard); braz.pol.
dzienny ‘codzienny’ (port. didrio), kwasSny ‘zgrytliwy, uszczypliwy,
zirytowany' (port. azedo); fr.pol. duzy ‘dtugl’ (fr. long), maly ‘podrzedny’ (fr.
petif), o$wiecony ‘o$éwietlony, jasny’ (fr. illuming), przykry ‘trudny, ci¢zki,
meczacy’ (fr. pénible), zgubiony ‘zmarnowany, stracony’ (fr. perdu).

Zaimki - am.pol. mgj ‘swéf' (ang. my, mine).

Czasowniki - am.pol. byé ‘mieszkaé’ (ang. to be somewhere), dostal
‘otrzymaé, kupié, dotrze¢ - dojé¢ - pojechaé, zdobyé, doznaé¢, nabrad,
uslyszeé, wprowadzi¢, wynajaé, zarobi¢, zaczerpna¢ - nala¢' (ang. to gef),
drukowa¢ ‘robi¢ odbitki fotografii’ (ang. to prinf), egzaminowa¢ ‘bada¢ - o
badaniu lekarskim’ (ang. to examine), i§¢ ‘jechaé, przyjezdza¢, zmierzac -
dazy¢ do czego$, przenosi¢ si¢’ (ang. to go), méc ‘umiet, potrafi¢’ (ang. can),
przychodzi¢ ‘wprowadza¢ si¢’ (ang. to come = to move in), przyj$¢ ‘przyjechac,
przyjezdzaé, przyby¢' (ang. to come), wolaé ‘wzywac, zadaé, telefonowad’
(ang. to call), wyjsé ‘wyjechaé, opusci¢’ (ang. to leave), wzigé ‘zajaé - trwaé
jaki$ czas, umniejszy¢ - odebra¢’ (ang. to take), zawotac ‘zatelefonowad’ (ang.
to call), znaé ‘umieé, wiedzie¢' (ang. to know), zy¢ ‘mieszka¢’ (ang. to live);
braz.pol. daé ‘starczyé¢, prowadzié, przysporzy¢ - zwiekszy¢' (port. dar);
fr.pol. daé ‘podaé, wymieni¢' (fr. donner), liczy¢ sig ‘uwazaé sle, by¢é
uwazanym za kogo, co’' (fr. se compter), odméwi¢ ‘odrzuci’ (fr. rejeten),
przyj$é ‘osiagnaé coé' (fr. arriver), zprezentowat si¢ ‘zgtosi¢ sie’ (fr. se
presenter), zgubié ‘straci¢’ (fr. perdre), zna¢ ‘wiedzie¢' (fr. savoir), zqdat
‘wzywad' (fr. demander).

Przysléwkl - am.pol. ciezko ‘trudno’ (ang. difficulf), duzo ‘bardzo, cz¢sto,
wiele' (ang. much, so much), najwigcej ‘przewaznie’ (ang. mostly), tylko
‘doplero’ (ang. jusf); fr.pol. duzo ‘bardzo’ (fr. beaucoup).

Przyimki - am.pol. na ‘'w, z' (ang. on), od 'z’ (ang. from), u ‘W’ (ang. af.

Presja systemu leksykalnego jezykow krajow osiedlenia Polonii,
prowadzaca m.in. do powstawania leksykalnych replik semantycznych,
obrazuje sytuacje bilingwalna, w ktérej znajduja si¢ zblorowosci polonijne.
Repliki semantyczne dotycza slownictwa o duzej frekwencji, czesto
stosowanego, 1 choé polszczyzna moze dostarczy¢ wlasciwych okreslen
tresci, to jednak refleksy jezyka oficjalnego kraju osiedlenia sq mocniejsze.
Zatem - posrednio - mamy | w tym wypadku do czynienia z oddziatywaniem
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czynnikéw pozajezykowych (spolecznych, prestizowych) - "Jazykowo] kontakt
Jawlajetsja processom soclalnogo plana, charakterizujuszczim jazykowyje
otnoszenija, osnowannom na jedinstwie postojanno-indywidualnych 1
postojanno-socialnych jazykowych faktow"’.

Pozasystemowe czynniki sytuacji mowy w srodowisku bilingwalnym (lub
polilingwalnym) decyduja o dos$¢ czestym wystepowaniu w jezyku Polonil
strukturalnych replik frazeologizméw i idiomatyzméw, charaktery-
stycznych dla jezykéw krajoéw osledlenia. Ze wzgledu na kryterfum formalne
te zwiazki wyrazowe dzielg si¢ na wyrazenia 1 zwroty.

Wyratenia - am.pol. dobre powodzenie ‘szczeécle, powodzenie' (ang.
good luck), dobre szcze$cie "szczescie, powodzenie’ (ang. good luck), polskie
chiopaki ‘Polacy - o mezczyznach’ (ang. Polish boys), stary kraj ‘ojczyzna’
(ang. old country), ponadczasowe godziny ‘godziny nadliczbowe’ (ang.
overtime hours); fr.pol. dobre szcze$cie ‘szczescle, powodzenie' (fr. bonne
chance), do ostatecznego punktu ‘w najwyzszym stopniu’ (fr. au dernier
poinf), otbwek na atrament ‘wieczne piéro’ (fr. stylo 4 encre), praca na czarno
‘praca nielegalna’ (fr. travail noir.

Zwroty - am.pol. by¢ iles, by¢ iles lat, by¢ ile$ lat stary ‘mie¢ ile$ lat’
(ang. to be x years old), byé¢ w glowie ‘mie¢ co$ w glowie, mysle¢ o czyms§’
(ang. to be in some one head), by¢ do méwienia ‘mie¢ co$ do powiedzenia,
by¢ rozmownym’ (ang. to be much for talking), bra¢ ile$ lat ‘konczyé¢, trwaé
fles lat’ (ang. to take x years to complete), bra¢ kurs ‘uczeszczaé¢ na kurs'
(ang. to take a cowrs), braé przedmiot ‘uczeszczaé¢ na zajecla z danego
przedmiotu’ (ang. to take a subject), wzigé czens ‘zaryzykowaé' (ang. to take
a chance), wzigé egzamin ‘przystapi¢ do egzaminu' (ang. to take an
examination), wzigé pociqg, kolejke podziemngq, tramwaj ‘jechaé pociagiem...’
(ang. to take a train, a subway, a street car), wzig¢ prace ‘zaczaé¢ pracowac’
(ang. to take a job), zrobi¢ pierwszq komuni¢ ‘przystapi¢ do plerwszej
komunlii’ (ang. to make one’s first Holy Comunion); arg.pol. mie¢ konferencje
‘odby¢ rozmowe, przeprowadzi¢ dyskusje¢’ (hiszp. tener la conferencia), wzigé
tranwije ‘pojecha¢ tramwajem’ (hiszp. tomar el tranvia); braz.pol. daé rekado
‘przekazac¢ wiadomosé¢’ (port. dar recado), wejsé do firmy ‘zostaé przyjetym...
jako pracownik’ (port. entrar en empresa), wyj$é¢ z zawodu ‘zrezygnowadé z
pracy w swolm zawodzie' (port. sair da profissao); fr.pol. braé autobus,
pociqg ‘jecha¢ autobusem, poclagiem’ (fr. prendre l'autobus, le train), bra¢
droge ‘jechaé¢ po drodze’ (fr. prendre un chemin), robi¢ funkcje ‘sprawowac
funkcje’ (fr. faire fonction), wzigé obywatelstwo ‘przyjaé obywatelstwo’ (fr.
prendre la nationalité), zabraé pociqg ‘pojechaé¢ pociagiem’ (fr. prendre le
train).

Znaczeniowe repliki strukturalne obcojezycznych zwiazkéw
wyrazowych najczescie] lacza sie z reallamli Zycla codziennego. Ten krag

7 T.P. Iljaszenko, Jazykowyje kontakty (na materiale stawjano-moldawskich otnoszeng)),
Moskwa 1970, s. 13.
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tematyczny decyduje o ich duzej frekwencjl tekstowej, co z kolel sprzyja
utrwalaniu sie replik frazeologicznych w mowle pokoleni emigracyjnych jako
zapozyczen, ktére traktowane sg juz jako "naturalne” (polonijne) jednostki
leksykalne przez reprezentantéw pokoleni polonijnych®.

Kontakty polszczyzny z jezykami krajow osledlenia Polonii powoduja
takze interferencje w postaci modyfikacji skladniowych poszczegéinych
wyrazéw. Przewazaja w tym wypadku modyflkacje dotyczace zwiazku rzadu,
majace charakter replik. Procesy te znajduja odzwierciedlenie m.in. w
nastepujacych konstrukcjach:

am.pol. czeka¢ za kim, czym ‘czekaé na kogo, co’ (ang. to wait for): Nie
czekaj za Krzeszewskim; Osiem tygodni czekatem za listem;

am.pol. do - przylmek redundantny w konstrukcjach z dopeiniaczem
(ang. at, to, for): Wieczorem mam mozno$¢ do pisania; Wyjade [...] do miasta
majqc tam lepszq sposobnosé do dostania pracy,

am.pol. i$¢ w kogo, co '1$¢ na kogo, co’ (ang. go in): A wakacje to zalezy,
czasem my idziemy w nort;

am.pol. oczekiwa¢ za kim, czym ‘oczekiwa¢ kogo, co’ (ang. to wait fon):
Dzieri za dzieri i co tydzieri, i co miesiqc za tobo oczekuje, Prosze [...] azebys$
nie oczekiwata za nikiem;

am.pol. poczeka¢ za kim, czym ‘poczeka¢ na kogo, co’ (ang. wait to for):
Mozesz poczekaé pare dni za piniedzmi; Musis pocekac¢ za mnu;

am.pol. pomiedzy - w polaczeniu z dopeiniaczem (ang. among): Ja nie
wiedzialem nawet, ze tyle jest - nie wiem, jak si¢ méwi interyst (7) -
zainteresowania pomiendzy miodych;

am.pol. zy¢ na czyms ‘zy¢ z czego$’ (ang. to live on something): Nie moge
Zy¢ na tem, bo taksi som tutaj wielkie.

Podobne czynniki powoduja modyfikacje kategorii 1 funkcji grama-
tycznych, w tym w szczegélnosci kategoril aspektu, np.:

am.pol. byé ‘bywa¢’ (ang. to be): Ja bardzo duzo nie jestem na ulice w
moje miasto;

am.pol. i§¢ ‘jezdzi¢, chodzi¢’ (ang. to go): Ja nie moglem tak duzo nigdzie
i$¢, bo nie miatem samochoduy; Ja duzo nie ide, ja jestem w dormus’.

Podobne modyfikacje konstrukcji skladniowych oraz kategorii i
funkcji gramatycznych moga wystepowaé w nieogéinopolskich wariantach
polszczyzny w kraju (tj. w dialektach ludowych, gwarach srodowiskowych,

* Uwag) dotyczace rozréznienia pokolen emigracyjnych | pokole polonijnych zawiera m.in.
méj artykul pt. Z metodologii badari jezyka $rodowisk polonjjnych, PorJ 1983, z. 5, s. 292-301.

* Tego typu modyfikacje dotycza takie kategoril strony oraz prowadza do wyst¢powania
zaimkéw osobowych w funkeji dodatkowych wykladnikéw kategoril osoby 1 liczby czasownikow,
np. am.pol. Ja im powiedzialem, co ja zrobilem (ang. | told them, what I had done).
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odmianach reglonalnych)'’, w odniesieniu do j¢zyka polonijnego nie mozna
zatem wykluczyé¢ tego typu bezposrednich wplywéw przenoszonych przez
idiolekty emigrantéw. Z druglej jednak strony nalezy bra¢ pod uwage wplyw
jezyka kraju osiedlenia. Tego typu fakty wymagajq zatem szczegélowe]

analizy:
1. Jesli wystepuje tozsamoéé faktu jezykowego nacechowanego

regionalnie (dialektalnie), zarejestrowanego w mowie reprezentantéw
pokolenia emigracyjnego $rodowisk polonijnych 1 w odmianach polszczyzny
w kraju, to istnieje duze prawdopodoblenistwo, ze fakt ten zostal
bezposrednio przeniesiony z Polski | wtedy nie jest on wyznacznikiem
stownictwa polonijnego'’.

2. Jesll podoblenistwo takie wystepuje, ale w odniesieniu zaréwno do
mowy pokolenn emigracyjnych, jak i polonijnych, to nalezy uwzgledniac
kryteria pozajezykowe dotyczace nosiclell idiolektéw (chronologia,
pochodzenie, status spoleczny, $wiadomo$¢ narodowa 1 jezykowa) 1 na tej
podstawie rozstrzygnaé¢ czy mamy do czynienia z dziedzictwem polskim czy
interferencjq jezyka angielskiego.

3. Jesli podobienistwo takie wystepuje, ale fakt ten jest rejestrowany
wylacznie w mowie pokoleni polonijnych, to nalezy uzna¢ to za wyznacznik
polonijnosci stownictwa, poniewaz uzytkownicy dialektu polonijnego nie s3
$wiadomi przyrnaleznosci tej modyfikacjl do danego wariantu polszczyzny w
kraju (terytorialnego 1 socjalnego) 1 funkcjonuje ona jako skladnik ich
lokalnego, polonijnego kodu. W takiej sytuacji mamy do czynienia z
wyrazami polonijnymi zmodyflkowanymi funkcjonalnie (stylistycznie) w
poréwnaniu z obu jezykami-bazami'?.

Funkcjonowanie zbiorowoscl polonijnych w odmiennym narodowo
otoczeniu prowadzi niejednokrotnie do powstawania tzw. neologizméw
indukowanych. "Sa one wynikiem oddzialywania na siebie nie dwéch
systemé6w jezykowych, ale raczej dwéch kultur jezykowych (Sciélej: potrzeby
doréwnania obcemu otoczeniu jezykowemu w sposoble wyslowienia si¢).
Pojawlaja si¢ w tych wypadkach, kiedy nosiciele jakiego$ jezyka chca
otrzymaé wyraz ekwiwalentny pod wzgledem znaczenia do jakiego$ wyrazu
innego jezyka, ale tworza przy tym nowy wyraz nie majacy zadnej formalnej
analogli z tym obcym wyrazem. Tego rodzaju nowotwory buduje si¢ za

¥ por. m.in. W. Miodunka, Funkgle zaimkéw w grupach nominalnych wspélczesnej
polszczyzry méwiongj, Krakéw 1974; N. Perczyniska, Wybrane cechy skindniowo-stylistyczne
polszczyzny méwionej (na materiale péinocnomazowieckiel wsi Szcautowo i okolic), Wroclaw
1978.

" por. J. Mindak, O bilingwizmie i interferencfi w opracowaniach polonistycznych ostatnich
lat, "Jezyk Polski” 1983, z. 3, s. 208-209.

12 por. Stownictwo anglopolskie (zakres i zasady opracowania leksykograficznego), pod red.
E. Sckowskie], Warszawa 1991, s. 46-60.
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pomoca rodzimego materialu jezykowego (twory indukowane)..."">.
Przykladowo t¢ klas¢ slownictwa reprezentujq takie wyrazy, jak am.pol.
hamulcarz ‘hamulcowy’, kawnik ‘dzbanek do kawy’, sukcesowy ‘odnoszacy
sukcesy’, kqpielnia lazienka’, prasowalka ‘prasowalnica’ itp.

Dynamika rozwoju przedstawionych klas jednostek leksykalnych jest
zréznicowana. Na podstawie prac prowadzonych przez Zesp6t Badan Jezyka
$rodowisk Polonijnych IJP UW mozna stwierdzi¢, ze najwicksza "mobilnoéé”
Jezykowa wykazuje klasa replik semantycznych, a nastepnie klasy - struktu-
ralnych replik frazeologizméw, replik slowotwoérezych, replik sktadniowych,
wyrazéw o zmodyflkowanych kategoriach | funkcjach gramatycznych,
wreszcie - neologizméw indukowanych. Ta kolejnoéé pozwala zhierarchizo-
waé¢ czynniki (tendencje), ktére decyduja o ksztaltowaniu si¢ tych klas
jednostek leksykalnych, w sposéb nastepujacy:

1) presja zasobu leksykalnego jezykow kraju osledlenia,

2) sytuacja mowy w $rodowisku bilingwalnym (polilingwalnym),

3) konlecznoé¢ wzbogacania stownictwa o nazwy nowych desygnatow,

4) presja systemu gramatycznego jezykéw kraju osiedlenia,

5) prestizowe oddzialywanie kultury krajow osiedlenia,

6) che¢ podniesienia prestizu wlasnego srodowiskowego (polonijnego)
jezyka.

Taka hierarchia czynnikéw determinuje rozwoj przedstawionych w
niniejszym artykule klas polonijnych jednostek leksykalnych, nalezy jednak
pamicta¢, Zz¢ w odniesieniu do pelnego zasobu leksykalnego jezyka
zblorowosc! polonijnych uklad tych czynnikéw moze by¢ nieco inny'4.

B g Sziifersztejnowa, Wstep, Iw:] Z badart nad jezyldem polskim..., op. ct.,s. 17; por. U.
Welnreich, Languages in Contact, New York 1958, s. 51; E. Haugen, The Norwegian Language
in America. A Study in Bilingual Behaviour, Philadelphie 1953, s. 369 W. Betz, Deutsch und
Lateinisch. Die Lehnbildungen der althochdeutschen Benediktinerregel, Bonn 1949, s. 25.

“ Rozwiazanie zastosowanych skrétéw: am.pol. - amerykanskopolskl, ang. - anglelskl,

arg.pol. - argentyfiskopolski, braz.pol. - brazylijskopolski, fr. - francuski, fr.pol. -
francuskopolski, hiszp. - hiszpaniski, port. - portugalski, rzecz. - rzeczownik, rzeczownikowy.



Marian Jurkowski

SKANDYNAWIZMY W JEZYKU POLSKIM'

(Nazwy zwiazane z przyrods)

W polskich pracach jezykoznawczych dotyczacych wplywéw obcych na
polszczyzne (doé¢ zreszta licznych) zabraklo monografii o zapozyczeniach z
Jezykéw skandynawskich (szwedzkiego, norweskiego, dunskiego 1 islandz-
kiego). Mozna tutaj wlasciwie wymieni¢ jedynie artykuly prof. Stanislawa
Rosponda 1 Mieczyslawa Karasia o $ladach skandynawskich w toponimii
polskiej’. O wiele wiece] mamy prac poswieconych polsko-skandynawskim
stosunkom historycznym, politycznym, gospodarczym czy kulturalnym.
Wér6éd publikacji z tego zakresu na szczegélne wyréznienie zastuguje -
liczaca 576 stron - ksiazka Kazimierza Slaskiego, wydana przez Instytut
Baltycki w Gdanisku, w ktére] przedstawil autor polsko-skandynawskie
stosunki kulturalne w okresie tysiaclecia’. Do monografli tej dolaczono
obszerna bibliografi¢ liczaca ok. 300 pozycjl. Niestety, poza artykulem S.
Rosponda, nie wymienia si¢ w niej pozycji jezykoznawczych.

Stosunki kulturowo-historyczne skandynawsko-slowiariskie oméwione
zostaly w kilku artykutach haslowych w Stowniku starozytnosci stowiaris-
kich®. Z hasel jezykoznawczych na uwage zastuguje artykul prof. Jana

* W ninlejszym artykule przedstawiam wykaz wyrazéw (zwiazanych z przyroda), ktére sa w
polszczyinie zapotyczeniami z jezykéw skandynawskich.

' 8. Rospond, Skandynawowie na Pomorzu w $wietle nazewnictwa miejscowego, Roczn.
Olszt. VII, Olsztyn 1968, s. 9-14;

M. Kapach, CramaEsapczse reorpe@uvecKse Ha3BaiNS B DOXBCKOM S3MKEe (Be.
3avevanng). llepcnexrasy passaras crapsncxkod osowactaxn, Mocxsa 1980, c. 293-298.

? K. Slaski, Tysiqclecie polsko-skandynawskich stosuniéw laudfurowych, Wroclaw 1977.

} Stownik starozytnoéci stowiariskich, t. 1-VIl, Ossolineum 1961-1982
1) J. Zak, Skandynawskie elementy w kultirze Slowian (V, s. 194-196);
2) L. Leclejewicz, Szwecja - stosunki ze Slowianami (V, s. 554);
3) G. Labuda, Dania - stosunki ze Sowianami (1, s. 326-329);
4) G. Labuda, Norweyia - stosunki ze Stowianami (I11, s. 411-412).
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Kurylowicza®. O wiele wigce) jest prac dotyczacych wplywow skandynaw-
skich na jezyk staroruski z okresu Waregow-Wikingéw, ktérych tutaj nie
omawiam. chociaz dwie z nich uznaé mozna za istotne réwniez dla naszych
rozwazan®. Bardzo dobrym wprowadzeniem do wiedzy o j¢zykach
skandynawskich moze by¢ broszurka prof. Aleksandra Szulca, wydana w
seril "Nauka dla wszystkich" (nr 109)°. Ze wzgledu na interesujaca nas
tematyke warto jeszcze poleci¢ inna prace popularnonaukowsa, Wojciecha
Walczaka, wydana w serll "Wiedzy Powszechnej" Rézne ludy - rézne kraje’.

angstrem - jednostka miary bardzo matych odleglosci, np. dlugosci fall
éwiatla lub rozmiaréw czastki elementarnej, réowna jednej dziesi¢clo-
milionowej cze$ci milimetra; 1A = 10° m. Dor, Szym, Tok, Kop, Arct
(angstrdma jednostka), EP, WEP. Ze szw. angstrom, od nazwiska szw. fizyka
| astronoma Andersa J. Angstroma (1814-1974).

belt - przesmyk morski, clesnina morska. Dor, Szym, SW, Arct; EP |
WEP tylko jako nazwy wiasne: Belt Maly | Belt Wielki. Z dun. belt, baelt
"cle$nina morska", por. szw. bdlt, niem. Belt "ts". Dor mylnie wywodzi z
niem. dajac tez cytat z Meissnera: "W dunskich beltach, na zachodnim
Baltyku szalal jesienny sztorm®. Hellq (s. 77): skand. belt (por. szw. Stora
och Lilla Balt) laczy z nazwa Batltyk i ps. bolto.

celsjan - glinokrzemian baru, twardy minerat z grupy skaleni, zwykle
bezbarwny, przezroczysty lub prze$wiecajacy, spotykany gtéwnie w Szwecjl,
a takze w W. Brytanii 1 Australli. Szym, Tok, WEP. Od nazwiska szw. fizyka
{ astronoma Andersa Celsjusza (1701-1774), profesora Uniwersytetu w
Uppsall. W 1742 r. zaproponowal on stustopniowa skale mierzenia
temperatury, zwana od niego skala Celsjusza. 1°C = 1/100 temperatury
wody miedzy jej wrzeniem a zamarzaniem.

dalia - 'bylina z rodziny zlozonych o lisciach naprzeciwleglych 1 kwiatach
brzeznych réznobarwnych oraz bulwiasto zgrubialych korzeniach’; pochodzi
z Meksyku, uprawiana u nas jako roslina ozdobna (tac. Dahlia); inna nazwa:
georginia. Dor, Szym, SW, Tok, Arct, EP, WEP. Ze szw. dahlia; nazwana tak
na cze$¢ szw. botanika A. Dahla (zmarl 1789).

edredon (edredonka SW) - 1) ‘kaczka morska (kaczka edredonowa |
edredon okazaly)', zamieszkuje pin. wybrzeza pétkuli pétnocnej; 2); "‘puch z
tych kaczek, zwany réwniez puchem edredonowym’. Dor, Szym, SW, Tok,
Kop, Arct, EP, WEP. Z isl. aethar (genetivus: aethur ‘kaczka edredonowa’) +

4 J. Kurylowicz, Skandynawsko-stowiariskie stosunki jezykowe, Slownik starozytnosci
slowiariskich, t. V, s. 196.

S M. Vasmer, Wikingenspuren in Russland, Berlin 1931: C. Thérquist, Studien Gber die
nordischen Lehruvdrter im Russischen, Stockholm - Uppsala 1948. Por. tei: Knut-Olof Falk,
Dneproforsamns Namwn.., gdzie dolaczono obszerna bibliografie.

* A. Szulc, Jezyk skandynawskie, Krakéw 1970.

T W. Walczak, Od fiordéw pétnocnych po Sztokholm, Warszawa 1949.
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dunn (z *dimn) ‘puch’, spokrewnione z lac. fumus, sanskr. dhuma, pol. dym.
Do jezyka polskiego wyraz ten dostat si¢ zapewne za posrednictwem franc.
édredon. SW cytuje z Micklewicza: "Budzac si¢ w poscieli edredynowych
puchéw,... powital slorice”.

erb - ‘plerwiastek chemiczny, tac. Erbium (skrét En), o liczbie atomowe]
68; nalezy do rodziny lantanowcéw; czerwony metal wystepujacy w
drobnych floéciach w rzadko spotykanych mineratach’. Szym, Tok, Arct, EP,
WEP. Tak nazwat ten plerwiastek w 1843 r. szw. chemik Carl G. Mosander
- od czeécl nazwy szw. miasta Ytterby. Por. iterb (tam etymologla nazwy
miasta), itr oraz terb.

ersted - ‘jednostka nate¢zenia pola magnetycznego (skrét: Oe)'. Dor,
Szym, Tok, Kop, EP, WEP. Z dun. oersted "ts" - od nazwiska dun. fizyka
H.C. Oersteda (1777-1851).

femto- -‘plerwsza gléwna cz¢$¢ nazw jednostek wielkoscl fizycznych
stuzacych do tworzenia dalszych jednostek o podstawie 10'%, np.
femtoweber = 10'® webera; 1 fm = 1 femtometr. EP. Z szw. femton lub dun.
Jemten "15"; por. Hellq, s. 133 (fem).

fleldy (1. po). field - ‘rozlegly falisty plaskowyz w Goérach
Skandynawskich, wzniesiony na ogét powyzej 1000 m npm, wyréwnywany
przez wietrzenie, wody plynace 1 lodowce’. Szym, Tok, Rys, EP. Z norw. fleld,
Jlell ‘gora, wyzyna, grzbiet gorski’; por. dun. flaeld, szw. fjall, isl. flall ‘ts’,
spokrewnione z niem. Fels 'skala’, zob. Hellq, s. 140.

flord - ‘waska 1| dluga, czesto rozgaleziona, bardzo gleboka zatoka
morska powstata przez zalanie gérskiej doliny lodowcowe); charakterystycz-
na dla Skandynawll (zwlaszcza Norwegll), a takze Szkocji, Grenlandii 1
Alaski’. Dor, Tok, Kop, Rys, Arct, EP, WEP. Z norw. fjord ‘ts’, por. szw. fjord,
Jflard, dun. flord, spokrewnione z niem. Fuhrt ‘bréd’ 1 lac. porta ‘brama’.

filordy, flordyngl (flordingl) - ‘rasa malych, krepych, bardzo silnych 1
zywotnych norweskich konli zaprzegowych o butanym umaszczeniu z ciemna
prega wzdhuz grzbietu’. Wywodza si¢ one od udoskonalonego kuca skandy-
nawskiego 1 pochodza z okolic flordéw norweskich; stad ich nazwa: fiord
(zob.) + -ing. Szym, Tok, EP, WEP. Rasa ta rozpowszechniona jest takze w
Szwecjl, Danil i Nlemczech, a od roku 1948 hodowana w Polsce, gléwnie dla
rolnictwa | ogrodnictwa.

gejzer - ‘gorace zrédlo w Islandli pochodzenia wulkanicznego,
wytryskajace w postacl fontanny; spotykane tez na Kamczatce, w Nowej
Zelandil | w Ameryce Pin'. Dor, Szym, SW (giejzer), Tok, Rys, Arct, EP, WEP.
Z isl. geysir ‘gorace zrédlo’, por. szw. gejser ‘ts’. Od isl. gjosa, geysa ‘tryskaé,
wybuchad¢’, por. niem. gieflen ‘la¢, polewad'.

gejzeryt - ‘mineralny osad powstaly z krzemionki znajdujacej sie w
wodzie gejzer6w’. Dor, Szym, Tok, EP, WEP. Z isl. geysir + -it{-yf). Do
polszczyzny wyraz ten trafil za posrednictwem franc. geyserite. Zob. gejzer.

gytia - ‘odmiana clemnego mutu jeziornego zawierajacego rozpuszczalne
szczatkl organiczne, pochodzace gléwnie z planktonu’. Szym,Tok, EP, WEP.
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Ze szw. gyttja (por. norw. gytje) ‘it, mul, bloto lecznicze; bagno’. Szczegbélowa
etymologia zob. Hellq, s. 213.

hafn - ‘plerwiastek chemiczny z rodziny tytanowcéw, liczba atom. 72,
nazwa lac. hafnium (skrét Hf); srebrzysty metal rzadko wystepujacy w
przyrodzie. Dor, Szym, Tok, Kop, Rys, EP, WEP. Od zlatynizowane] nazwy
stolicy Danii Kopenhagl: Hafnia. Nazwe t¢ nadall w roku 1922 dwaj dunscy
fizycy D. Coster 1 G. Heversy (z pochodzenia Wegler), ktérzy badania swe
przeprowadzall wiasnie w Kopenhadze. Nazwa duniska Kebenhavn wywodzi
si¢ od dun. kiopman ‘kuplec’ + havn ‘przystan, port’, por. szw. hamn, norw.
havn, isl. hdfn | nlem. Hafen; dalsza etymologia zob. Hellq, s. 223.

hester - ‘kon z rasy szwedzkich, uzywany w dawnym wojsku do ci¢zkie)
jazdy, pospolity na Litwie’; zwany tez koniem Zmudzkim (por. w GrazZynie
Mickiewicza: "Ty, glermku, rozkaz osiodtaé¢ hestera”). Dor, Tok, Arct. Z dun.
hest (I.mn. hester) ‘kony’. Hellq brak.

holm - ‘plerwiastek chemiczny z rodziny lantanowcéw, liczba atom. 67°
nazwa lac. holmium (skrét Ho), srebrzysty metal, aktywny chemicznie. Dor,
Szym, SW, Tok, Rys, EP, WEP. Od zlatynizowane] nazwy stolicy Szwec|i
Stockholmu: Holmia; Stock (od stock ‘pien, karcz’ lub stdk ‘zatoka’) + holm
‘wyspa, wysepka'; spokrewnione z lac. culmen | collis (z * koln-) ‘wzgérze', por.
Bornholm, Norsholm. Hellq, s. 241. Nazwe t¢ nadal szw. chemik 1 geolog P.T.
Cleve.

iterb - ‘plerwiastek chemiczny nalezacy do lantanowcéw ziem rzadkich,
liczba atom. 70'. Dor, Szym, SW, Tok, Kop, Rys, EP, WEP. Nazwa lac.
ytterbium (skrét Yb). Wykryty zostal w tzw. ziemi erbitowej w rejonie miasta
Ytterby, od ktérego nazwy pochodzi: szw. ytter ‘zewnetrzny, skrajny’ + by
‘wies, osada’. Por. itr, erb oraz terb.

itr - ‘plerwiastek chemiczny z rodziny skandowcéw (zob.), szary, latwo
utleniajacy si¢, liczba atom. 39', nazwa lac. yttrium (skrét Y). Dor, Szym,
Tok, Kop, Rys, EP, WEP. Odkryty w XIX w. | nazwany tak od nazwy szw.
miejscowosci Ytterby, zob. iterb; por. erb oraz terb.

leming - ‘niewielki gryzon z rodziny nornikéw o gestej puszystej siersci;
zyje w tundrach na pétnocy Europy 1 Ameryki Pin. Co jaki$ czas odbywa
gromadne wedréwki, podczas ktérych wickszoé¢ stada ginie’. Nazwa lac.
Lemmus. Dor, Szym, SW, Tok, EP, WEP. Z norw. lemming. Etymologia zob.
Hellq, s. 437 (ldmmel, lemmel.

malstrom, malstrém - ‘prad morskli o sllnych wirach przy wybrzezach
Norwegli (gtéwnie przy ujsclach flordéw). Dor, Tok, Kop, Rys, Arct
(mdlstrom, melstrom). Ze szw. malstrém, norw. malstrem, a to ze
staroholend. maelstroom (niderlandzkie maalstroom): od maalen ‘miazdzy¢,
trzeé, wirowaé¢’ + stroom ‘strumien, prad’. Etymol. Hellq, s. 452
(malstrémmen).

narwal - ‘duzy ssak morski z podrz¢du waleni uzeblonych' (lac.
Monodont monocervus), zyje w morzach arktycznych, lowiony dla tranu 1
zebéw uzywanych do wyrobu ozdéb. Samiec ma jeden dhlugl zab (siekacz,
clos) dochodzacy do 3 m; wystaje on z lewej gérnej szczekl. Dor, Szym, SW,
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Tok, Kop, Rys, Arct, EP, WEP. Ze skand. narhval (szw., dun.), ze
staroskand. ndhvarl dostownie ‘trupi wieloryb: ndr ‘trup’ + hvarl ‘wieloryb'.
Etymol. Hellq, s. 511.

nobel - ‘plerwiastek chemiczny z rodziny aktynowcéw, otrzymywany
sztucznie, liczba atom. 102°, nazwa lac. nobelium (skrét No). Szym, Tok, EP,
WEP. Nazwa na cze$¢ szw. wynalazcy dynamitu Alfreda B. Nobla
(1833-1896). Po raz plerwszy zespél uczonych otrzymat kilka atoméw tego
plerwiastka w roku 1957 w Instytucie Fizyki im. A. Nobla w Sztokholmie.
Por. nobelit.

nobelit - ‘dawna nazwa dynamitu, nazwanego tak na cze$¢ jego
wynalazcy, szw. flzyka A. Nobla'. Arct (w innych slownikach brak). Zob.
nobel

oz (..mn. ozy) - ‘waski wat clagnacy si¢ od kilkudziesi¢ciu do kilkuset
km o stromych stokach 1 faliste] linii grzbietowej, zloZony giéwnie z plaskow
| zZwiréw osadzonych przez wody plynace pod lodowcem’; w Polsce wystgpuja
w okolicach Poznania (Mosina, Minikowo). Dor, Tok, EP, WEP. Ze szw. ds
(.Lmn. dsar) ‘wierzch’' (np. dachu); grzbiet (np. gory), spokrewnione z ps.
*ostr-, por. dun. aas ‘szczyt’. Hemq, s. 1201.

ren - ‘zwierze z rzedu parzystokopytnych, podrzedu przeZuwaczy,
rodziny jelenjowatych. Wystepuje w pasie tundry oraz pin. obszaréw leénych
Europy, Azjl 1 Ameryki Pin., latwo si¢ oswaja 1 odgrywa duza rol¢ w
gospodarce ludéw Pétnocy’. Dor, Szym, SW, Rys, Arct. Lac. nazwa Rangifer
tarandus, stad nazwa renifer (stpol. tez rengifer, rongifer, ronifer, rangifer,
zob. SW). Ze skand. ren, szw. ren. Etymol. zob. Hellq, s. 636 (ren 2). Arct
dodaje renkdit ‘mi¢so reniferowe solone’.

rudbekia - ‘roslina z rodziny zlozonych, bylina o zéitych kwiatach
pojedynczych lub zlozonych osadzonych na diugich szyputkach’. Nazwa
lacinska Rudbeckia. Rosnie w Ameryce Pin. 1 Srodk. (osiaga wys. 2,5 m), w
Polsce hodowana jako roélina ozdobna. Dor, Szym, Tok, EP, WEP. Nazwana
na cze$é szw. lekarza 1 przyrodnika, prof. Uniwersytetu w Uppsall Olofa
Rudbecka. Dowodzit, ze Atlantyda Platona byla Szwecja 1 Ze cala kultura
europejska wywodzi sie ze Zrédet skandynawskich.

sandr (l.mn. sandry | zandry) - ‘rozlegly, bardzo splaszczony stozek
naplywowy zbudowany ze Zwiréw | plaskéw osadzonych przez wody
topniejacego lodowca; w Polsce typowe sandry wystepuja w Borach
Tucholskich 1 na Kurpiach. Dor, Szym, Tok, Rys, EP, WEP. Ze skand., szw.
sand (l.mn. sander), i1sl. sandr, z pragerm. *sanda- ‘plasek’, por. niem.
Sand. Etymol. Hellq, s. 696-697.

skand - ‘plerwiastek chemiczny nalezacy do grupy skandowcéw (zob.),
srebrzystobialy metal chemicznie aktywny, w przyrodzie rzadki; liczba atom.
21°, nazwa tac. scandium (skrét Sc). Dor, Szym, SW, Tok, Kop, EP, WEP. Od
lac. nazwy Skandynawli Scania (skrécone ze Scandinavia); nazwany tak od
miejsca jego plerwszego odkrycia. Plerwiastek ten byl przewidziany przez
Mendelejewa w 1869 r. Etymol. Hellq, s. 727, 767.
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skandowee - ‘grupa plerwiastkéw chemicznych wchodzacych w skiad
dodatkowej III grupy uktadu Mendelejewa: chemicznie aktywne, naleza do
ziem rzadkich'. Dor, Szym, Tok, EP, WEP. Nazwa pochodzi od najbardzie|
znanego z tej grupy plerwiastka skandu (zob.).

skansen - ‘krajoznawcze muzeum etnograficzne pod golym niebem,
gdzie eksponowane sg zabytki budownictwa domowego oraz sprz¢tow |
narzedzi gospodarskich z danego regionu’. Dor, Szym, Tok, Kop, Rys, EP,
WEP. Plerwszy skansen zaloZony zostal w 1891 r. przez Artura Hazellusa w
parku sztokholmskim zwanym Skansen (stad nazwa). Szw. skans (z
rodzajnikiem okresél. skansen) ‘okop, szaniec’, por. niem. Schanz. Etymol.
Hellq, s. 728.

skarn - ‘skala metamorficzna skladajaca si¢ gléwnie z granitéw |
piroksenéw; w Polsce wystepuje w Sudetach’. Dor, Tok, EP, WEP. Ze skand.
por. szw. skarn ‘rodzaj skaly’, z pragerm. *skarna. Etymol. Hellq, s. 729.

skua - ‘ptak z rodziny wydrzykéw (wydrzyk wielki, lac. Stercorarius
skua), zamieszkuje Islandi¢, Wyspy Owcze, Szetlandy 1 Orkady, a takie
wybrzeza Antarktydy | Wysp Falklandzkich’'. Tok, WEP. Ze skand. bez
$cislego okreslenia zrédia. W innych slownikach brak.

sparmania - ‘krzew z rodziny lipowatych, lipka pokojowa, jezalka’, lac.
Sparmannia oficana. SW, Tok, Kop, EP, WEP. Od nazwiska przyrodnika szw.
Andreasa Sparmanna (zmart 1820). W Tok wyprowadza si¢ etymologic tej
nazwy z niemieckiego.

szelit - ‘minerat, wolfram wapnia (CaWO,), wazna ruda wolframu’. SW,
EP, WEP. Nazwa pochodzi od nazwiska chemika szw. K.W. Scheelego
(1747-1786), ktéry w tym minerale odkryt kwas wolframowy.

szkiery (szkery, szery, skjory, skjery) - ‘wysepki granitowe o
powierzchni wygladzonej przez lodowiec, wystepujace wzdluz wybrzezy
skandynawskich’. Dor, SW, Tok, Rys, inne slowniki brak. Ze szw. skar
‘skala, urwisko’, por. norw. skjaer ‘ts’, z pragerm. *skerén, spokrewnione z
ang. shore ‘brzeg’. Arct: schera, skjaren

szkwal - ‘nadchodzacy nagle porywisty, krétkotrwaly, ale silny podmuch
wiatru morskiego, polaczony nieraz z deszczem, $niegiem lub gradem,
nawalnica’. Dor, Szym, SW, Tok, Kop, EP, WEP. Ze szw. skval ‘potok,
ulewa’, skvala ‘la¢ si¢’, za posrednictwem ang. squall ‘szkwal’. Etymol. Hellq,
s. 761 (skvalla). W SW cytat z Mickiewicza (choé¢ brak w Stowniku Mick.):
"Minelo wiele burz... 1 szkwaléw na morzu”.

éledz - 'ryba’, lac. Clupea harengus. Dor, Szym, SW, EP, WEP. Bardzo
stara ogélnoslowlanska pozyczka z nordyckiego sild (dzi$ szw. sill, norw. sil)
‘sledz’, por. ros. seld, selédka, z dawnego sel- spokrewnlone z s6l. Zastapit
starsza nazwe jarzeg (z niem. Hering) 1 bydlinek (z niem. Biickling), a takze
halec (tez od sol). Szczegblowa etymol. zob. Hellq, s. 712 (sil). Wedtug
A. Briicknera od nazwy $ledzia wywodzi si¢ nazwa Skandynawil®. Wigce)

* A. Briickner, Slownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1957, s. 530.
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szczeg6low dotyczacych sledzia na Slowianszczyznie, zob. artykut Benedykta
Zientary®.

terb - ‘plerwiastek chemiczny nalezacy do rodziny lantanowcéw,
srebrzystobialy metal z grupy ziem rzadkich, liczba atom. 65, nazwa lac.
terbium (skrét Tb). Dor, SW, Tok, Kop, EP, WEP. Od nazwy szw. miasta
Ytterby. Odkryty w 1843 r. przez chemika szw. Carla G. Mosadera
(1797-1858) w gadolinicie w okolicy Ytterby. Etymol. zob. iterb por. erb oraz
itr.

thunbergia - ‘roslina zielona (ogrodowa | balkonowa) z rodziny

akantusowatych, o kwiatach lejkowatych (bialych, zéitych lub pomaran-
czowych) osadzonych pojedynczo lub zebranych w grona. Rosénie w Afryce
Pid. na Madagaskarze 1 tropikalnej czeéci Azji. Tok, WEP (w innych
stownikach brak). Od nazwiska botanika szw. C.P. Thunberga (1743-1828).

tor (SW: tor, torym) - ‘plerwlastek promieniotwérczy z rodziny
aktynowcoéw, liczba atom. 90, metal ci¢zki srebrnobialy, uzywany do wyrobu
lamp radiowych 1 komérek fotoelektrycznych’; nazwa tac. thorium (skrét Th).
Dor, Szym, SW, Tok, EP, WEP. Odkryty w r. 1828 przez J.J. Berzellusa w
jednym z mineraléw pochodzacych z Norwegli 1 nazwany tak od imienia
staroskand. boga plorunéw Thora (Tora). Szczegélowa etymol. zob. Hellq,
s. 990. W slowniku Arcta wystepuje w formie: thor i thorium. SW podaje
jeszcze nazwe: toryna ‘tlenek toru'. Zob. toryt.

toryt - ‘minerat z grupy sylikatéw, ruda, z ktore} wydobywa si¢ tor
(zob.). Wystepuje gtéwnie w Skandynawif’. SW, EP, WEP. Od tor + suf. -it
(-y0, etymol. zob. tor.

trapy - ‘dawna nazwa wiclkich pokryw skal wylewnych, giéwnie bazaltu,
uformowanych cze¢sto w formie schodéw’. Szym, Tok, Kop, Rys, EP, WEP.
Ze szw. trapp, trappa ‘schody; rodzaj skal”. Cz¢s$¢ wyprowadza z holend. lub
ang. Etymol. zob. Hellq, s. 1001 (szw. trappa spokrewnione z pol. drabina).

tungsten - (SW tez: tunsten) - ‘dawna nazwa wolframu’. Dor, SW, Tok,
Kop, Rys, Arct, EP, WEP. Ze szw. tungsten ‘wolfram’, dostownie ‘cl¢zki
kamien': tung ‘clezki’ (spokrewnione z pol. tegi i ciezki + sten ‘kamient’, por.
niem. Stein 'ts’. Etymol. Hellq, s. 1027 1 866.

wanad - ‘plerwiastek chemiczny nalezacy do dodatkowej V grupy ukladu
Mendelejewa, jeden z wanadowcéw dodawany do stall’. W slowniku Arcta:
wanad 1 wanadyn, w SW takze: wanadynian | wanadynit. Dor, Szym, SW,
Tok, Kop, Rys, EP, WEP. Nazwa pochodzi od staroskand. imienia bogini
pickna Frel, Vanadis. Etymol. Hellq, s. 1088.

wanadowce - ‘plerwiastki chemiczne z dodatkowej V grupy ukladu
Mendelejewa’. Naleza do nich: wanad (stad nazwa grupy). niob, tantal. Zob.
wanad.

* B. Zientara, Sledzie, Stownik starozytnoéci slowiariskich, t. V, s. 564.
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Wymienione wyzej zapozyczenia podzieli¢ mozna na 6 grup:
1) nazwy plerwiastkéw (13): erb, hafn, holm, iterb, itr, nobel, skand,

skandowce, terb, tor, tungsten, wanad, wanadowce;

2) nazwy mineraléw (6): celsjan, gejzeryt, gytia, nobelit, szelit, toryt;

3) nazwy jednostek fizycznych (3): angstrem, ersted, femto-;

4) nazwy zwiazane z topografia | meteorologia (12): belt, fieldy, flord,
gejzer, malstrom, oz, sandry, skansen, skarn, szklery, szkwal, trapy:.

5) nazwy zwierzat (8): edredon, flordyngl, hester, leming, narwal, ren,
skua, Sledz;

6) nazwy roélin (4): dalia, rudbekia, sparmania, thunbergia.

W artykule tym zanalizowano lacznie 46 skandynawizméw polskich

zwigzanych z przyroda.

ykaz skrotow

- M. Arcta Slownik wyrazéw obcych, Warszawa 1935.

- Slownik jezyka polskiego, pod. red. W. Doroszewskiego, t. 1-11, Warszawa
1958-1969.

- Encykdopedia popularna PWN, wyd. 15, Warszawa 1982.

- Elof Hellquist, Svensk etymologisk ordbok, Lund 1922.

-W.mm.MWMIMWM. 6,
Warszawa 1970.

- Stownik wyrazéw obcych, pod red. Z. Rysiewicza, PIW, Warszawa 1958.

. Stownik warszawski: J. Karlowicz, A. Krynski, W. Niediwiedzki, Sownik jezyka
polskiego, Warszawa 1900-1927.

- Stownik jezyla polskiego, pod. red. Mieczyslawa Szymczaka, Warszawa 1978-1981.

- Stownik wyrazéw obcych PWN, pod. red. Jana Tokarskiego, Warszawa 1977.

- Wiella encyldopedia powszechna PWN, t. 1-13, Warszawa 1962-1970.
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Katarzyna Sobolewska

FORMY ZWRACANIA SIE DO ROZMOWCY W
SRODOWISKU UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO'

Niniejszy artykul jest prébg analizy (przeprowadzonej w waskim srodo-
wisku) sposobu “dzialania” etykiety jezykowej | jej przemian.

Metodologia zastosowana w opracowaniu zostala przej¢ta z kompara-
tystycznej rozprawy E. Tomiczka System adresatywny wspéiczesnego jezyka
polskiego i niemieckiego; z niej przejelam zaréwno aparat pojeciowy, jak |
definicje formy adresatywnej. W rozumieniu autora formami adresatywnymi
sq te wszystkie wypowledzi performatywne, ktére za pomocy form
pronominalnych, nominalnych 1 atrybutywnych stuza nadawcy do
nawiazania | podtrzymania kontaktu jezykowego z adresatem zgodnie z

przyjetymi spolecznie normami.
Przyklady tak zdeflnlowanych form adresatywnych daja si¢

zaobserwowa¢ jedynie w jezyku méwilonym, w czasie konkretnej interakcii,
tylko wtedy bowiem wystepuja one w calym swym uwikianiu
komunikacyjnym.

To przeswiadczenie zawazylo na sposobie gromadzenia materiatu do
niniejszej pracy. Chcac pozna¢ czynniki sytuacyjno-statusowe, rzadzace
wyborem tej czy innej formy adresatywnej, zastosowatam tzw. obserwacje
uczestniczaca: dyskretny udziat w interakcjach, w ktérych jako studentka
dwéch wydzialéw [polonistyki 1 socjologli, dalej oznaczone odpowiednio (p)
1 (s)] - bytam badz kim$ dobrze znanym, badZ anonimowym. Mysle, Ze tym
samym udalo mi si¢ zapewni¢ rozmowom, ktérych bylam swiadkiem, w
miare nie zaklécony przebieg.

' Artykul opiera si¢ na materiale zawartym w moje) pracy magisterskiej napisane] w 1990
roku pod kierunkiem prof. dr hab. Barbary Bartnickle] w Instytucie Jezyka Polskiego

Uniwersytetu Warszawskiego.
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L Formy skierowane do rozméwey
indywidualnego

1. Ty + forma drugiej osoby liczby pojedynczej czasownika

Forma adresatywna ty jest, ogblnie rzecz blorac, stosowana poséréd
znajacych si¢ dobrze réwiesnikéw. Solidarnosciowe cechy ty powoduja
ponadto, Ze czlonkowie spolecznosci studenckiej na terenie Uniwersytetu
uzywajq tej formy nawet w stosunku do oséb nieznanych, jesli tylko wiek
adresata pozwala zaliczy¢ go do grona studentéw, a nie pracownikéw:

Stuchaj, czy ty tez czekasz na profesora Szackiego? (s)

Jest to konstrukcja - w relacjach symetrycznych - najbardziej
naturalna, 1 to bez wzgledu na oficjalnoé¢ badz nieoficjalnosé sytuacji. Mimo
doé¢ duzego dystansu wieku pomiedzy dwéjka pracownikéw prowadzacych
éwiczenia a audytorium, na jednym z zaje¢ mozna bylo do$¢ cze¢sto uslyszec
w czasie dyskusjl wykladowcéw wypowiedzi typu:

Gdyby$my chcieli zanegowaé to, co ty méwisz... (p)

Jednakze forma drugiej osoby nie byla w tym wypadku uZywana
konsekwentnie; przeplatala si¢ z oficjalnymi pan, pani + nazwisko. Nalezy
sadzié, ze w sytuacjl bardziej oficjalne] badz uroczyste] (wyklad, Rada
Wydzialu, itp) nastapfloby zawieszenie wzajemnego poufalego ty pomiedzy
uczestnikami interakcjl.

W relacjach asymetrycznych typu profesor - asystent, wyktadowca -
student, forma ty nie przystuguje zadnej ze stron; obligatoryjne jest tu
nominalne pan, pani Jedynle przy duze] zazylosécli | kontaktach
nieformalnych mozliwe jest jednostronne uzycie famillarnego ty.
Konsekwentne zwroty w drugle] osoble wiasciwe sa na przyklad
rodzinno-blurowej atmosferze dziekanatu. Jedna z pracujacych tam
referentek zwracala si¢ do znajome] studentki:

Wiesz co, Ania, to si¢ wypchaqj! (p)
podczas gdy sama byla tytulowana niezmiennie paniq Basig.

W kontaktach asymetrycznych typu student - pracownik naukowy,
nawet bardzo bliskich (np. miedzy magistrantem a promotorem),
wymieniona konstrukcja - jednostronnie uzyte imi¢ w funkcji wokatywnej
oraz forma drugle] osoby liczby pojedynczej czasownika - nie pojawia si¢
wcale. Mozliwe natomiast sa przyklady zdan w postact:

Kasiu, gdzie si¢ pani podziewala? (p)

W tym wypadku imie, bedace ekwiwalentem pronominalnego ty, cz¢sto
zdrobnione, przyblera form¢ wolacza. W konstrukcjl dialogowej jest
zastepowane nominalnym pan, pani i taczy z czasownikiem w trzeciej osobie
liczby pojedyncze). Wydaje si¢, Ze nastepuje tu swoiste potaczenie poufatosci
| dystansu. Zbyt duza réznica wieku powoduje bowiem, Ze niemozliwe jest
przejscie na obustronne ty; ty jednostronne za$ w warunkach
uniwersyteckich 1 przy tak wyraznej réznicy w hierarchii r61 mogloby nabra¢
cech semantyki sily (ktora ujawnia si¢, gdy zwracamy si¢ do os6b
niedorostych 1 dziecl). Powstaje zatem forma hybrydyczna: imi¢ + pan, pani
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+ 3 0s. czasownlika, sygnalizujaca emocjonalny kontakt, doé¢ duza zazylosé,
ale 1 dystans oraz oficjalnoé¢ sytuacjl, w ktérej rozgrywa si¢ interakcja.

Forma adresatywna ty jako incipit, wolacz, wystepuje wylacznie w
bardzo swobodnej kolokwialnej odmianie jezyka ogélnego. W badanym
srodowisku natomiast funkcj¢ zawolan, odpowiednia do zwrotu w drugiej
osobie, peinig imiona:

Ale, Agnieszko, stuchaj, to jest niemozliwe... (p)

Basilu, ja sie uczytam tego w ogélniaku. (p)

Fleksyjnym wykladnikiem pronominalnego ty jest forma drugiej osoby
liczby pojedynczej czasownlka. W konstrukcjach niezintegrowanych
syntaktycznie wtracone do zdania formy drugiej osoby trybu rozkazujacego
(stucha)) lub oznajmujacego (wiesz, rozumiesz) sq puste semantycznie,
peinia jedynie funkcje konatywna, tzn. skupiaja na soble uwage odbiorcy.

2. Imie + forma drugiej osoby liczby pojedynczej czasownika

Imi¢ jako nominalna forma adresatywna wystepuje powszechnie |
dwustronnie w relacjach symetrycznych w jednorodnych prestizowo
grupach, wséréd studentéw, mi¢dzy pracownikami naukowymi,
pracownikami administracji uniwersyteckiej, ktérych 1lacza kontakty
towarzyskie. Zaleznie od stopnia zazylosci, uzywane jest badz samo, badz

tez w polaczeniach z pan, pani
- Imie w izolacji

Reguly uzycia imienia sa w zasadzie zblezne z tyml, ktére dotycza
pronominalnego ty. Prawle zawsze jest ono stosowane dwustronnie |
sygnalizuje symetrycznoéé relacjl - poza wspomnianym juz przypadkiem
zwracania si¢ pracownicy dziekanatu do zaprzyjaznionej studentki. Owo
jednostronne ty wyrazone imieniem:

No jakze, no Aniu! (p).
wlasciwe w sytuacjl pokrewienistwa 1 nadajace kontaktom charakter
familiarny - jest jednak doé¢ rzadkie w $rodowisku uniwersyteckim.

Ta sama osoba do innych studentéw zwracala si¢ juz per panie
Grzegorzu, pani Kasiu, nawet jesli rowniez z nimi laczyla ja pewna zazylos¢
i co najmniej kilkuletnia znajomos$é.

Imie w izolacjli wystepuje z reguly w konstrukcjach syntaktycznie
niezintegrowanych, przyjmujac form¢ mianownika lub wolacza. Czilon
wokatywny moze si¢ pojawié¢ w réznych miejscach zdania:

Basiu, ja wychodze do pani dziekan. (p)

Ide do pani dziekan, Grzesiek. (p)

Ale, Agnieszko, stuchaj, to jJest niemozliwe. (p)

W konstrukcjach zintegrowanych skladniowo imi¢ laczy si¢ z forma
drugie) osoby liczby pojedyncze] czasownika, jest wiec odpowiednikiem
pronominalnego ty:

Mirek, przyszedles$ troche za pézno. (s)
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Nie zanotowalam w ogéle dawnej konstrukcji typu Niech Janek pozdrowi
rodzicéw, podkreslajacej dystans pod wzgledem wieku 1 kierowanej niegdys
przez osobe starsza do miodszej. Pewne cechy tej konstrukcjl zawiera
oméwiony juz zwrot w zdaniu:

Kaslu, gdzie si¢ pani podziewala? (p)

Piotrze, czy pan juz skoriczyl prace? (p).

w ktérym do imienia odsyla zaimkowo uzyte pan, pani, laczace si¢ z
czasownikiem w trzecie) osoble. Jak juz wspomnialam, sa to formy
wyrazajace réwnoczeénie 1 dystans, 1 poufalosé.

Imi¢ przyblera w wickszoscl przypadkéw rézne formy spleszczen 1
zdrobnien: Danka, Grzesiek, Kasiu, Aniw

- Pan, pani + imi¢

Dwustronne uzywanie imion z forma pan, pani jest znakiem
symetrycznosci relacjl, sygnalizuje tez zazyloé¢ miedzy partnerami, ktorzy
z pewnych wzgledéw nie przeszlli na ty, cho¢ laczy ich bliski stosunek
towarzyski. Ten typ zwrotu do rozméwcy jest charakterystyczny zwlaszcza
dla kontaktéw biurowych, choé moze si¢ przenosi¢ na inne rodzaje sytuacii:

Pani Basiu, ide do pani dziekan (p)

Duzo tam jest oséb, panie Tomku? (p)

W konstrukcjach niezintegrowanych skladniowo formy zloZone z pan,
pani + imienia przybieraja zawsze posta¢ wolacza 1 pojawiaja si¢ w réznych
miejscach zdania:

Pani Basiu, (o jest ten indeks. (p)

Dobra, pani Baslu, to ja lece. (p)

Dziekuje bardzo, jestem wdzieczna, panie Tomku. (p)

W konstrukcjach zintegrowanych syntaktycznie pelnych form zloZzonych
typu: Niech pan Tomek poczeka. nie zanotowatam.

Do podmiotu, przywolanego w czlonie wokatywnym, odsyla wylacznie
zaimkowe pan, pani

Skad Yugo, pan ma, panie Grzesiu? (p)

Panie Grzegorzu, mozliwe, Ze pan nie podlega WKU. (p)

Nieliczne przypadki uzycia imienia w postaci nie spieszczonej zauwa-
zylam wlasnie w potaczeniach z pan, pani (panie Grzegorzu, panie Mariuszu).
Pozostale zwroty omawianego rodzaju zawieraly formy hipokorystyczne.

3. Pan, pani + forma trzeciej osoby liczby pojedynczej czasownika

Nominalne pan, pani nalezy do tytulatury standardowej. Przystugujac
wszystkim osobom doroslym, podkresla dystans miedzy nimi 1 réwne ich
prawa; jest stosowane powszechnle, gdy niemozliwe Jest uZycie
pronominalnego ty. Jednoczesnie forma ta wymaga uzupelnienia, czg¢sto
laczy si¢ z nazwiskiem, imieniem, innymi tytulami lub formami
adresatywnymi.
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- Pan, pani w izolacji

W konstrukcjach niezintegrowanych skiadniowo izolowane pan, pani
nie pojawilo si¢ w moim materiale ani jako forma kontaktowa (Panie, gdzie
sie pan tak pchal), ani jako apelatywna (Wie pan, panie, gdy bytem
wojnie...). Znacznile bardziej eleganckim | wygodnym zwrotem, bo nie
wymagajacym blizszego okreslenia adresata, jest polaczenie typu prosz¢
pani, prosze pana. Peini ono dodatkowo funkcje zawotania. W tym wypadku
pozycja czlonu wokatywnego jest éciSle uzalezniona od ekspresywnych
wartosci wypowiedzi:

Prosze¢ pana, zgubit pan rekawiczki! (s)

To pojecie jest zdefiniowane w sposéb ostensywny, prosz¢ pana. (s)

Pozycja inicjalna zwrotu prosze pana w plerwszym przykladzie jest
umotywowana funkcja kontaktowa: nadawca chce tu jak najszybciej zwréci¢
na sieble uwage odbiorcy, by umozliwi¢é mu odebranie zguby. Druga
wypowledz, skierowana do studenta w czasie zaj¢¢, nieprzypadkowo zawiera
czlon wokatywny w pozycjl koricowej. W ten sposéb zostaje wyrazony
wyrzut, oddana irytacja nadawcy | wskazany - w obecnosci calej grupy -
jeden tylko winowajca.

Polaczenla Innego rodzaju, wystepujace takze w konstrukcjach
niezintegrowanych syntaktycznie, lecz peiniace odmienna funkcje
skladniowa, to tytularne pan, paniz formami czasownika wiedziec. Staja si¢
one wyznacznikami segmentacji tekstu, zwracajacymi jednoczesnie uwage
adresata na tre$¢ komunikatu:

No tak, wie pani, czy skandale tu co$ zmieniq... (s)

Znaczy, wie pan, skoro juz dbamy o takq dyscypling sbowa... (s)

Wie pan co, jezeli pan takich poje¢ bedzie uzywat.. (s)

W konstrukcjach syntaktycznie zintegrowanych standardowe pan, pani
czescie) peini funkcje zaimkows niz adresatywna.

Pan to sig postuguje takimi zrecznymi teoriamd.. (s)
Czy jest mozliwo$é uzyskania od pani herbaty? (s)
To dlaczego nie zapytata pani wcze$niej? (s)

W tym wypadku formy pan, pani sa po prostu nacechowanymi
honoryfikatywnie odpowiednikami ty. Pojawiaja si¢ rowniez w zdaniach, w
ktérych czlon wokatywny jest rozbudowany: zawiera tytul pan, pani oraz
nazwisko lub imie lub forme atrybutywnqg.

Pan, pani jJako podmiot laczy si¢ oczywiscie z forma trzeciej osoby liczby
pojedynczej czasownika. Nie wystepuje juz, dopuszczalny | powszechnie
stosowany w XIX wieku, wariant kolokwialny typu: Co pan czytasz? Jedynie
w trybie rozkazujacym moze si¢ ujawni¢ dychotomia form czasownikowych,
spowodowana réznym stopniem oficjalnoéci sytuacji. Prawdopodobnie
jednak bardziej wskazuje ona na poziom kompetencil jezykowej nadawcow,
niz na kontekst sytuacyjny. Peini wigc funkcj¢ prezentacyjna:

Zaraz, zaraz, niech pan nie uprzedza faktéw! (s)

(Asystent do studenta na zaje¢ciach);
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- Przepraszam bardzo, ale chcialabym podstemplowa¢ legitymacje.
- Tak, ale pani poczeka chwile. (p)
(Do studentki w dziekanacie).

- Pan, pani + nazwisko

Polaczenia tego typu sq w moim materiale bardzo rzadkie, nigdy tez nie
peinig wylacznie funkcji adresatywnej. Kiedy prowadzacy zajecla mowi:

Teraz referat wyglosi pani Rurka (s),

ma na celu powiadomienie autorki referatu i oséb towarzyszacych o
porzadku spotkania, nie jest to wigc bezposredni zwrot do wywolywane]
studentki. W konstrukcjach skladniowo niezintegrowanych, nazwisko w
polaczeniu z pan, pani w ogéle nie wystepuje w formie wokatywnej; uzywa
si¢ formul: prosze pani, prosze pana.

- Pan, pani + imi¢

O konstrukcji tej wspomnialam juz, omawlajac zakres uzycia imienia.
Na linil: dystans - poufalo$é ten rodzaj zwrotu do adresata lokuje si¢
wyraznie posrodku, bedac forma posrednia miedzy anonimowym |
oficjalnym pan, pani a wskazujacym na zazylo$¢ emocjonalnym ty. W
relaclach symetrycznych ma charakter dwustronny, w relacjach
asymetrycznych przyshuguje partnerowi mlodszemu wiekiem lub nizszemu
statusem.

O czesclowym znoszeniu dystansu za pomoca konstrukcjl pan + imi¢
éwiadczy je) uzycle w sytuacyi, gdy prowadzacy zaj¢cia, cheac krmabrmemu
studentowl okaza¢ swoje zniecierpliwienie 1 skloni¢ go do poshuszenstwa,
porzuca stosowane dotad, samo neutralne pan | wzbogaca je o imi¢
adresata, mimo Ze nie jest pewny, czy dobrze je pami¢ta:

Panie Mariuszu - bo chyba tak ma pan na imig... (s),
przy czym eckspresje wypowledzi wzmacnia tuta) takze inicjalna pozycja
czlonu wokatywnego. Nadawca orientuje si¢ bowiem, iZ anonimowe pan bez
uzupeinienia zmniejszajacego dystans, polaczone z elementami ekspresyw-
nymi, wywotuje pewien chaos stylistyczny:

Kurcze, uzywa pan zbyt skomplikowanego jezyka, jak na moje
potrzeby. (s)

Podejmuje wiec prébe zmniejszenia stopnia oficjalnosci sytuacii |
"zblizenia si¢" do odblorcy za pomoca adresatywnej formy pan + imie.

- Pan, pani + forma atrybutywna

Poniewaz nominalne pan, pani w kontaktach nieanonimowych wyma-
gaja zazwycza) uzupeinienia, nadawca nie znajacy imienia anl nazwiska
adresata moze si¢ znalezé w klopotliwe] sytuacjl. Pewien wykladowca
podczas jednego z plerwszych zaje¢ w nowym semestrze rozwigzal go w
oryginalny sposéb - wskazujac na kolory 1 desenie ubran studentéw:
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Niech pani Czerwona nie méwi teraz, bo paniq wymieni¢ (na miejsca)

z panem Fioletowym. (s)
Pan w Literki jest tu specjalistq od Homansa. (s)

I. Formy skierowane do rozméweoy
zbiorowego

1. Wy + forma drugiej osoby liczby mnogiej czasownika

Przeglad form adresatywnych odnoszacych si¢ do wicksze) grupy
odblorcéw rozpoczne od oméwienia pronominalnego wy. Warto tu moze
jednak zaznaczy¢, ze w pewnych $rodowiskach wy w polaczeniu z
nominalnymi towarzyszu, kolego, kierowniku, obywatelu - moglo byé¢
kierowane do pojedynczej osoby (tzw. wy singularne). W zebranym przeze
mnie materiale konstrukcja ta w ogéle nie wystepuje.

Oczywiécie, méwiac o formie wy mam na mysli nie tylko wyrazony
explicite zaimek drugiej osoby liczby mnoglej, ale takze jego ekwiwalenty w
odpowladajacej] mu postacl czasownika. Samo wy ma zakres uzycia dos¢
ograniczony - nie moze wystapi¢, podobnie jak ty, w funkcjl wokatywnej,
jako zawolanie; zabrania tego etykieta jezykowa $rodowiska. W formie
dialogowe] uzycie tego zaimka, jakkolwiek dopuszczalne, nie jest przeciez
obligatoryjne. Jesli mimo to pronominalne wy si¢ pojawia, zawsze nadaje
wypowiedzeniu swolisty odcieni znaczeniowy.

Wy tego nie pamietacie, ale byly takie przekonania. (p)

Wy z waszq wiedzq powinnisécie na to pytanie odpowiedzie¢. (s)

Jak latwo mozna sie domys$li¢, nadawcami powyzszych tekstéw byli
nauczyciele akademiccy podczas wykladu 1 éwiczen, adresatami - studenci.
W obu wypowledziach chodzilo o przeciwstawienie, o podkreslenie dystansu
dzielacego prowadzacych od audytorium, czemu stuzy¢ miato wysunig¢cie na
plan plerwszy zaimka wy (wy - a nie ja, wy z wasza wiedza, a nie ja z moja).
W plerwszym wypadku zostal zaznaczony dystans co do wicku miedzy
uczestnikami interakcji, w drugim - co do hierarchii rél spotecznych. Na
interwencyjny, karcacy charakter 2. komunikatu wskazuje tez
nagromadzenie zaimkéw | jednoznaczne powinniScie.

Swolsto$é kontaktéw na uczelni sprawia, ze forma wy pojawia si¢ na
og6t w relacjach asymetrycznych. Uzywana zamiennie z tytularnymi
paristwo, panowie, panie, jest mniej oficjalna, bardziej bezposdrednia. Jesl
prowadzacy ma zamiar przerwa¢ wyklad jaka$é anegdota czy pytaniem nie
zwiazanym z tematem, zawliesza jak gdyby oficjalnos¢ sytuacji, méwiac:

Widzieliécie ten film o Tomaszu Morusie? (p)

Czasem tez (tylko w tym wypadku regula uzycia ty odpowiada zasadom
dystrybucji wy w relacjach asymetrycznych) forme¢ drugie] osoby nadawca
stosuje w sytuacjach szczegélnych stanéw emocjonalnych, kiledy shuzy mu
ona do wyrazenia irytacjl, lekcewazenia, pogardy:

Dlaczego wy, do cholery, nie notujecie tego, co méwig?! (s)
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Nie nacechowane emocjonalnie, a wystepujace w konstrukcjach
niezintegrowanych skladniowo formy druglej osoby liczby mnogiej
czasownikéw peinig czesto funkcje konatywna, zmuszaja grupe odblorcow
do $ledzenia komunikatu:

Wiecie, co przeczytajcie? (s)

A czekajcle, a jak jest z tq filozofiq marksistowska?  (p)

2. Panie, panowie, paristwo + forma trzecie) osoby liczby mnogicj
czasownika

Reguly uzycia wymienionych rzeczownikéw sa w zasadzie analogiczne
do regut dystrybucji form pan, pani, tyle ze odnosza si¢ do wicksze) liczby
adresatéw 1 uwzgledniaja ich sklad. Moga wystapi¢é w izolacji lub w
polaczeniu z formami atrybutywnymi, badz tez z kontaktowym prosze.

- Panie, panowie, paristwo w izolacjl

W konstrukcjach zintegrowanych sktadniowo wymienione tytuly peinia
funkcje zaréwno adresatywna:

Niech panistwo wpatrzq si¢ w te liste.  (s),
jak 1 zaimkowa,:

Czy to Jest dla panistwa jasne? (s)

Paristwa to zdecydowanie obowigzuje. (s)

W tym drugim wypadku sq nacechowang pod wzgledem honoryflka-
tywnoscl wersja zaimka wy.

Jesli chodzi o reguly kongruencji, to omawiana tytulatura laczy sie,
zgodnie z norma, z forma trzeciej osoby liczby mnogiej czasownika:

Czy panowie sig nawzajem slyszq? (s)

Jak panie wiedzq, ta nauka dopiero si¢ rozwija. (p)

Czy paristwo chcq jaki$ komentarz uczynic?  (s)

Uwage zwraca doéé¢ duza frekwencja konstrukcji warunkowych typu:

Jakby paristwo scharakteryzowall t¢ koncepcje? (s)

Uzycle przez prowadzacego zajecla konstrukcji warunkowych |
pytajacych na wykladzie lub ¢wiczeniach tagodzi kategorycznoé¢ prosby o
wypowiedz (por. Niech paristwo scharakteryzujq...). Jednoczesnie - w spos6b
pozorny - znosi asymetrycznoéé¢ relacji, stwarzajac wrazenie, ze réwniez
wykladowca nie zna odpowiedzi na zadane przez siebie pytanie 1 staje si¢
partnerem studentéw podczas préb rozwiazania omawianej kwestii.

Wariantem powszechnie stosowanym, cho¢ ograniczanym przez norme¢
jezykowa do mowy potocznel, Jest polaczenie analizowanych tytuléw z forma
drugie) osoby liczby mnogiej czasownika.

Te wyniki sq w ksigzce, ktérq panstwo czasami przezywacie MAS. (s)

Uwatacie paristwo, ze rozumiecie? (s)

Réwniez 1 te formy dialogowe zmniejszaja dystans miedzy nadawcs |
odblorca, choclaz zachowuja oficjalng tytulature.
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- Panie, panowie, paristwo + kontaktowe prosz¢

Tego typu zwiazki - w odréznieniu od polaczen z formami atrybutywnymi
- wystepuja wylacznie w konstrukcjach niezintegrowanych skitadniowo. Jako
formy wokatywne zazwyczaj inicjuja wypowiedZ, cho¢ moga réwnilez
segmentowa¢ jej tok:

Prosze¢ pafistwa, ja pamigtam takq historig... (p)
Prosze¢ paristwa, mozecie to sobie zapisa¢ i oddali¢ si¢ na przerwe. (s)
Ja sie tego uczylam, prosze panstwa, kilka lat. (p)

Poniewaz formula prosze paristwa nadaje konwersacji ton oficjalnosci,
ktéry wykladowca moze uwazaé za zbedny, podejmuje préby zmniejszenia
dystansu miedzy soba a odbiorca. Przykladem tego jest uZywanie w
konstrukcji skladniowej wraz z wokatywnym prosze paristwa form pierwsze|
osoby liczby mnoglej czasownika lub zaimka my. Kreuje to pewna wspdinote
pomiedzy uczestnikami interakcji:

No, to nam co$ przypomina, prosze¢ parnistwa. (p)

Prosze¢ paristwa, powiedzmy sobie szczerze... (p)

Prosze¢ parnistwa, jak widzimy na tablicy... (s)

Czasam| tez pronominalne my lub odpowiadajaca mu forma pierwszej
osoby liczby mnoglej czasownika, stwarzajac fluzj¢ rownowagl rél, staje si¢
grzeczna forma imperatywu:

Prosze paristwa, zastanéwmy sle chwile wspélnie nad tym, jak my
pojmuyjemy utopie.  (p)

- Panie, panowie, paristwo + formy atrybutywne

Tego typu potaczenia wystepuja w moim materiale doé¢ rzadko 1 w
sytuacjach uroczystych sa reprezentowane utartym Szanowni Paristwo.
Jedyny przyklad konstrukcji zintegrowanej skladniowo, a zawierajacej zwrot
panie z forma atrybutywna, opleral si¢ wilasciwie na zartobliwym
neologizmie:

Moze panie socjolotki nam pomogq.  (p)

Uzyt go, proszac o wypowledz, wykladowca nie znajacy jeszcze imion anl
nazwisk swoich shuchaczy, powiadomiony o zainteresowaniach grupy

studentek.

Im. Tytulatura okoliczsnodéciowa

Formy, ktére nie zmiescily si¢ w poprzednich podklasach | nie naleza
réwniez do nie przedstawionych tu ze wzgledu na brak materialéw form
tytulatury profesjonalnej, symbolicznej 1 familiarnej, umiescitam w gruple
tytuléw okolicznodciowych.

Wickszoé¢ z nich wystepuje w izolacjl, poza konstrukcja zdaniows |
peini funkcje wokatywna,. Nadaje wypowiedziom zabarwienie emocjonalne:
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, ktéra zostawila kawe? (kawiarnia uniwers.)

Kochanie, musi pani zanies¢ te badania do przychodni (p)

Te nominalne formy adresatywne pojawiaja si¢ z reguly w relacjach
asymetrycznych, wzwiazku z czym strona przeciwna (studentka w stosunku
do pracownicy dzickanatu czy podwiadna wobec kierowniczki kawiarni) nie
moze odwzajemni¢ si¢ podobnym zwrotem. Wypowiedzi nacechowane
ckspresywnie s3 przywilejem partnerow wyzszych statusem w hierarchii rél.

Jedyny przyklad struktury syntaktycznie zintegrowanej z nominalna
forma dziewczeta zaobserwowalam wW klubie uniwersyteckim, a wigc W
sytuacji nieoficjalnej. Starszy pan, szukajac miejsca przy stoliku, zwrocil sie
do grupy studentek slowamd:

Czy szlachetne dziewczeta odchodzq? -

Ten wyszukany, bo polaczony z forma atrybutywna szlachetne 1 lekko
przestarzaly (dziewczeta), a zarazem zartobliwy zwrot mial na celu zyskanie
przychylnosci adresatek.

Podsumowanie

W poréwnaniu z repertuarem form adresatywnych, przedstawionym
przez E. Tomiczka, material zebrany w niniejszej pracy jest znacznie
skromniejszy. Zastanawia zwlaszcza brak tytulatury profesjonalnej 1
kolegialne). Nazw nizszych stopni naukowych prawie si¢ nie uzywa: w
kontaktach face-to-face kréluja raczej obustronne pan, pani. Jedynie tytut
profesora, ze wzgledu na podwojny czesto dystans dzielacy nadawce od
odbiorcy (statusowy 1 wiekowy) odznacza si¢ wicksza frekwencja.

Rozwazania powyzsze chclalabym zamknaé kilkoma uwagami natury
socjologicznej, opartymi na zebranym materiale jezykowym. Otéz wazng
cecha spolecznosci Uniwersytetu Warszawskiego jest wspélnotowose,
demokratyzacja stosunkéw, znoszeniedystansu pomiedzy przedstawicielami
grup o réznym statusie lub wicku. W kontaktach studentéw | miodszych
pracowniké6w naukowych zanikaja formy pan, pani, coraz cz¢écie) pojawia
si¢ ty, 1 to nie poprzedzone wymagana do niedawna umowsg. Owo ty nie jest
~zawieszane” nawet w sytuacjach oficjalnych, na przyklad w czasie éwiczen.
Neutralizowaniu dystansu mi¢dzy partnerami komunikacjl stuzy réwniez
doéé czesto wystepujaca tytulatura quasi-familiarna, poufala: imiona i ich
spleszczenia, a takie zwroty nacechowane emocjonalnie (kochanie,
dziewczyny).

Z drugle) strony zwraca uwag¢ znaczna dezintegracja jezykowa |1
kulturalna omawiane] spolecznoscl. Niepokol, uwazana dotad za
charakterystyczna wylacznie dla $rodowiska robotniczego, hipertrofia
funkcji fatycznej 1 konatywnej, tzn. nadmiar érodkéw stuzacych jedynie do
podtrzymania kontaktu stownego. Szerza sie zwroty 1 konstrukcje zaliczane
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dotad do kolokwialnej odmiany polszczyzny. Nieliczne sa przejawy elegancii
Jezykowe). Gdy za$ w gre wchodza emocje - wkracza semantyka sily.
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NAZWY BARW W POWIESCIACH AUTOBIOGRAFICZNYCH
MAGDALENY SAMOZWANIEC

"Barwa jest atrybutem rzeczy. Przyzwyczailiémy si¢ do koloréw tak
dalece, ze w zjawiskach czesto spotykanych przestajemy je niemal
dostrzega¢. Przedmioty 1 zjawiska wyobrazane pojawiajq si¢ w naszej
wyobrazni lacznie z sprzystugujacymi« im barwami. Mozna zaryzykowadé
stwierdzenie, Ze w utworze literackim ukazujacym przedmioty bez
okreslania ich barw, czytelnik »widzi« je mimo wszystko barwnie, 1 to w
kolorach takich, jakie mu si¢ kojarza z poszczegbélnymi przedmiotami.
Autor, ktéry podejmuje prébe narzucenia czytelnikowi wiasnego sposobu
widzenia barw, nie moze zadowoli¢ si¢ sytuacja, w ktérej czytelnik «<kolorujes
za pomoca wlasne] pamiecl | wyobrazni odbarwiony $wiat, lecz musl
postuzy¢ si¢ okresleniami barw stosownie do ukazywanych zjawisk 1
wilasnych zamierzen. Percepcja barw ukazanych w utworze literackim jest
wprawdzie uwarunkowana w znacznym stopniu mozliwosciami odbiorcy,
Jego wrazliwosdcla estetyczna, niemniej jednak umiejetnoséé 1 talent tworcy
moga wplyna¢ dodatnio na jakoséé tej percepcii”'.

Umiejetne operowanie barwami podnosi plastyczne walory utworéw,
staje si¢ wainym czynnikiem tworzenia nastroju, wywolania doznan
emocjonalnych 1 asocjacji, ktére nie sa obojetne dla ogélnego odbioru dziela.

Teksty Magdaleny z Kossakéw Starzewskiej-Niewidowskie] o pseudo-
nimie artystycznym: Samozwaniec (1894-1972) sa przykladem twérczosci,
w ktérej oméwienia barw pomija¢ nie nalezy. Ta pisarka satyryczna,
felietonistka, autorka bajek dla dzieci, parodili, powlescli obyczajowo-
-satyrycznych, dramatéw oraz opowlescli o familii Kossakéw: Maria i
Magdalena (Krakéw 1956) 1 Zalotnica niebieska (Krakéw 1973) jest corka
slawnego malarza batalisty Wojclecha Kossaka (1857-1942), wnuczka
zalozyciela dynastii, malarza sfer artystyczno-ziemiarnskich, specjalisty od
scen obyczajowych 1 portretéw réznych osobistosci na koniach, Juliusza
Kossaka (1824-1899), slostra: Jerzego (1886-1955) przeznaczonego na
nastepce w trzecim pokoleniu malarskiej “"dynastil” oraz Marii (1891-1945)
Bzowskiej-Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, poetki § dramatopisarkl.

' P. Wréblewski, Stylistyczna funkgja okresleri barw w prozie Brunona Schulza, “"Przeglad
Humanistyczny" 1978, z. 7-8, s. 58.
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Magdalena Samozwaniec jako cérka i wnuczka malarzy widziala swiat
takim, jakim pokazywal go jej dziadek oraz ukochany ojclec: "kto umiat
pokazywac 2ycie swoim cérkom z takim smakiem i takq zachetq w oczach...
- Popatrz, Magdusiu, spéjrz tylko na ten koloryt! - Panny, przestaricie klapac
ipopaﬂciestqdmhﬁcmho&nldonychTatﬂ-Cxasmby&ymumy
zupeinie blahe, jak pies, ktory spat w sboricu, chociaz muchy mu chodzily po
msie.albodunurablewydzlaqjqcembtekawuhkbkaAc:aumrnwet
Hebam-mpam.uagdluh.aywﬂzmmedycospodobmgo!a
powaqchaj! - Wszystkiemu, co przynosit do domu, dodawat smaku, barwy i
radosci zycia. - Lilus, spéjrz na to wino, popatrz na nie pod $wiatlo, a teraz
przeczytaj sobie date. Cooo? Snilo ci sig kiedy, ze bedziesz pita takie winol?"
(MM 396).

W Marii i Magdalenie pisarka wspomina: "Dia obu cérek nie byl
wieksze] przyjemno$ci, niz patrzet, jak na bialym kartonie pojawialy si¢
kolorowe plamki, ciapki napredce kiadzione { jak po chwili wyrastaly z nich
bmyoéwieﬂonegdrskﬁnsbﬂccmalbojodlyczyhawa&kpdanklz
MetowyNUunmamLZyunprzymdabablagLalerdwnubcz
podlizywania jeJ si¢ pedzlem. Wojciech byt wielkim { zapoznanym pejzazysta,
ktéry sobie z tego daru nawet nie zdawat sprawy. Ods$piewat pejzazyk, niby
kos swaojq melodyjke, po czym, jak gdyby nigdy nic, wkiadat zamalowany
karton do kasety..." (MM 96).

Magdalena Samozwaniec, od dziecka majac na co dzieri kontakt ze
sztuka 1 ze srodowiskiem tych, ktérzy ja tworza, posiadia cenny dla pisarki
dar obserwacjl. Niezwykle wnikliwie obserwowala przyrode, Zycie ludzl,
potrafita dostrzec najrozmaitsze droblazgl 1 W sposéb plastyczny jJe
przedstawic.

O swoich zdolnosciach malarskich, ktére usitowata w mlodosci rozwijaé¢
w szkole mistrza Hoplinskiego, pisze: “Z tych doroslych rcudownych dzieci
ona jedna (czyll Magdalena z Kossakow - A.J .) »dziedzicznie obcigzonas, byla
najzdolniejsza, chociaz jeJ kompozycje, ktére malowada temperq, a péZniej
powlekala werniksem nie wrézyly wielkiego talentu™.

’szwmju.unhmunHMuubyh
mhmnymlcmmtmbujmphnhd:ym.jaknmmpom zrobila kurs
zdobniczy w Szkole Sztuki Stosowane| u profesorow Buszka | Warchalowskiego, gdzie wyuczyla
akmhwmhmkﬂnmpdwnﬂu.uyﬂhnﬂhntwm?ozdaﬂumunhtyhm
Kossakéwce wlasny warsztat. Makaty, szale | serwetkl ze swoje] pracowni wysylala do
Warszawy (ZN 233). zmmtm.mmpmuwmm. 30 lat 2ycia z
Madziq Wspomnienia o Magdalenie Samozwaniec, Wroclaw 1988, s. 35 pisze, ie..."pewnego
dnia zastalem ja nad sztaluga dziadka, jak z ogromna pilnodcia koficzyla ostatni z pi¢ciu
jednakowych obrazkéw przedstawiajacych kapliczke ze $w. Antonim. Byly to repliki fragmentu
om:uujuhm.mm.wchquﬁupumc.wﬁumhnnzwm
entuzjazmem, ze to nadzwyczajny interes. Kobieta przynoszaca ze wsi nablal zablera wszystkie
obluytmupnednjewuédmlchmm:nych.nmwumhnmpthujedomwnluhcdne
mmmm.mummpummmm.wmtymmmw
miare regulamne zaopatrzenie®.
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Jako osoba "dziedzicznie obciazona" byla zawsze bardzo wrazliwa na
kolor. Widziala otaczajacs ja niezwykla harmoni¢ barw.

*Paleta” ich nazw w Marii i Magdalenie oraz w Zalotnicy niebieskief jest
bardzo zréznicowana. Wida¢ to choéby na przykladzie koloru zéitego.

bursztynowy, konopny, herbaciany, piaskowy, plowy, plowo-zioty,
zioto-rudy, 26Hto-czarny, kolor stare) kosci stoniowe), kolor cojki, woskowy,
blond, palony.

Podobny albo jeszcze wickszy zestaw nazw wystepuje przy innych
kolorach: bialym, niebieskim, brazowym, czerwonym, czarnym, szarym czy
zielonym.

Wsré6d jednostek nazywajacych barwy bezposrednio mozna wyodrebnié
8 grup: 1. czerr | barwy zblizone, 2. pochodne floletu, 3. odmiany barwy
niebieskiel, 4. odmiany zieleni, 5. barwa biada { zblizone do niej barwy
neutralne, 6. z6lciert { Jego odmiany, 7. brqz i barwy zblizone, 8. odmiany
czerwienl Z kolel zréznicowanie nazw ich odcieni daje az 43 jednostkl.
Najwiece] nazw okresleri odcleni ma barwa czerwona - 11, nastcpnie:
#6lta - 7, niebieska - 6, grupy: czernii brqzu - po 5, za§ grupy biell 1
floletu - po 4, zieleni - 1. O wiaczeniu do tego spisu nazw barwnych
decydowal kontekst, poniewaz we Wspomnieniach M. Samozwaniec
wystepuja takze niekolorystyczne uzycla nazw barw (np. miedziany - "bo
zroblony z miedzi", zioty - "bo - ze zlota” itp.).

Operowanletakmzlegtaskalanazwbarwwobmbietychmmymgrup
ukazuje mozliwoséci autorki ujmowania najsubtelniejszych rozréznien
kolorystycznych. Wéréd tej réznorodnosci sa nazwy wiasciwe (gi6wne) 1
wtérne (pochodne).

Nazwy pochodne tworzone sa w rézny sposéb:
od podstawy rzeczownikowe), czasownikowej oraz przymiotnikowej.

Formacje od rzeczownikéw sa liczne. Duza jest takie liczba nazw
przedmiotéw, od ktérych sie je tworzy®, jak:

- substancjl barwnych, np. purpurowy, karminowy,

- roslin (zwlaszcza drzew | kwiatéw): kasztanowy, liliowy, oliwkowy,
- zwierzat: zajeczy, kruczy, szpakowaty,

- mineraléw, metali, kamieni itp.: brqzowy, srebrny, zioty, perbowy,
miedziany, rubinowy, ametystowy, szafirowy’. Sa tez inne okreslenia:

3 Na ten temat plsze A. Zarcba, [w:] Nazwy barw w dialektach i historii jezyka polsiiego,
Wroclaw 1954, s. 78.

¢ Wiasciwie nie ma zgodnosci co do tego, Ze przymiotnik granatowy pochodzi od nazwy
owocu granatu. A. Zargba, tamte, s. 53 polemizuje ze Stefania Skwarczynska, autorks artykulu
pt. Wartoéé tresciowa koloréw w romantyzmie adzisiq). "Pamietnik Literacki” XXIX, s. 273-302.

S A. Zarcba, tamze, s. 50-51, 119.
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ceglasty, czekoladowy, kawowy, mleczny, ognisty, niebieski, popielaty.
Cze¢$¢ koloréw powstaje w inny sposéb, np. od okreslenn czynnoséci lub
procesu, jak: czerwony, zielony’, malowany, opalony, wyplowialy.
Formacjami slowotwérczymi odrzeczownikowymi sa takze kolorowy,
barwny’.

Wséréd nazw koloréw mozna wyréznié zapozyczenia, dzisia] wystepujace
w formie spolszczone), jak np: pgsowy, rézowy (fr. rouge), fioletowy,
szkarlatny, szaftrowy, bury, blekitny, pwpurowy, karmazynowy,
kasztanowy, kasztanowaty, kary, liliowy itd., a takze wyrazy-cytaty, np.:
khaki, blond, lila, beige (be2) itp°®.

Zapozyczenia te przyswajane byly w réznych okresach® (np. jak podaje
Alfred Zar¢cba w ksigice pt. Nazwy barw w dialektach i historii jezyka
polskiego na s. 123: "starsze, XVII ponso | mlodsze, juz przyswojone,
pasowy (albo réwnoczesénie w tym samym czasie ... bordo { bordowy).
Najnowsze, ostatnie zapozyczenia sg czesto wyrazami obcymi”.

Gdy nazwa przymiotnikowa (lub rzeczownikowa) koloru - 2z
przedstawionego wyzej zasobu - nie daje pozadanych efektéw obrazowych
lub emocjonalnych, M. Samozwaniec opisuje go przez ukazanie przedmiotéw
o specyflczne] barwie, trudnej do bezposredniego nazwania, np.:

“Na placu Kossaka bloto jak zwykle, polaczenie clemnej, plynnej czekolady
| kakao w miejscu, gdzie konie zrobily kupki” (ZN 303), czy tez "Strugi blota
koloru pralinek ochlapywatly boki karetki" (MM 127).

O Rumunkach pisze: "Miewaly oczy koloru réznego gatunku winogron
- od zielonkawo-bursztynowych do tak czarnych, ze az granatowych - ale
niebleskich nie miewaly nigdy" (MM 337); spotkany Rumun "przymknal w
rozmarzeniu wylupiaste oczy koloru cojki"'® (MM 339).

Wprowadzenie posredniego okreslenia daje mozliwoéé dokladniejszego
oddania barwy, ktéra nie ma swojej precyzyjnej nazwy abstrakcyjnej. W tym
tez celu M. Samozwaniec wykorzystuje czesto rzeczownik z przydawka
dopeiniaczowa'', np.: kolor rzodkiewek, barwa piwonii, kolor miedzi itp.,
badz tez rzeczownlk z przydawka przymiotna, np. gleboka zieleri, puszysta
zieleni, pickna zieler.

® Przyklady te analizuje A. Zarcba, tamze, s. 80. Formy te autor traktuje jako derywaty
utworzone od okredleri czynnosci | procesu.

7 Wg A. Zarcby, tamte, s. 80 "nie s to jednak nazwy utworzone od nazw przymiotnikéw
(lak malinowy. rézowy itp.) na skutek pokrewienistwa koloru przedmiotu | koloru, ktéry ma byé¢
narwany".

* Dokladne oméwienie tych nazw znajdziemy w cytowanej juz pracy A. Zareby.
¥ O nazwach koloréw zapoiyczonych, tamae, s. 118-125.
' Cojka//cujka//fuicd ‘rumusiska wodka ze $liwek lub moreli’ ma kolor £6ity.

"' Na tego typu konstrukcje zwraca uwage A. Zarcba, tamie, s. 98. O rzeczowniku z
przydawksa przymiotna pisze A. Zarcba, tamze, s. 98.
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Widoczna jest u M. Samozwaniec rozwini¢ta wrazliwos¢ na odcien,
stopleni nasycenia 1 stoplen jasnosci barwy. Jej ostabienie lub wzmocnienie
okresla pisarka w réznorodny sposéb. Najczescie] stosowane w tym celu
zablegl! to:

1) Stopniowanie (w ograniczonym zakresie) przymiotnikow nazywajacych
barwy: bielszy, czarniejszy, ciemniejszy, bledszy, najciemniejszy.

92) Dodawanie do okreslent barwy czlonéw: jasno-, blado-"?, ciemno- (np.:
Jasnoniebieski, blador6zowy, bladoniebieski, bladoz6lty, ciemnokaszta-
nowy, ciemnowi$niowy, ciemnoszary itp.).

3) Dodawanie do czlonu -blady okreslert barwy, np.: zielonoblady.

4) Uzywanie form imiestowowych od czasownikéw z preflksami: po-, z-,
przy-, wy-, sygnalizujacymi zmian¢ nat¢zenia cechy kolorystycznej lub
nawet jej przejécie w inna, np. pozotkly, zzielenialy, przybladly itp.

5) Postugiwanie si¢ okresleniami ukazujacymi odbarwienie, nasilenie
barwy lub jej "rozmazanie”, np. przezroczystobialy, przezroczysto-
niebieski M. Samozwanlec w Marii i Magdalenie pisze takze: "Obie
corki niewyrobione jeszcze malarsko, nie mogly zrozumiec, dlaczego
Tatko zachwyca si¢ clemnymli jakby zgaszonyml kolo-
ra m i pejzazy Stanistawskiego” (MM 140).

6) Wykorzystywanie form ekspresywnych, np.: deminutivum: bledziutki,
rézowiutki, itd.

7) Derywaty oznaczajace ostabienie cechy (tzw. deminutiva przymiotni-
kowe) tworzone suflksem -awy, np. biatawy, rudawy, czerwonawy,
bladawy, niebieskawy itd.; -aty, np.: kasztanowaty.

Do okreslern uwzgledniajacych zmiane odcienia barwy podstawowe]
mozna zaliczy¢ m.in. krwistoczerwony, bialopertowy, popielatoniebieski,
szafirowoniebieski, szafirowobtekitny itp. Przedmioty 1 zjawiska dwubarwne
nazywane sq za pomocs zlozeni réwnorzednych: czerwono-czarny, rézowo-
-26lty, rézowo-zielony, niebiesko-bialy, niebiesko-granatowy, Z6lto-czarny itp.
W gruple ogélnikowych okreslern barwy mozna wyr6znié¢ takle, ktére
bezposrednio odnosza, si¢ do zjawisk jednobarwnych, np.: Jasny'®, ciemny,
barwny, oraz takle, ktére odsylaja do zjawisk wielobarwnych, bez
dokladnego sprecyzowania ich barw (pstrokaty, réznokolorowy), a takize
okreslenia sygnalizujace zanik barwy zasadnicze) (wyblakly, wyplowiaty).

12 4. Koneczna, [w:] Nazwy barw w gwarze lowickiej, Poradnik Jezykowy 1949, z. 6, s. 15
pisze: "Jezell Ksiczankl chca okresli¢ mnie] intensywny odcient koloru, utywaja rowniez
sposobu opisowego przez polaczenie przymiotnikowe| nazwy odpowiedniej barwy 2z
przymiotnikiem blady czy bladszy, bardzo rzadko wprowadzaja wtedy przysiéwek blado, wiec
blady jasny, bladsy 26ity lub blady pumararicowy.

13 A, Zareba, Nazwy barw w dialektach ..., op.cit., s. 38-39. Tamze, na s. 44 autor pisze:
*Jasny wystepuje na zwartym obszarze Polskl zachodniej | pélnocnej... réwnoczesdnlie
z modrym, ktéry niewatpliwie byl tutaj plerwotny. o czym swiadczy fakt istnienia tego
(niejasnego etymologicznie, a wigc bardzo starego wyrazu) w innych, sasiednich jezykach
slowianskich (gémo- | dolno-tuzyckim, czeskim itp....) oraz w historil polszczyzny”.
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W Marii i Magdalenie znajduje si¢ 1 stwierdzenie: "Mimo mlodego wicku
ma juz lysiejace czolo, a na glowie jakié meszek nieokresdlonego
koloru" (MM 295).

Wartoséci plastyczne tej grupy, mimo jej liczebnoéci, sa niewielkie.
Wywotanie barwnych obrazéw w wyobrazni odblorcy za pomoca okreslen nie
precyzujacych koloru jest trudniejsze niz wéwczas, gdy operujemy nazwaml
dokladnymi, ale pozostawia pewien margines, ktéry odbijorca moze wypelnic
wilasnymi wyobrazeniami barw.

Méwiac o wrazliwosci M. Samozwaniec na barwy, naleZy réwniez
wspomnie¢ 0o reagowaniu pisarki na brak barwnosci't, np.

"Morze ludzi ¢ z a r n o ubranych wplywalo przez furtk¢ do ogrodu.
Nawet obcy ludzie ptakall. Dwie male dziewczynki, Lilka | Madzia, siedzialy
w oknie 1 przygladaly si¢ temu. Mialy na soble szkockie sukienki w
czarno-blala krate 1| czarne kokardy we wlosach” (MM 28), czy
tez:

"Smetna szarzyzna polskiego listopada, dlugle, czarne, gole
drzewa w ogrédku na Kossakéwce, pelne wroébli, ktére jak gruszki siedzialy
na wszystkich galeziach, a wéréd nich cz ar n e sutanny wron - kra, kra,
kra, - wrzeszczaly od rana bez przerwy caly dzien... Niewesolo bylo podczas
owych krakowskich jesieni. Zaduszki... potem Adwent. Zatobne hra-
b 1 n y sungce z wielkimi ksiazkami do nabozenstwa do krakowskich
kosécloléw, cz ar ni ksieza. Smutek | jeden wielki cmentarz” (MM 463),
albo

"Z poczatku bylo ci1e mno, nawet czarno. Potem przerywana ich
nawolywaniem ciemno$¢ stalasi¢ szara, potem mleczna, w
konicu - przejrzysta. Stala si¢c $wiatlem, skrystalizowanym sloricem”
(ZN 355).

Zdecydowana wickszoéé okreslent barw we Wspomnieniach Magdaleny
Samozwaniec wyrazona jest za pomoca przymiotnikéw, tj. czescl mowy
najczescie) stosowanej w tej funkci, oraz imiestowéw (facznie 139 jednostek
1 1300 ich uzy¢).

Nazwy barw w Marii i Magdalenie oraz w Zalotnicy niebieskie/ M. Samo-
zwaniec shuza jako okreslenia nazw:

1) ubloréw np.: szary leglonowy mundur (ZN 331), bladoniebieska
sukienka (ZN 297-298), czerwone fraki Murzynéw (MM 370), zajeczego
koloru koszula (MM 255), bure welniaki (ZN 124-125);

2) tkanin, np.: szare jedwable (MM 157-158), jasno-niebieska mora (MM
36-37), zielony szewiot (MM 64), liliowoniebieskie gazy (ZN 253);

“ Méwiac o zjawiskach "pozbawionych barw®, mam na mys$li potoczne znaczenle tego
wyrazenia. W rzeczywistoscl idzie tu o zjawiska, ktére ukazane zostaly w skall barw
zawierajacych si¢ w granicach od bialef przez szarq do czarne), tym bardzie), e w precyzyjne|
terminologll fizyczne) (a takie malarskiej) biel | czernie nie sa wiasctwie kolorami - to tzw.
barwy achromatyczne, calkowicie pochlaniajace $wiatlo (czarmny) lub calkowicie je odbijajace

(biahy).
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3) desenl, np.: granatowo-biate paski (MM 73), popielata krateczka (MM
406), szafirowe kota na pidzamie (MM 260), rézowe grochy (MM 507);

4) dodatkéw 1 0zdéb stroju, np.: biate rekawiczki (MM 165), czerwony szal
(MM 133), szpakowatego koloru szale (MM 393), czarna kokarda (MM
28), biate wypustki (MM 74), 26ite otoki (MM 291), czerwona parasolka
(ZN 50);

5) nakry¢é glowy, np.: bialy czepeczek (MM 202), kawowy kaplin (MM 499),
bladoniebieskie kapelusiki (MM 192-193), czerwone fezy (MM 368),
brqzowy stomiany kapelusz (MM 215), czarne peruki (MM 155), biaia
szlafmyca (MM 176);

6) obuwia, np.: czarny pantofelek (MM 170), z6ite buty (MM 368);

7) czesci clata np.: plowe wiosy (MM 43-44), 26lta twarz (pana posta) (MM
327), fiotkowe oczy (MM 49), sine usta (MM 51), szpakowaty wasik (MM
158), liliowe dlonie (ZN 99), zlotoruda czupryna (MM 443), rézowa buzia
(MM 45), rézowe usta (MM 12) itp.

8) ogélnego wygladu ludzi, np.: biale Europejki (MM 487-488), plowa
blondynka (MM 36-37), bialy ksiadz Truszowski (MM 40), szara i
wybledzona Lilka (MM 473-474), szara pensjonarka (MM 169),
bialopertowa krélowa (MM 336), oliwkowy typ'® (MM 433), zielonobladzi
gracze (MM 422), pastelowa Lilka (ZN 141) itp.

9) mebli 1 wyposazenia domu, np.: 26lte fajanse (MM 444-445), blekitne
mebelki (MM 294), karmazynowe chodniki (MM 335), rubinowy krysztal
(MM 447) itp.

10) zjawiska przyrody, np.: szare wréble (MM 187), fioletowe wrzosy (MM
187), siny éwit (MM 181), czerwone begonie (ZN 307), kawowego koloru
gory (MM 384), miedziana zatoka (o zachodzie slorica) (MM 431),
czarno-czerwone skrzydla zukéw (ZN 72), zibtawa pustynia (MM
384-385), granatowa noc (MM 370).

Nazwy barw shuza tez pisarce jako okreslenia rzeczownikéw abstrakcyj-
nych, np. biala pasja (MM 306), szare pozycie (MM 204), jasne wspomnienia
(ZN 303), ciemny zywot (MM 393), bigkitny sen (MM 36-37), czarna
melancholia (MM 7), mleczna clemnoéé (ZN 355-356), oraz jako skladniki
wyrazeni metaforycznych: biale kietbasy (o ramionach) (ZN 186), bialy
kombinezon (o skérze) (ZN 189-190), blade krakowskie rody (MM 99),
brgzowe mumie (o kuracjuszach w Zakopanem) (MM 86) czy tez: czerwone
ropuchy (o truskawkach) (ZN 63), biale orzeszki laskowe (o zebach) (ZN
185),zielony stét polany (MM 181), czarne sutanny wron (MM 463).

15 Autorka konsekwentnie widzl opisywana postat¢ poprzez odcien cery, np. “Kolo nich przy
sasiednim stoliku siedzial jakis krepy bruneto oliwkowej cerze | kreconych diemnych wiosach,
ktéry przygiadal im si¢ bez przerwy... po chwill, gdy chciala zapali¢ papierosa, oliwkowy pan
poderwnmlpodhhﬂdonhjzupdnnn'muisll, “Tam wiasnie los zetknal je z tym
oliwkowym panem"”. (MM 432), =.... oliwkowy pan zerwal si¢ z kigczek | spojrzal na nia wzrokiem
pelnym nienawisci | wicleklosci™ (MM 433).
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Okreslenia barw wystepuja u Magdaleny Samozwaniec najcz¢scie) jako
epitety pelniace wazna funkcje w tworzenlu obrazu przekazywanego
czytelnikom. Kolory przedstawlanych przedmiotéw sg opisywane nawet
wowczas, gdy poza walorem obrazowym nie wnosza nic wigcej, co
oddziatywaloby na emocjonalng sfer¢ odbiorcy. Epitety te wskazuja zwykle

rzeczywiste cechy przystugujace danym przedmiotom, np.: granatowa
marynarka, biale mundury, czarne frakl, rude wlosy, niebieskie oczy, Zblte

kwiaty. Czesto sa to wyrazenia tautologiczne typu zélta cytryna, zielone
drzewa, biala kalla, czerwony burak, czerwone piwonie, zielony groszek,
zielona zabka, zielona trawka. zielona salata itp. Pisarka che¢tnie postuguje
sl¢ stereotypamli literackimi, np. konopna czupryna, purpurowe usta,
srebrny polksiezyc, biale $niegi, zlote gwiazdki, mleczna cera czy blady
usémiech, jasne wspomnienia, zloty sen. Nle brak jednak w analizowanym
zakresie indywiduallzméw autorki polegajacych na rozszerzeniu laczliwosci
przymiotnikéw, np.: bigkitne rozmarzenie, bigkitne pozycle, czekoladowe I
spojrzenle, szpakowate szale (= szale wygladajace jak wlosy starego
czlowieka, niekolorowe), siwoszpakowate prezenty (= prezenty wygladajace
od razu jak stare, zuzyte rzeczy; wygladajace jak wlosy starego czlowieka,
wyshuzone, nieciekawe, nickolorowe).

Dazenle do wiernego oddania obrazu rzeczywistosci widziane] w
kolorach najwyraznie] przejawia si¢ w charakterystykach os6b. Opisujac
jaka$ posta¢ M. Samozwanlec stara si¢ stworzy¢ w miar¢ peiny portret
kolorystyczny. Im przedstawlany bohater jest blizszy sercu autorkl, tym ta
kolorystyczna charakterystyka jest pelniejsza. Pisarka, jJako corka malarza,
wie, Ze wyglad zewnetrzny mezczyzny nie ma w odczuciu spotecznym takiego
znaczenia jak wyglad koblety, totez choé postaci meskich jest w
analizowanych utworach o wiele wigce] niz koblecych, Ich portrety,
zwlaszcza jezell Idzle o epitety "kolorystyczne”, sq na og6l mniej dokladne.
Przyjrzyjmy sle¢ charakterystyce tego typu na przykladzie poréwnan
wystepujacych w Marii i Magdalenie oraz w Zalotnicy niebieskiej. Sa to
zaréwno wyrazenia, jJak | zwroty poré6wnawcze, oryginalne | stereotypowe,
odwotujace si¢ do koloru bezposrednio lub posrednio, np.:

(oczy) biekitne jak turkusy (MM 300),

(Wojclech) czerwony jak burak (MM 425-426),

(Maniusia) czerwona jak piwonia,

(panna mloda) bledziutka jak optatek (MM 258),

(T. Axentowicz) czarny jak kruk (MM 130),

(plersi) biate niby oskubany dréb (MM 377),

(stare rody krakowskie) blade | wyplowiate jak dawne konterfekty (MM 99),
(Lilka) pastelowa jak mala ksi¢zniczka z flustracjl do bajek Andersena,
pedzla Dilaka (ZN 141),

(panowie ubrani na czarno) czarni jak zatobni goscie (MM 174),
(twarzyczka) jJak morela (MM 93),

(twarz) jak piwonia,

(oczy) jak turkusy,
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(zeby blyskaja) niby biate obrane orzeszki laskowe (ZN 185-186),
(oczy blyszcza) jak duze czarne dzety (ZN 24),

jak jeziora goérskie ogrzane storicem (ZN 124-125),

- Jak rozzarzone wegle (MM 150),

jak czarne $wiece (ZN 58) itp.

Aby obraz bohatera byl pelny, pisarka opisuje takze jego uczucia
zarébwno pozytywne, jak | negatywne: zawstydzenia, zmieszania, strachu,
gniewu, przerazenia, wscleklosci, zloscl, zazdrosci, radosci, milosci, do
ktérych okreslenia uzywa réwniez jednostek z pola znaczeniowego barw. Oto
przyklady:
czerwona z zadowolenia (MM 346), szary z gniewu (ZN 58), zielona ze
strachu (MM 75), blada z wsciektosci (ZN 368), czerwona od strachu (MM
98); zblednqg¢ z wrazenia (ZN 265-266), poczerwienieé ze ztosci (MM 327),
splongé rakiem (MM 444) czyll ‘sta¢ si¢ czerwonym jak rak’, plonqgc
rumiericem (MM 296) czyll plong¢ jak rumieniec, uderzaé w pgsy (MM
113-114) ‘gwaltownlie si¢ czerwieni¢' (na wzor uderzaé w placz, uderzat w
pokore).

Nazwy barw o wiele czescle] shuza autorce do okreslania uczué
negatywnych (zlo$¢, wéclekloséé, wstyd, zazdro$é) niz pozytywnych (zachwyt,
rado$é¢, mito$é, duma itp.). I tak z gniewem laczy najcze¢scie] barwe szara,
z wéclekloscla, wstydem - czerwona, z zazdroscia - zielona.

Koncentracja ogromnej wi¢ckszosci okreslen kolorow w opisach postact
ludzkich, rozmalitos$é¢, obrazowosé¢ | wielofunkcyjnoéé tych okreslen, jest
dodatkowym poswiadczeniem tego, ze osrodkiem zainteresowan pisarki
byli ludzie.

Nazwy barw we wspomnieniach Magdaleny Samozwanlec stuza takze do
oddania kolorystycznych cech krajobrazu, pory dnia, roku, jednak pisarka
w swolch ksigzkach o wiele mnie] miejsca poswi¢ca przyrodzie niz
czlowiekowl. Nie bez racji przeciez Henryk Vogler pisze w szkicu pt. Madzia
znaczy rado$é zycia'® "nle uznawata przyrody, zamiast zieleni 1 szumiacych
drzew wolala - podobnie jak Oskard Wilde - mi¢kki fotel 1 dobrze zastawiony
stol”.

M. Samozwaniec ma rozwiniety zmyst obserwacii.

Swoje wspomnienia pisze ex post, po latach, a jednak dokladnie
pami¢ta nastroje, kolory, szczegély 1 szczeg6liki dotyczace najczescie] stroju
badz wygladu zewnetrznego opisywanych os6b. Z zakamarkow swej pamie¢ci
wydobywa postacie bliskich, dawnych znajomych, kolegéw, przyjaciol. Ma
pamie¢ malarza-portrecisty. Potrafl za pomoca kilku zaledwie okreslen
naszkicowa¢ portret, zwykle "barwny”, bohatera. Nie jest wielka kolorystka,

' H. Vogler, Madzia znaczy rado$¢ zycia, szkic ze zbloru pt. O Magdalenie Samozwaniec,
pod red. G. Miller-Zielinskie|, Krakow 1979, s. 196.
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jak np. A. Mickiewicz", J. Stowacki, H. Sienkiewicz czy B. Schultz, ale jej
uwrazliwienie na barwe jest spontaniczne 1 naturalne. Niewatpliwy wplyw
na uksztaltowanie sie¢ te] cechy pisarki wywarlo obcowanie z ojcem
malarzem oraz z slostra - poetka, dla ktére] wszystko mialo kolor 1 bylo
poezja. Stwierdzona w analizowanych utworach duza frekwencja okreslen
barw stuzacych do oddania bogactwa 1 zréznicowania koloréw, ich odmian
i odcieni, umiejetne ich wyzyskiwanie w tworzeniu obrazu | nastroju
éwiadcza o tym, ze Magdalena Samozwaniec byla takze "dziedzicznie
obciazona” | nalezata do rodziny artystycznej Kossakow.

' Opracowania omawlajace zagadnienia kolorystyki A. Mickiewicza 1J. Slowackiego zostaly
upinneprmhdauyhtunturylnnuajmhodnymlhumjnmlmmtpomh
mbhmmprmmmwnmwmhmmmz S. Witkiewicz,
Mickdewicz jako kolorysta, Warszawa 1947, S. Skwarczyfiska, Wartoéé tredciowa koloréw w
romantyzmie a dzisiq), Pami¢tnik Literacki XIX, 1832, s. 273-307. Z. Lubertowicz, Stowacki

jako kolorysta, Brody 1910.




Maria Przybysz-Piwkowa

STAN WIEDZY O JEZYKU A BADANIE JEGO PATOLOGI

Temat rozwazan jest bardzo ogélny i szeroko zakreslony. Chcialabym
przedstawi¢ kilka uwag, ktére moga nasunaé si¢ badaczowl mowy, kiedy
swoje obserwacje, ukierunkowane badania | doswiadczenia terapeutyczne
konfrontuje z opisami | iInterpretacjami stanéw jezyka w patologii
sporzadzanymi przez specjalistow z tych dziedzin wiedzy, dla ktérych
porozumiewanie si¢ jezykowe zaburzone staje si¢ przedmiotem docickan. W
trudne] sytuacji znajduja si¢ logopedzi, ktérzy zanim zdobeda wilasne
doswiadczenia w pracy z osobami majacymi zaburzenia w porozumiewaniu
sle jezykowym, przez lektury przyzwyczajaja si¢ do okreslonego
interpretowania faktéw, klasyfikowania dostrzeganych odst¢pstw od normy
Jezykowe). A wiadomo, ze od sposobu opisu | interpretacjl patologi w
znacznym stopniu zalezy punkt wyj$cia | przebieg terapii logopedycznej, co
nie jest obojetne dla jej efektow.

Chciatlabym usciéli¢ zakresy terminéw, ktérymi si¢ postuguje. Do nich
naleza przede wszystkim: patologia mowy | patologla
jezyka.

M o w a to wedlug przyjetego tu punktu widzenia porozumiewanie sie,
czyll méwienie 1 rozumienie (proces nadawczo-odblorczy) przebiegajace
zgodnie z regutami systemu jezykowego' (struktur jezykowych). Nie we
wszystkich patologiach mowy (zaburzeniach mowy) mamy do czynienia z
zaburzeniami j¢zyka (z patologia jezyka). Méwiac o patologil jezyka, mam na
mys$li dwa stany zaburzen mowy bedace nastepstwem uszkodzen w obrebie
tych anatomicznych struktur mézgowych, tych czesci oérodkowego ukladu
funkcjonalnego, ktére sa odpowliedzialne za przyswojenie [wyksztalcenic]
jezykowych programéw nadawczo-odblorczych. Te stany to: alall al,

' Por. m.in. L. Kaczmarek, Nasze dziecko uczy si¢ mowy, Wyd. Lubelskie, Lublin 1977;

A. Knobloch-Gala, Asymetria i integracja hemisferyczna a mowa i niektére jej zaburzenia,
Krakéw 1990.

2 W takim znaczeniu termin ten jest utywany w piémiennictwie rosyjskim, por. S.N.
Szachowska, Alalija, |w:] Rosstrgjstwa rieczi u dietigj i podrostiow, Moskwa 1969;
W.A. Kowszykow, Ekspriessiwngja alaljja. Uczebnoje posobjje k speciarsu. Leningrad 1985;
takie w czeskim, czesciowo w polskim, por. U.Z. Parol, Dziecko z niedoksztalceniem mowy,
Warszawa 1989. Bywa on utywany na oznaczenle zaburzen mowy funkcjonalnych, a nawet
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kiedy nie dochodzi do naturalnego wyksztalcenia si¢ systemu jezykowego
(uksztaltowania sie, przyswojenia, zakodowania) oraz afaz ja, kiedy na
skutek organicznego incydentu nast¢puje dezintegracja (= rozpad, rozbicie)
wczesnie) zakodowanego systemu jezykowego. Zaburzeniami jezyka nie sq
wiec przeszkody w plynno$ci méwienia (m.in. jakanie) oraz wady wymowy,
czy niewlasciwe przyzwyczajenia artykulacyjne, cho¢ wszystkie one wchodza
w zakres szeroko rozumianych zaburzen mowy. Poza moimli
zainteresowaniami pozostaja zaburzenia mowy jako nast¢pstwo choréb
psychicznych oraz zaklécenia w porozumiewaniu si¢ werbalnym zwiazane
ze starzeniem si¢ centralnego ukladu nerwowego®.

Wszystkie wyeliminowane przeze mnie rodzaje zaburzen mowy
przejawiaja sie jednak w wypowledziach, wplywaja na sposéb uzycia jezyka,
w réznym stopniu | zakresle moga narusza¢ funkcjonowanie struktur
jezykowych. Nie sa jednak zwigzane bezposrednio z tzw. mechanizmami
mowy, t]. mechanizmami programujacymi zachowanie j¢zykowe.

Postaram si¢ przedstawi¢ stanowiska badawcze w patologli j¢zyka, ktére
nie posuwaja naprzéd wiedzy ani o samym zaburzeniu, ani na temat j¢zyka.

I. Od definicjl systemu jezykowego
do opisu jego stanu w patologii

Badanie patologl! jezyka sprowadza si¢ do opisu zgromadzonych
wypowledzi, ktéory polega na ich konfrontacjl z uzusem oraz z tym, co
uznane zostalo za norme jezykowa'. Nickiedy tylko uwzglednia si¢ przy
ocenie warlantowo$¢ normy, istnienie socjalnie uwarunkowanych réznic
jezykowych u uzytkownikéw, odrebnosci migdzy méwiona i pisang odmiang
jezyka naturalnego. Wynikiem konfrontacj! jest stwierdzenie, ze przeci¢tny
uzytkownik jezyka tak si¢ nie zachowuje (pod wzgledem moéwienia |
rozumienia).

Opis stanu patologil jezyka ogranicza si¢ wiec do rejestracjl odstepstw
od normy jezykowe], swolstych bledéw wyodrebnianych w sposéb statyczny.

obwodowych, por. Dictionary of Psychology, A.S. Rober, London 1985; patrz tez rozwazania
[w:] A. Lewandowskl, Z. Tarkowski, Dyzartria, wybrane problemy etiologii, diagnozy i terapii,
Warszawa 1989, s. 55-62; B. Byers Brown, M. Beveridge, Language Disorders in Children,

London 1982.
3 Por. ed. M. Edwards, Communication Changes in Elderly People, London 1982.

‘ Por. J. Szumska, Metody badania afagji Warszawa 1980; U.Z. Parol, op.df:
B. Kaczmarek, Mézgowe mechanizmy formowania wypowiedzi stownych, Lublin 1986;
M. Sadowska, Newvolingwistyka i glottodydaktyka, “Poradnik Jezykowy™ 1991, z. 9-10:
B. Sawa, Uwarunkowania i konsekwencje psychologiczne zabwrzert mowy u dzieci, Warszawa
1991.
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Tego typu badaniom towarzyszy niejednokrotnie wprowadzanie grupy
kontrolnej. Jezykoznawcy, a takze niejezykoznawcy - badacze jezyka w .
patologll - zgadzaja si¢ co do tego, ze jezyk jest systemem. Ale jest to tylko
czesé definic)l. Zdarza sig, ze jezykoznawcy i specjaliéci innych dyscyplin
mysla o réznych, niekiedy zupeinie odmiennych elementach tego systemu;
nawet jezell okreslaja je tak samo brzmiaca nazwa®. Méwl sie wigc o
znakach, symbolach, regutach, sieci opozycji dystynktywnych stuzacych do
budowania 1 rozumienia znakéw jezykowych wyzszego rzedu.

Jezykoznawcy zdaja sobie jednak sprawe (powinni to sobie
uéwiadamiaé) z umownoscl tworzonych przez sieble opiséw jezyka, z
wielosci - wspétistniejacych - metajezykowych ujeé¢ systemu, ktore wynikaja
z réznego stopnia abstrakcyjnoscl przyjmowanych kazdorazowo przez
badacza podstaw teoretyczno-metodologicznych. Wszyscy, jak si¢ wydaje,
przygotowuja taki opis jezyka (przez wyodrebnienie jego elementow |
ustalenie rodzaju regut ich laczenia), aby na jego podstawie mozna bylo
generowa¢ (= opisywac) przekazy znaczace.

Badacze patologll jezyka, wychodzac od jego definicji jako systemu,
jednocze$nie przyznaja samodzielny byt wyodrebnianym w danym uj¢ciu
elementom. Jezykoznawca, kierujac sie zasada umownoscl, ustala granice
znaku jezykowego - elementarnej jednostkl, ktora scisle defintuje (moze nia
by¢ np. morf, morfem, czy morfonem, leksem czy semem). Bierze pod uwage
jednostki o wigkszym lub mniejszym stopniu konkretnos$ci czy
abstrakcyjnoscl. Méwiac wigc o takich zjawiskach, jak: wybér, kombinacja
ma na mysll, najczescie), selekcje 1 laczenie écisle zdefinlowanych znakéw
jezykowych. "Patolog” jezyka, uzywajac tak przygotowanego, tj. opisanego
przez jezykoznawce narzedzia porozumiewania si¢, jakim jest jezyk, moze
rzeczywisto$é jezykowa, ktora bada, nieswiadomie zafalszowaé¢. Tym
bardziej, jezell przy tym sposoble opisu jezyka zaczyna moéwi¢ o
mechanizmach generowania (tzw. tworzenia) wypowiedzi.

Wyjaénienn wymaga termin wy b 6 r. Jest to jedno - jak si¢ wydaje -
z mniej jJasnych okreslen w jezykoznawstwie strukturalnym, a co si¢ z tym
wiaze | w pracach na temat patologii jezyka (jezykoznawczych, psycho-
lingwistycznych, neuropsychologicznych 1 innych). O zaburzeniach wyboru
méwi sie w sytuacyi, kiedy zamiast przewidywanego elementu w wypowiedzi
osoby badanej zjawia si¢ Inny, systemowy ale nieadekwatny, okreslany
mianem substytutu (zaburzony wybér wyrazéw, morfeméw, allomorféw,
foneméw, cech dystynktywnych)®.

Wiekszoéé nielingwistéw, przyjmujac jeden z wielu mozliwych opisow
jezyka, bez uswiadomienia sobie ich wieloécl (a odgrywa tu rol¢ moda na

% Por. m.in. L. Kaczmarek, op.cit.; B. Sawa, Dzieci z zaburzeniami mowy, Warszawa 1990.

W dww [w:] Selected Writings I, The Hague, Mouton 1970
(przedruk [w:] Psycholinguistics and Aphasia, Baltimore and London 1973); J. Kania,
mMﬁquﬁ:ﬁ 1976.
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pewne kierunkl j¢zykoznawcze, nowoczesnosé itp.) "poluje” w wypowiedziach
0s6b z zaburzenlami w porozumiewaniu si¢ jezykowym na okreslone,
wyodrebniane przez jezykoznawcéw, elementy systemu i ocenia dzialanie
modelu.

Wieloé¢ opiséw jezyka jako systemu staje sle wiec zrédlem wielosci
opiséw jezyka w patologll (czesto sq to kompllacje wielu ujeé). Wigze sie z
tym powstawanie réZnych obrazéw tej samej patologii (tego samego rodzaju
zaburzen jezyka), u ktérej podstaw lezy zawsze przyczyna niejezykowa,
ujawniajaca si¢ jednak w patologicznie zmienionym zachowaniu jezykowym.

W wynilku wyze] scharakteryzowanego postepowania badawczego
powstaje obraz patologii jezyka tylko wtedy rzetelny, kiedy badacz stwierdzi,
Ze przy opisie zastosowano okreslony model jezyka 1 otrzymano okreslony
obraz patologil. Najczescie) jednak méwl sie o zaburzeniach, zakléceniach
proceséw, gdy - mozna przypuszczaé¢ - w rzeczywistoscl mamy do czynienia
nie z opisem rzeczywistych proceséw, lecz z konstruktem badawczym.

II. Od uporzadkowanego opisu jezyka (zbioru
podsystemoéw) do izolacjonizmu wbadaniach
patologii jezyka

Badacze patologll j¢zyka - reprezentujacy wymieniony wyzej typ opisu
- patrza na wypowiedz! jezykowe badanych oséb pod katem odstepstw od
normy w poszczeg6élnych podsystemach jezyka: fonologicznym, morfolo-
glcznym, syntaktycznym, leksykalnym (niektérzy utozsamiaja ten ostatni z
semantycznym)’.

Takl opis - jJak mozna sadzi¢ - w pewnym stopniu porzadkuje obraz
zaburzen, ulatwla bowlem ogarni¢cle rozmiaréw patologicznego
spustoszenia jezyka. Moze poméc w dostrzezeniu patologii pod warunkiem,
ze zgromadzona wiedza na temat podsystemoéw jezyka dotknietych patologia
(opisywanych najczescie] w izolac)i od siebie) nie stanie si¢ punktem wyjscia
daleko Idacych uogélniern na temat dzlalalnosci jezykowe] moéwiacego.
Ustalaniu obrazu podsystemu czastkowego w patologli (np. fleksyjnego,
stowotwoérczego, fonologicznego) czesto towarzyszy pozostawianie poza
obserwacja tego, co nie wchodzi w zakres zainteresowania badacza.
Przedstawlanie wynikéw tego rodzaju badan (prowadzonych wybiérczo) jako
zaburzen okreslonego podsystemu moze prowadzié do formulowania
wnioskéw niezgodnych z rzeczywistym stanem danej patologil jezyka.

Aby méc scharakteryzowa¢ jezyk w patologi 1| dostrzec istote
zaburzenia, trzeba ukierunkowaé¢ badanie na wszystkie podsystemy |

" Por. B. Kaczmarek, op.cit.; M. Zargbina, Rozbicie systermu jezykowego w afazfi, 1973.
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wszystkie ich eclementy. Czgsto jednak badacze odrzucaja material,
pozostajacy poza zakresem ich zainteresowan. Sposobem swolistego
odrzucenia jest dobér materiatu, niewlasciwa rejestracja przebiegu badania
ujawniajaca si¢ miedzy innymi w niestosowaniu transkrypcji fonetycznej,
gdy brak nastawienia na podsystem fonologiczny. Chcialoby si¢, aby
material badawczy - 1 ten wybrany do analizy, 1 ten nia nie objety mogh by¢
zawsze przygotowany do przeanalizowania go pod kazdym innym katem.
Rejestracja materialu powinna umozliwi¢ odpowiedz na rodzace si¢ pytania:
czy patologia objeta tylko jeden podsystem jezyka czy wicle podsysteméw |
jak si¢c wtedy maja w stosunku do sieble zaklécenla w nich obserwowane.
Stwierdzenie np. zaburzen zaréwno w systemie morfologicznym, jak 1
fonologicznym wymaga dalszych wyjasnieni, m.in. czy owe zaklécenia sg
niezalezne od siebie, czy ze soba w okreslony spos6b powiazane, a by¢ moze
spowodowane tym samym czynnikiem. Kolejne kroki badawcze powinny

doprowadzi¢ do uzyskania odpowiedzi na wymienione pytania 1 przyczyni¢
sie do wzbogacenia wiedzy na temat patologll jezyka.

Om. O ograniczajacym ogladzie faktéw
jezykowych w patologii

Ogélnie mozna powledzie¢, ze w opisach patologil jezyka, a takie w
widzeniu patologli dominuje strukturalistyczne ujmowanie jezyka, koncen-
trujace si¢c wokét tego co systemowe, dystynktywne, ukladajace sic binarnie.
Strukturalizm uporzadkowal opis j¢zyka, ale w cleniu pozostawil inne
mozliwe sposoby jego badania. Wybér jedne), strukturalistycznej metody
opisu jezyka w patologli prowadzi do daleko idacych uproszczen, a nawet
zafalszowan.

Rozdzielajac w tekscie to, co systemowe ("zamiany” elementéw w obreble
opozycji, substytucje) od tego, co jest odstepstwem niedystynktywnym
(zmiana nie powoduje przekroczenia granicy, do bycia okreslona jednostka
systemu jezykowego), nawet wtedy, kiedy obie kategorie faktow wystepuja
w obrebie tego samego podsystemu i u tych samych os6b w podobnej
proporcji, badacze jezyka "stwierdzaja” dwa - niezalezne od siebie rodzaje
zaburzen: systemowe i niesystemowe. Na poziomie fonicznym méwia wigc
o zaburzeniach fonologicznych, fonetycznych 1 fonologiczno-fonetycznych®.

W gruncle rzeczy jest to zalozenie przyjete juz w momencie
przystcpowania do badan; postawa eliminujaca mozliwoéé istnienia
wspélnego zrédia dla - réznych objawowo - zaklécenn. To spojrzenie
badawcze przenosi si¢ bezrefleksyjnie na inne podsystemy jezyka.

® patrz. M. Zarebina, op.cit; J. Kania, op.cit.
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W tym miejscu rozwazan chclalabym przytoczyé stwierdzenie
R. Jakobsona®, ktére moze staé¢ sie zZrédlem nieporozumieri, a nawet
hamujaco wplywa¢ na rozwéj badan nad patologla jezyka. Sprowadza sie
ono do tego, ze lingwiscl powinni zajaé si¢ patologla jezyka, gdyz sa
obeznani z jego budowa 1 funkcjonowaniem. Jakobsonowi chodzilo o
opisanie zaburzen jezykowych w kategoriach terminologii struktura-
listycznej. Sama wiedza jezykoznawcza nie wystarczy - jak sadze - do
wyjasnienia zjawisk patologli jezykowej. Ale R. Jakobson podkreslal réwniez
konieczno$é¢ pracowania z ludZmi clerplacymi na zaburzenia mowy.
Obcowanie z faktaml moze przyczyni¢ si¢ - jak twierdzit - do postepow
wiedzy na temat danej patologii 1 do postepéw wiedzy o samym jezyku'®.
O tym zaleceniu badacze patologii jezyka powinni stale pamieta¢ w
postepowaniu badawczym.

O koniecznos$ci konfrontacji wiedzy teoretyczne] z do$wiadczeniem
wynikajacym z obcowania z patologia przekonany byt J. Baudouin de
Courtenay, czego dawal swiadectwo w objasnieniach fonemu, ktéry lokowat
w mozgu jako ruchowo-shuchowy wzorzec'' tego, co W. Doroszewskl nazywat
najmniejszym wyméwieniem - postyszeniem.

Zachecona wiec przez autorytety jezykoznawcze | utwierdzona w shusz-
noscl pewnych sadéw przez uczestnictwo w badaniach nad afazja prowa-
dzonych pod kierunkiem H. Mierzejewskiej'?, z tym wieksza $mialoscia moge
wyrazi¢ swoje przekonanie, ze wyjasnianie patolo gil jezyka musi
wynika¢ z obserwacjl procesu porozumiewania sie oséb z zaburzeniami
mowy, rozwigzywania przez nile zadan podsuwanych przez jezykoznawce
nastawionego na badanie jezyka w uzyciu'’. Trzeba, ponadto, pracujac z
poszkodowanymi, clagle weryflkowa¢ stawiane hipotezy. Tylko wtedy mozna
bedzie uzyska¢ w miare wiarygodna odpowledz na pytanie, co dzieje sie ze
strukturami j¢zyka o rézZnym stopniu jezykowe) zlozonoscl. Przedmiotem
analiz staje si¢ wi¢c zachowanie jezykowe badanej osoby, a struktury
Jezykowe wystepuja nie jJako elementy abstrakcyjnie pojmowanego systemu,
lecz réwniez jako zachowania jezykowe.

Badanie patologll jezyka nastawione na zachowanie komunikatywne
ukazuje (a terapla jezykowa utwierdza w przekonaniu), ze w alalil 1 w afazji

* R. Jakobson, Dwa aspekty jezyka i dwa typy zakdécert afatycznych. [w:] R. Jakobson,
M. Halle, op.cit, s. 108-109.
' Tamze.

"' J. Baudouin de Courtenay, O jezyku polskim, Wybér prac pod red. J. Basary |
M. Szymczaka, Warszawa 1984, m.in. s. 146-150; por. tez H. Mierzejewska, O psychologizmie
Bawdouina de Courtenay, "Prace Filologiczne”, t. XXII, r. 1972.

'? Por. red. H. Mierzejewska, Badania lingwistyczne nad afazjq. 1978.

' Por. m.in. H. Mierzejewska, Afatyczna dezintegracja fonetycznej postaci wyrazéw, 1977;
M. Przybysz-Piwko, O leksemowej niepetnoséci wypowiedzi oséb z afazjq. "Poradnik Jezykowy"
1990, z. 6.
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sztuczny jest podzial zaburzen jezykowych na fonologiczne 1 fonetyczne (=
artykulacyjne).

W alalil nle moga wyksztalci¢ si¢ fonemy, a w afazji fonemy ulegaja
dezintegracjl w zakresie wszystkich cech artykulacyjno-brzmieniowych:
dystynktywnych 1 niledystynktywnych. Te za$s, ktére sg dystynktywne w
danym systemie, ulegaja - w obu typach patologil - zmienlajacym si¢
(zamiennym) przeksztalceniom. Niewyksztalcenle si¢ systemu wzglednie
zautomatyzowanych komplekséw ruchéw artykulacyjnych | odpowiadaja-
cych im brzmien w alalii 1 ich dezautomatyzacja w afazji wtérnie uposledzaja
inne podsystemy jezyka. W alalll jest nig trudno$é¢ w wyksztalceniu si¢
postaci wyrazéw 1 ich form jako sekwencjl artykulacyjno-brzmieniowo-
-znaczenlowych oraz wykladnikéw znaczen zgramatykalizowanych
(morfeméw fleksyjnych). W afazjl dezintegracja prowadzi do bardzo
okreslonych trudnoséci w postugiwaniu si¢ strukturami jezykowymil.

Obserwacja zachowania jezykowego w patologli umozliwl dostrzezenie
wspolwystepowania tego, co w zachowaniu jezykowym niezaburzonym jest
jednoczesnoscia wspoéldzialania elementéw przynaleznych do réznych
podsysteméw jezyka: leksykalnego, gramatycznego, syntaktycznego,
fonicznego (fonologicznego).

Dla czlowieka z zaburzeniami mowy, ktéremu logopeda stara si¢ poméc,
zagrozeniem staje sie nle wielo$¢ opiséw patologicznie zmienionych
wypowiedzi polegajaca na uzyciu terminéw przynaleznych do réznych szkét
lingwistycznych 1 kierunkéw jezykoznawczych, lecz formulowane na
podstawle réznorodnych opiséw zasady edukaci lub jak w wypadku afazji
- reedukacii.




SPRAWOZDANIA, UWAGIL POLEMIKI

NORMALIZACJA JEZYEA W KRAJACH ZACHODU

W dniu 14 grudnia 1992 r. odbyla si¢ - zorganizowana przez Komisj¢ Kultury Slowa
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego - konferencja poswi¢cona problemom normalizac)l
Jezyka na Zachodzie.

Otwierajac obrady, prof. dr hab. Jadwiga Puzynina, przewodniczaca Komisji
Kultury Slowa TNW, zwrécila uwage na wzrost zainteresowan zagadnieniami kultury jezyka |
zwiazana z tym potrzebe poznania sposobu, w jaki sa one traktowane poza Polska.

Na program konferenc)i - ktérej przewodniczyl dyrektor Instytutu Jezyka Polskiego
Uniwersytetu Warszawskiego, prof. dr hab. Andrze) Markows k! - zlotylo si¢ piec
obszernych | wyczerpujacych referatéw, ktére pokrotce omoéwie.

1. Prof. drhab. Jan Ruslieckli z Instytutu Anglistyki Uniwersytetu Warszawskiego
przedstawil referat Jak ci¢ siyszq, tak ci¢ piszq, czyli o postawach wobec jezyla w Anglii i w
innych logjach anglojezycznych. Zwrécil w nim uwage przede wazystkim na dwie postawy
uzytkownikéw jezyka: 1) zachowawcza, statyczno-defensywna oraz 2) liberalna. pragmatyczna
i dynamiczna. Oble wystepuja w kazdym narodzie, lecz zachowawcza jest spotykana czesdcie),
| ona wiasnie prowadz! do ustanowienia instytucji kodyfikacji | kontroll jezyka.

W historil jezykéw narodowych Europy stanowisko zachowawcze | zwiazany z nim
preskryptywizm si¢cgaja wprawdzie epoki Odrodzenia, lecz powszechne staly si¢ doplero w XVIII
wieku. Tendencje preskryptywne zmierzaly | nadal zmierzaja w czterech kierunkach: 1.
Ingerowania w jezyk w imi¢ rozsadku, logikl, 2. naginania jezyka wspdiczesnego do wzorcow
klasycznych, gléwnie laciny, uznawanych a priorl za doskonale, 3. odwolywania si¢ do
wczedniejszych okreséw historil jezyka, 4. jego obrony przed tzw. zanleczyszczaniem
zapotyczeniaml | neologizmami.

O postawach preskryptywistycznych w historil Wielkie] Brytanil $wiadcza m.in. takie
fakty, jak krytyka "pretensjonalnego jezyka Szekspira®™ w XVII w., propozycja "poprawienia.
ulepszenia | ustalenia jezyka angielskiego” przedstawiona przez Jonatana Swifta w 1712 r.,
projekt reformy pisowni, ktéra mialby nadzorowaé parlament, zgloszony przez Johna Harrisa
w 1752 r., oraz wiele péiniejszych zamierzeni o podobnym charakterze.

W Stanach Zjednoczonych, gdzie poczatkowo oddzielenie si¢ jezykowe od znienawidzone)
Wielkiej Brytanii bylo pewnym problemem psychologicznym, obserwuje si¢ w XVIIl w. réZne
dzialania na rzecz jezyka (np. préba utworzenia Akademil Jezyka Amerykaniskiego).

Jednakie anl w Wielkiej Brytanii, ani w Stanach Zjednoczonych nigdy nie doszlo do
powolania instytuc)i, ktérych zadaniem bylaby kodyfikacja jezyka anglelskiego, ani do same)
kodyfikacjl jezyka. Zlozyly si¢ na to przyczyny polityczne | spoleczne, rézne oczywiscie w obu
krajach. W Anglii wiaze si¢ to z brakiem pisanej konstytucji | kodeksu praw sensu stricto
(orzecznictwo oplera si¢ na uzusie | precedensach). Ow pragmatyzm anglelsk! - zdaniem prof.
J. Rusieckiego - jest gléwna przyczyna liberalnej postawy wobec jezyka. Ponadto dzialal tu -
jak przypuszcza méwcea - jeszcze jeden czynnik. Mianowicie, mniej wigce) do lat pietdziesiatych
XX w. niekwestionowanym wzorcem anglelszczyzny - méwione] | pisanej - byl jezyk elitamych
szkél publicznych, wielkich uniwersytetéw (Oxford | Cambridge) oraz jezyk monarchy (Kings
Language) - rozpowszechniany przez pras¢ | radio BBC. Nosicielom tego jezyka nie byla
potrzebna tadna kodyflkacja: to byl ich jezyk. Cl, ktérzy méwill inacze), po prostu nie liczyll si¢.
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Inacze) rozwijala si¢ sytuacja w Stanach Zjednoczonych. Plerws! emigranci byll ludzmi
wyksztalconymi, postugiwall si¢ mniej wigce) ta sama odmiana anglelszczyzny co wyksztalcenl
Anglicy w Anglii. Jednolity charakter jezyka w USA podtrzymywalo szkolnictwo, powszechne
| cenione. Wzorce poprawne] anglelszczyzny znajdowaly si¢ zatem w zasiegu rekl kazdego
blalego Amerykanina. Kodyflkacja natomiast byla sprzeczna z duchem amerykafiskiego
federalizmu.

Brak kodyfikacjl jezyka w Wielkie] Brytanil 1 Stanach Zjednoczonych nie oznacza braku
zainteresowania poprawnoscia jezykowa w obu krajach. Zaréwno w jednym, jak | drugim
ukazuja, si¢ liczne slowniki | poradniki jezykowe. Te ostatnie sa rozpowszechnione szczegbinie
w Stanach Zjednoczonych, gdzie wielka popularnoscia clesza si¢ zwlaszcza podreczniki do
rozwijania “mocy slownictwa”, w ktérych dominuje ujecie pragmatyczne: utycie jezyka powinno
by¢ przede wszystkim skuteczne, t]. odpowlednie do sytuacjl komunikacyjnej. Umiej¢tne
postugiwanie si¢ jezykiem moze zadecydowat o powodzeniu jednostkli, ktéra chece robi¢ kariere
publiczna.

W Anglli obserwuje si¢ w ostatnim piecdziesiecioleciu wiele zmian w samym jezyku | w
stosunku do niego. Wiaza si¢ one z przemianami spolecznymi, ktére si¢ tam dokonaly. Ich
efektemn jest akceptacja wielostandardowosc! jezyka anglelskiego.

2. Prof. drhab. Jerzy Plen kos z Instytutu Romanistyki Uniwersytetu
Warszawskiego przedstawil referat na temat: Normy jezykowe w krgjach frankofezyczrych (ze
szczegolnym wwzglednieniem Francfi, Belgii i Kanady), w ktérym skuplil si¢ przede wszystkim
na dzialalnosci normalizacyjnej réznych powolanych w tym celu instytucji. Giéwnym motywem
ich dzialaf we wszystkich krajach frankojezycznych jest - wedlug méwcy - przekonanie, ze
procesy demokratyzacyjne nie powinny obejmowac jezyka: "2ada si¢, aby jezyk byl niezmienny
| szanowany w réwnym stopniu przez wszystkie warstwy spoleczne, Jak gdyby byl on jeden
wolny od wszystkich odmian | zmian". Taka postawa wynika z oceny stanu jezyka francuskiego,
ktéry okresla si¢ jako kryzysowy. We Francji jest on nast¢pstwem zmian spolecznych, ktére si¢
dokonaly w ciagu ostatnich dziesi¢cioleci. Liczebny wzrost warstwy sredniej | awans spoleczny
dutzych grup ludzi przyczynily si¢ do powickszenia grona uzytkownikow pozbawionych
pewnosci jezykowe) | do relatywizacjl normy. Oprécz tego jezyk francuski stracil swoja
dominujaca pozycje $wiatowa na rzecz angielskiego, co réwnilez nie pozostaje bez wplywu na
wzmozona aktywnosé instytucjl powotanych do ochrony jezyka francuskiego.

Dzialalnosé w zakresie normalizacyl jezyka ma we Franci dluga tradycje, gdyz si¢ga roku
843 (Serments de Strasbourg). Od XVI w. owa dzialalno$é przybiera ksztalt planowania
jezykowego bardzo konkretnego ibardzo skutecznego ('amanegement linguistique, planification
linguistique).

Normalizacja | planowaniem zajmuja si¢ rézne instytucje, z ktérych wickszoé¢ ma status
pafistwowy, np. Consell International de la langue frangaise, Assoclation des Universités
partiellement et entiérement de la langue frangaise, Au Commitée de la langue francaise, Régle
National de la langue frangaise. W zwiazku z tym we Franc)l powstaja dokumenty legislacyjne,
ktére normuja np. terminologie sadowa | administracyjna czy slownictwo stosowane w
reklamie 1 okreslaja sankcje wobec publicznych uzytkownikéw jezyka nie stosujacych si¢ do
normy. Dzialaniom tego typu towarzyszy inspirowanie | przygotowywanie wydawnictw
poprawnoséciowych, majacychnacelu popularyzacje odpowiednie]formy jezyka (standarisatiory.

W giéwnych krajach frankojezycznych panuje zgoda co do tego, te ochrona jezyka ("génle
de la langue”) wymaga pewnego sterowania nim. Wspélczesny jezyk nie moze zbytnio si¢
oddali¢ od tego, ktéry wystepuje w dawnych arcydzielach literatury (unité diachronique) - jest
to gléwna wytyczna polityki jezykowe] we Franc)i | w innych krajach frankojezycznych. Skutek
praktyczny takie) postawy to z jedne] strony lepsze nauczanie poprawnego jezyka (jego struktur
gramatycznych fonetykl | ortografll - bon langage). z drugle| za$ - otwarty stosunek do kreacjl
leksykalnej, pod warunkiem, e bedzie ona "wysokie proby”.

W Belgili dominuje tzw. purisme belge, ktéry przejawia si¢ w rygorystycznym ujmowaniu
normy, ale takie w dzialalnosci kulturalnojezykowej, przy czym - w odréznieniu od Franc)l -
nie dzieje si¢ to na szczeblu rzadowym.
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W Kanadzie, gdzie wystepuje bezposrednie zagrozenie ze strony jezyka anglelskiego,
ochrone jezyka francuskiego zapewniaja odpowlednie akty prawne, spo$réd ktérych
najwazniejsza jest ustawa Charte de la langue frangaise (1977). Oplerajac si¢ na niej powolano
Urzad Jezyka Francuskiego, ktérego zadaniem jest prowadzenie politykl rzadu w zakresie
badan nad jezykiem | jego ochrony.

3.Prof. drhab. Jézef Wiktorowlcz zInstytutu Germanistyki Uniwersytetu
Warszawskiego przedstawil referat O normalizagfi jezyka ogélnego w kogjach niemiecko-
Jjezycznych. Na wsteple zaznaczyl, ze ze wzgledu na znaczne zréZnicowanle jezyka niemieckiego
nie istnieje dia niego jednolita norma. Wynika to m.in. z faktu, ze niemiecki obszar jezykowy
byt przez dlugl czas podzielony, a norma literacka uksztaltowala si¢ dopiero przed dwustu laty
(normalizacja fonetyki | ortografli nastapila doplero pod koniec XIX w.). W zwiazku z tym
postawy utytkownikéw (1 teoretykéw) wobec jezyka sa bardzief liberaine nit gdzie indzie).

Na niemieckim obszarze jezykowym istnieje kilka instytucjl, ktérych celem jest
ksztaltowanie normy jezykowej | dzialalno$¢ kulturalnojezykowa. Sa to: Niemiecka Akademia
Jezyka | Literatury (Darmstadt), Instytut Jezyka Niemieckiego (Mannheim), Towarzystwo
Jezyka Niemieckiego | Redakcja Dudena.

Sposréd ukazujacych si¢ wielu slownilkéw cz¢8¢ ma charakter normatywny |
preskryptywny. Nalezy do nich np. najnowszy szesciotomowy slownik jezyka niemieckiego.
Norma jezykowa jest doéé liberalna. Zwraca si¢ gléwnle uwage na to, by wypowiedz! byly
zrozumiale, toleruje si¢ natomiast wplywy obce | formy warlantywne. W zwiazku z tym méwi
si¢ 0 normie ideaine] | realnej. Norma reaina niekiedy znacznie si¢ réZni od idealnej. Najwicksze
zblizenie miedzy nimi wystepuje w zakresie ortografll, ktérej zasady sa rygorystycznie
przestrzegane. Nie mozna tego powiedzie¢ o fonetyce - tu do podporzadkowania si¢ normie
idealnej sa zobowiazani tylko spikerzy radiowl | telewizyjni. Nauczyciele lub parlamentarzysci
nie musza si¢ do nie) stosowaé, gdy: za normalne uwaia si¢ nleukrywanie swoje)
przynaleznosci do okreslonego regionu. W mniejszym stopniu norma idealna obowiazuje w
podsystemie gramatycznym, ktérego wariantywnosé¢ jest niemal taka sama jak w podsystemie
leksykalnym.

Na zakonczenie moéwca zwrocll uwage na roinice w stosunku do jezyka
ogélnoniemieckiego w Szwajcaril | Austri, gdzie obserwuje sie pewne tendencje
separatystyczne; jezyk ogélnoniemiecki jest tu raczej rzadko uzywany - dominuja jego odmiany
ragionalne.

4. Dr Eltbleta Jamrozlk Iimgr Marlia Zale¢ska z Katedry Itallanistyki
Uniwersytetu Warszawskiego zaprezentowaly referat pt. Problemy nomy jezykowe/ we
Wioszech

Referentki podkreslaly przede wszystkim to, ze jezyk wloski jest stosunkowo slabo
znormalizowany, czego przyczyny tkwia zaréwno w jego historil, jak | wspéiczesnej sytuacil:
Wios! - co wynika z badan Tulio de Mauro, przedstawionych przez dr E. Jamrozik - saw 2/3
bilingwaini, tzn. ogélnym jezykiem wioskim postuguja si¢ tylko w niektérych sytuacjach, np.
oficjalnych, w kontaktach codziennych natomiast chetnie) uiywaja dialektu (dotyczy to takie
ludzi wyksztalconych. Tylko 1/3 Wiochéw posluguje si¢ jezykiem ogélnym niezaleinie od
sytuac)i). Najwicce] "italofonéw" jest we Wioszech $rodkowych | péinocno-zachodnich, najmnie|
- w poludniowych 1 péinocno-wschodnich (Wenecja) oraz na Sycylil | Sardynil. Na zmiang tego
stanu nie maja wickszego wplywu ani szkola, anl $rodki masowego przekazu - Wiosi
przywiazani do tradycji swojego regionu sa racze| wiernl wiasnym dialektom (niewielka czgsc
ludnosci slabo wyksztalcona | mieszkajaca na wsi, nie tylko nie méwi po wiosku, ale takze nie
rozumie tego jezyka). W zwiazku z tym wystepuje dos¢ wyrazna réinica miedzy norma gloszona
- oplsywana w gramatykach - a norma stosowana. Na przyklad obserwuje si¢ znaczny wplyw
odmiany potocznej na jezyk ogéinowloski (oparty na pisanym), co przejawia si¢ w tendencji do
jego upraszczania.

Stosunek wioskich jezykoznawcoéw zaréwno do tego zjawiska, jak | do wplywow
obcojezycznych, zwlaszcza oddzialywania jezyka anglelskiego, jest liberalny (niektérzy nazywaja
to europeizacja).
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Mmmmmmquppﬂmﬂmﬂaﬂej.
Wmnnhuhnmmk“wnm powstala w 1612 r. we Florencil 1

8.Dr Jadwiga Linde-Usliekniewicz z Katedry Jezykoznawstwa Ogoélnego

umuwmmmmtmmwww
w ktorym skupiia si¢ na kwestil normalizac)i jezyka hiszpaniskiego.

W Hiszpanii si¢ga ona kofica XV w. (plerwsza gramatyka czgdciowo normatywna ukazala
sie w 1492 r.). Wainym momentem W historli dzialaf normalizacyjnych bylo powstanie
Krolewskie) Akademil (1722), ktéra zaczela wydawa¢ slownik jezyka hiszpanskiego. Z jej
utworzeniem wiaze sie pierwsza kodyfikacja ortografii, ktére] przepisy z niewielkimi zmianami
utrzymuja si¢ do dzisiaj; wspéiczesdnie opracowuje si¢ jedynie zasady dotyczace pisowni

Wainym problemem dla kodyfikatoréw jest duze zréinicowanie dialektalne jezyka
hiszpafiskiego. Wmmmmjmbpowwmnlmlwsytmcjl
oficjalnej: obowiazywala hispanizacja. W ostatnich dwudziestu latach obserwuje si¢ restytucje
Jezykéw regionalnych 1 regionalnych odmian j¢zyka hiszpanskiego.

ww.chﬁmetyklmnaklejpowauly . na wzér Krolewskie] Akademii - instytucje
zajmujace si¢ problemami Jezykowymi. W latach szesédziesiatych XX w. na zjezdzie wszystkich
akademii jezyka hiszpanskiego ustalono, te wszelkimi sitami bedzie si¢c dazy¢ do zachowania
jego jednosci. Postanowienie to wynikalo z checl powstrzymania tendenc)l prowadzacych do
zwiekszania si¢ réznic miedzy jezykiem hiszpanskim w Ameryce Lacinskie| (np. w Argentynie
w czasach Perona) | w Hiszpanil.

W dzialaniach na rzecz jednosci jezyka hiszpaniskiego wyznaczono dwa cele: 1) ustalenie
jednolitej normy ortograficzney, gramatycznej | - w miarg mozliwosci - leksykalne], 2)
przeciwstawianie si¢ wplywom odmiany potocznej na literacka | walka 2z barbaryzmami w
postaci cytatow. Cele te sa realizowane giéwnie pmwdlmhmmn-unum lat
slownikow jezyka hiszpanskiego |l gramatyk normatywnych, w ktérych uwzglednia si¢ wszystkie
zmiany jezykowe, ktére zostaly zaakceptowane przez Krolewska Akademi¢ | wspdlpracujace z
nia akademie regionaine.

Wydawnictwa te clesza si¢ duzym uznaniem uzytkownikow jezyka dbajacych o poprawny
jezyk hiszpanski. (Ostatnia czeéé wystapienia referentka poswiccila szczegolowemu oméwieniu

Problem - w mojej ocenie - niezmiernie wazny dotyczy relacji pomiedzy dzialalnoscia
normalizacyjng kodyfikatoréw jezyka a zachowaniami jezykowymi uzytkownikow. Zdaniem

jest zrozumialo$c, atrakcyjnosé | skuteczno$é w uiywaniu jezyka. Ze stanowiskiem tym
polemizowala prof. J. Pu:ynlnu.ktﬂnaprz.ecmhﬂepomdowl.uwmkuwuya&o
dzieje si¢ samoczynnie. W Angli przeciez - zwrocila uwage dyskutantka - istnieje norma
wzorcowa. ktora jest realizowana w BBC, um!ethetuc:neldobupodmnMnyustynl
poradniki jezykowe, a to swiadczy o dzialalnosci normalizacyjne).

Innym waznym watkiem w dyskusji by! stosunek kultury jezyka do kultury ogéine). Prof.
drhab. Zdzistaw Libera wyrazil poglad. te rozwo) Jezyka jest zwiazany m.in. 2
rozwojem edukacyl, w tym zwlaszcza z rozwojem uniwersytetéw. Obnizenie poziomu ksztal-
cenia uniwersyteckiego, ktory jest pochodna tendenc)l powszechnosci tego ksztalcenia, wplynie
zapewne negatywnie takie na rozwo) jezyka. Z wypowiedzia prof. Z. Libery wspéibrzmial glos
drhab. Hanny Jadackle] kmnzwmclhuwngcmd:uh]noﬁmdyﬂhmmm
Francjl. Dzialalno$é ta nile odbywa si¢ w spolecznej prézni | spotyka si¢ z odpowiednia,
sprzyjajaca atmosfera spoleczna, ktéra mozna by okresli¢ jako troske o jezyk. Wyraza si¢ ona
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m.in. w tym, e uczniowie na poziomie naszej klasy IV szkoly podstawowe) maja 20 godzin
Jezyka francuskiego, a slutbe publiczna motzna peini¢ pod warunkiem, te si¢ odblerze bardzo
staranne wyksztaicenle jezykowe. To wiadnie ta troska o jezyk pozwala wymierzaé sankcje

instytucjom statutowo niejako odpowiedzialnym za postugiwanie si¢ dobra francuszczyzna,.

Prof. drhab. Jerzy Podrack! zastanawial si¢ nad tym, co z doswiadczen krajow
zachodnich wynika dia tego rodzaju dzialan w Polsce. Méwca uznal, ze skoro Francuzi, majacy
tak bogata kulture | trwals tradycje jezykowa, czuja zagroienie swego jezyka, to problem
Istnieje | nie moina go bagatelizowal. Wyrazil tez poglad, ze w Polsce jaki$ stoplens
instytucjonalizacjl obrony jezyka jest potrzebny, tym bardziej e nie mamy elit, ktére by
wplywaly - jak to jest w Anglli - na ksztaltowanie normy jezykowe] nie kodyflkowane).
Stanowisko to podzielila prof. J. Puzynina, ktéra przy okazjl wyrazila watpliwos¢ co do
slusznosdci stwierdzenia prof. J. Rusiecklego, 2e kaidy solecyzm z czasem staje si¢
norma. Uznala, fe z cala pewnodcia potrzebna jest dzialalnos¢ poradnictwa jezykowego.

To byly gléwne watki dyskusji. Dodam dla porzadku, ze glos w dyskusji - poza juz
wymienionymi osobami - zablerall: prof. dr hab. Witold Clenkowsk!l, dr Anna
Ceglela, dr Jadwiga Linde - Uslekniewicz, prof.drhab. Andrze)
Markowskl prof.drhab. Jerzy Plenkos Ired Wieslawa Zychowlicz.
Gloséw tych nie omawiam, poniewat dotyczyly one kwestil mniej lub bardzie) szczegélowych,

a nie ogéinych.

Jézef Porayski-Pomsta




HANNA JADACKA, AKTYWNOSC SLOWOTWORCZA POLSKICH RZECZOWNIKOW
NIEMOTYWOWANYCH (NA MATERIALE GNIAZDOWYM), WARSZAWA 1991
(ROZPRAWA HABILITACYJNA, UNIWERSYTET WARSZAWSKI, WYDZIAL
POLONISTYKI)

ijommdﬂMbmWMu
badaf slowotwérstwa synchronicznego | przyjecia metod analizy formacjl motywowanych.
Synteza dorobku slowotwérstwa wspéiczesnego, zawarta w pracach R. Grzegorczykowe| |
J. Puzyniny’, to efekt ponad trzydziestoletnich badas szczegélowych. Obejmowaly one mi¢dzy
innymi takie problemy, jak: pojecie tywej formacii slowotwoércze), wyraz motywowany:
motywujacy (fundowany: fundujacy; pochodny: podstawowy); formacjeregularneinieregularne
znaczeniowo; warto$¢é kategorialna: typy derywatéw transpozycyjnych, mutacyjnych |
modyfikacyjnych; funkcje formantéw; derywaty wielomotywacyjne | wzajemnie motywowane:;
derywaty semantyczne | onomazjologiczne itd. Nie mniej uwagl poswigcono takie metodzie
mwwm.m.mpwwmmmmmmw
charakterystyce systemu derywacyjnego polszczyzny.

W pewnym momencie wydawalo si¢, 2e ten dzial jezykoznawstwa wyczerpal mozliwosci
mojulobecniemtnatylloudoshmhﬂlwnmch istniejacych ustalen) opis nowych
formacji slowotwérczych, precyzyjnie umieszczajac je W okredlonych kategoriach
slowotwérczych.

Publikacje prezentujace nowa metode badan: M. Skariyfiskiego Zeszyt prébny sowniloa
gniazdowego® 1 T. vwmwmmmmmm
czesnym jezylai polskint®, ukazaly si¢ w Polsce kilka lat temu.

W Zespole Slowotwérczym WJPUW kierowanym przez prof. J. Puzyning powstala koncepcja
opracowania polskiego slownika gniazdowego (1977 r.). Przez pewien czas uczestniczylam w
myﬂotowywmluhﬂotakldotnﬂonhwnhlwomunluunﬂulﬂcji materialu. W
1985 r. moina bylo zapoznaé si¢ z monumentalnym slownikiem A.N. Tichonowa
Slovoobrazovatel'ny] slovar russkogo jazylka'. W tym samym roku ukazal sic artykul
H. Jadackie] 1 A. Nagérko, informujacy o przygotowywanym W WP slowniku gniazd

rzeczownikowe]. Stmoﬂqonehucmmpjmpnwyhgbmqunejptm
Mmmmmmwmmm.

! R Greegorcrykows, J. Purynina, MWMMMMM
Warszawa 1979 Gramatyln wspéicsesnago jexyln polsicago, cz. 1. Morfolog, Warszawa 1984,

' Tworsenie wyrasiw w jemyku polsiim (hasls A - D), Kieice 1981.
'mwumm:mmﬁmﬁ.mwlm;m-. 230-240.

* Warszawa 1988, na prawach rekoplsu.
' Recenzja tef pracy plora M. Skartyfakiego, 20b. "Poradnik Jezykowy” 1991, 2. 7-8, ». 328-331.
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Istota | metodologla opisu gnlazdowego, mimo wymienionych wczedniej prac
przygotowawczych, nie jest szerzej znana. Praca, ktéra zamierzam zaprezentowaé czytelnikom
pisma, przedstawia system slowotwérczy (1 leksykalny) polszczyzny od strony dotychczas malo
zbadanej. Jej szanse dotarcia nawet do jezykoznawcéw zainteresowanych rozwojem metod
slowotwérczych sa minimaine, poniewa: ukazala si¢ w nakladzie 50 egzemplarzy () w
prywatnym wydawnictwie w Warszawle.

Autorka postuguje si¢ terminologla | metodami przyjetymi ogélnie w slowotwérstwie
synchronicznym, wi¢c nie wymagaja one przypominania. Zatrzymaé si¢ natomiast nalezy przy
pojeciu gniazda | laficucha slowotwérczego. Gniazdo jest jednostka leksykograficzna - stanowi
Ja uklad wszystkich derywatéw wokél niepochodnego leksemu haslowego powiazanych z nim
- bezposrednio lub posrednio - relacja pochodnosci synchroniczne). Gniazdo flustruje
wielostopniowe relacje miedzy leksemem wyjsciowym | skuplonymi wokél niego formacjami.
Jednostka mniejsza od gniazda jest lancuch slowotwérczy (inacze): szereg). Lancuch to zbiér,
ktory tworza derywaty bezposrednio powiazane (formalnie | znaczeniowo) ze swoja podstawa,.
W jednym gniezdzie moze by¢ kilka lub kilkanascie laficuchéw. Na przyklad do gniazda
rzeczownika dom 2 ‘pomieszczenie mieszkalne, lokal' nalezy 5 lancuchéw, a w gniezdzie
rzeczownika dziecko 1 ‘niedorosia istota ludzka; kazdy potomek w stosunku do rodzicéw’ jest
ich 17. Oprécz derywatéw prostych autorka uwzglednia zlozenla (przyjeto zasade, ze wystepuja
one w tylu gniazdach, lle zawieraja tematéw slowotwérczych), derywaty od wyrazen
syntaktycznych, formacje motywowane przez skrétowce | derywaty od nazw wlasnych. Jednym
z rozstrzygnie¢ metodologicznych przyjetym ze wzgledu na opis gniazdowy jest preferencja
kryteriéw formalnych w ustalaniu kierunku motywacji. W tego typu opisie chodzi o
wyeliminowanie wielomotywacyjnoscii motywac)iwzajemne). Poszukiwanie regul systemowych
w slowotwoérstwie, obejmujacych jak najwigce] typéw nazw zmierza do tego, aby wykrytym
zaletnosciom nada¢ status relacji systemowych, w zestawieniu z ktérym rozstrzygniecia
dokonane w izolowanych grupach motywujacy: motywowany maja duzo mniejsza warto$é (por.
s. XL).

Przed oméwieniem techniki graféw stosowanej w opisie gniazdowym przypomne koncepcje
naukowe, ktore poprzedzily badania gniazd. Wywodza si¢ one po plerwsze z potrzeby opisu
relacii w grupach derywatéw od wspélne] podstawy, tworzonych identycznymi Ilub
wspéinofunkcyjnym! wykladnikami slowotwérczymi, np. kwiat, kwiaciarz, kwiaciarstwo,
laviaciarski; po drugie z gramatykl aplikatywne] S.K. Saumjana | P.A. Soboleve. Wedlug
Saumjana analiza naukowa nie powinna ogranicza¢ si¢ do faktéw bezposrednio dostepnych
obserwacji - oprécz tego poziomu istnieje poziom konstrukcji logicznych®. Gramatyka
aplikatywna to model opisu jezyka, ktéry operuje symbolami - reprezentantami jednostek
Jezyka. W zasiegu teorii oprécz formowania struktury zdania znajduje sie réwniez generowanie
gramatycznych czedcl mowy. Przedmiotemopisu jest sposéb generowania wyrazéw pochodnych
od niepochodnych, kolejno: czasownikéw (oznaczonych symbolem R,0), rzeczownikéw (R,0),
przymiotnikéw (R,0). przysiéwkéw (R,O) oraz historia derywacyjna istniejacych struktur z
wybranym wykladnikiem. Strukture badanych zbloréw przedstawia si¢ za pomoca grafow, w
ktérych tworzenle poszczegélnych czesci mowy llustruje odpowiedn! kierunek strzalek
vczasownik, {rzeczownik, “przymiotnik, —sprzysiéwek. Grafy sa stosowane przez autorke
prezentowane] monografil: uzupeiniono nim! wicksze gniazda slowotwoércze, ktérych spis
podano we Wstepie (s. XXXVIII). Graf to wykres, w ktéorym kierunek ramion {lustruje tworzenie
derywat6éw z odpowiednimi czlonami: lewa strona (z pierwszym czlonem czasownikowym - S,V);
srodkowa (plonowa) cz¢$¢ (z plerwszym czlonem rzeczownikowym - S,S); po prawe] stronie
grafu (z plerwszym czlonem przymiotnikowym - S,Ad); powyze] (z plerwszym czlonem
przysiéwkowym - S,Adv). nad nim (z plerwszym czlonem liczebnikowym - S,N). Na grafie kazde
oznaczone oczko jest granica taktu derywacyjnego: na takcie moze byé kilka derywatéow.

W gnilezdzie po prawe) stronle kazdego derywatu znajduja si¢ symbole literowe, ktére
stanowla zapis operac)i derywacyjnych badanych jednostek na poziomie cze$cli mowy, np. od

* M. Ivi¢, Kierunki w linguwistyce, Wroclaw 1975, s. 302-300.
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rzeczownika droga bez /droi-{e)(P+).5.S; drogowiec - S.S: drogownictwo - S.S; drogo
-wskaz{8)(V+)S.S itd. (w nawiasach znajduja si¢ symbole podstaw, ktére w gnieidzie sa
elementem dodatkowym, "obcym”, tu: bez-, -wskaz).

Grafy pozwalaja pordwnywaé struktury duzych gniazd slowotwérczych; syntetycznie
przedstawiaja: strukture morfologiczno-kategoriaina (uklad poszczegéinych czescl mowy),
uklad modeli slowotwérczych (strukture lancuchéw), liczbe taktéw derywacyjnych. Wiele
graféw byloby bardziej czytelnych, szczegéinie tych, ktére obrazujs uklady w gniazdach
wyrazéw polisemicznych (katde znaczenie jednostki leksykalnej jest osrodkiem odrebnego
gniazda | katdemu znaczeniu odpowiadaja swoiste derywaty) gdyby zastosowano kolor.
H. Jadacka zaprezentowala takie grafy w referacle przedstawionym na zjezdzie Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego w Warszawie (w 1986 r.)*. W ksiazce bylo to niemozliwe ze
wzgledu na niedostepnosé w czasie jej drukowania techniki powielania koloru. Autorka
zastosowala jednak réine oznaczenia graficzne poszczegéinych znaczen - jako szczegélnie
pogladowy moze stuzyé¢ graf zblorczy hasla ziemia, ktére wystepuje w 7 znaczeniach (zob.
s. 85",

Poswiecilam oméwieniu graféw wiele miejsca, poniewaz ich rozumienie jest niezmiernie
wazne dla uchwycenia wielu operacjl derywacyjnych dokonywanych w gniezdzie (wskazanie
modell | laficuchéw slowotwoérczych). Graf przedstawla w sposéb uogéiniony wiele
szczegblowych proceséw slowotwérczych; grafy zblorcze llustruja podoblefistwa | réznice miedzy
gniazdami powstajacymi wokél poszczegéinych znaczen. Przyzwyczajeni raczej do opisywania
| rozwazania slownego probleméw jezykoznawczych, musimy uczyni¢ wysilek, aby grafy staly
si¢ dla nas czytelne | jasne. Tym bardzie, ze wiasnie gniazda 1 {lustrujace je grafy sa istotne
miedzy innymi dla uchwycenia zmian leksykalnych w jezyku. H. Jadacka pokazuje przydatnosc¢
opisu gniazdowego do badan nad polisemia | homonimia. O przydatnosdci tego kryterium
decyduje nie poréwnanie pojedynczych derywatoéw, ale struktur gniazd. Na podstawie analizy
gniazd autorka stwierdzila oznaki rozpadu homonimicznego w nastepujacych rzeczownikach
niepochodnych (opisywanych w slownikach jako wieloznaczne): Bestia 1, Bestia 2; Baso 1,
Biwro 2; Droga 1, Droga 4: Fala 1. Fala 3. elektr.; Galgz 1, Galgz 2: Géra 1, Géra 3 itd. (zob.
s. 132).

Objasnienia wymagaja grafy nr 3 | nr 4. Wykres 3 to graf zblorczy polskich derywatow z
centrum rzeczownikowym: derywaty powielaja lacznie 155 modell slowotwérczych (zostaly
utworzone w wyniku 155 réznych kombinacjl cze¢éci mowy). Najwicksza réznorodnosé
wystepuje w tworzeniu formacji rzeczownikowych (56 modeli) | przymiotnikowych (48 modeli),
duzo mniejsza - przysiéwkowych (28) | czasownikowych (21), a minimalna - liczebnikowych (2).
Wykres 4 przedstawia modele typowe (tworza one strefe najwicksze) aktywnoscl slowotworcze)):
4 modele rzeczownlkowe, 3- przymiotnikowe, 2 - czasownikowe | jeden przysidwkowy -
charakterystyczne sa dla normy slowotwércze] podstawowel: schematy majace $rednia
aktywnos¢ slowotwoércza (12 kombinac)i cze$cl mowy) - charakteryzuja norme¢ uzupeiniajaca:
14 modeli na trzecim | czwartym takcie derywacyjnym jest malo aktywnych slowotwérczo -
odpowiada normie peryferyjne] (terminy norma podstawowa, uzupetniajqca, peryferyjna
wprowadzone przez autorke rozprawy).

Wyniki analiz przeprowadzonych w omawiane] monografll (opis statystyczny. modele
slowotwércze 1 ich liczebnoéé, zmiany czescl mowy w procesie derywacyjnym | reguly rzadzace
ich zmianami, zestawienie aktywnosdci slowotwoércze) rzeczownika | przymiotnika) wzbogacaja
wiedze o systemie slowotwérczym | zasadach jego funkcjonowania.

W szczegélach jest to przydatne w dzialalno$ci normatywnej, zwlaszcza w ocenle
neologizméw, a takie w dzialalnosci terminotwérczej. Informacje o rozkladzie | obclazeniu
modell slowotwérczych moga byé wyzyskane w nauczaniu slowotwoérstwa na wszystkich

* Rogagerzona wersja referatu ukazals si¢ w Poradniku Jezykowym™ 1987, z. 1. ». 11-39, pt. O praydatnodci opisu
gninadowego w badaniach nad polisemia | homonimia,
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szczeblach ksztalcenia szkolnego 1 akademickiego, réwniez w glottodydaktyce'.

Autorka wielokrotnie odwotluje si¢ do ustalen leksykograficznych zawartych w slownikach
jezyka polskiego | daje propozycje lepszego opracowania nowych slownikéw objasniajacych.

Istnieje jeszcze jedna moiliwodé spojrzenia na wyniki wnikliwych analiz slowotwérczych
zaprezentowanych przez H.Jadacka, na wykryte zasady funkcjonowania systemu
slowotwoérczego. Oté62 podstawowe modele slowotwoércze sq wykorzystywane w dialektach
polonijnych. W tej odmianie jezyka, charakterystycznej dla réznych zblorowosci polonijnych,
rejestruje si¢ réwniet wystepowanie proceséw derywacyjnych. Mechanizmy powolywania
polonijnych formacjl slowotwérczych sa zgodne z regulami slowotwérstwa polskiego nie tylko
w wypadku pojedynczych derywatow, ale takie w tworzeniu gniazd, np.: gembler (ang. gwrtvlﬂ

]osp@nﬂumhﬂﬁnwﬁrnmlﬁmﬂllm_ﬁnmm
farmerowad, farmerowanie; Kdinowaé (ang. to clean ‘czyscié, sprzatad’), kdiniarz, kdinerioa,
Kinowanie: kompania (ang. company ‘spélka, przedsicblorstwo akcyjne), kompanista,
kompanjjny, kompaniczny itd.

Przyklady $wiadcza o tym, ze system slowotwérczy jezyka rodzimego zostal przeniesiony
przez emigrantéw, a nastepnie przekazany pokoleniom polonijnym | funkcjonuje w warunkach
kontaktu jezykowego: wyrazy adaptowane z jezykéw obcych staja si¢ podstawa operacil
derywacyjnych''. Nie wszystkie mozliwosci systemu si¢ wykorzystuje, nie zawsze przestrzega
sie regul laczliwoscl kategorialne), w zwiazku z czym powstaja twory nieudane, jednak
najistotniejsze sa reguly dzlalajace systemowo, co llustruja przytoczone gniazda.

Warto$¢ omawiane] monografii polega wiec nie tylko na mozliwoscl systemowego
ujmowania réZnomdnych faktéw slowotwoérczych we wspobiczesne) polszczyinie, lecz takie na
wykorzystywaniu wynikéw opisu do Interpretacjl zjawisk jezykowych zachodzacych w
warunkach bilingwizmu. Potwierdza ona istnienie systemu jezykowego jako struktury
abstrakcyjne|, a zarazem spolecznej | trwalej.

Nalezy mie¢ nadzieje, 2e prace wyda oficyna naukowa w stosownym nakladzie, aby mogli
sie z nia zapoznaé polonisci | slawiscl.

STANISLAW ROPELEWSKI [ JEGO SLOWNIK POLSKO-FRANCUSKI

Wydany w Berlinle Stownik polsko-francuzki Stanislawa Ropelewskiego jest jednym 2z
wielu XIX-wiecznych slownikéw dwujezycznych.
Nazwisko S. Ropelewskiego w pracach polskich pojawia si¢ rzadko. Jeslli si¢ o nim

* B. Janowska, Wyryskonie metody gruned sibwotwérceych w noucsaniu jezyka polskiego jako obcego, “Poradnik
Jezykowy" 1987, 2. 2, 8. 107-112; M. Skartyfalkl, Maly siouwnik siowotudresy jezykn polsiiago din axisoriemodw, Krakéw
1989, Nakl. LL), s. 34].

‘' Sgeraze omdwienie zagadnien slowotworstwa polondjnego zawieraja moin. prace: E. Sckowska, Shouwotuwdrstuo wyrastu

polonjingch na tie sposobdw adapiag leksemdw oboago pochodzenia w dialskcie polongngm, “Poradnik Jezykowy™ 1887, z. 1,
8. %6-58; Slouwnictuo anglopolskie (ankres | msady opracowanin leksykograficenagaol, Warszsws 1961, 8. 48-51.
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mmwwmonﬁykuHMmaym.mMomym.tmm
specjainie napisal artykul o S. Ropelewskim, "aby zwréci¢ na niego uwage"'.

S. Ropelewski urodzil si¢ “w sam dzien bitwy Waterloo, to jest 18 czerwca 1815 r.”? (data
sporna). Po powstaniu listopadowym wyemigrowal do Paryza. Byl tam “jednym z najmiodszych,
a mote | najmlodszym pomiedzy wychodscami™. Znal A. Mickiewicza | innych literatow.
W 1841 r. wyzwal nawet na pojedynek J. Slowackiego, gdy 6w napisal, 2e Miloda Polske« plsze
baba" (jednym z twércéw byl Ropelewski). Jednak z relac)i Wasylewskiego dowladujemy si¢, ze
Ropelewski "stchérzyl sromotnie™ | juz "na polu spotkania® oznajmil, “2e strzela¢ si¢ nie
bedzie™®. "Adam Czartoryski |...| wielce go cenil | czesto do diugie) poufne] rozmowy
przypuszczal™. W 1849 r. “przybyl do przyjaciél w Poznafiskiem™, tam tez zmarl w 1865 r.
“Mial wszystkie przymioty do zajecla w literaturze ojczyste] wysokiego stanowiska [...] ale
brakowalo mu tego $wietego niepokoju, ktéry ludziom wyzszym nie dozwala préznowad™ - pisal
po s$mierci S. Ropelewskiego jego anonimowy przyjaciel, podpisujacy si¢ inicjalami J.FK

Chcialbym si¢ zatrzymaé¢ na slowniku Ropelewskiego, o ktérym wickszos¢ zrodel |
encyklopedii polskich zaledwie napomyka. Przyjaciel tworcy, podpisujacy si¢ inicjalem K.,
w.umwwmmmnmmmm.uaywmm
czy na pi$mie trudno w nim bylo rozpozna¢ cudzoziemca™. To oczywidcie ulatwilo mu
napisanie slownika polsko-francuskiego.

S. Ropelewski nigdy nie podpisywal swych prac, dlatego slownik réwniet ukazal si¢ bez
nazwiska. me&nhnhnwmdnymmtytubmj. dlatego zawsze
moga wystapié trudnosci z ustaleniem danych bibliograficznych. Sprobujmy jednak je ustalic
| przyjrzeé si¢ poszczegbinym wydaniom.

1. Za plerwsze nalety uwazaé datowane przez K. Estreichera na lata 1843-1847, ktore
ukazalo sie w oémiu zeszytach w Berlinie (pozostale wydania réwniez tam), format 16° '°
(Stownik polsko-francuzii Berlin: Behr (1843-1847), zesz. 1-8. s. 3412). Informacje
bibliograficzne Estreichera moga by¢ mylace, poniewaz przy nazwisku Ropelewskiego podaje
on réwniez dane dotyczace slownika francusko-polskiego A. Kazimirskiego, nie oddzielajac ich
wyratnie (jedynie na poczatku wspomina, ze “czeéé francuzko-polska pisal Albert Kazimirski,
a Ropelewsk! polsko-francuzka”)'’. To, ze plerwsze wydanie w latach 1843-1847 rzeczywiscie
ummbu;woddmmymmymch.w-powbnubuducr“tpuwm potwierdza
bibliografia Kaysera: “Poszyt 1.-V1. 12. Berlin (1) 843-45. Behr. |...] Poszyt VIL [...] (1) 8467,
mm:wwmpmudlwmbh:bbmhmhlhmmw
Warszawie. P. Grzegorczyk, wprowadzony w biad przez K. Estreichera, utozsamial slownik
A. Kazimirskiego | S. Ropelewskiego. Na podstawie poczynionych przez niego uwag wydawac
by si¢ moglo, ze praca Ropelewskiego zostala opublikowana w 1839 r. 13, co nie jest prawda.

'T.Hd.xlumowh“mnmwwwn w Podgérzu, 1911,

sl
' K. Stanislaw Ropelewnld. "Deiennik Pornanski” 173/1865, ». 3.
' Tamde, ». 3.
* 8. Wasylewsid, Zycie polskie w XIX wisk, Krakéw 1962. ». 116.
* Tamie, 8. 116.
* K. Stanislaw Ropelewski, ». 3.
" Twmbe, ». 3.
* J.F.K. Kilka sitw o 4p. Staniskuvie Ropelewsikim, "Czas” (Krakdw) 19571865, . 2.
* K. Stanistaw Ropelewskd, s. 3.
* K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stdlecia, Krakow 1878, t. IV, ». 88.
" Tamde, . B8.

¥ Ch.G. Kayser, Nauss Bicher-Lexicon enthaltend alle von 1841 bis Ende 1846 gadruckten Bicher nebst NachirGgen und
Berchtigungenyriherer Erschesuingen, Letpzig 1848. 5. 366.

* p. Grzegorczyk, Index lexdoonum poloniae Bibliografia stownikaw polsiich, Warszawa 1967, ». 83,
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2. Drugie wydanie ukazalo si¢ w roku 1847, tuz po plerwszym. (Stownik polsko-francuzki
Berlin: Behr (1847), t. 1-3, s. 3412). Jest to edycja trzytomowa (t. | A-M, t. Il N-P, t. Ill O-2).
Jej tekst, karta tytulowa | format (16°) sa identyczne z wydaniem plerwszym. O odrgbnosci
swiadczy jednak uwaga zamieszczona na koncu t. III: "Cette 2° édition a été terminée le 23
septembre 1847". Egzemplarze zawierajace t¢ uwage znajduja si¢ w Bibliotece Litewskie)
Akademii Nauk w Wilnle, w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego oraz w Bibliotece
Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Poznaniu. Ani Estreicher, ani P. Grzegorczyk nie wspominaja
o tym wydaniu.

3. Trzecia edycja ukazala si¢ prawdopodobnie w 1856 r. (Stownik polsko-francuzid, Berlin:
B. Behr 1856, t. 1-4, s. 3412). Format (In 16°) pozostal taki sam jak w wydaniach
wczesniejszych, ale po raz plerwszy na karcie tytulowej zamieszczono dat¢ publikacil.
Poinformowano tet dodatkowo, ze slownik zostal wydany nie tylko w ksieggarni B. Behra, ale
réwniez “w Warszawie u S.H. Merzbacha". K. Estreicher podaje nastgpujaca charakterystyke:
“Berlin, 1856. W Warszawie u Merzbacha, za IV Tomy wraz z polsko-francuzka Czeécia 6
rub™™, Istotne jest to, ¢ od 1856 r. slownik Ropelewskiego zacz¢to drukowal wraz ze
slownikiem A. Kazimirskiego (tom 1 francusko-poiski A. Kazimirskiego, tomy II-IV
polsko-francuskie S. Ropelewskiego).

Jedynie dwa ostatnie tomy wydania z 1836 r. udalo si¢ odnalez¢ w Polsce, w Bibliotece
Narodowe|. Zastanawia, e pozostawiono w nim uwage koficowa "Cette 2° &dition a été terminée
la 23 septembre 1847 Prawdopodobnie tekst slownika pozostal bez zmian, dodano tylko nowa
strone tytulows. Tak wigc migdzy 1847 a 1856 r. moglo by¢ wigcej takich stereotypowych
wydan, wobec czego na razie nie moina kategorycznie stwierdzi¢, e to z 1856 r. jest doplero
trzecie.

4. Czwarte wydanie sposréd znanych ukazalo si¢ w 1858 r. razem ze slownikiem
Kazimirskiego. Zdaje si¢ jednak, e nie caly naklad zawieral oble czgécl. Publikacja ma tym
razem duzy format, in 8° (Stownik polsko-francuzia: nowe wydanie | Stownik francuzko-polskd,
Berlin: B. Behr 1858, s. 6, 853, 276). Jak podaje K. Estreicher, "plyty stereotypowe, w 16ce,
posklejano na format w 8ce, aby jeden tom zrobi¢ z czterech™'.

5. K. Estreicher wspomina tez o wydaniu z 1862 r. P. Grzegorczyk powtarza t¢ informacje
za Estreicherem. Mnie jednak nie udalo si¢ do niego dotrzec.

6. Za sz6ste mozna uwazaé wydanie z 1863 r. (in 8°) (Sbownik polsko-francuzki: nowe
wydanie, Berlin: B. Behr 1863, s. 853, 8). K. Estreicher pisze o nim w uzupeinieniach'®. P.
Grzegorczyk nawet o nim nie wspomina. Jeden egzemplarz jest w posiadaniu Bibliotek!
Kémnickie].

7. Si6dme wydanie mogloby pochodzi¢ z 1874 r. (in 8°) (Stownik polsko-francuzki: nowe
wydanie, Berlin: B. Behr 1874, s. 6, 853). P. Grzegorczyk nie podaje o nim zadnej wzmlankl.

8. P. Grzegorczyk wspomina natomiast o wydaniu z 1896 r. (Stownik polsko-francuskd i
JSfrancusko-polski, cz. 1-2, Warszawa (1896): Gebethner | Wolf, ss. 853 + 272). Niestety, nie
udalo mi si¢ do niego dotrzeé.

Opr6cz wspomnlanych wydan bylo jeszcze kilka plaglatéw, np. Janusz W. Dokiadny
stownik francuzko-polski i polsko-francuzid: Podlug najlepszych zrodel, t. 1-2. Lwow: E. Winlarz
1877-1878. Byly tez wczesniejsze | péiniejsze wydania tego plagiatu - w 1854, 18651 1908 r.

Slownik Ropelewskiego nie zawiera przedmowy, malo tez wiemy o jego powstaniu.
Informuja o nim wypowiedzi niektérych przyjaciél autora. Wspomniany jut K. pisze, ze “jedynie
wlasnym trudom zawdzieczajac swe utrzymanie, Ropelewski podjal si¢ nastepnie mozolnej,
nieodpowiedniej wyzszym swym zdolnodciom, ale dla kraju uzyteczne] pracy, | w ciezkim znoju
lat kilku wykoficzyl stownik francusko-polski | polsko-francuski”'’. Wynika stad, ze Ropelewsk!

* K. Estreicher, op. o, ». B8,

5 Tamde, ». 89,

' K Estreicher, Bibliogrqfia polska XIX sttlecix Dopebnienin, Krakéw 1882, t. VI, ». 92.
"' K Stanislaw Ropelewnkd, ». 3.
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Mﬂﬂmmﬂmthuw Inny znajomy autora,
podpisujacy si¢ J.F.K., cheac sprostowaé' biedne przypisywanie Ropelewskiemu autorstwa
mm-pmmmm:mpwawm;m:
mwmwm.mmzwmmhw.lmm
jwuw'_hdnymtomhwydmywhmu. zostal napisany nie przez Ropelewskiego,
mmml...I.MWwMMMWWMm byl

francusko-poilska |...], ale gdy raz si¢ jal tej pracy, tak sobie w niej upodobal, e jej dal zupeinie
inne rozmiary | sumienna gruntownos¢; niedziw, ze mu zabrala ple¢ lat czasu™', Wynika stad,
unopbwmm:puyjemnoiclq,tpemychpleeht. Pisanie rozpoczal wkrétce po
niedosziym pojedynku z J. Slowackim. Byl wtedy miody - mial okolo 27 lat.

O powstawaniu slownika polsko-francuskiego S. Ropelewskiego informuje réwniez jego
tekst, w ktérym autor zawarl niektére dane. Jako przykiad niecha) postuty hasio DAN: "Dan
w Parytu, 6smego Patdziernika tysiac oémset czterdziestego drugiego roku..." (s. 232, in 16°,
dalej cytuje za wydaniem tego formatu). Zapewne miejscowosé | data wskazuja czas | miejsce
mmmmluhm-umumﬂ'.

O tym, e liter¢ R Ropelewski opracowywal w 1845 r. swiadczy artykul haslowy: ‘R, la
lettre R se met pour le mot auquel elle sert d'initiale. partic. pour ROK, par ex. R. 1845, I'an
1845..." (s. 2090) 1 2 przykiady z hasta ROK: "Rok tysiac oémset czterdziesty piaty (sl on le met
en tiéte d'un chapitre |...], et Roku tysiac oSmset czterdziestego piatego (si c'est la date d'un
éyénement qu'on vient de rapporter ou qu'on va rapporter), l'an 1845 ...", s. 2138-9). Wydaje
m.upmmm'wamhupmynopﬂewmmhﬂoh 2/3 calego slownika,
a przez nastepny okres (ponad rok) - pozostala czesé. W 1848 r. "Przeglad Poznanski® donosil,
te slownik S. Ropelewskiego “w zeszlym roku (1847) na $wiat si¢ ukazal®, “pospiesznié|
ulozony™®. Diatego tez nie ulega watpliwoscl, 12 Ropelewski pracowal systematycznie | bez
wickszych przerw.

Slownik ma charakter naukowy, choclat zostal przygotowany posplesznie. Kaidy wyraz

mmmmmnypdummmym.mwmnmmhm. Zwykle
hasia sa llustrowane jednym, kilkoma lub dziesiatkami przykladéw. Na koficu slownika jest

umieszczony wykaz ok. 120 skrétéw gramatycznych | innych.
Mmmmmhfmnmmwm te Ropelewski korzystal
z materialu zawartego w slowniku S.B. Lindego™. Stad sa zaczerpnigte przykiady llustracyjne
Liscie dioniaste (hasto DLONIASTY: u Ropelewskiego s. 250, u Lindego t. I, 2. 428); On
dodzierzy tego co ma (DODZIERZEC: Rop. 270, Lind. t. 1, 454); Kto dacno wierzy, ten swojem
domierzy (DOMIERZAC, DOMIERZYC: Rop. 286, Lind. 1, 475); Guwiazda jutrzenna dodwied d

" J.F.K, Kika siéw . . . 8. 2.

" Tamte, ». 2.

* Tamte, ». 2.

' Bibliograficane saczagdly o Staniskuvie Ropelewsiim, "Cras” 233/18635, 8. 2.

“ncisko francuski, Warszawa, Wilno: Zawadski | Weckd, 1815, L. I-I).
» “Preegiad Pomnanald™ 1848, t. V1. . 230.
™ 8 B. Linde, Stoundk jexykn polsiiago, Warszaws 1807-1814, L. |-V1.
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ai od o$wiecenia siborica (DOSWIECIC: Rop. 315, Lind. 1, 501); Drabskg shibe shuyc
(DRABSKI: Rop. 333, Lind. 1, 520).

Dzielo Ropelewskiego zyskalo wysoka ocene. “Przeglad Poznaniski® tak go recenzowal: “jest
nieskoficzenie od wazystkich dotychczasowych Dykcyonarzy naszych lepsazy | stol na wysokosci
zagranicznych ksiatek tego rodzaju®.

Po policzeniu ok. 1/3 wyrazéw | obliczeniu $redniej arytmetyczne). okazalo si¢. 2e zawiera
ok. 65 tys. hasel.

O znaczeniu slownika Ropelewskiego $wiadczy ponad dziesie¢ jego wydan (gdy
uwzglednimy réwniez plagiaty). Istotny wplyw wywarl on na XIX-wieczna leksykografi¢ polska.
Autorzy jednego z najwickszych (obejmujacego 108 513 wyrazéw™) | najbardziej znaczacych
XIX-wiecznych slownikéw jezyka polskiego, zwanego Wilefiskim™, w swoje] pracy wykorzystall
w calosci material tylko z trzech slownikéw - jednym z nich bylo dzielo S. Ropelewskiego.
Réwniet A. Chodtko w podtytule do slownika polsko-angielskiego | anglelsko-polskiego pisze,
e jest on “czerpany z najlepszych zrédel krajowych | obcych; a mianowicle, ze slownikow
polskich: Lindego, Mrongowiusza | Ropelewskiego™.

Z pracy Stanislawa Ropelewskiego korzystal réwniez znany przedstawiciel piémiennictwa
litewskiego Simonas Daukantas, piszac slownik polsko-litewski. Pracowal nad nim w latach
1850-1856, ale go nie ukonczyl. Rekopis znajduje si¢ w dziale rekopiséw Instytutu Jezyka |
Literatury Litewskie] LAN (sygn.: F1 - SD 12).

Na to, 2¢ Daukantas opieral si¢ na Ropelewskim, jednoznacznie wskazuje uklad jego
slownika: czesty odsylacz ob. = obacz, prawie identyczne przyklady ilustracyjne (ale jest ich
mniej), takie same wyrazy haslowe w nietypowym ukladzie (np. haslo w Lewo, na Lewo
umieszczone pod litera L, haslo w Krolce - pod litera K. czasem tet postat haslowa wyrazu
zamiast w bezokoliczniku wystepuje w czasie terazniejszym, np. Kradng ob. kasd. W rekopisie
Daukantasa prawie nie ma takich polskich wyrazéw, ktérych nie zawieralby slownik
Ropelewskiego.

Zawartosé polskojezyczne] czedcl u S. Daukantasa obliczyl J. Kruopas - jest w nim 56 567
jednostek leksykalnych®. Przepisujac Daukantas opuscil ok. 8,5 tys. hasel, co stanowi 13%
hasel w slowniku Ropelewskiego™.

Nasuwa si¢ pytanie, ktérym ze wspomnianych wyze] wydan slownika Ropelewskiego
postugiwal si¢ Daukantas? Bledy w rekopisie wskazywalyby, e korzystal z malego formatu (in
16°). Np. w t. I, 5. 620 S. Daukantas podaje hasia leidoomyséinik, leidoomysinosd, leldomysiny,
ktére ju raz wymienil (co prawda wyrazy zapisane po raz drugl autor spostrzegl | skreslil).
Ogladajac ktérekolwiek wydanie malego formatu (in 16°) zauwazamy , e na s. 886 druga
kolumna zaczyna si¢ wlasnie od powtérzonych wyrazéw. Wystepuja one od razu po hasle
leciuchno, na ktérym koficzy si¢ wspomniana druga kolumna. Innymi slowy przez nieuwage
zaczeto przepisywaé po raz drugl t¢ sama kolumne. Podobnie jest tez w drugim tomie slownika
na s. 464-5, 503 | 593. Tu Daukantas si¢ pomylil | ponownie przepisal odpowiednio 11, 151
7. wyrazy jut wczedniej podane. By¢ moze odwrécila si¢ mu strona lub kilka stron, a on tego
nie spostrzegl. ROwniez w swojej cz¢sci slownika przy literze N Daukantas w dwéch miejscach
(t. 11, s. 88 1 89) na oddzielnych kartkach dopisal odpowiednio 12 1 14 jednostek leksykalnych.
Sa to uzupelinienia ze slownika Ropelewskiego. W obu przypadkach Daukantas opuscil po

* “Preegiad Posnaneld™ 1848, 1. VI, ». 230.

™ F F. Slawitald, Oblicsenie wymatw sawartych w traech siowndach 1) Lindego, 3 w Wileiskim i 3 Ryloczewsiciago,
Warszawa 1873, 8. 2.

' Stwwndk jezyka polskiego, wypracowany przez A. Zdanowicza, M. Bohusza Szyszie, J. Filipowicza...., Wilno: Orgelbrand
1861, . I-01, VIll, 2280 .

® A Chodtho, Dokdndny siwnik polsko-angielski | angielsko-polski, Berlin: Behr 1874,
» ). Kruopas, S. Davanto o lekséografinini darbai, Lietuwsy kalbotyros kiausémad, Vilntus 1961, . IV, s. 301-317.

'mmwmwmmw“wwm
G. Subafus, D S. Daukonto lenay-tetnsy kalbu Sodyre) genezds. Lisowsy kalbotyros kimusimal Vilnius 1987, t. 2OV,
s. 151-157.
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muum,mmummmwlpmm-mn@um
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WWWMMW*WFWW!WUOHM
formatem (in 16°) slownika, gdyt w dutym - (in 8°) - kolumny sa dwa razy dluisze | nie
MMpMMMﬂMﬂMMrmhmm
jtklhrnlkmhpformntus.ﬂopam:t.IA-II.I..[IN~P.LII]R-2. Slownik dutego
formatu jest jednotomowy. Motna wiec sadzi¢, 2e S. Daukantas opleral si¢ na jednym z malych
wydan - zapewne plerwazym (1843-1847) lub drugim (1847). Pisal swoj slownik najprawdopo-
Mpﬂlﬁr..mwmmwmmmzupmm.

wmmmummm-wsmmmwmy
mempmmMMMW.T.mphmomh
W—ww;ummmp'mm.mwmdw
nasze] krytyki literackiej™'. Uwainiejsze przyjrzenie si¢ dzielu leksykograficznemu
s.mwmmmumomm'wmmt'mmeudo
slownika.

Giedrius Subadcius

" T. Rojek, op.cit., ». 15.
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PRZYDEPT CZY PRZYDREPT?

Derywaty odczasownikowe o zerowym formancie tworzone sg zaré6wno
od czasownikéw z preflksem, jak 1 bezprefiksalnych 1 majq w polszczyznie
znaczenie podmiotowe lub orzeczeniowe. Produktywnos$é tego typu
konstrukcji jest w ostatnich latach szczegélnie widoczna, na co juz
wielokrotnie zwracano uwage. Jak zawsze w takich wypadkach obok
formacji udanych powstaja tez neologizmy albo neosemantyzmy, ktére z
réznych powodéw moga budzi¢ niecheé uzytkownikéw jezyka.

Obszarem, gdzie przede wszystkim spotykamy omawiany rodzaj
wyrazéw, jest slownictwo techniczne, niejednokrotnie nieznane poza
kregiem postugujacych si¢ nim specjalistow, ale takie coraz czesclel
przenikajace do jezyka ogblnego. Przyktadem moze byé tu wsad.

"Do niedawna wsad byl zastrzezony wylacznie dla hutnikéw"'. Wedtug
SJPDor. wsad to ‘porcja ztomu stalowego, zeliwnego, rudy, suréwki, wapna
itp. przygotowana do jednorazowego zaladowania do pieca; material
wsadowy, namiar, nab6j’. "Ostatnio jednak wsad si¢ rozprzestrzenit. Opuscit
plece | wszedl do jezyka finansistéw, ekonomistéw, specéw od gospodarki
itp. Jesli do produkcji samochodéw potrzebne sg czeécl, ktére mozna kupié
tylko za dolary, méwl si¢, ze potrzebny jest wsad dolarowy. Jesli w
lekarstwie sg skladniki, ktére mozna zdoby¢ tylko za dewizy, méwi sie, ze
tez niezbedny jest wsad dewizowy. Ba, nawet szczesliwiec (?), ktéry lect do
Stanéw Zjednoczonych, musi mie¢ wsad dolarowy, bo za same zlotéwki
biletu nie kupi. Pracuje w Polsce, pensj¢ blerze w zlotych polskich, ale za
bilet musi czesclowo zaplacié w dolarach"?.

"Godzimy si¢ na uzycle wyrazu wsad w znaczeniu hutniczym (wsad do
pieca), ale wyrazenie wsad dewizowy wyraznie nas razi"®. Wsad dewizowy
(dolarowy) tak si¢ jednakze juz upowszechnil, ze niektérzy postanowili
zaprzesta¢ z nim walki. "Darujmy sobie - proponuje autor podpisujacy sie
ar - nleszczesny wsad dewizowy, ktéry syczy nam miedzy zebami od

poczatku reformy gospodarcze] (pono¢ jest on potrzebny nawet przy
produkcjl blustonoszy, cho¢ wedlug mojego wyobrazenia jedynym

! Ina, Wsad i uleganie, "Nowa Wies", nr 26, 26 V1 1988.
? Tamze.
3 J. Jetynski, Zbedne “osiqgi”, "Rzeczpospolita®, nr 118, 20-21 V 1980.



CO PISZA O JEZYKU? 69

odpowlednlmdonlegowmdemaqdamuueplemtwwdytdmm
zrozumieé, dlaczego wsad bywa réine) wielkosci)™.

Trudno zrozumieé, dlaczego wsad w omawianym wyrazeniu zrobft w
poluc:ytnhtahknﬂuv.Oddawmhowiemjeotwutyclummﬂ
wkiad w znaczeniu ‘wydatek poniesiony w zwiazku z czym, pleniadze
wioZzone, zainwestowane w co; naklad, koszt', nadajacy si¢ doskonale jako
plerwszy czlon interesujacego nas zestawienia. Wiiad dewizowy (dolarowy)
nie budzi ponadto nicpozadanych skojarzeri technicznych, a sam wyraz
wkiad ma w jezyku literackim dilugotrwala tradycje w podobnych
polaczeniach, np. wkiad inwestycyjny.

Nalezy odnotowa¢, ze w pelnym inwencji jezyku handlu 1 ustug pojawil
sic takze wsad zlecony: "Ostatnio dowledzieliémy si¢, ze wybredny klient
moze soble w niektérych zakladach wykupi¢ wsad zlecony, co oznacza po
pmotu.tejegobteuznab@dﬂepmmwagregadepmlnkzgnnoddﬂehue.a
wiec nie we wsadzie zbiorowym. Miejmy nadzieje, Ze do wykupienia wsadu
zleconego nie jest potrzebny wsad dewizowy. Chyba wystarczy
Zlotéwkowy?"®.

Tak wicc, jezell idzie o wsad, gléwna wada tego neosemantyzmu jest to,
ze albo dubluje juz istniejacy wyraz (wsad dolarowy - wkiad dolarowy), albo
wystepuje w doéé zaskakujacym polaczeniu (wsad zlecony).

Natomiast neologizmem budzacym nieche¢¢ jest roznos.

"Rodakéw ogarncla fala przedsicblorczoécl. Mnoza si¢ przcjawy
inicjatywy, pomyslowoécl, wyzwolonej wizja zmian ekonomicznych, energil.
Infonnujaotymspolecmymod:ywlcnm&lenmultygodnm.mdhl
telewizja. Stuchamy tego chetnie, moze § my coé z sieble damy nowego? Na
razie tylko stuchamy, zastanawiajac si¢, czy by to nowe bylo dla nas realne.
Juz przy éniadaniu mamy pierwsza propozycje: roznos mleka. Dotychczas
roznos zupeinie si¢ nie optacal 1 dlatego roznosiciele porzucali butelki w
pojemnikach na rogach ulic, w pobliskim za$ sklepic na kazdego, kto chcial
zwrocié jedna pusta butelke, patrzono jak na zlodzieja pozostawionego
beztrosko mileka. Obecnie roznos bedzie juz oplacalny™. Dlatego tez w
witrynach sklepéw mozemy przeczyta¢ nastepujace komunikaty: "Oplata za
miesiac maj za roznos mleka dla ludnosécl...””. "Roznos mleka za dzien 1.V
bedzie realizowany w dniu 28.IV". Sekwencja powyisza jest od biedy
zrozumiala, niemilosiernie jednak kaleczy oczy wrazliwszych klientéw. Czy
nie prosciej byloby napisa¢: mieko za dziei 1.V bedziemy roznosi¢ 28.IV?"S.

4 ar, "Przygmatwaé towar”, "Delennik Wieczorny”, ar 167, 29 VIII 1990.
® Cz. Kojro-Chodkowska, Polacy nie gesi... "Gazeta Olsztynska’, 8 III 1984.
* A. Grybosiowa, Roznos z odzyskiem, “Dziennik Zachodni®, nr 33, 1011 1988.

7 u, Przydalby si¢ polonista, "Glos Wybrzeta®, nr 101, 2 V 1988.
* n, Realizowany roznos, "Glos Szczecifiski®,.nr 100, 2 V 1978.
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Na pewno proéciej. Jednak z punktu widzenia poprawnoéci j¢zykowej
roznosowi nic nie mozna zarzuci¢. Nalezy on bowiem do grupy derywatéw
utworzonych od czasownika nosi¢ poprzedzonego réznymi przedrostkami:
donosi¢ - donos, wynosié - wynos, wznosié - wznos, przenosi¢ - przenos,
nanosi¢ - nanos, znosi¢ - znos. Z wyjatkiem donosu | wynosu wszystkie
wymienione wyrazy naleza do slownictwa specjalnego. Nanos to termin
geologiczny ‘szlam naniesiony przez wode', a znos - morski ‘zboczenie statku
z wytkniete] drogi pod wplywem pradu wody’ SJPDor. Przenos ‘przesunig¢cie
wyprostowanych 1 obciazonych koriczyn do polozenia okreslonego w
éwiczeniu’' 1 wznos ‘wznoszenie, podnoszenie czego; zwlaszcza wznoszenie
koniczyn ku gérze w czasie éwiczen gimnastycznych’ uzywane sa w jezyku
sportowym. "Trudno sobie wyobrazi¢ lekcj¢ gimnastyki czy t.ning bez
terminéw: przysiad, wypad, skion, wymyk 1 innych™.

Nie wszystkie jednak zyskaly sobie aprobate: "Od kilku dni wpét do
6smej rano sympatyczna, sadzac po glosle, pani o oryginalnym imieniu
Zywilla kaze mi - skarzy si¢ BM - w ramach porannej gimnastyki radiowej
robi¢ tak zwane wznosy | opusty. Muzyka leci do tego przyjemna, ale
poshusznie si¢cgajac prawa reka do lewego ucha, lub tez odwrotnie, nie moge
zgodzi¢ si¢ na wykonywanie opustéw | styszac polecenie: wznos nogl 1 opust,
wznos - opust, tupi¢c oblema z bezsilnej wécickloscl. Cale lata dreczyl nas
wszak w telewizorze spust suréwkl, a teraz miakieby go zastapi¢ ow
nieszczesny opust? Tego juz za wiele. Daje zatem upust memu
niezadowoleniu 1 obiecuje nawet wstawié si¢ gdzie trzeba w sprawie odpustu
zupelnego dla radiowcéw w razie zaniechania malego, wymyslonego przez
pania Zywille stéwka"'®. Okazuje si¢, Ze leple) najplerw zajrze¢ do
slownikéw, a doplero potem staraé¢ si¢c o odpust zupelny dla radiowcow,
gdyz to nie p. Zywilla wymyslila oba wyrazy (a swoja droga byliby$my
ciekawl, jak si¢ taki odpust zalatwia?).

"Przypadek zrzadza, - pisze A. Grybosiowa - ze tuz po zachecie do
roznosu mleka (0 czym bylo wyzej) widzimy w skleple karteczke: "Odzysk
opakowan szklanych". I to juz dziala jak silny bodziec. Nie odparty
imperatyw sklania do zwrécenia uwagl na stale rosnaca liczbe krétkich 1|
dzicki temu wygodnych rzeczownikéw, ktére sq przerébka odpowiednich
czasownikéw, np. przydzielié - przydzial, wymierzyé - wymiar, oddzieli¢ -
oddziat itp. Te krétkie rzeczowniki towarzysza nam od zarania dziejow
jezyka, ale nie wysuwaly si¢c dotad na czolo wéréd innych przeksztalcen
czasownika. Istniala pewna barlera w $wiadomos$ci méwiacych, nie od
kazdego czasownika towrzono takie formy. Dlatego gwaltowny wzrost
liczebnoséci takich wyrazéw, jak przeréb, utarg, poslizg w powojennej
polszczyinie wywolal pewna niech¢tng nowym formom reakcje
przywiazanych do normy czytelnikéw. Szczegéinie draznily ich ciastka na

* J. Jetynski, Zbedne..., op.cit.
1© BM, Wznosy i opusty, “Polityka®, nr 11, 12 IIl 1983.
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wynos, a takze roczny wyloonphmamduwnllskhnialdokpmdzlenny
upiér bielizny, w ktérejé z pralni. Smiano si¢ z tego upiora (upiory) Juz z gora
dwadziescla lat temu, ale $miech 1 negatywna ocena nowych form nie
odstreczylta méwiacych. W stownictwie technicznym, naukowym, czyll w
terminologli specjalnej, ktéra tak szybko przenika do jezyka masowe)
informacji, pojawialy si¢ coraz to nowe przyklady. Przywykliémy juz do
obrotu walutowego, napedu elektrycznego, odbioru towaréw, przetargu
miedzynarodowego, uboju zwierzqt, przemiatu makulatury. Bez otrzasania
sie przyjeliémy wydruk z komputera, bez zalu pozegnaliémy spust suréwki
jako czesty skladnik dziennika telewizyjnego. Pracujemy na styku dwéch
dyscyplin. Kto wie, moze | roznos 1 odzysk to nasza Zyclowa szansa?
Zwlaszcza ten odzysk kusi, Zyczymy wiec sobie réznych odzyskéw wedle
tego, co kazdy z nas chclalby odzyska¢. Zeby jednak uzmystowi¢
czytelnikom istnienie bariery hamujacej akceptacje nowych form, postuzmy
si¢ kilkoma przykladami. Od czasownika przerobi¢ tworzymy przer6b, ale od
przeczytac juz nie. Na razie nie. Choclaz moze pewnego dnia kto$ napisze,
iz pan X chlubi si¢ najwickszym przeczytem prasy 1 chce by¢ zapisany w
ksiedzie rekordéw Guinnessa? Od uzyska¢ mamy uzysk, ale od pozyskac
nlemapozyskuﬂdwydmkouné]utwgdmk.aleoduwlowaéjut
wymalu nie mamy. I cale szczedcle, w przeciwnym razie monotonia tak
samo zbudowanych rzeczownikéw doszlaby do absurdu. Spieszmy si¢ wicc
powoli z rozpowszechnianiem roznosu, choéby byl oplacalny, nie tesknijmy
do karnawalowe] sukni z wyhaftem | nle marzmy o pozysku nowej wersji
malucha"'’.

Mimo przestrogl autorki wyzej cytowanego tekstu wciaz pojawiaja si¢ w
jezyku nowe derywaty odczasownikowe o zerowym formacie.

"W gtéwne) gdanskiej kwaterze Banku Panstwowego PKO jedno z
okienek ozdobione jest takim oto napisem: "Dopis odsetek do ksiazeczek".
Zwolennicy czystosci polszczyzny stanowczo twierdza, Ze za takie napisy
autora powinien spotka¢ polam jego jezyka"'.

"Kupilem przed kilkoma dniami - pisze J.S. - paprykarz wolowy. Do
samego produktu nie mam uwag. Dziwl mnie tylko sposéb przygotowania,
w ktérym przeczytalem: "Podawa¢ na zimno jako obkiad kanapkowy lub
stosowa¢ jako farsz®. Molm skromnym, jako konsumenta, zdaniem
nalezaloby zastosowaé obkiad, najlepiej z czego$ zimnego, na glowe temu,
kto podobny przepis opracowal i zatwierdzi"".

Jak juz wspominaliémy, omawiane formacje tworzone byly od bardzo
dawnaltakjakobecmemoznajcbyloodnalezéwmeocuklwanych

zestawieniach: "Plerwszy podrecznik jazdy samochodem w jezyku polskim
nos! date wydania rok 1911. Jest tam wiele cennych wskazéwek dla

" A. Grybosiowa, Roznos..., op.cit
12 polam jezylkowy, "Glos Wybrzeza®, nr 75, 31 IlI 1989.
13 J.S., Przepis na obldad?, "Zycie Warszawy", nr 295, 16 XII 1980.
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kicrowcéw. Rekawiczki, okulary 1 cleply pled to niezbedne wyposazenie
kazdego szanujacego si¢ mistrza kierownicy. Opis sfinika utrzymany jest w
tonie podniostym. Jest tam mowa 1 o dopuscie gazé6w. Chodzi o dzwigienke,
ktéra zwicksza si¢ doplyw mieszanki. Ladne, prawda - dopust gazéu?"'*
Dotychczas znany byl nam jedynie dopust Bozy, od czego jednak niech nas
Bég uchowa.

Nic to wszakZze w poréwnaniu z przepickna forma przydept, o ktérej
J. Jezynski tak pisze: "Na drzwiach wejsciowych domu przybito poteznymi
pinezkami cztery kartki formatu A4, zawierajace wypisane pracowicie na
maszynie sprawozdanie z dziatalnoéci administracji osiedla. Jedno ze zdan
brzmialo szczegéinie interesujaco: "Zrealizowano przydept do budynku".
Przyznaje, ze jego zrozumienie wymagalo chwill zastanowienia. Ale od czego
diugoletni trening w tlumaczeniu wszechobecnych tekstéw urzedowych na
normalny jezyk polski. To jasne, 6w przydept to pewnie nic innego jak
niedawno ulozony z plyt betonowy chodnik. Ale dla twércy pisma wyraz
chodnik brzmial zapewne zbyt zwyczajnie | dlatego, dajac upust swej
inwencjl jezykowej, nazwal go przydeptem. Za podstawe 6w nieszczesny
slowotwérca wzial zapewne czasownik przydeptywaé, skrécit go w
charakterystyczny sposéb, tworzac wyraz zaliczany do kategorii tzw.
derywatéw ujemnych. Czyzby chcial ostrzec przed kruchoécia chodnika, po
ktérym nie mozna chodzi¢ czy biegaé, ale jedynie ostroznie przydeptywad
(lepiej Juz przydreptywaé, a wigc moze to mial byé¢ przydrept?).

Oczywiécie ten przyklad jezykowej niefrasobliwosci mozna by dolaczyé
do kolekcjl dziwolagéw slowotwérczych 1 skwitowaé jedynie usmiechem,
gdyby nie to, ze wyrazy o podobnej budowie sq dzié czesto spotykane.
Oczywidcie nie wszystkie derywaty ujemne zashugujg na potepienie. S one
wynikiem dzialajace] w jezyku tendenc)i do skrétu, do oszczednosci srodkéw
wyrazania mysli. O ile sama tendencja jest zupeinie naturalna i zrozumiala,
o tyle nicktére twory skrétowe budzg istotne zastrzezenia, szczegéinie gdy
naleza do terminologli. Pami¢tajmy, 12 dobrze zbudowany termin naukowy
lub techniczny nie powinien by¢ nacechowany emocjonalnie. Nie powinien
nas $mieszy¢ | dziwi¢, poniewaz zostal stworzony tylko po to, by przekazaé
konkretna informacje. Czgsto zastosowanie derywatéw ujemnych daje
Jedynie pozorne korzysci. Wyraz przesyt (przesyt energi) jest minimalnie
krétszy od wyrazu przesylanie 1 nle wnosi zadnych nowych tresci. Termin
uzysk (uzysk produkcyjny) to to samo co wynik. Czasem takie wyrazy sa po
prostu nieestetyczne. Ich czgste uzywanie $wiadczy o zlym stylu. Niektére
z nich (popych, wypych, zaséw) trafily wprost do tekstéw kabaretowych. W
swoim czasle wysmiano tytul prasowy Oprysk wysypu, w ktérym chodzfto
o opryskiwanie mlodych owocéw sSrodkami owadobéjczymi. Nie

" S, Jezyk z myszig, "Kurier Polski®, nr 24, 2 Il 1979.
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przesadzajmy zatem z tego typu skrétami. Takimi osiqggami nie upickszymy
polszczyzny"'®.

Zdarza si¢, ze granica znaczeniowa mi¢dzy wyrazami o omawianej
strukturze, powstalymi od czasownikéw z tym samym rdzeniem lecz
réznymi przedrostkami, nie jest wyrazna dla uZytkownikéw jezyka.
"Jaskrawym przykladem tego jest kariera, jaka zrobit wyraz zapis. Jego
sprzeczne z wladciwym sensem rozpowszechnienie nastapilo w radiu,
telewizjl, czasopismach, ale nie tylko, bo - co najbardzie szokujace dla
prawnika - pisze K. Poklewski-Koziell - takie w przeméwieniach posiéw |
senatoréw, a wicc w jezyku tych, co rébwniez tworzg prawa.

Prawnik zna zapis testamentowy, zapis na sqd polubowny, zapis w
protokole, nauczyciel zna zapis w dzienniku, czlowiek interesu - zapis na
akcje, potoczna mowa - zapis na tasmie magnetofonowej, a mowa
zdeprawowana w minionym okresie objecie zapisem cenzury. Te wszystkie
znaczenia nie upowazniaja w najmniejsze] mierze do zastepowania tym
slowem wyrazu przepis, ktérego sens polega na ustanawianiu czegos,
nakazywantu, tworzeniu trescl normatywnej. Dlatego tez poczawszy od aktu
normatywnego najwyisze] rangl, to jest konstytucjl, a kornczac na
skromnym zarzadzeniu, wszystkie one - nawet gdy znajduja si¢c w stadium
projektéw - zawieraja przepisy, a nie zapisy. Tu wiasénie wystepuje moim
zdaniem wspomniane wypaczenie myslenia. Zapis traktuje si¢
podéwiadomie jako pisaning, co$é bardziej ulotnego, latwego do skreslenia
czy zmienienia, mniej angazujacego odpowiedzialnoé¢ tych, co go tworza.

Warto, aby jednoczeénie z podwyzszaniem rangl | trwalodcli samego
prawa ci, ktérzy chca si¢ postugiwaé jezykiem prawniczym, okazywall
zrozumienie dla uzywania w spos6éb prawidlowy wchodzacych w jego skiad
terminéw"'®. Oczywiécie popleramy ten postulat.

R.S.

18 J. Jetyniski, Zbedne..., op.cit
% Ibis, Z polskiego na nasze, "Zycie Warszawy", nr 180, 4-5 VIII 1990.
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O PISOWNI NAZW NOWYCH PRODUETOW SPOZYWCZYCH

Nowe produkty spozywcze przeznaczone dla dzieci maja nazwy, ktérych
ortografla jest czasem nie ustalona | moze budzi¢ watpliwoscl. Dzieje si¢ tak
zwiaszcza wtedy, gdy nazwa produktu jest nazwa firmows albo zawiera
czastke takie] nazwy. Powstaja wéwczas kwestie dwojakiego typu: 1. czy -
1 w jakim zakresie - stosowa¢ wielkie litery; 2. jak: rozdzielnie, z my$inikiem
czy lacznie pisaé¢ nazwy skladajace si¢ z kilku elementéw. Praktyka
ortograficzna jest w tym zakresie rézna. Oto przyklady zapisu nazw kilku
odzywek przeznaczonych dla najmlodszych:

(1) "Zadna matka nie odméwi swemu dziecku BOBO-FRUTOW™'.

[2] "Dla dzieci starszych | milodziezy szkolnej polecamy nows grupe
przetworéw pod wspéina nazwa JUNIOR FRUT™.

(3] BOBO FRUT (napis na opakowaniu, buteleczce).

[4] "- bebi soki pija moje dzieci - mé6wi mgr inz. [...]".

[5] "Czy to przypadek, ze miejscem produkcjl bebi sokéw jest zaklad w

Bialymstoku?".

[6] "Bulka z pasztetem jarzynowo-mi¢snym Bobo-Vita, sok Bobo-Frut™.
[7] "clelecina mielona z marchewka Bobo-Vita™.
[8] "Kisiel mleczny z przetartymi sliwkami 1 morelami Bobo-Frut"’.

Zastanéwmy si¢ najplerw nad uzyclem wielkich liter. W niektérych
reklamach oraz w napisach na etykletkach omija si¢ t¢ kwesti¢, piszac cala
nazwe wersalikami (por. przyklady 1-3). Poza tym mamy zapisy skrajne: od
wylacznie malych liter - nawet wtedy, gdy nazwa rozpoczyna zdanie 1
powinna si¢ obligatoryjnie zaczynaé¢ od wielkiej litery (por. przyklad 4), do
pisowni wielkimi literami obu czlonéw nazwy zapisywanej z lacznikiem (por.
przykiady 6-8). Nie spotkalem si¢ natomiast z wersja posrednia: plerwszy
czion pisany duza, drugl mals litera.

! *Twoje Dziecko", nr 10/1992, s. 33.

? Tamze.

$ "Twoje Dziecko®, nr 2/1993, s. 33.

‘ Tamte.

% Z. Wachnik, H. Weker, Kuchnia dziecigca, Warszawa 1991, s. 132.
* Tamze.

7 Tamge.
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Omawiana kwestiec powinno si¢ chyba rozstrzygnac przez rozszerzajaca
interpretacje przepiséw ortograficznych méwiacych o pisowni nazw firm,
marek 1 typéw wyrobéw przemystowych (W Stowniku ortograficznym jezyka
polskiego PWN pod red. M. Szymczakaaatopunkty?OAwl?OC 18
Zasad pisown i interpunkegfi polskiej). Zgodnchnlminazwyodzywekbylyby
pisane wiclka litera wéwczas, gdyby odnosily sic do typu produktu 1 byly
nazwa firmowa, mala natomiast wtedy, gdyby odnosily si¢ do konkretnych
egzemplarzy tych produktéw. Nalezaloby wicc pisaé: “Zadna matka nie
odméwi swojemu dziecku odzywek typu Bobo Frut”, ale: "Zadna matka nie
odméwi swojemu dziecku bobo frutéw". Za poprawne, ze wzgledu na
stosowanie wielkich 1 malych liter, nalezy wi¢c uzna¢ zapisy takie, jak w
przykladach 4-8. Okreslenia "z pasztetem jarzynowo-mi¢snym Bobo-Vita®,
"Kisiel mleczny z [...] morelami Bobo-Frut” dotycza bowiem wiasnie typu
produktu. Natomiast w przykladach 4 1 5, tez poprawnie zapisanych pod
tym wzgledem, chodzi o konkretne produkty, co podkresla uzycie nazwy w
liczble mnoglej. Analogicznie napiszemy: "Moja coreczka wyplja dziennie
pieé bobo frutow”, ale: "[...] pie¢ sokéw typu Bobo Frut" (natomiast raczej
nie: "pi¢¢ sokéw typu Bobo frut”).

Powyzsze przyklady informuja jednoczesnie, ze jestem zwolennikiem
rozdzielne pisowni nazw tego typu, sadz¢ bowiem, ze skladajq si¢ one z
dwéch czlonéw nieréwnorzednych semantycznie. Zgodnie 2 obowiazujacymi
zasadami ortograficznymi pisownia z mysinikiem bytaby wtasciwa wéwczas,
gdyby oba czlony byly znaczeniowo réwnowazne. Wedlug mojej interpretacii
w nazwie typu bobo frut czion drugl jest nadrzedny (okre$lany), czlon
plerwszy - podrzedny (okreslajacy). Jest to, moéwiac w uproszczeniu, nazwa,
w ktorej czion drugl nazywa typ produktu (fruf), a czlon pierwszy, dla kogo
jest on przeznaczony (bobo - czyll dla dziecl). Taka interpretacje potwierdza
nazwa nastepnego produktu z tej seril: junior frut, ktéra producent pisze
konsekwentnie jako dwuwyrazowsa. Junior frut to "frut przeznaczony dla
junioréw” (czyll milodziezy) 1 w tym wypadku podrzedny charakter
plerwszego czlonu jest wyrazny.

Inna kwestle stanowl oczywiscle to, w jakim stopniu (a wydaje sie, ze
w bardzo niewielkim) nazwy te s3 zgodne z zasadami nazwotwérstwa (w tym
slowotwoérstwa 1 sktadni) polskiego. Kwesti¢ te pozostawiam do oddzielnego
oméwienia. Jezell za$é zajmuje si¢ pisownia nazw w postaci proponowancej
przez producentéw, to czyni¢ tow przekonantu, ze zadne uwagl jezykoznaw-
coOw-normatywistéow nie wplyna na zmiang tych nazw, sprawdzonych w
uzyciu 1 zapamictanych przez klientow. Mozna natomiast - moim zdaniem
- wplynaé na ich posta¢ ortograficzna.

Stosowanie mysinika w nazwach typu bobo frut czy bobo vita jest
zapewne wynikiem wzorowania si¢ na pisownl angielskiej badz niemieckie),
w ktére] w ten sposéb laczy si¢ czion okreslajacy z okres$lanym (czion
podrzedny ma przy tym funkcje przymiotnika), por. np. Friichte-Dessert czy
Aprikosen-Trank (okreslenia z nalepek na odzywkach firmy HIPP) czy
dawniejsze ang. grape-fruit. Gdyby wicc omawiane tu nazwy odzywek
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polskich potraktowaé¢ jako wyrazy z obcego jezyka, pisownia typu bobo-frut
bylaby uzasadniona.

Przyjmuj¢ jednak, ze mimo wszystko nazwy te sa elementami
leksykalnymi polszczyzny, o czym é$wiadczy choéby spolszczona pisownia
(1 zapewne wymowa) takich ich czlonéw jak frut czy bebil Dlatego nie sadze,
Zeby - mimo podrzednosdci | atrybutywnego charakteru plerwszego czlonu
- mozna bylo tu stosowa¢ ortografic anglelska czy niemiecks, a elementy
bobo, junior, bebi traktowa¢é jako przymiotniki.

Inaczej jest z powszechnie uzywanymi, jednakze funkcjonujacymi wciaz
na zasadzie cytatéw obcojezycznych, nazwami coca-cola | pepsi-cola. W tym
wypadku my$inik miedzy czlonami jest uzasadniony, a bodaj nawet
zastrzezony jako element znaku firmowego. Nawiasem méwiac wyrazéw
coca-cola | pepsi-cola nie notuje Sbownik ortograficzny jezyka polskiego PWN
ani slownik trzytomowy jezyka polskiego (w Suplemencie do niego
zarejestrowano tylko hasla cola | pepsi), sa one natomiast w Sbowniku
ortograficznym Jodlowskiego | Taszyckiego (wyd. XIII). Kieszonkowy stownik
ortograficzny Walerego Pisarka odnotowuje coca-colg, ale za to dopuszcza
druga wersj¢ pisowni: spolszczong koka-kole.

Na zakoriczenie dodajmy kilka uwag gramatycznych. W znanych mi
tekstach nazwy bobo frut 1 bebi sok sa regularnie odmieniane jak jeden
wyraz, tzn. wedlug wzorca deklinacyjnego rzeczownikéw frut 1 sok. Tak
samo, zapewne, zostanie potraktowana nazwa junior frut, choé teoretycznie
mozliwa bylaby tu odmiana obu czlonéw.

O fle mi wiadomo, wszystkie omawiane tu nazwy majq jak dotad akcent
na ostatniej sylabie, co podkresla pewng ich nietypowoéé, oryginalnosé.
Nalezy jednak sadzi¢, ze z czasem akcent w potocznej polszczyznie (a w tej
odmianie jezyka tych okreslen si¢ przede wszystkim uzywa) przesunie si¢
w mianowniku l.poj. na sylabe przedostatnia. Z chwila, gdy zacznie si¢
méwi¢ "boBOfrut” { "beBlsok” mozliwa bedzie pelniejsza integracja
semantyczno-formalna tych wyrazéw. To za§ moze doprowadzié¢ do zmiany
zasad ich pisowni - potraktowania dawnych okredlern firmowych jako
"normalnych” wyrazéw jezyka polskiego. Niewykluczone wigc, e za kilka lat
w slownikach ortograficznych pojawia si¢ wyrazy bobofrut 1 bebisok. Nie
mozna jednak na razie wyprzedza¢ proceséw jezykowych 1 zastanawiaé si¢
nad pisownia "na wyrost”. Na dzi$ proponuj¢, co staralem si¢ uzasadni¢,

pisowni¢ rozdzielng: bobo frut, junior frut, bobo vita | bebi sok.

AM.



INFORMACJE DLA AUTOROW
,,PORADNIEA JEZYKOWEGO"'

Ze wzgledu na koniecznoséé ujednolicenia graficznej strony tekstow
drukowanych w ,,Poradniku Jezykowym" oraz w celu usprawnienia prac
redakcyjnych podajemy nizej zasady, ktérych bedziemy przestrzegaé w
naszym pi$mie. Uprzejmie prosimy wszystkich Autoréw o stosowanie ich
w maszynopisach.

* Objetos¢ artykulu nie powinna przekraczac 14 stron
znormalizowanego maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie,
okoto 60 miejsc znakowych w wierszu, margines z lewej strony -
3,5 cm), objetos¢ recenzji zas - stron 8.

* Przypisy nalezy podawa¢ po artykule, na osobnych stronach
maszynopisu.

* Tablice | wszelkie wykresy, ponumerowane | opatrzone informacja,
do ktérego miejsca w tekscle si¢ odnosza, rowniez powinny byé
dotaczone na korncu artykuhu na oddzielnych kartkach.

* W cudzyslowie podajemy tytut{ czasopism oraz cytaty - jezell nie
sa wyodrebnione w inny sposéb (np. inng wielkoscia pisma).

* Kursyws (w maszynopisie podkresienie linia falista) wyodr¢bniamy
wszystkle omawiane wyrazy, zwroty 1 zdania, ponadto tytuly
ksiazek | czescl prac, tzn. rozdzialéw | artykuléw, oraz zwroty
obcojezyczne wplecione w tekst polskl.

* Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony - w
maszynopisie podkreslenie linia przerywana).

* Znaczenie wyrazéw omawianych podajemy w tapkach *°
* Do adiustacjl tekstu uzywamy czarnego otéwka.

* Prace nalezy dostarczy¢ w dwéch egzemplarzach maszynopisu:
autoréw przysylajacych po raz plerwszy swoje prace prosimy o
doktadne podawanie imion, nazwisk, tytuléw zawodowych lub
naukowych, nazw miejscowoscl, adreséw prywatnych i ewentualnie
numeréw kont PKO 1 telefonéw.
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