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.Gramatyka dla gramatyki
jest zla gramatyka,

pod wzgledem fachowym zlg”
(Witold Doroszewski)

WSPOMNIENIE O MICHALE JAWORSKIM

Profesor Doktor habilitowany Michal Jaworski — ostatni prezes Zarzadu
Gléwnego Towarzystwa Kultury Jezyka, méj Nauczyciel — nie zyje. Od
chwili, gdy niespodziewanie — w momencie, kiedy wydawalo si¢, Ze jest
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w pehni sit — odszedt od nas, minelo juz kilka miesi¢cy, a mimo to trudno
pogodzi¢ mi si¢ z my$la, ze juz nie uslysz¢ w stuchawce telefonu charaktery-
stycznego glosu: Michal Jaworski” i nie bede mogh pozna¢ krytycznych nie-
kiedy, ale sympatycznych i zyczliwych, uwag dotyczacych réznych spraw,
w tym takze moich wlasnych prac. W krytyce Profesora nigdy nie bylo zlosli-
wosci: raczej poblazliwa ironia — bedaca przejawem Jego inteligencji. Ten
rodzaj zachowania zreszta cenilem sobie najbardziej, gdyz wiedzialem, ze
Profesora zainteresowalo to, czym akurat si¢ zajalem, i pragnie obudzi¢ we
mnie postawe krytyczna do przedmiotu mojego zainteresowania.

Jako motto do tego wspomnienia wybralem slowa Witolda Doroszew-
skiego, do ktérych Michat Jaworski — jego uczen — byt szczegélnie mocno,
jak sie wydaje, przywiazany, skoro przytoczyl je w wywiadzie, ktorego udzie-
lit mi na lamach ,Polonistyki” (1989, nr 9, s. 706-715). To przywiazanie
znajdowalo zreszta odbicie w pracach Profesora, zwlaszcza w podrecznikach
szkolnych.

Prof. dr hab. Michal Jaworski urodzil si¢ w 1921 roku, a wi¢c nalezat do
pokolenia Kolumbéw. W 1939 r. zdal maturg i planowal rozpoczecie studiow
polonistycznych. Jak sam wspominal w cytowanym wyzej wywiadzie, Jego
nauczycielem w szkole $redniej byt wspélautor Gramatyki jezyka polskiego
dla wszystkich Roman Kulinski, ktéry dobrze przygotowal Go do studiow,
ale wybuch wojny sprawil, Zze zamiast p6j$¢ na uniwersytet Michat Jaworski
wzial udzial w obronie Warszawy. Potem byl Zolnierzem Armii Krajowej,
ukorczy! konspiracyjna podchorazéwke AK, jednoczeénie pracujac zawodo-
wo | uczac sie. Tak sie zlozylo, ze najpierw odbyl skrécone studia technicz-
ne, ktérymi kierowal Edward Warchalowski (rektor Politechniki Warszaw-
skiej w latach 1933-36 i 1945-52). By¢ moze one przyczynily si¢ do tego, ze
gdy nastepnie ukoriczyt polonistyke, zajal si¢ glownie zagadnieniami jezyko-
znawczymi, bo jezykoznawstwo wydawalo Mu si¢ nauka bardziej «2zdyscypli-
nowana” niz literaturoznawstwo.

Studia polonistyczne rozpoczal w 1942 r. na Tajnym Uniwersytecie War-
szawskim, gdzie zaprzyjaznit si¢ z Krzysztofem Baczyniskim. Do wybuchu
Powstania Warszawskiego zaliczyl dwa lata studiéw. Stuchal wykladow
takich wybitnych uczonych, jak: Witold Doroszewski, Julian Krzyzanowski,
Waclaw Borowy, Stanistaw Adamczewski, Zofia Szmydtowa, Stefan Vrtel-
-Wierczynski, Stanistaw Sloriski, Wladystaw Tatarkiewicz. Po upadku Po-
wstania Warszawskiego znalazl si¢ w jenieckim obozie oficerskim w Murnau
w Gornej Bawarii. Po wyzwoleniu studiowat przez kilka miesi¢cy w Inns-
brucku, a nastepnie, korzystajac z transportu do Polski, w grudniu 1945 r.
wrocit do Warszawy, aby podjaé¢ przerwane studia uniwersyteckie, Jego pra-
ca magisterska dotyczyla Zywych kamieni Wactawa Berenta i obejmowata
zagadnienia z pogranicza jezykoznawstwa i teorii literatury.

Prof. dr hab. Michal Jaworski — znany szerokim kregom nauczyciel-
skim zwlaszcza jako autor podrecznikéw szkolnych — z praca nauczycielska
zetknal sie juz w czasie okupacji, kiedy to pracowat jako nauczyciel na
kompletach gimnazjalnych. W roku 1947 prowadzil zajecia na kursie wst¢p-
nym Politechniki Warszawskiej. Systematlyczna pracg nauczycielska roz-
poczal w 1949 roku i kontynuowal ja nieprzerwanie do roku 1959. W 1954
roku podjal prace naukowa w Instytucie Pedagogiki Ministerstwa Oswiaty
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(potem Instytut Badan Pedagogicznych, obecnie Instytut Badan Eduka-
cyjnych), gdzie zajmowat si¢ trescia i metodami nauczania jezyka polskiego.
Wtedy tez prowadzil badania w wielu szkolach i odbyt trzymiesi¢czny staz
naukowy UNESCO w Austrii i Szwajcarii. Owocem pracy w Instytucie
Pedagogiki byla rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem prof. dra
Witolda Doroszewskiego, ktéra ukazala si¢ drukiem pt. Nauczanie grama-
tyki jezyka gjczystego w szkolach podstawowych. Studium poréwnawcze
(PZWS, 1969) — opracowanie, ktére do tej pory moze uchodzi¢ za wzor
rzetelnosci i doskonalego opanowania warsztatu badawczego. Byla to pierw-
sza tego rodzaju ksiazka w Europie. Autor poréwnal w niej sposob naucza-
nia gramatyki jezyka ojczystego w 9 éwczesnych krajach europejskich:
Austrii, Belgii, Czechostowacji, Francji, Niemieckiej Republice Demokra-
tycznej, Polsce, Republice Federalnej Niemiec, Szwajcarii i ZSRR. Habilito-
wal sie na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego na podstawie
pracy Metodyka nauki o jezyku polskim w 1978 roku.

Profesor Michal Jaworski przez wiele lat byt zwiazany z Wyzsza Szkola
Pedagogiczna w Kielcach, gdzie przez pewien okres petnit funkcj¢ dyrektora
Instytutu Filologii Polskiej, pracowal tez w Instytucie Programéw Szkolnych
Ministerstwa Os$wiaty (potem Ministerstwa Os$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego,
obecnie Ministerstwa Edukacji Narodowej). Wszedzie pozostawit dobra pa-
mie¢ o sobie. Jego wiedza, ktéra che¢tnie dzielil si¢ z innymi, oraz ujmujace
cechy charakteru, m.in. dowcip, zyskiwaly Mu wielu przyjacioét i zyczliwosc
wsrod wspélpracownikow.

Michat Jaworski znany jest przede wszystkim ze swoich podre¢cznikow,
opracowan metodycznych i prac popularyzatorskich. Chyba najwazniejsze
byly dla Niego podreczniki, ktérym pos$wiecil najwigcej czasu i uwagi. Seria
Jezyk ojczysty. Wiadomosci i éwiczenia z gramatyki i ortografii” dla klas od
V do VII szkoly podstawowej oraz podreczniki do nauki o jezyku dla uczniow
szkoly $redniej mialy charakter odkrywczy i byly niezwykle wysoko cenione
ze wzgledu na stosowane w nich nowe metody prezentowania i porzad-
kowania wiadomosci o jezyku. Do tej pory zreszta podreczniki te sa wyko-
rzystywane z powodzeniem w nauce szkolnej.

Profesor Michal Jaworski jest autorem okolo 200 prac naukowych,
dydaktycznych oraz popularnonaukowych. Jego dorobek uzupelniaja takze
inne prace: byl wspoltwérca kolejnych programéw nauczania jezyka pol-
skiego, bardzo cenionym — gdyz zawsze krytycznym i wymagajacym, ale
jednoczesnie zyczliwym — recenzentem wielu opracowan naukowych i dy-
daktycznych, aktywnym uczestnikiem zycia naukowego i dzialaczem spo-
lecznym: pelnil funkcje przewodniczacego Komitetu Okregowego Olimpiady
Literatury i Jezyka Polskiego w Kielcach, prezesa Zarzadu Oddzialu w Kiel-
cach, a nastepnie prezesa Zarzadu Gléwnego Towarzystwa Kultury Jezyka,
byt prelegentem na licznych imprezach naukowych i popularnonaukowych,
promotorem wielu prac magisterskich i doktorskich.

Kiedy dowiedzialem si¢ o naglej $mierci Profesora, pomyslalem sobie:
.Odszedl ostatni wielki metodyk. Jaka szkoda. Ale odszedl! tez dobry, szla-
chetny i madry czlowiek. I tego jeszcze bardziej nalezy zalowac...”

Jozef Porayski-Pomsta



Jadwiga Puzynina

NAROD, SPOLECZENSTWO, PANSTWO, KRAJ

Wszystkie cztery wymienione w tytule leksemy nastrgczajg réznego typu
trudnoséci opisu jezykoznawczego. W tekscie tym chcg¢ zaproponowac za-
stosowanie do ich opracowania m.in. niektérych poje¢¢ i terminéw lingwi-
styki kognitywnej. Chce tez zaproponowa¢ sposéb ich przedstawiania
w slownikach jezyka ogélnego, uwzgledniajacy w wi¢ckszym stopniu, niz to
bywalo w dotychczasowych opracowaniach leksykograficznych, ich specy-
ficzne cechy znaczeniowe.

Zalozenia i pojecia lingwistyki kognitywnej, ktérymi bede¢ postugiwac si¢
w tym artykule, to:

1) brak granicy miedzy wiedza jezykowsa i wiedza encyklopedyczna
uzytkownikéw jezyka,

2) brak wyraznych granic migdzy wieloma kategoriami zjawisk rzeczy-
wistosci a takze miedzy znaczeniami nazywajacych je wyrazen jezykowych.
Z tym si¢ wiaze

3) struktura znaczen lekseméw czesto nie odgraniczajaca ich wyraznie
od znaczen lekseméw bliskoznacznych oraz mozliwos¢ okreslania pewnych
elementéw znaczen jako prototypowych, innych jako peryferyjnych dla da-
nego znaczenia.

4) Znaczenia poszczegélnych wyrazéow sa .wyprofilowywane” z ich baz
kognitywnych, ktére zazwyczaj skladajq si¢ z wigkszych lub mniejszych mat-
ryc tzw. domen (dziedzin) poznania. Poszczegélne znaczenia stanowig rézne
wyrdznione podstruktury (tj. profile) tych baz. O réznicy znaczen mozZe sta-
nowi¢ punkt widzenia uzytkownika jezyka, a w zwigzku z tym perspektywa,
w jakiej widzi on dane zjawisko stanowigce desygnat wyrazu.

5) Przyjmujac, Zze opis znaczen wyrazéw ma shluzy¢ rozumieniu tek-
stéw, zaklada sie jednoczesénie, ze odbiorca komunikatu chece go zrozumiec
w spos6b maksymalnie bliski intencjom nadawcy. Jest to czgsto niemozliwe
bez uwzglednienia roli kontekstu oraz orientacji co do horyzontu poznaw-
czego i aksjologicznego nadawcy. Jedno i drugie bowiem wplywa na szeroko
rozumiany punkt widzenia i perspektywe nadawcy'.

' Najbardziej podstawowa literatura orientujaca w zalozeniach semantyki kogni-
tywnej to: G. Lakoff, Women, Fire and Dangerous Things: What Categories Reveal
about the Mind, Chicago 1987; R.W. Langacker, Foundations of Cognitive Grammar,
Vol. 1, Theoretical Prerequisites, Stanford 1987. W jezyku polskim: G. Lakoff,
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Po tych uwagach wstepnych przejdZzmy do oméwienia lekseméw stano-
wigcych przedmiot naszego zainteresowania.

narod

Jest to leksem? szczegélnie uzalezniony od pogladéw polityczno-spolecz-
nych uzytkownikéw jezyka, a jednoczesnie zawsze pojeciowo nieostry.

By¢ moze najczesciej we wspolczesnej Polsce nardd jest pojmowany jako
zbiorowo$¢ ludzi powigzanych wspélnota terytorium, jezyka i kultury.

Takie okreslenie mozna stosowa¢ do narodéw:

1) posiadajacych wilasne terytorium — przy czym rzadko w calosci na
nim mieszkajacych (emigracja). Czasem wlasne terytorium to fakt histo-
ryczny i postulat na przyszlos¢ — jak w wypadku wielowiekowej historii
Zydow;

2) narodéw jednolitych jezykowo, a jednoczes$nie operujacych pojeciem
mniejszosci narodowych. Trzeba pamietaé, ze jezyki obejmuja czg¢sto wigk-
sz3 liczbe narodéw (por. niemiecki czy tez angielski). Bywajq tez narody
jezykowo zréznicowane, jak np. Szwajcarzy;

3) narodéw jednolitych kulturowo, co w zasadzie odnosi si¢ i tak tylko
do czesci kultury i do czesci danej zbiorowosci. W kulturze jest wiele ele-
mentéw z jednej strony uniwersalnych, z drugiej regionalnych. O wspélnocie
kultury ,wyzszej” — literatury, sztuki — mozna méwi¢ tylko w odniesieniu
do niektérych warstw spoleczenstwa.

Précz wymienionych trzech cech (jak wida¢ nie wyodr¢bniajacych na-
rodu w spos6b pojeciowo ostry), jako istotne dla poje¢cia narodu wymieniane
bywaja czesto:

— $éwiadomos$é¢ narodowa, na ktéra skladaja si¢: poczucie przynalez-
nosci do danego narodu oraz samowiedza narodowa, orientacja w jego kul-
turze, historii itd. Jest to cecha w oczywisty sposéb stopniowalna, inna
np. u dzieci czy tez ludzi o niskim stopniu rozwoju myslowego i moralnego,
inna u ludzi wyksztalconych, o nastawieniu nacjocentrycznym. U nie-
mowlat, malych dzieci czy tez czesci oséb niepelnosprawnych umyslowo
nie mozna w ogéle moéwi¢ o $wiadomosci narodowe;j;

— historia, wspélne dzieje, zwyciestwa i kleski, okresy rozkwitu poli-
tycznego, gospodarczego, kulturowego i upadku w tychze dziedzinach, dzia-
lania godne pochwaly i zbrodnicze, bohaterowie pozytywni i negatywni. Waz-
nosé¢ poczucia tozsamosci historycznej i odwolywania si¢ do doswiadczen
i historii narodu bywa (niestety) ostatnio lekcewazone (por. hasto wyborcze
Aleksandra Kwasniewskiego ,Wybierzmy przyszlos¢”, w tym duchu wilasnie
przez wielu Polakéw interpretowane);

M. Johnson, Metafory w naszym Zyciu, Warszawa 1988; H. Kardela (red.), Podstawy
gramatyki kognitywnej, Warszawa 1994; R.W. Langacker, Wyklady z gramatyki
kognitywnej, Lublin 1995.

2 Jako leksemy traktuje¢ tu wyrazy w okreslonych znaczeniach. W zasadzie
interesuja mnie w tym artykule tylko znaczenia omawianych wyrazéw wchodzace
w zakres problematyki polityczno-spolecznej.
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— suwerenno$¢ panstwowa i przynaleznos¢ do danego panstwa, obywa-
telstwo danego paristwa. Jest to podstawowa i rozstrzygajaca cecha czlon-
kéw narodu w ujeciu np. francuskim lub szwajcarskim. Polakom pamigta-
jacym wiasng histori¢ okresu zabor6éw blizsza jest wersja rozszerzona:
suwerennos¢ panstwowa lub dazenie do niej. Niektérzy dodaja: dazenie do
jej przywrécenia — nie uznajac prawa do bycia narodem grup, ktére nie
moga wylegitymowa¢ si¢ suwerennoscia w historii (jak Tamile, Czeczency
czy tez Baskowie);

— pochodzenie rodzinne, historyczna przynaleznoé¢ przodkéw do da-
nego narodu. Jest to oczywiscie cecha stopniowalna. Sa ludzie uwazajacy,
ze warunkiem przynaleznosci do narodu jest przynalezno$¢ rodzicéw do te-
goz narodu, s3 inni, ktérym wystarcza przynaleznos¢ jednego z nich, jeszcze
inni, ktérzy postuluja przynaleznos$¢ do narodu wszystkich dziadkéw i bab¢
lub tez czesci z nich, Wszystkie te postulaty charakterystyczne s dla pogla-
déw nacjonalistycznych, czesto wrecz rasistowskich, w Polsce najczesciej
antysemickich. Ten postulat znaczeniowy pozostaje w sprzecznosci z kry-
terium poczucia przynaleznosci do danego narodu niezaleznie od wlasnego
pochodzenia;

— stosunki i interesy ekonomiczne. Waznos$¢ ich wspélnoty podkreslaja
marksisci, a takze ludzie o innych pogladach, ale uznajacy zycie gospodar-
cze za istotny czynnik wspélnoty narodowej. Wobec ogélnego zaintereso-
wania warto$ciami pragmatycznymi rosnie tez waga intereséw ekonomicz-
nych jako cechy istotnej narodu. Tak wtasnie bywa rozumiany czynnik
okreslany czasem ogélniej jako .wspoélne cele”.

Do cech istotnych narodu rzadko dzi$ wymienianych naleza:

— wspoélne zasady moralne (lub jeszcze ogélniej: wspolny system war-
tosci). Byla to cecha istotna dla Polakéw w XIX wieku, w XX wieku wymie-
niana jako wazna np. przez Floriana Znanieckiego;

— wspolna wiara religijna — czynnik, ktory réowniez w XIX wieku byt dla
Polakéw wazniejszy niz dzi$, jakkolwiek i dzié zdajemy sobie sprawe z waz-
nosci wiary jako cechy np. narodéw muzulmarnskich.

Jak widaé, liczba mozliwych czynnikéw, ktére bywaja uwazane za kon-
stytutywne dla narodu, jest duza, a mozna by ja jeszcze powigkszac. O wiele
wieksza jest liczba mozliwych ich kombinacji, dajacych si¢ stwierdzi¢ w wy-
powiedziach (zwlaszcza metajezykowych) uzytkownikéw jezyka. Kombinacje
te moga by¢ zalezne:

1) od wyksztalcenia, zasobu wiedzy i doswiadczen oraz od pogladow
polityczno-spolecznych uzytkownikéw jezyka (punkt widzenia; perspektywa);

2) od stanu i sytuacji konkretnego narodu, o ktérym mowa w danej
wypowiedzi;

3) od innych typéw kontekstéw, w ktorych uzywa si¢ stowa naréd. I tak
np. jesli leksem ten wystepuje w hasle: Caty naréd budyje stolice — to na-
lezy sadzi¢, ze jego nadawcom chodzi w zasadzie o wszystkich obywateli
panstwa, jezeli natomiast kto$ méwi, ze naréd musi strzec si¢ obcych w jezy-
ku, kulturze i gospodarce to nalezy przypuszczaé, Zze do cech istotnych na-
rodu osoba wypowiadajaca to zdanie zalicza ,czysto$¢ etniczna”, a prawdo-
podobnie réwniez jezyk, kulture i gospodarke. Wiele jest jednak wypowiedzi,
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w ktérych kontekst nic nie méwi o znaczeniu narodu i tylko ewentualna
znajomos¢ pogladéw autora wypowiedzi moze nasuwac przypuszczenia co
do intencjonalnego znaczenia tego slowa w danym tekscie.

Naréd, wyraz — jak o tym byla mowa — w szczegélny sposob zalezny od
$wiatopogladowego punktu widzenia nadawcy, bywa postrzegany w réznych
perspektywach, jako podstruktura wyréznionych elementéw z réznych dzie-
dzin wchodzacych w sklad podstawowych matryc: zawsze dziedziny grup
ludnosci, natomiast zmiennie — dziedzin przestrzeni, organizacji spolecz-
nej, kultury, stanéw $wiadomosci itd. Wazne jest, by zdawac sobie sprawe
z podstawowych typéw perspektyw, w ktérych bywa on ujmowany”.

Jak sie wydaje, we wspélczesnym jezyku polskim mogga to by¢ przede
wszystkim cztery perspektywy:

1) kulturowa (z mniejszym lub wigkszym udzialem czynnika jezykowego
oraz historycznego),

2) ideologiczna, oparta przede wszystkim na uznaniu za istotny czyn-
nika swiadomosci narodowej;

3) panstwowo-obywatelska (analogiczna do francuskiej);

4) nacjonalistyczna, oparta przede wszystkim na pochodzeniowym czyn-
niku ,czystosci etnicznej”, a takze nacjonalistycznie widzianej kultury i go-
spodarki.

Dla kazdej z tych perspektyw mozna wskazac jej ceche prototypowa,
natomiast cechy peryferyjne moga wystepowac¢ w réznych ukladach.

Istotne dla pojecia narodu sa dwie perspektywy czasowe, w ktérych
bywa on postrzegany i przedstawiany. W zdaniach typu: naréd trwa i potez-
nieje przez wieki nadawca ma na mysli zbiorowos$¢ widziang diachronicznie,
historycznie, obejmujaca zaréwno Zyjacych, jak i juz nie zyjacych czlonkéw
narodu. Natomiast np. w hasle caly naréd buduje swojq stolice mamy do
czynienia z perspektywa synchroniczna, chodzi tu tylko o zyjacych czlonkow
narodu.

Leksem naréd miewa w licznych uzyciach dodatnie nacechowanie emo-
cjonalno-wartosciujace.

Nieostra granica dzieli naréd od narodowosci. Przyjmuje si¢ czgsto, ze
narodowoé¢ to ‘zbiorowosé¢ ludzka zwigzana wspolnota terytorium, jezyka
i kultury, nie majaca suwerennego bytu paristwowego'. Jednakze z jednej
strony leksemu narodowos¢ uzywa si¢ niejednokrotnie dla okreslania na-
rodéw o suwerennym bycie panstwowym, z drugiej zas strony okresla si¢
jako narody zbiorowosci tego bytu pozbawione.

Proponuje nastepujacy opis stownikowy narodu dla doby nowopolskiej:

naréd — grupa ludnosci ujmowana jako Zyjaca na przestrzeni dziejéw lub tez
tylko we wspolczesnosci, wyodrebniana na podstawie réznych cech dobieranych
przez uzytkownikow jezyka z otwartego zbloru, do ktérego naleza:

1. wspélne terytorium; 2. wspélny jezyk; 3. wspélna kultura; 4. wspélne dzieje:
5. suwerennosé polityczna lub wspélna wola uzyskania suwerennosci i walka o nia;

3 Langackerowskie pojecie perspektywy $wiadomie rozszerzam na punkty
widzenia pojete nie przestrzennie, zwiazane z pogladami uzytkownikow jezyka. Warto
jednak uswiadamia¢ sobie, ze ten sam uZytkownik jezyka w réznych kontekstach
moze méwié o narodzie, przyjmujac rézne punkty widzenia.
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6. zalegalizowane obywatelstwo danego panstwa; 7. samowiedza narodowa, tj. znajo-
mo$¢ historil, kultury 1 innych istotnych cech grupy, ktéra uwaza si¢ za swéj naréd;
8. poczucie i wola przynaleznosci do danej grupy, ktéra na podstawie wyboru spo-
érod wyzej wymienionych cech uwaza si¢ za naréd; 9. pochodzenie z rodziny przy-
naleznej od pokolenn do danego narodu; 10. wspélne stosunki i interesy ekono-
miczne; 11. wspélna religia; 12. wspolny system wartosci, zwlaszcza moralnych;
13. trwalos$¢ wspélnoty uwazanej za narod.

Réznorodnoséé¢ uksztaltowania narodéw oraz ich pojmowania stanowi o tym, ze
mozliwe jest tylko wskazywanie na pewne typowe uje¢cia narodu, nie mozna nato-
miast zbudowa¢ jednolitej i ogélnie uznawanej jego definicji.

Dla wspélczesnosci najczestsze wydaje si¢ wsréd Polakéw uproszczone rozu-
mienie narodu jako grupy ludnosci charakteryzujacej si¢ wspélnota terytorium,
jezyka, kultury, historil, ogélnie pojeta $wiadomoscia narodowa oraz obywatelstwem
panstwa, ktére uwaza si¢ za swoje. Nie zawsze uzytkownicy je¢zyka przypisuja na-
rodowl wszystkie te cechy. Czgsto, zwlaszcza w tekstach politycznych i religlinych
o charakterze perswazyjnym, naréd ma pozytywne nacechowanie emocjonalno-
-wartosciujace.

Rzadziej wybierane (lub zauwazane) jako kryteria bycia narodem sa: pocho-
dzenie jego czlonkéw z rodzin przynaleznych (od pokoler) do danego narodu (jest to
wybér zwiazany z nacjonalizmem), wspélnota stosunkéw 1 interesé6w ekonomicznych
(choé¢ problem intereséw ekonomicznych wydaje si¢ obecnie coraz istotniejszy przy
wyborze przynaleznosci narodowej), wspéinota religii i systemu wartosci, suweren-
nos¢ polityczna lub wola jej uzyskania (cho¢ cecha obywatelstwa parnstwa, ktore
uwaza si¢ za swoje, presuponuje suwerennos¢ polityczng odpowiadajacego temu
panstwu narodu).

Podane wyzej okreslenie narodu nazwano uproszczonym, poniewaz np.:

terytorium bywa na ogél wspélne tylko dla (podstawowej) czg¢sci narodu, jako
ze istnieje zjawisko emigracji. Czasem jest to tylko terytorium, ktére niegdys nalezalo
do danego narodu i ktére narod ten stara si¢ odzyskac (por. histori¢ narodu zydow-
skiego czy tez polskiego pod zaborami);

jezyk czesto bywa wspolny dla wigkszej liczby narodéw (np. niemiecki dla Niem-
cow, Austriakéw, czescl Szwajcarow), a z drugiej strony s narody wieloj¢zyczne, jak
np. Szwajcarzy:;

kultura jest pojeciem bardzo szerokim, wewng¢trznie zréznicowanym, w czgsci
ponadnarodowym:; w rzeczywistosci tylko pewne jej dziedziny charakterystyczne sa
dla wickszych lub mniejszych czg¢sci grupy ludnosci uwazanej za naréd;

obywatelstwo nie zawsze oznacza poczucie przynaleznosci do narodu re-
prezentowanego przez to panstwo, ktérego si¢ jest obywatelem i ktére uwaza si¢
za swoje;

swiadomosé narodowa dotyczy tylko mniejszej lub wickszej czgsci grupy (nie
maja jej np. male dzieci, osoby niesprawne umyslowo — a cz¢sto nie tylko one).
Swiadomos$¢ narodowa przejawia si¢ w: a) samowiedzy dotyczacej kultury, stanu

spoleczno-politycznego, dziejow narodu, b) poczuciu i woli przynaleznosci do danego
narodu na zasadzie réznie rozumianej wspoélnoty, ¢) woli utrzymania lub uzyskania

niepodleglosci.

Te uscislenia i ograniczenia wagi poszczegélnych cech stanowia o po-
mijaniu w definicji tych lub innych z nich, zwlaszcza przez ekspertow, ktorzy
zdaja sobie sprawe z ograniczen w ich wyst¢powaniu i sposobie rozumienia.
Czasem prowadzi to do calkowitej rezygnacji z préb definiowania narodu
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Tego rodzaju opis zabiera wiele miejsca, nadaje si¢ najbardziej dla slow-
nika specjalistycznego, obejmujacego np. slownictwo spoleczno-polityczne.
W malym stowniku ogélnojezykowym musialby by¢ skrécony. Jednakze
nawet gdyby ograniczal si¢ do podania najbardziej (w $wietle korpusu uzy¢
i danych ankietowych) charakterystycznej kombinacji cech, to powinien
przynajmniej zawiera¢ informacj¢ o ich fakultatywnosci i istnieniu cech
innych, rzadziej wystepujacych.

spoleczenstwo

Spoteczeristwo to leksem, ktéry — w odréznieniu od narodu — ma
w zasadzie znaczenie stabilne, cho¢ nieostre. Ustabilizowane jest nie tylko
genus proximum (inaczej: czlon gléwny): ‘ludzka zbiorowosc’, ale i jego
cechy istotne:

— to, ze chodzi o ludzi zyjacych na jakims$ terytorium w tym samym
(mniej wigcej) czasie (por. spoteczeristwo polskie XVI wieku : naréd polski
w XVI wieku), tj. ze w przeciwienistwie do narodu spoteczeristwo ujmowa-
ne jest tylko synchronicznie.

— to, ze chodzi o zbiorowos¢ ludzka zyjaca na pewnym terytorium. Nie
jest natomiast oczywiste, na jakich terytoriach, a $cislej — w jak duzych
skupiskach ludzkich moZzemy méwi¢ o spoleczeristwach. Korelatami spote-
czeristw sa niewatpliwie cale kraje (spoleczeristwo Francji, Niemiec), ich
regiony (spoteczeristwo Slgska, Mazowsza, wojewddztwa zielonogorskiego,
powiatu krosnieriskiego), natomiast juz chyba nie np. gmina Dobre czy sote-
ctwo Kaniwola. Nie mamy watpliwosci, Ze mozna moéwic o spoleczeristwie
Warszawy, Lublina, natomiast watpliwe sg tego typu wyrazenia, kiedy cho-
dzi o male miasteczka czy osady (spoleczeristwo *Otrebusow, ?Podkowy
Lesnej), zdecydowanie razace sa zwiazki z nazwa wsi w okreslniku, np.
spoteczeristwo Wélki, Kobytki lub tp.).

— to, ze chodzi o ludz zyjacych na tym samym terytorium przez dhuzszy
czas i powigzanych z innymi jakimis$ zwigzkami zycia spolecznego. Tu kryja
sie kolejne nieostrosci pojecia spoleczeristwa. Nie jest jasne, jak dhugo
musza w danej zbiorowosci ludzie przebywaé, aby mogli by¢ zaliczeni do
danego spoleczenstwa, nie jest tez oczywiste, na czym majg polegac ich
zwiazki z reszta grupy. Polaczenia takie, jak znalez¢ si¢ poza nawiasem
spoteczeristwa, wyrzutek spoleczeristwa wydajg si¢ swiadczy¢ o tym, ze
czlonkowie spoleczenistwa musza w jakim$ stopniu podporzadkowywac
si¢ regutom zycia spolecznego. Z drugiej strony poprawne jest np. zdanie:
spoteczeristwo obejmuje zaréwno przestepcow i bezdomnych, jak tez tzw.
przyzwoitych ludzi. Nie jest tez jasne, czy np. takie mniejszosci narodowe,
jak Cyganie w Polsce, Nomadzi i Palestynczycy w Izraelu, Baskowie w Hisz-
panii, Czeczericy w Rosji, stanowia odpowiednio cz¢$ci spoleczenstwa: pol-
skiego, izraelskiego, hiszpanskiego, rosyjskiego. Powstale w XVIII w. pojecie
spoleczenstwa zrodzilo si¢ z przeciwstawienia wiladzy i organizacji panstwo-
wej — naturalnych wiezi miedzyludzkich i poczucia wspoélnoty. W zwiazku
z takim jednak charakterem spoleczenistwa przynaleznos¢ do niego réznych
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grup i jednostek bywa réznie widziana w zaleznosci od poczucia zwigzku
niewatpliwych czlonkéw spoleczenstwa z dang grupa lub jednostka, a takze
tych grup i jednostek z ludnoscia, z ktora dziela one miejsce zamieszkania.
To widzenie moze by¢ réwniez uzaleznione m.in. od pogladéw poszczegdl-
nych oséb i grup.

Nieostra jest granica oddzielajagca spoteczeristwo od spotecznosct'.
Spolecznosé to takze zbiorowosé¢ ludzka powiazana blizej nieokreslonymi
regutami Zycia i wzajemnymi zaleznosciami, z tym, ze w jej tresci wazniejszy
wydaje si¢ element poczucia wspélnoty. Od spoteczeristwa rézni si¢ tez
spotecznos$é czesciowo ograniczeniami selekcyjnymi: nie méwimy o spolecz-
nosciach calych krajow (*spotecznosé Polski, *spotecznos¢ USA), moéwimy
z kolei o spolecznosciach w odniesieniu do grup religijnych, zawodowych,
wiekowych, rodzinnych, grup mniejszosci narodowych (np. spotecznos¢ mu-
zutmariska w Bialostockiem, spotecznosé stuzby zdrowia, pisarzy polskich,
spotecznosé ludzi starszych, nastolatkéw, spotecznosé¢ polska na Wileri-
szczyznie), ktérych to grup nie nazywamy spoteczeristwami. Spotecznosc
i spoteczeristwo spotykaja si¢, kiedy mowa o regionach i miastach (spotecz-
no$é¢/ spoteczeristwo Mazowsza, Lublina), przy czym spoteczno$¢ moze sig
odnosié¢ takze do matych regionéow i osad ludzkich (spotecznosc¢ Otrebusow,
gminy Dobre, spotecznos¢ Wolki, Kobytki). Jak wynika z poprzednich roz-
wazan, trudno powiedzie¢, gdzie konczy si¢ wspélny zakres spoteczeristwa
i spotecznosci.

Proponowalabym nastepujace opisy stownikowe obu omawianych lekse-
mow:

spoleczenstwo — zbiorowos$¢ ludzka zyjaca w tym samym czasie na okreslo-
nym terytorium (moze nim by¢ kraj, jego region, miasto, raczej nie male miasteczko,
nie wies, ani tez gmina), powiazana réznymi zaleznosciami (i regutami?) Zycia
spolecznego, ktore moga byé¢ réznie ujmowane, m.in. ze wzgledéw ideologicznych.
W wielu uzyciach spoteczeristwo ma dodatnie nacechowanie wartosciujace.

spolecznosé — zbiorowosé ludzka poczuwajaca si¢ do wspélnoty na zasadzie
zycia na tym samym terytorium (w duzym lub malym regionie kraju, lacznie z gmina,
w miescie, miasteczku lub wsi) i/lub nalezenia do tej samej grupy zawodowej, reli-
gijnej, wiekowej, do mniejszosci narodowej, do tej samej (duzej) rodziny. Warunki
nalezenia do spolecznosci moga by¢ réznie ujmowane, m.in. ze wzgledéow ideo-
logicznych. W wielu uzyciach spoleczno$é ma dodatnie nacechowanie wartosciujace.

W odréznieniu od spoleczeristwa spoleczno$¢ wymaga zawsze wyrazu okresla-
jacego (rzeczownika w dopelniaczu lub przymiotnika), informujacego o jej zakresie
lub skladzie (por. spotecznosé Lublina, spotecznosé katolicka, rodzinna itp.).

panstwo

Problematyka opisu znaczenia tego wyrazu przedstawia si¢ inaczej
anizeli problematyka opisu lingwistycznego narodu. Zestaw cech istotnych
panstwa jest w zasadzie ustabilizowany. Sa to: jakie$ terytorium, jakas

1 Jeszcze dla A. Krasinskiego byly to calkowite synonimy (w zakresie znaczenia
"zblorowosci ludzkiej’).
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zblorowos¢ i jakasé suwerenna organizacja spoleczno-polityczno-gospodarcza
tej zbiorowosci. Jednakze w réznych uzyciach profilowanie nadawcy bywa
rézne: raz jako czlon gléwny, nadrzedny wybiera si¢ (inaczej méwiac: wy-
profilowuje sie) organizacj¢ zbiorowosci (tj. instytucj¢ panstwa), innym ra-
zem terytorium, czasem (najrzadziej) sama zbiorowo$¢, czasami zas trudno
powiedzie¢, czy w ogble, a jezeli to ktéry z tych elementéw mialby by¢ nad-
rzedny.

I tak np. jesli méwimy o relagjach miedzy paristwem a Kosciotem lub
réznych formach uczestnictwa paristwa w gospodarce, to mamy na mysli
panstwo jako pewna organizacje zbiorowosci, instytucje. Jesli okreslamy
Rosje jako ogromne paristwo lub méwimy o tym, co si¢ dzieje na zachodniej
granicy paristwa, to chodzi nam o terytorium zamieszkale przez spolecznosc¢
o niezaleznej organizacji spoleczno-polityczno-gospodarczej. Jesli natomiast
powiemy, ze cate paristwo opowiedzialo si¢ za utrzymaniem dotychczaso-
wych granic, to bedzie to oznaczaé, ze cala zbiorowos¢ ludzka majaca nie-
zalezna organizacje¢ spoleczno-polityczno-gospodarcza i zamieszkala na te-
renie X opowiedziala si¢ za utrzymaniem granic.

W takich wreszcie wypowiedziach, jak np.: mowi si¢ o zewnetrznym za-
grozeniu naszego paristwa albo tez: urzednik ma stuzyc¢ paristwu, nie zas
ktorejkolwiek partii i jej cztonkom — moze chodzi¢ zaréwno o instytucje, jak
o ludno$¢, zorganizowana politycznie, spolecznie i gospodarczo, a w pierw-
szym z tych zdan — takze o terytorium (przez t¢ ludnos¢ zamieszkatle).

Biorac pod uwage tych kilka mozliwosci konceptualizacji panstwa
(a podobnie i jego odpowiednikéw innojezycznych), trzeba, jak sadze, defi-
niowaé ten wyraz z uwydatnieniem charakterystycznej dla niego struktury:

panstwo — a) niezalezna organizacja spoleczno-polityczno-gospodarcza zbioro-
wosci ludzkiej zamieszkujacej pewne terytorium lub b) terytorium zamieszkale przez
tak zorganizowana zblorowosé ludzka lub c) zbiorowo$¢ ludzka majaca taka organi-
zacje¢, zamieszkala na danym terytorium.

Z tych, opartych na mechanizmie metonimii ,Sciezek kognitywnych”
trzecia (ujeta jako punkt c) jest najslabiej skonwencjonalizowana, najwy-

razniej peryferyjna.

kraj

Wspélczesne stowniki jezyka polskiego wyodrebniaja dwa znaczenia
wyrazu kraj:

1. obszar zamieszkany, stanowiacy zazwyczaj samodzielna calos¢ pan-
stwowgq; panstwo, ojczyzna

2. terytorium wyrézniajace si¢ polozeniem geograficznym, jakimis wias-
ciwosciami terenowymi; okolice, strony (SJPD).

W jednym i w drugim z tak wyréznionych znaczen czlon giowny stanowi
‘terytorium’. Sa konteksty, w ktérych kraj wyst¢powa¢ moze zamiennie
z paristwem, np. kiedy méwimy o krajach lub paristwach demokratycznych
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czy tez kapitalistycznych®. Wéwczas ma on t¢ sama matryce dziedzin, co
paristwo. Jezeli natomiast czytamy o tym, ze nieprzyjaciel spladrowat caty
kraj, to jako istotny element zostaja tez wyréznione wytwory kultury i cywili-
zacji na danym terytorium. Terytorium to natomiast nie musi stanowi¢ pan-
stwa, moze by¢ obszarem wyznaczonym przez okreslony typ kultury czy tez
zamieszkujacy go naréd, narodowos$¢, nawet plemig.

Konteksty takie, jak mito$¢ do kraju aktywizuja dziedziny przyrody i kul-
tury duchowej — w takich uzyciach kraj staje si¢ synonimem gjczyzny;
zwiazek z panstwowoscia jest wowczas réwniez fakultatywny. Sg to tez kon-
teksty ujawniajace mozliwos¢ funkcjonowania wyrazu kraj w znaczeniu
obszaru, ktéry podmiot zdania uwaza za swéj. Ten emigrant teskni do kraju
znaczy: 'teskni do swego kraju’. Réwniez w zdaniach typu: caly kraj okryta
zatoba lub: w kraju Zle si¢ dzieje chodzi o konkretny kraj, do ktérego moé-
wiacy czuje si¢ przynalezny. Tego rodzaju uzycia sa mozliwe takze dla lek-
semu paristwo, natomiast w zdaniach typu ten emigrant teskni / jedzie do
kraju (= swego kraju), moze tez wystapi¢ ojczyzna, ale paristwo nie. Domena
dzierzawczosci jest charakterystyczna tylko dla pierwszego (odpowiednio
poszerzonego) z dwoch znaczen wyréznionych w SJPD.

W zakresie dotad wymienianych sposobow uzy¢ znaczenie pierwsze
(zmodyfikowane, poszerzone) jest jedynym mozliwym, sluszne wig¢c bedzie
wyodrebnienie w opisie dwoch znaczen kraju. Natomiast wydaje si¢, Ze
istniejg konteksty, w ktérych granica miedzy zn. 1 i 2 zaciera si¢: jesli mowi-
my o krajach egzotycznych, cieptych krajach, o kraju lat dziecinnych — to
moze chodzi¢ zaréwno o obszary zamieszkane przez jakie$s narody (czy
narodowosci lub plemiona), ewentualnie majace tez status panstw, jak i
terytoria wyrézniajace si¢ tylko polozeniem geograficznym ('strony’).

Proponuje dla kraju nast¢pujacy zapis stownikowy:

kraj 1. Obszar zamieszkany przez jaki$ naréd, narodowos$¢ lub plemie, czesto,
ale nie zawsze utozsamiany z panstwem (por. kraje demokratyczne). Wiele kon-
tekstow aktywizuje elementy znaczeniowe wytworéw kultury i cywilizacji (por. nie-
przyjaciel splagdrowat kraj). kultury duchowej i przyrody (por. tesknota do kraju ojczy-
stego).

W licznych uzyciach kraj (bez okreslen uszczegolowiajacych) ma znaczenie tego
terytorium, ktére podmiot uwaza za swoje (por. Piotr teskni do kraju).

2. Obszar o okreslonych wlasciwosciach geograficznych lub terenowych.
Wymaga zawsze wyrazu okreslajacego (przymiotnika lub rzeczownika: por. kraj
gorzysty, lesisty kraj mokradet i bagien).

W wyrazeniach: kraje egzotyczne, cieple kraje, kraj lat dziecinnych neutralizuje
sie opozycja migdzy wymienionymi znaczeniami wyrazu kraj.

Opisane przeze mnie szkicowo znaczenia czterech waznych leksemow
z zakresu slownictwa polityczno-spolecznego uswiadamiajg szereg cech tego
slownictwa, ktérych uzytkownicy jezyka powinni by¢ swiadomi:

® Oczywiscie wymiennos$é¢ dotyczy tylko paristwa z czionem gléwnym ‘tery-
torium’.
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zaréwno naréd, jak tez spoteczeristwo sa wyrazami o znaczeniu zbioro-
wosci ludzkich do korica nie okreslonych®. Dla leksemu nardéd lista cech
okreslajacych te zbiorowos¢ jest otwarta, a ich dobér zréznicowany przede
wszystkim ze wzgledéw $wiatopogladowych. Zadna z cech nie wyznacza przy
tym wyraznych granic narodu, ktéry tylko w wyobrazni uzytkownikéw jezyka
bywa kognitywistycznym ,obszarem zamknietym™. W wypadku spoteczeri-
stwa lista cech jest w zasadzie — w obszarze skonwencjonalizowanym —
zamknieta, natomiast same cechy sa w swojej ogélnosci poj¢ciowo nieostre.
Oba omawiane leksemy majq szereg uzy¢ nie odgraniczajacych ich w sposéb
wyrazny od wyrazéw bliskoznacznych (naréd — od narodowosci, spoteczeri-
stwo — od spotecznosci).

Kraj jest wyrazem ujawniajacym nieostrosci poj¢ciowe zwigzane z nie-
Scisla, subiektywna generalizacja obszaru, ktérego moze dotyczy¢, z nieostra
granica miedzy znaczeniem 1. (nalezacym do slownictwa polityczno-spo-
lecznego) i 2. (do niego nie nalezacym). Jest to tez leksem bedacy typo-
wym przykladem zaleznosci aktywizowanych cech (a tym samym dziedzin
w matrycy stanowiacej baze kognitywna leksemu) od kontekstu.

Paristwo wykazuje rowniez bardzo duze uzaleznienie kontekstowe, przy
czym w wypadku tego leksemu dotyczy ono profilow tresci, w ktérych czlo-
nami gléwnymi moga by¢ (na zasadzie mechanizmu metonimii) wszystkie
trzy istotne elementy znaczeniowe paristwa. Natomiast umocowanie prawne
zaréwno granic obszaru panstwa, jak i jego instytucji stanowi o ostrosci
pojeciowej kazdego z mozliwych uzy¢ metonimicznych.

¢ Jest to powodem zniechecenia niektérych naukowcéw — socjologow i histo-

rykéw — do postlugiwania si¢ tymi wyrazami.
7 Por. R.W. Langacker, Foundations of Cognitive Grammar, op. cit., s. 201.
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METODOLOGIA BADAN NAD JEZYKIEM NAKLANIANIA.
ZARYS PROBLEMATYKI

1. PROPAGANDA, NOWOMOWA, MANIPULACJA, PERSWAZJA
— WYBOR POJECIA

Wydaje sie, ze wérod teoretykéow naklaniania w Polsce termin perswazja
przezyje jeszcze swoj renesans. Nie jest to bowiem okreslenie zupelnie obce
dla dziejow polskiej kultury'. Mozna raczej stwierdzi¢, ze w czasach wielkich
polskich retoréw czy tez ksztaltowania si¢ polskiej dyplomacji byt to termin
dos$¢ zywotny. Retoryke wszak wykladano w Akademii Krakowskiej, a bieg-
loé¢ w sztuce perswazji stanowila niezbedny skladnik wyksztalcenia staro-
polskich mezéw stanu®. Termin ten bowiem odpowiada sytuacii, gdy prze-
konywanie odbiorcy odbywa si¢ w warunkach wolnosci, co w praktyce ozna-
cza, ze jego efekt zalezy przede wszystkim od sily 1 sposobow argumento-
wania.

Zupelnie inaczej rzecz si¢ ma w systemach totalitarnych, w ktérych wia-
dza jest dysponentem $rodkéw przekazu — trudno méwic o perswazji, gdy
swobodny dyskurs jest w ogéle nie mozliwy. Dlatego tez w badaniach nad
jezykiem totalitarnych reziméw najczesciej mowi si¢ o manipulacji badz
o propagandzie®. Bardzo popularnym okresleniem jest takze slowo nowo-
mowa, ktére wprowadzil do literatury Georg Orwell®, na grunt polski zas
przeniést Michal Glowinski®. W odniesieniu do spoleczeristw zamkni¢-
tych jednak nie jest latwo znalez¢ precyzyjne okreslenie istniejacej w nich

' Adaptacje lacinskiego rzeczownika persuasio w polszczyZnie opisuje Dorota
Zdunkiewicz-Jedynak, zob. Jezykowe $rodki perswazji w kazaniu, Krakow 1996,
s. 13-15.

? Pisze o tym Stanislaw Dubisz w swej pracy na temat dziejow retoryki. Por.
S. Dubisz, Jezyk i polityka. Szkice z historii stylu retorycznego, Warszawa 1992,
s. 19.

3 Zob. S. Kwiatkowski, Stowo i emocje w propagandzie, Warszawa 1974; W. Pisa-
rek, Jezyk stuzy propagandzie, Krakow 1976; S. Amsterdamski, A. Jawlowska,
T. Kowalik, [w:] Jezyk propagandy, Warszawa 1979; P. Koltunowski, Jezyk propa-
gandy hitlerowskiej $rodkiem tworzenia niektorych cech mentalnosci Niemcow
w okupowanej Polsce, Przeglad Zachodni” 1986, nr 3-4; J.P. Stern, Manipulacja za
posrednictwem cliché, [w:] M. Glowinski (red.), Jezyk i spoteczeristwo, Warszawa
1980: E. Grodzinski, Jezyk jako narzedzie manipulagji, Poradnik Jezykowy” 1983,
nr7.

1 G. Orwell, Nineteen Eighty — Four, thum. J. Mieroszewski, Londyn 1984.

S Referat zatytulowany Nowomowa (Rekonesans) Michal Glowiriski wyglosil na
zebraniu Towarzystwa Kurséw Naukowych w pazdzierniku 1978. Por. M. Glowiriski,
Nowomowa (Rekonesans), [w:] Jezyk propagandy, op. cit., s. 1-30.
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sytuacji komunikacyjnej. Na pewne trudnosci terminologiczne zwigzane
z jezykiem naklaniania wskazuje Stanisltaw Dubisz podobnie jak inni znaw-
cy przedmiotu. Sa one spowodowane zar6wno zmieniajacymi si¢ strategiami
propagandy komunistycznej, jak i réznymi postawami metodologicznymi
badaczy. Istnieje przeciez wiele kryteriow oceny tego jezyka. Mozna go bada¢
pod katem celu, jakiemu shuzy, ze wzgledu na odniesienie instytucjonalne
dysponenta $rodkéw komunikacji, przez pryzmat ideologii itp.®

Okreslenia adekwatne dla propagandy komunistycznej raczej stracity
racje bytu w panstwie pluralizmu politycznego i wolnosci stowa. Pluralizm
mediéw ma oczywiscie rézne oblicza i w rézny sposéb jest postrzegany przez
poszczegblne srodowiska polityczne. Faktem jest jednak to, ze w publicznym
obiegu informacji istnieje mozliwo$¢ prezentowania odmiennych stanowisk
i postaw $wiatopogladowych. W Polsce takie warunki powstaly zwlaszcza na
poczatku lat dziewieédziesiatych, kiedy zniesiono cenzure i pojawily si¢ me-
dia niezalezne od wiadzy. Wobec powyzszego trudno jest stosowac ,stary”
aparat badawczy (szczegélnie jesli chodzi o terminologi¢) do opisu nowej
sytuacji. To jest chyba przyczyna si¢gniecia przez znawcéw przedmiotu do
semantyki slowa perswazja. Na taki przynajmniej kierunek dociekan wska-
zuja najnowsze leksty poswigcone sprawom przekonywania’.

Dla niniejszych rozwazan perswazja réwniez jest kluczem do analizy
proceséw przekonywania i naklaniania. Przed sformulowaniem jednak pew-
nych postulatéw badawczych, z tym pojeciem zwigzanych, warto dokonac
krotkiej analizy innych terminéw, uzywanych przez znawcéw przedmiotu.

1.1. Propaganda

Nie ma chyba drugiego takiego slowa, opisujacego zagadnienia nakla-
niania, przekonywania, wokoél ktérego narosloby tak duzo emocji oraz
negatywnych konotacji. Kojarzy si¢ najczesciej z doktorem Goebbelsem,
ministrem propagandy IIl Rzeszy®, ze stanem wojennym w Polsce®, czy tez
ogdélnie z systemem totalitarnym, antyludzkim. Michal Glowinski okreslit
nawet propagande jako instytucje ostaniajaca terror komunistycznej wladzy:

Stosunek propagandy i terroru nie jest tylko relacja mig¢dzy fikcja i realnoscia,.
Propaganda ma terror oslania¢, chroni¢ i upi¢kszac, a takze — motywowac, jest wigc
przemocy potrzebna'®,

® Por. S. Dubisz, op. cit., s. 148; M. Glowinski, Nowomowa po polsku, Warszawa
1990, s. 7.

7 Zob. D. Zdunkiewicz, Jezykowe $rodki perswazji w homiliach (na przyktadzie
tekstow Jana Pawta II), [w:] .Jezyk a kultura®, t. 4, Wroclaw 1991; tejze, Jezykowe
$rodki perswazji w kazaniu, op. cit.

® Por. V Klemperer, LTI. Notatnik filologa, ttum. J. Zychowicz, Krakéw —
Wroclaw 1983.

® Por. D. Zdunkiewicz, Jezyk w stuzbie stanu wojennego (O przeméwieniu
gen. Wojciecha Jaruzelskiego z 13 grudnia 1981 r.), JPoradnik Jezykowy™ 1991,
nr 1-2, s. 38-46.

19 Zob. M. Glowinski, Propaganda a terror, [w:] tegoz, Pismak 1863 i inne szkice
o réznych brzydkich rzeczach, Warszawa 1995, s. 174.
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Natomiast okreslenia takie jak: propagandysta, czy propagandzista, jako
pejoratywne, czy tez wrecz inwektywy, wysuwane pod adresem przeciw-
nikéw, weszly na stale do jezyka polskiej publicystyki antykomunistycznej'’.

Pejoratywne konotacje slowa propaganda narosly jakby niezaleznie od
znaczenia, ktére przypisuje temu terminowi Stownik jezyka polskiego, gdzie
pod interesujacym nas haslem czytamy: .szerzenie jakich$ pogladéw, idei,
hasel majace na celu pozyskanie kogo$ dla jakiejs idei lub akcji™'?. Moglo to
by¢ spowodowane faktem, ze pojecie propagandy jest nieostre. .Granice
miedzy wychowaniem, propaganda, agitacja, a nawet reklama sa dos¢ plyn-
ne” — napisal Walery Pisarek w swojej, klasycznej juz dzisiaj, pracy na te-
mat propagandy'’.

Dla zrozumienia tej problematyki wazny jest jeszcze jeden jej aspekt.
Propagande pojmuje si¢ przede wszystkim jako oddzialywanie o charakterze
masowym. Zdaniem biskupa Adama Lepy, propagandy nie interesuje jed-
nostka, osoba ludzka, gdyz jej celem jest: ,zdobycie nowych zwolennikow
wsréd mas™'*. Méwi sie w zwigzku z tym badz o srodkach administracyjnych
propagandy'®, badz o jej jedynym dysponencie czy tez centrum decyzyjnym,
ktore ksztaltuje propagandowe strategie'®. Wskazuje to jednoznacznie na
warunki wystepowania propagandy — dla wielu badaczy bedzie to zawsze
panstwo zamkniete, totalitarne, gdzie zaréwno wolnos¢ prasy, jak i swobody
obywatelskie sa mocno ograniczone.

1.2. Nowomowa

Pojecie to rowniez zaklada totalitarny charakter panstwa. W suplemen-
cie do Stownika jezyka polskiego czytamy, Ze jest to: ,jezyk wiadzy i kontro-
lowanych przez nig srodkéw przekazu w panstwach komunistycznych, wy-
twarzany wewnatrz partii, przenikajacy do jezyka urzedowego i potocz-
nego™'’. Znawcy przedmiotu zwracaja szczegélnie uwage na dwa aspekty
nowomowy:

1) na totalitarny charakter tego sposobu komunikowania,

2) na jej .nowos¢”, sztucznos¢ wzgledem jezyka naturalnego.

Na taka sztuczno$é¢ wskazuje np. Leszek Bednarczuk, ktory zaleca wrecz
pisanie tego slowa ze znakiem rozdzielajacym: .nowo-mowa"'®. Ten zabieg

' Wystarczy przesledzi¢ publicystyke zdecydowanie antykomunistycznego
pisma, jakim jest .Gazeta Polska”, jak réwniez artykuly na lamach .Najwyzszego
Czasu!” czy tez Mysli Polskiej”.

12 Stownik _jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, t. 2, PWN, Warszawa 1992,

¥ W. Pisarek, op. cit., s. 5.

" Zob. A. Lepa, Swiat propagandy, Czg¢stochowa, s. 114.

' Ibidem, s. 117.

' Zob. J. Bralczyk, Strategie w jezyku propagandy politycznej (o polskiej propa-
gandzie partyjnoparistwowej w latach 1982-88), .Je¢zyk a kultura®, t. 4, Wroctaw
1991, s. 105-106.

'7 Stownik jezyka polskiego. Suplement, pod red. M. Szymczaka, PWN, Warszawa
1992,
18 Zob. L. Bednarczuk, Nowo-mowa (Zarys problematyki i perspektywy badaw-
cze), [w:] Nowo-mowa, pod red. J. Rokoszowej, Londyn 1981, s. 27.
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podkresla, ze nowo-mowa zostala specjalnie stworzona przez totalitarng
wladze dla potrzeb propagandy politycznej. Powstaje zatem pewien problem:
skoro nowo-mowa oznacza jezyk komunizmu, systemu totalitarnego, to
w jaki sposéb okresli¢ jezyk polityczny czaséw post-totalitarnych? Na takie
pytanie musieli odpowiedzie¢ badacze zajmujacy si¢ jezykiem wspélczes-
nych elit politycznych, uksztaltowanych po 1989 roku. Glowinski odpo-
wiada, ze w sposobach przekonywania i naklaniania niewiele si¢ zmienilo
i nawet najbardziej antykomunistyczne ugrupowania uzywaja komuni-
stycznej nowomowy'®, Podobne stanowisko zajmuja Pawel Nowak i Adam
Siwiec?. Natomiast Jaroslaw Liberek, ktory zajmowal si¢ jezykiem ,Gazety

Wyborczej", uwaza, ze dzisiaj mamy do czynienia z tzw. ,neonowomowa"*'.

1.3. Manipulacja

W studiach nad manipulacja wi¢kszo$¢ badaczy jest zgodna co do tego,
ze chodzi tutaj o oszustwo, klamstwo, dokonane w spos6b wyszukany, wrecz
finezyjny*. Rowniez dla Jadwigi Puzyniny sprawa jest jednoznaczna:

[...] socjotechnika, inZynieria spoleczna, perswazja, moga by¢ uczciwe lub nie-
uczciwe, nie sa w calosci nacechowane negatywnie. Natomiast manipulacja kims

i odpowiednio: manipulowaé¢ kim$, manipulacyjny, manipulator, manipulatorski
— to stowa oceniajace, o zdecydowanie negatywnym nacechowaniu®,

Natomiast w Stowniku jezyka polskiego czytamy o manipulacji jezykowej:
Jhieuczciwe postugiwanie si¢ jezykiem w celu wywarcia odpowiedniego wply-
wu na ludzi, np. przez $wiadome uzywanie wyrazen niejasnych lub nie-
jednoznacznych™, Jeszcze bardziej krytyczny wobec manipulaciji jest Josef
Peter Stern, ktéry nazywa ja wprost falszerstwem?,

Taki punkt wyjscia narzuca odpowiednie post¢powanie badawcze. Np.
Jarostaw Liberek wybiera z ,Gazety Wyborczej” wylacznie artykuly informa-
cyjne, nastepnie sprawdza, czy nie zawieraja manipulacji (przeklamania).
Wykonuje zatem zadanie weryfikacji, czyli .doréwnania” tresci artykuléw do
rzeczywisto$ci — prawdy (w mysl jej klasycznej koncepcji)”. Innymi stowy,

19 Zob. M. Glowinski, Pismak 1863..., s. 134-135.

20 7Zob. P. Nowak, A. Siwiec, .Kto komu” — jezykowe sposoby przedstawiania
i komentowania wydarzen politycznych (na materiale .Przeglgdu Tygodniowego”),
w:] Jezyk a kultura”, t. 11, Wroclaw 1994, s. 76.

2! por. J. Liberek, Informacja czy manipulacja. Jak .Gazeta Wyborcza® pisze
o Kosciele?, \Wiez" 1991, nr 11, s. 37.

2 7ob. S. Baranczak, Problematyka funkgcji perswazyjnych tekstéw literackich
i paraliterackich w $wietle tez semantyki ogélnej (General Semantic), [w:] .Studia
Polonistyczne”, Poznan 1977, s. 164.

# Zob. J. Puzynina, O pojeciu .manipulagji® oraz sensie wyrazenia .manipulacja
Jjezykowa”, [w:] Nowo-mowa, pod red. J. Rokoszowej, Londyn 1981, s. 50.

" stownik _jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, PWN, Warszawa 1992,

» Zob. J.P. Stern, op. cit., s. 283.

% Ta klasyczna koncepcja prawdy brzmi nastgpujaco: .Prawda jest doréw-
naniem (tresci) mysli z tym, do czego si¢ ona odnosi”. Zob. A.B. Stepien, Wstep do
filozofii, Lublin 1995, s. 135-136.
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zajmujacy si¢ manipulacja powinien dysponowac szczegolowa wiedza na
temat faktéw, wydarzen, sytuacji, ktére znajduje w analizowanym tekscie,
by méc stwierdza¢, w ktérym miejscu fakty sa przedstawiane w sposob nie-
uczciwy.

Badanie wiec jezyka przez pryzmat manipulacji moze by¢ zajeciem nie-
zwykle ciekawym i efektownym. Wydaje si¢ jednak, ze tego typu dociekania
nieuchronnie prowadza do wykroczenia poza zakres badan jezykoznaw-

czych.

1.4. Perswazja

Dla autora niniejszego studium postulat powrotu do poj¢cia perswazji,
jako podstawy w badaniach nad naklanianiem, stal si¢ oczywisly juz od
poczatku rozwazan. Wynika on z obserwacji, ze termin perswazja jest naj-
mniej obciazonym negatywnym odbiorem i najlepiej okresla sposob oddzia-
lywania na odbiorce¢ w systemie wolnosci mediow.

Nalezy tutaj jeszcze podkresli¢, ze wybér tego wiasnie terminu ma dale-
ko idace konsekwencje w praktyce badawczej. Oznacza on skoncentrowanie
sie na samym akcie komunikacji, ktérego celem jest przekonanie do czegos
odbiorcy. W takiej sytuacji wazne stang si¢ odpowiedzi na pytania typu:
dlaczego dane wypowiedzi funkcjonuja jako teksty naklaniajace?, co decy-
duje o takiej ich funkcji?, w ktérych warstwach jezyka nalezy doszukiwac
sie najskuteczniejszych $rodkéw oddzialywania na odbiorce? Pozostana
natomiast na uboczu dociekania na temat dysponenta $rodkéw przekazu,
strategii propagandowych czy tez calej infrastruktury propagandowej do-
stepnej dla nadawcy. Jest to o tyle wazne, ze sam odpowiednio sformu-
lowany komunikat moze by¢ mniej badZ bardziej skuteczny, mie¢ wicksza
czy mniejsza moc oddzialywania na adresata. W warunkach niezwyklego
wrecz zalewu informacji (nie tylko pod wzgledem ich liczby, ale i formy prze-
kazu), ktéry obserwujemy w Polsce po 1989 roku, warto by chyba podja¢
badania, zeby ustali¢ dlaczego pewne wypowiedzi sa bardziej przekony-
wajace od innych, jakie cechy danych komunikatow sprawiaja, ze wywoluja
one u odbiorcy ,wewnetrzny stan zwany przekonaniem™”.

Wydaje sie, ze wlasénie perswazja jako punkt wyjscia w badaniach moze
je skierowa¢ na to, co jest najistotniejsze w przekonywaniu, czyli na jego
skutecznosc.

2. KONCEPCJA PERSWAZJI

Wydaje sie, ze spoéréd terminéw dotyczacych naklaniania, perswazja
jest najmniej nacechowana pejoratywnie. Wedtug Stownika Jjezyka polskiego
perswazja to: .tlumaczenie komus$ czegos, namawianie, odradzanie; prze-
konywanie kogo$ o czyms; perswadowanie™”. Dorota Zdunkiewicz na przy-

7 por. W. Marciszewski, Sztuka dyskutowania, Warszawa 1971, s. 174.
» Siownik jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, PWN, Warszawa 1992.
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klad stara sie .wzia¢ w obrone” perswazje w swojej pracy na temat jezyka
kazan Ojca Swietego®. Autorka ubolewa jednak nad tym, Zze badania nad
perswazja byly prowadzone .na marginesie naszego zycia publicznego —
jego schorzen i patologii™®. To, jej zdaniem, spowodowalo, Ze rownieZ pers-
wazja jest dzisiaj nacechowana negatywnie.

Opinie znawcéw przedmiotu s3 tu jednak podzielone. S. Bararnczak pod-
kresla utajony charakter perswazji, co ma stanowi¢ wlasnie jej negatywna
ceche®. Natomiast mniej ,obciazona” jest postawa J. Bralczyka, ktory trak-
tuje perswazje jako jeden z dwoch — obok dyrektywnosci — aspekiéw na-
klaniania®®. Ta réznica zdan spowodowana jest chyba tym, Ze rzeczywiscie
ocena perswazji jest raczej ambiwalentna. Tu wypada przypomniec¢ cyto-
wane juz slowa Jadwigi Puzyniny, ktéra twierdzi, ze perswazja moze by¢
uczciwa lub nieuczciwa, nie musi by¢ wigc w calosci nacechowana nega-
tywnie. Notabene takie postawienie sprawy stanowi de facto .uspra-
wiedliwienie” perswazji, sklania bowiem do poszukiwania ewentualnego zta
nie w niej samej, lecz w warunkach zewnetrznych, ktére nadadza jej nega-
tywny charakter. Moga to by¢ zatem zle intencje nadawcéw, ich nie-
uczciwosé, kontekst uzycia perswazji, nieuwaga itp. Oczywiscie naiwnoscia
byloby twierdzi¢, ze takie zjawiska w ogole wspolcze$nie nie wystepuja, jed-
nak ich wystepowanie w akcie komunikacji nie stanowi, przy takim rozu-
mieniu perswazji, zalozenia a priori

2.1. Definicje perswazji

Warto zatem przyjrzeé¢ sie innym wilasciwosciom perswazji. Ich uklad
hierarchiczny tworzy podstawe odpowiednich koncepcji. Dla potrzeb ni-
niejszych dociekan na uwage zashuguja: 1) koncepcja behawiorystyczna,
2) koncepcja .wolnosciowa”, 3) koncepcja .gleboka”, 4) koncepcja Baran-
czaka, 5) koncepcja retoryczna.

Ad 1) Koncepcja behawiorystyczna opiera si¢ na wzajemnosci od-
dzialywania perswazji. Perswazja jest tu okreslana jako: .$rodek wzajemnego
ksztaltowania prywatnej badz wspoélnej rzeczywistosci, ktéra zaklada obu-
stronne zmiany postaw i zachowan™. Na uwage w tej koncepcji zastuguje
fakt, ze w my$l stanowiska behawiorystycznego, perswazja moze by¢ trakto-
wana jako pewien bodziec, .akcja”, ktora wywoluje odpowiednie reakcje
u odbiorcy. Idac dalej tym tropem, dojdziemy do wniosku, Ze pierwsza re-
akcja na perswazj¢ bedzie zmiana zachowania, natomiast jej .produktem
finalnym”, skutkiem, ,reakcja ostatnia” — zmiana postawy. Swiatopoglad
czlowieka, w tej koncepcji, w prosty, bezposredni sposéb zalezy od szeregu

* por. D. Zdunkiewicz, Jezykowe srodki perswazji..., s. 150.

% Ibidem, s. 149.

31 por. S. Baranczak, Czytelnik ubezwiasnowolniony. Perswazja w masowej
kulturze literackiej PRL, Libella, Paryz 1983, s. 15.

32 por, J. Bralczyk, O jezyku polskiej propagandy politycznej lat siedemdziesiq-
tych, Krakow 1986, s. 18.

3 por. D. Galasiniski, Chwalenie sie jako perswazyjny akt mowy, Krakéw 1992,
s. 14.
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jego zachowan w réznych sytuacjach. Perswazja w tym wydaniu wi¢c bedzie
skierowana przede wszystkim na wywolanie u odbiorcy postaw aktywnych™.

Ad 2) Koncepcja, ktérg nazwali$my wolnosciows, zaklada rozréznienie
miedzy perswazja a przymusem™. W mys$l tego stanowiska przekonywanie
moze si¢ odbywa¢ w warunkach wolnoséci. Podobng ceche¢ perswazji znaj-
dujemy w jej retorycznym ujeciu. Keneth Burke np. w swoich Tradycyjnych
zasadach retoryki powiada, ze: ,perswazja zaklada mozliwos¢ wyboru, nie-
skrepowang wole, gdyz tam, gdzie kto$ musi co$ robi¢, retoryka jest nie-
potrzebna™*. W koncepcji wolnosciowej jednak chodzi réwniez o wolnos¢
wewnetrzng. Dlatego jej autorzy zastanawiaja si¢ nad kolejna réznica —
miedzy dyrektywnoscig a perswazja. Dyrektywnos¢ jest tutaj rozumiana jako
pewien zabieg jezykowy, ktérego sens illokucyjny stanowi préba spowo-
dowania, Zzeby odbiorca co$ zrobil”’. Konsekwentnie wi¢c, poniewaz prze-
konywanie ma charakter wolnosciowy, znawcy przedmiotu twierdza, ze pers-
wazja moze by¢ dyrektywna jedynie posrednio, natomiast zachowanie jedno-
stki bedzie ksztaltowane przez dzialania symboliczne, odwolujace si¢ do
rozsadku i emocji™.

Ad 3) W kazdym stanowisku w sprawie perswazji nast¢puje inne roz-
lozenie akcentéw. Badacze zwracajg uwage na oddzialywanie perswazji na
osobowos¢ i psychike czlowieka. Interesuje ich nie tyle dokonanie przez
perswazje modyfikacji zachowania odbiorcy, co raczej gl¢bsze, bardziej trwa-
le przekonanie go. Wedlug tych badaczy zatem perswazja istnieje o tyle, o ile
udaje si¢ skloni¢ adresata do przyjecia okreslonej postawy, pogladu czy tez
w ogdle pewnego sposobu myslenia. Zwolennicy takiej koncepcji perswazji
przyjmuja wtérnos¢ konkretnego dzialania wobec przyjetych postaw czy
pogladéw™. Innymi slowy, najpierw pod wplywem perswazji dokona si¢
w czytelniku, shuchaczu, widzu weryfikacja dotychczasowego sposobu
patrzenia na $wiat, jego oceny itp., a dopiero pézniej wyniknie z tego kon-
kretna aktywnosc¢.

Ad 4) Zdaniem wielu badaczy natomiast .na szczegélne miejsce w litera-
turze przedmiotu” zastluguje definicja funkcji perswazyjnej jezyka zapro-
ponowana przez Stanislawa Baranczaka. Autor ten, nie negujac wtérnosci
konkretnego dzialania wobec przyjetego pogladu, pozostawia taka ludzka
aktywnosé¢ rowniez w sferze oddzialywania perswazji. Nie to jednak stanowi
istote definicji podanej przez Bararnczaka. Jego zdaniem:

Funkcja perswazyjna wypowiedzi jest to szczegolna odmiana funkcji konatyw-
nej, polegajacej na usilowaniu uzyskania realnego wplywu na sposéb myslenia lub
postepowania odbiorcy, jednakze nie droga bezposredniego rozkazu, lecz metoda

* Por. J. Bralczyk, O jezyku polskiej propagandy..., s. 18.
% por. D. Galasinski, op. cit., s. 14.

% por. K. Burke, Tradycyjne zasady retoryki, .Pami¢tnik Literacki” 1977, z. 2,
s. 220.

¥ Por. D. Galasinski, op. cit., s. 18.

3 Ibidem, s. 14.

* Ibidem.
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utajong i posrednia, tak iz w wypowiedzi dominuje z pozoru inna niz konatywna
funkcja jezykowa (np. funkcja estetyczna, poznawcza, emotywna itp.)*.

Barariczak w swojej definicji zatem podkresla przede wszystkim tajnosc,
posrednio$¢ naklaniania. Twierdzi wrecz, Zze kultura masowa spopula-
ryzowala zwigzek frazeologiczny, w sklad ktérego wchodzi slowo perswazja
w polaczeniu z okreslajacymi ja epitetami, takimi jak: ,ukryta”, ,utajona”,
~posrednia™’.

Warto doda¢, ze problem jawnos¢ — tajnos¢ perswazji pojawia si¢ row-
niez w opracowaniach Jerzego Bralczyka i Walerego Pisarka. Ci badacze
moéwia badz to o réznym stopniu jawnosci (Bralczyk), badz to o srodkach
jezykowych pozornie neutralnych czy tez jawnie perswazyjnych (Pisarek)®.
Okazuje si¢, Zze nie o samo tylko zagadnienie jawnosci czy tajnosci perswazji
tutaj chodzi, ale raczej o ustalenie, kiedy przekonywanie jest bardziej
skuteczne, czyli powoduje trwalsza modyfikacje myslenia odbiorcy. Bararn-
czak w swej definicji dopowiada zatem jeszcze i to: ,perswazja jest tym
skuteczniejsza, im bardziej ukryta™®.

Ad 5) Na uwage zashuguje rowniez koncepcja perswazji wypracowana
przez retoryke. Warto pami¢taé, ze przez wieki retoryka byla uwazana za
sztuke, zajecie wymagajace rzemieslniczego wrecz kunsztu, dlatego tez reto-
rzy, krasoméwcy cieszyli si¢ olbrzymim powazaniem i podziwem. Pewnie
z tego powodu w retorycznej koncepcji perswazji niebagatelna role odgrywa
relacja miedzy przekonujacym a przekonywanym. Przy tym relacja ta jest
nieproporcjonalna, gdyz w tej koncepcji nadawca jest niemal wszechwtladny
w stosunku do odbiorcy komunikatu. Te¢ wielka rol¢ méwcy mozemy np.
dostrzec w De doctrina christiana $w. Augustyna. Czytamy tam, ze akt pers-
wazji ma miejsce wtedy, gdy poddany dzialaniu przekonywania czlowiek:

[...] pragnie tego, co mu obiecujesz, Igka si¢ tego, o czym mu powiesz, ze jest
grozne, nienawidzi tego, co pot¢piasz, przyjmuje to, co zalecasz, zaluje tego, co
przedstawiasz jako zalu godne, cieszy si¢ tym, o czym powiesz, Zze winno by¢
powodem radosci, wspélczuje temu, czego niedol¢ postawia przed jego oczyma twe
slowa, wystrzega si¢ tego, czego mu si¢ wystrzegac¢ zalecasz [...] i kiedykolwiek
twa wysoka wymowa zdola oddziata¢ na mysli stuchaczy, przywodzac ich nie tylko
do ndedzy o tym, co czynié, ale i do uczynkéw, o ktérych wiedza, ze nalezy je spel-
ni¢™.

Wydaje si¢ wiec, ze jedna z wazniejszych cech perswazji jest jej skutecz-
nos¢, chodzi tutaj bowiem o wywolanie w kim$ ,stanu wewne¢trznego zwa-

% Zob. S. Baranczak, Stowo — perswazja — kultura masowa, .Twoérczosé™ 1975,
z. 7:8: 48,

*! Ibidem, s. 49.

“2 Por. J. Bralczyk, O jezyku naszej propagandy, .Zeszyty Prasoznawcze” 1981,
nr 3, s. 13; W. Pisarek, Funkgje perswazyjne jezyka w prasie, .Zeszyty Prasoznaw-
cze” 1981, nr 3, s. 84.

3 Zob. S. Baranczak, Stowo — perswazja..., op. cit., s. 44-59.

¥ Cyt. za: K. Burke, op. cit., s. 220.
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nego przekonaniem™®. W retorycznej koncepcji perswazji skutek, jakim jest
przekonanie adwersarza, osiaga si¢ wszelkimi mozliwymi (wzglednie uczci-
wymi) sposobami. Dlatego teoretycy starajq si¢ ujac perswazje w jej caloscio-
wym aspekcie: ,Uzywanie perswazji oznacza |...] w caloksztalcie idealnym
trudna do opisania synteze¢ intelektualnych, moralnych i emocjonalnych
skladnikéw (elementéw) ludzkiej mowy skierowanej do rozumu, woli i uczuc
adresata™’,

2.2. Perswazja — punkt wyjécia badan

Retoryczne ujecie perswazji, jako syntezy réznych oddzialywan, jest
jednoczesnie zaleceniem, by badania nad perswazyjnoscia tekstéw prowa-
dzi¢ w sposéb mozliwie calosciowy, czyli realizujacy postulaty, spostrzezenia
réznych ,szkol”. Dos¢ istotne rozréznienie migdzy perswazja a przymusem
kaze patrze¢ na przekonywanie jako na proces dokonywany w warunkach
wolnoséci odbiorcy. O perswazji mozemy bowiem méwi¢ jedynie wtedy, gdy
jej adresat nie jest niczym zdeterminowany, zniewolony. Mamy wigc z jednej
strony nadawce perswazyjnego komunikatu, z drugiej strony wolnego, nie-
zaleznego i rozumnego odbiorce.

Inne jeszcze zalozenie powinno towarzyszy¢ badaniom nad perswazja:
konkretne zachowanie jest zasadniczo wtérne wobec przyjetego wezes-
niej swiatopogladu. Podstawowym celem przekonujacych jest wplynigcie na
spos6b myslenia odbiorcy. Osiagniecie wspomnianego celu jest jakby gwa-
rancja tego, ze czlowiek poddany sile perswazji zostanie przekonany w spo-
s6b trwaly. Czlowiek jednak nie zawsze zachowuje si¢ tak, jak przystalo mu
jako istocie rozumnej, wolnej, niezaleznej. Czgsto dochodza do glosu in-
stynkty, zachowania irracjonalne, emocjonalne. Postugujacy si¢ perswazja,
nie rezygnujac ze swego podstawowego celu, jakim jest wplyni¢cie na mysle-
nie, staraja si¢ oddzialywa¢ takze na inne aspekty ludzkiej natury. W polu
ich zainteresowania znajduja si¢ zatem oprécz intelektu réwniez zacho-
wania, instynkty, emocje i jezyk odbiorcy. Nie przeczy to oczywiscie zalo-
zeniu, Zze gléownym obiektem dziatan perswazyjnych jest .wewn¢trzny stan”
adresata. Dzialanie nie wprost, ale pobudzanie czlowieka do pewnych zacho-
wani, wywolywanie odpowiednich emocji przygotowuje jednak grunt do przy-
jecia przez niego stosownego $wiatopogladu.

Te zlozono$¢ przekonywania nalezy rozumie¢ nie tylko ze wzgledu na to,
na jakie sfery ludzkiej natury jest skierowane, ale réwniez na sposob, w jaki
przekazywane sa tresci perswazyjne. A tresci te mozna przekazywac na
réznych stopniach jawnosci: od komunikatéw jawnie perswazyjnych, az po
zabiegi subtelne, utajone, niedostrzegalne. Najwazniejszym bowiem kryte-
rium oceny perswazji jest jej skutecznoéc¢. Pytajac o nia, staramy si¢ roz-
strzygna¢ problem, czy dokonala si¢ jaka$ zmiana u odbiorcy. Ma on prze-

S por. W. Marciszewski, op. cit., s. 174.

% por. M. Korolko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa
1990, s. 28.
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ciez odrzuci¢ swoje dawne poglady i przyja¢ sposéb myslenia sugerowany
przez nadawce.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze proces perswazji ma charakter dwuwy-
miarowy. Trzeba bowiem wykaza¢, ze pewne poglady, postawy, zachowa-
nia sa zle, a pojmowanie rzeczywistosci, prezentowane przez dysponenta
perswazyjnego tekstu jest dobre, pozytywne, stuszne. Zeby wigc proces prze-
konywania rzeczywiscie odniést skutek, wplynal na zmian¢ sposobu czyje-
go$ myslenia, musi zawiera¢ w sobie te dwa wymiary: negatywny i pozy-
tywny. Perswazja negatywna bedzie opierala si¢ na krytyce, negacji zasta-
nych pogladéw, perswazja pozytywna zaprezentuje pewna wizj¢ rzeczywi-
stosci jako dobra, atrakcyjna, pozadana, jako ,nasz bliski $wiat™"’,

3. POSTULATY BADAWCZE

Przyjecie powyzszych zalozen dotyczacych perswazji implikuje dalsze
postepowanie badawcze. Jak si¢ bowiem za chwile okaze, analiza zachowan
perswazyjnych moze przebiega¢ na wielu plaszczyznach. Jest to spowo-
dowane tym, ze na calosciowa koncepcje perswazji skladaja si¢ — przy-
pomnijmy — nastepujace cechy:

— perswazja jest synteza réznorodnych oddziatywan,

— perswazja oddzialuje na rézne sfery osobowosci czlowieka: od zwyklej
reakcji na bodziec (konkretne, wymagane przez nadawce zachowanie), przez
emocje, jezyk, az po przyjecie okreslonego $wiatopogladu,

— perswazja jest dwuwymiarowa: negatywna i pozytywna,

— perswazja moze by¢ jawna badz utajona.

W zwiazku z tym nasuwaja si¢ pewne kierunki badan nad perswazyj-
noscia tekstéw. Sa one oczywiscie pochodnymi réznych koncepcji i definicji
perswazji, ktore tutaj zostaly tylko zasygnalizowane. Podstawowym kierun-
kiem bedzie ten, ktéry jest wyznaczany przez rézne pola oddzialywan pers-
wazji. I tak, mozna analizowa¢, jak gleboko perswazja dociera do osobowosci
odbiorcy. Beda to wiec nastepujace sfery: zachowanie — emocje — jezyk —
myslenie. Inne, wazne cechy perswazji, jak opozycje: jawnos¢ — (ajnosc oraz
przekonywanie negatywne — przekonywanie pozytywne, wyznaczaja kolejne
kierunki badan nad nia.

Dopiero skrzyzowanie tych wszystkich kierunkéw analiz stworzy swoista
siatke do badania perswazyjnosci i skutecznosci oddzialywania tekstow,
ktérych celem jest odpowiednie ksztaltowanie odbiorcy.

Niech wolno bedzie autorowi niniejszego szkicu zatrzymac si¢ jedynie
na postulacie opracowania wspomnianej siatki. W najogélniejszym zarysie
systematyka badan perswazji moglaby si¢ oprze¢ na nast¢pujacych danych:

1) oddzialywanie na zachowanie:

47 Jest to okreslenie Jerzego Bralczyka, ktéry wskazywal, ze swiat kreowany
przez propagande jest ontologicznie dwuwartosciowy. Por. J. Bralczyk, O jezyku

polskiej propagandy..., s. 25.
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a) perswazja wprost — dyrektywnos¢*® (pozytywna: wezwanie do dzia-
lania, negatywna: wezwanie do zaniechania dzialania),

b) perswazja nie wprost — imperatyw wewnetrzny*® (pozytywna: prze-
konanie o koniecznoséci dzialania, negatywna: przekonanie o koniecznosci
zaniechania dzialania);

2) oddzialywanie na emocje:
a) perswazja wprost — wyrazenia impresywne, wywolujace emocje (pozy-
tywne i negatywne),

b) perswazja nie wprost — wyrazenia ekspresywne, mowienie o emo-
cjach (pozytywnych i negatywnych), oddzialywanie przez empatie;

3) oddzialywanie na jezyk:

a) perswazja wprost — odnoszenie si¢ nadawcy do wypowiedzenia,
modalno$¢® (pozytywna: wzmacnianie twierdzenia, negatywna: oslabianie
twierdzenia®'),

b) perswazja nie wprost — wplywanie na atrakcyjno$¢ komunikatu:

— przez wrazenie wspélnoty jezyka — poshlugiwanie si¢ jakims$ rodzajem
.my" (perswazja pozytywna) lub .oni” (perswazja negatywna)™;

4) oddzialywanie na myslenie:

a) wprost — wypowiadanie sadéw wartosciujacych (negatywnie i pozy-
tywnie),

b) nie wprost — poslugiwanie si¢ autorytetami (perswazja pozytywna)
lub antyautorytetami (perswazja negatywna).

Te splatajace si¢ ze sobg sposoby analizy perswazyjnosci, odpowiednio
opracowane i przemyslane, moglyby sta¢ si¢ podstawa ogélnej teorii pers-
wazji.

48 Jerzy Bralczyk wymienia dwa aspekty naklaniania: dyrektywnosc i perswazje.
Dyrektywnosé to wezwanie do zachowan aktywnych, perswazja za$ — oddzialywanie
na postawy odbiorcow. W takim ujeciu dyrektywnosé nie nalezalaby do oddziatywan

nych, chociaz granice mi¢dzy nimi, wedlug Bralczyka, nie sq ostre. Por.
J. Bralezyk, O jezyku polskiej propagandy..., s. 18.

*“ Ibidem, s. 14-15.

% pisze o tym Walery Pisarek. Por. Jezyk stuzy propagandzie, s. 21.

*! Ibidem, s. 24.

5 O tworzeniu wspoélnoty $wiata 1 jezyka pisal mi¢dzy innymi Baranczak. Por.
S. Baranczak, Czytelnik ubezwtasnowolniony..., s. 23.



Alicja Nowakowska

FRAZEOLOGIZMY BIBLIJNE Z NAZWAMI ROSLIN
W SLOWNIKACH JEZYKA POLSKIEGO

Swiat Biblii pelen jest fascynujacych ludzi, przezywajacych niezwykle
doswiadczenia w stalym kontakcie z przyroda. Uderzajace jest bogactwo
zwierzat wystepujacych w Piémie Swietym. Nieco bardziej ubogo prezentuja
si¢ opisy roslin. T. Friedelowna, analizujac $wiat roslinny w psalmach, zwra-
ca uwage na mniejsza liczebnos¢ i wigksza ogélnikowos$¢ nazw roslin w sto-
sunku do nazw zwierzat. .Przyczyna zas tkwi w sferze domysléw. Byla nig
moze stabsza znajomos¢ flory niz fauny u starozytnych Izraelitow, wyrazne
ograniczenie si¢ do znajomosci flory uzytkowej czy tez slabsze wykorzystanie
roslin w obyczajowosci i religijnej obrzedowosci (...)"".

Spotykamy jednak w Biblii zaré6wno nazwy drzew, jak i krzewow, kwia-
tow, zb6z. Dominuja tu rosliny najbardziej uzyteczne dla czlowieka, a wi¢c
przede wszystkim tak charakterystyczne dla regionu srédziemnomorskiego
drzewo oliwkowe, drzewo figowe i krzew winny. Wielokrotnie wymieniany
jest cedr, ceniony ze wzgledu na trwalos¢ i mily zapach drewna, potezny
dab, wiecznie zielony cyprys, wydajaca soczyste owoce morwa i niestychanie
pozyteczna palma daktylowa. Podstawa wyzywienia byly dwa zboza: jecz-
mien i pszenica; z warzyw wymienia si¢ mi¢dzy innymi soczewice, a z owo-
cow jablko i granat. Kwiaty, o ktérych jest mowa w Biblii, to krokus, lilia,
réza, lotos. Inne wspomniane tam rosliny to na przyklad: gorczyca, hizop,
mie¢ta, koper, kminek, a takze trawa, trzcina, oset i, typowe dla terenow
pustynnych, krzaki kolczaste, Wszystkie ludy Wschodu przywigzywaly wiel-
ka wage do réznego rodzaju wonnosci, na ogét pochodzenia roslinnego. Czy-
tamy wi¢c w Biblii o kadzidle, mirrze, aloesie, nardzie i balsamie.

Wyliczone tu przyklady nie stanowia oczywiscie kompletnego spisu ro-
$lin i substancji roslinnych uwzglednionych w Pi$mie Swietym.

Wigkszos¢ z nich obcigzona jest bogata symbolika, niekiedy wspélng dla
calego obszaru Morza Srédziemnego.

Tematem tego artykulu sa jednak tylko te nazwy roslin, ktére w jezyku
polskim weszly w stale polaczenia wyrazowe. Zamierzam przedstawic¢ zwiaz-
ki frazeologiczne wywodzace si¢ z Pisma Swietego, ktérych jednym z kom-

' T. Friedeléwna, Swiat roslin w psalmach (O nazwach roslin w stowiariskim
.Psatterzu synajskim”), Acta Universitatis Nicolai Copernici, Filologia Polska XXXIV,
Jezykoznawstwo, Torun 1990, s. 32.
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ponentéw jest nazwa rosliny, przyjrze¢ si¢ dziejom danego frazeologizmu
w polszczyinie, jego dokumentacji leksykograficznej, przede wszystkim
w slownikach frazeologicznych.

Przeglad ten rozpoczynam od nazw o charakterze najbardziej ogolnym,
a nastepnie omawiam nazwy poszczegélnych roslin.

Drzewo

Symbolika drzewa jest bardzo bogata we wszystkich kulturach.
W chrzescijanstwie .drzewo zycia i drzewo poznania s symbolami w pelnym
znaczeniu tego slowa, tzn. maja realna tres¢ i realne dzialanie, z ktérych
jedno wiedzie ku zyciu, drugie — ku $mierci duchowej i cielesnej™.

Slowniki zamieszczaja dwa wyrazenia z omawianym komponentem.
Pierwszy z nich to drzewo zywota (tac. Vulg. lignum vitae), pojawiajace si¢
w Ksiedze Rodzaju (3,22) i Apokalipsie $w. Jana (22,2). Zwiazek ten w takiej
formie wystepuje w BW, podczas gdy BT, konsekwentnie modernizujac je-
zyk, wprowadza okreslenie drzewo Zycia. Slowniki podaja posta¢ wczesniej-
sza (SL, SF, SSz). Drugim frazeologizmem z omawianym komponentem jest
drzewo wiadomosci dobrego i ztego (tac. Vulg. lignum scientiae boni et malli).
Te postaé¢ przytaczaja SL, SF. W SSz, chyba omylkowo za stownikiem pod
redakcja W. Doroszewskiego, wystepuje drzewo wiadomosci dobrego allbo]
ztego. Uzycie obu tych wyrazen poza tekstami o charakterze religijnym jest
bardzo ograniczone.

Owoc

.Owoc jest celem i dopelnieniem rozwoju kazdej, wedtug jej szczegoinego
gatunku, rosliny [...] .Owocami” w sensie duchowym sa réwniez dziela czlo-
wieka™.

Najbardziej popularnym wyrazeniem z tym komponentem jest owoc
zakazany ‘rzecz niedozwolona i dlatego pociagajaca, pozadana' (SSz).
Frazeologizm ten, nawiazujacy oczywiscie do Ksiegi Rodzaju (2,16-17), po-
jawia si¢ w szesnastowiecznych tekstach Murzynowskiego, Skargi, Reja
i innych?®, nie notuje go natomiast SL, podawany jest przez slowniki frazeo-
logiczne Krasnowolskiego, Skorupki, Baby, Dziamskiej i Liberka, zamieszcza
go tez J. Godyn w Malym stowniku biblizméw jezyka polskiego. Genezg
biblijna maja tez niewatpliwie metafory owoce dziatalnosci, doswiadczenia,
trudéw, zwyciestwa itd. ‘rezultaty, wyniki, plony, skutki’ (SF), owoc matzeri-
stwa 'dziecko’ (SF), a takze, odnotowywany przez SKr, SF, zwrot wydawac
owoce. Oba te stowniki zamieszczaja tez cytat z Ewangelii sw. Mateusza .Po
owocach ich poznacie ich” (7,16).

2 D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej, przeklad 1 opr. W. Zakrzewska,
B. Pachciarek, R. Turzynski, Warszawa 1990, s. 153.

* Ibidem, s, 213.

* Por. Stownik polszczyzny XVI wieku, pod red. M.R. Mayenowej, t. XXII, s. 392-
-402.
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Ziarno

Zasiane i wzrastajace ziarno jest w chrzescijanistwie symbolem Zycia,
rozwoju i zmartwychwstania®. Nowe Zycie rodzi si¢ z nasienia dopiero wtedy,
gdy opadnie z niego stara luska. Stad zwrot odrézniac¢ (oddzielic) ziarno od
plew (plewy) 'umie¢ rozpoznac, co jest prawdziwe, odroéznia¢ rzeczy war-
tosciowe od bezwartosciowych, prawde od klamstwa’ (Sbib). Przytaczaja go
stowniki: SKr, SF, PSF, Sbib, SSz. S.B. Linde, nie wyrézniajac wprawdzie
frazeologizmu, cytuje Argenide Potockiego: .Precz plewy od ziarna, tchoérze
od meznych”. Zwrot ten nawiazuje do Ewangelii $w. Mateusza (3,12) i Sw.
Lukasza (3,17).

Z biblijnej przypowiesci o siewcy (Mk 4) wywodza si¢ przytaczane przez
S. Skorupke frazy: ziarmo pada na bezplodnq, niewdziecznq, ztq ziemig, role,
(w ziemie, w role), na opoke; pada na dobrq, wdzigczng, zyznq ziemig, rolg
(w ziemie, w role).

Symbolem czego$ bardzo matego jest ziarno (ziarmko) gorczyczne (w BT
ziarno gorczycy). Nawiazuje on do sléw Jezusa: ,Bedziecie mie¢ wiare, jako
ziarno gorczyczne, rzeczecie tej gorze: PrzejdZ ztad ondzie, a przejdzie...”
(BW, Mat 17,20). Krzaki gorczycy, wyrastajace z bardzo niewielkich nasion,
moga na Bliskim Wschodzie dochodzi¢ do 3 m wysokosci, a nad jeziorem
Genezaret osiagaja wysoko$¢ nawet 4 m®. Omawiany zwiazek wyrazowy
odnotowuja stowniki: SF, SSz, SKom.

Ciernie

Charakterystycznym elementem palestyriskiej przyrody sa réznego ro-
dzaju kolczaste krzewy, zarastajace cale polacie ziemi. Pismo Swigte zawiera
co najmniej dwadziescia nazw na ich oznaczenie. Polski wyraz ciernie okres-
la rézne rosliny: niskopienne akacje, akant, tarm, oset, ostrokrzew, glog’.
Oglaszajac Adamowi wyrok, Bog méwi: .przekleta bedzie ziemia w dziele
twoim |[...] Ciernie i osty rodzi¢ ci bedzie” (BW, Rodz 3,17-18).

Cierniowa korona jest jednym z emblematéw Meki Panskiej (J. 19,2).
Ciernie s3 réowniez symbolem grzesznej i cierpiacej natury ludzkiej oraz tych,
ktorzy nie chea przyjaé¢ objawiania Bozego. Zwiazek frazeologiczny cierniowa
(ciemista) korona ‘meka, cierpienie’ (Sbib) jest notowany w XVI w., i zamiesz-
czany we wspélczesnych slownikach (SF, SSz).

Drugs jednostka wyrazowa z tym samym komponentem jest ciernista
droga (zywota) (SKr). SF podaje: droga krzyzowa a. cierniowa, a SSz: cier-
nista droga do stawy. Natomiast PSF zamieszcza ten zwigzek w postaci cie-
mista droga z dwoma znaczeniami: a) ‘zycie pelne udreczen’; b) ‘trudnosci,
przeciwienstwa, jakie kto$ musi pokonywa¢ w realizacji swoich zamierzen'.
Tego wyrazenia nie ma w SL, nie jest tez po$wiadczone w tekstach

S M. Lurker, Stownik obrazéw i symboli biblijnych, przeklad bp. K. Romaniuk,
Poznan 1989, s. 275.

¢ X. Léon-Dufour, Stownik Nowego Testamentu, przeklad i opr. K. Romaniuk,
Poznan 1981, s. 278.

7 Por. ibidem, s. 197.
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szesnastowiecznych®, gdzie przymiotnik cierniowy, ciernisty oznacza tylko
‘uczyniony z cierni, kolczasty’. We wspoélczesnej polszczyznie daje si¢ za-
obserwowa¢ wyspecjalizowanie znaczen — ciemiowy przyjmuje znaczenie
konkretne, ciernisty zas przenosne.

Figa

Drzewo figowe przywolywane jest w Pismie Swietym wielokrotnie, jednak
frazeologia utrwalita tylko jedno biblijne polaczenie wyrazowe wykorzystu-
jace nazwe tej rosliny — listek figowy, symbol wstydliwosci, nawigzujacy do
wygnania z raju (Rodz 3,7). W BW czytamy: ,a gdy poznali, Zze byli nagimi,
pozszywali liscie figowe i poczynili sobie zaslony”, BT zmienia nieco ten ob-
raz: .poznali, ze sa nadzy; spletli wigc galazki figowe i zrobili sobie prze-
paski”.

Przenosne znaczenie zwiazku listek figowy jest juz potwierdzone w tek-
stach XVI w., a mianowicie w Rozmowach chrystyjariskich M. Czechowica
(1575 r.)?, ale Linde go nie odnotowuje. Nie ma go tez w Stowniczku frazeo-
logicznym A. Krasnowolskiego. Jest natomiast we wszystkich slownikach
wspoélczesnych (SF, SSz, PSF, Sbib). Opracowanie S. Baby, G. Dziamskiej
i J. Liberka zawiera dwa znaczenia: a) ‘przystona nagosci’, b) ‘oslona czegos,
co z jakich$ wzgledéw chcialoby si¢ ukry¢, nie ujawnia¢; przykrywka dla
czego$, parawan'. To drugie znaczenie zilustrowane zostalo az 7 cytatami'®,
co podkresla popularno$é frazeologizmu. Na czesto$é jego wystepowania
w jezyku prasy minionego ustroju zwracal uwage M. Glowinski w Marcowym
gadaniu'’, ale i we wspoélczesnej publicystyce jest to jedna z najczesciej wy-
korzystywanych metafor.

Jablko

Stownik Lindego definiuje jednostke frazeologiczna jabtko Adama (lac.
pomum Adami) za Facies anatomica — krétkie opisanie czesci ciata Ch. Kir-
cheima z roku 1722 jako ‘'maluczki pagorek albo ugryzek przy gardle; bywa
on wiekszy niz u bialej glowy'. Legenda glosi, ze jest to kawalek zakaza-
nego owocu z drzewa wiadomosci dobrego i zlego, klory uwigzt Adamowi
w gardle'?. Zwiazek ten oprécz SL podaje SF, SSz, Sbib. Stownik polszczyzny
XVI wieku jednak go nie odnotowuje.

Kakol

W Ewangelii $w. Mateusza czytamy: A gdy ludzie spali, przyszed! nie-
przyjaciel jego, nasial kakolu migdzy pszenica i odszedl. A gdy urosia trawa

® Por. Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 111, s. 483.

* Ibidem, t. VII, s. 54.

1 5 Baba, G. Dziamska, J. Liberek, Podreczny stownik frazeologiczny jezyka
polskiego, Warszawa 1995, s. 119-120.

"' M. Glowinski, Marcowe gadanie. Komentarze do stéw 1966-1971, Warszawa
1991, s. 94-95.

12 J. Godyn, Od Adama i Ewy zaczynac¢. Maty stownik biblizméw jezyka pol-
skiego, Krakow-Warszawa 1995, s. 37.
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i owoc uczynila, tedy si¢ pokazal i kakol. A przystapiwszy shudzy gospo-
darscy rzekli mu: Panie, izali$ nie posial dobrego nasienia na rolej twojej?
Skad tedy kakol ma? I rzekl im: Nieprzyjazny czlowiek to uczynil. A shudzy
rzekli mu: Chcesz, to p6jdziemy i zbierzemy je? I rzekl: Nie, byScie snadz
zbierajac kakol, nie wykorzenili zaraz z nim i pszenice¢. Dopusccie obojgu
ro$¢ az do zniwa, a czasu zniwa rzeke¢ zericom: Zbierzcie pierwej kakol,
a zwiazcie go w snopki ku spaleniu, a pszenic¢ zgromadzcie do gumna mo-
jego™ (BW, Mat 13, 25-33).

Ta biblijna przypowies¢ lezy u podstaw frazeologizmu, opatrzonego we
wspolczesnych stownikach kwalifikatorem przestarz., siaé, rozsiewac kqgkol
‘powodowac zlo, niezgode, zawis¢' (SF, SSz). Przenosne znaczenie tego zwiaz-
ku wykorzystywane bylo obficie juz w tekstach szesnastowiecznych (u Reja,
Skargi, Czechowica, Gérnickiego i wielu innych'’). Kakol w staropolskiej
frazeologii, podobnie jak w Biblii, przeciwstawia si¢ pszenicy, a wyst¢puje
w parze z pokrzywa. SL podaje szereg zwiazkéw opartych na wyzej przy-
toczonej przypowiesci: Miedzy pszenicq znajdziesz kagkol, Na jednej ziemi
pszenica i kakol ro$nie, Do czasu kagkol rosnie i z pszenicq, Gdy pszenicy nie
siejq, nie bedzie kqkolu, Prézna rzecz mle¢ mgke z kgkolu, w kgkol si¢ obra-
cad, czyli ‘kakole¢, kakoli¢ si¢’. Stowniczek frazeologiczny A. Krasnowol-
skiego przytacza powiedzenie potrzebny jak kagkol w zbozu.

Kakol wiec, pospolity chwast zbozowy o purpurowoliliowych kwiatach
(Agrosthemma githago), Pismu Swietemu zawdzi¢cza swoja zla slawe sym-
bolu grzesznikéw, ofiar szatana. Stownik Nowego Testamentu identyfikuje
biblijny kakol jako Lolium temulentum (zycic¢ roczna), rosling trujaca, ktora
powoduje oszolomienie, z wygladu podobna jest do pszenicy, ale nigdy nie
przekracza wysokoscig jednego metra. W Starym Testamencie tym okresle-
niem generycznym oznacza si¢ wszystkie rosliny szkodliwe dla czlowieka™"*.

BT rezygnuje z botanicznej nazwy rosliny i na miejsce wyrazu kqkol
wprowadza chwast.

Lilia

Wedtug Stownika Nowego Testamentu lilia to ,okres$lenie ogélne réznych
kwiatéw polnych (lilia, irys, tulipan, narcyz) o szczegélnie jaskrawych kolo-
rach™'®, Jest symbolem wybrania i niewinnosci. W jezyku polskim lilia ko-
jarzy si¢ z kolorem bialym, stad sfrazeologizowane poréwnania biaty jak lilia
(SF), niewinny jak lilia, czysty jak lilia (SKr, SF).

M. Komornicka wsrod frazeologizméw biblijnych przytacza poréwnanie
jak lilie polne, ktére nie pracujq ani nie przedq (SKom), nawiazujace do Jezu-
sowego ostrzezenia przed zbytnimi doczesnymi troskami (Mat 6,28). X. Léon-
-Dufour sugeruje, ze ,chodzi by¢ moze o zawilce, ktérych czerwony kolor
mogt si¢ kojarzy¢ z krélewskimi szatami Salomona™'®.

'3 Por. Stownik polszczyzny XVI wieku, t. X, s. 230-232.
4 X. Léon-Dufour, op. cit., s. 336.

'S Ibidem, s. 369.

'S Ibidem.
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Oliwka

Zielone caly rok drzewo oliwne  jest uwazane czg¢sto za symbol spra-
wiedliwego, za obraz madrosci ukazujacej droge do sprawiedliwosci™”.

Zwiazkiem frazeologicznym wykorzystujacym ten komponent jest gatqz-
ka oliwna ‘znak, symbol pokoju, zgody'. Nawiazuje on do Ksiggi Rodzaju:
"A ona (gol¢bica) przyleciala do niego pod wieczér, niosac galazke oliwy
z zielonym lisciem w gebie swojej, a tak poznal Noe, Ze przestaly wody na
ziemi”. (BW, Rodz 8,11). BT modyfikuje ten obraz, méwi bowiem .0 $wiezym
listku z drzewa oliwnego”. Omawiana jednostka frazeologiczna odnotowy-
wana jest przez SL, SF, SSz, Sbib.

Soczewica

Historia o Ezawie, ktory za miske soczewicy sprzedal Jakubowi pierwo-
rédztwo (Rodz 25,34), stala si¢ podstawa do utworzenia zwigzku frazeo-
logicznego sprzedad, zrobic co za miske soczewicy, za tyzke soczewicy a. dla
garstki soczewicy 'sprzeda¢, zrobi¢ co za byle co, za marne pieniadze’ (SF).
SL cytuje Zywoty Swietych P. Skargi: .Ezau za garnek szocewicy prawo
pierworodne przedal”. Frazeologizm ten notowany jest w SL, SF, SSz, Sbib.
M. Komornicka podaje wersj¢ sprzedac sig za miske soczewicy (SKom).

Trzcina

Wspomniana w Ewangelii trzcina (Lk 7,24, Mat 11,7) od czaséw Starego
Testamentu jest symbolem stabosci, kruchoséci, niestalosci.

Jak pisze X. Léon-Dufour, byt to .rodzaj wielkiego sitowia rosnacego
doé¢ obficie w Palestynie i wzdluz Jordanu. Trzcina stuzyla do mierzenia
réznych dhugosci, z jej lodygi sporzadzano rozgi do biczowania lub piéra do
pisania™'®,

Biblijne slowa ,Cézescie wyszli na puszcza widziec? trzcing, ktéra si¢ od
wiatru chwieje” (BW, Lk 7,24), leza u podstawy poréwnan chwiac sig jak
trzcina 'by¢ niezdecydowanym, waha¢ si¢” (Sbib), staby jak trzcina (SF). SL
przytacza za Adagiami Knapiusza przyslowie Bac si¢ trzeba trzcinie, gdy
wiatr dgb wywinie. Przeciwstawienie trzciny d¢bowi zostalo wykorzystane
przez P. Skarge w Kazaniach sejmowych: ,Jezelismy trzcina slaba, przy-
wiazujmy si¢ do mocnego debu” (SL).

Manna

Ostatnia grupa frazeologizméw wiaze si¢ z manna, tajemniczym co do
pochodzenia pokarmem, zestanym ludowi przez Boga podczas wedréwki
przez pustyni¢. Botanicy identyfikuja ja jako Lecanora esculenta, porost
rozpowszechniony w péinocnej Afryce i stepach azjatyckich, ktory w postaci
szarych lub rdzawych grudek unoszony jest przez wiatr na znaczne odleg-
losci'.

'7 Ibidem, s. 630.
'S Ibidem.
'* J. Godyn, op. cit., s. 97.
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Sbib podaje az cztery zwigzki frazeologiczne z tym komponentem: jak
manna z nieba spadt 'nieoczekiwana pomoc’; manna z nieba spadnie, spada
komus 'co$ komus przychodzi latwo, bez wysiltku, nieoczekiwanie’; mannqg
bozq zyje ‘zyje utrzymujac si¢ nie wiadomo z czego, jest bez stalych srodk6w
utrzymania'; Zywi¢ sie, zy¢ mannqg bozq (a. niebieskq) ‘zy¢ nie wiadomo
z czego, bez stalych srodkéw utrzymania, nie dojada¢’. SL zamieszcza tylko
za Knapiuszem frazeologizm malo jada, mannqg bozq zyje. W SF czytamy:
manna z nieba spada komu; zy¢ mannqg niebieskq a. bozq, w SSz tylko ten
pierwszy zwigzek jest odnotowany. PSF podaje wyrazenie manna z nieba
z dwoma znaczeniami: a) ‘cud, nieoczekiwany dar, zyski, dochody niespo-
dziewane, niezashuzone, niezapracowane’; b) ‘o czyms upragnionym, poza-
danym, potrzebnym, cennym'. Jak zawsze w tym slowniku, oba znaczenia
zilustrowane sg cytatami ze wspélczesnej prasy, ktére potwierdzaja doko-
nanie si¢ pewnych przeksztalcenn w znaczeniu tego zwiazku.

Pominelam w tym przegladzie frazeologizméw te, w ktérych pojawia si¢
tylko nazwa czesci rosliny, jak gatqz, lis¢, ZdZblo, koncentrujac si¢ na zwiaz-
kach z nazwami roslin. Frazeologizmy z komponentem bedacym nazwa rosli-
ny stanowig bardzo niewielka czes¢ frazeologii pochodzenia biblijnego. Zrod-
la ich szukamy zazwyczaj w przekladzie J. Wujka, ktory przez kilka wiekow
pelnil role przektadu oficjalnego. Nowe ttumaczenia, np. Biblia Tysiqgclecia,
modernizujac jezyk, czesto odchodza od utartych polaczen wyrazowych.

Przytaczane w tym artykule zwiazki frazeologiczne mozna podzieli¢ na
cytaty z przekladu Wujka, np. drzewo wiadomosci dobrego i ztego, korona
cierniowa, i na frazeologizmy nawigzujace do obrazéw biblijnych, np. sprze-
da¢ co$ za miske soczewicy, zakazany owoc. Na problem ten zwrécil uwage
Z. Leszczynski, ktory pisal o réznym stosunku poszczegélnych stereotypow
jezykowych do odpowiednich fragmentéw Biblii ,od cytatu zdania czy zwiaz-
ku frazeologicznego, a wiec formy najwierniej odzwierciedlajacej tekst biblij-
ny, przez forme rézniaca si¢ od wzoru obecnoscia negacji, ale zreszta przy-
pominajaca te, ktora zostala utrwalona w Biblii, przez syntezg, streszczenie
czy uogblnienie przez parafraze, trawestacje, zart do aluzji™.

Biblizmy z nazwami roslin sa na ogél zrozumiale dla wspélczesnych
uzytkownikéw polszczyzny, cho¢ niektére z nich maja juz walor archaizméw
stylistycznych. Pewne zwiazki, jak np. listek figowy, czy manna z nieba bar-
dzo czesto pojawiaja si¢ w jezyku wspélczesnej publicystyki. Ich biblijne
pochodzenie nie zawsze nadaje im charakter wyznacznikéw stylu podnio-
slego, mimo to cze$¢ z nich niewatpliwie ma takie zabarwienie, np. oddzielac
ziarno od plew, owoce trudu czy ciemnista droga. W ciaggu wiekéw trans-
formacje znaczeniowe omawianych zwigzkéw byly znikome.

Rosliny, ktérych nazwy wchodza w sklad frazeologizméw, maja w tra-
dycji biblijnej bogata i czgsto niejednoznaczna, przeciwstawna symbolike,
np. cierri jest symbolem grzechu i symbolem zbawienia, we frazeologii zas
ma tylko zdecydowanie negatywnga konotacje.

2 7. Leszczynski, Perspektywy uchwycenia zasobu formalnych stereotypéw
Jjezykowych pochodzenia biblijnego w polszczyznie, [w:] Jezyk a chrzescijaristwo, pod
red. I. Bajerowej, M. Karpluk, Z. Leszczynskiego, Lublin 1993, s. 104.
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Omoéwione polaczenia wyrazowe s3, jak wszystkie biblizmy, zwigzkami
frazeologicznymi o zasi¢gu miedzynarodowym. Jednak analiza komparaty-
styczna, cho¢ pozadana, przekracza zakres niniejszego artykuhu.

Wykaz stosowanych skrotow

BT — Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Biblia Tysiqclecia, opr. Zespol
Biblistéw Polskich z inicjatywy Benedyktynéow Tynieckich, wyd. Il popra-
wione, Poznan, Warszawa 1971

BW — Biblia to jest Ksiegi Starego i Nowego Testamentu z taciriskiego na jezyk
polski przetozone przez ks. D. Jakéba Wujka, doslowny przedruk z auten-
tycznej edycyl Krakowskiej z r. 1599, Brytyjskie i Zagraniczne Towa-
rzystwo Biblijne, Warszawa

PSF — S. Baba, G. Dziamska, J. Liberek, Podreczny stownik frazeologiczny jezy-
ka polskiego, Warszawa 1995

Sbib — J. Godyn, Od Adama { Ewy zaczynac. Maly stownik biblizméw jezyka pol-
skiego, Krakow-Warszawa 1995

SF — S. Skorupka, Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, wyd. V, Warszawa
1987

SKom — A.M. Komornicka, Stownik zwrotéw i aluzji biblijnych, Lodz 1994

SKr — A. Krasnowolski, Stowniczek frazeologiczny, wyd. I, Warszawa 1907

SL — S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, wyd. II, Lwéow 1854-1860

SSz — Slbwnik jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, Warszawa 1978




Anna Dgbrowska

W ADAMOWYM STROJU CHODZIC KRETYMI DROGAMI.
O EUFEMIZMACH WYWODZACYCH SIE,
Z JEZYKA RELIGIJNEGO

0. Pojecie ,jezyk religijny” zawezam w tym artykule do jezyka biblijnego,
a konkretnie do wyrazen pojawiajacych si¢ w tekscie Biblii lub bezposrednio
z niego sie wywodzacych. Chodzi mi bowiem o zbadanie frazeologizméw
eufemizacyjnych (czy tez eufemizmoéw frazeologicznych), ktérych korzenie
tkwig w tekscie Biblii i ktore zadomowily si¢ w jezyku polskim na tyle, ze
mozna je spotka¢ w réznego rodzaju tekstach (nalezacych do réznych sty-
16w). Interesuje mnie przede wszystkim polszczyzna wspoélczesna, przy czym
nie odzegnuje si¢ od tekstow dawniejszych. Celem pracy jest takze zbadanie,
w jakim stopniu ogél eufemizméw jezyka polskiego jest nasycony wyraze-
niami o proweniencji biblijnej. Interesowalo mnie réwniez ich nacechowa-
nie pragmatyczne (czasem w réznych stownikach oznaczane kwalifikato-
rami).

Material pochodzi z réznych leksykonéw biblijnych (patrz bibliografia)
oraz z bedacego w druku Stownika eufemizméw jezyka polskiego'.

1. Przegladajac rézne stowniki bibljjnc’. mozna si¢ przekonac, Ze nie ma
w nich zbyt wielu okreslen lagodzacych, ktére funkcjonuja we wspélczesnej
polszczyznie, a wywodza sie bezposrednio z tekstu Starego i Nowego Testa-
mentu. Naleza do nich nastepujace (podaj¢ czasem frazeologizm rozwiniety
przez pézniejsze dodanie jakiego$ wyrazu lub wyrazow): przenies¢ sig na tono
Abrahama; w stroju adamowym/w stroju Ewy; aniotek z rogami; Bég dat,
Bég wzigt; Nieprzyjaciel, Zty; Sodoma (i Gomora); wyziongé¢ ducha/oddaé
ducha; grzech Onana; co mnie dzi$, tobie jutro; chodzi¢ kretymi drogami
(sciezkami); mie¢ olej w glowie; spac snem wiecznym.

Z réznymi odmiankami nie ma ich wig¢cej niz dwadziescia kilka.

Tematyka, ktorej dotycza eufemizmy proweniencji biblijnej, wiaze si¢
przede wszystkim ze sferg tzw. tabu pierwotnego (wierzenia religijne, magia

' Chodzi tu o zlozony do druku slownik A. Dabrowskiej, W rzeczy mocno,
w sposobie tagodnie, czyli stownik eufemizmoéw jezyka polskiego.

? Por. np. A.M. Komornicka, Stownik zwrotéw i aluzji bibliinych, Lodz 1994,
X. Léon-Dufour, Stownik Nowego Testamentu, przeklad i oprac. polskie bp K. Ro-
maniuk, Poznan 1986; D. Forster, Swiat symboliki chrzescijariskiej, przeklad i oprac.
W. Zakrzewska, P. Pachciarek, R. Turzynski, wybér ilustracji i komentarz T. Lo-
zinska, Warszawa 1990; J. Godyn, Maly stownik biblzméw jezyka polskiego,
Krakow-Warszawa 1995.
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i strach), a takze z tzw. tabu nowozytnym (przyzwoito$¢, skromnos¢ i wstyd
oraz wspélczucie i litosé)®.

Praprzyczyna wprowadzania zastepczych nazw lagodzacych jest mysle-
nie magiczne, traktujace nazwe danej rzeczy (zjawiska) jako jej (jego) ceche
immanentna. Tym samym wypowiedzenie slowa automatycznie przywoluje
rzecz nim nazwang. .Wedhug Biblii [...], dwie cechy s3 znamienne dla poj¢cia
slowa. Slowo i rzeczywisto$¢ sq ze soba zwigzane w sposéb tak nieroziaczny,
ze w jezyku hebrajskim rzeczownik dabar oznacza zaréwno stowo [...], jak
i rzecz |...]" (Léon-Dufour 1986: 570).

2. Eufemizm jest odpowiedzia jezyka na zakaz wypowiadania jakiegos$
slowa (wyrazenia, zwrotu). Przyczyny jego pojawiania si¢ sa wi¢c pozaj¢zy-
kowe. Jest to ominiecie, zasloniecie lub zlagodzenie nazwy wprost jakiegos
zjawiska, ktéra nie jest stosowana ze wzgledu na towarzyszace jej negatywne
konotacje'. Méwiac o eufemizmach wywodzacych si¢ z jezyka biblijnego,
biore pod uwage funkcje odpowiednich wyrazen lagodzacych nie tyle
w Biblii, ile w jezyku polskim, przede wszystkim wspélczesnym. W miarg
mozliwosci podaje réowniez styl, w ktérym dany frazeologizm si¢ pojawia.

3. Eufemizmy bedace okresleniami Boga, diabla i $mierci (czyli spowo-
dowane tabu pierwotnym: strachem i szacunkiem).

3.1. W Starym Testamencie zakaz wypowiadania imienia boskiego zostal
przekazany bezposrednio: Nie bedziesz uzywat imienia Pana Boga twego na-
daremno”. Dlatego tez tetragram — JHWE — zastgpowano innymi okresle-
niami, np. Pan, Bég, Qjciec. Okazanie szacunku (respektowanie tabu) poza
sytuacjami kultowymi dotyczy raczej planu tresci, a nie wyrazania — o Bogu
nie powinno si¢ méwi¢ w sytuacjach pozamodlitewnych. W jezyku potocz-
nym, np. w przypadku wykrzyknien ekspresywnych, imiona boskie bywaja
lagodzone (np. Jejku, Jerum, jej Bohu), jednak nie sa to eufemizmy pocho-
dzenia biblijnego.

3.2. Diabel ma w Biblii rézne okreslenia omowne.

Jedna z nazw pochodzenia biblijnego to Przeciwnik krélestwa bozego
(tak podaje X. Léon-Dufour 1986: 221, ale nie potwierdzaja tego polskie
thumaczenia Biblif®, w ktérych pojawia si¢ albo szatan, albo diabed). Inne to
zty duch, ksigze ciemno$ci. Proweniencj¢ biblijna maja réwniez okreslenia
aniot upadly, aniotek z rogami (Komornicka 1994: 34, 40).

3.3. W Biblii spotyka sie zréznicowane okreslenia $mierci i umierania,
z ktérych pewne mozna uzna¢ za lagodzace. Przedostaly si¢ one z tekstow
biblijnych do réznych odmian jezykéw narodowych, w ktorych zaczely zy¢
wlasnym zyciem.

3 Wiecej uwag na temat przyczyn pojawiania si¢ tabu jezykowego | dziedzin jego
wystepowania, por. A. Dabrowska, Eufemizmy wspdiczesnego Jjezyka polskiego,
Wroclaw 1993.

* Wiecej na ten temat por. A. Dabrowska, Eufemizmy..., s. 33-59.

S Chodzi o wydanie Brytyjskiego i Zagranicznego Towarzystwa Biblijnego Biblia
Swieta, to jest cale Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu z hebrajskiego
i greckiego jezyka na polski pilnie i wiernie przettémaczona, br. oraz o Pismo Swiete
Nowego Testamentu, thum. z jez. greckiego ks. prof. dr S. Kowalski, Warszawa 1973.
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Przenie$¢ sie na tono Abrahama jest synonimiczne do wyrazu unvzec,
Lono Abrahama to ‘odpoczynek sprawiedliwego po $mierci’ [Kopaliﬁski
1985: 12). W Ewangelii wg sw. Lukasza pojawia si¢ zdanie: A stalo sig¢, ze
umarl zebrak i zaniesiony jest przez anioléw na tono Abrahama™ (Luk.
16,22). Fraza ta przeksztalcala si¢ w jezyku polskim, w wyniku czego po-
jawily si¢ rézne jej odmianki. Najbardziej znane jest chyba przenies¢ sig
(p6j$¢) na tono Abrahama, réwniez modyfikowane, co potwierdza napis na-
grobny: Niech Cie przyjmie Chrystus, ktéry Ci¢ wezwal i niech Ci¢ na tonie
Abrahama ztozq” (Dlugosz 1991: 186). Umieszczenie omawianej frazy na
nagrobku przeczy stylistycznej kwalifikacji, ktérg podaja Godyn i Skorupka
(zart.) (Godyni 1995: 37; Skorupka 1967, I: 81). Na pewno natomiast Zartob-
liwe s przeksztalcenia péj$¢é do Abrahama na piwo, powedrowac na kwas-
ne piwko do Abramka. Zwrot zadomowiony jest w polszczyZnie od dawna:
juz w XVI w. pisano: ,[gorzatka w upal] Bo¢ watrob¢ ususzy/ Na koricu cig
udusi/ Dusza z ciebie wyj$é¢ musi/ Do Abrahama™ (Krzyzanowski 1975, I:
25-26). Inne warianty to: pdjs¢ przed Abrahama, przejechaé sie do Abrahama
na piwko, péj$¢ do Abramka na pqgczki, zawingé si¢e na tono Abrahama. We
wspolczesnym polskim jezyku potocznym mozna réwniez spotkac si¢ z tym
eufemizmem: ,Dziadzio o malo co sig nie przeniést na tono Abrahama”.

Gwarowe odmianki, to np. pojechaé¢ do Abrahama, pojecha¢ do Abra-
hama na piwo, péj$¢ na tono Abrahama (jak wida¢ sa identyczne z formami
ogdlnopolskimi); uwidzie¢ Abrahama to ‘by¢ blisko $mierci’ (SGP, I: 25).

Co mnie dzi$, tobie jutro rowniez jest wyrazeniem oznaczajacym S$mierc.
Pochodzi z Ksiegi Eklezjasty: .Pami¢taj na osgdzenie moje, bo takze bedzie
i twoje: mnie wczora, a dzi$ tobie" (38,23). Jest to doslowne ttumaczenie
lacinskiej sentencji nagrobnej Quod mihi hodie, tibi cras (Kolbuszewski
1985: 123). W polszczyznie pojawia si¢ bardzo wczesnie, bo juz w XV w.
Skarga umierajqcego konczy si¢ przestroga: Co mnie dzisia, to wam potem
(Chrestomatia staropolska, s. 280). Wspoélczesny nagrobek ma napis: ,Za
niego/ Zmoéw wieczny odpoczynek/ Co lezy w tym Grobie/ I pomnij, co dzien
Jemu/ I pomnij, co dzi$ Jemu/ Moze jutro Tobie” (Kolbuszewski przytacza
za Rochem Sulimg 1985: 144). Niektére przytaczane na nagrobkach eufe-
mizmy, wywodzace si¢ z jezyka lacinskiego (Qund sum eris. Qoud es antea
fud), mozna traktowa¢ jako swoista transpozycje¢ cytatu biblijnego —- ,Prze-
chodniu zatrzymaj sie! Bytam Tobqg — Ty bedziesz mnqg!"; Kim ja bytam, wy
jestescie/ Kim ja jestem, wy bedziecie (Dtugosz 1991: 24, 25); Bytem kim
jestes/ Jestem kim bedziesz; Czym my bylismy — wy jestescie/ Czym my
jestesmy — wy bedziecie (Kolbuszewski 1985: 80, 122). Wedlug Kolbuszew-
skiego jest to czgsta stereotypowa formula na wspoélczesnych grobach.

Odda¢é (wyziongd) ducha pojawia si¢ w Ewangelii: Jezus tedy, gdy wzial
ocet, rzekl: ,»Wykonalo sie«. A skloniwszy glowe¢ ducha oddaf’ (Jan 19,30).
Odmianke brzmiaca wypuszczaé dusze znalez¢ mozna w Trenach Jeremia-
szowych: ,Gdy mdleja jako zranieni po ulicach miasta, i wypuszczajq dusze
swoje na tonie matek swych” (2,12).

Zwrot ten wszed! do jezyka polskiego i pojawia si¢ zar6wno na nagrob-
kach, jak i w tekstach literackich, przy czym zdarzaja si¢ modyfikacje lub
kontaminacje dwoch wspomnianych fraz biblijnych. Np. napis nagrobny: ,Po
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krétkich cierpieniach Bogu dusze swq oddal” (Dlugosz 1991: 48); Kiedy
mnich byl bliski $mierci, na odglos dzwonu konwent schodzil si¢ do infir-
merii. [...] I gdy tutaj oddat ducha, modlacy si¢ konwent odchodzil...” (Ko-
strzanski 161); ....otrzymali$my telefon z domu, Ze biedna nasza mama
bardzo spokojnie i bez meczarni Bogu ducha oddata” (Kieniewicz 441); ,Na
plétnie Dudy-Gracza lekarze wygladaliby gorzej od pacjenta, a ten na ich
widok wyziongtby ducha jeszcze przed operacja™ (Polit. 1988/42/16, cyt.
za: Baba i in. 1995: 106. Tam tez inne przyklady).

Spac snem wiecznym tez znaczy 'umrze¢'. Wystepuje w Trenach Jeremia-
szowych: .Gdy si¢ zapale, uczyni¢ im uczte, i tak ich upoje, ze krzyczeé¢
i snem wiecznym zasnqé¢ muszg, tak, aby nie ocucili, méwi Pan” (51,39).
W stylu nagrobkowym pojawiajq si¢ odmianki tego cytatu, np. zasnqé twar-
dym snem, spa¢ smutnym snem (.Cicho drzewa, nie szumcie,/ Mojej zony
nie budzcie,/ Bo zasnela twardym snem/ 1 $pi pod pomnikiem tem”; ,Spisz
smutnym snem. Tak Bég chcial” (Dhugosz 1991: 44, 55; Kolbuszewski 1985:
54). Modyfikacj¢ wprowadza Orzeszkowa: .Dzieci jego raczetami swymi
kiedy$s mi powieki do snu wiekuistego zawra” (cyt. za: Skorupka II: 100).
Czasem zmiana frazeologizmu przynosi niezamierzone efekty komiczne:
~Jakaz to sila pograzyta Ci¢ w wieczng drzemke?” (Dlugosz 1991: 185).

Réwniez okreslanie Smierci jako snu, zasni¢cia nawigzuje do Biblii. (Nie
jest to frazeologizm, jednak moze warto o nim tu wspomnie¢). W opisie jed-
nego z cudéw Chrystusa padajg slowa: ,Czemu si¢ smucicie i placzecie?
Nie umarta dzieweczka, ale $pi” (Mt 9,24). Stad czeste bardzo wystepowanie
tej metafory w tekstach nagrobnych, np. .Gdy wybila Jej godzina/ To sen
Ja otoczyl na wieczne sny/ A w domu pozostal smutek i lzy” (Dtugosz 1991:
183).

Bog dat, Bog wzigt to slowa Hioba, wypowiedziane w kontekscie $mier-
ci jego dzieci, wyrazajace calkowite podporzadkowanie si¢ woli Boskiej:
I rzekl: Nagim wyszedt z zywota matki mojej i nagim si¢ tamze wréce; Pan
dat, Pan tez wzigt, niech bedzie imie¢ Parskie blogostawione” (1,21). Stad tez
czeste odnoszenie tych sléw do $mierci dziecka. Spotyka si¢ je zaréwno
w mowie potocznej, jako zwrot przyslowiowy, jak i w literaturze, np. Rejowe
.Pan Bog, ktory da¢ moze, tez Mu wolno pobrac¢” (za: Komornicka 1994: 74).
Zmodyfikowany frazeologizm pojawia si¢ na wspolczesnych nagrobkach, np.
.Bog dat/ Pan Bog rzqdat [sic!]/ my oddali z bélem serca”™; ,Date$ i wzigtes/
to dzieci¢ do siebie/ pozwdél o Panie/ zobaczy¢ je w niebie”; ,Co dates...
wzigtes — Twoje bylo Boze/ Z najwi¢ksza bolescia oddajemy w pokorze/
I chociaz lzami placzemy krwawemi/ Badz wola Twoja w niebie i na ziemi”;
.Ze$ go nam dat Panie/ Badz uwielbion/ Ze$ go nam odebrat/ Badz wola
twoja” (Kolbuszewski 1985: 134, 138, 191).

4. Eufemizmy pojawiajace si¢ w jezyku wspélczesnym z powodu tabu
przyzwoito$ciowego.

Jest ich bardzo niewiele, a mianowicie trzy: jeden wiaze si¢ z nagoscia,
a dwa — z rozpusta i brakiem moralnosci.

W adamowym stroju/ w stroju Adama to tyle samo, co nago. Nie jest
to dokladny cytat z Biblii, lecz odmienne przekazanie informacji podanej
w oryginale inaczej. W Ksiedze Rodzaju brzmi to tak: .A byli oboje nadzy,
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Adam i zona jego; a nie wstydzili si¢” (1,25). Strojem Adama i Ewy byla wiec
nagos¢ — stad frazeologizm, ktéry pojawia si¢ w jezyku potocznym i lite-
rackim, np. .W adamowym stroju grzalem si¢ w slonku zlotym” (Boy-Ze-
leniski, cyt. za: Skorupka 1967, I: 82); .Komu zalezalo na podobiznie Diego
de Pereira w stroju pragjca Adama i to bez przystowiowego listka figowego?”
(Edigey 141). Odmianka jest peryfraza w stroju Ewy, np. .Kylie pozowala do
zdje¢ w stroju Ewy i pojawila si¢ na okladce angielskiego pisma...” (Wprost
42,94).

Sodoma i Gomora to nazwy dwéch miast, ktére — wedtug Biblii — Bég
spalil deszczem ognia i siarki za grzechy (zboczenia seksualne, pederastie):
~Rzekl tedy Pan: Krzyk Sodomy i Gomorry, iZ si¢ rozmnozyl grzech ich, iz
bardzo ocig¢zal” (Rodz. 18,20). Przyklady literackiego zastosowania: ,Nowa
Sodomo! Posréd tych kamieni/ Mnozy sie zbrodnia bezwstydna widomie/ i
kiedys na ci¢ spadnie deszcz plomieni...” (Slowacki, Paryz; inne cytaty patrz:
Komornicka 1994: 246-247). W jezyku potocznym zdarza si¢ stysze¢ Sodo-
ma (i Gomora) na oznaczenie sytuacji grzesznej i rozpustnej, .wolajacej
o pomst¢ do nieba™ ,Gdziekolwiek zajrzymy, wszedzie balagan, prywata,
korupcja, masoni, Sodoma i Gomora oraz rozkradanie dziedzictwa narodo-
wego” (Wprost 1994/13/83; cyt. za: Baba i in. 1995: 547; tam tez inne przy-
klady).

Grzech Onana, podobnie jak i nazwa wprost, ma pochodzenie biblijne.
Nie jest to dokladny cytat, lecz, tak jak w przypadku stroju adamowego,
okreslenie wywodzace si¢ z opisu starotestamentowego: ,On |[...] wypuszczal
nasienie na ziemie¢, aby si¢ dzieci imieniem brata jego nie rodzily. 1 z tej
przyczyny zabil go Pan, Ze rzecz brzydliwa czynil” (Rodz. 38,8-10). W litera-
turze pi¢knej pojawia si¢ zmodyfikowana nieco peryfraza: .Zagrat mi wtedy
dla zabawy chinskiego detektywa, ktéry ma nakry¢ in flagranti jakas pare,
wchodzi na drzewo i obserwujac przez lornetke tak zwany huragan zmyslow
ulega pokusie, za ktérq Bég tak dotkliwie skarcit Onana...” (Htasko 169).

5. Eufemizmy bedace wynikiem dziatania tabu spowodowanego dobrym
wychowaniem i/lub litoscia.

Jest to grupa, podobnie jak i poprzednia, bardzo nieliczna.

Nie miec oleju w glowie to forma zaprzeczona frazeologizmu, ktéry moz-
na uznac¢ za wywodzacy si¢ z Biblii (tak np. Godyn 1995: 114) mie¢ olej
w glowie. Odwotuje si¢ on do Przypowiesci Salomonowych, z ktérych jedna
brzmi: .Skarb pozadany i olej s3 w przybytku madrego; ale glupi czlowiek
pozera go” (Przyp. 21,20). Frazeologizm ten czesto pojawia si¢ w jezyku po-
tocznym,

Chodzi¢ kretymi drogami ($ciezkami) nie jest fraza-cytatem z Biblii, lecz
pewnym przeksztalceniem wyste¢pujacego w niej sformulowania: ,Tedy cie
ostrozno$¢ strzec bedzie, a opatrznos¢ zachowa cie [...] od tych, ktérzy
opuszczaja Sciezki proste, udawajac si¢ drogami ciemnemi [...]. Ktérych
Sciezki sq krzywe, a sami sg przewrotnymi na drogach swoich” (Przyp. 2,11-
-15). Jest to wi¢c postepowanie niezgodne z zasadami etyki, nieuczciwe.
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Wnioski

1. Biorac pod uwage bardzo duza liczb¢ eufemizméw wystepujacych
w jezyku polskim (przygotowywany slownik liczy okolo 3 tys. hasel), trzeba
stwierdzi¢, ze pochodzenie biblijne ma znikoma ich liczba (14 tu oméwio-
nych stanowi niespelna 0,5% hasel slownikowych). Eufemizmy biblijne sa
jednak szeroko rozpowszechnione, pojawiaja si¢ nie tylko w polswq'znlc
lecz réwniez w innych jezykach nalezacych do kultury $rédziemnomorskiej®.
Jest to wiec przejaw kulturotworczej roli Biblil.

2. Wiekszos¢ wyrazen eufemistycznych o proweniencji biblijnej to okres-
lenia $mierci — stanowia one prawie polowe przedstawionych tu przykladéw
(5 na ogdlna liczbe 14). Prawdopodobnie przyczyna takiego stanu rzeczy jest
w ogéle duza liczba eufemizméw $mierci i umierania w wielu odmianach
funkcjonalnych jezyka polskiego, wynikajaca z gleboko zakorzenionego l¢ku
przed $miercig jako czyms$ nieznanym i groznym, a dotyczacym wszystkich
istot zyjacych.

3. Kilkanascie przeanalizowanych frazeologizmoéw eufemistycznych na-
lezy do réznych styléow funkcjonalnych polszczyzny, odmienna jest ich war-
tosé stylistyczna. Niektére pojawiajg si¢ w jezyku potocznym (np. aniotek
z rogami, Sodoma i Gomora, nie mie¢ oleju w glowie), inne w stylu artystycz-
nym i maja nacechowanie podniosle, uroczyste (oddac ducha, spa¢ snem
wiecznym). Cze$¢ charakterystyczna jest dla napiséw nagrobnych (sen),
cze$¢, jak np. stréj Adama pojawia si¢ zaréwno w polszczyZnie potocznej, jak
i w artystycznej odmianie jezyka.

4. O zadomowieniu sie eufemizméw pochodzenia biblijnego w jezyku
$wiadczy¢ moga istniejace ich warianty. Jest to widoczne przede wszystkim
w odniesieniu do zwrotéw przenie$é¢ si¢ na tono Abrahama i spa¢ snem
wiecznym.

5. Bardzo réznie traktowane sa przedstawione peryfrazy eufemistyczne
przez slowniki frazeologiczne jezyka polskiego. Spa¢ snem wiecznym, prze-
nies¢ sie na tono Abrahama, w stroju Adama notuje Stownik Skorupki, brak
ich za$ w opracowaniu Baby i in. W obu slownikach znalez¢ mozna oddac/
wyzionqg¢ ducha, spa¢ snem wiecznym oraz Sodoma i Gomora. Natomiast
zaden z nich nie uwzglednia chodzi¢ kretymi drogami; grzech Onana; Bog
dat, Bég wzigt; co mnie dzis, tobie jutro. Wiaze si¢ to prawdopodobnie z tym,
ze material slownikowy nie zawiera tekstow umieszczanych na nagrobkach,
w ktorych przede wszystkim wystepuje cze$¢ oméwionych tu eufemizméw
frazeologicznych.

Wiekszo$é z nich pojawia sie natomiast w Nowej ksiedze przystow pol-
skich (np. péj$¢ do Abrahama na ciepte piwko; w Adamowym stroju; Aniotek
z rézkami; Bég dat, Bog wzigt; miec olej w glowie; spa¢ snem wiecznym) i z
reguly ma wiele poswiadczen z tekstéw réznego rodzaju. Wskazywaloby to

“ Por. na ten temat A. Dabrowska, Identycznosé¢ i podobieristwo okresler

ch w wybranych jezykach europejskich (na przyktadach polskich,

angielskich i niemieckich z odniesieniami do innych jezykéw), .Przeglad Humani-
styczny™ 1993, nr 6, s. 91-109.
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na zywotnos¢ tych wyrazen przynajmniej w jednej odmianie stylistycznej
jezyka.
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Joanna Joachimiak

REGIONALIZMY POLNOCNOKRESOWE W UTWORACH
WEADYSLAWA ABRAMOWICZA (PRZYCZYNEK DO BADAN
NAD KULTURALNA POLSZCZYZNA WILENSKA
W DWUDZIESTOLECIU MIEDZYWOJENNYM)

Péinocnokresowy dialekt kulturalny' doczekal si¢ juz wprawdzie bogatej
i wszechstronnej literatury naukowej?, ciagle jednak wiedza o nim nie jest
wystarczajaca. Brakuje zwlaszcza dobrze podbudowanych materialowo
informacji o stanie tej regionalnej odmiany polszczyzny w okresie mi¢dzy-
wojennym®. Zapelnienie owej luki stalo si¢ konieczne wobec szybko poste-
pujacych badar nad jezykiem polskim na Litwie po II wojnie $wiatowej*,

! Terminem dialekt kulturalny postuguje si¢ tu w takim rozumieniu, jakie
zaproponowala Z. Kurzowa (O polskich dialektach kresowych, .J¢zyk Polski® LXV,
1985, s. 106).

? pPor. nast¢pujace obszerne wykazy: W. Werenicz, Cocmosnue u nepcnexmues
ucere008anusn , noasugusnsl kpecosoii”, |w:) Moavcxkue 2080psi 8 CCCP, cz. 1, Munck 1973,
s. 183-212; Z. Sawaniewska-Mochowa, Bibliografia prac o polszczyZnie kresowej, [w:]
J. Rieger, W. Werenicz (red.), Studia nad polszczyznq kresowq, t. VI, Wroclaw-War-
szawa-Krakow-Gdansk-Lodz 1991, s. 223-254; tejze, Bibliografia prac o polszczyznie
kresowej za lata 1989-1993 (Z uzupeinieniami do roku 1988), [w:] J. Rieger (red.),
Studia nad polszczyznqg kresowq, t. VIII, Warszawa 1995, s. 265-282.

3 O wileniskim dialekcie kulturalnym w dwudziestoleciu mi¢dzywojennym in-
formuje zaledwie kilka niewlelkich prac, a mianowicie: H. Turska, Jezyk polski na
Wileriszczyznie, [w:] Wilno i Ziemia Wileriska, t. 1, Wilno 1930, s. 219-225; T. Bro-
nicka, Regionalne cechy pétnocnokresowe w prasie wileriskiej w dwudziestoleciu
1918-1939, ZN WSP w Bydgoszczy, Studia Filologiczne 41, Filologia Rosyjska 17,
s. 15-25: J. Joachimiak, Wileriskie stownictwo regionalne w dwudziestoleciu migdzy-
wojennym (na materiale prasy z lat 1920-1927), [w:] E. Fryska, J. M¢delska (red.),
Kilka rozpraw filologicznych, Bydgoszcz 1997, (w druku). Cennym Zrédlem mate-
rialowym jest niepozorny slowniczek J. Szweda (Méw poprawnie! Stownik bledéw
Jezykowych, Wilno 1931). Duza warto$¢ przedstawia praca J. Riegera (Stownictwo
.wileriskie” ze zbioru Leonarda Jaszczanina dzi$, [w:] J. Rieger (red.), Jezyk polski
dawnych Kresé6w Wschodnich, Warszawa 1996, s. 79-109), mimo Ze traktuje
w zasadzie o gwarowej odmianie polszczyzny pélnocnokresowej. Material dotyczacy
dwudziestolecia mi¢dzywojennego, ktéry wykorzystala Z. Kurzowa (Jezyk polski
Wileriszczyzny i kreséw pétnocno-wschodnich XVI-XX w., Warszawa-Krakéw 1993),
pochodzi ze wspomnien repatriantow.

4 Zob. m.in.: J. Medelska, Jezyk polski na Litwie w dziewigtym dziesigcioleciu
XX wieku, Bydgoszcz 1993; tejze, Jezyk Jana Ciechanowicza. Przyczynek do dzigjow
polszczyzny na radzieckiej Litwie, Bydgoszcz 1996; J. Joachimiak, /locaesoenrvie
PYCUIMbL 8 BUABHIOCCKOM NCypHane dna xcetuun 3a 1976 200, Torun 1996; 1. Masojc,
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Trudno bowiem klasyfikowa¢ osobliwosci powojennej polszczyzny wilenskiej,
nie orientujac si¢ dobrze w jej stanie w okresie bezposrednio poprzedza-
jacym badany przedzial czasowy. Nalezy wiec rozpocza¢ systematyczna
ekscerpcje materialu, zwlaszcza z polskiej prasy, ktéra ukazywala si¢ na
Litwie i na Wileniszczyznie w dwudziestoleciu migdzywojennym oraz z innych
publikacji wydawanych wéwczas na tym obszarze.

W niniejszym artykule chce przedstawi¢ rezultaty analizy kilku przed-
wojennych utworéw Wiadystawa Abramowicza.

Wiadystaw Abramowicz — wybitny literaturoznawca i historyk kultury,
a takze znakomity poeta, literat, dziennikarz i thumacz — urodzit si¢ w 1909
roku we wsi Najadwaris w powiecie trockim®. Jak wielu mieszkaricéow kre-
sow, pochodzil z rodziny mieszanej. Ojciec, Eustachy Abramowicz, byt Pola-
kiem, matka za$ Litwinka. Wprawdzie W. Abramowicz uwazat si¢ za Litwina,
posiadal obywatelstwo litewskie i bardzo dobrze znatl j¢zyk oraz literature
litewska, jednoczesénie jednak byl weieleniem polskosci, milo$nikiemn i znaw-
ca polskiej kultury, w ktérej duchu si¢ wychowal, a takze uzytkownikiem
pieknej literackiej polszczyzny. Wasnie migdzy obu narodami przezywat bar-
dzo gleboko i boleénie.

Jak podaje Dora Kacnelson, ,Wi¢kszos¢ prac naukowych i esejow
[W. Abramowicz] napisal po polsku, cze$¢ po litewsku. Ale oryginalne swoje
wiersze pisal tylko po polsku, poezje litewskie i rosyjskie thumaczyt tylko na
jezyk polski™,

W poczatkach czwartego dziesieciolecia W. Abramowicz studiowal histo-
rie i filozofi¢ na Uniwersytecie Stefana Batorego, pracujac jednoczesnie jako
dziennikarz w ,Kurierze Wileriskim”. W tym tez czasie opublikowal kilka
zbiorkéw swych polskich wierszy.

Wiadyslaw Abramowicz — symbol zblizenia kultury polskiej z litewska
— propagowal sztuke i literature litewska w Polsce. Thumaczyl poezje¢ litew-
ska na jezyk polski i wydal dwa tomiki swych przekladéw: Obraz wspot-
czesnej poezji litewskiej’, rezultat kilkumiesi¢cznego pobytu na Litwie
Kowienskiej, oraz Wybér najmiodszej poezji litewskief®, ktory jest podsu-
mowaniem dziatalnosci przekladowej W. Abramowicza w dwudziestoleciu
miedzywojennym. We wstepie do tej ostatniej pozycji pisal: ,Ksiazka ta nie

Polemicznie o badaniach nad jezykiem polskiej inteligencji na Litwie (w zwigzku
z ksiqzkq Jolanty Medelskiej. Jezyk polski na Litwie w dziewigtym dziesigcioleciu
XX wieku, Bydgoszcz 1993), [w:] J. Rieger (red.), Studia nad polszczyznq kresowaq,
t. VIII, Warszawa 1995, s. 23-29; tejze, O wphjwie skiadni rosyjskiej na wspéiczesnq
polszczyzne wileriskq (na materiale .Czerwonego Sztandaru®), ,Poradnik Jezykowy”
1990, nr 2, s. 123-128; A. Nagorko, Wplywy rosyjskie na jezyk polskiej inteligencji
wileriskiej, [w:] H. Kubiak, T. Paleczny, J. Rokicki, M. Wawrykiewicz (red.), Mnigj-
szosci polskie i Polonia w ZSRR, Warszawa-Wroclaw-Krakoéw 1992, s. 139-147.

® Sylwetk¢ W. Abramowicza przybliza D. Kacnelson (Kustosz Wiadystaw
Abramowicz, .Zeszyty Historyczne™ nr 103, Paryz 1993, s. 146).

¢ Op. cit., s. 147, Zob. tez.: G. Blaszczyk, Polacy na Litwie. Zarys problematyki
historycznej i wspélczesnej, Przeglad Wschodni™ 1991, t. 1, z. 1, s. 162.

7 W. Abramowicz, Obraz wspélczesnej poezji litewskiej, Wilno 1932,

% W. Abramowicz, Wybér najmiodszej poezji litewskiej, Nowogrodek 1935.
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wyszla z pobudek integralnych, awangardowych czy nowatorskich. Zrodzila
si¢ ona z lez zyZnie rozlanych nad brzegami przepasci, ktéra odgradza — nie
moéwie juz, odwieczne braterstwo ducha, lecz dziecko od matki, brata od
siostry, bedacych do niedawna pod jednym dachem i wsp6ing opieka. Jezeli
dozyje takiej chwili, kiedy mieszkaricy tej i tamtej strony przepasci beda
mogli swobodnie przejezdza¢ po zbudowanym wspélnie pomoscie [...] —
intencja moja wynagrodzona bedzie najwyzsza zaplata™.

W. Abramowicz napisal jedenascie ksiazek, mi¢dzy innymi wydane
w 1938 r. Strony Nowogrddzkie, opisujace najciekawsze zakatki Nowogréd-
czyzny, tom nowel Otwarte ramiona i powies¢ Przez zielonq granice. Kiedy
w pazdzierniku 1939 r. ZSRR przekazal Litwie Wilno i stalo si¢ ono jej stoli-
ca, W. Abramowicz opublikowal przygotowany w ogromnym pospiechu Krot-
ki podrecznik do nauki jezyka litewskiego bez pomocy nauczyciela'®, chcac
w ten sposéb poméc Polakom nie wladajacym tym jezykiem''.

Po roku 1940 W. Abramowicz calkowicie poswigcit si¢ pracy naukowe;j.
Poczatkowo prowadzil badania nad historia, literaturg i kulturg Polakéw,
Litwinéw, Bialorusinéw i Ukrairicéw oraz wykladatl bibliografi¢ na Uniwer-
sytecie Wileriskim. Jednoczesnie pracowal na stanowisku kierownika sekcji
rckopisow w Bibliotece Akademii Nauk Litewskiej SRR w Wilnie. Wedlug
Dory Kacnelson ,Tej szlachetnej pracy poswigcit 25 lat swego zycia, opraco-
wujac cenne archiwalia i pomnazajac je rzadkimi kolekcjami [...]"".

Wiadyslaw Abramowicz nalezal do ludzi bardzo zastuzonych dla odro-
dzenia polskiego $rodowiska literackiego w Wilnie po Il wojnie swiatowe;j.
Z jego inicjatywy powstalo I Kolo Literackie przy redakcji gazety .Czerwony
Sztandar”, ktére dzialalo w latach 1954-1956 1 1958-1965". Oceniajac nad-
sylane do redakcji wiersze, W. Abramowicz wypowiadal si¢ kompetentnie
takze na temat ich poprawnosci jezykowej. Prace kola przerwala tragiczna
smier¢ 56-letniego uczonego i literata.

Wiadystaw Abramowicz odebral sobie Zycie w rozkwicie wielkiego talen-
tu i sil twérczych. Najwazniejsze jego dzielo, obszerna monografia Zycie lite-
rackie Wilna, w ktorej przedstawil sylwetki poetéw i pisarzy polskich, zyja-
cych na kresach pélnocno-wschodnich w XIX wieku (Adama Mickiewicza,
Juliusza Slowackiego, Wladystawa Syrokomli, Elizy Orzeszkowej) oraz lite-
ratow litewskich, pozostalo nieukonczone.

Ta cze$¢ spuscizny, ktéora W. Abramowicz opublikowal po polsku
w okresie miedzywojennym, moze by¢ cennym Zrédlem informacji o stanie
6wczesnej kulturalnej polszczyzny. Niestety, udalo mi si¢ dotrze¢ jedynie do
trzech pozycji, a mianowicie do zbiorku wierszy Regionalne. Poezje, do anto-

? Cytuje za K. Wozniakowskim (Wiadystaw Abramowicz — poeta, historyk
kultury, dziatacz Polonii litewskiej, .Przeglad Polonijny” 1976, z. 2, s. 168).

19 W. Abramowicz, Krétki podrecznik do nauki jezyka litewskiego bez pomocy
nauczyciela, Kaunas 1939.

I K. Wozniakowski, op. cit., s. 168.

'2 D. Kacnelson, Kustosz..., s. 146.

13 Zob. W.J. Podgorski, Wizytéwka poetycka wileriskiego srodowiska polskiego,
<Polonistyka™ XLIII, 1990, nr 4, s. 226.
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logii Wybér najmiodszej poezji litewskiej oraz do szkicow krajoznawczych
Strony Nowogrédzkie.

Tomik Regionalne. Poezje wydano w Wilnie w 1933 r. Zawiera on wiersze
ukazujace ziemie¢ wileriska i jej mieszkaricow oraz opisy przyrody i architek-
tury Litwy. Mieszcza si¢ w nim nastepujace utwory: W Ostrej Bramie, Jezioro
Galwe, Nad mogitami, Geguzyn, Do siostry Lorici i Przemiany Fetysza.
Ukazanie si¢ tych wlasnie wierszy sprawilo, Zze poeta stal si¢ czolowym
przedstawicielem zapomnianego dzisiaj nurtu w literaturze migdzywojennej,
jakim byl regionalizm wileriski. Cykl wierszy W Ostrej Bramie, w ktérym zna-
lazlo odzwierciedlenie umilowanie stron rodzinnych, zajmuje do dzi$ po-
czesne miejsce w dorobku poetéw wileriskich.

Antologie Wybér najmiodszej poezji litewskiej wydano w Nowogréodku
w r. 1935. Znalazly si¢ w niej utwory wielkich poetéw litewskich przetozone
na jezyk polski. Prezentacj¢ wierszy poprzedza Slowo wstgpne napisane
przez W. Abramowicza.

Zbiér szkicow krajoznawczych Strony Nowogrédzkie ukazal si¢ w Wilnie
w r. 1938. Ksiazka sklada si¢ z cyklu artykuléw, jak podaje autor w przed-
mowie, ,pisanych w réznym okresie, podczas przypadkowej wloczegi po zie-
miach wojewodztwa nowogrodzkiego”. Kazdy szkic stanowi odrebna calos¢
i zawiera troche historii, opiséw krajobrazu i wrazen autora. Artykuly te byly
juz cze$ciowo drukowane w latach 1936-38 na lamach ,Kuriera Porannego”
i »Ziemi Lidzkiej".

Material poddany ekscerpcji nie jest jednolity. Na poziomie grama-
tycznym nie ma to jednak wigkszego znaczenia, dlatego tez osobliwosci
gramatyczne wypisane zaréwno z wierszy, jak i z prozy prezentuj¢ lacznie.
Co sie natomiast tyczy slownictwa, to zdecydowalam si¢ oméwi¢ oddzielnie
regionalizmy zaczerpniete z poezji i te, ktére pochodza z prozy. W wierszach
bowiem archaizacja stownictwa, a takze stylizacja regionalna mogla by¢ —
i zapewne byla — w pelni $wiadomym zabiegiem autora. Nie umniejsza to
przydatnosci wyekscerpowanego materialu do badan nad migdzywojenna
polszczyzna pélnocnokresowa, poniewaz stanowi dowéd trwania osobliwosci
leksykalnych co najmniej w biernym zasobie slownikowym wileriskiej inteli-
gencji. Nie mozna jednak tego materialu traktowa¢ na réwni z osobli-
wosciami, ktére przeniknely do tekstow pisanych proza. Te ostatnie stano-
wia niewatpliwie charakterystyczng ceche idiolektu W. Abramowicza.

Zgromadzone zjawiska jezykowe skonfrontowalam z zasobami polskich
zrédel normatywnych', W celach poréwnawczych wykorzystalam réwniez
monografie jezyka osobniczego XIX- i XX-wiecznych pisarzy i poetow, zwia-
zanych z kresami péinocno-wschodnimi'® oraz prace poprawnosciowe,

14 Ich wykaz znajduje si¢ na koncu artykulu.

'S H. Turska, Jezyk Jana Chodzki. Przyczynek do historii jezyka polskiego na
obszarze pétnocno-wschodnim Rzeczypospolitej, Wilno 1930; J. Trypucko, Jezyk
Wiadystawa Syrokomli (Ludwika Kondratowicza). Przyczynek do dziejow polskiego
jezyka literackiego w wieku XIX, t. I, Uppsala 1955; tegoz, Jezyk Wiadystawa
Syrokomli (Ludwika Kondratowicza). Przyczynek do dziejow polskiego jezyka lite-
rackiego w wieku XIX, t. II, Uppsala 1957; Z. Kurzowa, Jezyk polski Wileriszczyzny...
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przede wszystkim poradniki adresowane do mieszkancow ziem péinocno-
-wschodnich'®, Siegalam tez do ksigzki J. Medelskiej, charakteryzujacej
slownictwo Polakéw z powojennej Litwy'’, a takze — sporadycznie — do
innych Zrédet.

I. FONETYKA

W badanych utworach W. Abramowicza zdarzaly si¢ pewne zakloécenia
na poziomie fonetycznym. Niektére z nich nie sa by¢ moze odzwierciedle-
niem wymowy autora, lecz jedynie bledami druku. Zdecydowalam si¢ jednak
je zaprezentowaé, poniewaz tego rodzaju zaburzenia wyst¢powaly u wszy-
stkich zyjacych wczeéniej twoércéw pélnocnokresowych i s notowane takze
w powojennej kulturalnej polszczyZznie Wilna. Ponadto osobliwosci fone-
tyczne bardzo cze¢sto zdarzaly sie w polskiej prasie wydawanej na Litwie
w okresie mi¢dzywojennym'®,

Chodzi wiec tylkoo rejestracje tych odstepstw od 6wczesnej
normy ogblnopolskiej, ktére pojawily si¢ w badanych utworach W. Abra-
mowicza. Ewentualnej glebszej analizy tych zjawisk mozna bedzie dokonaé
dopiero woéwczas, gdy bedziemy dysponowali wystarczajaco bogatym
materialem poréwnawczym, zaczerpni¢tym z j¢zyka innych wilenskich inteli-
gentéw wspoélczesnych Wiadyslawowi Abramowiczowi.

1. Wahania w repartycji samoglosek o/ /6:

o zamiast ¢: kosciotek (,Postawil wigc w sercu puszczy drewniany koscio-
tek, w ktérym umieszczono cudowny obrazek Najswietszej Panny” — SN'
1938/128; t¢ forme notuje Tr I, s. 94, a kosciot — takze Sz, s. 68); Nowo-
grodczyzna (.Korelicze slynne sa w dziejach Nowogrodczyzny z fabrykacji
drogocennych gobelinéw [...]" — SN 1938/ 14); spodnica (.Po piety barwna
obwisa spodnica,/ Na glowie z wloséw srebrmokolorowa /Lauratka — [...]" —
REG 1933/44; .|...] Bab spodnice kolorowe,/ Barwne chusty, siwe glowy,/
— Do jednej przystani $piesza” — REG 1933/12; ,Kobiety w barwnych chu-
stach i kolorowych spodnicach siedza nieruchomo z nogami podwini¢tymi
pod siebie” — SN 1938/106; rejestruje Kurz, s. 70 i Sz, s. 206; Tr I, s. 103
zna forme¢ spodniczka); znamienna cecha wokalizmu poélnocnokresowego,

'* A. Walicki, Bledy nasze w mowie i pismie ku szkodzie jezyka polskiego
popetniane, oraz prowincjonalizmy, Warszawa 1879; A. Letowskli, Bledy nasze. Rzecz
o czystosci jezyka polskiego na Litwie, Wilno 1915; A. Krasnowolski, Najpospolit-
sze btedy jezykowe zdarzajgce si¢ w mowie i piSmie polskim, Warszawa 1919;
A.A. Krynski, Jak nie nalezy méwic¢ i pisa¢ po polsku, Warszawa 1920; J. Szwed,
op. cit.; Z. Sawaniewska-Mochowa, Poradnik Jana Karlowicza jako Zrédto poznania
potocznej polszczyzny potnocnokresowej. Stownictwo, Warszawa 1990.

'7 J. Medelska, Jezyk polski na Litwie...

'® T. Bronicka, Péinocnokresowe cechy _fonetyczne w polskojezycznej kowieriskiej
prasie miedzywojennej, [w:] E. Fryska, J. M¢delska (red.), Kilka rozpraw filologicz-
nych, Bydgoszcz 1997 (w druku).

' Wykaz wprowadzonych symboli zamieszczam na koncu artykutu,
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objasniana m.in. jako skutek tworzenia form analogicznych do postaci bialo-
ruskich z o na miejscu 6 oraz form hiperpoprawnych (z 6 zamiast 0)*°.
2. Obnizenie u> o:

boriczuczny (.Slynie ona ze swej przyslowiowej goscinnosci, dobrodusz-
nosci i boriczucznej ambicji” — SN 1938/63); mamy tu prawdopodobnie do

czynienia z forma hiperpoprawna, czyli reakcja na do$¢ powszechne reduko-
wanie o do u (zob. Kurz, s. 86).

3. Artykulacja samoglosek nosowych:

wahania e/ /q: Swietobliwy (.,Docierali tu patnicy z Minska [...], aby do-
zna¢ laski swietobliwego shugi Bozego Fabiana Maliszowskiego [...]" — SN
1938/31); cecha charakterystyczna jeszcze dla XIX-wiecznego jezyka ogélno-
polskiego, znana rowniez w polszczyznie polnocnokresowej (Kurz, s. 226).

lady akania:

a zamiast o: szacawny (.[...] uczyl poznawac i czci¢ spuscizne stuleci
szacawnej kultury [...]" — SN 1938/52); zaspakajajqcy (.Eksploatacja jej
odbywa si¢ sposobem prymitywnym, zaspakajajgcym jedynie lokalne za-
potrzebowanie” — SN 1938/15);

a zamiast e: odZwierciadlony (.[...] nastr6éj poety, odZwierciadlony
w napisanym woéwczas ,Zeglarzu” [...] zdawal si¢ zwolna przemija¢” —
SN 1938/58);

hiperpoprawne o zamiast a: uruchomiajqc (.[...] odnowila tradycje prze-
mystu drzewnego, wruchomiajqc tartaki i eksploatujac rozlegle lasy” — SN
1938/81).

5. Inne samogloski:

Yy na miejscu e: zatym (.Nikogo nie przyjmuje [...]. Musimy zatym za-
czeka¢ do jutra, do rana” — SN 1938/21; ,I dzisiaj zatym Iwieniec liczy dwie
pickne $wiatynie katolickie” — SN 1938/49);

e na miejscu y: obedwie (,Otoczyl malo strudzony/ Zebrakéw szpaler
posmuzny/ Ulicy obedwie strony — |[...]" — REG 1933/13); rudementarny
(.Wyrést pod okiem matki, najczesciej analfabetki, ktéra karmita go |...] pies-
nia ludowa, pelna rudementarnego prymitywu [...]" — WNPL 1935/9); zob.
Kurz, s. 232.

6. Palatalizacja z¢bowych s, z, 7.

przed spolgloskami miekkimi: $piz (.Zbawiciela obecnos¢ czué¢ mozna
w poblizu.../ To TY — jedyny Krélu méj, bo z wlasnej Woli —/ W zbolalym,
ludzkim ksztalcie, wylany ze $pizu” — REG 1933/65; w tej formie odnoto-
wane w Tr I; s. 135); odZwierciadlony (.[...] nastréj poety, odZwierciadlony
w napisanym wéwczas . Zeglarzu” [...] zdawal sie zwolna przemija¢” — SN
1938/58);

przed spélgloskami twardymi: Znéw (.Dzi$ mi si¢ zdaje, ze rano rados¢
nawiedzi,/ jutro wieczorem Znéw moze zaplacz¢” — WNPL 1935/80); zob.
Kurz, s. 237.

7. Dyspalatalizacje spélglosek:

rozrosniecie (,Ogréd bohdanowski jest taki sam jak dworek: cechuje go
odwiecznos$¢ i prostota sedziwego rozrosniecia® — SN 1938/54); Swidrygietto
(.Pierwszym panem Iwja byl [...] adherend Swidrygielly [...]" — SN 1938/80);

% 1. Bajerowa, Polski jezyk ogélny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. I: Ortografia,
Jonologia z _fonetykq, morfonologia, Katowice 1986, s. 84.
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dzwiga¢ (.Przezyje dni mlodosci,/ Az zgasnie dzien, co dzwigat tyle/ blota”
— WNPL 1935/81; zapisy w Tr I, s. 161 i Tu, s. 36); podzwignqg¢ (.Mia-
steczko [...] do chwili odzyskania niepodleglosci nie moglo juz si¢ podzwig-
ngé w upadku” — SN 1938/96); wydzwignqgé (.Opracowany [...] plan in-
westycyjny wydzwignie niewatpliwie [...] to najmlodsze i najciekawsze mia-
sto do rozmiaréw drugiej Gdyni” — SN 1938/123; ,Ale... gdyby [...] zniesiono
brudne szopy straganiarskie, a na ich miejsce wydzwignieto nowoczesne
kamienice — Nowogrodek przestalby by¢ miastem Mickiewicza [...]" — SN
1938/9; notuje Tu, s. 36).

8. Mieszanie zakreséw uzycia li &

bylo (.Wejscie do krypty bylo stale otwarte” — SN 1938/32); skladac sig
(.Schludne domki, kryte najczesciej drawicami lub gontem, skladajq sie
z kilku izb [...]" — SN 1938/44); wlasnie (,Nalezy przypomnie¢, ze slynne
dzisiaj na caly kraj palmy wileniskie, odkryl wlasnie Ruszczyc [...]|" — SN
1938/52); J. Karlowicz®' i H. Turska® lacza to zjawisko z wplywem fonetyki
litewskiej; tu moga to by¢ raczej bledy druku.

9. Brak geminat spélgloskowych:

sutana (,Peniski wyciaga z pod sutany pistolet i kladzie trupem swego
wroga” — SN 1938/102); zarejestrowane w Kurz, s. 109 oraz w Sz, s. 212
w postaci zutana; wedlug Z. Sawaniewskiej-Mochowej* zjawisko to wyste-
puje pod wplywem je¢zyka litewskiego, ktéry nie zna geminat.

II. FLEKSJA

1. Zmiana liczby gramatycznej:

sport wodny ‘sporty wodne' (.Rozwija si¢ tu jedynie moze sport wod-
ny: kajakowy i plywacki” — SN 1938/126; .Plaza i sport wodny” — SN
1938/38); zjawisko czesto notowane na kresach péinocno-wschodnich,
np. w Tr I, s. 252-253; w tym wypadku wyraznie leksykalne Zrédlo zmiany,
por. ros. BOAHbII CNOPT.

2. Zaklécenia w repartycji koricowek dopelniacza lp. rzeczownikéw me-
skich niezywotnych:

geniusza (,|...] imi¢ Maryli zostanie tak dhugo, jak dhugo istnie¢ bedzie
mowa polska i swieci¢ blask geniusza na czole naszego wieszcza” — SN
1938/61; .Poswiecilo sie ono odszukaniu/ i zrealizowaniu genjusza Litwy,/
ktory przyswiecal narodowi/ w calej jego historii® — WNPL 1935/10);
odnotowuje Kurz (s. 165, 258), Tr I (s. 255-257), Tu (s. 47).

21 J. Karlowicz, Podrecznik czystej polszczyzny dla Litwinéw i Petersburszczan
(do druku przygotowala E. Smulkowa), [w:] J. Rieger, W. Werenicz (red.), Studia nad
polszczyznq kresowaq, t. 11, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-Lodz 1984, s. 76.

# H. Turska, O powstaniu polskich obszaréw jezykowych na Wileriszczyznie,
[w:] J. Rieger, W. Werenicz (red.), Studia nad polszczyznq kresowaq, t. I, Wroclaw-
-Warszawa-Krakéw-Gdansk-Lodz 1982, s. 105.

3 7. Sawaniewska-Mochowa, O polszczyZznie w stowniku Szymona Dowkonta
z potowy XIX wieku, [w:] J. Rieger, W. Werenicz (red.), Studia nad polszczynq
kresowq, t. VIII, Warszawa 1995, s. 199,
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3. Wahania w doborze konicowek dopelniacza Im. rzeczownikéw:

skandaléw (.Wslawila si¢ ona szczegélnie dwoma rzadko gdzie spotyka-
nymi wypadkami glosnych na owe czasy skandaléw™ — SN 1938/101); te¢
postac rejestruje Med (s. 100) z powojennej Litwy; wolontarjuszoéw (.Kierun-
ki twércze mlodych wolontarjuszéw naszkicowane zostaly jednakze tylko
w sposob informacyjny” — WNPL 1935/7; .l...] jako jeden z czolowych
wolontarjuszoéw |...]/ tendencje kulturalne swego narodu/ charakteryzuje
w nastepujacych stowach [...]" — WNPL 1935/10); zob. Kurz (s. 169, 260),
Tr 1 (s. 265, 274, 286, 290), Tu (s. 48, 50).

4. Brak zaimka sig:

zestarzat (,Pod wplywem dzialann atmosferycznych [obrazek] poczer-
wienial i zestarzal’ — SN 1938/54); naduzywanie postaci $pieszy¢ kosztem
$pieszyé sig: (LAle musimy juz $pieszyé do Mira” — SN 1938/15); znane
Kurz (s. 203, 291), Tr I (s. 388-394); zanotowane rowniez wspoélczesnie —
Med, s. 135.

Analizowany material — wyekscerpowany z utworéw W. Abramowicza
poswiadcza zaledwie cztery charakterystyczne zjawiska z zakresu fleksji.
Wszystkie byly jednak szeroko rozpowszechnione wczesniej na kresach
péinocno-wschodnich i utrzymujq si¢ we wspélczesnej polszczyznie wilen-
skiej (zob. Med, s. 86-96, 100, 135-136).

III. SKEADNIA

1. Brak zgody pod wzgledem rodzaju:

postacie wjezdzali (,Nad stawem, obok [...] goscinca, ktéorym wjezdzali
do tego miasta historyczne postacie, — pozostawat stary, spréchnialy mily-
nek wodny” — SN 1938/108); zob. Kart (s. 79), Kurz (s. 306) i Tu (s. 59);
por. takze Med, s. 147-148.

2. Pomijanie lacznika w zdaniach nominalnych:

Okolica przeciez wyjgtkowo malownicza — SN 1938/38; Napis polski
zatarty — SN 1938/16; Wejscie do podziemi zamurowane |[...] — SN
1938/70); rejestruja: Kart (s. 69), Kurz (s. 307); cecha skladni wschodnio-
slowianiskiej, w naszych przyktadach niezbyt wyrazista.

3. Narzednik w orzeczniku:

.Nieublagany czas okazat si¢ jednak silnigjszym od niewielkich warowni
[...]" — SN 1938/115; ,Nie mozna jednak twierdzi¢, Ze przed tym Litwa etno-
graficzna byta dla Tataréw obcq” — SN 1938/110; takie uzycie notuje Tr Il
(s. 94-96), Tu (s. 58-59); zaskakujaca zywotnos¢ tego zjawiska poswiadcza
Med (s. 149) z powojennej Litwy.

4. Zmiany rekcji:

czekac czegos$ ‘czekaé na cos’ — (,[...] dlatego szkolnictwo powszechne
w Stolpcach i powiecie czeka niecierpliwie rozwigzania® — SN 1938/31);
rusycyzm,;

(za)stynac czyms '(za)slynaé z czego$' (.[...] krypta w kosciele stolpeckim
styneta szczegélnymi cudami® — SN 1938/31; Krypta ze zwlokami O. Fabia-
na zastyneta cudami |[...]" — SN 1938/32); rusycyzm.
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5. Przyimek dla zamiast celownika:

-Ruch przemyslowy posiada znaczny wplyw na rozwéj samego miasta,
dla ktérego tartaki dostarczaja nawet prad $wietlny” — SN 1938/81; liczne
przyklady zarejestrowane w Tr II (s. 28), Tu (s. 60-61); znamienne dla kre-
s6w naduzywanie przyimka dla o nie do korica jasnym pochodzeniu.

Wyekscerpowane fakty jezykowe z zakresu skladni sa nieliczne (wynoto-
watam tylko kilka zjawisk). Wazne jest jednak, ze wszystkie przedstawione
osobliwosci obserwowano wcze$niej u uzytkownikéw péinocnokresowego
dialektu kulturalnego (a takze gwar péinocnokresowych).

IV. LEKSYKA

1. Osobliwosci leksykalne wierszy W. Abramowicza

CHRAM ‘$wiatynia’ (,Na modlitwe w Ostrej Bramie [...]/ Spieszy, lud
kupczacy w chramie [...]" — REG 1933/11). Sposrod polskich stownikéw
definicyjnych znaczenie powyzsze notuje SW z ograniczeniem unikac nalezy,
natomiast SJPD ocenia jako ksigzkowe, wskazujac na niepolskg fonetyke.
Staroslowianizm xpams (zob. ESRJ) zachowany w blr. i ros. (xpawm, por.
SSRLJ);

DAJNA ‘litewska piesn ludowa’ (.[...] Sumiaste, stare zielenia si¢ sosny/
Wplatane w echo przespiewanej dajny...” — REG 1933/44); notujg SW
i SJPD ze wskazaniem na Zrodlo litewskie (daina);

GIEZLO 'obszerna szata Iniana’ (.W bialych gieztach litewskie wy brzo-
zy,/ Jodly, jodly w bezksztalt pochylone [...]" — WNPL 1935/115); w SL wy-
stepuje tylko forma deminutywna giezteczko, SWil za$ odsyla do hasta gzio;
w SW uznane za wyraz staropolski, w SJPD i SJPS — dawny;

GUMNO 'stodola’ (,Kto wie czy pami¢ta Emilja/ Tamte drzewa co za
gumnem rosna?” — WNPL 1935/80); w SWil — pospolite, w SW bez kwalifi-
katora (z cytatem z A. Mickiewicza), w SJPD i SJPS — przestarzatle; liczne
poswiadczenia z terenéw Litwy, m.in. Wal (s. 89), Let (s. 64), Kurz (s. 358);
w postaci gumna zanotowane w R (s. 88);

JASNIA: NA JASNI ‘wyraznie, jawnie, w sposob oczywisty’ (.Cudne prze-
$nili$my dni i miraze —/ Znowu si¢ zbudzit ze snu dawny mistyk./ Ktéry
nam wkrétce na_jasni pokaze/ Zakryte plaszczem zaufania twarze [...]" —
REG 1933/55); powyzsze znaczenie rejestruja starsze stowniki (SL, SWil); w
SW z kwalifikatorem malo uzywane, w SJPD — przestarzate dzi$ ksiqzkowe,
poetyckie, w SJPS brak hasla;

KLUMP ‘trzewik drewniany, sabot, chodak’ (,Nad szarg ulicy smuga/
stanely w szeregu/ kolumny/ ktumpéw i lapci® — WNPL 1935/76); wyraz
poswiadczony w slownikach (SWil zapisal go bez ograniczenia, SW uznat za
gwarowy); zanotowany w R (s. 91); pochodzi od lit. klumpe; rzeczownik
ktump — jako jeden z nielicznych $ladow litewszczyzny w systemie leksykal-
nym péinocnokresowego dialektu kulturalnego — rejestruje Med (s. 184)
z powojennej Litwy;

NIWA ‘ziemia uprawna, pole’ (,[...] Kto si¢ wychowal na swych przodkéw
roli —/ 1 kto dozgonnie wierny jest tej niwie/ Ktérg wywalczyl sobie
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sprawiedliwie” — [...] — REG 1933/22); obecne w SL i SWil; w SW z cyta-
tami z A. Mickiewicza; w SJPD potraktowane jako przestarzate, dzi$ ksiqz-
kowe, w SJPS za$ opatrzone kwalifikatorem ksigzkowe, dzi$ poetyckie;,

ODRYNA ‘budynek przeznaczony do skladania siana na zime, szopa’
(\Wy na laki. Ja — do odryny./ na pachnace lgkami siano™ — WNPL
1935/65); rzeczownik odryna w znaczeniu 'szopa na Litwie’ notuje SL
z uwaga nie uzywane, zna SWil; w SW z ograniczeniem gwarowe, a w SJPD
— regionalne; pos$wiadczaja m.in. Wal (s. 232), ket (s. 177), Tr II (s. 162),
Kurz (s. 398), R (s. 98); na WileniszczyZnie zapewne podtrzymywane przez
oddzialywanie bir. aapbina;

OKRASA 'piekno’ (,Jezioro Galwe rozlane szeroko,/ Lsniace w okrasie
dziewiczej urody [...]” — REG 1933/19); rzeczownik okrasa w tym znaczeniu
rejestruja SL i SWil (z ograniczeniem figurycznie), natomiast SJPD ocenia
jako dawne,

OSTROKOL 'pal, drag’ (.Bracie!/ Rzué¢ wiezy ptuga! [...] / Porzu¢ orke!/
Chwy¢ za ostrokét czy maczuge”™ — WNPL 1935/67); SL, SWil i SW nie no-
tuja tego odcienia znaczeniowego; SJPD podaje jako przestarzate;

POLZMROK ‘pélmrok’ (.Pélzmrok zapada w oknie [...]" — WNPL
1935/113); SW notuje jeszcze bez ograniczen, ale w SJPD juz z kwalifika-
torem dawne i odestaniem do hasla pétmrok;

PRZEDSIENIE 'przedsionek, przednia cze$¢ sieni’ (W cmentarne, ciche
zblizam si¢ przedsienie,/ Skad sie wykrada kres ludzkiego zycia [...|" — REG
1933/31); ze starszej polszczyzny mamy zapis w SL i SWil; SW ocenia jako
gwarowe i odsyla do hasla przedsieri, natomiast SJPD rejestruje to uzycie
jako dawne, wskazujac na wspoélczesne przedsieri;

PRZEGIECINA ‘przegiecie, zgiecie' (.[...] Trzcina cigzkiemi wita je hel-
mami,/ Trwajac w powiewnej przegiecinie stale” — REG 1933/19); znane SL
i SWil; w SW z uwaga malo uzywane i odestaniem do hasla przegiecie;

SIOLO ‘wie$’ (,[...] Bo glos, co na bezbrzeznej puszczy skrycie wola,/ Nie
przelata z wichrami od siota do siota... — REG 1933/61); ze starszej
polszczyzny ogélnej mamy zapis w SL, SWil i SW (w tym ostatnim z cytatem
z A. Mickiewicza); SJPD i SJPS oceniaja jako przestarzate, dzi$ ksigzkowe;
Kurz (s. 428) podaje, Ze wyraz sioto w ogélnej odmianie jezyka polskiego jest
nacechowany literacko i ma bogata dokumentacj¢ wschodnia: Suwalki, Bia-
la Podlaska, Krasnystaw, Lubaczéw; wplyw ros. ceno, bir. cano badz ukr.
ceno;
STAWIC ‘stawiaé’ (.[...] Trwaé pragniesz jeszcze i patrzeé¢ jak mlodzi/
Harcerze stawiq namiot na Rekalni?...” — REG 1933/25); czasownik stawi¢
rejestruja polskie Zrédlta normatywne (SL, SWil, SW); w SJPD — z kwalifi-
katorem dawny; forme stawié¢ poswiadczyl A. Krasnowolski™ i wskazal na
jej zwiazek z jezykiem rosyjskim (crasuts), Z. Kurzowa™ laczy za$ uzycie
wyrazu stawié ze staropolszczyzng; t¢ posta¢ notuje rowniez Med (s. 142)
z powojennej Litwy;

* A. Krasnowolski, Najpospolitsze bledy..., s. 139.
% Z. Kawyn-Kurzowa, Jezyk filomatéw i filaretéw. Stowotwoérstwo i stownictwo,
Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1955, s. 105.
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SNICIE ‘marzenie senne’ (.[...] Patrze na $éniezne mgla zasnute skronie, /
Czekam, az sie urzeczywistni $nicie” — REG 1933/47); brak zapisu w SL
i SWil; SW ocenia jako gwarowe; SJPD — dawne;

TLOKA ‘gromadna pomoc sasiedzka przy zniwach lub innych pracach
domowych' (.Bracie!/ Rzu¢ wigzy ptuga! [...]/ Porzu¢ orke!/ Chwy¢ za ostro-
ko6l czy maczuge./ Na szubienice braci naszych wloka./ Na tloke! Na tioke!
Na tloke” — WNPL 1935/67); znane SL, SW i SJPD; wyraz tioka wyst¢powal
gléwnie na terenach wschodnich, poludniowopolskich oraz na kresach
poludniowo-wschodnich?; wplyw blr. tanaka i ukr. Tonoka; notuja Kurz
(s. 441), Tr 1I (s. 208) i — wspolczesnie — Med, s. 198-199;

WGRZEZNAC "ugrzeznaé (w czyms)’ (.[...] Twe ciezkie stopy wgrzezty do
mielizny” — REG 1933/26); SL i SWil nie zamiescily tego hasla; notuje nato-
miast SW z utworéw i pism Syrokomli; w SJPD — rzadkie;

WIDNOKRES ‘widnokrag, horyzont’ (.[...] Gwiezdna mrugawica/ Na nie-
bieskim widnokresie plonie/ Pod opieka srebrnego ksi¢zyca...”" — REG
1933/43); rejestruje SWil bez ograniczenia, SW ocenia jako mato uzywane
i odsyla do hasla widnokrqg, w SJPD za$ z kwalifikatorem dawne;

WIECHA 'karczma’ (,Me nozdrza pelne sa zapachu ruty —/ Dziwi¢ si¢
nieraz — wszakzem juz za wiechq.../ A jednak slysze, jak pieja koguty/
I wiejskich dziewczat piesn ludowej nuty [...]" — REG 1933/51); w krajo-
wej polszczyznie poswiadczone przez SL; w SWil z kwalifikatorem figu-
rycznie; w SW — przenosnie; SJPD zarejestrowal frazeologizm pod wiechq
w znaczeniu ‘w karczmie, w winiarni’ z uwaga dawne,

WOJLOK filc’ (.Nie chee by¢ dtuzej szkodliwym robakiem w bujnej zie-
leni obcego ogrodu,/ Siedzacym pod ple$ni wojlokiem” — REG 1933/51);
znane w ogblnej polszczyznie (zapisy w SL, SWil i SW bez kwalifikatoréw); w
SJPD i SJPS ze wskazaniem na zZrédlo rosyjskie (soiinok); zob. tez HKar,
s. 61-62;

ZADAWALNIAC ‘zadowalaé’ (,Dlaczego przeszlos¢ cie nie zadawalnia, /
Poganski murze? O co ci dzi$ chodzi [...]?” — REG 1933/25); w tej formie
fonetycznej zapis jedynie w SW z ograniczeniem mato uzywane i odestaniem
do hasta zadowolnié, SJPD rejestruje posta¢ zadowalniac jako przestarzalq
dzi$ niepoprawng, wskazujac na obowigzujaca zadowala¢, w formie zado-
walnia¢ notuje z kreséw polnocno-wschodnich Tr II, s. 224;

ZWAC: ZOWIAC 'nazywajac’ (.[...] I co$ nowego mi ciagle méwila/ Zowige
mnie po przeznaczeniu: Czlowieku!” — REG 1933/33); ze slarszej polsz-
czyzny mamy zapis w SL i SWil; SW ocenia jako mato uzywane, SJPD —
dawne.

Sposrod 22 osobliwosci leksykalnych dostrzezonych w wierszach
W. Abramowicza najliczniejsza grupe stanowia polskie archaizmy (16 jedno-
stek, 73%). Stopien ich archaicznosci jest w zasadzie do$¢ znaczny. Az
7 lekseméw (44%) mozna zaliczyé do slownictwa okreslanego jako dawne
(giezto, okrasa, pétzmrok, przedsienie, $nicie, widnokres, zwac). Pozostale
9 jednostek (56%) to gléwnie wyrazy przestarzale, wychodzace z obiegu badz
tylko rzadko uzywane. Warto jednak zwréci¢ uwage, ze te archaizmy, ktére

¥ 7. Kurzowa, Polszczyzna Lwowa i kreséw potudniowo-wschodnich do 1939.,
wyd. Il, Warszawa-Krakéw 1985, s. 499.
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maja ewentualne oparcie w jezyku rosyjskim, sa reprezentowane bardzo
skromnie, zaledwie przez 1 leksem: stawic.

Z wplywem litewszczyzny wiaza sie jedynie 2 osobliwe wyrazy (9%). Sa
to: dajna ‘litewska piesn ludowa’ i ktump ‘trzewik drewniany, sabot, cho-
dak’.

Udziatl ,czystych” bialorutenizméw, tzn. wyrazéw, ktoére nie majg tozsa-
mego odpowiednika we wspoélczesnym jezyku rosyjskim, jest znikomy: tylko
1 jednostka (odryna 'budynek przeznaczony do skladania siana na zime,
szopa’).

W grupie wschodnioslowianizméw znalazly si¢ 2 leksemy (siolo i tioka).
Na uwage zasluguje tez wyraz wojlok, o niejasnej proweniencji. Niektorzy
jezykoznawcy (zob. HKar, s. 61-62) oraz zréodla normatywne uznaja go za
rusycyzm. Inni badacze podaja ukrainskie pochodzenie.

W wyekscerpowanym materiale znalazl si¢ tez staroslowianizm chram
‘Swiatynia’', Zzywy w jezyku bialoruskim i rosyjskim.

Wsrod wymienionych osobliwosci 5 lekseméw (23%) funkcjonowalo w
XIX-wiecznej polszczyznie péinocnokresowej, a mianowicie: gumno, ktump,
odryna, siolo, tloka. Natomiast 3 jednostki (ktump, stawic, ttoka) przetrwaly
do dzi$ w jezyku Polakéw mieszkajacych na Litwie,

2. Osobliwosci leksykalne prozy W. Abramowicza

BOJAR ’'szlachcic, wielmoza na Litwie, Rusi, Moldawii i na Wolosz-
czy#nie; rycerz posiadajacy dobra ziemskie' (LW okolicach Lidy byta niegdys$
rezydencja najwaleczniejszych bojaréw”™ — SN 1938/84); rzeczownik bojar
rejestruje SL od XVI do XVIII w. gléwnie w tekstach z Wielkiego Ksi¢stwa
Litewskiego, zna go tez SW; SJPD i SJPS podajq Zrédlo rosyjskie; zapisy
z kreséw pénocno-wschodnich m.in. w Kurz (s. 336)*" i Z (s. 80);

BOZNICA ‘$wiatynia’ (.Wiatr hula w oknach obdrapanej, pustej boZnicy”
— SN 1938/36; ,Egzotyczna ta ,akademia” znajduje si¢ w gléwnym osrodku
boznic przy ul. Wysokiej” — SN 1938/19); zarejestrowane w SL; w SWil
z uwaga wyraz nieuzywany; w SW ocenione jako staropolskie z odeslaniem
do hasla béznica, zas w SJPD opatrzone kwalifikatorem dawne i odsylaczem
do hasta béznica;

CHRAM ‘'$wiatynia’ (.[...] dowiedziawszy si¢ o projekcie cerkwi przez wla-
dze rosyjskie potrafila temu sprytnie zapobiec. Rosjanie wybrali na chram
najlepsze miejsce — $rodek rynku [...]" — SN 1938/101; zob. wyzej haslo
CHRAM;

DZIEJOPISARZ ‘dziejopis, kronikarz' (.[...] Teodor Narbutt, dziejopisarz
Litwy [...]" — SN 1938/65); SL zna tylko dziejopis; notuja SWil (bez ogra-
niczenia) i SW (z odeslaniem do wyrazu haslowego dziejopis); w SJPD —
przestarzate, dzi$ ksigzkowe, w SJPS z oceng przestarzate;

KARZINKA ‘koszyk’ (.Na rozchylonych kolanach trzymaja kosze, kar-
zinki, pelne jagod, jaj [...]" — SN 1938/106); wyrazenie nie znane polskim
zrodlom normatywnym; w postaci karzina z Wilenszczyzny i Lopatow-

7 Zdaniem Z. Kurzowej od XIX wieku rzeczownik bojar staje si¢ literackim
archaizmem i zyje w polskich gwarach ludowych z okolic Wilna, Podola, Kamienca
Podolskiego oraz na Litwie.
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szczyzny notuje Kurz, s. 368-369; zapis takze w R, s. 90; por. bir. kap3uka
i ros. KOp3HHKa,

KASA KREDYTOWA 'kasa zapomogowa’' (,Przy klasztorze rozwijalo si¢
ciekawe bractwo [...], posiadajace kase kredytowq, ktora rozporzadzala
olbrzymim kapitalem. Kasa ta dbala o interesy nie tylko cztonkéw bractwa
przez udzielanie im pozyczek” — SN 1938/17); polskie stowniki definicyj-
ne nie zamiescily tego polaczenia; SWil notuje tylko postac¢ kredyt kasa
w znaczeniu ‘skarb pozyczkowy, skarbiec zapomogi';

KNIAZ 'ksiaze: wladca na Rusi i Litwie; pan, szlachcic’ (,Nazwa Wolozy-
na pochodzi podobno od nazwiska kniaziéw, dziedzicow tych rozlegltych
wlosci” — SN 1938/50; .[...] ksiaze litewski Mendog stoczyl bitwe w tych
stronach z kniaziem Wasilkiem" — SN 1938/46); wystepuje w polskich zréd-
tach normatywnych (SL, SWil, SW, SJPD i SJPS); zapis z kreséw péinocno-
-wschodnich; Kurz, s. 371; rejestruje tez Z (s. 81) i kwalifikuje jako rute-
nizm leksykalny z XVII-XVIII w.; por. bir. kua3b 1 ros. KHa3b;

MLYNEK-WIATRAK ‘wiatrak; mlyn o napedzie powietrznym’ (.Dalej co
kilka hektaréw wznosza si¢ miynki-wiatraki [...]" — SN 1938/113); polskie
slowniki nie znaja wyrazenia miynek-wiatrak;

MLYNEK WODNY ‘mlyn wodny' (,Nad stawem, obok wydzwigni¢tego
reka ludzka szerokiego goscinica [...] pozostawal stary, spréchnialy miynek
wodny” — SN 1938/108); miynek wodny rejestruja tylko nowsze stowniki
jezyka polskiego — SJPD w znaczeniu ‘'maly miyn wodny’ (z cytatami
z J. Chodzki i M. Konopnickiej) oraz SJPS ‘'maly mlyn zbozowy (wodny)
z uwaga rzadkie;

MUSLIM ‘wyznawca islamu, muzulmanin’ (,Przeciwnie, badacze dziejow
ludnosci tatarskiej w Polsce wnioskuja, Ze ruch osadniczy musliméw mozli-
wy byl juz w w. XIII" — SN 1938/110; .Najzamozniejszy jednak muslim
posiada 15 hektaréow” — SN 1938/82); SWil zna tylko wyraz muslemin, a SW
— muslimin ‘'muzulmanin’;

NIWA ‘ziemia uprawna, pole’ (LRazem siedzieli w tych stronach, razem
.uprawiali nadniemeriska niwe" i tworzyli poematy [...]" — SN 1938/35);
zob. wyzej haslo NIWA;

OSTAC SIE ‘zostaé, pozosta¢' (.[...] Kossakowski rozpoczal akcje wy-
rzucania Tataréw, [...) na skutek swoistej polityki dziedzica, ostali si¢ dzi$
bez dachu” — SN 1938/116); SL wskazuje na rosyjskie zrodlo powyzszego
znaczenia, SWil odsyla do hasta zosta¢ sig, SW uznaje za wyraz gwarowy,
SJPD za$ kwalifikuje jako dawne, dzi$ gwarowe i poetyckie; por. tez ros.
OCTATHCH;

OSTROW ‘wyspa’ (,W glebi wody, na tle tatarakéw odbija si¢ kremem
barokowy zamek nieswierski. Stoi na zielonym ostrowiu” — SN 1938/ 107);
w postaci ostrow rejestruje SL, wskazujac na Zrédlo rosyjskie; w SW z ocena
matlo uzywane, a w SJIPD — przestarzale, dzi$ ksigzkowe i gwarowe; wyraz
mozna potraktowa¢ jako archaizm podtrzymywany dzigki oddzialywaniu
jezykoéw wschodniostowiarnskich (bir. Boctpay, ros. ocrpos);

PODNIESIENIE ‘wzrost znaczenia, rozwoéj, ozywienie' (.\Wzrastajaca sta-
wa Zyrowic przyczynila si¢ wydatnie do podniesienia Slonima” — SN
1938/129); stowniki jezyka polskiego nie znaja powyzszego znaczenia; por.
ros. noabém ‘ozywienie, wzrost, rozwdj’ (noabém KyabTyphbi);




REGIONALIZMY POLNOCNOKRESOWE W UTWORACH W. ABRAMOWICZA 53

POJMAC ‘zlapaé, schwytaé’ (.Spisek wykryto, pgjmano wszystkich pie-
ciu braci Wolozynskich i stracono w Trokach™ — SN 1938/50); w SWil bez
ograniczenia; w SW z ocena gwarowe; w SJPD — przestarzate; por. tez ros.
NOHMaTh,

PORWANY ‘podarty’ (.Brudne, zakurzone okna, porwane firanki l..]I”—
SN 1938/20); znaczenie to rejestruje jedynie SJPD bez kwalifikatora; Kar
(s. 117) ocenia jako rusycyzm semantyczny; ros. nopBaHHbii;

POLZMROK 'pétmrok’ (,Gréb ten znajduje si¢ w wiecznym pétzmroku” —
SN 1938/17); SW notuje wprawdzie bez ograniczen, ale w SJPD z kwalifika-
torem dawne i odeslaniem do hasla pétmrok;

PRZEPASTNY ‘gleboki, bezdenny' (.[...] obok na polu zobacze ,W swiat”
— nieutulona zaloé¢ rozstania z zywicielka — gleba, rozwalona w przepast-
ne skiby |...]" — SN 1938/53); w SL zanotowane bez ograniczen, SWil odsyla
do hasla bezdenny, przepascisty;, w SW zarejestrowane z cylatem
z A. Mickiewicza; SJPD i SJPS notujg powyzsze znaczenie z ograniczeniem
ksigzkowe i odsylaja do wyrazu haslowego przepascisty;

ROZLEWAC SIE, ‘dzwiecznie $piewaé’ (LAle oto jestesmy juz przed ruderq
patacu, z ktérego wita nas rozlewajqce si¢ po parku echo piosenki ludowej”
— SN 1938/77); w slownikach jezyka polskiego brak tego znaczenia; por.
ros. pa3JIMBaThCA;

RUBIEZNY ‘graniczny’ (,Pomniczek ten na rubieznym krancu Rzeczy-
pospolitej posiada swoja potege wymowy [...]" — SN 1938/16: ~Nieswiez
nazwalbym jeszcze muzeum sztuki, przeniesionej z zachodu na rubiezny
wschéd Rzeczypospolitej” — SN 1938/105); rejestruje SW bez ograniczenia
(z cytatem z J. Kraszewskiego); SJPD wskazuje na rosyjskie Zzrodlo po-
wyzszego znaczenia (por. ros. pyOexHbii, pybex);

SKLEP ‘piwnica, podziemie’ (,Tam Kaczanowski samotrze¢ schronil si¢
do sklepu koscielnego [...]" — SN 1938/102); znane SL i SWil; w SW
z ograniczeniem gwarowe, zas w SJPD opatrzone kwalifikatorem dawne,
dzi$ poetyckie; po$wiadczenia w znaczeniu ‘piwnica, podziemie’ pochodza
z utworéw i pism W. Syrokomli®®, A. Mickiewicza™ oraz potocznej XIX-wiecz-
nej polszczyzny potnocnokresowej™; wedtug Kurz (s. 429) w dialekcie pol-
nocnokresowym wyraz ten mozna uznac za archaizm semantyczny, utrzy-
many takze w polskich gwarach dzi¢ki oddzialywaniu bir. i ukr. cknen; por.
jednak takze ros. ckien ‘piwnica, podziemie’; wspolczesnie rejestruje Du,
s. 78;

STOLB 'shup’ (,Wspomniane stupy w narzeczu miejscowym brzmia: ~Stot-
by" — SN 1938/28); w znaczeniu ‘wieza’ notuje SW z kwalifikatorem mato
uzywane; SJPD ocenia jako dawne i odsyla do hasla stolp, wskazujac na
zrédlo rosyjskie (cron6); z kresow zapis w Sz, s. 203 (stolp);

SZPALERNIA ‘fabryka materialéw obiciowych, gobelinéw’ (.Fabryke te
[fabryke gobelinéw], czyli tak zwana .szpalernig” zalozyla tu niegdys Anna

2 J. Trypucko, Jezyk Wiadystawa Syrokomli..., t. 11, s. 136.
» Stownik jezyka A. Mickiewicza, pod red. K. Gorskiego 1 S. Hrabca, t. I-XI,
Wroclaw-Warszawa-Krakow 1962-1983.

% . Karlowicz, Podrecznik..., s. 63; A. Walicki, Bledy nasze..., s. 82; por. tez
A. Letowski, Bledy nasze..., s. 266.
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z Sanguszkéw [...]" — SN 1938/14; .Obecnie naturalnie nie zostalo nawet
sladu po tej szpalemni” — SN 1938/ 14); rzeczownik szpalernia nie jest znany
polskim slownikom definicyjnym; por. ros. wnanepusiii ‘obiciowy, tapetowy’
i wnanepuas ¢pabpuka ‘fabryka obi¢’;

TEDY ‘wtedy’ (.Nie dziwmy si¢ tedy, ze emeryci tam si¢ garng™ — SN
1938/39; .Musimy tedy zawadzi¢ i o starozytna miescinke — Wasiliszki [...]"
— SN 1938/98); notuja wprawdzie starsze slowniki jezyka polskiego (SL,
SWil i SW), ale w SJPD z ograniczeniem dawne, dzi$ ksigzkowe,

WYLANY ‘odlany’ (.Na wiezy koscielnej odzywa si¢ od czasu do czasu
prastary dzwon Kazimierz", wylany podobno w r. 1666 z dzial zdobytych
w wojnie z moskalami” — SN 1938/18); ten odcien znaczeniowy zanotowal
SWil z ostrzezeniem nie uzywane; SW i SJPD znaja wylaé¢ w znaczeniu ‘od-
la¢, ula¢’ (w SJPD opatrzone kwalifikatorem dawne).

Osobliwosci leksykalne zaobserwowane w prozie W, Abramowicza two-
rza zbior liczacy 24 jednostki. Najwicksza pod wzgledem liczebnosci gru-
pe leksemow (9 jednostek, 37,5%) stanowia te polskie archaizmy, ktoére
oceniane sa jako dawne. Nieco skromniej reprezentowane jest slownictwo
przestarzale (4 wyrazy: dziejopisarz, niwa, pojmac, przepastny). Wsrod wszy-
stkich wynotowanych archaizméw 6 jednostek ma Scisle odpowiedniki
w jezyku rosyjskim: bojar, ostac sie, ostrow, pojmac, sklep, stotb.

Znaczny odsetek swoistej leksyki (21%) stanowia rusycyzmy (podnie-
sienie, porwany, rozlewa¢ sie, rubiezny, szpalernia).

Na kolejna grupe skladaja si¢ innowacje leksykalne (4 leksemy, 16,6%).
Sa to te zmiany stownikowe, ktére nie maja uzasadnienia ani w historii j¢zy-
ka polskiego, ani we wplywach obcych (kasa kredytowa, miynek-wiatrak,
miynek wodny, muslim).

Wsrod osobliwosci stownikowych wynotowanych z prozy W. Abramo-
wicza mamy tez 2 wschodnioslowianizmy (karzinka, kniaZ) oraz 1 staro-
slowianizm, ciagle jeszcze zywy w jezyku biatoruskim i rosyjskim (chram).

Cztery swoiste jednostki slownikowe wystepowaly w dawnej polszczyZnie
poinocnokresowej (bojar, karzinka, kniaz, sklep), a tylko jedna (sklep 'piw-
nica, podziemie’) funkcjonuje wspélczesnie w jezyku mieszkancow kresow
poélnocno-wschodnich.

PODSUMOWANIE

Jezyk utworéw Wiladyslawa Abramowicza reprezentuje regionalng od-
mianeg polszczyzny, jaka jest pélnocnokresowy dialekt kulturalny. Przy za-
chowaniu zasadniczych cech polskiego jezyka ogélnego odzwierciedla on
jednak pewne — w zasadzie nieliczne — osobliwosci dawnej polszczyzny
kreséow péinocno-wschodnich.

Analiza materialu jezykowego wykazala, Ze wszystkie zaburzenia do-
strzezone na poziomie fonetycznym to dawne zjawiska pélnocnokresowe.
Takze wszystkie osobliwe cechy fleksyjne rejestrowano wczesniej w pol-
nocnokresowym wariancie polszczyzny. Na poziomie skladniowym wystapilo
5 zjawisk, ktére réowniez znane byly od dawna w polszczyznie kresow pol-
nocno-wschodnich.
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W warstwie leksykalnej natomiast (zaréwno w poezji, jak i prozie) wyste-
puja jedynie élady dawnego slownictwa péinocnokresowego. Wsrod 46
osobliwosci slownikowych jest to zaledwie 9 jednostek (5 dostrzezonych
w wierszach: gumno, ktump, odryna, sioto, tioka i 4 ujawnione w utworach
pisanych proza: bojar, karzinka, kniaz, sklep). Wéréd badanych odr¢bnosci
slownikowych zdecydowanie dominuja wyrazy w centralnej Polsce juz prze-
starzale. Wiekszo$¢ z nich ciagle jeszcze stanowi bierng warstwe leksykalnag
starszego pokolenia Polakow.

Wykaz zrodel

REG — Regionalne. Poezje (Wilno 1933)

SN — Strony Nowogrédzkie (Wilno 1938)

WNPL — Wuybér najmiodszej poezji litewskiej (Nowogrédek 1935)

Wykaz slownikow

ESRJ — M. ®acmep, Imumoroauueckuit crosapb pycckozo sswika, t. 1-IV, Mocksa 1986-
-1987

SJPD — W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 1-XI, Warszawa
1958-1969

SJPS — M. Szymczak (red.), Stownik jezyka polskiego, t. I-1ll, Warszawa 1978-
-1981

SL — S.B. Linde, Slownik jezyka polskiego, t. I-IV, Warszawa 1807-1814

SSRLJ — Cnopaph COBPEMEHHOrO PYCCKOro JMTepaTypHoro sssika, t. 1-17, Mocksa-
-Jlenunrpan 1948-1965

sSw — J. Karlowicz, A.A. Kryniski, W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka polskiego,
t. I-VIII, Warszawa 1900-1927

Swil — A. Zdanowicz 1 in., Stownik jezyka polskiego, Wilno 1861

Skroty bibliograficzne

Du — B. Dubicka-Dwilewicz, Wybrane zagadnienia leksyki Wileriszczyzny na

podstawie wsi Bujwidze, [w:] A. Bartoszewicz (red.), Polsko-wschodnio-
stowiariskie powigzania kulturowe, literackie i jezykowe, Olsztyn 1995,
s. 73-78

HKar — H. Karas, Rusycyzmy stownikowe w polszczyznie okresu zaborow, War-
szawa 1996
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Kar — H. Kara$, Kalki semantyczne z jezyka rosyjskiego w polszczyznie Il po-
towy XIX i poczqtkéw XX w. w Swietle 6wczesnych zZrédet poprawnos-
ciowych, [w:] W. Kupiszewski (red.), Studia nad stownictwem XIX wieku,
t. I, Warszawa 1992, s. 105-137

Kart — J. Karlowicz, Podrecznik czystej polszczyzny dla Litwinéw i Petersbur-
szczan (do druku przygotowala E. Smulkowa), [w:] J. Rieger, W. Were-
nicz (red.), Studia nad polszczyznq kresowq, t. IIl, Wroclaw-Warszawa-
-Krakéw-Gdansk-Lodz 1984

Kurz — Z. Kurzowa, Jezyk polski Wileriszczyzny i kreséw pétnocno-wschodnich
XVI-XX w., Warszawa-Krakéow 1993

Let — A. Letowskli, Bledy nasze. Rzecz o czystosci jezyka polskiego na Litwie,
Wilno 1915

Med — J. Medelska, Jezyk polski na Litwie w dziewigtym dziesigcioleciu
XX wieku, Bydgoszcz 1993

R — J. Rieger, Stownictwo ,wileriskie” ze zbioru Leonarda Jaszczanina dzi$,

[w:] J. Rieger (red.). Jezyk polski dawnych Kreséw Wschodnich, War-
szawa 1996, s. 79-109

Sz — J. Szwed, M6w poprawnie! Stownik bledéw jezykowych, Wilno 1931

Trl — J. Trypucko, Jezyk Wiadystawa Syrokomli (Ludwika Kondratowicza).
Przyczynek do dziejéw polskiego jezyka literackiego w wieku XIX, t. 1,
Uppsala 1955

Trll — J. Trypuéko, Jezyk Wiadystawa Syrokomli (Ludwika Kondratowicza).
Przyczynek do dziejéw polskiego jezyka literackiego w wieku XIX, t. II,
Uppsala 1957

Tu — H. Turska, Jezyk Jana Chodzki. Przyczynek do historii jezyka polskiego
na obszarze péinocno-wschodnim Rzeczypospolitej, Wilno 1930

Wal — A. Walicki, Bledy nasze w mowie i pismie ku szkodzie jezyka polskiego
popetniane, oraz prowincjonalizmy, wyd. 3, Krakéw-Warszawa 1886

Z — K. Zawilska, Rutenizmy leksykalne w gazetach rekopismiennych z XVII

i XIII wieku, [w:] A. Bartoszewicz (red.), Polsko-wschodniostowiariskie
powiqzania kulturowe, literackie i jezykowe, Olsztyn 1995, s. 79-85
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O FUNKCJACH IMION OSOBOWYCH
WE WSPOLCZESNEJ POLSZCZYZNIE

Pierwotng i podstawowsg funkcja imienia jest nazywanie ludzi w celu
ich wyréznienia spoéréd innych. Okazuje si¢ jednak, ze imiona wykraczaja
daleko poza swdj zakres. Chetnie wykorzystuje sie je nie tylko jako nazwy
wlasne ludzi. Bardzo cz¢sto znajduja one zastosowanie w nazewnictwie
wyrobéw przemystowych, ktérych nazwy wtasne powinny spelniaé¢ role wa-
bigca, przyciagajaca, odpowiada¢ wymaganiom atrakcyjnosci i sugestyw-
nosci. Nazwa wyrobu musi by¢ takze latwa do wyméwienia i zapamietania,
mie¢ przyjemne brzmienie i nie wywolywa¢ niewlasciwych skojarzeri. Nazwa
firmowa shuzy indywidualizowaniu poszczegélnych gatunkéw wyrobéw oraz
utrwalaniu ich w $wiadomosci odbiorcy. Im motywacja nazwy jest trafniej-
sza, tym latwiejszy proces jej zapami¢tania. Odpowiednio umotywowane,
atrakcyjne, milo brzmiace imi¢ (czesto w formie zdrobnienia) spelnia te
wszystkie warunki i dlatego chetnie wykorzystuje si¢ je jako nazwe wyrobu
przemyslowego.

Imiona stanowig szczegdlnie cenne zZrédlo nazw dla grup towarow
o duzym zakresie i r6znorodnosci. Wylacznie imiona zeniskie wykorzysty-
wane sg jako nazwy artykuléw spozywczych, takich jak margaryna: Kama,
Kasia, Maja, Maryna, Tina, kawa: Anka, Bianka, Ewka (powstaly przez
analogi¢ do nazwy Inka), serek homogenizowany: Kaska, czy bulki: Malgo-
rzatki (malgorzatka "podtuzna, skladajaca si¢ z czastek bultka z makiem’).
Imiona meskie i zeniskie stajq si¢ czgsto nazwami wyrobéw cukierniczych.
O wyborze okreslonego imienia moga decydowa¢ rézne czynniki, np. jego
forma zdrobniata, latwa do zapamietania dla dzieci, dla ktérych jest przede
wszystkim przeznaczona oferta producenta slodyczy. Nazwa produktu moze
si¢ sta¢ takze imi¢ osoby opracowujacej jego technologie. Jest to jednak
problem trudny do zbadania. Najbardziej pokazna grupe wsrod nazw wy-
robéw cukierniczych stanowia imiona zenskie, czgesto o duzym ladunku
ekspresji, poniewaz s3 zdrabniane i spieszczane. Oto przyklady nazw:

czekolady: Agatka, Alinka, Anita, Basia, Danusia, Elka, Ewa, Halinka, Hanka,
lwonka, Jagienka, Jagna, Jézefinka, Karolina, Magda, Malwinka, Malgoska,
Mariola, Wanda, Wiolinka, Zosia;

cukierkéow czekoladowych: Aldonki, Alka, Amelki, Anetka, Basia, Kamilki, Kari-
na, Karolinka, Kasia, Lenki, Majka, Margaretki, Martusia, Rozalki, Zuzia;
karmelkow | drazetek: Aga, Agusie, Anetka, Asia, Basia, Dorotki, Gosia, Irenki,
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Jagienki, Jolki, Justyna, Kamila, Karolinka, Karolinki, Kasia, Krystynki, Magda-
lenki, Marzenki, Monika, Renatki;

herbatnikéw: Agatki, Anki, Beatki, Jagusi, Jézefinki, Malwinki, Marysieriki,
Mirki, Patrycja, Paulinki, Roma, Sabinki, Walentynki,

piernikéw: Marzenki, Katarzynki,

walfli: Agusi, Brygidki, Dorotki, Monika.

Osobliwa posta¢ maja nazwy: herbatniki Jagusi i wafle Agusi. Powstaly

one prawdopodobnie w wyniku potraktowania analogicznych nazw typu
Jagienki, Dorotki jako form dopelniacza liczby pojedynczej (zamiast
mianownika liczby mnogiej)’. Imion meskich jako nazw stodyczy jest znacz-
nie mniej, sa to np. nazwy:

czekolady: Antek, Bartek, Czarus, Macius, Teodor (to imi¢ jest juz dzisiaj bardzo
rzadkie), Zbyszko (by¢ moze nawiazuje do bohatera Krzyzakéw H. Sienkiewi-
cza);

batonow: Kajtus, Grzes;

cukierkéow czekoladowych: Cezarki;

karmelkéw 1 iryséw: Julianki, Karliczek, Mikusie, Piotru$, Tomaszki, Czarusie,
Stefanki, Marianki,

herbatnikéw: Alberty, Bartusie, Jas, Rafaki;

piernikow: Bartusie.

Imiona obce w roli nazw stodyczy to w zdecydowanej wi¢kszosci imiona

rzadkie. Ich obcoéé poteguje dodatkowo oryginalna pisownia (litery podwoj-
ne, np. -tt-, -ll; badz takie, ktére rzadko wystepuja w polskiej pisowni, jak:
v, c=k, x, g=dz, j=2), np.

czekolada: Angelika, Consuela, Dolores, Manuela, Marietta, Olivia;
cukierki czekoladowe: [sabell, Julietta, Ramona, Stella, Tamara:
batony: Janette;

karmelki: Betty, Carlo, Wariki

herbatniki: Antonio, Roxana.

Czestym zjawiskiem w nazewnictwie slodyczy jest si¢ganie po imiona

bohateréw literackich, operowych i mitologicznych, np.

czekolada: Ariadna, Eos, Janosik, Manon, Sawa;

cukierki czekoladowe: Aida, Carmen, Colombina, Diana, Figaro, Izolda, Kirkorki,
Merkury, Neptunki, Orlando, Pierrot, Romeo, Zefirki.

batony: Ikar, Mars, Pierrot,

karmelki: Amorki, Tosca;

herbatniki: Sawa, Wenus,

clasteczka: Desdemona;

walfle: Zefir.

Mimo ze gléwnymi konsumentami slodyczy sa dzieci, niewiele jest nazw

nawiazujacych do imion bohateréw literatury dzieci¢cej. Beda to np.

czekolada: Jacek i Agatka, Macius$, Gucio, Filip, Maja;
cukierki czekoladowe: Kali;

S.

' Por. A. Lewandowski, Wspéiczesne polskie nazwy firmowe, Zielona Géra 1992,

130.
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batony: Bolek, Lolek;

karmelki i1 drazetki: Cypiski, Donaldy, Jagienki, Lolki, Marusia, Rumcajs;
herbatniki: Agatki, Jas;

guma do zucia: Bolek i Lolek, Donald.

Imiona wykorzystywane jako nazwy slodyczy czesto wystepujq w formie
liczby mnogiej, np. Agatki, Beatki, Jézefinki, Magdalenki, Paulinki, Rozalki,
Renatki, Walentynki. Wiaze si¢ to z forma wielu wyrobéw cukierniczych
(zwlaszcza cukierkow czy herbatnikéw), ktérych nie sprzedaje si¢ na sztuki,
lecz umieszcza po kilka lub kilkanascie w jednym opakowaniu i obejmuje
jedna nazwa, zwykle w liczbie mnogiej. Czg¢stym zjawiskiem jest réwniez
nadawanie wyrobom cukierniczym nazw w postaci zdrobnien i hipo-
korystykéw, ktére nie sygnalizuja wylacznie faktu, ze odnoszg si¢ do przed-
miotéw malych. Wystepujace w tej formie imiona osobowe zawierajq okreslo-
ny ladunek emocjonalny. Informuja tez dodatkowo o stosunku producenta
do danego wyrobu i jego nazwy, a tym samym do kupujacego, czyli od-
biorcy’. W grupie nazw artykuléw spozywczych pochodnych od imion,
istniejq takie, ktore moga budzi¢ watpliwosci klasyfikacyjne — czy zalicza¢
je do nazw wlasnych, czy traktowa¢ jako pospolite, W Stowniku jezyka pol-
skiego pod red. M. Szymczaka odnotowano jako wyrazy pospolite: irysy,
katarzynki, malgorzatki.

Imiona stanowia réwniez Zzrédlo nazw nadawanych sklepom. W tej kate-
gorii znéw dominuja imiona zeniskie albo w pelnej formie, np. Agnieszka,
Anna, Daria, Ewa, Helena, Inez, Jagoda, Karina, Krystyna, Laura, Maja,
Marianna, Marta, Milena, Monika, Natalia, Urszula, albo w formie zdrobnien
lub skrécen, np. Ada, Aga, Ala, Ania, Basia, Gosia, Jola, Jadzia, Halinka,
Karolinka, Kasia, Krystynka, Lucynka, Magda®, Matgosia, Ula.

Zdrobniale postaci imion w nazwach sklepéw sg cze¢stym zjawiskiem.
Decyduje o tym ich krétkosé i zabarwienie emocjonalne. Ze wzgledu na dhu-
gosé pelnej formy niektérych popularnych imion, jak Magdalena, Malgo-
rzata, Katarzyna, wystepuja one niemal wylacznie jako zdrobnienia, np.
Magda, Malgosia, Gosia, Kasia. Na skracanie imion moze wplywa¢ niekiedy
dos¢ trudna wymowa niektérych z nich, np. Ada pojawia si¢ zamiast Adrian-
ny lub Adriany. Czasami jednak tylko wykorzystanie pelnej formy imienia
daje odpowiedni efekt. Np. zdrobnienie imienia Helena w nazwie sklepu
kosmetycznego byloby wykluczone, poniewaz nazwa nawigzuje w tym wy-
padku do mitycznej Heleny, slynacej z urody. Nazwa sklepu moze zawierac
imi¢ uzyte w konstrukcji przyimkowej, np. U Ewy, Wszystko dla Ewy.
W pierwszym wypadku najprawdopodobniej wskazuje ono na osob¢ wlasci-
cielki, natomiast w drugim — pelni funkcj¢ synonimu: Ewa — kobieta,
a wiec w sposdb przenosny nawiazuje do charakteru sklepu (z odzieza dam-
ska). Analogiczny odpowiednik nazwy sklepu z konfekcja meska brzmi
Wszystko dla Pana, nie zas Wszystko dla Adama. Imiona me¢skie w nazwach
sklepéw pojawiajg si¢ znacznie rzadziej. W formie pelnej sa to np. Adam,
Kamil, Mateusz, a w zdrobnialej np. Stefanek, Adas, Bartek, Radek. Bardziej

? Por. A. Lewandowski, op. cit., s. 143,
¥ Forma imienia Magda upowszechnila si¢ rowniez jako samodzielne imie.
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powszechne sa tutaj nazwy o konstrukcji przyimkowej: U Andrzeja, U Bolka,
U Grzegorza, U Stefana, nawiazujace do osoby wilasciciela. Raczej nalezaloby
wylaczyé z tej grupy nazwe U Metodego, gdyz jest to imi¢ rzadko uzywane
i malo popularne. Warto zauwazy¢, ze w roli nazw sklepéw kosmetycznych,
pasmanteryjnych, dziewiarskich, obuwniczych, cukierniczych oraz butikow
wystepuja imiona Zeniskie. Motywacja jest tu wyraznie widoczna — chodzi
o zwrécenie uwagi na osobe klienta, ktérym czesciej jest kobieta. Imiona
meskie s3 nazwami sklepéw elektrycznych i przemyslowych, z wyposaze-
niem wnetrz, ale sklep radiowo-telewizyjny nosi Zzeriska nazwe¢ Urszula. Nie
jest wiec regula, ze te sklepy, w ktorych z reguly kupuja mezczyzni, maja
nazwy tworzone wylacznie od imion meskich.

Jako nazwy sklepow wykorzystuje si¢ czgsto imiona mitologiczne, biblij-
ne lub literackie, np. Apis, Bachus, Charon, Goplana, Hermes, Kama, Mer-
kury, Nike, Odys, Parys, Saba. Najpopularniejsza i najcz¢sciej spotykang
jest Hermes (odwolanie do mitologicznego patrona handlu). Saba jako nazwa
sklepu kosmetycznego motywowana jest aluzja do wladczyni krélestwa Saby
o nieznanym imieniu, ktéra slynela z pieknosci. Nike firmujaca sklep
turystyczno-sportowy wskazuje raczej na to, ze nalezy on do firmy zachod-
niej, natomiast Goplana — bardzo popularna nazwa sklepow cukierniczych
(w tym takze firmowych) motywuje si¢ przez odniesienie do ogélnej nazwy
zakladéw produkujacych slodycze. Derywacje¢ semantyczng dwoch ostatnich
jednostek mozna przedstawi¢ nast¢pujaco:

Nike —» .Nike" - -Nike"
(mitologiczne (nazwa zachodniej firmy (nazwa sklepu
imi¢ wilasne) produkujacej odziez sportowa) turystyczno-sportowego)

Goplo —* Goplana -* ,Goplana~ — .Goplana”™ - .Goplana”
(mitologiczna  (mitologiczna  (nazwa firmy  (nazwa sklepu  (nazwa sklepu
nazwa wlasna) nazwa wlasna) produkujacej firmowego) cukierniczego)

stodycze)

Ostatnio rozpowszechnione jest nazywanie sklepéw imionami obcego
pochodzenia, np. Andrea, Agnes, Inez, Ines. Wyraznie zaznacza si¢ tendencja
do przywracania pierwotnego brzmienia oraz oryginalnej pisowni imionom,
ktére maja juz formy spolszczone np. Amadeo — zamiast Amadeusz, Ester
— zamiast Estera, Eugen — zamiast Eugeniusz, Carina — zamiast Karina,
Maksim lub Maxim — zamiast Maksym, Roxana — zamiast Roksana. Nazwy
takie sg traktowane jako bardziej atrakcyjne, a przez to przyciagajace uwa-

ge.

Funkcjonowanie imion jako chrematoniméw jest zagadnieniem bardzo
szerokim i dlatego przedstawiam je wylacznie na przykladzie nazw artykulow
spozywczych (slodyczy) i sklepéw. Warto jednak zasygnalizowac, ze imiona
wystepuja réwniez w innych grupach nazw wytworéw ludzkiej dzialalnosci,
najczesciej w roli nazw sprzetu gospodarstwa domowego (robot kuchenny
Bartek, kuchenka Marta, suszarka do bielizny Jola, pralka Frania, prodiz
elektryczny Ludwik); sprz¢tu audiowizualnego (radioodbiornik Dana, Eliza-
beth, Ludwik, odbiornik telewizyjny Neptun, Jowisz, magnetofon Monika,
gramofon Daniel); fotograficznego i optycznego (przegladarka do slajdow
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Ania, rzutnik Jacek, oprawy okularowe Edyta, Tadeusz) oraz mebli (zestaw
mlodziezowy Jas i Malgosia, t6zeczko dziecigce Agatka, biurko Stas, fotel
Macius, regat Janek, szafa trzydrzwiowa Ada, komplet kuchenny Viola, ze-
staw wypoczynkowy Irena, zestaw sypialny Ewa). Imiona funkcjonuja tez
w roli nazw réznego rodzaju instytucji, a wi¢c przedsi¢biorstw: Jaski, Lech,
Mirka, Goplana; spéldzielni: Ewa, Jurand; przemyslowych zakladéw pracy:
Diana, Filip; firm i spélek: Celina, Janusz, Lech; agencji i biur: Afrodyta,
Amanda, Lech, Monika; zakladéw fryzjerskich i gabinetéow kosmetycznych:
Elzbieta, Ewa, Wenus, U Baski; klubéw: Maja, U Jana, U Lecha; kin: Miesz-
ko, Piast, Swiatowid, Wenus, Neptun; baréw: Agatka, Grzes, Jacus; za-
jazdéw: U Macieja, U Magdy: drink-baréw: Dana; kawiarni: Anna, Maria,
Roksana, Dagbréwka; restauracji: Bolko, Lech, Maks oraz hoteli i moteli:
Ewa, Maria.

Imiona wystepujace w roli chrematoniméw podlegajq procesowi wiérnej
nominacji. Istniejace juz imiona wlasne przenoszone sg na obiekty zupeinie
innego rodzaju: teatry, kina, hotele, lokale rozrywkowe, restauracje, kluby,
przedsiebiorstwa przemyslowe i handlowe, zaklady ushugowe, pociagi, statki
itp. Imiona wlasne tych obiektéw okresla si¢ jako wtérne, jesli sa one réwno-
brzmigce z imionami wtasnymi ludzi, postaci mitologicznych lub obiektow
geograficznych®. Uzyte w funkcji innych nazw wlasnych zyskuja sekundarna
warto$¢ jezykowa, gdyz konsekwencja nowego zastosowania istniejacej juz
nazwy wlasnej jest zerwanie prymarnego i powstanie sekundarnego zwiazku
denotacyjnego, tj. bezposredniego zwiazku laczacego nazwe z jej przedmio-
towym korelatem w rzeczywistosci pozajezykowej®. Réznica miedzy imionami
wlasnymi pierwotnymi a wtérnymi polega na tym, ze oznaczaja zawsze
przedmioty niejednorodne, a wigc sa wieloznaczne, oraz na tym, Ze pierwsze
sa chronologicznie i genetycznie wczesniejsze, np. imi¢ wlasne pierwotne:
Anna (imie Zeriskie) i wtérne: ,Anna” (nazwa kawiarni); Ludwik (imi¢ meskie)
i ,Ludwik” (nazwa plynu do mycia naczyn). Nominacja w grupie chremato-
niméw ma zazwyczaj charakter zamierzony, czego przejawem moga by¢ np.
konkursy nazewnicze.

Bardzo ciekawym zjawiskiem jest proces apelatywizacji imion. Ich
przejécie do Kkategorii nazw pospolitych dokonuje si¢ na tle stycznosci
znaczen. Nomina propria podlegajace temu procesowi zachowujq si¢ tak
jak wyrazy posiadajace okreslona konotacj¢. Nazwy pospolite, ktére nawia-
zuja do imion osobowych to np.:

alfons 'sutener’;

andrzejki 'zabawa w wigili¢ $w. Andrzeja, polaczona z wrézbami';
antek ‘ulicznik’;

beniaminek ‘'najmlodsze dziecko, ulubieniec’;

berek 'gra dziecigca’ (od imienia Zydowskiego);

bermard 'pies’;

brygidka ‘zakonnica zakonu $w. Brygidy"

* por. E. Grodziniski, Zarys ogélnej teorii imion wiasnych, Warszawa 1973, s. 17.

5 Por. C. Kosyl, Z problematyki nazw will, pensjonatéw i doméw weczasowych,
.Onomastica” XXVI, 1981, s. 105.
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brygidki ‘zakon zenski sw. Brygidy";

Jfilip ‘przezwisko dawane zajacowi’;

Jjadwiga 'hak uzywany do dzwigania’;

Jasiek 'mata poduszka', ‘'odmiana fasoli’;

Jozefinka 'odmiana gruszy’;

Jjudasz ‘zdrajca’, ‘maly otwor w drzwiach, przez ktéry mozna widzie¢, co si¢ dzie-
je za drzwiami’;

katarzynka ‘odmiana gruszek’, ‘zakonnica zgromadzenia $w. Katarzyny’;
katarzynki ‘'rodzaj piernikow’;

ludwik ‘'mebel’, ‘moneta’;

tazarz 'czlowiek schorowany, opuszczony, biedny’;

marcinki ‘gatunek astréow’;

michatki ‘drobnostki, blahostki’, ‘odmiana gruszek', ‘drobne astry’;
magdalenka ‘czlonkini zakonu $w. Magdaleny, zajmujacego si¢ opieka nad
kobietami zlego prowadzenia’, ‘wychowanka zakonu $w. Magdaleny';

maja ‘gatunek kraba’;

maigorzatka ‘'odmiana gruszek', ‘butka z makiem’;

mikolajek ‘figura wyobrazajaca $w. Mikolaja’, ‘roslina’;

mikotajki ‘zwyczaj dawania podarunkéw w dzien sw. Mikolaja’;

sylwester 'dzien 31 grudnia, wieczoér, noc z 31 grudnia na 1 stycznia’, ‘zabawa,
bal odbywajacy si¢ tej nocy”;

tomasz ‘'niedowiarek’;

walentynki ‘imprezy organizowane w dniu $w. Walentego, ktory jest patronem
zakochanych’;

walentynka ‘specjalna kartka, ozdobiona serduszkami, wysylana osobie uko-
chanej w dniu 14 lutego’.

Wiele nazw pospolitych powstalo réwniez przez nawigzanie do imion

mitologicznych:

adonis ‘wielbiciel odznaczajacy si¢ uroda’;

amory ‘flirt, milostka’;

argus ‘czlowiek czujny, zazdrosnie strzegacy czegos', ‘ptak, gatunek bazanta’;
atlas 'zbiér map’, 'zbiér rycin przedstawiajacych zwierzeta, rosliny’, ‘podpora
architektoniczna w ksztalcie postaci meskiej’, ‘pierwszy kreg kregoslupa’, ‘przy-
rzad do éwiczen silowych’;

echo 'powtérzenie glosu spowodowane odbiciem fali glosowej’, ‘'oddzwi¢k. re-
akcja na cos’;

Jaun ‘cziowiek lubiezny’;

Jauna 'ogél gatunkoéw zwierzat’;

Jlora ‘ogél gatunkéw roslin’;

gracja "kobieta pi¢ckna, pelna wdzigku', ‘wdzi¢k, wytwornosc’;,

herkules 'silacz, atleta’, ‘gatunek chrzaszcza’;

hiacynt ‘kwiat’, ‘'mineral, kamien szlachetny’;

irys 'kwiat’, ‘gatunek cukierkéw (cukierek Smietankowy)’;

Jupiter ‘rodzaj reflektora filmowego’;

mars 'grozna, zas¢piona mina’, ‘polkolista platforma znajdujaca si¢ na maszcie,
na statkach zaglowych’;

meduza 'zwierze morskie’;

megiera 'kobieta klotliwa, zla, mséciwa’;

narcyz ‘czlowiek chlubiacy si¢ swa picknoscia, zakochany w sobie’, ‘'kwiat’;
syrena 'kobieta zalotna, uwodzicielka', ‘godlo herbowe Warszawy’, ‘przyrzad do
wytwarzania sygnaléw alarmowych’;
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syreny 'rzad duzych, roslinozernych ssakéw wodnych’;
wulkan ‘wzgérze z kraterem, przez ktére wydobywaja si¢ gazy, lawa’;
zefir ‘cieply, lagodny, wiatr’, ‘rodzaj tkaniny’.

Imiona oraz inne antroponimy (nazwiska, przezwiska, pseudonimy) za-
liczane sa do znakéw indywidualizujacych. Desygnatami nazw osobowych sg
konkretne pojedyncze osoby w rzeczywistosci pozajezykowej. Podstawowa
funkcja tych nazw polega na wskazywaniu (funkcja identyfikacyjna) i wy-
odrebnianiu (funkcja dyferencjacyjna) indywiduéw osobowych. W staro-
polszczyZnie do identyfikacji os6b wystarczaly same tylko imiona. Dopiero
w XIV-XVIl w. zaczeto uzywaé¢ dodatkowych, fakultatywnych elementéw
identyfikacyjnych, np. przezwisk albo przydomkéw. Zanim pojawily si¢ na-
zwiska, istnialy imiona majace niekiedy charakter przezwisk. W dawnych
czasach wystarczalo jedno okreslenie osoby, ale z czasem, gdy lista imion
ulegla ograniczeniu do zasobu utwierdzonego tradycja, konieczny stat si¢
drugi czlon — nazwisko. Ogromna liczba polskich nazwisk to po prostu
imiona peliace te funkcje lub ich przeksztalcenia. Wéréd nazwisk odimien-
nych wystepuja jednostki réwne imionom rodzimym i obcym oraz obco-
jezycznym formom imion funkcjonujacych w jezyku polskim, np. Adam,
Albrecht, Ambroz, Augustyn, Barabasz, Biemat, Bogustaw, Borys, Daniel,
Dawid, Donat, Fabian, Frydrych, Fryderyk, Gawet, Florek, Gerhardt, Grzes-
ko, Hans, Harasym, Herman, Hubert, Iwan, Jacek, Bartosz, Kasper, Kle-
mens, Konrad, Kondrad, Lech, Leszko, Lukasz, Leonard, Leonart, Ludwig,
Marek, Marcjan, Martin, Nikodem, Otto, Prokop, Robert, Roland, Roman, Sera-
fin, Stefan, Szczepan, Stach, Siergiej, Tadeusz, Tobiasz, Mitosz, Mirostaw,
Urban, Walter, Wilhelm, Witt, Wiectaw, Wojciech, Zachariasz, Zygmunt. Do
rzadkosci naleza nazwiska réowne imionom Zeniskim, np. Hanka. Przecho-
dzenie imion do kategorii nazwisk moglo by¢ spowodowane réznymi czyn-
nikami. Wydaje si¢, ze drugim okresleniem, nazwiskiem, stawalo si¢ to imig,
ktore w danym s$rodowisku bylo dostatecznym srodkiem identyfikacji czlo-
wieka”.

Imiona wystepuja réwniez w funkcji przezwisk. Sa to takie imiona, ktére
majq stale zabarwienie emocjonalne. Uzywanie imion jako przezwisk jest
powszechne w polskich dialektach, zdarza si¢ réwniez w jezyku literackim,
w ktérym np. Horpyna to 'kobieta silna, duza, zarazem szorstka, grubo-
skérna’, a Ksantypa to 'zloénica’. Przezwisk uzywa si¢ wprost do osoby, czyli
w formie wolacza lub mianownika w funkcji wolacza. Imiona stosowane jako
przezwiska stracily swoéj charakter nazewniczy i zblizyly si¢ do wyrazéw
pospolitych. Z nazwami wlasnymi laczy je geneza (etymologicznie iden-
tycznos¢ formy), skojarzenie niekiedy z osoba-symbolem (np. Judasz, Bara-
basz itp.), z pospolitymi — zastosowanie do wielu oséb’. Imiona-przezwiska
okreslaja ujemne wlasciwosci psychiczne, cechy charakteru i usposobienia,
sklonnosci oraz wiasciwosci zewnetrzne, fizyczne. Niekiedy jedno okreslenie
odnosi si¢ jednoczesnie do cech fizycznych i psychicznych. Imiona meskie
oraz zenskie wystepujace w roli przezwisk, bedacych okresleniami wilasci-
wosci psychicznych i fizycznych to np.:

¢ Por. K. Rymut, Nazwiska Polakéw, Wroclaw 1991, s. 30.
7 Por. A. Zareba, Polskie imiona ludowe, .Onomastica” II, 1957, s. 429-430.
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Adam 'o ghupim { niezgrabnym';
Antocha ‘o dziewczynie nie dbajacej o siebie’;
Barabasz ‘o czlowieku niedobrym’;
Baska ‘o dziewczynie niskiej, grubej { zdrowej';
ida ‘o dziewczynie upartej 1 klotliwej’;
Ewa (zwykle Jewa), Euwcia (Jewcia), Ewka (Jewka)
‘o koblecie kiétliwej’,
‘o kobiecie chudej’,
‘o kobiecie chudej i zZlo$nicy’,
‘o kobiecie skapej’;
Felus ‘o urwisie’;
Grzes "o gluptasie’;
Jan, Jas, Janek ‘czlowiek niezaradny’;
Janus ‘czlowiek zaniedbany’;
Jasiek ‘czlowiek falszywy';
Kondratek 'karzel’;
Lolek "o chlopaku matotkowatym';
Maciek ‘o czlowieku niskim i grubym’,
‘o obzartuchu’,
‘o czlowieku wybladlym i schorowanym’,
‘o prostaku’;
Malgoska ‘o kobiecie leniwej’,
‘o koblecie glupiej, niezrownowazonej';
Tekla ‘o kobiecie zlosliwej, plotkarce’;
Wacek ‘o czlowieku dobrodusznym { nalwnym’;
Werona ‘o kobiecie brzydkiej 1 roslej’;
Wojtek ‘o czlowieku ghupim'.

Podstawa zmian znaczeniowych jest skojarzenie z danym imieniem pew-
nych wlasciwosci psychicznych lub fizycznych. Sa wsréd imion takie, ktére
lacza sie z okreslona osobg znana z legendy, historii czy literatury, np. Ju-
dasz, Barabasz, Ewa, Lelum-Polelum, Horpyna itp. Inne byly albo sg imio-
nami ludzi znanych z otoczenia, wyrézniajacych si¢ swym zachowaniem,
usposobieniem, charakterem, post¢powaniem, wygladem itd. Oprécz imion
bedacych okresleniem sprecyzowanej wlasciwosci sg tez takie, ktére nie
maja wyraznego znaczenia, s tylko ogélnie nacechowane ujemnie — uzywa
sie ich albo jako przezwisk w ztosci, w klétni, np. Ewa (ty Jewo!), albo dla
o$mieszenia kogos, np. Bartek. Imiona typu przezwiskowego to np. Albin,
Jan, Maciek, Wojtek, dla zenskich: Basia, Jaga itd.*

Od imion bardzo czesto pochodza pseudonimy, np. Jedrus, Pawet, Zos-
ka. Jako osobng grupe mozna wyrézni¢ pseudonimy od nazw postaci mito-
logicznych: Bachus, Kastor, Polluks, Zeus. Wymienione przyklady to pol-
skie pseudonimy konspiracyjno-partyzanckie o znanych motywacjach, np.
Jedrus — pseudonim Wiadyslawa Jasinskiego, od imienia jego czterolet-
niego synka; Pawet — pseudonim Jerzego Bacewicza, na czesc¢ jego dziadka,
generala dywizji WP — Pawla Szymariskiego; Zoska — pseudonim Tadeusza
Zaur?dzkiego. ktéry charakteryzowal si¢ subtelnym (dziewczecym) wygla-
dem”,

* Por. A. Zareba, op. cit., s. 433-434,

? Por. S. Kania, Polskie pseudonimy konspiracyjno-partyzanckie 1939-1945,
-Onomastica™ XXII, 1977, s. 93-102.
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Imionami ludzi nazywa si¢ réwniez zwierzeta. W roli zooniméw odimien-
nych'® wystepuja formy pelne imion (rodzimych i obcych), np. nadawane
psom: Albin, Agafia, Anatol, Bazyl, Borys, Dagmara, Damian, Cezary, Elza,
Filip, Hipolit, Janek, Kajetan, Karina, Kasjusz, Kasper, Klara, Iwan, Leon,
Linda, Maja, Marian, Matylda, Nora, Norman, Oskar, Pamela, Patrycja, Pa-
tryk, Paul, Prot, Protazy, Ralf, Riana, Rita, Roger, Rosa, Sandra, Sawa, Seba-
stian, Sonia, Sylwan, Sylwester, Teodor, Tina, Urban, Zdzistaw; kotom:
Agata, Aleksy, Anna, Barbara, Bonifacy, Cyryl, Dominik, Dzina, Emil, Feliks,
Filemon, Filip, Filon, Horacy, Karol, Karina, Klemens, Kleofas, Laura, Linda,
Luiza, Lukrecja, Maksymilian, Malwina, Marian, Pafnucy, Pankracy, Patryk,
Petronela, Sabina, Sylwester, Tobiasz; bykowi: Iwan; koniom: Bartosz, Bry-
gida, Hubert, Ludmita; chomikom: Agata, Aleksander, Artur, Augusta, Fred,
Jacek, Rufin, Walery, Wilhelm; $winkom morskim: Filip, Hilderyka, Jda, Cy-
prian, Karolina, Klara, Lucyna, Macigj, Mariusz, Marta, Nikita, Tytus; bialym
myszom: Franciszka, Klaudyna; papugom: Balbina, Dzordz, Filip, Kamil,
Karol, Karolina, Kasper, Kinga, Klara, Klementyna, Leon, Leopold, Linda,
Lora, Malwina, Matylda, Rudolf, Sara, Marek, Teodor, Tina, Tobiasz; kanar-
kom: Balbina, Filon, Kacper, Karol, Kornelia, Laura; zélwiom: Agata, Kajetan,
Teodor; rybkom: Adam, Alfred, Amold, Ewa, Hipolit, Kleopatra, Leon, Monika,
Samanta, Teodor, Wasyl, Weronika; nutrii: Natasza.

Moga to by¢ rowniez zdrobnienia i zgrubienia nadawane:
psom, np. Aga, Agatka, Aska, Baska, Bela, Ben, Besi, Betty, Bobi, Bronek,
Czarek, Czarus, Darek, Dasz, Dora, Dorka, Dzidka, Dzek, Filus, Filek, Gucio,
Hipek, Iga, Jamelka, Kajtek, Kajtus, Kimi, Kuta, Kubus, Klarcia, Ksenia, Liza,
Lucek, Majka, Misiek, Misiu, Misza, Maks, Protus, Robcio, Rolf, Ralf, Roni,
Sorika, Timka, Tobi, Tobik, Tommy, Tosiek, Wera, Wicek, Wiki, Zina, Zuzka;
kotom: Bartek, Basia, Baska, Czarus, Felus, Filonek, Fredzio, Gucio, Kajtus,
Kasia, Kaska, Katrzynka, Klementynka, Kuba, Kubus, Maciek, Macius, Mary-
sia, Mietek, Mitka, Mundek, Poldek, Teofil, Wacek, Wacus, Waldek, Wajtus;
koniom: Adelka, Basia, Baska, Felek, Jacus$, Kajtek, Kaska, Kuba, Maciek,
Wandeczka; krowom: Baska, Kasia, Mania; chomikom: Bartek, Basia, Bo-
dek, Filipek, Florek, Cezarek, Dyzio, Grze$, Kajtus, Kola, Kuba, Kubus, Ma-
ciu$, Tusia, Wojtek; $winkom morskim: Asia, Basia, Bernadetka, Inuszka,
Kasia, Kuba, Kubu$, Lonia, Mimi, Zuzia; bialym myszom: Kajtek, Klarcia,
Kuba, Kubu$, Miska, Tomcio, Ziutek; papugom: Agatka, Balbi, Balbinka,
Basia, Baska, Dzekus, Felek, Gucio, Iza, Karolinka, Kasia, Kuba, Kubus,
Lusia, Maciek, Macius$, Misia, Paulinka, Pola, Poli, Teo, Waojtek, Zosia, Zuzia;
kanarkom: Asia, Baska, Bolek, Dyziu, Filipek, Filus, Franiu, Kasia, Kaska,
Kuba, Kubu$, Macius$, Marcy$, Rafatek, Wojtek, Wojtus, Zenek; zoétwiom:
Franio, Kasia, Kuba, Kubu$, Rozalka; rybkom: Fela, Florcia, Jacus, Kajtus,
Kasia, Klaudynka, Kuba, Macius$; wiewiérkom: Basia, Kasia; szczyglom:
Kuba, Kubus; czyzykowi: Wojtus; strzyzykowi: Kubus; ryzowcom: Hipcia,
Liwiusz; sroce: Kasia; zabie: Dyzio; patyczakowi: [zaura.

19 por, J. Strutyniski, Imiona zwierzqt pokgjowych, .Onomastica™ XXXVIII, 1993,
s. 203-234: G. Surma, Nazwy zwierzqt w gminie Debrzno w wqj. stupskim,
.Onomastica” XXXII, 1989, s. 169-181.
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Zawolania odimienne od nazw wilasnych postaci mitologicznych nadaje
si¢ np. psom: Amor, Amorek, Ares, Diana, Gaja, Kronos, Leda, Parys, Hera,
Ikar, Odys, Reja, Hektor.

Popularno$ci antroponiméw jako Zrédla zooniméw mozna dopatrywac
si¢ w ekonomii jezykowej. W wypadku przejécia antroponimu do klasy zo-
oniméw dochodzi jedynie do cz¢éciowej zmiany funkcji. Imi¢ wlasne, nazy-
wajac zwierze, a nie czlowieka, w dalszym ciagu pozostaje imieniem wlas-
nym. Podstawowa funkcja nomen proprium jest wyréznianie nosiciela
imienia sposréd innych, czyli funkcja odrézniajaca. Nalezaloby wig¢c przy-
puszczaé, ze zoonim jako nazwa wlasna powinien pelni¢ podobne funkcje co
antroponim. Nie s one jednak identyczne. Zoonim nie zawsze bowiem shuzy
do wyréznienia jednostki sposréd wielu podobnych. Funkcj¢ wyrézniajaca
moze pelnié¢ np. w hodowli, kiedy egzystuje obok siebie wiele egzemplarzy
tego samego lub innego gatunku. Funkcja wyrézniajaca zoonimu nie ma
natomiast uzasadnienia w wypadku posiadania jednego zwierzecia. Imig
shuzy wéwczas raczej do nawigzywania z nim kontaktu, do zwracania jego
uwagi, przywolywania, kierowania nim, wydawania polecent — pelni wigc
funkcje fatyczng i impresywna, jest znakiem jezykowym o statusie bliskim
wykrzyknikom i nakaznikom''. Imiona nadawane zwierzgetom, z ktérymi nie
mozna nawigza¢ kontaktu, np. ze wzgledu na ich prymitywizm (plazy, gady,
patyczaki) lub ze wzgledu na ich izolacj¢ spowodowana bytowaniem w in-
nym $rodowisku (ryby), pelnia taka samg funkcje, jak .imiona” nadawane
jednostkowym przedmiotom nieozywionym, np. samochodom, domkom
letniskowym, jachtom, kajakom, maszynom do pisania itp. Sa wykladnikami
wlasnosci ich posiadaczy, symbolem przynaleznosci nosiciela imienia do
nadawcy tego imienia, pelnia wi¢c funkcje, ktéra J. Strutynski nazywa

Analiza materialu wykazala, Ze imieniem uniwersalnym, ktérym mozna
nazwa¢ wszystkie gatunki zwierzat, jest Kuba (powtarza si¢ ono 206 razy:
nadano je 30 psom, 14 kotom, 23 chomikom, 3 $winkom morskim, 42 pa-
pugom, 75 kanarkom, 2 rybom, 5 gadom i 12 innym zwierz¢tom). Pozostale
produktywne imiona (uszeregowane wg stopnia ich produktywnosci) to:
Kasia, Kubu$, Basia, Macius, Filip, Teodor, Filus, Karolina, Klara, Kora, Leon,
Linda, Maciek, Wojtek. Imionami najcze¢stszymi wsroéd pséow sa: Czarek,
Saba, Diana, Cezar, Atos, Kajtek, Kuba, Tobi, Tina, Ares, Kama, Kora; nato-
miast wéréd kotéw: Filemon, Maciek, Maciu$, Bonifacy, Filonek, Kuba, Filip,
Czarek, Mietek, Wacek.

Wiele imion wchodz w sklad zwiazkéw frazeologicznych, wsréd ktérych
na uwage zashugujq okreslenia czasu, np. na Jakuba, czyli 25 lipca; po swie-
tej Agacie, czyli po 5 lutym. W tej roli wystepuja wylacznie imiona swigtych,
np.

Na $wicta Agnieszke wychodzi woda na Sciezke.

Po $wictej Brygidzie babie lato idzie.
W Edwarda jesien twarda.

"' Por. J. Strutynski, op. cit., s. 232,
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Ze $wicta Malgorzata zaczyna si¢ lato.
Od $wietej Urszuli oczekuj $nieznej koszuli.

Swicta Zofija klosy rozwija.

W przyslowiach trwaja stare formy, ktére wyszly z uzycia, np. Jewa i
Jadam, Jagata, Elijosz, Matysek, Toma, Zofija, na Eugeni, przed Jurzim, na
Kazimiera, na $wiety Bartlomiej, w Sebastian Swiety, w Szczepana.

Zakres wtérnych funkcji imion we wspélczesnej polszczyznie jest bardzo
szeroki. Wiele nazw, powstalych w wyniku ich wtérnego wykorzystania, jest
motywowanych. Wskazuja one na osob¢ wiasciciela (czgsto zdarza si¢ tak
w nazewnictwie sklepéw) lub twoércy (w wypadku niektérych wyrobéw prze-
myslowych, np. mebli). Przewaznie sa to motywacje aluzyjne, nawiazujace
do konkretnej osoby noszacej dane imi¢. Wtérnie wykorzystane imiona wy-
stepuja w réznych formach gramatycznych: najczgéciej w mianowniku liczby
pojedynczej, rzadziej w dopelniaczu liczby pojedynczej lub mianowniku licz-
by mnogiej. Procesowi wtérnej nominacji moga podlega¢ niemal wszystkie
imiona. W roli chrematoniméw wystepuja przewaznie imiona popularne
(najczesciej zenskie) oraz obcojezyczne (czgsto z zachowaniem obcej pisow-
ni). Chetnie wykorzystuje si¢ formy zdrobnien i spieszczen, rzadziej zgru-
bieri. Widoczna jest tendencja do wyzyskiwania imion atrakcyjnych, milo
brzmigcych oraz znanych z codziennego Zycia, latwych wigc do zapamiegta-
nia. Imiona wykraczaja poza zakres nazw wlasnych, stajac si¢ wyrazami
pospolitymi. W procesie apelatywizacji zyskuja funkcj¢ konotacyjna —
komunikuja znaczenie. Natomiast jako zoonimy obok funkcji podstawowej,
pierwotnej zyskuja szereg innych: przede wszystkim posesywna oraz
fatyczno-impresywna. Zjawisko to wiaze si¢ z rozszerzeniem funkcji, a nie
jak w przypadku przej$cia do grupy apelatywéw — z jej zmiana. Imiona wy-
stepujace w roli przezwisk staja si¢ bliskie apelatywom.



Krystyna Wojtczuk

LICZBA I/LUB CYFRA JAKO OCENA SZKOLNA
W JEZYKU NAUCZYCIELI I UCZNIOW

WSTEP

Specyfika szkolnej komunikacji jezykowej jest m.in. to, ze uczestnicza
w niej dwie, wzglednie stale grupy oséb: nauczyciele, tzw. grono pedago-
giczne, oraz zespoly uczniéw, tzw. klasy szkolne.

Na lekcji, ktéra stanowi gléwng sytuacj¢ komunikatywna w szkole, kon-
taktuje si¢ na ogél jeden nauczyciel (polonista, matematyk, historyk itp.)
z okreslong klasa. Kontakty te sa dlugotrwale i powtarzalne. Na terenie
szkoly dochodzi réwniez do kontaktéw pomi¢dzy samymi uczniami, zwlasz-
cza podczas przerw szkolnych, oraz pomi¢dzy samymi nauczycielami —
m.in. na posiedzeniach rady pedagogicznej lub podczas spotkan w pokoju
nauczycielskim.

Wymienione sytuacje komunikacyjne (wielu innych tu nie uwzgled-
niono) dziela si¢ na oficjalne, jak lekcja szkolna i posiedzenia rady pedago-
gicznej oraz nieoficjalne, jak przerwa, podczas ktérej nast¢puje wzgledna
izolacja uczniow i nauczycieli, ktérzy przebywaja wtedy zazwyczaj w swoim
gronie, w pokoju nauczycielskim.

Ten z koniecznosci krotki przeglad gléownych sytuacji komunikacyj-
nych szkoly pozwala zauwazyé¢, Ze nie mozna mowic¢ o jednolitym jezyku
szkolnym, Ze mamy raczej do czynienia z kilkoma odmianami funkcjo-
nalnymi polszczyzny szkolnej, ktére s3 zdeterminowane sytuacyjnie:

1) z oficjalnym jezykiem uczniowskim, uzywanym przede wszystkim na
lekcji.

2) z nieoficjalnym jezykiem uczniowskim, tzw. gwara uczniowska, zwia-
zang z przerwg szkolna,

3) z oficjalnym jezykiem nauczycielskim (lekcyjnym réwniez),

4) z nieoficjalnym jezykiem nauczycielskim, zblizonym do potocznego,
gdyz nie ma paralelnej do gwary uczniowskiej gwary nauczycielskiej.

1. OCENIANIE JAKO CZYNNOSC ZAWODOWA NAUCZYCIELI

W szkole odbywa si¢ ustawiczny proces oceniania, przy czym ocenia-
jacym jest z urzedu nauczyciel, ocenianym zas$ uczen (uczniowie).

Nie znaczy to, ze uczniowie nie oceniaja. Jednakze ich oceny wprost s3
skierowane przede wszystkim do innych uczniéw, do nauczycieli natomiast
nie sa adresowane bezposrednio, przynajmniej na lekcji.
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W oficjalnym jezyku nauczycieli wyst¢pujq liczne wypowiedzenia ocenia-
jace, w ktérych sklad wchodza wykladniki ocen réznego typu. Moga one

przybieraé¢ postaé¢ wypowiedzi uformowanych gatunkowo, jak np. recenzja.
Wystepuja w formie méwionej i pisane;j.

Réwnowazny wobec nich, cho¢ w praktyce bywaja odst¢pstwa w tym
zakresie, jest system oceniania na stopien, ktérego rezultat
stanowi ocena szkolna wyrazona liczbowo i/lub cyfrowo.

W szkole, jak zaznaczono wyzej, ocenianiu na stopien towarzyszy zwykle
wypowiedZ oceniajaca, cho¢ zdarza si¢, ze nauczyciel stawia sam stopien,
bez zadnego komentarza stownego.

2. SKALA INTERWALOWA, CZYLI SYSTEM OCEN SZKOLNYCH
WYRAZONYCH LICZBAMI I/LUB CYFRAMI

W polskiej szkole do niedawna, tj. do roku szk. 1990/91, obowigzywala
czterostopniowa skala ocen, czyli: 2, 3, 4, 5. Po 1991 r. rozszerzono ja o dwa
nastepne stopnie: 1 i 6, co czyni obecng skal¢ szesciostopniowa. Stopnie sg
fakultatywnie modyfikowane przez znaki plus (+) i minus (-), ktére podobnie
jak cyfry, zostaly przejete z zasobu symboli matematycznych.

Szkolna skala, z uwzglednieniem pluséw i minuséw, wyglada wiec
nast¢pujgaco:

=], -1, 1, +1,
=2, -2, 2, +2,
=3, -3, 3, +3,
=4, -4, 4, +4,
=5, -5, 5, +5,
=6, -6, 6, +6.

Obejmuje ona 24 wartosci liczbowe, ale w zasadzie najczesciej uwzgled-
nia si¢ tylko czesé z nich, a mianowicie: 1, 2, =3, -3, 3, 3+, -4, 4, 4+, -5, 5,
6. Jesli do tego dodamy, rzadko stosowane w praktyce szkolnej jeszcze trzy
oceny typu: 2+, 5+, -6, otrzymamy skal¢ pi¢tnastostopniowa.

Znaczy to, ze te wlasnie noty pojawiaja si¢ faktycznie w dzienniku
lekcyjnym, w zeszytach uczniowskich, pod zadaniami szkolnymi.

Zdarza sie tez, ze niektérzy nauczyciele pozwalajq sobie na pewne mody-
fikacje tej skali, ktore polegaja na jej redukowaniu lub rozszerzaniu, albo tez
na czgstszym niz przecigetne uzywaniu ocen typu: 2+, 5+, -6, czy wreszcie na
wprowadzaniu indywidualnych znakéw w rodzaju wykrzyknikéw, kropek,
kolorowych punktéw, ktérych warto$é¢ oceniajacq ustalajg sami.

Ten subiektywizm jest nieuchronny, cho¢ toleruje si¢ go tylko do pew-
nych granic, mianowicie w oficjalnych dokumentach typu swiadectwo
maturalne, cenzurka, arkusz ocen, stopnie musza by¢ wpisywane zgodnie
z ogélnopolska konwencja. Nie uzywa si¢ wtedy minuséw, rzadko stosuje si¢
plusy, pozostajg tylko same cyfry i/lub ich synonimiczne okreslenia przy-
miotnikowe w formie pelnej lub skréconej:
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niedostateczny dla 1 (ndst./niedost.)
mierny dla 2 (mier.)

dostateczny dla 3 (dst./dost.)

dobry dla 4 (db.)

bardzo dobry dla 5 (bdb.)

celujqcy dla 6 (cel)

Skroty: mier. 1 cel. s3 jeszcze malo rozpowszechnione. Pojawiaja si¢ tylko
w tekstach pisanych przez nauczycieli, podczas gdy odpowiednie formy
pelne moga wystapi¢ w kazdym typie tekstu.

Zauwazmy, Ze szkola nie ma monopolu na wyrazanie ocen w stopniach,
poniewaz podobne formy stosuje si¢ i poza nia, zwykle tam, gdzie w gre
wchodzi ubieganie si¢ o pierwszenistwo w jakim$ zakresie, np. na réznego
rodzaju konkursach. Nie zmienia to jednak faktu, ze ocena na stopien jest
zwiazana tradycyjnie ze szkola (i placowkami dydaktycznymi) i z nig koja-
rzona w $wiadomosci spolecznej.

3. NAZWY OCEN SZKOLNYCH W JEZYKU NAUCZYCIELI

Oceny wystawiane wedle oficjalnie przyjetej skali stopni moga byc¢
okreslane przez nauczycieli wariantywnie, czyli za pomoca;

— form przymiotnikowych pelnych, por. dobry, mierny itd.,

— form przymiotnikowych skréconych, por. ndst. dostat. (o ktérych byla
wczesniej mowa),

— liczebnikéw gléwnych,

— rzeczownikéw odliczebnikowych,

— przyslowkow,

— wyrazen frazeologicznych.

Okreslenia o strukturze liczebnikéw gléwnych maja za punkt odnie-
sienia cyfry ze skali ocen szkolnych, czyli: jeden, dwa, trzy itd. Uczen wigc
moze uslyszeé: stawiam ci jeden, stawiam ci pig¢ itp., dostajesz Jjeden, do-
stajesz dwa itp. lub wpisyje ci cztery.

Réwnie czesto uczen moze uslysze¢ otrzymujesz jedynke, tréjke, szostke
itp., w ktérym to zwrocie uzywa si¢ rzeczownikow odliczebnikowych z for-
mantem -ka.

W wypowiedzi bardziej swobodnej moga wystapi¢ derywaty ujemne
typu: dwdja, tréja, czwéra, nacechowane ekspresywnie.

Brak w uzyciu nauczycieli form *jedyna, *pigta, *szésta, prawdopo-
dobnie dlatego, ze sa homofoniczne wzgledem przymiotnika (%jedyna) lub
liczebnika porzadkowego (*pigta, *szésta). Ta homofonia nie jest jednak
przeszkoda dla gwary uczniowskiej, w ktérej te formy sa uzywane.

Nazwy ocen w postaci przystéwkéw, typu: miemnie, niedostatecznie,
dobrze, bardzo dobrze, celujqco, maja odniesienie do odpowiednich pelnych
okreslen przymiotnikowych.

Wszystkie dotychczas wymienione okreslenia moga wyst¢powac w po-
laczeniu ze znakiem plus lub minus (a czasem nawet z dwoma minusami!),

co daje liczne nazwy wielowyrazowe.
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Réznia sie one pod wzgledem szyku: plus lub minus stawia si¢ przed
nazwg stopnia, np. plus dobry, plus trzy, minus pigé itp., albo po niej, np.
tréjka plus, tréjka z plusem, cztery minus, cztery z minusem itp.

4. NAZWY OCEN SZKOLNYCH W JEZYKU UCZNIOW

W przypadku uczniéw nazwy te wystepuja w zasadzie tylko w formie
mowionej.

Stopnie szkolne sg dla uczniéw czyms$ niezwykle waznym, wzbudza-
jacym duze emocje. Wiele jest wigc w jezyku uczniowskim ekspresywnych
nazw ocen, zwlaszcza negatywnych.

Inwencj¢ w owym ekspresywnym nazywaniu stopni przejawiaja ucznio-
wie przede wszystkim w sytuacji nieoficjalnej, ktéra stanowi w szkole przer-
wa szkolna. To wlasnie w kontaktach z innymi uczniami, podczas przerwy
(ale i w sytuacjach prywatnych, pozaszkolnych) wyksztalcila si¢ gwara
uczniowska.

Nazwy ocen stanowia w tej gwarze jedna z najbardziej rozbudowanych
grup leksykalnych. Stownik gwary uczniowskiej z 1991 r. notuje az 524
[sic!] leksemy nazywajace oceny szkolne, w tym na okreslenie dwéi jest
ich az 400.

Gwara uczniowska, jako nieoficjalna odmiana polszczyzny, ma za pod-
stawe jezyk potoczny. W poréwnaniu z polszczyzna oficjalng omawiane pole
wyrazowe w gwarze wyodrebnia si¢ swoistymi cechami. Po pierwsze, mozna
tu zaobserwowac¢ wzmozona wariantywnos¢ leksykalng: poszczegélne oceny
maja po kilkanascie, a nawet kilkaset nazw synonimicznych. Poréwnajmy
nast¢pujace dane liczbowe: w Stowniku gwary uczniowskiej zarejestrowano
— jak juz wspomniatam — ogélem 524 nazwy ocen, przy czym ocena nie-
dostateczna ma ich najwiecej, bo 400, dostateczna juz tylko 60, dobra — 24,
a bardzo dobra — 40.

W dodatku ulegaja one szybkiej wymianie na inne, $wiezsze i aktual-
niejsze, poniewaz nazwy tego typu szybko si¢ starzeja, zwlaszcza ich ekspre-
sywnos¢ nie wytrzymuje proby czasu, W zwigzku z nows skalg ocen bedzie
mozna si¢ spodziewa¢ pewnych zmian, m.in. polegajacych na przemiesz-
czeniu si¢ czesci nazw dwojki na pole wyrazowe jedynki, ktéra zastapita
obecnie dwéjke w roli oceny najbardziej negatywnej.

Na przyklad juz dzis wida¢, ze dotychczasowe synonimy dwéjki w rodza-
ju: pata, patka, pateczka, patencja, palgk itp. sa uzywane na okreslenie
Jedynki

Po drugie, charakterystyczna dla omawianej grupy leksykalnej jest
urozmaicona i intensywna derywacja, z udzialem wielu formantéw o funkcji
modyfikacyjnej jak: -yna, -eczka, -aszka, -ysko, -sko, -uchna, np. dwdjczyna,
czworczyna, tréjczyna; dwdjeczka, czworeczka, pigteczka; tréjaszka; troj-
czysko i tréjsko; pigtuchna, a nawet z formantoidem -encja: dwdjencja, tro-
Jjengja, czworencja, pigtencja, oraz osobliwe: trojca.

Po trzecie, za podstawe derywacyjna moga shuzy¢ w gwarze rowniez
nazwy pochodne od skrétéw graficznych w rodzaju: enda, endeta, endest,
endestas, a w koncu adideacyjny: niedostatek; nalezy tu takze: dosta.
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Po czwarte, obserwujemy w omawianej grupie stosunkowo duzy udzial
zapozyczen, czesto w oryginalny sposob przetworzonych, czego rezultatem
sa m.in. hybrydy nazewnicze, por.

— przyklady oparte na liczebnikach niemieckich: cwaj/cwai, cwaja/
qquaét‘:_rraia. cwajwa, cwajza, cwata, cwajka, cfinga, cwanciksten, cwaincis;
ajn, gjja;

— zapozyczenia z rosyjskiego: trojka, cietwiorka, piatiorka, piatnica;

i stosunkowo $wiezej daty — zapozyczenia z angielskiego: fajf. faifa. tan,
six/siks.

Po piate, wystepuje tu spora grupa zwiazkéw frazeologicznych, ktére sa
zwlaszcza okresleniami ocen majacych w swoim skladzie znaki w postaci
pluséw i minuséw. Najwiecej takich wyrazen dotyczy tréjki, chyba najpo-
pularniejszej oceny szkolnej. Sa to m.in.: tréjka z dwoma minusami, co jest
skracane do tréjki z dwoma. Ksztalt graficzny tej oceny wywolal u uczniow
ciag skojarzeniowy zwiazany z koleja, stad nazwy typu: tréjka na szynach,
tréjka na torach, tréja z dworca, a wreszcie: (ocena) kolgjowa, torowa, wqsko-
torowka.

Inny typ skojarzen lezy u podloza nazw typu: trzy z wgsami, trzy w lacz-
kach.

Jest charakterystyczne, Zze nazwy innych ocen w zasadzie nie wywoluja
tych ,kolejowych” skojarzen, ze dotyczy to tylko trgjki; prawdopodobnie dla-
tego, ze ona najczesciej jest opatrywana dwoma minusami.

Oceny z plusem sa okreslane za pomocg takich zwiazkow, jak: trgja
z krzyzem/ z krzyzykiem, cztery wiecej (paralelnie do cztery mniej).

Po szoste, zdarza sie tez okreslanie ocen (i to negatywnych) za pomoca
innych wartosci liczbowych, niz s im przypisane. Dwéjka np., do niedawna
najgorsza ocena, jest nazywana eufemistycznie pigtkq do gory nogami, pionq
w lustrze, piong odwrotnie, pigtkq akrobatkaq.

Ten rodzaj nazywania jest przejawem myslenia magicznego, ktére przy-
pisuje taka wage slowom, ze .co nie jest wypowiedziane, to si¢ nie pojawi”.
Uczen sadzi, ze jesli nie wypowie strasznego slowa dwdja, to dwéi nie do-
stanie.

Najmlodsi uczniowie z klas I-11I szkoly podstawowej maja malg jeszcze
znajomos$¢ gwary uczniowskiej, w zwigzku z tym nazywaja oceny po swo-
jemu. Sa to formy typu: tréjka odjac, czwoérka dodad itp.

ZAKONCZENIE

Zasadniczy zrab nazw z omawianego zakresu jest wspoélny i nauczy-
cielom, i uczniom. Sa to nazwy oficjalne, nazywajace w sposéb wariantywny
stopnie z obowigzujacej skali ocen.

Spora cze$é tych nazw, co tu podkreslamy, ma strukture liczebnikowa
lub odliczebnikowa, a wiec pozostaje w semantycznym zwiazku z liczba.

Znaczna cze$é nieoficjalnych nazw ocen zawdzigcza swoje istnienie
kreatywnosci jezykowej uczniéw. Niektére sposroéd nich okazuja si¢ efemery-
dami, inne sa stosunkowo trwale i wychodza poza $rodowisko uczniéw,
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zasilajac zasoby leksykalne polszczyzny potocznej, zwlaszcza kregu rodzin-
nego.

Wiele z nich znajq i stosuja nawet nauczyciele w kontaktach z innymi
nauczycielami lub uczniami. Inna sprawa, ze zaden nauczyciel nie zna calej
gwary, choc¢by tylko uzywanej w szkole, w ktérej pracuje.

Jest niepisang zasada, ze nauczyciel moze sobie pozwoli¢ na .nieofi-
cjalnos$¢” jezykowa i wprowadzaé na lekcjach formy z gwary uczniowskiej.

Uczen natomiast raczej nie powinien ich uzywa¢ w sytuacji lekcyjne;j.
Jesliby to zrobil, ztamalby konwencje¢ jezykows i grzecznosciowa obowia-
zujaca na lekcjach.

Nie znaczy to jednak, ze uczniom podczas lekcji w ogéle nie wolno po-
shugiwa¢ si¢ nieoficjalnymi nazwami ocen. Niektére z nich moga by¢ w tej
sytuacji uzyte, jak choéby dwdéjeczka, pigteczka, tréjczyna, czwérczyna —
typowe derywaty slowotwoércze o charakterze deminutywnym. Inne nato-
miast formy, w rodzaju: piona, cwaja, trzy z wgsami itp., o silnym nace-
chowaniu ekspresywnym, sg zarezerwowane wylacznie do komunikowania
sie z rowiesnikami.
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SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI
.TEKST — DYSKURS — OBRAZ SWIATA"
(KAZIMIERZ, 7-9 LISTOPADA 1996 R.)

W dniach 7-9 listopada 1996 roku odbylo si¢ w Kazimierzu nad Wisla dwu-
dzieste (jubileuszowe) spotkanie w ramach konwersatorium . Je¢zyk a kultura®, po-
laczone z promocja plerwszego zeszytu Stownika stereotypéw i symboli ludowych.
Tym razem tematem konwersatorium byl .Tekst — Dyskurs — Obraz $wiata”. Na
konferencj¢ zgloszono 52 referaty, wygloszono — 35. Referaty | dyskusje wypelnily
calkowicie dwa { pél dnia obrad.

Tematyka referatéw byla niezwykle réznorodna, co wiazalo si¢ przede wszystkim
ze zréznicowaniem rozumienia podstawowych poje¢: tekstu | dyskursu.

Referaty przedstawione na konferencji mozna uja¢ w kilka grup problemowych.
Czeéé referatéw poswiecono specyfice tekstow folkloru. Przedmiotem innych wysta-
pien byly analizy tekstéw literackich. Wielu referentéw zajelo si¢ badaniem kon-
kretnych typéw tekstéw uzytkowych (np. tekstéw prawnych, naukowych, recenzji
wypracowan uczniowskich itp.). Odrebna grupe stanowily referaty opisujace za-
gadnienia gramatyczne 1 slownikowe w perspektywie tekstu.

Wprowadzajacy referat J. Bartminskiego: Tekst jako przedmiot tekstologii lingwi-
stycznej zawieral propozycje uporzadkowania podstawowych terminéw i definicji.
Najzywsze dyskusje wywolal pomysl odréznienia poje¢ tekst | dyskurs przez usytuo-
wanie tekstu na poziomie jezyka (langue), a dyskursu na poziomie mowy (parole).
Nastepujace po referacie J. Bartminskiego wystapienia byly na ogél oparte na in-
nych zalozeniach wstepnych, tak ze wlasciwe nawigzanie do zaprezentowanego na
wsteple sposobu myslenia o tekscie mieliSmy doplero w ostatnim referacie kon-
ferencji (U. Majer-Baranowska: Tekst jako jednostka jezykowa i jego warianty),
zamykajacym calo$é¢ obrad. Referentka zastosowala teorig Bartminskiego w ba-
daniach tekstéow folkloru.

Nie byt to jedyny referat poswiecony tym typom tekstow. Uwage kilkorga

referentéw przyciagnely zagadnienia zwiazane ze struktura, semantyka i pragmatyka
tekstow folkloru.

K. Pisarkowa powlazala rozwazania o strukturze formul magicznych z ogél-
niejsza refleksja na temat prawdy | prawdziwosci aktéw performatywnych. Tekstom
magicznym pos$wiccone byly rowniez referaty A. Judina i J. Adamowskiego. Obaj
referenci wykorzystali jako material badawczy teksty zaklinania choréb. A. Judin
omowil ich strukture, a J. Adamowski zajal si¢ problemem organizacji przestrzeni
w tych tekstach.

Zagadnienie spojnosci tekstu folkloru poruszyla w swym referacie S. Niebrze-
gowska, ktéra zainteresowaly w szczegélnosci zewnatrztekstowe | wewnatrztekstowe
reguly ograniczania powtarzalnosci danego czlonu w ramach jednego tekstu.
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Strukturze konkretnych typéw tekstu poswiecily swoje referaty M. Brzozowska,
ktéra méwila o polskich tekstach .etymologicznych”, 1 G. Sawicka, ktéra analizowala

teksty graffiti.

Do zagadnienia funkcjonowania tekstéw folkloru w szerszym kontekscie
sytuacyjnym nawiazal w swym referacie K. Wroclawski.

Oprécz wyraznie wyodrebniajacej si¢ grupy referatéow o tekstach folkloru liczne

wystapienia poswi¢cone byly tekstom literackim.
J. Puzynina méwila o wartosciowaniu i subiekcie wartosciowan w tekscie lite-

rackim (na przykladzie aforyzméw Leca | wiersza Szymborskiej Nadmiar). Referentka
pokazala, jak trudno bez znajomosci szerszego kontekstu w postaci innych utworéw
autora oceni¢, kto 1 jak wartosciuje w tekscie. Podobnym zagadnieniem zaj¢li si¢
T. Daskova i A. Judin w odniesieniu do radzieckich tekstow propagandowych i ich
wspolczesnych pastiszow.

Pozycji podmiotu w tekscie literackim poswigcila swoj referat M. Nowotna, ktéra
zainteresowala relacja mi¢dzy intencjonalnoscia tekstu a autonomia utworu lite-
rackiego.

Wielu referentéw przedstawialo szczegélowe zagadnienia zwigzane badz
z okreslonymi typami tekstéow literackich, badz z konkretnymi tekstami. B. Witosz
i D. Ostaszewska zajely si¢ specyfika opisu jako gatunku i jego realizacja w utwo-
rach barokowych i impresjonistycznych. Natomiast J. Kamieniecki potraktowal jako
tekst caly dorobek pisarski Szymona Budnego i przedstawil analiz¢ obrazu swiata
w jego tworczosci. Z kolel T. Szczerbowski za tekst uznal nazwisko postaci z Ulissesa
Joyce'a | pokazal, jak zmienia si¢ kojarzony z tym nazwiskiem stereotyp etniczny
w zaleznosci od przekladu.

Problemem granic tekstu zajeta si¢ J. Kowalewska-Dabrowska, ktora na przy-
kladzie wierszy ks. Jana Twardowskiego pokazala mozliwos¢ traktowania wyodreb-
nionych przez badacza quasi-cyklow jako wickszych, spéjnych calosci.

Metodologiczna propozycj¢ zastosowania ram interpretacyjnych w analizie teks-
tu literackiego przedstawila M. Zawislawska.

Kilkanascie referatow poswi¢conych bylo tekstom uzytkowym. Pragmatyka
wywiadu prasowego zajely si¢ A. Burzynska i A. Libura oraz M. Kita. Specyfika wy-
powiedzi potocznej jako tekstu byla przedmiotem referatu B. Bonieckiej. M. Sarnow-
ski zas analizowal spos6b przedstawiania potocznej sytuacji klétni w literackiej
relacji Worcella.

Referat H. Wisniewskiej i M. Karwatowskiej dotyczyl szablonowosci typowych
wypowiedzi uczniowskich. Z kolei D. Bartosiewicz przedstawil analiz¢ .recenzji” prac
maturalnych. M. Lizisowa zaje¢la si¢ skladnia, semantyka i pragmatyka normy praw-
nej. Strukturze tekstu prawnego poswi¢cony byl takze referat M. Wojtak. Obie
referentki wykorzystaly staropolski material jezykowy.

T. Ampel pokazala w swym referacie srodki jezykowe wykorzystywane w dyskur-
sie naukowym na przykladzie prozy Stanislawa Pigonia.

G. Habrajska na wybranych przykladach kazan ks. Jana Twardowskiego omé-
wila dwa typy relacji dialogowej: dialog ze shuchaczem (czytelnikiem) oraz dialog
w przestrzeni intertekstualne;j.

Ostatni z tej grupy referat P. Nowaka dotyczyl problemu realizacji skladnikéw
dyskursu perswazyjnego w tekstach z lat pieé¢dziesiatych ze szczegélnym uwzgled-
nieniem opozycjl swéj — obcy.

W wielu referatach tekst byt traktowany jako punkt odniesienia dla rozwazan na
temat: zagadnien skladniowych (A. Kalkowska, D. Szumska, R. Rodak), semantyki
lekseméw (K. Waszakowa, M. Lazinskli) oraz prac leksykograficznych (A. Glaz).
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Podczas tegorocznej konferencji w Kazimierzu zaprezentowano réZnorodne pro-

pozycje rozumienia pojecia tekstu. Jako tekst traktowano tekstem (abstrakcyjna
jednostke jezyka), konkretny tekst folkloru (zagadke, plesn, tekst magiczny), tekst
literacki lub tekst uzytkowy, cykl tekstéw, caly dorobek pisarza, a nawet korpus

tekstéow jako zrédlo informacji leksykograficzne;j.

Konferencja nie przyniosla wprawdzie wyraznych rozstrzygnig¢ teoretycznych

z zakresu teorii tekstu, ale pozwolila spojrze¢ na lingwistyke tekstu z bardzo sze-
rokiej perspektywy.

B

o
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Oto spis referatéw w ukladzie tematycznym

1. Teoria tekstu i jej zastosowanie w odniesieniu do tekstéw folkloru:

. J. Bartminski (Lublin): Tekst jako przedmiot tekstologii lingwistycznej
. U. Majer-Baranowska (Lublin): Tekst jako jednostka jezykowa i jego warianty

I1. Teksty folkloru:

. K. Pisarkowa (Krakéw): O formule magicznej
. A. Judin (Odessa): Struktura, semantyka i pragmatyka wschodniostowiariskiego

tekstu magicznego

. J. Adamowski (Lublin): Formy uobecniania i organizacji przestrzeni w tekscie

K. Wroclawski (Warszawa): Problemy tekstologiczne wierzeri i podart wierze-
niowych w ,Ludzie” O. Kolberga (na podstawie t. 42 DWOK, Mazowsze, cz. VII)

. M. Brzozowska (Lublin): Polskie teksty .etymologiczne”
. S. Niebrzegowska (Lublin): Petla semantyczna w paradygmacie spéjnosciowym

tekstu

. G. Sawicka (Szczecin): Graffiti jako tekst folkloru

I11. Teksty literackie:
A) Problem podmiotu w tekscie

. J. Puzynina (Warszawa): Wartosciowanie w tekscie (Kto i jak wartosciuje?)
. M. Nowotna (Pary2): Intengjonalnos¢ tekstu a autonomia utworu literackiego

B) Badania tekstu literackiego — propozycje metodologiczne

. M. Zawislawska (Warszawa): Rama interpretacyjna jako narzedzie badania

tekstu

. J. Kowalewska-Dabrowska (Gdansk): Megatekst quasi-cyklu (na przykladzie

pieciu wierszy J. Twardowskiego)

. T. Daskova, A. Judin (Odessa): Pragmatyczny aspekt literackich tekstéw pro-

pagandowych
C) Analizy wybranych tekstow

. J. Kamieniecki (Wroclaw): Obraz $wiata w twérczosci Szymona Budnego
. T. Szczerbowski (Krakow): Stereotyp etniczny w ,Ulissesie” a przektad

. B. Witosz (Katowice): Pragmatyczny wymiar opisu
. D. Ostaszewska, B. Witosz (Katowice): Literackie konwencje opisu postaci

IV. Inne typy tekstow:
A) Kazania

. G. Habrajska (L6d2): Relagje dialogowe w kazaniach dla dzieci ksigdza Jana

Twardowskiego
B) Wywiad

. A. Burzynska, A. Libura (Wroclaw): Reguly kooperagji i implikatury w tekstach

wywiadéw prasowych
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. M. Kita (Katowice): Repetytywnos$¢ w wywiadzie prasowym

C) Wypowiedzi potoczne

. B. Boniecka (Lublin): Kryteria tekstowosci wypowiedzi potocznej
. M. Sarowski (Wroclaw): Teksty o kiétni. Konfliktowe sytuacje komunikacyjne

w opisie i relacji
D) Tekst w szkole

. H. Wisniewska, M. Karwatowska (Lublin): O typowosci pewnych tekstéw ucz-

niowskich

. D. Bartosiewicz (Warszawa): Recenzja jako dzialanie na tekscie (na podstawie

recenzfi prac maturalnych)
E) Dyskurs perswazyjny

. P. Nowak (Lublin): Opozycja SWOJ-OBCY w dyskursie perswazyjnym

F) Tekst naukowy

. T. Ampel (Rzeszéw): Dyskursywnos$é prozy naukowej Stanistawa Pigonia

G) Teksty prawne

. M. Lizisowa (Krakéw): Norma prawna jako wypowiedZ ograniczona w tekscie

prawnym na przykladzie staropolskiego materiahu jezykowego

. M. Wojtak (Lublin): Teksty w tekscie — o pewnym typie relagji kontekstualnych

V. Tekst — gramatyka — slownik

. A. Kalkowska (Krakéw): Funkgja tekstotwdércza zdari z czlonami dyslokowanymi
. D. Szumska (Krakéw): Atrybucja a predykacja

. R. Rodak (Krakéw): Konstrukgje izolowane w przekazie informacyjnym

. K. Waszakowa (Warszawa): Neologizmy tekstowe w Swietle ram interpretacyyj-

nych

. M. Lazinski (Warszawa): Tekst jako obiekt konkretny — dwa profile tekstu

w referowanych aktach mowy

. A. Glaz (Lublin): Tekst jako Zrédio informacji leksykograficznej

Magdalena Bondkowska
Magdalena Zawistawska



CcC O PIS ZA o JEZYKUD?

OBCE NAZWISKA W POLSKIEJ PRAKTYCE JEZYKOWEJ

Co jaki$ czas wyplywa w prasie zagadnienie wymowy, zapisu i odmiany
nazwisk obcych. Tym razem asumpt do zajecia si¢ tym tematem daly dwa

nazwiska pojawiajace si¢ w czasopismach w réznej postaci slowotwérczej:
Lukaszenka // Lukaszenko i z dwojako zapisywana wyglosowa spolgloska
palatalna: Lebied’ // Lebiedz. Zacznijmy od pierwszego.

JAch, jak my lubimy sie¢ snobowa¢! Jak nie ma okazji udawa¢ Amery-
kanéw, to bawimy sie chociaz w Bialorusinéw. Zdecydowana wi¢kszos¢ pol-
skiej prasy pisze nazwisko .wielkiego” czlowieka ostatnich tygodni, jak oj-
czysta tradycja nakazuje: Aleksander Lukaszenko. Polska Agencja Prasowa
jednak lansuje forme Aleksandr Lukaszenka. Niektore gazety biora to za
dobra monete, moze nie maja czasu przeredagowywac depesz PAP-u. Zreszia
sprawa nie jest zupelnie jednoznaczna.

W jezykach rosyjskim i bialoruskim (obecnie przezywa swoje odrodzenie,
jeszcze kilka lat temu byl na Bialorusi prawie zupelnie zapomniany) wyste-
puje zjawisko zwane akaniem. Polega to na tym, ze samogloske o, zapisy-
wang jako o — wymawia si¢ w miejscach nieakcentowanych jako a. Przy-
klady: Rossija — Rasija, Moskwa — Maskwa. W zasadach ortografii polskiej
obowigzuje zwyczaj zaréwno transkrypcji (wyrazania glosek na pismie), jak
i transliteracji (przenoszenia liter z jednego alfabetu na drugi) tak rosyj-
skiego, jak i bialoruskiego o przez o. Bez wzgledu na to, czy jest ,akane”, czy
nie.

I sprawa najwazniejsza dla polskiego pisania i wymawiania nazwisk
bialoruskich: wielowiekowa wspélna tradycja. Przeciez wielcy Polacy, jak
Tadeusz Kosciuszko czy Stanistaw Moniuszko, nosili nazwiska bialoruskie.
Niektérzy Bialorusini twierdza dzisiaj, Ze wymienione tu osoby to ich rodacy.
Kwestie narodowosciowe w XVIII i XIX wieku byly jednak na terenach Wiel-
kiej Rzeczypospolitej Trojga (a moze i wigcej) Narodéw bardzo skompliko-
wane i pozostawmy je na boku. Dos¢, ze nazwiska typu Kosciuszko, Cze-
szejko zadomowily si¢ w polszczyZnie wlasnie w takiej formie. Mimo Ze
w jezyku biatoruskim czy rosyjskim wymawialo si¢ Kasciuszka (bo akcent
pada na u), Czeszejka. Takze nazwiska oséb, uwazanych za rdzennych
Bialorusinéw czy Rosjan, po polsku pisaliSmy dotad z koncoéwka -0 —
Greczko. Tak wiec Polska Agencja Prasowa popelnia grzech podwéjny, prze-
ciwko kilkuwiekowej polskiej tradycji i przeciwko wspélczesnym zasadom
ojczystej pisowni.
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Jest jednak jeszcze jeden niezmiernie wazny czynnik mianowicie poli-
tyka. Otéz my teraz (PAP tez) nadal tradycyjnie piszemy nazwiska rosyjskie
Gromyko, Jermolenko z o na koricu, ale Lukaszenka z a, bo to Bialorusin.
Bylby w tym moze i ciei shusznosci, gdyby nie drobiazg: Aleksander Luka-
szenko, dazacy do zjednoczenia Bialorusi z Rosja, marzacy o tronie prezy-
denta Wielkiej Rosji, przeciwny wprowadzaniu jezyka bialoruskiego we wlas-
nym (?) kraju, a sprzyjajacy kultywowaniu tradycji j¢zyka rosyjskiego — sam
nie uwaza sie za Bialorusina, raczej za Rosjanina. A to nalezy uszanowac.
Pisze to bez ironii — stwierdza Z. Bosacki — poniewaZ gléwna zasada jezyka
powlalda. ze kazdego nalezy tak nazywa¢ w mowie i piSmie, jak sam tego
chee™.

.Zdecydowali$my si¢ nazywac prezydenta Bialorusi Eukaszenko, a nie
jak dotychczas Eukaszenka, chociaz, jak wyjasnil nam radca prasowy
Ambasady Bialorusi w Warszawie, obie formy sa poprawne. W jego kraju, na
zasadzie réwnorzednosci, wystepuja bowiem dwa jezyki — bialoruski i rosyj-
ski. Eukaszenka to bialoruska transkrypcja nazwiska. WidzieliSmy jednak
reprodukcje dokumentéw z podpisem prezydenta Bialorusi wlasnie z kon-
coéwka rosyjska. Zapewne taka pisownia jest mu blizsza, wi¢c i my na nia
przystajemy™.

.Na gruncie polskim nazwisko Lukaszenko wyrazZnie sytuuje si¢ w gru-
pie utrwalonych historycznie nazwisk zakoriczonych na -ko, jak Moniuszko,
Kosciuszko, Matejko, Kotodko. Dlatego tez opowiadam si¢ — pisze E. Kolo-
dziejek — za ta forma graficzna nazwiska. W wymowie forma Eukaszenka,
bedaca efektem akania, nie jest bledna, jednak wydaje mi si¢ pretensjo-
nalna. Poprawna bowiem wymowa obcych nazwisk w polszczyznie nie jest
wymowa oryginalng, lecz umiarkowanie spolszczona, bezpretensjonalna,
a wiec taka, ktéra opiera si¢ na oryginalnym brzmieniu, ale zarazem przy-
stosowuje je do systemu fonologicznego polszczyzny™.

Skad sie jednak wziely polskie nazwiska zakoriczone na -o (gléwnie -ko)
i dlaczego maja obecnie odmian¢ wlasciwa rzeczownikom zenskim?

Przez dilugie lata proces fleksyjnej feminizacji nazwisk typu Matejko,
Kosciuszko, Tarlo, Fredro ,ttumaczono wplywem je¢zyka bialoruskiego, a scis-
lej — fonetycznego zjawiska zwanego akaniem, a polegajacego na wyma-
wianiu nieakcentowanego o jak a (to dlatego wielu Polakéw z Wileniszczyzny
méwi np. wiadra, dziecka — zamiast wiadro, dziecko). Skoro formy Matejko,
Kosciuszko, Tarto, Fredro itp. pod wplywem akania przyjely postacie brzmie-
niowe Matejka, Kosciuszka, Tarta, Fredra — identyczne wyglosowo z nazwi-
skami Widera, Pasieka, Predota to i zaczeto je identycznie odmienia¢: Ma-
tejki, Fredry, Kosciuszki, Tarly itp.

Przeciwko tej interpretacji wystapilt M. Kucata. Przypomnial, Ze filo-
logiczne dane nie potwierdzaja szerzenia si¢ zenskiej odmiany omawianych
nazwisk z kreséw poélnocno-wschodnich, najstarsze bowiem przyklady ta-

! Z. Bosacki, Kasciuszka, ,Gazeta Poznanska”, nr 285, 6 XII 1996.

? w, Pisownia i polityka, ,Trybuna Slaska”, nr 293, 16 XII 1996.

3 E. Kolodziejek, Nazwiska stowiariskie, .Kurier Szczecinski”, nr 12, 17-19 1
1997.
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kiego deklinowania pochodza z Malopolski. Krakowski j¢zykoznawca twier-
dzi, ze decydujace znaczenie w ustaleniu si¢ odmiany zeriskiej nazwisk na
-0 mialy te same czynniki, ktére zadecydowaly wczesniej o odmianie meskiej
takich nazw osobowych. Oto najpierw — od $redniowiecza — pojawiajg si¢
w réznych tekstach laciniskich postacie typu Dobko, Gniewko, Grzymko,
Baranko, Dgbko, Drozdko, podczas gdy w tekstach polskich przewazaja two-
ry z przyrostkiem -ekc Dobek, Gniewek, Grzymek, Baranek, Dgbek, Drozdek.
Mozna z tego wnosi¢, ze nazwy na -ko byly w ogromnej wiekszosci papiero-
wymi, zlatynizowanymi odpowiednikami Zywych nazw na -ek. Mianownikowe
-ek zamieniano w lacinskich dokumentach na -ko, ale w polszczyZnie ogélnej
przypadki zalezne pozostawaly bez zmiany: Dobek // Dobko, ale tylko Dob-
ka, Dobkowi, Dobkiem.

Od XVI wieku zaczeto zmienia¢ wyglosy i innych nazwisk — gléwnie
tych, ktére konczyly si¢ samogloska -a. Bo wyglosowe -0 bylo atrakcyjne,
cieszylo si¢ spolecznym prestizem (wplyw ruskich i litewskich nazwisk na -o,
dos¢ powszechnych w tamtejszych rodach herbowych). Nie tylko zatem Gnie-
wek zamienial si¢ w Gniewko, a Dobek w Dobko, ale i Brytka w Brytko,
Pomykata w Pomykato, Kokoszka w Kokoszko, Zawartka w Zawartko itp.
Byla to zamiana nazwisk uwazanych za bardziej pospolite (na -a) na na-
zwiska mniej pospolite (na -0). Zmieniano jednak tez tylko mianownik (por.
Dobek // Dobko), a nie naruszano odmiany. Jesli kto$ nosil nazwisko
Kokoszka, to nawet jesli mu si¢ ono zmienilo na Kokoszko — pierwotna od-
miana pozostala: Kokoszki, Kokoszce, o Kokoszce. W ten sposéb — twierdzit
M. Kucala — utrwalil si¢ zwyczaj zeniskiego deklinowania nazwisk na -0 —
i tych wtérnych, utworzonych od postaci z wyglosowym -a, i tych, ktére sg
tworami prymarnymi, ale ulegly fleksyjnej analogii™.

Tyle historii. A jak jest obecnie z odmiang nazwisk zakoriczonych na -0?
Okazuje sie, ze wielu Polakéw wolaloby ich w ogéle nie odmieniac, co jest
niewatpliwie sprzeczne z zasadami naszej fleksji i sprzyja rozstrzasaniu tego
zagadnienia w rozmaitych kacikach poprawnosciowych. Jak si¢ mozna spo-
dziewac, z malym wplywem na praktyke jezykowa.

«J. Miodek: Najwiecej klopotéw poprawnosciowych przysparzaja wspol-
czesnym Polakom nazwiska typu Lato, Pietraszko, Bojko, Bozyczko, Widera,
Kozera, Czogata, Regula, Dyrda, Janota, a wi¢c koriczace si¢ na -o, -a. Nie-
dawno jeden z bardziej znanych dziennikarzy napisal w Polityce™: .Andrzeja
Mleczko (Mleczke?) staé juz chyba na drugie palto”. Autor umiescil w na-
wiasie poprawng forme, ale zaopatrzyigla w niedowierzajacy pytajnik. Znak
ten moéglby shuzy¢ za caly komentarz!

.Gdy Grzegorz Kolodko zostal nie tylko ministrem, lecz takze wicepre-
mierem, od razu zaczely si¢ perypetie z nazwiskiem. Przewaza, oczywiscie,
model nieodmienny: o$wiadczenie ministra Kolodko, zarzuty przedstawione
wicepremierowi Kolodko, spotkanie z ministrem Kolodko itd. Za ta nieod-
mienng forma opowiadaja si¢ metodycznie politycy, poslowie, przede wszy-
stkim jednak szanowni koledzy dziennikarze. Jeszcze dopelniacz przechodzi

* J. Miodek, Sidlo, Sidly — sidlo, sidla, .Slowo Polskie”, nr 262, 9-11 XI 1991.
5 DW, Klopoty z jezykiem, .Dziennik Polski”, nr 221, 22 IX 1989.
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im czasem przez gardlo (Kolodki. Inne przypadki — nie. Dziwna rzecz
(zwracalem na to uwage poprzednio, — stwierdza Ibis — piszac o grozbie
nieodmiennosci): nazwisko Tadeusza Kosciuszki takich probleméw nie stwa-
rza. Nikt nie zawaha si¢ przez chwile, ba, nawet za skarby si¢ nie zgodzi, by
méwié o przysiedze Tadeusza Kosciuszko na rynku w Krakowie, nikt nie
powie, ze Rosjanie wzi¢li do niewoli Tadeusza Kosciuszko pod Ractawicami,
tylko bedzie czcit pamieé Tadeusza Kosciuszki i z rozrzewnieniem wspominal
Naczelnika Kosciuszke itd. Nie wynika z tego, ze wicepremier Kolodko musi
sie oddaé¢ do niewoli, zeby jego nazwisko zaczg¢to odmienia¢. Warto jednak
przypomnie¢, ze z inspiracji Kosciuszki jakobin Jézef Pawlikowski napisal
gloséna broszure pt. Czy Polacy mogq sie wybi¢ na niepodlegtos¢. Marzy mi
sie, by z inspiracji Kolodki Polacy mogli si¢ wybi¢ na podleglos¢ wobec
gramatyki, ktéra kaze odmienia¢ nazwiska korczace si¢ na -0™.

.Tak wiec polskie nazwiska mezczyzn zakoriczone na -0 odmieniaja si¢
jak rzeczowniki zenskie. Dotyczy to takze innych jezykéw slowiarniskich:
Szewczenko — Szewczenki, Gromyko — Gromyki™.

Przez przypadki odmieniajq si¢ takze nieslowianskie nazwiska obce
zakonczone na -o: lubie obrazy Picassa, dyskutowaliémy o Pablu Picassie.
Tylko niektére nazwiska koriczace si¢ na o pozostaja nieodmienne, szcze-
golnie ze zazwyczaj poprzedzone sa odmieniajacym si¢ imieniem badz tytu-
lem: generat Franco — generata Franco, Fidel Castro — z Fidelem Castro,
Marlon Brando — o Marlonie Brando. Poza tymi nielicznymi wyjatkami na-
zwiska na -o zawsze odmieniamy™®.

.Z nazwiskami zakoriczonymi na -a nie daja sobie rady autorzy tele-
wizyjnej .,Familiady”. Wystepowali w niej bowiem paristwo Glowala i pari-
stwo Pastuszka. Tymczasem oba nazwiska w mianowniku liczby mnogiej
przybieraja koricowke -owie, oba zatem powinny mie¢ forme¢: paristwo
Glowalowie i paristwo Pastuszkowie. Jesli pan nazywa si¢ Pastuszka, to
rozmawiam z panem Pastuszkq, a nie z panem Pastuszka — jak mowil
prowadzacy program Karol Strasburger. Nieodmienianie nazwisk jest raza-
cym naruszeniem normy jezykowej™.

Sprawa generala Lebiedia (Lebiedzia) zajmiemy si¢ w nast¢pnym nume-
rze.

R.S.

% Ibis, Kotodko do odmiany!, .Gazeta na Pomorzu”, nr 295, 20 XII 1994.

7 J. Dyk, Kosciuszko jak gruszka, Jagiello jak skata, .Echo Krakowa”, nr 48,
8 111 1995.

® E. Kolodziejek, Wieczne kilopoty z nazwiskami, JKurier Szczecinski”, nr 170,
1-3 IX 1995.

° E. Kolodziejek, Paristwo Pastuszkowie, [Kurier Szczecinski”, nr 65, 31 III-
-2 IV 1995.




OBJASNIENIA WYRAZOW I ZWROTOW

JESZCZE O KONTAMINACJACH FRAZEOLOGICZNYCH

W poprzednim numerze ,Poradnika” zastanawialiémy si¢ nad ogélna
przyczyna kontaminacji zwiazkéw wyrazowych, a mianowicie nad ich syno-
nimicznoscia, ktéra sprawia, ze elementy dwéch réznych konstrukcji prze-
staja by¢ traktowane jako skladniki odrebnych calosci i zaczynaja funkcjo-
nowa¢ wymiennie w obu bliskoznacznych jednostkach. Warto jednak przyj-
rze¢ sie¢ uwazniej przykladom zwiazkéw, ktére czesciej niz inne podlegaja
kontaminacji, i sprébowa¢ okresli¢ bardziej szczegélowe przyczyny tego pro-
cesu. Wydaje si¢ bowiem, ze dla wyjasnienia niektérych zjawisk samo od-
wolanie sie do synonimicznoéci nie wystarcza. Sa przeciez takie zwiazki
frazeologiczne pozostajace w relacji synonimii, w ktérych kontaminacja nie
zachodzi. Nie znaczy to oczywiscie, ze sporadycznie nie moze si¢ to zdarzy¢,
ale brak liczniejszych po$wiadczen dowodzi, Ze mamy do czynienia z indy-
widualnymi odstepstwami od normy, ktére nie nabieraja charakteru po-
wszechnego.

Nie znajdujemy na przyklad potwierdzenia kontaminacji zwiazkéw nie
puszczaé pary z ust i trzymaé jezyk za zebami, bedacych bez watpienia
synonimami, poniewaz kazdy z nich moze by¢ uzyty w znaczeniu ‘'milczeé,
nie rozglasza¢ czego$ (jakiej$ tajemnicy)’. Wydaje si¢ nawet, ze taka konta-
minacja nie jest mozliwa. Istnieje wigc jaka$ przyczyna dodatkowa, opréocz
synonimii, decydujaca o podatnosci lub niepodatnosci jednostek frazeo-
logicznych na kontaminacje.

Drugim zjawiskiem, nad ktérym nalezaloby si¢ réwniez zastanowic, jest
swoisty brak wzajemnosci miedzy dwoma zwiazkami wymieniajacymi swoje
sktadniki. Okazuje sie, Ze w procesie kontaminacji jeden zwiazek jest .daw-
ca”, drugi zas ,biorca” i do wymiany tych rél nie dochodzi. Tak wi¢c w wy-
padku jednostek stoczy¢ walke i rozegra¢ mecz pierwsza .oddaje” swoj
sktadnik drugiej, ktéra go przyjmuje, pozbywajac si¢ jednoczesnie wlasnego
skladnika, w wyniku czego powslaje zwiazek stoczy¢ mecz. Sytuacja od-
wrotna — rozegra¢ walke (zamiast rozegra¢ mecz) raczej si¢ nie zdarza:
w kazdym razie brak poswiadczen takiego zwiazku. Mozna zatem powiedzie¢
— ujmujac rzecz metaforycznie — ze kontaminacja jest zderzeniem zwiazku
_silniejszego” ze .slabszym”. Rozpatrzenia wymagaja wi¢c te cechy polaczen
frazeologicznych, ktére okreslaja ich rol¢ w procesie kontaminacji.

Z analizy przykladéw wynika, ze tych cech, stanowiacych dodatkows
przyczyne kontaminacji, jest wiele. Wymienmy najwazniejsze, ujawniajace
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sie najczesciej. Moze to by¢ wicksza wyrazisto$¢ formalna i/lub znaczeniowa
jednego z synonimicznych frazeologizméw. Zalezy ona od réznych czynni-
kéw, ale na og6l wigze sie z przynaleznoscia elementéw skladowych lub ca-
loéci zwiazku do warstwy leksykalnej o charakterze konkretnym. Jesli obie
konstrukcje synonimiczne s jednakowo wyraziste, do ich kontaminacji
raczej nie dochodzi. Potwierdzeniem tego moga by¢ wspomniane juz zwroty
nie pusci¢ pary z ust i trzyma¢ jezyk za zebami, z ktérych kazdy zawiera
bardzo plastyczna metafore. Jesli natomiast w relacj¢ synonimiczna wchodzi
zwiazek o wyrazistej strukturze, zawierajacy skladniki o znaczeniach szcze-
golowych lub odwolujacy sie do powszechnie znanych realiow, ze zwiazkiem,
ktérego skladniki naleza do slownictwa o charakterze ogélnym, abstrak-
cyjnym, latwo dochodzi do kontaminacji. O jej formie decyduje zwykle ow
czlon ,silniejszy” pary synonimicznej. Jako przyklad moga tu postuzy¢ zwro-
ty przywigzywaé znaczenie (wynik kontaminacji zwiazkéw przywiqzywac
wage i przypisywaé, nadawac znaczenie) czy odgrywac znaczenie (skrzyzo-
wanie zwrotéw odgrywac role i mie¢ znaczenie). W obu wypadkach ,biorca”
staje si¢ zwigzek mniej wyrazisty.

Przyczyna dodatkowa kontaminacji przybierajacej okreslona form¢ moze
by¢ rowniez wigksza frekwencja jednego z synonimicznych zwiazkéow wyrazo-
wych. Z taka réznica miedzy czlonami pary bliskoznacznikéw mamy nie-
watpliwie do czynienia w wypadku zwrotéw wywrze¢ wplyw i odcisnac/wy-
cisnqgé pietno, ktérych kontaminacjg jest poswiadczony w tekstach zwiazek
wywrze¢ pietno. Przenosnia zawarta w zwrocie odcisngé, wycisng¢ pigtno
jest dla wspélczesnego uzytkownika jezyka nieczytelna, co sprawia, ze zo-
staje on zaliczony do grupy .stabszych”.

Przyczyn szczegolowych, sprzyjajacych okreslonej formie kontaminacji,
jest znacznie wiecej. Ujawniaja si¢ one w trakcie analizy indywidualnych
odstepstw od normy frazeologicznej. Wydaje si¢ jednak, Ze stopien wyrazi-
stosci formalnej i znaczeniowej zwigzkow oraz ich frekwencji sg tymi czyn-
nikami, ktére najsilniej wplywaja na upowszechnianie si¢ i utrwalanie
w obiegu spolecznym poszczegélnych rezultatéow kontaminacji. Trzeba jed-
nak pamietaé, ze pozostaja one, podobnie jak przyklady, ktére wymienia-
lismy wyzej, poza skodyfikowang forma polszczyzny.

H.S.



INFORMACJE DLA AUTOROW
.,,PORADNIKA JEZYKOWEGO"

Ze wzgledu na koniecznoéé ujednolicenia graficznej strony tekstow
drukowanych w ,Poradniku Jezykowym" oraz w celu usprawnienia prac
redakcyjnych podajemy nizej zasady, ktérych bedziemy przestrzegac
w naszym piémie. Uprzejmie prosimy wszystkich Autoré6w o stosowanie
ich w maszynopisach.

Objetosé¢ artykutu nie powinna przekracza¢ 14 stron znormalizo-
wanego maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie, okolo 60
miejsc znakowych w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm),
objetos¢ recenzji zas — stron 8.

Przypisy nalezy podawa¢ po artykule, na osobnych stronach
maszynopisu.

Tablice 1 wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informacja,
do ktérego miejsca w tekscie si¢ odnosza, réwniez powinny by¢
dolaczone na koncu artykutlu na oddzielnych kartkach.

W cudzyslowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty — jezeli nie
s3 wyodrebnione w inny sposéb (np. inna wielkoscig pisma).

Kursywa (w maszynopisie podkreslenie linig falista) wyodrebniamy
wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania, ponadto tytuly ksiazek
i czesci prac, tzn. rozdzialéw i artykuléw, oraz zwroty obcoj¢zyczne
wplecione w tekst polski.

Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony —
w maszynopisie podkreslenie linia przerywana).

Znaczenie wyrazé6w omawianych podajemy w lapkach "’
Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego oléwka.

Prace nalezy dostarczy¢ w dwéch egzemplarzach maszynopisu:
autoréw przysylajacych po raz pierwszy swoje prace prosimy
o dokladne podawanie imion, nazwisk, tytuléw zawodowych lub
naukowych, nazw miejscowosci, adreséw prywatnych i ewentualnie
numeréw kont PKO i telefonéw.




Cena zt 1,50
15 000,—

WARUNKI PRENUMERATY CZASOPISMA

PORADNIK JEZYEKOWY

Wplaty na prenumerate przyjmowane si na okresy kwartalne’. Cena prenumeraty
krajowej na I kwartal 1997 r. wynosi 4 zI 50 gr (3 x 1,50). Cena prenumeraty ze zleceniem
dostawy za granice jest o 100% wyisza od krajowej | moze by¢ uregulowana w zlotéwkach,
jezeli prenumeratg zleca osoba mieszkajaca w Polsce lub w dewizach, jezeli prenumerate zleca
osoba zamieszkala za granica.

Wplaty na prenumerate przyjmujs:
— na teren kraju
— jednostki kolportazowe .Ruch™ S.A., wlasciwe dla miejsca zamieszkania lub siedziby

prenumeratora. Dostawa egzemplarzy nast¢puje w uzgodniony sposob,
— .Ruch” S.A. Oddzial Krajowej Dystrybucji Prasy, 00-958 Warszawa, ul. Towarowa 28,
konto: PBK S.A. XIIl Oddzial Warszawa 11101053-16551-2700-1-67, zapewniajac do-

stawe pod wskazany adres w uzgodniony sposéb, w ramach oplaconej prenumeraty;

— na zagranicg

— _Ruch” S.A. Oddzial Krajowej Dystrybucji Prasy, 00-958 Warszawa, ul. Towarowa 28,
konto: PBK S.A. XIII Oddzial Warszawa 11101053-16551-2700-1-67. Dostawa odbywa
sie poczia zwykla, w ramach oplaconej prenumeraty, z wyjatkiem zlecenia dostawy poczta
lotnicza, ktérej koszt w calosci pokrywa zleceniodawca.

mﬂnymmnhmmtyuhtjlw
do 5 XII — na I kwartal i I pélrocze roku nast¢pnego,
do 5111 — na Il kwartal,
do 5 V1 — na III kwartal i II pélrocze,
do 5 IX — na IV kwartal.

Biezace i wczeiniejsze numery mozna naby¢, a takze zaméwic¢ (przesylka za zalicze-
niem pocztowym) we Wzorcowni Oérodka Rozpowszechniania Wydawnictw Naukowych PAN,
Palac Kultury i Nauki, 00-901 Warszawa.

Subscription orders for all magazines published in Poland available through the local
press distributors or directly through the

Foreign Trade Enterprise
ARS POLONA
00-068 Warszawa, Krakowskie Przedmiescie 7, Poland
Our bankers:
BANK HANDLOWY S.A. Oddzial Warszawa 20; 1061-710-15107-787

* W trzecim kwartale tylko jeden numer
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