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Magda Witucka
JAK OPISUJE SIE ZAPACHY W REKLAMIE PERFUM?

Perfumy sq tchnieniem niebios
(Victor Hugo)

W jezyku polskim, podobnie jak w innych jezykach europejskich, brak
slownictwa prymarnego dla okreslenia zapachow. Moéwi sie nawet, ze
.w zadnym jezyku nie ma wyrazow, ktore bylyby od poczatkéw powstania
adekwatne do wrazen zapachowych™'. Jak zatem radz sobie twércy reklam
perfum, ktérych zadaniem jest przekonaé potencjalnego klienta do zakupu
towaru, ktérym jest sam zapach? W jaki sposéb okreslaja won perfum, aby
ich reklama okazala sie skuteczna? Zwlaszcza dzisiaj, kiedy kazdego roku
w polskich perfumeriach pojawia si¢ ponad sto nowych zapachéw, problem
ich okreslania staje si¢ interesujacy.

Reklama perfum moze oczywiscie przybierac rézna forme: obrazu (foto-
grafia, film), tekstu informacyjnego, sloganu czy komunikatu reklamowego
zredukowanego do jednego slowa, ktérym najczgsciej jest nazwa produktu.
Jezykowe chwyty perswazyjne koncentruja si¢ gléwnie w sloganach, ale swa
skutecznosé¢ zawdzieczaja one bardziej trafnemu doborowi $rodkow jezyko-
wych niz tresciom, ktére prezentuja’. Ze wzgledu na temat mojej pracy inte-
resowaly mnie gléwnie teksty reklamowe o charakterze opisowo-informacyj-
nym, stylizowane na teksty naukowe. Omawiany material jezykowy pochodzi
z reklam zamieszczonych w popularnych tzw. miesiecznikach ,kobiecych™
.Cosmopolitan™, .Elle", ,Twéj Styl", .Uroda”, .Pani”, Zwierciadlo”, .Woman”,
a takze magazynach dla meZczyzn: .Gentleman”, .Mezczyzna Elle",
.Businessman Magazine”. .

Perfumy to kompozycje zapachowe, ktore powslaja przez odpowiednie
polaczenie réznych skladnikéw: roslinnych, zwierzecych, syntetycznych.

' Cyt. za 1. Judycka, Synestezja w rozweju znaczeniowym wyrazéw, Prace Filo-
logiczne” XVIIl, Warszawa 1963, s. 72.

2 Zob. J. Bralczyk, Jezyk na sprzedaz, Warszawa (bez roku wydania), s. 169-
-177.
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Od wiedzy, pamigci, odwagi i cierpliwosci perfumiarza zalezy, jakie dzieto
stworzy. Recepty perfumiarskie sa chronione tajemnica i przechowywane
w firmowych skarbcach. I chociaz w reklamie wori perfum bardzo czesto
okresla si¢ przez nazwanie zrédla aromatu, a wiec skladnikéw kompozycji
zapachowej, tajemnica recepty zostaje zachowana, tkwi ona bowiem w ich
wlasciwych proporcjach.

Rzeczowniki oznaczajace konkretne zrédlo zapachu tworza z wyrazami
pierwotnymi grupy skladniowe: zapach/wori + rzeczownik w dopelniaczu,
pachniec¢ + rzeczownik w narzedniku®. Na przyklad: wori heliotropu, irysa,
brzoskwini, wetiweru, wanilii i pizma; pachnie peoniq i_fiotkiem — ,Bolero”,
zapach frezji, magnolii, jasminu i rézy — .Chanson d'Air” (,Woman" 1997,
12); nuta [zapachowa] karmelu i wanilii — ,Chipie” (,Elle” 1997, 3); aromat
kardamonu, kolendry, geranium — meski ,Fendi” (.Cosmopolitan™ 1997, 7).
Przydawki dopetniaczowe dopuszczaja dodatkowe okreslenia przymiotni-
kowe: zapach — egzotycznych przypraw, gérskich ziét, klasycznej rézy,
krystalicznej wody, stodkich i soczystych owocéw, $wiezego jabtka, $wiezych
kwiatow, zmystowego hiacyntu. Przymiotniki sa czesto integralng czescia
nazwy Zrédla, np. aromat: bialej gardenii, czerwonego cedru, lesnej boréwki,
gatki muszkatotowej, niebieskiego maku himalajskiego, drzewa rézanego,
drzewa sandatowego. Aby ozywi¢ jezyk tekstéw reklamowych, ich autorzy
niekiedy rezygnuja ze wspomnianego schematu syntaktycznego i Zrédlo
zapachu personifikuja, np.: pomagajq im [kobietom] w tym [uwodzeniu]
afgariskie ziota, kwiat winorosli, orientalnej mirry i czerwonego cedru —
~lentations” (Elle” 1997, 2).

Rzeczowniki nazywajace Zrédlo aromatu czgsto przeksztalca sie w przy-
miotniki. Méwi si¢ wigec o zapachach: ambrowym, cytrusowym, drzewno-
-lawendowym, korzennym, kwiatowym, owocowym, pizmowym, réZano-
-sandatowo-orzechowym, rézanym, tabakowym, woskowym, waniliowym,
ziotowym.

Akcentujac doskonalosé lub wyjatkowos¢ zapachu (co wydaje sie o tyle
bezpieczne, ze kazdy aromat jest na swéj sposéb wyjatkowy), motywuje sie
wybér reklamowanych perfum. Shuza temu przymiotniki typu: doskonaly,
Jantastyczny, wspaniaty; niepowtarzalny, rzadki, unikalny (zamiast unikato-
wy), wyjgtkowy. Bez tych sléw reklama po prostu nie moze sie obejs¢. Aby
zwickszy¢ sil¢ perswazji komunikatu reklamowego, uzywa si¢ przymiot-
nikéw w stopniu najwyzszym, ktére jednak s nieco emocjonalnie nacecho-
wanymi odpowiednikami przymiotnikéw w stopniu réwnym®*. Na przyklad:
najbardziej doskonaty, najmodniejszy, najnowoczesniejszy, najstynniejszy.

Polszczyzna nie wykszlalcila prymarnych wykladnikéw jakosci i inten-
sywnosci wrazen wechowych. Okresleniu woni perfum stuza wiec prymarne
wykladniki pozostalych doznar zmyslowych®. W ten sposéb tworzy sie tzw.
metafory synestezyjne. Synestezja to pewien zespél zjawisk psychologicz-

* Zob. K. Pisarkowa, Szkic pola semantycznego zapachéw w polszczyznie,
~J¢zyk Polski” LII, 1971, z. 5, s. 332-333.

* Zob. J. Bralczyk, op.cit., s. 129.

® Zob. A. Nagérko, Problem konotacji semantycznych w opisie przymiotnikéw,
[w:] Konotacja, red. J. Bartminski, Lublin 1988, s. 61.
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nych .polegajacych na rownoczesnym doznawaniu wrazen z zakresu roz-
nych dziedzin zmysléw™, inaczej méwiac wynika ona z przypisywania wra-
zen pochodzacych z jednego zmyshu innemu zmyslowi. Podlozem synestezji
sg asocjacje zachodzace migdzy czynnikami, ktére wczesniej czgsto byly do-
éwiadczane jednoczesnie. Obok asocjacji powszechnych moga pojawiac si¢
indywidualne.

W reklamach perfum przymiotnikami opisujacymi jakos¢ zapachu sa
najczesciej prymarne wykladniki doznan dotykowych, takich jak sprezy-
stoéé, temperatura czy ci¢zar: wori migkka, perfumy chtodne, ciepte, gorqce,
zapachy ciezkie, lekkie. Bardzo czgsto pojawiaja si¢ okreslenia przeniesione
ze sfery wrazen smakowych: aromat apetyczny, ciasteczkowy, zapachy gorz-
kie, stodkawo-gorzkie, stodkie, wori .jadalna”, miodowa, pikantna. Tu warto
Zzwroci¢ uwage na przesuniecie, jakiemu uleglo znaczenie slowa gorzkd, ktére
prymarnie bylo zwigzane ze zmyslem dotyku (rdzen gor- zaswiadczony
w gorzed, gorqgcy), nast¢pnie zostalo przeniesione do sfery wrazenn smako-
wych, a stad zapozyczone do sfery powonieniowej’.

Znacznie rzadziej zapachy perfum okreslaja prymarne wykladniki do-
znan wzrokowych: kolorowy, .pejzazowy”, wielobarwny, zielony, ztotorézZo-
wy. Uzycie tych przymiotnikow w odniesieniu do woni pachnidet seman-
tycznie jest motywowane przez symboliczne znaczenia barw®. Kolory zloty
i rézowy, jak wszystkie barwy jasne, sS3 wartosciowane dodatnio. Zloto
symbolizuje mi¢dzy innymi bogactwo, pieniadze, ale tez milosc¢ i slonce’.
Drogocennoé¢ perfum o zapachu ziotorézowym sugeruje sama ich nazwa —
Trésor”, co po francusku znaczy ‘skarb’. Okreslenie zloty zapach motywuje
takze zlocista barwa substancji pachnidla. Kolor rézowy najczesciej jest
kojarzony z radoscia i optymizmem'’. Nazwa tej barwy pochodzi od roézy:
rézowy to ‘kolor rézy’, a zatem zapach rézowy (zamiast rézany) to ‘won rozy’.
Takie znaczenie wyrazenia zapach rézowy potwierdza inna reklama perfum
Trésor”, ktéora méwi o kwiecie rézy jako dominujacym skladniku zapa-
chowym kompozycji. Jesli odwolamy si¢ do symbolicznego znaczenia roézy,
kwiatu tradycyjnie uznawanego za najpi¢kniejszy, ktory laczy pojecia mi-
losci, piekna, mlodosci i wiosny, okreslenie wori rézowa nabierze nowych
odcieni znaczeniowych. Laczna pisownia zloZenia zlotorézowy wskazuje zas,
7e moze tu chodzi¢ o ‘zapach zlotej rézy’, ktéra jest znakiem doskonalosci
lub tajemniczosci'!. Ztotorézowy zapach to réwniez won bardzo delikatna
i subtelna, tak jak musniecie skéry ptatkiem rézy (.Elle” 1997, 2). '

Zapachami zielonymi twércy perfum nazywaja grup¢ kompozycji za-
pachowych, ktérych skladnikami sa liscie, lodygi kwiatéw, trawy i ziota'?,

¢ 1. Judycka, op.cit., s. 59.

7 Ibidem, s. 64.

* Zob. W. Kopaliniski, Stownik symboli, wyd. 4, Warszawa 1997, s. 14.

 Ibidem, s. 496.

10 Zob. A. Pajdziniska, Udziat konotagji leksykalnej w motywacji frazeologizméw,
|w:] Konotagja, op.cit., s. 75-76.

11 Zob. W. Kopalinski, op.cit., s. 363.

12 Zob. J. Polarska, Psychologia zapachéw, JLazienka” 1997, nr 10, s. 66-67.
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czyli ogolnie méwiac zielenn w znaczeniu ‘zielona roslinnosé¢; zielone czesci
roslin’. Niekiedy autorzy reklam perfum wykorzystuja cechy asocjacyjne
barwy zielonej i jako zielong wori okreslaja aromaty lekkie, radosne, wiosen-
ne.

Przymiotnik ,pejzaZzowy"” opisuje zapach, ktéry niczym pejzaz zachwyca
nas swoim pi¢knem. Pejzaz kojarzy nam si¢ zwykle z krajobrazem malow-
niczym i urzekajacym, z przyroda i rozlegla przestrzenia. Zapach ,pejza-
Zowy" oznacza wigc won naturalna i przestrzenna, a takze urozmaicong
i barwna. Okreslenie zapach kolorowy i synonimiczne zapach wielobarwny
moga by¢ rozumiane dwojako — jako won o wielu odcieniach zapachowych
lub jako aromat radosny, pogodny. Przymiotniki kolorowy i wielobarwny
maja bowiem oprécz znaczenia podstawowego ‘majacy kolor(y) / wiele barw’,
Zznaczenia przenosne 'urozmaicony, réznorodny’, ‘ciekawy, zywy, radosny’
(por. barwne zycie, kolorowe przygody).

Zaskakuje brak przymiotnikéw pierwotnie odnoszacych si¢ do wrazen
stuchowych, wiele bowiem profesjonalnych terminéw w przemysle per-
fumeryjnym zostalo zapozyczonych ze slownictwa muzycznego. Tworcow
zapachow nazywa si¢ kompozytorami, perfumy zas kompozycjq zapachowa,
ktorg tworza nuty: glowy, serca i glebi. Mebel, na ktérym ustawia sie setki
szklanych kolb z wonnymi esencjami, to organy. Termin muzyczny stanowi
niekiedy nazwe¢ perfum, np. .Cantate”, .Bolero”. Wykorzystuja to autorzy
reklam, tworzac poetyckie komunikaty, bogate w wyrazy zwiazane z muzyka,.
Oto przyklad: Cantate, czyli nowe potgczenie perfum, muzyki i Ciebie, w wy-
daniu Yves Rocher. Tak jak w kantacie, wszystkie nuty zapachowe nastepu-
Jac po sobie mieszajq si¢ w harmonijnqg cato$é. Réza, jasmin, cynamon, przy-
ttumione akordami drzewa sandatowego, zmystowo dotykajq waniliowych
tonéw. Flakon, zakoriczony zwojami okazatego korka, jest metaforg muzycz-
nej symfonii (LElle” 1995, 12).

Intensywnos¢ woni perfum wyrazaja swego rodzaju uniwersalne inten-
siwa'® mocny, silny, a takze przymiotnik intensywny.

W reklamie perfum bardzo czgsto pojawiaja si¢ przymiotniki klasyczny
i nowoczesny. Obu okreslen zapachéw uzywa si¢ w réznych znaczeniach.
Wyrazeniem wori klasyczna zwykle opisuje si¢ aromaty nawiazujace do woni
tradycyjnych, modnych sto lat temu, to znaczy stodkich kompozycji wielo-
kwiatowych. Klasycznym zapachem nazywa si¢ takze wonie doskonale,
wzorcowe, jak na przyklad ,Chanel N°5" czy nowszy ,Allure” Chanel. Nowo-
czesnq wori maja zas perfumy najnowszej generacji, catkowicie nowatorskie,
otwierajace nowy etap w historii perfumiarskiej, odpowiadajace najnowszym
kierunkom mody, takie jak .Angel” Thiery'ego Muglera, pachnace czekolada,
wanilia, miodem, karmelem i konfiturami. Nieco starsze, ale réwniez nowo-
czesne sg lzw. zapachy wodne — czyste, delikatne, Swieze i orzezwiajace
wody toaletowe. Spelniaja one oczekiwanie wspélczesnych kobiet i mez-
czyzn, zapracowanych, zyjacych w brudnych miastach, teskniacych za $wia-
tem bez halasu i zanieczyszczen.

Wiele przymiotnikéw i imieslowow przymiotnikowych nie odnosi sie
wprost do cech reklamowanych perfum. Uzycie tych wyrazéw ma shuzy¢

'3 Zob. A. Nagorko, op.cit., s. 61.



JAK OPISUJE SIE ZAPACHY W REKLAMIE PERFUM? 5

przede wszystkim perswazyjnej funkcji reklamy. .Wazny jest tu bowiem nie
tyle aspekt syntaktyczny, ile pragmatyczny — wybor stowa, nie zas jego
miejsce”'!. Mowiac na przyklad elegancki zapach okresla si¢ adresata
reklamowanych perfum — osoba elegancka lub taka, ktéra pragnie by¢ ele-
gancka — a jednocze$nie daje si¢ wyobrazenie o samym zapachu. Oto inne
przyklady: wori — delikatna, dyskretna, ekskluzywna, ekstrawagancka,
kokieteryjna, powabna, prowokujgca, romantyczna, schludna, seksowna,
subtelna, tajemnicza, uwodzicielska.

Psychokosmetyka twierdzi, ze podobaja si¢ nam zapachy, ktore od-
zwierciedlaja nasze usposobienie i temperament'®. Inaczej szybko zaczynaja
nas drazni¢. Kobiety wrazliwe i nieSmiale zwykle wybieraja wonie lagodne,
kwiatowe, osoby energiczne lubig kompozycje swieze, orzezwiajace, nato-
miast ludzie o sklonnosciach egocentrycznych szukaja woni wanilii czy
kminku. Dlatego autorzy reklam perfum czgsto méwia wprost, do kogo
reklamowany produkt jest adresowany. Okreslajac odbiorce perfum, opisuja
tez ich zapach. Na przyklad: Chanson d’Air (Coty) Dla kobiet nowoczesnych,
ceniqcych wolnoséé i niezaleznos¢ (\Woman”™ 1997, 12); Tentations (Paloma
Picasso) to zapach stworzony z myslq o kobietach, ktére do perfekgji opano-
waly sztuke uwodzenia (,Elle” 1997, 2); De Marco (Oriflame) Zapach dla mez-
czyzn zdecydowanych na wszystko (.Gentleman” 1997, 8); 5th Avenue
(Elizabeth Arden) Dla kobiet szykownych, ktore majq wiasny, niepowtarzalny
styl: Les Belles de Ricci (Nina Ricc)) Oryginalny zapach dla nastolatek i mio-
dych, petnych zycia kobiet (,Uroda™ 1997, 12).

Zapachy oddzialuja na nasz nastréj i wplywaja na zachowanie. Przy-
jemna won sprawia, Ze czujemy si¢ mniej sklonni do gniewu, a na $wiat
spogladamy pogodniej. (Podobno paryskie metro wypelnia delikatny zapach
fiolkéw, co ma zapobiega¢ agresji w godzinach szczytu). Stad obecnos¢
w reklamie perfum przymiotnikéw nazywajacych nastréj, jaki reklamowana
won wywoluje. Za ich pomocg okresla si¢ aromat pachnidla, np. zapach —
egzotyczny, nostalgiczny, pogodny, radosny, romantyczny, sentymentalny,
spokojny, zabawny, zmystowy.

Aromaty na swoj sposob wyrazaja nasze pragnienia i tgsknoty. A ktéz
z nas nie marzy o picknym, czystym $wiecie, bez zgielku i zanieczyszczen...
Dlatego zapachy pachnidel czg¢sto okresla si¢ slowami zwiazanymi z natura,
ktéra ma zawsze pozytywne konotacje. W reklamie kosmetykéw natura jest
bowiem wartoéciowana dodatnio, w przeciwienstwie do pozornie synoni-
micznego S$rodowiska, ktére przede wszystkim wiaze si¢ z zanieczysz-
czeniami'®. Moéwi sie wiec o zapachach: czystych, morskich, naturalnych,
orzezwiajqcych, $wiezych, woniach: oceanu, wody, ziemi.

W jednej z reklam, aby okresli¢ zapachy perfum, przyréwnano je do
tkanin, wykorzystujac cechy konotacyjne materialéw, najczesciej zwigza-
ne ze zmyslem dotyku. Zapachy mi¢kkie, cieple i luksusowe zestawiono

4 J. Bralczyk, op.cit., s. 87.
15 Zob. M. Groszewska, Zapach i temperament, ,-Twoj Styl” 1997, nr 12, s. 252.

15 7ob. J. Mackiewicz, Metafora w reklamie, [w:] Kreowanie swiata w tekstach,
red. A.M. Lewicki, R. Tokarski, Lublin 1995, s. 233.
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z kaszmirem: Nieskoriczenie migkka wetna, symbol luksusu, igczy cieplo
z doskonatlosciqg stylu (...). Aure kaszmirowego luksusu wyczarujg owocowo-
-kwiatowo-ambrowe perfumy Jaipur Boucheron, Loulou Bleu Cacharela (...).
Wonie delikatne, orzezwiajace i powabne zostaly poréwnane do jedwabiu:
Sliska, wykwintna tkanina, orzezwiajqca latem i przytulna zimq, wodzi po
skorze delikatnym dotykiem. Jak perfumy, z zakletym w nich zapachem
Swiezych kwiatéw, pozostaje zawsze blisko ciata, dyskretnie powabny, prze-
wrotnie kobiecy. Jedwabny attas to nieprzemijajqcy N°19 Chanel (...). Spor-
lowe wody toaletowe poréwnano do bawelny: Przejrzyste ptétno, lekki trykot,
tkaniny urzekajqce naturalnosciq i prostotq. Ich odpowiednikami w $wiecie
zapachow sq lekkie, sportowe wody toaletowe, roztaczajgce aromat czystosci
i emanujqce sitqg miodosci. Zapachy ciezkie, tajemnicze 1 uwodzicielskie na-
zwano aksamitnymi, na przyklad ,Opium” Yves Saint Laurent, natomiast
wonie chlodne, klasyczne i eleganckie — tweedowymi — ,N°5" Chanel (.Elle
1995, 12).

Elementami uatrakcyjniajacymi reklame perfum sa réznego rodzaju
figury poetyckie, przede wszystkim poréwnania i metafory. Méwi sie o za-
pachu gorgcym jak storice, radosnym jak miodos$é, zmystowym jak taniec —
-Bolero” (\Woman” 1997, 12), delikatnym i subtelnym, tak jak musniecie
skory ptatkiem rézy — ,Trésor” (.Elle” 1997, 2), o woniach: dziewczecych
marzen, prawdziwego zycia, raju, wody, morskiej bryzy, morza, $wiezosci.
W metaforach jako$¢ zapachu zostaje przekazana za pomoca cech kono-
tacyjnych obiektu, do ktérego dana przenosnia si¢ odwoluje.

Metafora wori dziewczecych marzeri — Naf Naf” (LElle” 1995, 12) moze
by¢ rozumiana jako ‘zapach, o jakim marza dziewczeta' i/lub ‘zapach jak
dziewczgce marzenia'. W pierwszym wypadku wskazuje si¢ przede wszy-
stkim, dla kogo reklamowane perfumy sg przeznaczone oraz to, Ze s one
przedmiotem upragnionym przez dziewczeta. W drugim — dzieki epitetom,
jakie kojarza nam si¢ z dziewczecymi marzeniami: niewinne, czyste, roman-
tyczne, frywolne, ploche, slodkie — niejako okresla si¢ sam aromat perfum.

Jeden z wielkich kreatoréw perfum, Serge Lutens, pracujacy dla firmy
~Shiseido”, okresla komponowane przez siebie perfumy jako wonie praw-
dziwego zycia (,Twoj Styl” 1996, 12). Prawdziwym zyciem Zyja ludzie od-
wazni, silni, zdecydowani, przebojowi i taka wlasnie jest wori perfum Luten-
sa. Metafora wonie prawdziwego zycia okresla zatem nie tylko jako$é i in-
tensywnos$¢ zapachéw perfum, ale takze wskazuje ich adresata.

Reklama wody toaletowej ,Eau d’Eden” (.Cosmopolitan” 1997, 1) oraz
tekst reklamujacy perfumy ,All About Eve” (,Uroda” 1997, 12) ukazuja,
w jaki sposob ta sama metafora moze okresla¢ zupelnie rézne zapachy.
W obu komunikatach metaforyczny zapach raju nawiazuje do nazwy rek-
lamowanego produktu. Réznica polega na tym, ze za kazdym razem — od-
noszac si¢ wlasnie do nazwy — wykorzystuje si¢ inne cechy konotacyjne
stowa raj. W pierwszym wypadku zapach raju oznacza aromat niezwykly,
niebianski, lekki, wywolujacy szczesliwy, beztroski nastréj. W drugim —
okreslenie zapach raju w polaczeniu z nazwa — dosl. ,Wszystko o Ewie” —
odsyla nas do biblijnego motywu zakazanego owocu. Tu zapach raju znaczy
won kuszaca, uwodzicielska, kobieca, pachnacy jabtkiem. Taka interpre-
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tacje metafory sugeruja inne okreslenia pojawiajace si¢ w tej reklamie: za-
pach kuszqcy, zapach swiezego jabtka.

Okreslenie zapach wody w odniesieniu do perfum réwniez nalezy uznac¢
za metafore. Nie chodzi tu bowiem o rzeczywisty zapach wody — krysta-
liczna woda pachnie mchem, torfem i wilgotna skala — ale o won lekka,
przejrzysta i $wieza. Przenosnia zapach wody podkresla wigc wyjatkowo
orzezwiajacy charakter perfum. Podobnie skojarzenia co woda przywotuje
morska bryza. Okreslenie zapach morza pojawia si¢ w dwu znaczeniach:
metonimicznym — ‘won ryb, owocéw morza i wodorostéw’ (ktora laczy won
perfum z przestrzenia) oraz asocjacyjnym — ‘won tajemnicza, magiczna,
nastrojowa’ lub ‘orzezwiajaca, $wieza'. Najbardziej $wiezo wydaja si¢ pach-
nie¢ perfumy o zapachu $wiezosci. Uzycie rzeczownika Swiezo$¢ zamiast
przymiotnika $wiezy uintensywnia cechg.

Wyjatkowo duzg sile i ogromny potencjal perswazyjny ma personifi-
kacja, ,jako ze jest szczegoélnie gleboko zakorzenionym w naszym mysleniu
sposobem oswajania $wiata™'’. Personifikacje .pozwalaja nam zrozumiec
zjawiska w otaczajacym $wiecie w kategoriach ludzkich, ktére to kategorie
mozemy poja¢ na podstawie naszych wlasnych motywaciji, celow, czynnosci
i wlasciwosci™'®. W reklamie perfumy opowiadajq — Nowy zapach Glorii
Vanderbild opowiada o szczes$ciu panny miodej (,Twoj Styl” 1996, 12), otrzy-
mujq tytut szlachecki — Tak zwane zapachy morskie dopiero niedawno otrzy-
maty tytut szlachecki i dotgczyly do grona najlepszych perfum (,Twéj Styl”
1997, 12), podbijajg $wiat — Pierwszy zapach Giorgio Beverly Hills, ktory
podbit swiat (,Elle” 1997, 7), sq z charakterem — Les Belles de Ricci (...) to
kompozycja absolutnie fantastyczna, rzeska, z charakterem (.Pani” 1998, 5),
towarzyszq — Trésor Lancéme to zapach towarzyszqcy Ci w wyjatkowych
chwilach ((Elle” 1997, 2). Czesto pojawiajacym si¢ tropem jest metafora ,ro-
dzinna”. Kompozycje zapachowe to dzieci doméw mody. Grupy zapachowe
to rodziny zapachéw, podgrupy to pokolenia. Wyréznia sie rodziny jedno-
pokoleniowe i wielopokoleniowe. Perfumy nalezace do jednej rodziny, ale
w zasadzie malo do siebie podobne, to kuzyni. Bardziej zblizona won maja
perfumeryjni bracia i pachnqce siostry.

Na koniec warto wspomnie¢ o klasyfikacji zapachéw perfum, kidrej
dokonali ich tworcy i znawcy. Wyréznili oni cztery podstawowe grupy
zapachowe: kwiatowq, orientalng, chypre i morskq. Kazda grupa (oprocz
morskiej) dzieli si¢ na podgrupy. Do rodziny zapachéw kwiatowych naleza
wonie: owocowe, Swieze, zielone, kwiatowe, aldehydowe i stodkie. Wréd
aromatéw orientalnych rozréznia si¢ ambrowe i korzenne. Zapachy chypro-
we podzielono na: owocowe, zwierzece, drzewne, swieze i zielone'. Nie-
ktérzy perfumiarze méwia o siedmiu rodzinach gléownych — kompozycjach:
zielonych, kwiatowych, aldehydowych, chyprowych, orientalnych, wood
i fougeére®. Trudnosci w podziale woni wynikaja z braku wyraznych granic

' Ibidem, s. 234.

'8 G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, Warszawa 1988, s. 57.
19 Zob. M. Groszewska, op.cit., s. 250.

2 Zob. A. Kuczynska, Poczyj to, [Elle” 1998, nr 1, s. 127.
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miedzy poszczegélnymi grupami zapachowymi. Swiadcza o tym takze liczne
proby przyrodnikéw, lekarzy i psychologéw stworzenia uniwersalnej klasy-
fikacji zapachow™'.

Jezyk polski nie dysponuje — jak juz wspominalam — prymarnymi
wykladnikami wrazen wechowych. Celem pracy bylo oméwienie sposobow
opisywania aromatéw. Wonie perfum najczesciej okresla si¢ za pomoca nazw
surowcow uzytych do produkcji pachnidla, przy uzyciu metafor synestezyj-
nych oraz przez wskazanie adresata reklamowanego produktu. Aby uatrak-
cyjni¢ komunikaty reklamowe, ich autorzy postuguja si¢ rozmaitymi tropami
poetyckimi, dzieki ktérym sam towar staje si¢ atrakcyjniejszy. Zwi¢kszeniu
ladunku perswazyjnego shuza przymiotniki zawierajace ocen¢ pozytywna,
a takze przymiotniki w stopniu najwyzszym. Tak naprawd¢ zapachu nie da
si¢ jednak wyrazi¢ slowami ani namalowac¢, dlatego przy wyborze perfum
najlepiej polega¢ na witasnym powonieniu. Tego samego zdania s3 zapewne
wielcy kreatorzy pachnidel, ktérzy w latach 80. zapoczatkowali nowa i chyba
najskuteczniejsza forme reklamy perfum — paski zapachowe umieszczane
w magazynach ,kobiecych”.

2! Sposrod wielu uniwersalnych klasyfikacji zapachéw najczgsciej wspomina si¢
dwie najbardziej popularme — najstarsza Linneusza z XVIII w. | najnowsza Henninga.
Linneusz dzieli wonie na: eteryczne, aromatyczne, kwiatowe, pizmowe, czosnkowe,
spalenizny, kozie, wstretne i obrzydliwe. Henning wyréznia szes¢ typéw zapachow:
kwiatowy, owocowy, korzenny, Zywiczny, spalenizny 1 zgnily (zob. K. Pisarkowa,
op.cit., s. 331-332).



Andrzej Moroz

WSTEPNE ZALOZENIA FORMALNEGO OPISU
KONSTRUKCJI SKLADNIOWYCH ZAWIERAJACYCH
ZEROWY WYKEADNIK SKEADNIKA UZYTEGO
W KONTEKSCIE

1. WSTEP

1.1. W polszczyznie mowionej i pisanej dazy si¢ do tego, by eliminowa¢
z tekstu jednostki, ktére juz raz zostaly w nim uzyte. Ma to na celu uniknig-
cie konstruowania wypowiedzi sztucznych, nacechowanych stylistycznie.
M. Grochowski [1984] dzialanie takie podporzadkowatl .zasadzie niepowla-
rzania skladnikéw”, twierdzac, ze: Judzie, postugujacy si¢ w zwykly sposob
jezykiem w celu przekazania jakiejs informacji, nie powtarzaja bez potrzeby
wypowiedzianego juz raz wczesniej wyrazenia” (s. 231). W opozycji do tek-
stow neutralnych stylistycznie, stosujacych si¢ do takich wymogow, istnieja
wypowiedzi, w ktérych powtorzenie jest $rodkiem waloryzujacym. W takich
wypadkach uwypuklenie innej niz komunikatywna funkcji jezyka jest moZli-
we dzieki zZlamaniu wyzej przytoczonej zasady'.

1.2. Celem niniejszego artykutu jest okreslenie warunkow umozliwia-
jacych identyfikacje i opis konstrukcji skladniowych?, w ktorych okreslony
element zostal uzyty jednokrotnie. Zakladam tutaj, ze pewien komponent
tych konstrukcji w tekstach jezyka polskiego jest realizowany przez slowo
puste, tzn. przez wykladnik zerowy. W zwiazku z lym na wstegpie rezygnuj¢
z opisu calostek syntaktycznych zawierajacych pozytywny wykladnik sklad-
nika uzytego w kontekscie’,

1.3. Zakladam réwniez — zgodnie ze stwierdzeniem I. Bobrowskiego
[1993: 91] — Ze zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie moze
wystapi¢ przed swa pozytywna realizacja lub po niej*. Wida¢ to na przy-
kladzie zdan: '

! Na temat wykorzystywania powtorzenia jako Srodka artystycznego pisali
A. Wierzbicka i P. Wierzbicki w Praktycznej stylistyce [1969: 192].

? Zaznaczam w zwiazku z tym, ze nie interesuja mnie konsekwencje nie-
powtarzania skladnika w obrebie morfologii. Pisala o nich K. Kallas [1993: 89].

3 Za pozytywny wykladnik skladnika uzytego w kontekscie uznaj¢ realizacje
anaforyczne oraz zastapienia synonimiczne.

4 Mozna w tym wypadku méwi¢ o anaforycznym lub kataforycznym charakterze
zerowego wykladnika. Znajduje si¢ on w relacji anaforycznej do swej pozytywnej
realizacji, gdy poprzedza go ona linearnie: Mendult miat i o [Mendulf] nosit korong
a — w kataforycznej, gdy po nim nast¢puje: Mendult miat o | korone] i nosit korong.
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<1> Mendult miat i nosit korone [Rym, 125],

<2> Ludzie nie cheq lub nie zauwazajq zmian,

<3> Marysi pidro, a Zosi dat Janek dtugopis [Bobrowski, 96].
W przykladzie <1> fraza nominalna mianownikowa wyst¢pujaca przy wspét-
rz¢dnej grupie finitywnej pojawia si¢ tylko raz, cho¢ schemat walencji na-
kazywalby jej powtérzenie, co wi¢cej — pozytywna realizacja zajmuje pozycj¢
linearnie wczesniejsza niz jej zerowy wykladnik. Z odmienng sytuacja mamy
do czynienia w wypadku skladnika korone w tym samym przykladzie. Zero-
wy wykladnik poprzedza linearnie jednostke wyrazona leksykalnie. Podobne
relacje mozna zaobserwowa¢ w zdaniach <2> i <3>. Potwierdza to tezg
I. Bobrowskiego [1993: 96|, iz .zasade¢ niepowtarzalnosci nalezaloby |[...]
przeksztalci¢ na zasade jednokrotnego uzycia™.

1.4. Zjawisko ,jednokrotnego uzycia skladnika” wystepuje w jezyku
polskim z duza czestotliwoscia i dotyczy bardzo réznych typéw struktur
skladniowych. Sposréd nich nie beda mnie interesowaly — co pragne za-
znaczy¢ na wstepie — wypowiedzenia, ktérym mozna przypisa¢ strukturalng
niepelnos¢, co rozumiem jako brak w ich strukturze skladnika wymaganego
wlasnosciami konotacyjnymi nadrzednika, jak réwniez calostki syntaktycz-
ne nacechowane stylistycznie. Twierdze¢ jednoczesnie, ze zasada ,jednokrot-
nego uzycia skladnika” dotyczy tekstu, nie zas systemu jezykowego. Z tego
tez powodu interesujq mnie aktualne relacje strukturalne w konstrukcjach
skladniowych wspélczesnej polszczyzny pisanej.

2. ZEROWY A ZAIMKOWY WYKEADNIK SKELADNIKA UZYTEGO
W KONTEKSCIE

2.1. Zalozeniem wyjsciowym tej pracy — jak nadmienilem wyzej — jest
wyréznienie w obrebie wspoélczesnej polszczyzny pisanej konstrukcji sklad-
niowych, w ktérych wystepuje komponent interpretowany jako zerowy wy-
kladnik skladnika uzytego w kontekscie (stowo puste), na ktérego obecnos¢
wskazuja zaleznosci strukturalne wewnatrz wypowiedzenia. Poddajmy anali-
zie nast¢pujace zdania:

<la> Mendult miat i nosit korone [Rym, 125],

<4a> Matka miata krytykowaé i sqdzi¢ syna [Kallas, 75],

<5a> Projekt wykonatem i oddatem do zatwierdzenia.
We wszystkich powyzszych konstrukcjach mamy do czynienia z jedno-
stkami, ktérych wlasnosci konotacyjne nakazuja uzycie w swym kontekscie
okreslonych skladnikéw. W pierwszym zdaniu wystepuja wspélrzednie po-
laczone czasowniki MIAE i NOSIE, o identycznej charakterystyce konotacyj-
nej, przy czym spelnienie wymagan, dotyczacych frazy nominalnej bierni-
kowej, ma miejsce jedynie w wypadku drugiego z nich, a mianownikowej —
pierwszego. Podobnie dzieje si¢ w zdaniu <4a> i <5a>. Z tego tez powodu
mozna wskaza¢ w strukturze powyiszych zdan komponent posiadajacy
wykladnik zerowy, a zaste¢pujacy skladnik pojawiajacy si¢ w kontekscie:
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<1b> Mendult miat o |korone] i o [Mendult] nosit korone [Rym, 125],

<4b> Matka miata krytykowaé o [syna] i sqdzic¢ syna,

<5b> Projekt wykonatem i o [projekt] oddatem do zatwierdzenia.

Trudniej jest zinterpretowac wypowiedzenie nast¢pujace:

<6a> Janek dat Marysi pidro, a Zosi dtugopis,
gdyz zerowy wykladnik jest realizacja frazy finitywnej, natomiast skladni-
kiem, do ktérego si¢ on odnosi, jest jednostka dat wyst¢pujaca w pierwszej
czesci konstrukcji®. Jednakze nalezy tu zauwazyc, ze istnieje mozliwosé jego
odtworzenia dzieki uwzglednieniu wiasnosci konotacyjnych jednostek istnie-
jacych. Jest to zgodne z koncepcja Z. Saloniego i M. Swidziriskiego, ktora
przytaczam za M. Wisniewskim [1994: 139]: .[...] strukture polskich zdan
mozna charakteryzowa¢ albo metoda odwierzchotkowa, tzn. rekonstruujac
sie¢ powiazan konotacyjnych od finitywnego wierzchotka zdania do dowol-
nego hierarchicznie nizszego wyrazenia je¢zykowego, albo metoda oddolna,
tzn. badajac zwiazki konotacyjne w odwrotnym kierunku, czyli od dowol-
nego skladnika do finitywnego centrum zdania™.

Z tego tez powodu twierdze, ze calostka syntaktyczna Marysi pioro jest
utworzona wokél zerowego wykladnika skladnika uzytego w kontekscie.

<6b> Janek dat Marysi pidro, a Zosi o [dal] dtugopis.
Nalezy rowniez zauwazy¢, ze w przykladzie <6> uzylo jednokrotnie takze
jednostki Janek. Pozytywny jej wykladnik jest podrzednikiem czasownika
dat, natomiast zerowy wystepuje w calostce syntaktycznej Zosi dtugopis jako
podrzednik dystrybucyjny .zerowej formy finitywnej”.

<6c> Janek dat Marysi pioro, a Zosi o [daf o |Janek] diugopis.
O obecnosci komponentu o [Janek] wnioskujemy, poréwnujac wymagania
elementu zerowego o [dafl z wymaganiami pozytywnej realizacji frazy finityw-
nej w konstrukeji Janek dat Marysi pioro. Sa one identyczne, dlatego lez
uwzgledniam zerowy wykladnik jednostki Janek w konstrukcji Zosi diugopis.
Jednoczeénie zaznaczam, ze podobnie jak w wypadku frazy finitywnej o
[dafl, wystepuje ona po swej realizacji pozytywnej.

2.2. Zakladajac, ze zakresem moich obserwacji obejm¢ jedynie kon-
strukcje zawierajace zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie,
musze oddzieli¢ je od anafory®, ktéra charakteryzuje si¢ obecnoscia zaimka
zastepujacego opuszczona jednostke. Przypominam, ze wypowiedzenia
zawierajace zaimek anaforyczny nie stanowia przedmiotu moich obserwaciji,
gdyz w ich skladzie nie mozna wyr6znic zdeterminowanego kontekstowo
slowa pustego.

Chcialbym jednak zauwazy¢, ze wéréd konstrukcji zawierajacych ana-
foryczny zastepnik mozna wyrézni¢ takie, ktére bez szkody dla struktury
zdania mozna transformowaé¢ na konstrukcje z zerowym wykladnikiem.
Poddajmy analizie nast¢pujace calostki syntaktyczne:

5 M. Wisniewski uzywa w odniesieniu do powyzszego przykladu terminu .zerowa
forma finitywna” [Wisniewski 1994: 52-58].

% Anafora stanowi bardzo skomplikowany problem na gruncie gramatyki jezyka
polskiego. Lingwisci zastanawiaja si¢ nad odniesieniem poszczegolnych zaimkow oraz

relacja mi¢dzy wyrazeniami: anaforyzowanym i anaforyzujacym (por. Z. Topoliniska
[1984); R. Grzegorczykowa [1996] i in.).
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<7a> Jas kupuje ksiqzki i sprzedaje je,
<8a> Ukroit kromke chleba i zjadt jq [Kallas, 132],
<9a> Jan ztapat stonia, a Wojtek go zabit.

Jak wida¢ w powyzszych wypowiedzeniach drugi linearnie czasownik
konotuje fraze nominalng biernikowa, ktéra jest realizowana przez zaimek
anaforyczny, podczas gdy jednostka anaforyzowana zajmuje pozycje¢ sklad-
niowa przy pierwszym czasowniku. Nalezy tu jednak zwroci¢ uwage na fakt,
ze konstrukcje <7a>, <8a> i <9a> poddajg si¢ bez trudu transformacji na
zdania:

<7b> Jas kupuje i sprzedaje ksiqzki,
<8b> Ukroit i zjadt kromke chleba [Kallas, 132],
<9b> Jan ztapat, a Wojtek zabit stonia,
w ktérych fraza nominalna biermikowa wyst¢puje przy drugim linearnie cza-
sowniku, gdy natomiast przy pierwszym jest realizowana w postaci zerowego
wykladnika. Pomijam w tym wypadku problem pozycji linearnej tego sklad-
nika. W chwili obecnej wystarczy stwierdzi¢, ze w obu wypadkach otrzymu-
jemy pelne i poprawne zdania jezyka polskiego. Pelnos¢ konstrukcji oceniam
intuicyjnie, jednakze zakladam, ze decyduje o niej obecnos¢ skladnikow
wymaganych przez wlasnosci konotacyjne jednostek. Zakladam mianowicie,
ze np. w wypowiedzeniu <7> wystepuje wspolrzedna grupa czasownikowa,
ktérej elementy konotujg jako swoje podrzedniki odpowiednio:
<7'> kupuje - NP (nom)
— NP (acc)
<7"> sprzedaje — NP (nom)
* NP (acc)
realizowane przez grupy Jas oraz ksiqzki Z tego tez powodu uznaj¢ zdanie
<7b> — podobnie jak <8b> i <9b> — za pelne.

Procedura umozliwiajaca sprowadzanie zdania z wyrazeniem anaforycz-
nym do konstrukcji z jednostka wyzerowang pozwala postawic teze, ze sg
one jedynie wariantami tej samej calostki syntaktycznej’. Sadze, ze w od-
niesieniu do powyzszych przykladéw mozna méwi¢ o znacznej dowolnosci
w stosowaniu struktur obu typow, a tres¢ komunikowana przez zdania za-
wierajace wspolny skladnik i anaforyczny zastepnik jest taka sama.

Z drugiej strony mozna wyrézni¢ konstrukcje, w ktérych redukcja jed-
nostki anaforycznej daje rezultat niepomysiny. Poddajmy analizie nast¢pu-
jace zdania:

<l0a> Stawek byt silniejszy od Wojtka i przewyzszat go tez inteligencjq,
<lla> Jas zobaczyt matke i dat jej kwiaty,

<12a> Jan przypatrywat sie psu i uderzyt go,

<13a> Rodzice dtugo rozmawiali ze sobq przed kolagjq i po niej®.

” Powtérzony anaforycznie skladnik lub jego pusta realizacje mozna traktowaé
jako ekwiwalent pelnoznacznej jednostki leksykalnej uzytej w kontekscie. Termin
.kontekstowy ekwiwalent czlonu pelnego™ wprowadzila K. Kallas [1993: 89-90).

® Tego typu przyklady analizuje D. Buttler [1976: 44-45] i twierdzl, ze ,Norma
wspolczesnej polszezyzny dopuszcza mozliwosé redukcji czlonu dopelnieniowego przy
plerwszym orzeczeniu tylko wtedy, gdy oba czasowniki charakteryzuja si¢ tym
samym schematem skladniowym, np. Jan poznat i pokochat piekng dziewczyne.
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Sprowadzenie powyzszych zdan do konstrukcji zawierajacych zerowy
wykladnik skladnika uzytego w kontekscie nie jest mozliwe, co potwierdza
eliptyczno$é otrzymanych calostek syntaktycznych:
<10b> ?Stawek byt silniejszy od Wojtka i przewyzszat tez inteligengjq,

<11b> ?Jas zobaczyt matke i dat kwiaty,
<12b> ?Jan przypatrywat sie psu i uderzyt,

<13b> ?Rodzice dtugo rozmawiali ze sobq przed kolacjq i po.

Dzieje sie tak bez wzgledu na pozycj¢ linearna pozytywnego wykladnika:
<10c> ?Stawek byt silniejszy od i przewyzszat Wojtka tez inteligencja,
<l1c> ?Jas zobaczyt i dat matce kwiaty,
<12c¢> ?Jan przypatrywat sig i uderzyt psa,
<13¢> ?Rodzice dtugo rozmawiali ze sobq przed i po kolagji.

Pragne zauwazy¢, ze konstrukcje <10b-13b> oraz <10c-13c> traktuje
jako eliptyczne, ale poprawne gramatycznie. Jest to zgodne z teza Z. Salo-
niego i M. Swidzinskiego (1985], poniewaz — jak twierdza autorzy: .[...] nie-
spelnienie zapowiedzi konotacyjnej daje wypowiedzenie eliptyczne (ale po-
prawne gramatycznie), podczas gdy niespelnienie wymagania akomodacyj-
nego — wypowiedzenie niepoprawne (cho¢ by¢ moze pelne)” (s. 235).

W zwiazku z tym zaktadam, ze w przykladach <10-13> nie zostalo spel-
nione wymaganie konotacyjne. I tak np. w zdaniu <12> mamy wspolrzedna
grupe czasownikowa, ktérej skladniki konotuja odpowiednio:

<12'> przypatrywat si¢ — NP (nom)
- NP (dat)
<12"> uderzyt —+ NP (nom)
-+ NP (acc),

z czego w zdaniu <12b> nie pojawia si¢ fraza nominalna biernikowa, a w

zdaniu <12¢> fraza nominalna celownikowa. Z tego tez powodu konstrukcje

te uznaje za niepeina, ale poprawng gramatycznie. Podobng interpretacj¢
mozna przypisa¢ takze wypowiedzeniom <10b i ¢> oraz <12bic> i <13bic>.

Warto tu zauwazy¢, ze w przykitadach <10c> oraz <13b i ¢> nie pojawiajg si¢

frazy bedace niepodrzednikami wystgpujacych przyimkow.

Obserwujac réznice w przykladach <7-9> i <10-13> dochodzimy do
wniosku. ze o mozliwosci ich transformacji na zdanie z zerowym wyklad-
nikiem decyduja wlasnosci konotacyjne czasownikow. One to determinuja
wybér typu realizacji (zob. <10b-13b> oraz <10c-13c>).

Na podstawie powyzszych analiz mozna sformutowac procedurg umoz-
liwiajaca odréznianie calostek syntaktycznych zawierajacych zerowy wyklad-
nik skiadnika uzytego w kontekscie od konstrukcji z forma anaforyczna.
Jezeli w wyniku redukcji zaimka anaforycznego olrzymamy zdanie pelne, to
jesl ono realizacja konstrukcji pierwszego lypu (zawiera zerowy wykladnik
skladnika uzytego w kontekscie); natomiast gdy niepeine, to nalezy ono do
typu drugiego (zaimek anaforyczny jest koniecznym skladnikiem takiej kon-
strukcji).

W innych wypadkach oba orzeczenia otwieraja pozycj¢ dla czlonu dopelnieniowego,
przy czym w kontekscie drugiego czasownika jest ona leksykalnie nie wypeiniona,
lecz sygnalizowana wylacznie formalnie zaimkiem anaforycznym”.
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3. ZEROWY WYKLADNIK SKLADNIKA UZYTEGO W KONTEKSCIE
A CZLON WSPOLNY

3.1. W wiekszosci przykladéow analizowanych do tej pory zerowy wyklad-
nik skladnika uzytego w kontekscie byl identyfikowany dzi¢ki .konotacji
podrzednika™ (zob. <1>, <4>, <5>). Istnieja jednak przyklady, w ktérych
o jego obecnosci mozemy wnioskowa¢ dzigki .konotacji niepodrzg¢dnika™
(zob. <3>, <6>). W tym miejscu chcialbym rozwazy¢ gtownie konstrukcje,
w ktérych uznany podrzednik dystrybucyjny konotuje swéj nadrzednik
realizowany na powierzchni zdania w postaci zerowego skladnika. Poddajmy
analizie zdanie:
<l4a> Jas dawat prezenty Zosi i kwiaty Marysi.

Oczywiscie calostka syntaktyczna kwiaty Marysi konotuje nadrzedna fra-
ze finitywna, ktéra w tej realizacji ma wykladnik zerowy (pisalem o tym
wp. 2.1.)

<14b> Jas dawat prezenty Zosi i kwiaty o [dawaf] Marysi

Wydaje si¢, ze podobng interpretacj¢ mozna przypisa¢ réwniez kon-
strukcjom wspélrzednym'®. Zasadniczo chodzi mi tutaj o calostki syntak-
tyczne, w ktérych jednostki polaczone stosunkiem wspélrzednym stanowia
podrzednik dystrybucyjny okreslonego pojedynczego nadrzgdnika. Sa to
zdania nast¢pujacych typow:
<15a> Jas kupit zeszyt i dtugopis,
<16a> Oglgdali stare i nowe filmy,

<17a> Jest w nim réwnoczes$nie stara faza i nowa [Milosz, 36|,

<18a> Marysia lubita biate kwiatki i czerwone.

Wszystkie powyzsze konstrukcje moga by¢ interpretowane jako zawierajace
zerowy wykladnik nadrzednika uzytego w kontekscie. Jednostki polaczone
stosunkiem wspoélrzednym konotuja okreslony nadrzednik dystrybucyjny,
ktory pojawia si¢ jednokrotnie, podczas gdy pozostale wystapienia realizo-
wane s3 obligatoryjnie przez wykladniki zerowe:

<15b> Jas kupit zeszyty i o [kupif] dtugopis,

<16b> Ogladali stare o (filmy] i nowe filmy,

<17b> Jest w nim réwnoczesnie stara faza i nowa o (fazal,

<18b> Marysia lubita biate kwiatki i czerwone o [kwiatki]"'.
Zjawisko to jest szczegoélnie wyrazne w wypadku przykladow <17> i <18>,
w ktérych nadrzednik dystrybucyjny rozbija grupe wspélrzedna. Zgadzam

® Termin wprowadzony przez Z. Saloniego i M. Swidziriskiego [1985: 211-213]

na okreslenie konotacji podrzednika dystrybucyjnego przez jego nadrze¢dnik. Jest to
— zdaniem autoréw — gléwny czynnik zdaniotwérczy w opozycji do .konotacji

niepodrzednika”, ktora jest glownym czynnikiem grupotwoérczym.

'° Analize konstrukcji wspotrzednych przeprowadzila K. Kallas [1993].

' Potwierdza to opini¢ A. Wierzbickiej [1969: 113-131] o nieistnieniu redukcji
koordynacji i niemozliwosci wyprowadzania konstrukcji wspolrzednych ze zdan
z powtorzonym nadrzednikiem.
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sie w tym wypadku z K. Kallas [1993: 136-143], Ze sa lo nieciggle kon-
strukcje wspoétrzedne.

Nalezy tu zauwazy¢, ze w powyzszych konstrukcjach zerowy wykladnik
nadrzednika uzytego w kontekscie nie moze by¢ zastapiony zaimkiem
anaforycznym. Jest to oczywiste w przykladzie <15>, gdyz czasowniki nie
maja zaimkowych substytutéw, ale juz w przykladach <16-18> nadrzed-
nikami konstrukcji wspélrzednych sa rzeczowniki, pomimo tego realizacja
zaimkowa nie jest mozliwa.

W zwiazku z tym stawiam hipoteze, ze wprowadzenie zaimkowego za-
stepnika w miejsce zerowego wykladnika skladnika uzytego w kontekscie
nie jest mozliwe, gdy jest on identyfikowany dzi¢ki konotacji nadrzednika
przez podrzednik. Poddajemy bowiem analizie zdanie, w ktérym fraze fini-
tywna zdania <14> zastapimy odpowiednim rzeczownikiem:
<19a> Dawanie Zosi prezentéw, a Marysi kwiatéw byto powinnosciq Jasia.
W calostce syntaktycznej Marysi kwiatéw — na mocy konotacji nadrzednika
przez podrzednik — mozna zidentyfikowac zerowy wykladnik jednostki da-
wanie:
<19b> Dawanie Zosi prezentéw, a Marysi o [dawanie] kwiatéw byto powin-

nosciq Jasia,
ktéry nie moze by¢ zastapiony zaimkiem anaforycznym. Ten sam zerowy
wykladnik identyfikowany w okreslonej konstrukcji dzieki konotacji pod-
rzednika przez nadrzednik bez trudu podda si¢ procedurze anaforyzacji:
<20a> Jas lubil i dalej lubi dawanie prezentow,
<20b> Jas lubit dawanie prezentow i dalej je lubi.

Na tej podstawie mozna podzieli¢ grup¢ konstrukcji zawierajacych zero-
wy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie na dwa podzbiory. Kryterium
podzialu bedzie stanowil test anaforyzacji, kiéry polega na probie wpro-
wadzania w miejsce slowa pustego zaimkowego zast¢pnika. Opierajac si¢ na
nim wyrézniam konstrukcje sktadniowe, w ktorych zerowy skladnik moze
by¢ zastapiony zaimkiem anaforycznym — beda one dalej nazywane czlo-
nami wspolnymi'? — oraz konstrukcje skltadniowe nie podlegajace lej pro-
cedurze.

Wyjatkiem nie poddajacym si¢ temu testowi beda — jak wspomnialem
wyzej — skladniki czasownikowe, ktérych pozytywny wykladnik w niekto-
rych wypadkach moze by¢ uznany za czlon wspolny:
<21a> Jacek chciat i mogt wyjechac.

Z tego tez powodu zasadniczym kryterium wyodre¢bniania konstrukcji na-
lezacych do analizowanej grupy czyni¢ typ konotacji zerowego wykladnika
skladnika uzytego w kontekscie. Skladnik jednokrotnie uzyty bedzie inter-
pretowany jako czlon wspélny wowczas, gdy zerowy jego wykladnik jest
konotowany przez nadrzednik dystrybucyjny. W przykladzie <21> zerowy
wykladnik skladnika wyjecha¢ jest konotowany przez czasownik chciat
bedacy jego nadrzednikiem:

12 Termin ten wprowadzil M. Grochowski [1984], a na grunt skladni formalne;
przeniosl i zinterpretowal M. Swidzinski [1996].
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<21b> Jacek chciat o [wyjechad i mégt wyjechac.
Dlatego wiec jednostke wyjechaé uznaje za wspélny czlon obu czasownikéw.

Wynikiem powyzszych rozwazan jest zalozenie, ze pojecie .czlonu wspol-
nego” jest wezsze od ujetego w tytule tego artykulu pojecia .zerowego wy-
kladnika skladnika uzytego w kontekscie”. Jest nim mianowicie jedynie taki
element, ktérego zerowy wykladnik jest identyfikowany na mocy konotacji
podrzednika przez nadrzednik, a w wypadku realizacji nieczasownikowych
zastepowalny zaimkiem anaforycznym.

Przy takim zalozeniu konstrukcje interpretowane przez M. Grochow-
skiego [1984] jako zawierajace czlony wspolne w istocie beda zdaniami
z zerowym wykladnikiem skladnika uzytego w kontekscie. Jest to zgodne
z interpretacja M. Wisniewskiego [1994], ktéry nazwal je .rownowaznika-
mi zdan”, twierdzac, ze sg tworzone wokoét .zerowej (niepowtérzonej) formy
finitywnej".

3.2. Wydaje si¢, ze wprowadzone powyzej pojecie .wspdlnego skiladnika”
mozna takze zdefiniowaé, korzystajac z pomocy teorii zbioréw. Nalezy tu
bowiem zauwazy¢, ze odpowiada on definicji czg¢sci wspélnej zbiorow kon-
tekstow dystrybucyjnych jej komponentéw, tzn. ich iloczynu. Zakladam
tutaj, ze ,cze$¢ wspolna zbioréow A i B, jest to zbiér A n B, zawierajacy wszy-
stkie i tylko te elementy, ktore naleza zarazem do zbioru A i do zbioru B
(xe AnB = x € AAX € B)" [MEL, s. 242]. Twierdze w zwiazku z tym, ze jezeli
do zbioru A naleza konotowane podrzedniki jednostki a, do zbioru zas B —
konotowane podrzedniki jednostki b, to element nalezacy jednoczesnie do
zbioru A i do zbioru B jest wspolnym skladnikiem jednostek a i b.

W zwiazku z tym, wyznaczajac wspolny skladnik okreslonej konstrukcji,
musimy scharakteryzowa¢ zbiory konotowanych podrz¢dnikéow jednostek ja
tworzacych. Poddajmy analizie nast¢pujace zdanie:

<22> Jas kupit i przeczytat ksiqzke.

W przykladzie tym komponentami, w stosunku do ktérych mozna postawic
hipoteze dotyczaca posiadania wspélnego elementu, sa czasowniki kupit
i przeczytat. Pierwszy z nich (kupit ~ A) konotuje jako swoje podrzedniki NP
(nom) i NP (acc), realizowane przez jednostki — odpowiednio: Jas i ksigZke.
Z tego tez powodu zbiér kontekstow bedzie mial postac:

<22> A = (Jas, ksigzke},
a w wypadku drugiego (przeczytat ~ B), konotujacego te same frazy, realizo-
wane przez te same grupy, otrzymujemy analogicznie:

<22"> B = {Jas, ksigzke).
lloczyn zbioréw A i B ma nast¢pujaca postac:

<22™> A n B = {Jas$, ksigzke},
dlatego tez te elementy uznaje za czlony wspélne konstrukcji kupit i prze-
czytat. Z drugiej strony komponenty te naleza do nadrz¢dnej klasy calostek
syntaktycznych, zawierajacych zerowy wykladnik skladnika uzytego w kon-
tekscie.
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4. ZEROWY WYKLADNIK SKEADNIKA UZYTEGO W KONTEKSCIE
A WYMAGANIE KONOTACYJNE

W poprzednim rozdziale wprowadzilem rozréznienie pomiedzy konstruk-
cjami zawierajacymi zerowy wykladnik skladnika uzylego w kontekscie
a calostkami syntaktycznymi z czlonem wspdlnym. Byl nim komponent
konotowany przez kilka nadrzednikéw dystrybucyjnych, a posiadajacy tylko
jeden wykladnik pozytywny. Pozostaje w zwigzku z tym do oméwienia
kwestia, czy jednostki niekonotowane w strukturze wypowiedzenia moga
by¢ uznawane za czlony wspélne, a co za tym idzie konstrukcja je zawie-
rajaca — za calostke z zerowym wykladnikiem skladnika uzytego w kon-
tekécie. M. Swidzinski [1996: 42| twierdzi: Nietypowe zdanie elementar-
ne zawiera jakié skladnik wspélny. Moze nim by¢ fraza podmiotowa, fraza
wymagana, fraza luzna lub sekwencja takich fraz". Wydaje si¢, ze leza ta
wymaga weryfikacji, co postaram si¢ uczynic¢ ponizej.

4.1. Przede wszystkim rozwazmy konstrukcje skladniowe, w ktoérych
jednostka luzna nie jest konotowana przez zaden z nadrzednikéw. Poddajmy
analizie nastepujace zdania:
<23a> Widziata bardzo duze i pigkne lasy,
<24a> Stuletnie jodly i $wierki rosty przy drodze [Kallas, 73],

<25a> Gospodyni przyniosta dorodne gruszki i jabtka,
<26a> Znat wszystkie stabosci i blaski tego filmu,
<27a> Polski film jest lepszy niz polskie buty i samochody [Politykal.

Jednostki bardzo, stuletnie, dorodne, wszystkie, polskie stanowig czlony
luzne'® powyzszych konstrukcji, a ich obecnos¢ nie jest przewidziana wias-
nosciami konotacyjnymi nadrzednikéw. Rodzi si¢ jednak pytanie, czy s3 one
podporzadkowane calej konstrukcji wspélrzednej, czy tez tylko jednemu jej
skladnikowi. Wydaije sie, Ze mozliwe sa w takim wypadku dwie interpretacje.
Przy pierwszej wyzej przytoczone jednostki s3 podrzednikami tylko tego
wspolrzednika, ktéry poprzedzaja linearnie. Oczywiscie w takim wypadku
nie mozna ich uznaé¢ za czlony wspoélne calosci konstrukcji wspoélrzednej.
Symbolicznie zapiszemy lo:

<28> (A+B) con C
Zwiazki pomiedzy skltadnikami takiej konstrukcji obrazuje nastepujace drze-
wo skladnikéw bezposrednich:

<23b> Widziata bardzo duze i pigkne lasy.

Mozliwa jest jednak interpretacja, przy kiérej czlon luzny bardzo bedzie
traktowany jako wyciagniety przed nawias wspolny element analizowanych
konstrukcji:

13 Na temat czlonéw luznych zob. Moroz [1997].
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<29> A+(B con C)
Stanowi on wéwczas podrzednik calosci konstrukcji wspélrzednej, co uka-
zuje ponizsze drzewo skladnikéw bezposrednich:

TN

<23c> Widziala bardzo duze i pigkne lasy'’.
Taka interpretacje uwidacznia przeksztalcenie analizowanych zdan na kon-
strukcje z czlonem powtérzonym lub wyrazonym anaforycznie:

<23d> Widziata bardzo duze i bardzo pigkne lasy,

<24b> Stuletnie jodly i takiez $wierki rosty przy drodze,

<25b> Gospodyni przyniosta dorodne gruszki i takiez jabtia,

<26b> Znat wszystkie stabosci i wszystkie blaski tego filmu,

<27b> Polski film jest lepszy niz polskie buty i takiez samochody.

Nalezy tu zauwazy¢, ze konstrukcje te nie moga by¢ interpretowane jako
zawierajace zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie. Nie istnieje
bowiem zadne formalne uwarunkowanie pozwalajace identyfikowa¢ w ich
skladzie zerowa forme wyrazowsg'®,

4.2. Przeanalizujmy jednak sytuacje, w ktérej uznany podrzednik dy-
strybucyjny jest konotowany przez jeden z nadrzednikéw, podczas gdy przy
drugim pozostaje luzny:

<30a> Jas$ zaszkodzit i dokuczyt Marii swym figlem.
Polaczone stosunkiem wspolrzednym czasowniki konotuja odpowiednio:
<30> zaszkodzi¢ — NP (nom)
—+ NP (dat)
<30"> dokuczyé¢ - NP (nom)
~» NP (dat)
- NP (instr)'®,
z czego wszystkie maja pozytywne realizacje w strukturze zdania. Na tej
podstawie nalezy wyrézni¢ nast¢pujace zerowe wykladniki skladnikéw uzy-
tych w kontekscie:
<30b> Jas zaszkodzit o [Marii i o |[Jas] dokuczyt Marii swym figlem.

Poniewaz zerowe wykladniki determinowane kontekstowo sa identyfi-

kowane na mocy konotacji podrzednika przez nadrzednik, pozytywny ich

' Analiza takich konstrukcji zajela si¢ K. Kallas [1993: 72-78]. Autorka uwaza,
ze cechuje je swoista wieloznacznosé, ktéra moze by¢ rozwiazywana badz przez szyk
jednostek w danej konstrukcji, badz przez zwiazki akomodacyjno-konotacyjne.

15 Jest to zgodne z teza M. Grochowskiego [1976: 125-128] 1 [1978: 76-78], ktory
twierdzi, ze wskazanie wyelidowanego z tekstu elementu nie jest mozliwe, a co za tym
idzie nieobecnosé jakiegos skladnika stwierdza si¢ jedynie przez poréwnanie kon-
strukcji ze schematem formalnosyntaktycznym.

16 Schemat walencji tych czasownikéw podaje za M. Szupryczynska [1996: 174-
-175]. Autorka twierdzi, ze czasownik zaszkodzic¢ konotuje w pozycji frazy nominalnej
mianownikowej alternatywnie fraz¢ zdaniowa typu ze (Sze), natomiast czasownik
dokuczyé¢ w pozycji frazy nominalnej narzednikowej takze fraz¢ zdaniowa typu ze
(Sze) oraz fraze .oratio recta” (OR).
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wykladnik odpowiada definicji czlonu wspélnego, co mozna zobrazowac,
tworzac zblory kontekstéw konotowanych podrzednikéw wspélrzednie po-
laczonych czasownikow:
<30a'> zaszkodzit = (Jas, Marii

<30a"> dokuczyt = (Jas, Marii, figlem]
oraz ich iloczyn
<30a™> zaszkodzit n dokuczyt = (Jas, Marii].
Z tego tez powodu jednostki Ja$ i Marii beda wspé6lnymi sktadnikami w tym
wypowiedzeniu.

Podobny rezultat otrzymamy, gdy zmienimy szyk skladnikéw zdania
<30a>:

<30c> Jas Marii swym figlem zaszkodzit i dokuczyt.

Pragne tu zauwazy¢, Ze pomimo nasuwajacego si¢ upodrzednienia jednostki
figlem wzgledem czasownika zaszkodzit nie nalezy jej wilacza¢ do zbioru
<30a’>, gdyz uniemozliwia to brak konotacji ze strony nadrzednika.
W przeciwnym razie trzeba by zrobi¢ to samo z wszystkimi frazami luznymi,
a jest to z formalnego punktu widzenia niekorzystne.

Whioskiem plynacym z tych rozwazan jest stwierdzenie, ze w kazdym
wypadku pozytywna realizacja skladnika i jej zerowy wykladnik winny
znajdowac si¢ w pozycji konotowanej.

5. WNIOSKI

W artykule tym staralem si¢ sformulowa¢ warunki formalne umozliwia-
jace identyfikacje konstrukceji zawierajacych zerowy wykladnik skladnika
uzytego w kontekscie. Pozwoli to na oddzelenie ich od realizacji anafo-
rycznych, jak réwniez wypowiedzen, w ktérych nie mozna wskaza¢ slowa
pustego. Postaram si¢ teraz zebra¢ najwazniejsze spostrzezenia.

5.1. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze konstrukcja, ktora inter-
pretuje jako calostke skladniowa, zawierajaca zerowy wykladnik skladnika
uzytego w kontekscie, jest pelnym i poprawnym zdaniem jezyka polskiego,
tzn., ze komponent interpretowany jako zerowy wykladnik skladnika uzy-
tego w kontekscie nie niszczy petnosci jego struktury (zob. 2.2.). Odréznia
to je od konstrukcji z konieczna anafora, kiorej redukcja (transformacja na
konstrukcje z zerowym wykladnikiem) wywoluje zjawisko niepelnosci sklad-
niowe;j.

5.2. Analiza przykladéw nakazuje réwniez wprowadzi¢ rozréznienie
w obrebie konstrukcji zawierajacych zerowy wykladnik skladnika uzytego
w kontekscie. Zakladam bowiem, iz odmienna struktur¢ skladniowa maja
wypowiedzenia, w ktérych obecnos¢ zerowego wykladnika jest sygnalizo-
wana dzieki jego konotacji przez nadrzednik, oraz gdy wskazuje na (o kono-
tacja przez podrzgednik. W pierwszym wypadku — z drobnymi ogranicze-
niami — mozna zastosowac test anaforyzacji, polegajacy na wprowadzeniu
w miejsce zerowego wykladnika zaimkowego zast¢pnika. Nie jest to mozliwe
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w wypadku drugim. Z tego tez wzgledu jedynie do grupy pierwszej (kon-
strukcji podlegajacych anaforyzacji, w ktérych zerowy wykladnik jest
sygnalizowany dzieki konotacji ze strony nadrz¢dnika) stosuj¢ termin ,czlo-
nu wspolnego” (zob. 3.2.).

5.3. Pragne réowniez zaznaczy¢, ze o konstrukcjach zawierajacych zerowy
wykladnik sktadnika uzytego w kontekscie pisal juz M. Wisniewski [1994].
Analizowal on m.in. calostki syntaktyczne budowane na zerowej (niepowto-
rzonej) formie finitywnej, stosujac na ich okreslenie termin ,réwnowaznik
zdania”, Twierdzg jednak, ze — jak pokazalem w tym artykule — zerowy wy-
kladnik skladnika uzytego w kontekscie moze zastepowac takze niefinitywne
skladniki. Z tego tez powodu postuluje¢ objecie takze ich opisem.
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Agata Matyska

FORMY ADRESATYWNE W WYPOWIEDZIACH
PARLAMENTARZYSTOW POLSKICH

Jedna z podstawowych funkcji instytucji sejmowej — poswiadczenie
i wzmocnienie wiezi spolecznej w grupie — realizowana jest dzi¢ki istnieniu
oraz przestrzeganiu pewnego rodzaju skonwencjonalizowanych zachowan
werbalnych. Istotnym elementem tych zachowan sa formy adresatywne
(FA)', do ktérych za E. Tomiczkiem [1983: 45] zaliczam ,wszystkie wypo-
wiedzi performatywne, ktére za pomoca form pronominalnych (zaimki
osobowe), nominalnych (imie, nazwisko, tytulatura) oraz atrybutywnych
(zaimki dzierzawcze i niektére przymiotniki wraz z wariantami gradacyj-
nymi), a takze ich potencjalnych wzajemnych kombinacji, shuza nadawcy do
nawiazania kontaktu jezykowego z adresatem, podtrzymania tego kontak-
tu, jak réowniez do okreslenia statusu spolecznego wobec adresata zgodnie
z przyjetymi spolecznymi normami kulturowymi i obyczajowymi decydu-
jacymi o stopniu i charakterze dystansu migdzy partnerami aktu bezposred-
niej komunikacji®.

Niniejszy artykul poswiecony zostal analizie konfrontatywnej form ad-
resatywnych w funkcji apostrofy”, stanowiacych patetyczny zwrot do adre-
sata. Pod wzgledem skladniowym sa to konstrukcje syntaktycznie nie-
zintegrowane. W ciagu linearnym wyréznia je wysunigcie na pozycj¢ czolows
i wyodrebnienie graficzne (w tekscie pisanym) lub prozodyczne (w tekscie
méwionym). Formy te stosowane sa przez poslow w tekstach oficjalnych
przemoéwieri sejmowych i adresowane do samej instytucji oraz do innych
posléw. Material zrédlowy stanowia stenogramy z posiedzen Sejmu w latach:
1980-82 i 1991-93.

! Sposrod wielu funkcjonujacych w literaturze przedmiotu terminéw (np.
E. Grodzinski — formuly//formy grzecznosciowe; J. Kas, K. Sikora, K. Oz6g —
zwroty grzecznosciowe; K. Pisarkowa — formy zwracania si¢ do odbiorcy: L. Zarg-
ba — formy adresu; J. Miodek — formy zwracania si¢ do 0séb drugich) przyjmuje¢
termin formy adresatywne wprowadzony przez E. Tomiczka. Por. Tomiczek 1983.

? Oprocz form adresatywnych w funkcji apostrofy wyrézniam takze formy
adresatywne w funkcji wywolawczej, do ktérych zaliczam konstrukcje syntaktycznie
niezintegrowane oraz zintegrowane. Ich zasadnicza rola sprowadza si¢ do wywolania
konkretnego adresata z grupy badz tez podkreslenia rangi miejsca, w ktérym ma
miejsce interakcja.
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Gléwnym celem badan bylo ustalenie podstawowych skladnikéw two-
rzacych singularne i pluralne formy adresatywne w poszczegélnych okre-
sach oraz stopnia ich spetryfikowania. W podsumowaniu sporzadzono takze
liste form zgodnych z procedura obowiazujaca w Sejmie.

Na dobér skladnikéw i ostateczny ksztalt FA maja wplyw nast¢pujace
elementy sytuacji pragmatycznej:

1. Ranga urz¢du

Sejm jest instytucja panstwowa cieszacg si¢ ogromnym prestizem spolecz-
nym. Charakter polityczny i wysoka ranga wsrod wszystkich struktur spra-
wia, ze cechuje go najwyzszy stopieri formalizacji zachowan. Czynniki te
determinuja zachowanie werbalne postéw, ktorzy nie stosuja wobec siebie,
a tym bardziej wobec urzedu form pronominalnych, lecz wylacznie nomi-
nalne z ewentualnym czlonem atrybutywnym. Podklasa nominalna realizuje
sie glownie przez bogata tytulature, ktéra jest .wprost proporcjonalna do
rangi, jaka dana osoba zajmuje. [...] Scisle skodyfikowany wybér tytularny
wobec dostojnika sprawujacego urzad w instytucji panstwowej nie jest wy-
lacznie sprawa indywidualnego szacunku wobec tej osoby, lecz raczej, a mo-
ze przede wszystkim, spolecznie usankcjonowana zasada respektowania
instytucji, ktére dostojnik ten reprezentuje” [Tomiczek 1983: 121].

2. Hierarchia partnerow

Wyrézniamy tu dwa podstawowe typy relacji’:

— symetryczne, czyli takie, ktére wystepuja miedzy postami o tym samym
lub zblizonym tytule//stanowisku, wieku i wyksztalceniu (status spoleczny
wyréwnuje réznice wies — miasto). Sa to formy, w ktérych poslowie zwra-
caja si¢ do siebie nawzajem;

— asymetryczne, ktére maja miejsce w przypadku istnienia dystansu mig-
dzy nadawca a adresatem, wywolanego réznica w posiadanym tytule czy
zajmowanym stanowisku. Naleza tu formy, w ktérych posel zwraca si¢ do
marszalka Sejmu lub odwrotnie. Kategoria ta obejmuje takze symboliczne
zwroty do instytucji. Obowigzuje tu zasada, na kiora zwrocili juz uwage
badacze tekstéw staropolskich®: osoba stojaca nizej w hierarchii spolecznej
nie upraszcza stosowanej formy lecz ,wypelnia wszystkie normy szacunku”.
Prawo skracania FA przysluguje osobie o wyzszym statusie, czyli marszal-
kowi Sejmu wobec zwyklych postéw.

3. Rodzaj kontaktu

Jest to kontakt bezposredni, ktéry przybiera jednak specyficzny charakter.
Wprawdzie nadawca i adresat obecni s3 w tym samym miejscu i czasie,
jednakze role miedzy nimi nie moga by¢ swobodnie wymieniane, jak w typo-
wej interakcji face-to-face. Taki rodzaj kontaktu J. Lalewicz [1975: 41]

3 E. Tomiczek, ktéry postuguje si¢ terminem wspélrzednosc¢ 1 podrzednosc
wyréznia jeszcze dwie kategorie: czgsciowej wspolrzednosci | pozornej podrzednosci.
Nie maja one jednak zastosowania w niniejszej pracy. Por. Tomiczek 1983: 33-34.

* Por. Wojtak 1992: 34; Mroczek 1978: 138; Rachwalowa 1987: 533.
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okresla jako .Ja méwie do Was" (relacja nadawca — adresat jest nieod-
wracalna). Z tego powodu jezykowe zachowanie nadawcy odgrywa szcze-
golnie wazna, rol¢: rozpoczyna perswazyjna funkcje przeméwienia. Moze si¢
to wigza¢ zaréwno ze $cislym przestrzeganiem obiegowych form, jak i checia
nadania im ekspresywnego charakteru.

4. Indywidualizacja wypowiedzi

Obok przewazajacej liczby skonwencjonalizowanych form pojawiaja si¢ takze
realizacje indywidualne, ktérych intencja jest zwrécenie uwagi na aspekt
tresciowy samej FA lub nastepujacego po niej tekstu. Powstale w ten sposob
FA nie sa ustabilizowane i stanowia zwykle jednostkowe przyklady.

Uwzglednienie kategorii adresata pozwala wyréznic wsrod form adresa-
tywnych dwa podtypy:
— formy stanowiace zwrot do instytucji,
— formy stanowiace zwrot do osoby.

FA W FUNKCJI APOSTROFY SKIEROWANE DO INSTYTUCJI

Sposréd wymienionych kategorii adresatywnych najwazniejsze dla pod-
kreslenia nadrzednej wartosci Sejmu sa formy, w ktérych posel zwraca si¢
bezposrednio do instytucji. Zgodnie z tradycja obowiazuje go jedna kon-
strukcja skladniowa (nie ulegla zmianie w obydwu analizowanych okresach):

FA = czlon atrybutywny + czlon nominalny,

ktéra na plaszczyznie tekstu realizowana jest w dwéch réwnorzednych
wariantach:
Wysoki Sejmie! oraz Wysoka Izbo!

Formuly te cechuje silna petryfikacja formy, kiéra wynika ze znaczacego
ograniczenia w doborze obu skladnikéw. Sa one zaréwno ilosciowe, jak
i jakosciowe. Ilosciowe polegaja na tym, ze obydwa czlony zawsze s3 jedno-
wyrazowe. Jakosciowe, wyznaczaja reguly dystrybucyjne [Tomiczek 1983:
42), ktére czlon atrybutywny stawiaja przed nominalnym oraz reguly kooku-
rencyjne [ibidem: 43] dopuszczajace w pierwszym skladniku wylacznie
okreslenie wysoki/-a, a w kolejnym .imi¢” instytucji.

Ponadto, odznaczaja si¢ one znaczna powtarzalnoscia uzycia, ktérg
mozna rozpatrywa¢ w dwoch aspektach:

— poprzez ich zwiazek z kilkusetletnia tradycja. Uzywane byly od zara-
nia Sejmu, a jeszcze w okresie migdzywojennym stanowily jedyne FA
w funkcji apostrofy i w tym czasie nie ulegaly zadnym przekszlalceniom
formalnym:;

— poprzez czestotliwos$é ich wystepowania. W okolo 90% stosowane sa
przez posléw przy rozpoczeciu przeméwienia i czgsto powlarzane w trak-
cie wystapienia, np. w celu zaznaczenia poczatku nowej mysli.

Formy te naleza do zamknietej podklasy tytulatury symbolicznej. Cecha jej

jest ,uroczysty, wrecz ceremonialny charakter, jaki nadaje interakcjl [...],

jest wyrazem dystansu i respektu wobec urzedu (nomina maiestatica)”

[Tomiczek 1983: 173].




FORMY ADRESATYWNE W WYPOWIEDZIACH PARLAMENTARZY STOW 25

W analizowanym materiale, w latach 1980-82 zaobserwowano $cisle
stosowanie sie do panujacego zwyczaju jezykowego, natomiast w latach
1991-93 znalazly si¢ takze przypadki indywidualnych kreacji. Okres ten do-
starczyl trzech interesujacych przykladow.

Przyklad 1:
Szanowna Izbo!

Forma ta zostala uzyta przy rozpoczg¢ciu przemowienia i stanowila érod-
kowy element rozbudowanej apostrofy Pani Marszatek! Szanowna Izbo! Pa-
nie Ministrze!

Ma ona obowiazujaca konstrukcje skladniowa. Zmianie ulegt jedynie czlon
atrybutywny. Okreslenie szanowna traktowane jest jako zwrot standardowy,
stosowany powszechnie przede wszystkim w sytuacjach oficjalnych, dlatego
nie odbiegalby od normy, gdyby nie tak wysoki stopienn spetryfikowania
formy Wysoka Izbo!

Przyklad 2:

Prosz¢ Wysokiej Izby!

W powyzszym kontekscie forma prosz¢ ma charakter wylacznie apela-
tywny, tzn. mimo obecnosci formalnego wykladnika prosby nie jest prosba
sensu stricto [Kominek 1992: 90]. Jest ona czgstym skladnikiem formalnych
wyrazen, w ktérych uzycie krétkiej formy traktuje si¢ jako niegrzeczne lub
niezreczne. Uzasadnienie to nie odnosi si¢ do omawianego przypadku, gdyz
forma Wysoka Izbo! ma charakter autonomiczny w takiej wlasnie postaci
i w zadnym kontekscie nie wymaga uzupelnienia o dodatkowy element.
Przyklad 3:

Wysoka, pusta, Izbo!
Wysoka, nieobecna, Izbo!

W tym przypadku zostala naruszona konstrukcja skladniowa i to
w sposo6b niezwykle rzadko stosowany®. Dodanie czlonu wewnatrz formuly
rozbija jej niepodzielna znaczeniowo calo$¢ i sprawia, Ze glowna uwage zwra-
camy na jej aspekt tresciowy. Nadal skierowana jest bezposrednio do insty-
tucji, ale dzicki nowemu elementowi, posrednio takze i do postéw. Okresle-
nia pusta, nieobecna nacechowane sg ekspresywnie i pomimo zastosowanej
interpunkcji (wyodrebnienia intonacyjnego) wnosz3 ton dwuznacznosci, wy-
nikajacy z mozliwosci ich dostownego i metaforycznego rozumienia. Celem
tych pozornie pozbawionych szacunku form bylo uswiadomienie poslom, jak
nielicznie przybywaja na obrady, czym daja dowéd swego lekcewazacego
stosunku do jakze waznej dla kraju instytucji.

FA W FUNKCJI APOSTROFY SKIEROWANE DO 0sOB

Do tej podgrupy naleza formy skierowane bezposrednio do osoby repre-
zentujacej urzad — marszatka Sejmu, a takze adresowane przez parlamen-

5 Tego typu przyklady nie pojawily si¢ w zadnych znanych mi polskich opraco-
waniach pos$wi¢conych FA.
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tarzystow do siebie. O ile w przypadku tytulatury symbolicznej jej funkcja
polega na okazaniu szacunku wobec instytucji, o tyle tym razem adresatem
jest czlowiek. Funkcja apostrofy sprawia, Ze relacja symetrycz-
nosc¢//niesymetrycznos$¢ nie ma tu zadnego wplywu na ksztalt FA. Normy
obowigzujace w Sejmie wyznaczajg schemat 2-czlonowej FA nominalnej®,
ktéra byla odmiennie realizowana w poszczegolnych okresach. W latach
1980-82 przybierala posta¢:

FA = tytul kolegialny + tytul funkcyjny
czyli

postowie do marszaltka:
Obywatelu Marszatku!

marszalek do posléw i poslowie do siebie:
Obywatele Poslowie!
Obywatele Ministrowie!

Tytulatura funkcyjna zwigzana jest z ,wykonywana funkcja//zajmo-
wanym stanowiskiem adresata w réoznych dziedzinach zycia spolecznego,
a wigc naleza tu wszelkiego rodzaju funkcje i stanowiska z wyboru lub no-
minacji w aparacie panstwowym, organizacjach politycznych i spolecznych
czy wreszcie w gospodarce narodowej” [Tomiczek 1983: 112]. Jakiekolwiek
zmiany w jej obrebie moga by¢ spowodowane wylacznie wprowadzeniem
nowego nazewnictwa funkcyjnego. Z uwagi na to, ze w omawianych okre-
sach to nie nastapilo (jak np. w policji), wspomniane tytuly pozostaja nie-
zmienione, Tytulatura kolegialna to . tytulatura wynikajaca z przynaleznosci
do okreslonej grupy spolecznej i uzywana w obrebie tej grupy” [ibidem: 86].
Jej stosowanie takze uwarunkowane bylo sytuacjq pozajezykows (tym razem
spoleczno-polityczng). W 1946 roku Z. Klemensiewicz pisal, ze  jestesmy
swiadkami poczynajacej si¢ zmiany obyczaju jezykowego: w Polsce demo-
kratycznej zniknal w urzedowym stylu pan, a na jego miejsce ma wejs¢
w uzycie obywatel” [1946, 2]. W owyrn czasie okresleniu pan zaczeto przy-
pisywa¢ nacechowanie ujemne: kojarzylo si¢ ono z panszczyzna, uprzywile-
jowaniem jednostek i z tej racji nie odpowiadalo nowej ideologii politycznej,
ktéra demokratyczng réownos¢ stawiala na pierwszym miejscu. Tymczasem
zaleta terminu obywatel mial byé¢ ,brak powigzan z przynaleznoscig sta-
nowa, klasowg lub zawodowg”, a takze neutralne nazywanie ,czlonka
spoleczenstwa z réwnymi prawami i obowiazkami wzgledem panstwa”
[ibidem: 2]. Obywatel wszed! na okolo 40-45 lat do uzycia w jezyku urzedo-
wym i we wszystkich sytuacjach sformalizowanych, zwlaszcza oficjalnych,
a takze ,tam, gdzie si¢ manifestuje wladz¢ wobec adresowanego” [Pisarkowa
1979: 15]. Nic wiec dziwnego, ze w wysoce sformalizowanej instytucji, jaka
jest Sejm, w latach 1980-82 réwniez stosowano forme¢ Obywatelu Mar-
szatku! Obywatele Postowie! Obok niej pojawialy si¢ takze formy Panie
Marszaticu! (stanowiace okolo 12% wszystkich uzy¢) oraz Koledzy Posto-

% E. Tomiczek podkresla, ze stanowi ona optymalna liczbe form nominalnych,
ktére w jezyku moéwionym moga by¢ uzyte w funkcji adresatywnej. Por. Tomiczek
1983: 116.
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wie! (bedace jednostkowymi uzyciami)’. Juz w roku 1983 E. Tomiczek
(1983: 87] pisal, ze odnotowujemy w tym przypadku .znaczne odchylenia
czy nieprzestrzeganie regulaminu sejmowego i formy te nie naleza w czasie
dyskusji sejmowych do rzadkosci”. Kilka lat pozniej A. Grybosiowa [1990:
88] rowniez zauwazyla powolne wycofywanie si¢ form obywatelka z obrad
Sejmu.

Wlasne obserwacje zgromadzonego materiatu pozwalaja mi uscisli¢ te
informacje. Mi¢dzy rokiem 1980 a 1990 okreslenia z forma pan stanowily
zdecydowana mniejszos¢. Przelomowy okazal si¢ rok 1989. Jeszcze w jego
polowie zaznacza si¢ wyrazna preferencja formy obywatel, natomiast pod
koniec roku byla ona juz bardzo rzadka, w 1990 zas niemal wylacznie po-
jawialy si¢ zwroty Panie Marszatku!, Panowie Postowie! Wyst¢pujace spora-
dycznie FA z kolegialnym tytulem obywatel mozna uzasadni¢ trudnym do
przezwyciezenia nawykiem jezykowym. Silniejsze od nawyku bylo jednak
pragnienie niewylamywania si¢ z szeregu, dlatego juz w latach 1991-93 nie
zanotowano ani jednego przykladu tytulatury kolegialnej. Jej miejsce zaj¢la
tytulatura standardowa realizowana wedlug ponizszego schematu:

FA = tytul standardowy + tytul funkcyjny
czyli
postowie do marszalka:
Panie Marszatku!®

marszalek do postéw i poslowie do siebie:
Panie i Panowie Poslowie!

W relacji asymetrycznej posel — marszalek, poslowie tytuluja przed-
stawiciela Sejmu peina forma. Polska tradycja urzgdowa sankcjonuje zwra-
canie sie tym tytulem takze do wicemarszaltkow.

W relacji odwrotnej marszalek — posel prowadzacemu obrady z racji
zajmowania najwyzszej pozycji w Sejmie przyshuguje prawo nie przestrze-
gania wszystkich norm szacunku wobec nizej od niego stojacych w hie-
rarchii postéw. Jednakze w przypadku FA w funkcji apostrofy marszalek nie
korzysta z tego przywileju i zwraca si¢ do posléw z zachowaniem wszystkich
norm szacunku: Obywatele/Panie i Panowie Postowie!

Wyjatkowy charakter obrad, jak np. otwarcie pierwszego posiedzenia
danej kadencji, moze spowodowa¢ dodanie czlonu atrybutywnego, np. Sza-

7 Wérod poslow konsekwentnie uzywajacych formy pan zamiast obywatel prze-
wazaja tacy, ktorzy bedac postami na Sejm aktywnie uczestniczyli w innych .poza-
partyjnych” dziedzinach Zycia. Migdzy nimi byl dzialacz religijny, redaktor naczelny
zachodniej Agencji Prasowej, artysta plastyk, pisarz. Nieco mniej liczna grupe¢ two-
rzyli i, ktorzy uzywali formy pan, mimo Ze byli czlonkami PZPR, dzialaczami PAX czy
radnymi WRN. Najmniej liczna grup¢ prezentuja ci, ktérzy zamiennie uzywali obu
form. Wéréd nich byla np. osoba bedaca jednoczesnie czlonkiem Rady Panstwa
i profesorem socjologii albo czlonkiem Rady Panstwa i korespondentem zagranicz-
nym polskiej prasy i radia w Europie Srodkowej i Zachodniej.

® Pojawiajaca si¢ czasem forme Panie Marszalicu Seniorze! traktuje rowniez jako
dwuczlonowa, o rozbudowanej tytulaturze funkcyjne;j.
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nowni Obywatele Postowie! (1980) lub utworzenie nowej, niecodziennej
w Sejmie formy Szanowni Zgromadzeni! (1980). Jest to FA o charakterze
uroczysto-okazjonalnym, ktéra mozna zastosowa¢ w wielu oficjalnych sytua-
cjach, zwlaszcza o znaczeniu panstwowym. Uzasadnione jest uzycie jej
w stosunku do nie zaprzysi¢zonych jeszcze posléw, chociaz powszechnym
zwyczajem jest zwracanie si¢ do nich: obywatelu/ /panie posle takze zanim
dopelnia formalnosci publicznego zlozenia przysiegi.

Omawiajac relacj¢ symetryczng posel — posel nalezy zauwazy¢, ze
w latach 1991-93 pojawilo si¢ wiele modyfikacji formuly Panie i Panowie
Postowie! Mogly ulega¢ one rozbudowaniu przez dwukrotne powtérzenie
tytuhu funkcyjnego, np. Panie Postanki i Panowie Postowie! lub dodanie do
nich elementu atrybutywnego, np.: Szanowne Postanki! Szanowni Postowie!;
Szanowne Panie Postanki i Panowie Postowie!; Czcigodni Postowie, Panie
i Panowie! Zdarzaly si¢ takze przypadki skracania peilnej formy do samego
tytulu standardowego Panie i Panowie!

Nieco uwagi nalezy poswigci¢ takze zamianie formy kolegialnej obywatel
na kolega/ /kolezanka, ktéra wyst¢powala wylacznie w relacjach symetrycz-
nych. W formutach typu: Kolezanki i Koledzy Postowie!, Koledzy Postowie!
formy kolega/ /kolezanka .wnosza do wypowiedzi performatywnej z jednej
strony wiele elementéw solidarnosci, przynaleznosci do okreslonej grupy
spolecznej, a czasem nawet poufalosci, z drugiej zas zachowujg niezbedny
dystans, jaki — zgodnie z obowigzujacymi konwenansami dzieli¢ winien
czlonkow tej grupy spolecznej. (...) Przyjete zostaly jako organizacyjna ty-
tulatura, obowigzujaca na zasadzie statutowej, w niektérych zwartych gru-
pach spolecznych, w sytuacjach formalnych” [Tomiczek 1983: 95]. W Polsce
dotyczylo to gléwnie Stronnictwa Demokratycznego i Zjednoczonego Stron-
nictwa Ludowego. Z tych srodowisk zostaly prawdopodobnie przeniesione na
obrady plenarne, jednak stosowano je niezwykle rzadko w latach 1980-82,
a dziesig¢¢ lat pézniej zostaly odrzucone wraz z obywatelem.

Mozliwg przyczyna ich niskiej frekwencji jest fakt, ze przez samych
posléow odczuwane byly jako za malo formalne, nie odpowiadajace atmo-
sferze obrad. Swiadczyé¢ o tym moze ponizszy komentarz wpleciony w FA:

Obywatelu Marszatic! Wysoka Izbo! Powiem dzi$ mniej ceremonial-
nie — Kolezanki i Koledzy Postowie!

Z forma Obywatelu//Panie Marszatku! wiaze si¢ istotne zagadnienie
poprawnosciowe o charakterze semantyczno-skladniowym. Polega ono na
tym, Zze normy jezyka polskiego wyznaczaja formalne uzycie FA w wolaczu.
W latach 1980-82 przez analogi¢ tworzono zenski odpowiednik Obywatel-
ko//Pani Marszatku!, niezgodny z regula poprawnosciowa, ktéra zaklada
nieodmiennos$¢ tytulatury funkcyjnej, gdy adresatem jest kobieta. Zmiana
na form¢ poprawng, tzn. Pani Marszatek! dokonala si¢ w przelomowym
roku 1989 i od tego czasu rozpoczal si¢ proces jej stabilizacji.

Wsrod FA, ktérych celem jest okazanie szacunku, oprécz wymienionych
pojawily si¢ formy adresowane do waznych osobistosci, jak np. premier czy
prezydent. Realizowano je wedlug znanego schematu:

FA = tytutl kolegialny//standardowy + tytul funkcyjny
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Formy te zwracaja uwage czestym w roli tytutu kolegialnego (wytacznie lata
1980-82) okresleniem towarzysz. Uzycie tego okreslenia implikowalo, iz
adresatem jest czlonek (lub co najmniej zwolennik) PZPR, a nadawca takze
nalezy do tej partii. Charakteryzuje go wysoki stopien zinstytucjo-
nalizowania, sygnalizujacy integracje danej spolecznosci. Jak zauwazyla
K. Pisarkowa, im zwrot jest bardziej okreslony instytucjonalnie, az do
okreslonosci organizacyjnej wlacznie, tym wezszy jest zakres jego uzycia —
staje si¢ niedopuszczalny poza instytucja czy organizacja [1979: 9]. Zwrot
towarzysz laczono z funkcja parnstwowa premier lub tytulem wojskowym
generat. Z tego polaczenia w latach 1980-82 powstawaly formy: Towarzyszu
Premierze!, Towarzyszu Generale!, Towarzyszu Generale Premierze! (obok
obocznych form: Obywatelu Premierze!, Obywatelu Generalel), a w latach
1991-93: Panie Premierze!, Panie Prezydencie!, czasami imienne, np.: Panie
Premierze Olszewski! lub funkcjonujace tak jak imienne Panie Ministrze
Spraw Zagranicznych!

Oméwione w artykule spetryfikowane formy adresatywne zebrano w po-
nizszej tabeli:

Skiero-
wane 1980-82 1991-93
do:
czlon czlon
atrybu- czlon nominalny atrybu- czlon nominalny
:::g tywny tywny
Wysoki |Sejmie Wysoki Sejmie
Wysoka |Izbo Wysoka Izbo
czlon nominalny czlon nominalny
czlon czlon
atrybu- | oty tytul atrybu- | tytul tytul
tYWny | golegialny | funkcyjny [ Y¥°Y '““d"dm " | funkeyjny
. Obywatelu |Marszalku |Szanowny |Panie Marszalku
osob Obywatelko | Poslowie Szanowni |Pani Marszalek
Obywalele |Ministrze Szanowne |Panowie |Posle
Koledzy Premierze |Czcigodny Poslowie
Kolezanki |Generale Czcigodni Poslanki
Towarzyszu Czcigodne Premierze
Prezydencie
Ministrze

Ustalenie podstawowych skladnikéw, tworzacych singularne i plural-

ne formy adresatywne oraz analiza ich dystrybucji dala podstawg do
sformulowania wniosku, ze sposoby jezykowego zachowania postéw wpraw-
dzie wykazuja wyrazna tendencje¢ do stabilizacji, lecz nie sa niezmienne.
Wiele zmian jezykowych w Sejmie w analizowanych okresach nast¢puje
m.in. w wyniku przeksztalcen struktur spolecznych, przeobrazen gospodar-
czo-politycznych. Przykladem tych zmian jest nie tylko przejscie od tytulu
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obywatel do tytulu pan czy wi¢ksza swoboda w konstruowaniu nowych
form, ale takze wprowadzenie na obrady form wczes$niej tam nie wystepu-
jacych. W roku 1994 M. Mycawka napisala: .gestem zerwania z tradycja
(stosowana przez wladze PRL) bylo rozpoczecie przez Lecha Walese 31 XII
1991 roku org¢dzia noworocznego stlowami w PRL skazanymi niemal na
ostracyzm: Drodzy Paristwo!” [1994: 166]. Wystapienie to jest potwierdze-
niem coraz szerszego upowszechnienia si¢ standardowej formy paristwo.,
Reguly grzecznosciowe nakazuja polaczenie jej z elementem atrybutywnym
lub forma prosze. W roli atrybutu, oprécz wymienionego drodzy wystepowaly
jeszcze okreslenia: szanowni oraz czcigodni. Na przyklad Czcigodni Paristwo!
(1991) — tak zwrécilt si¢ do posltéw marszalek senior przed slubowaniem
poselskim. Element atrybutywny zwykle stosowano przed rozpoczeciem
przeméwien o charakterze uroczystym, z czasem jednak zaczely one przej-
mowac¢ rol¢ neutralnych form, jak Panie i Panowie Postowie! Z kolei forma
prosze nalezy do podstawowych zwrotéw do adresata o funkcji grzecznos-
ciowej, kitéra E. Goffman umieszcza pomi¢dzy najbardziej skonwencjona-
lizowanymi i stwierdza, ze naukowcy wspolczesnego spoleczenstwa traktujg
je jako $mieci spolecznej dzialalnosci, jako puste i trywialne [Ferguson
1976: 137]. Mozna si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze nie musza one wyrazaé
dodatnich uczu¢ nadawcy, trudno jednak odrzucic¢ je jako .$mieci”, gdyz ich
obecnos¢ jest niezbedna dla wlasciwej komunikacji.
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Roman Ociepa

PARE UWAG NA TEMAT ANGLICYZMU BURGER

0. Napotykane réznorodne warianty pisowni leksemu cheeseburger
sklonily mnie do zainteresowania si¢ nim. W czasie zbierania materialu do
niniejszego artykulu okazalo si¢, ze nieodzowne bedzie zbadanie takze in-
nych lekseméw z czlonem burger. Artykul ten ma wigc za zadanie prezen-
tacje wielorakich zjawisk lingwistycznych zwiazanych z leksemem burger
i pochodnymi.

1. Slowo hamburger wywodzi si¢ od nazwy niemieckiego miasta Ham-
burg i pierwotnie oznaczalo mieszkarnca tego miasta, lecz zapozyczone przez
Amerykanéw zmienilo znaczenie. Najpelniejsze informacje na ten temat po-
daje Kopaliniski, ktory pisze, ze leksem hamburger jest skrétem od amery-
kanskiej nazwy Hamburger steak czyli ‘befsztyk hamburski’ (1996, s. 204).
Slowniki Tokarskiego (dalej jako ST) oraz nowe wydanie Stownika wyrazow
obcych PWN (dalej jako NS) zadowalajq si¢ tylko wskazaniem na zwiazek
z miastem Hamburg. Sam hamburger jest definiowany jako 'kotlet z mi¢sa
mielonego, smazony zwykle bez thuszczu' (ST, s. 264), czy tez 'kotlet z mielo-
nego miesa wolowego (nie panierowany), podawany zwykle w rozkrojonej,
okraglej bulce’ (NS, s. 267). Najdokladniejsza wydaje si¢ definicja Elzbiety
Manczak-Wohlfeld, ktéra w swoim slowniku zapozyczen angielskich (dalej
jako SMW) definiuje hamburger jako 'kotlet z mielonej wolowiny podawany
na goraco z cebula i keczupem w rozcietej okraglej bulce’ (SMW, s. 59). Sto-
wo hamburger jest dobrze przyswojone przez jezyk polski, jego pisownia
i wymowa nie nastreczaja trudnosci. Nalezy zaznaczy¢, ze pisownia tego wy-
razu jest konsekwentna i jednolita zar6wno w opracowaniach naukowych,
jak i w tekstach codziennych.

2. W wyniku blednego podziahu leksemu hamburger na czlony ham (ang.
'szynka’) i burger stalo si¢ mozliwe utworzenie leksemu cheeseburger. Jest
on odnotowany jako pozyczka tylko w SMW (s. 35) i NS (s. 169). Jego defi-
nicja (za SMW) brzmi nastepujaco: ‘kotlet z mielonej wolowiny podawany
wraz z roztopionym serem w rozci¢tej bulce’ (s. 35). O ile obydwa slowniki
zgodne sg co do pisowni leksemu, réznia si¢ co do jego wymowy. SMW po-
daje wymowe bliska angielskiej [t] izberger] (s. 35), natomiast NS proponuje
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forme spolonizowana, [czizburger] (s. 169)', z realizacja litery ,u” jako [ul?,
blizsza wymowie typowo polskiej.

Z moich obserwacji i przeprowadzonych ankiet wynika, ze w Polsce za-
czyna upowszechnia¢ si¢ druga, alternatywna pisownia omawianego lekse-
mu. Otéz na dwanascie punktéw gastronomicznych z terenu Krakowa
i Bielska-Bialej, serwujacych te¢ potrawe, w siedmiu uzywano pisowni
cheesburger, w dwoch cheeseburger, a w pozostaltych trzech chesseburger,
chisburger i cheseburger. Zdziwiony tak réznymi odst¢pstwami od stowniko-
wej normy i konsekwentnym stosowaniem wariantu cheesburger, zdecydo-
walem sie przeprowadzi¢ dwie ankiety w lutym 1998 roku. Pierwsza z nich
objela 10 oséb z grupy seminaryjnej IIl roku zaocznych uzupelniajacych
studiéw magisterskich (Filologia Angielska, UJ), a druga 25 sluchaczy lzw.
roku zerowego” w bielskim Prywatnym Nauczycielskim Kolegium Jezykow
Obcych ,The Top” (sekcja angielska). Ankietowani studenci UJ zdecydo-
wanie wskazywali na pisowni¢ cheeseburger (9 os6b), ale trzy osoby uznaly
za dopuszczalna forme cheesburger. (Wyniki nie daja sumy 10, gdyz w an-
kiecie prosilem o zaznaczenie wszystkich dopuszczalnych form). Stuchacze
bielskiego PNKJO mieli natomiast inne zadanie — zapisanie ze stuchu
tekstu, w ktérym pojawialo si¢ slowo cheeseburger. Oto uzyskane w za-
pisach warianty pisowni (w nawiasie podaj¢ liczbe oséb): cheeseburger (11),
cheesburger (9), chisburger (2), cheaseburger (1), chesseburger (1), czizbur-
ger (1). Cztery ostatnie warianty mozna wyeliminowa¢ ze wzgledu na ich
niska czestotliwo$é, cho¢ chisburger i czizburger wykazuja wigkszy stopien
zblizenia do pisowni fonetycznej niz cheesburger. Z ankiety wynika, ze obok
formy cheeseburger, drugi sposéb zapisu — cheesburger — jest uznawany za
akceptowalny. Nalezy wigc zastanowi¢ si¢ nad tym, czy nie wprowadzi¢ go
do slownikéw wyrazow obcych. Istnieja wszak leksemy, kiore maja warianty
alternatywne, np. cola i kola (NS, s. 184 i SMW, s. 37).

Wytlumaczenie genezy pisowni cheesburger wydaje si¢ nastg¢pujace.
Dwuznak .ch” realizowany jest w wymowie jako [(] ], .ee” jako [i, .s" jako [z]
lub [s], natomiast litera ,e” nie ma tutaj odpowiednika fonetycznego. Skoro
nie jest wypowiadana, nie jest wigc — przez analogi¢ — zapisywana. Dla-
czego zatem slowa cheeseburger nie pisze si¢ fonetycznie jako czizburger
albo czisburger? By¢ moze w przypadku punktow gastronomicznych taka
pisownia moglaby uchodzi¢ za nie dos¢ ,angielska”, a lym samym nie dos¢
prestizowa. Forma cheesburger bylaby wigc rezultatem zderzenia dwu
zwalczajacych sie tendencji: dazenia do pisowni fonetycznej i zachowania
prestizu, jaki daje pisownia ,obca”.

Wymowa wyrazu cheeseburger ulegla spolszczeniu i jest on realizowany
jako [t] izburger] lub (] isburger]. Zwrécié tu nalezy uwage na akcent pada-
jacy na pierwsza sylabe. Temu zjawisku poswigce wiecej uwagi w punkcie
szostym.

! Réznice w sposobie zapisu wymowy w SMW | NS wynikaja z faktu, iz slowniki
te korzystaja z odmiennych sposobéw pisowni fonetycznej.

2 Do zapisu wymowy stosuije transkrypcje fonetyczna opracowana przez Karasia
i Madejowa na uzytek Stownika wymowy polskiej.
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3. W ankietach badalem takze zwigzki frazeologiczne, w jakie wchodzi
leksem cheeseburger. Do czasownikow najczesciej podawanych jako laczace
sie¢ z nim nalezaly: (z)jesé, kupi¢ sobie, przyrzqdzac/i¢, zamowié, zrobic,
i$¢/pdjsé na, podad, przyprawié. Widaé wiec, ze frazeologia leksemu cheese-
burger jest typowa dla slownictwa zwigzanego z przygotowaniem potraw
i ushugami gastronomicznymi. Podobne zwroty wyst¢puja w stownikach, np.
SMW podaje 'jes¢ // kupi¢ cheeseburgera’.

Na uwage zasluguja dwa z podanych przez ankietowanych wyrazen:
podwdjny cheeseburger oraz cheeseburger menu. Pierwsze z nich jest kalka
angielskiego double cheeseburger i oznacza cheeseburgera z dwoma kotle-
tami mielonymi oraz dwoma plastrami sera, drugie — cheeseburger menu
(tj. zestaw z cheeseburgerem, napojem i frytkami) moze by¢ analizowane
w dwojaki sposob. Jezeli potraktujemy je jako calo$¢, woéwcezas moze by¢
uznane za ,zwykle" zapozyczenie leksykalne, natomiast analizowane jako
zwigzek dwoch rzeczownikow ujawnia cechy angielskiej konstrukcji RZECZ.
+ RZECZ., w kiorej pierwszy rzeczownik shuzy jako okresinik drugiego. Apo-
zycja rzeczownika w jezyku polskim jest bardzo rzadka, uwidacznia si¢ tu
wigc niewatpliwy wplyw jezyka angielskiego. Sklonny jestem traktowac
cheeseburger menu jako przyklad przejecia struktury RZECZ. + RZECZ.,
zwlaszcza iz znane s3 juz inne analogiczne zbitki, np. auto serwis, auto ztom.
Dowodem na zakorzenianie si¢ w jezyku polskim takiej struktury bedzie
tworzenie nowych zlozenn tego typu (np. nieistniejace, a mozliwe ,bigos
menu”), co wydaje si¢ wielce prawdopodobne w najblizszej przyszlosci®.

4. Zainteresowany produktywnoscia formantu burger, prosilem w ankie-
tach o podanie innych zlozen, w ktérych wystepowalby ten element. Wyniki
okazaly si¢ imponujace (w nawiasie wskazuj¢ ile os6b, studentow UJ
i PNKJO lacznie, podawalo dane wyrazenie): fishburger (19), chickenburger
(11), bigburger (4), hawaiburger (2), hawayburger (2), megaburger (2), burger
wegetariariski (1), Mcburger (1), bekonburger (1), Burgerking (1). Prosilem
takze o zaznaczenie, czy spotkane przeze mnie trzy nazwy polraw sg znane
ankietowanym. Wyniki sa nastepujace: hamburger rybny' (18), sojaburger
(13), burger rybny (13). Liczba i réznorodnos¢ leksemow z czlonem burger
wskazuje na bardzo wysoki stopien jego adaptacji.

Wsrod podanych wyzej nazw mozna wyrézni¢ konstrukcje dwuwyrazowe
— frazeologizmy z pogranicza skladni i leksykologii (burger rybny, hambur-
ger rybny, burger wegetariariski) oraz jednowyrazowe, ktére mozna podzielic,
wg kryteriow stosowanych przez Grzegorczykowa i in. (1984, s. 396-407),

¥ Sposéb analizy tego fenomenu byl w trakcie seminarium przedmiotem dy-
skusiji, ktéra ujawnila dwa zaprezentowane sposoby interpretaciji.

' Zwracam tu uwage na sprzecznos¢ zawarta w nazwie hamburger rybny. Ham-
burger, jak podawalem wczesniej, jest przyrzadzany z mi¢sa wolowego, nie moze wigc
rownoczesnie zawierac filetu rybnego. Taka konstrukcja nazwy utworzonej przez
wlasciciela punktu gastronomicznego wskazuje na nieznajomos$¢ cech hamburgera.
Pojawlajaca si¢ dalej nazwa burger rybny wydaje si¢ precyzyjniejsza i bardziej
adekwatna do rodzaju potrawy.
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na: zrosty wlasciwe (sojaburger, bekonburger), czyli zlozenia nie majace
interfiksow ani formantéw afiksalnych, i zlozenia jednostronnie motywo-
wane (np. megaburger). Zaréwno zrosty, jak i zlozenia maja strukture nad-
rzedno-podrzedna, gdyz ich czlon pierwszy jest czlonem okreslajacym,
semantycznie podrzednym wzgledem czlonu drugiego.

Pozostale leksemy mozna zaliczy¢ do kategorii pseudoanglicyzméw”.
Trudno je traktowaé jako zapozyczenia z jezyka angielskiego, gdyz nie sg
odnotowywane — z jednym wyjatkiem — w slownikach i encyklopediach
tego jezyka.

8. Interesujaca wydaje sie kwestia angielskich odpowiednikow polskich
Jburgeréw”. Korzystalem z trzech slownikéw jezyka angielskiego. Dwa
z nich, Longman Dictionary of English Language and Culture (LD) oraz Cam-
bridge International Dictionary of English (CD), obejmuja brytyjska odmiane¢
jezyka angielskiego. Trzeci, Webster's Encyclopedic Unabridged Dictionary of
the English Language (WD) — amerykariska. We wszystkich tych slownikach
znalazlem osobne artykuly haslowe poswiecone jednostce burger (LD,
s. 156: CD, s. 176; WD, s. 198), a takze leksemom hamburger (LD, s. 593;
CD. s. 639, WD, s. 640) i cheeseburger (LD, s. 204; CD, s. 223; WD, s. 252).
Jednak zaden z nich nie podaje ani jako osobnych hasel, ani jako przykla-
déw wymienionych przez studentéw lekseméw chickenburger i fishburger,
co wydaje sie kolejnym dowodem na ich istnienie w jezyku polskim w cha-
rakterze pseudoanglicyzméw, a nie pozyczek. Co ciekawe, tylko w LD wyste-
puje jako przyklad tworzenia nazw .burgerow” wyraz soyaburger (s. 156),
ale bez osobnej definicji. Status tego slowa jest wigc niejasny; polski od-
powiednik moze by¢ albo pozyczka, albo zlozeniem przypadkowo utworzo-
nym w taki sam sposéb jak leksem angielski. WD podaje w przykladach
inne nazwy potraw: clamburger, pizza-burger, turkeyburger (s. 198). LD wy-
mienia nutburger (s. 156) oraz vegeburger (s. 1455), a CD — vegeburger
i jego wariant veggieburger (s. 1610).

Z powyzszego poréwnania nasuwaja si¢ nastgpujace wnioski: zaréwno
w jezyku angielskim, jak i polskim wyraz burger cechuje duza produktyw-
nosé. Zlozenia z tym elementem wystepujace w obu jezykach pokrywaja si¢
ze soba tylko w niewielkim stopniu, co wskazuje na jego niezalezna egzy-
stencj¢ w kazdym z nich.

6. Wazna kwestia w omawianej grupie nazw jest akcent. W zlozeniach
cheeseburger/cheesburger, fishburger, chickenburger, sojaburger, bigburger,
megaburger, hawaiburger/hawayburger, bekonburger pada on na pierwsza
sylabe zlozenia. Wyjatkiem jest hamburger, ktéry ma akcent zgodny z regula
jezyka polskiego, na przedostatniej sylabie. Nietypowe akcentowanie jest
tutaj dopuszczalne, o czym pisze np. Grzegorczykowa | in. (1984, s. 396):
zrosty w jezyku polskim [...] powstaja tylko na skutek stopniowe;j leksyka-
lizacji zwiazkoéw frazeologicznych przejawiajacej si¢ w zmianach akcento-

5 W tym miejscu pragne podzickowa¢ pani prof. dr hab. Elzbiecie Manczak-
-Wohlfeld za zwrécenie mojej uwagi na istnienie pseudoanglicyzmow.
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wych [...]". Przyczyna przesuniecia akcentu jest prawdopodobnie nacisk, jaki
zamawiajacy odruchowo kladzie na rodzaj nadzienia, z ktérym ,burger” ma

by¢ przygotowany.

7. W Swietle powyzszych rozwazan wyraz burger okazuje sie samodziel-
ng jednostka leksykalna, wchodzaca czesto w sklad zlozen lub zwigzkow
frazeologicznych. Definicja wyrazu burger moze by¢ nastepujaca: .potrawa
podawana na goraco, skladajaca sie z rozcietej okraglej bulki, z umiesz-
czonym wewnatrz kotletem mielonym (ew. filetem lub kotletem sojowym)
oraz z dodatkiem salaty, keczupu, cebuli, ogérka i innymi”, W zlozeniach
burger wyst¢puje z okreslajacym rzeczownikiem w apozycji, czgsto jego
okreslnikami sg wyrazy obce. Zlozenia z leksemem burger to najczesciej
pseudoanglicyzmy o charakterze zrostéw, a niekiedy zlozen jednostronnie
motywowanych. Cechg charakterystyczng takich zlozen jest przesuniecie

akcentu wyrazowego na pierwsza sylabe. Leksem burger wystepuje takze we
frazeologizmach typu burger rybny.
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Edward Breza

NAZWISKA KUIK, KUJK I PODOBNE

Nazwiskami podanymi w tytule pragne si¢ zaja¢ giéwnie dlatego, by po-
kazaé¢, do jakich wnioskéw moga dojs¢ badacze przyjmujacy historyczny
i opisowy punkt widzenia lub — nie dbajac o $wiadectwa historii i dotych-
czasowe wyniki badan — tylko aspekt wspolczesny.

Kuik i jego warlanty wystepowaly i wystepuja jako przydomek szla-
checkiej rodziny Studziniskich, pochodzacej ze wsi Studzienice w pow.
bytowskim'. Wie$ nazywala si¢ pierwotnie Studzienica i wywodzi swojq
nazwe od pobliskiego jeziora Studzienica, dzi$ nazywanego Studzieniczno®.
Nazwa jeziora jest struktura utworzona od podstawy studzona (woda) za
pomoca przyrostka -ica. Szuka¢ zatem wypada poswiadczern omawianego
nazwiska w ziemi bytowskiej.

Publikacja Kreis Biitow® przynosi zaswiadczenia ze Studzienic: Kuyke
Christoff i Kuyke Paul z r. 1603; o tych samych mieszkancach wspomi-
na Cramer z r. 1607, piszac: Christoff und Paul den Kuiken (Kuycken)
i wczesniej (r. 1603) Kuycke Christoff*. W r. 1652 wymienieni zostali
wiesniacy (villan) Kui i Kuick w Konarzynach, pow. chojnicki, w r. 1658
Peter Kuike i Kuycke w Studzienicach, tego samego roku rodzina Koycken
w Pomysku pod Bytowem, v. Kuike Studzinski w Studzenicach — wszystko
Przyd 119. W jedynej zachowanej na Pomorzu Gdanskim tego typu Ksiedze
Szkaplerza w parafii Ugoszcz (Studzienice nalezaly 1 naleza do tej parafii)
pod Bytowem (w miejscowym archiwum parafialnym, jak i w Ksiedze slubéow
oraz chrztéw, o ktérych nizej) figuruja m.in. Agnieszka Kuikowa r. 1748,
P. Macij Kuyk Studzinski ze Studze(nic) r. 1750; forma Kuykowna pojawia

! M. Biskup, A. Tomczak, Mapy wojewédztwa pomorskiego w drugiej potowie
XVI w., Torun 1955, s. 130-131 wykazuje, ze cz¢$¢ wsi byla kslazeea, a czesé szla-
checka (9 rodzin drobnoszlacheckich).

2 G. Surma, Toponimia powiatu bytowskiego, Wroctaw 1990, s. 60, 143. Wykaz
urzedowych nazw miejscowosci w Polsce, t. III, Warszawa 1982, s. 367 1 n. podaje
wiele nazw Studzianki, Studzieniec, Studzienki, Studzienice, najblizsze Studzienice
w gm. Kaliska na Koclewiu, wywodzace nazw¢ réwniez od jez. Studzienice.

3 G. Bronisch, W. Ohle, H. Teichmiiller, Kreis Biitow, Stettin 1939, s. 288.

‘ Opis bibliograficzny zrodet zob. E. Breza, Pochodzenie przydomkéw szlachty
Pomorza Gdariskiego, Gdansk 1978, s. 118-119, dalej skrot: Przyd.
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si¢ 7 razy w latach 1768-1784 ze Studzienic; Kuyk, Kujk i Kuik w latach
1775-1841 ze Studzienic 6 razy, 2 razy z Oslawej Dabrowy i 2 razy z Czarnej
Dabrowy; Kujkowa, v. Kuikowa w latach 1789-1840 4 razy z tychze miejsco-
wosci. Pojawia si¢ tez forma pochodna Kujkowski Barbara Kujkowska
r. 1839 i Kykanowski: Jan Kuykanowski z Woyska (wies Wojsk w pow.
chojnickim). Réwniez w zachowanej Ksiedze $lubéw par. Ugoszcz spotykamy
zapisy: cum Adalberto Kuik r. 1793, s. 45 i w takiejze formie Kuik jeszcze
9 zapisow z lat 1790-1796 ze Studzienic, Oslawej Dabrowy, Przewoza, tez
w formie Kuik i Kuyk z lat 1787-1797 4 razy w Ksiedze zgonéw tejze parafii
ze Studzienic i Przewozu. Raz mamy tez nazwisko zlozone: cum Mathia Kuyk
Studziriski de Studzienice®. W Przyd (l.c.) zgromadzilem zapisy z ksiag law-
niczych Koscierzyny: Kuyjkowa Studziriska Generosi Nicolai Kujk Studzinski
consors 1766 i z innych zrodel, dotyczacych wsi Studzienice: von Kuycke
Franz r. 1787, Mathias Kuyk Studziriski, Michael Kuyk Studzinski r. 1780,
Albrecht Kuick von Studsinski r. 1804. Historycy i heraldycy wymieniaja
rodzing Kujk-Studziriski w Ketrzynie, pow. wejherowski, w Sobaczu i w Sta-
wiskach, pow. koscierski, w Borowym Mlynie, pow. chojnicki i jeszcze
w innych wsiach. Dziwi, Ze nazwisko to nie wystapilo w inwentarzach staro-
stwa bytowskiego z XVII i XVIII w.’; jednak tam powinnosci placone przez
szlacht¢ wymienione zostaly lacznie: ,Die adelichen Einwohner hieselbst”
'szlachetni mieszkancy tu wlasnie (wpisani zostaja)’, podczas gdy chlopi
podani zostali z imienia i z nazwiska.

SNWPU podaje 7 nosicieli nazwiska Kujk, z tego 5 w woj. bydgoskim i po
1 w woj. poznanskim i toruniskim; 301 Kuik, z tego 1 w woj. bydgoskim,
25 gdanskim, 13 shupskim; nadto 112 w woj. poznanskim, 43 leszczyriskim,
19 warszawskim; 28 Kuik-Studziriski w woj. stupskim; 34 Kujek, z tego m.in.
5 w woj. katowickim i 7 walbrzyskim; 260 Kuich, z tego 105 w woj. bydgo-
skim, 1 elblaskim, 25 gdanskim, 1 shupskim; 5 Kuisz, z tego 5 w woj. war-
szawskim, 1 shlupskim.

Z podanej wigc dokumentacji historycznej i wspoélczesnej wynika, ze
byla to i jest gléwnie rodzina bytowska, trzymajaca si¢ swego gniazda
w Studzienicach. W nazwisku wyraza ten zwigzek ze wsiq 28 przedstawicieli
lej rodziny, piszacych si¢ Kuik-Studziriski, mieszkajacych w woj. stupskim
(najprawdopodobniej w Studzienicach i wsiach sasiednich).

Przejdzmy do objasnienia genezy omawianego nazwiska i jego warian-
téw. A. Barikkowski odtwarza na podstawie form zdrobnionych i pochodnych
od tych form nazw miejscowosci staropolskie imiona Ko(jimir i Ko(ji)staw’.
Owe wyliczone formy pieszczotliwe notuje takze SSNO IIl 45: Koisz od
r. 1398, Kojar. 1469, Kojan r. 1393, Kojasz od r. 1482, Kojek r. 1404, Koje-
ta r. 1265, moze tez Kojdan i Kojt. Wyliczylem je, nie znajac jeszcze pracy
A. Bankowskiego (méj tekst z r. 1978, Bankowskiego z r. 1984), w Przyd

* Pelna dokumentacje zob. 1. Grubalska, Imiona i nazwiska mieszkaricéw parafii
Ugoszcz w latach 1768-1799. Praca magisterska wykonana pod kierunkiem E. Brezy
w Uniwersytecie Gdanskim r. 1988,

® Inwentarze starostwa bytowskiego i lgborskiego z XVII i XVIII w., wyd. G. La-
buda, Torun 1959. Fontes 46, s. 168-169.

 A. Bankowski, Staropolskie imiona dwucztonowe z osobliwymi sktadnikami,
-Onomastica” XXIX, 1984, s. 138-139.
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(.c.). Nazwisko Kujk i jego warianty wywiodlem (r. 1978) od czasownika koic¢
z sufiksem -ek na podstawie zapisu Koycken z r. 1658 jako ‘lego, co koi,
przynosi ulge’, por. w SW II 391 rzeczownik kojen ‘srodek usmierzajacy,
kojacy (allenimentum)’ i notowany w SGP II 395 koi¢ sie ‘skladac sig, po-
wodzi¢ sie’. Wystepujace sufiksy w przytoczonych za SSNO i Barkowskim
imionach spotykamy w hipokorystykach od innych slaropolskich imion
dwuczlonowych: -a (konwersja), np. Beda od Bedzimir, Brona od Bronimir,
Bronistaw, Stawa od Stawomir (Mal 163); -isz, Branisz od Branimir, Bronisz
od Bronistaw, Roécisz od Roscistaw, Skarbisz od Skarbimir (Mal 89); -an, np.
Doman od Domamir, Miran od Mirostaw, Wojan od Wojciech (Mal 136-137):
-asz, np. Godasz od Godzistaw, Gostasz od Goscimir, Siemasz od Siemomyst
(Mal 87); -ek. np. Borek od Borzystaw, Mirek od Morostaw, Sedek od Se-
dzimir (Mal 115-116); -eta, np. Goreta od Gorzystaw, Radzigta od Radostaw,
Suleta od Sulimir (Mal 152). Barnikowski dokumentuje le hipokorystyki
nazwami miesjcowosci, jak Kojakowice : Kojak, Kojanowice : Kojan (tez n.m.
Kojanéw), Kojkowice : Kojek, Kojecin : Kojeta.

W tym kregu myslenia dobrze si¢ miesci nazwisko Kuik, Kuyk i Kujk
(poprzestannmy na razie na tych wariantach). Punktem wyjscia do jego
objasnienia bylby zapis Koycken zr. 1658, bedacy niemiecka forma pluralng
od Koycke. Takie pluralizacje byly czgste, w Przyd 310-311 podatem m.in.
Jarcken od Jarek, Marken od Marek, Stanken od Stanek, Holten od Holt.
W innych kontekstach niemieckie lub zniemczone nazwiska na -en mogly
powstawa¢ z dop. Ip. deklinacji slabej (nazwiska patronimiczne). Zapis
Koycken zniemczony zostat ortograficznie (k zapisane przez ck) i morfologicz-
nie przez odwrocenie suf. -(e)k na dolnoniemieckie -ke, oddaje on forme¢
Kojek. Na pélnocy Polski nastapil zanik e ruchomego i wskutek tego forma
ta brzmiala Kdjk, tj. o uleglo pochyleniu, jak w rzeczownikach kolc ‘szta-
cheta’ (Sych 11 187), koénc i koric (Sych 11 200) oraz w nazwach miejscowosci
typu Bukéwe, Debowce ‘Bukowiec, De¢bowiec'. Doda¢ jednak trzeba, ze
wzdluzenie to w analogicznych nazwiskach (przynajmniej historycznie) nie
wystepowalo konsekwentnie, np. Royk od roi¢ sig + -ek, ale moze tez roi¢ sie
+ -ik, por. zapis Roiick r. 1570 (Przyd 186), jednak w SNWPU mamy R9gj
1365, z tego 9 w woj. bydgoskim, 15 elblaskim, 18 gdanskim, 9 shupskim
i Ruj 8, po 4 w woj. gorzowskim i opolskim; tez Roik 222, z tego 2 w woj.
bydgoskim, 3 elblaskim, 8 gdanskim, 1 stupskim; Rojek 9754, z tego 183
w woj. bydgoskim, 162 elblaskim, 296 gdanskim i w zestawieniach Rojek-
-Borowski 3 w woj. bialostockim, Rojek-Sobétka 4 w woj. walbrzyskim; Strojk
113, z tego 3 w woj. bydgoskim, 8 gdanskim, 95 stupskim, Strojka 5 w woj.
bydgoskim, Struyj 59, z tego 4 w woj. bydgoskim, 12 gdanskim, Stréj 75,
z tego 2 w woj. gdanskim, Stréjecki 4 w woj. suwalskim, Stréjkowski 21 poza
Pomorzem: obok Kuik tez K6j 1 w woj. katowickim, Koy 142, z tego 5 w woj.
elblaskim, 107 gdanskim, Koj 1062, z tego 5 w woj. bydgoskim, 42 gdan-
skim.

W kaszubszczyznie poludniowej polaczenia -6j- wymawiane sg jako -uj,
por. np. formy zaimkowe mui, tfui, sfui i odpowiednia literature®. W ten

® F. Lorentz, Gramatyka pomorska, t. I, Wroclaw 1958, s. 290: m.in. xujka,
zbuica, gnui, w zapisie Lorentza i1, a wigc u wyzsze od -normalnego”; K. Nitsch,
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sposob z formy Kdjek, kasz. Kdjk, powstala Kuik, pisana Kuik, Kujk i Kuylk,
zniemczona Kuicke, Kujcke, Kuycke. Niemczacego zapisu polskiej gloski k
jako ck specjalnie dokumentowac¢ nie trzeba, wypada jednak podac¢ par¢
przykladéw na morfologiczne niemczenie -ek przez wymian¢ na dolno-
niemieckie -ke. Wystarczy péj$¢ np. na cmentarz w Pucku, gdzie widnieja
formy nazwisk Bra(d)tke, Goyke, Lieske, Prantschke, Radke, Mielkke b¢dace
odpowiednikami polskich Bratek, Gajek, kasz. Goéjk, Lysek, Prezek (od
prega), Radek, Mitek, by si¢ o tym procesie przekonac.

Poniewaz znak uw dawnej grafii byl dwufunkcyjny, tj. oznaczal gloske
u (jak w nazwisku Kuik i jego wariantach) i w, niektérzy badacze, jak
J.S. Bystron®, odczytali zapis Kuik i Kuick jako Kwik. Bystrori nie znal
bowiem historycznych poswiadczen omawianego tu nazwiska. Ze SNWPU
wiemy, ze nazwisko Kwik nosi 138 obywateli w réznych wojewédztwach,
najwi¢cej w chelmskim i w zamojskim (26), wroclawskim (18), katowickim
(14). Jest tez Kwika 125, 5 Kwiker w woj. katowickim i 53 Kwikert (te ostat-
nie to formy zniemczone). Powstalo ono najprawdopodobniej od czasownika
kwicze¢ w wyniku derywacji wstecznej; niektoérzy jego nosiciele moze za-
wdzigczajq je odczytaniu u jako w w formie Kuik.

Forma Kuich (na gdanskiej polonistyce w latach 1988-93 studiowala
Mirostawa Kuich, rodem z Bytowskiego) polega na obocznej wymianie k : ch,
spotykanej takze na Kaszubach, por. np. dach : dak, barch : bark, znroch :
zmuok'’,

Prof. B. Kreja — nie uwzgledniajac materialéw historycznych i wyni-
kow wezesniejszych badaczy — tylko na podstawie wybranego zapisu Kuik
z SNWPU (inne warianty, tj. Kujk, Kuich, zlozony Kuik-Studziriski pomina})
i pracy R. Zodera (Familiennamen in Ostfalen) wyprowadza je ze $rednio-
-dolno-niem. quick ‘zZywy, zwinny'''. Dodam od siebie, Ze tak brzmi ten
przymiotnik takze w dolnoniemieckim, por. tez ang. quick ‘szybki’. Gdyby
omawiane nazwisko pochodzilo istotnie od germanskiego przymiotnika
quick, to by bylo ono na tyle motywowane dolnoniemieckim quick, Zze Niemcy
nie wzmacnialiby tej formy przez dodanie -e, cho¢ mamy niemieckie na-
zwiska Lang(e), Klug(e), Roth(e) od przymiotnikéw lang "dtugi’, klug ‘'madry’,
rot ‘czerwony'. Za polska forma Koj(e)k przemawia Zréodlowe jej poswiad-
czenie w materiale staropolskim, zapis Koycken z r. 1658 i regularne od-
dawanie przez Niemcow suf. -ek przez dolnoniem. -ke; nadto systemowe

Wybér pism polonistycznych, t. llI: Pisma pomorzoznawcze, Wroctaw 1954, s. 92: (*6)
-przed | tautosylabicznym > w mui, stuf".

* J.S. Bystron, Nazwiska polskie, Krakow 1927, s. 225,

' E. Breza, J. Treder, Gramatyka kaszubska. Zarys popularmy, Gdansk 1981,
s. 83.

' B. Kreja regularnie nie dostrzega przydomkéw szlacheckich w swoich pracach
poswi¢conych nazwiskom pomorskim. Recenzj¢ z jego Ksiggi nazwisk ziemi gdari-
skiej, Gdansk 1998 zamieszczam w ,Pomeranii” 1998, nr 5, s. 59-62 | w ,Roczniku
Gdanskim” 58, 1998, z. 1; tamze réwniez artykul o znieksztalconym obrazie po-
morskich nazwisk odmiejscowych. Etymologia nazwiska Kuik: B. Kreja, O kilku
polskich nazwiskach, [w:] Stupskie szkice polonistyczne, Stupsk 1996, s. 85.
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ujecie w kategorii hipokorystykow imiennych od dwuczlonowych imion Koji-
mir i Kojistaw.

Idac bowiem tropem sugestii A. Bankowskiego, mozna systemowo
objasni¢ pomorskie nazwiska Kujot, Kuyjach i Kyjawa. Mozna bowiem wi-
dzie¢ w nich hipokorystyki od imion Kofjimir i Ko(ji)staw. Sufiks -ot(a) skra-
cal staropolskie imiona dwuczionowe, np. Matot od Matomir, Ciechota od
Cieszymir, Mitota od Molota od Mitostaw (Mal 153); -ach stwierdzamy np.
w formacjach imiennych Domach od Domamir, Jarach od Jaromir, Wyszach
od Wyszemir (Mal 82); -awa, np. Gedawa od Godzistaw, Lekawa od Eeko-
mir. Twardawa od Twardostaw (Mal 157-158). Kyjawa moze raczej pochodzi
od ap. kujawa 'miejsce w polu jalowe, nieurodzajne; golizna, wydma wsrod
laséw, piaszczyste gotoborze' St Il 322-323, moze to by¢ zreszta nazwisko
homonimiczne.

A oto wybrane historyczne poswiadczenia oméwionych wyzej nazwisk.

Nazwisko Kujot nosil ks. Stanistaw Kujol (1845-1914), historyk, prezes
Towarzystwa Naukowego w Toruniu, proboszcz w Grzybnie w pow. chel-
minskim. rodem z Kielpina pod Tuchola. Musialo by¢ takze na Pomorzu
(Kaszubach) nazwisko Kujat(a), wskazuje na nie nazwa rodzinna Kujaty
w gminie Sierakowice, W Kartuskiem, zapisana po raz pierwszy jako Kijota
przez J. Schwengla, opata kartuzéw w r. 1749. Zapis ten oddaje kaszubska
wymowe Kijoté, dzi$ Kaszubi méwia Kujote lub Kuyjaté. Sufiks -at wystepuje
w hipokorystykach, np. Trzebiat od Trzebiestaw, Wielat od Wielistaw (Mal
150). Nazwisko Kujach (August) zanotowane zostalo np. r. 1900 w ksi¢dze
metrykalnej par. Koscierzyna (AP XII 270); Stanislaw Kuiawa w r. 1664
w Nowej Wsi, w slarostwie grudziadzkim (F 32, s. 85), Joseph Kujawa
r. 1823 w ksiedze metrykalnej par. Kielno (AP IX 46). SNWPU podaje 37 no-
sicieli nazwiska Kujot, z tego 5 w woj. bydgoskim, 5 elblaskim, 20 gdanskim,
3 stupskim; 49 Kujoth, z tego 15 w woj. bydgoskim, 5 elblaskim, 28 gdan-
skim, 1 torunskim; 128 Kujat, z tego 13 w woj. bydgoskim, 10 gdanskim,
7 stupskim; 1 Kujata w woj. szczecinskim; 75 Kujath, z tego 8 w woj. bydgo-
skim, 1 gdanskim; 10 Kuyjatt w woj. gdanskim; 116 Kujach, z tego 103
w woj. gdanskim, 13 stupskim; 13456 Kujawa, z tego 1633 w woj. bydgo-
skim. 169 elblaskim, 376 gdanskim, 172 slupskim. Nadto mamy w tym
zrédle inne struktury od tematu Kuyj-: 1 Kujos w woj. lodzkim; 58 Kujas,
z tego 2 w woj. gdanskim; 7 Kujar, z lego 2 w woj. warszawskim, 3 tar-
nowskim, 2 zielonogérskim; 59 Kujan; 10 Kujaga, z lego 1 w woj. elblaskim,
3 gdanskim; 28 Kujac, z tego 16 w woj. katowickim; 34 Kujek; 84 Kujko;
5 Kuisz, z tego 1 w woj. stupskim; od tematu Ko- zaczynaja si¢ nadto:
55 Kojat poza Pomorzem; 1 Kojath w woj. bydgoskim; 1 Kgjo w woj. pilskim;
2 Kojra w woj. szczecinskim; 413 Kaojro, z tego 25 w woj. bydgoskim,
11 elblaskim, 14 gdaniskim, 15 stupskim; 152 Kojs, z lego 4 w woj. gdan-
skim; 29 Kojka, z tego 2 w woj. gdariskim; 28 Kojko poza Pomorzem; 1 Kojna
w woj. bielsko-bialskim; 1 Kgjno w woj. jeleniogorskim,

Objasnienie nazwisk Kujot, Kujach, Kyjawa i innych wyzej wyliczonych
pociaga jako rozwigzanie syslemowe od imion Ko(jimir i Kofjistaw. Dajace
sie tu wyodrebni¢ sufiksy funkcjonuja w hipokorystykach imiennych; -awa
budz tu najwiecej watpliwosci. Nazwisko Kyjawa moze pochodzi¢ od nazwy
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topograficznej, od miejsca zamieszkania czlowieka. Do interpretacji od-
imiennej przekonuja takze warianly z naglosem Koj-, K6j- i Kuyj-. Z drugiej
stony budzi si¢ watpliwos¢, czy nie mozna tu widzie¢ rdzenia prasl. *kujati
i staro-cerkiewno-slowianskiego kujati 'utyskiwa¢, narzeka¢, st¢kaé, mru-
cze¢ St III 323. Jednak sufiksy -at, -ot, -ach i moze -awa nie wystepuja
w apelatywach w znaczeniach osobowych (nazwy dzialacza i nazwy nosicieli
cech), tak by mozna w tych formacjach widzie¢ pierwotne apelatywy, chyba
zeby przyjac, iz nastagpila tu daleko posuni¢ta strukturalizacja. Osobiscie
przekonuj¢ si¢ do interpretacji odimiennej wyliczonych tu i (niekiedy) szerzej
objasnionych nazwisk. Proces zas przejscia -0j- w -uj- pozostaje w obre¢bie
szerszego zjawiska oddzialywania j jako spélgloski srodkowojezykowej na
poprzedzajace samogloski, por. np. potoczne i gwarowe tutej, dzisiej.

Przyjrzyjmy si¢ jeszcze, jak inni badacze objasniali podane wyzej na-
zwiska lub fonetycznie do nich zblizone. S. Rospond (Stownik nazwisk $lq-
skich, cz. II, Wroclaw 1973, s. 338) Koj .od jakiego$ zlozonego imienia
z pierwszym czlonem czas. kogj-i¢"; Kuja (ib. s. 444-445) od zaginionego stpol.
i gw. kuja ‘wicher’ i dalsze od tegoz Kuja za pomoca suf. -acz: Kujacz; -ak:
Kujak; -at Kuyjat, -an: Kujan; -at: Kujat; -awa: Kujawa; -eba: Kujeba; tak
samo H. Borek (i U. Szumska, Nazwiska mieszkaricow Bytomia od korica
XVI wieku do roku 1740, Warszawa-Wroclaw 1976, s. 165); J. Bubak (Naz-
wiska ludnosci dawnego starostwa nowotarskiego, cz. I, Wroclaw 1970,
s. 172) odczytuje zapisy historyczne Koisz r. 1608, Kois r. 1786 i pozniejsze
jako Kojsz i wywodzi od ap. kosz, koisz 'naczynie plecione z wikliny’ na tej
podstawie, ze gwarowa wymowa to Kuois; B. Mossakowska (Nazwiska miesz-
karicow Komomictwa Olsztyriskiego, Gdansk 1993, s. 55) nazwisko Koitka
r. 1759 kojarzy z czasownikiem koi¢; tak samo H. Gérnowicz (Stownik na-
zwisk mieszkaricow Powisla Gdariskiego, Gdansk 1992, s. 109) nazwisko
Kojak r. 1876 od koi¢ z suf. -ak, a Kuyjot (ib. 124) od ap. kujot, co malo
prawdopodobne, bo wyraz brzmial dawniej kojot i jest poéZna pozyczka
hiszpansko-amerykanskiego coyote.

Podsumowujac, widzimy, ze badacze wyzyskujacy material historyczny,
kojarza podane i oméwione wyzej nazwiska albo z czasownikiem koié, albo
z imieniem Ko(jjmir, Kofji)staw; odosobnione jest tu stanowisko J. Bubaka,
ktéory sprowadza je do ap. kosz. Wydaje si¢, Zze historyczne zapisy Koisz
i Kois wywies¢ trzeba od (ostatecznej) podstawy koié, a gw. Kuois od kosz.
Oryginalny jest poglad S. Rosponda i H. Borka o nazwiskach z naglosowym
Kuyj- jako pochodnych od ap. *kuja lub *kujs ‘wicher’, z czym Rospond wiaze
ap. kujawa ‘'miejsce wystawione na podmuchy wiatru’ od kuyj- + -awa. Tylko
J. Bystron uznal w pomorskim nazwisku Kuik i Kujk forme¢ etymologiczng
Kwik, a B. Kreja za praca R. Zodera (Familiennamen in Ostfalen, Hildesheim
1968) germanski przymiotnik quick 'szybki, zwawy'. Wyst¢powanie nazwiska
czy to w poslaci Koj-, Kéj- badZz Kuj- w calej Polsce tym bardziej przeczy
temu pogladowi. Pozycja samogloski przed j pozwala widzie¢ w podstawie
omawianych tu nazwisk badz bezposrednio, badZ posrednio (poprzez imi¢
Ko(jimir) czasownik koic lub tez kuja¢ < *kujati; cz¢sto formy z naglosowym
Kuj- sa wtorne, jak wlasnie w kaszubskim nazwisku Kuik i Kujk (pierwotne
jest tu koid).
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Objasnienia skrotow

AP — Ksiegi metrykalne koscielne z Archiwum Panstwowego w Gdansku, sygn. 1254
111, nr IX par. Kielno w pow. wejherowskim: XII par. Koscierzyna

Mal — M. Malec, Staropolskie skrécone nazwy osobowe od imion dwucztonowych,
Wroclaw 1982

Przyd — E. Breza, Pochodzenie przydomkow szlachty Pomorza Gdariskiego, Gdansk
1978

SGP — J. Karlowicz, Stownik gwar polskich, t. 1-V1, Krakéw 1900-1910

Sl — F. Slawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakow odr. 1952

SNWPU — Stownik nazwisk wspolczesnie w Polsce uzywanych, wyd. K. Rymut,
t. I-X, Krakow 1992-1994

SSNO — Stownik staropolskich nazw osobowych. pod red. W. Taszyckiego
i M. Malec, t. I-VIl Wroctaw 1965-1987

SW — J. Karlowicz, A.A. Kryniski, W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka polskiego, t. I-VIII,
Warszawa 1900-1927

Sych — B. Sychta, Stownik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej, t. 1-VII,
Wroclaw 1967-1978




MALGORZATA MARCJANIK, POLSKA GRZECZNOSC JEZY-
KOWA, WYD. WYZSZEJ SZKOLY PEDAGOGICZNEJ IM. JANA
KOCHANOWSKIEGO W KIELCACH, KIELCE 1997, S. 285.

1. Wstep

1.1. Jeszcze do niedawna formuly grzecznosciowe stanowily przedmiot za-
interesowan gléwnie autoréw piszacych podreczniki savoir vivre'u. Byly to zasad-
niczo prace normatywne, kodyfikujace werbalne zachowania grzecznosciowe na tle
innych zachowan. Zwroly grzecznosciowe zostaly przez te prace opisane i poklasy-
fikowane w mysl zasady, co wypada, a czego nie wypada powiedzie¢ czy zrobi¢
w okreslonych syluacjach Zycia spolecznego, towarzyskiego, rodzinnego, w pracy,
w sklepie, na ulicy itp.' Zajmowali si¢ nimi takze historycy kultury i obyczajowosci,
by przypomnie¢ dwie klasyczne pozycje: Norberta Eliasa Przemiany obyczajéw
w cywilizacji Zachodu i Jana Stanislawa Bystronia Dzieje obyczajow w dawnej
Polsce.

1.2. Jezykoznawcy do poczatku lat siedemdziesiatych nie interesowali sie ta
problematyka, uznawszy ja za marginalng. Poczatek badan nad formulami grzecz-
nosciowymi nastapil w Polsce w latach siedemdziesiatych i byl powiazany z bada-
niami nad polszczyzna méwiona, a nastepnie z zainteresowaniem polskich badaczy
Jezyka socjolingwistyka | pragmatyka jezykowa. NaleZy tu przypomnieé¢ pierwsze,
Jakze cenne spostrzezenia K. Pisarkowej zawarte w jej pionierskiej ksiazce Sktadnia
rozmowy lelefonicznej (1975) czy w jej waznym artykule w . Jezyku Polskim” Jak si¢
tytutyemy i zwracamy do drugich (1979). Poczawszy od tych publikacji, zainte-
resowania formulami wypelniajacymi model grzecznosci zaczely szybko rosnaé.
Zwickszala si¢ takze liczba opracowan. W roku 1982 zostala obroniona w Krakowie
w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu Jagielloniskiego praca doktorska nizej
podpisanego — jej tytul Zwroty grzecznosciowe w jezyku méwionym mieszkaricéw
Krakowa — studium socjolingwistyczne wyznaczal obszar badawczy pozycji. Byly to
badania nad zachowaniami grzecznosciowymi w polszczyZznie méwionej prowadzone
pod katem socjolingwistycznym. Interesujac si¢ forma i funkcja zwrotow grzecznos-
ciowych w polszczyznie méwionej, opublikowalem kilkanascie artykuléw i ksiazke?,
ktéra byla w Polsce pierwsza wigksza publikacja dotyczaca tych kwestii. Takze i inni

' Por. J. Kamyczek, Grzeczno$¢ na co dzieri, Warszawa 1974; T. Rojek, Zycie
towarzyskie i domowe. Nowy savoir vivre, Warszawa 1992; J. Ursyn, Alfabetyczny
poradnik towarzyski, Warszawa 1992,

? K. Ozog, Zwroty grzecznos$ciowe wspdlczesnej polszczyzny méwionej (na
materiale jezyka méwionego mieszkaricéw Krakowa), Warszawa-Krakéw 1990, kilka
artykulow ukazalo sie w Jezyku Polskim”.
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badacze zaczeli si¢ zajmowa¢ problematyka formul grzecznosciowych, wystepujacych
zarowno w polszczyZnie moéwionej, jak i pisanej — oficjalnej, nieoficjalnej potocznej
i gwarowej. Wyliczenie nazwisk byloby diugie". Jednakze na pierwsze miejsce wy-
raznie wysunely si¢ badania Malgorzaty Marcjanik, ktéra sprawami grzecznosci
polskiej zajmuje si¢ juz kilkanascie lat. Obserwuje te badania dokladnie | muszg¢
stwierdzi¢, ze sa one precyzyjnie zaplanowane | systematycznie realizowane. Juz
kilka lat temu poznali$my ich pierwsze wyniki publikowane w serii artykulow, wsrod
ktérych sa dwa wazne pod wzgledem teoretycznym, jeden zamieszczony w Encyklo-
pedii kultury polskiej XX wieku', drugi w .Poradniku Jezykowym™.

1.3. Recenzowana Polska grzeczno$¢ jezykowa przy¢mila tamte prace Malgo-
rzaty Marcjanik. OtrzymaliSmy summg¢ wienczaca jej wezesniejsze badania, syntezg
polskiej grzecznosci jezykowej. Ksiazka kieleckiej badaczki stanowi, co mocno pod-
kreslam jako dlugoletni badacz polskiej grzecznosci, duze osiagniccie naukowe.
Otrzymalismy prac¢ wazna lak pod wzgledem teoretycznym, jak i materialowym,
ktéra bez wahania zaliczam do istotnych osiagniec polskiego jezykoznawstwa ostat-
nich lat. Otrzymali$my prac¢ dojrzala, wielostronnie wyjasniajaca zlozona proble-
matyke funkcjonowania i budowy zwrotéw grzecznosciowych, zdyscyplinowana,
logiczna, pisana dobra polszczyzna,. zachowujaca wszelkie rygory naukowosci.

Nizej oméwie tylko niektore kweslie zwiazane z terminologia, metodologia ba-
dan. z materialem, ktory byl przedmiotem analizy. Bedzie to jedynie niewielka glosa
do tej picknej rozprawy.

2. Kwestie terminologiczne

2.1. Jezykoznawcy pisza o takich elementach jezyka, ktore speiniaja funkcje
grzecznosciowe, uzywajac réznych terminéw, np. zwroty grzecznosciowe, formuly
grzecznosciowe, elementy stylu grzecznosciowego, etykieta grzecznosciowa, elykieta
Jjezykowa, grzecznosciowe zwroly rytualne, formuly konwencjonalne. Autorka re-
cenzowanej pracy wybrala termin grzecznosc jezykowa. Chciala w ten sposéb za-
sugerowac, ze jest to takze forma dzialania. Polska grzecznosc jezykowa wydaje si¢
wiec terminem najbardziej adekwatnym. oddajacym dobrze swoistos¢ badanych
przez nia zjawisk jezykowych.

2 2. Termin zostal dobrze wyjasniony w pierwszym zdaniu ksiazki; jest to znako-
mity chwyt kompozycyjny, informujacy czytelnika od razu o istocie pojecia pod-
stawowego dla rozwazan Autorki. Zabieg ten czyni Wprowadzenie bardzo logicznym
wykladem na temat najwazniejszych probleméw rozpatrywanych w monografii, jak
np. okreslenie grzecznosciowych funkeji komunikacyjnych (s. 9) 1 aktu grzecznosci
jezykowej (s. 10).

Za trafne nalezy uzna¢ przyjecie przez Malgorzate Marcjanik terminu grzecz-
nosciowa gra jezykowa, nawiazujacego do moich weczesniejszych ustalen. Jest Lo
plerwsza wsrod polskich prac jezykoznawczych analiza zjawiska, jakim jest funkcjo-
nowanie gry grzecznosciowej w kontaktach miedzy rozméwcami, gry rozumianej jako
caloksztalt relacji rzadzacych wyborem i ukladem formul grzecznosciowych w kon-
kretnych sytuacjach spolecznych. Praca wyraznie dowodzi, ze .polska grzecznosc

3 Por. interesujacy tom 6. serii Jezyk a kultura zatytulowany Polska etykieta
Jjezykowa pod red. J. Anusiewicza i M. Marcjanik, Wroclaw 1992.

4 M. Marcjanik, Etykieta jezykowa, [w:] Encyklopedia kultury polskiej XX wieku,
t. 2, Wspolczesny jezyk polski, red. J. Bartminski, Wroclaw 1993, s. 271-281.

S M. Marcjanik, Granice polskiej grzecznosci jezykowej, JPoradnik Jezykowy”,
1993, z. 7.
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jezykowa jest rodzajem akceptowanej spolecznie gry. Gry, majacej oparcie w tradycji
obyczajowej, | gry zaspokajajacej podstawowe potrzeby psychiczne czlowieka™
(s. 271).

3. Material

3.1. Jadro pracy. jej najwazniejsze ogniwo stanowi material badawczy. Jest on
imponujacy. Autorka, prowadzac dlugotrwale, systematyczne badania, zebrala okolo
15 tysiecy przykladow grzecznosciowych aktéw mowy. Nalezy je uzna¢ za material
w pelni reprezentatywny i wiarygodny. Pochodzi on z dwoch wielkich zrodel: z zywej
polszczyzny méwionej i z tekstow literackich, w ktorych czgsto przytaczane sq dialogi
z formulami grzecznosciowymi.

Dla mnie najciekawszy i najbardziej plodny metodologicznie jest material po-
chodzacy z polszczyzny mowionej, z zywych, spontanicznych dialogéow. Autorka
w jego poszukiwaniu postugiwala si¢ réznymi metodami: od nagran magnetofono-
wych, przez dorazne zapisywanie zaslyszanych zwrotéw, po obfite czerpanie przy-
kladow z istniejacych opracowan j¢zykoznawczych. Przy opisie materialu pocho-
dzacego z odmiany méwionej Autorka powinna jednak mocniej zaakcentowac to, ze
znaczna jego czes$c¢ reprezentuje polszezyzng potoczna. Nalezaloby wiec zmodyfiko-
wac twierdzenie ze s. 10, ze . Je¢zyk, ktorym postugiwalil si¢ rozméwcey, zaréwno ci
realni, jak i fikcyjni, to zasadniczo ogélna odmiana jezyka w wariancie przede wszy-
stkim swobodnym...”

3.2. Ten bardzo obfity material byl gromadzony w ciagu wielu lat, poczynajac
od lat siedemdziesiatych. Formuly grzecznosciowe zbierane byly w réznych srodo-
wiskach — .oprocz srodowiska inteligencji miejskiej, wiejskiej, malomiasteczkowej,
takze w srodowisku mlodziezy szkolnej oraz studenckiej, w srodowisku robotniczym,
wielkomiejskim, w Srodowisku podmiejskim, w ktérym przewaza ludnosc rolnicza
i rolniczo-robotnicza...” (s. 11).

3.3. Drugim bogatym Zrédlem materialowym byla literatura pickna. Autorka

wykonala tu gigantyczna prace, wynotowujac z okolo 180 pozycji wszystkie dialogi
zawierajace formuly grzecznosciowe.

4. Metodologia badan

4.1 Monografia M. Marcjanik zadziwia odblorc¢ szerokoscia zainteresowan
badawczych. Jest to praca z pogranicza réznych dyscyplin, takze réznych dzialow
jezykoznawstwa, wsrod ktérych Autorka porusza si¢ z jednakowa latwoscia i swo-
boda.

4.2, Podstawa wykladu Autorki sq rozwazania z zakresu pragmatyki jezykowej.
M. Marcjanik slusznie wychodzi z zalozenia, Zze zwroly grzecznosciowe sa zawsze
swoistym dzialaniem i dlatego w ich analizie bardzo przydatna jest teoria aktow
mowy. Pokazuje wigc akty grzecznosci jako sytuujace si¢ w klasie wypowiedzi perfor-
maltywnych nie podlegajacych rozpatrywaniu wedlug kryteriow prawdy — falszu, lecz
jedynie kryterium stosownosci (fortunnosci) uzycia. Z tego punktu widzenia sa
w pracy oceniane poszczegolne akty grzecznosciowe, np. akly powitania, pozegnania,
przeprosin, podzickowania.

4.3. Calkowicie nowa wsréd polskich prac dotyczacych zwrotéow grzecznoscio-
wych jest koncepcja grzecznosci jako gry. Autorka osadza swoje rozwazania na solid-
nych podstawach teoretycznych, nawiazujac do prac filozofow (L. Wittgensteina),
teoretykow literatury (m.in. M. Glowinskiego, J. Jarz¢bskiego), logikow (R.P, Grice'a),
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wreszcie socjologoéw (E. Goffmana). Zasady grzecznosciowe) gry podane sg expressis
verbis w Podsumowaniu pracy. Jest to interesujaca koncepcja grzecznosci. Mozna
bylo przy jej okazji — jak sadze — nawiazac¢ do moich weczesniejszych koncepcji
dotyczacych modelu grzecznosci i jego realizacji przez poszczegblne zwroty.

4.4. Bardzo no$na metodologicznie, czgsto stosowana przez Aulorke, jest me-
toda eksplikacji semantycznych nawiazujaca do koncepcji A. Wierzbickiej. Pod tym
wzgledem recenzowana rozprawa jawi si¢ jako dojrzale studium semantyczne. Kazda
grzecznosciowa funkcja komunikacyjna jest w niej odpowiednio eksplikowana.
Czesto Autorka wydobywa rozne aspekty, odcienie analizowanych funkcji, por. np.
eksplikacje powitania: ,Moéwie, ze widzg ci¢, wyodrebniam ci¢ z tla innych oséb” lub
— gdy nie jest ono jedynym aktem skladajacym si¢ na interakcje: Mowieg, Ze roz-
poczynam kontakt z toba” (s. 13). Eksplikacje tego typu, mimo Ze nie zawleraja —
jak chcialaby A. Wierzbicka — samych skladnikéw prostych, niedefiniowalnych,
stanowia zwarty system dobrze oddajacy semantyke opisywanych formul.

4.5. W swoich rozwazaniach Autorka posluguje si¢ aparatem poje¢ciowym
gramatyki funkcjonalnej (prace S. Dika, G. Leecha i J. Svartvika), zwlaszcza od-
powiadajac na pytanie, w jaki sposob sa wyrazane poszczegolne grzecznosciowe
funkcje komunikatywne.

4.6. Na kartach monogralii odnajdujemy podejscie socjolingwistyczne. Uzycie
poszczegolnych formul grzecznosciowych determinuje gléwnie typ kontaktu zacho-
dzacego mi¢dzy rozméwcami, ten zas jesl zasadniczo wyznaczany przez parametry
socjologiczne. Stad tez czgste sa w pracy odwolania do plci rozméwcow, ich wieku,
wyksztalcenia, stosunkéw zaleznosci, hierarchii itd.

4.7. Autorka podejmuje w swojej monogralfii takze niektore zagadnienia z za-
kresu psychologii spolecznej. Przeciez model grzecznosci (zasady gry grzecznosciowej
wedlug terminologii stosowanej w pracy) to kategoria z tej wiasnie dziedziny. For-
muly grzecznosciowe maja ulatwia¢ kontakt miedzy partnerami interakcji, maja
zapewni¢ swoisty komfort psychiczny, cz¢sto maja przywrocié zaklécona wezesniej
czy przerwana komunikacje¢ jezykowa.

4.8. Kielecka badaczka postuguje si¢ takze aparatem poj¢ciowym historii kul-
tury i obyczajowosci. Pojawiajace si¢ na kartach ksiazki obserwacje z tych dziedzin
sa szczegblnie interesujace. Recenzowana pozycja jest wazna takze i z tego punktu
widzenia, stanowi bowiem $wiadectwo obyczajow Polakéw w Il polowie XX wieku
(por. przykladowo rozwazania ze s. 117 na temat komplementéw, ktérych przed-
miotem sa najczesciej sylwetka, ubior, fryzura, rzeczy bedace w posiadaniu partnera
rozmowy).

4.9. Wreszcie nieobca jest Autorce metodologia badan tekstu méwionego. Prze-
ciez trzon jej rozwazan to formuly z zywego dialogu. Szczegolnie cenne sa tulaj
obserwacje Autorki dotyczace dialogu grzecznosciowego, kiedy partnerzy interakciji
zostaja zmuszeni przez normy kulturalnego obcowania do uzycia takich a nie innych
zwrotéw (por. A. jak ci smakowat obiad? B. byt wysmienity, dzigkuje)).

5. Merytoryczna zawartos¢ pracy

5.1. W omawianej publikacji przedmiotem analizy sa te grzecznosciowe akty
mowy, ktére maja wykladniki predykatywne. Autorka wyroéznila tu nast¢pujace akty:
powitanie, przedstawianie si¢, przedstawianie komus kogo$, zyczenia, gratulacje,
wyrazy wspolczucia, czgstowanie, zaproszenie, deklaracja pomocy, deklaracja pod-
leglosci, dodatnie wartosciowanie partnera, przejscie na ty, toast, prosba, podzi¢-
kowanie, przeproszenie, pozegnanie. Mamy wi¢c az 17 typow grzecznosciowych
aklow mowy. Sa one przedmiotem bardzo precyzyjne) analizy. Jest to po pierwsze,
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analiza formalna. Opisujac kazdy typ, daje Autorka schematy formalne analizo-
wanych zwrotéw. Po wtdre, jest to wieloplaszczyznowa analiza pragmalingwistyczna,
funkcjonalna, socjo- i psycholingwistyczna, takze obyczajowa, przeprowadzona
znakomicie.

5.2. Autorka ma prawo wyboru omawianych zagadnien. Poza jej analiza znalazly
si¢ te akty grzecznosci, kiére nie maja wykladnikow predykacii, np. niektére modu-
lanty czy szeroko rozbudowane zwroty adresatywne.

Sadze, ze Autorka dysponowala wystarczajacym materialem, aby i te zagad-
nienia zanalizowa¢, Powi¢kszyloby to jednak nadmiernie objetos¢ ksiazki.

5.3. Sumujac. Recenzowana praca Malgorzaty Marcjanik jest duzym osiag-
ni¢gciem naukowym. Dobrze przedstawia i analizuje grzecznos¢ jezykowa Polakow
konca XX wieku.

Kazimierz Ozég

JOZEFA KOBYLINSKA, SWIAT JEZYKOWY WEADYSEAWA ORKANA.
SLOWA | STEREOTYPY, WYDAWNICTWO EDUKACYJNE, KRAKOW 1997,
S. 212.

Prezentowana praca zawiera opis leksemow slorice, matka, pies i diabet, a takze
przezwisk i wyzwisk na podstawie analizy dziel prozatorskich W, Orkana. Autorka
przyjela w niej perspektywe etnolingwistyczng (s. 9). Wybor lekseméw do analizy
uzasadnia nast¢pujaco: w makrokosmosie (orbis exterior) reprezentatywne sa dla
Swiata, w ktorym zyje czlowiek, desygnaty (i nazywajace je leksemy): storice i diabet,
w mikrokosmosie (orbis interior): matka i pies. Storice | matka to symbole dobra i sit
tworczych, na przeciwnym biegunie znajduja si¢ diabet i pies, ktére sa uosobieniem
cech negatywnych. Ze swiatem zla wiaza si¢ rowniez przezwiska | wyzwiska, ktére —
kumulujac ekspresje negatywne nadawcy — probuja sprowadzi¢ na odbiorce dziala-
nie zlego (zle skutki).

Poprzez badanie tekstow pisarza, pochodzacego ze wsi Por¢ba Wielka w Gor-
cach, Autorka chce odtworzy¢ kulture opisywanego regionu, panujace w nim sto-
sunki materialne { spoleczne, postawy jego mieszkancow i wyznawane przez nich
wartosci. Analiza zas wybranych stereotypéow ma ukaza¢ jezykowy obraz swiata
utrwalony w tekstach Orkana, ktoére sa konkretyzacja jezyka | wizji Swiata mieszkan-
cow regionu gorczanskiego. Tym samym praca wpisuje si¢ w nurt badan jezykowego
obrazu Swiata, w ktorych jego rekonstrukceji dokonuje si¢ na podstawie badania
idiolektu pisarza. Autorka pracy wielokrotnie podkresla, ze analizowane slownictwo
(kontekstowe uzycia wyrazu) konfrontuje z kultura regionu, z ktérej wyrasta sam
jezyk, typ tekstow i indywidualna swiadomos¢ pisarza.

W poszczegolnych rozdzialach: 1. Stereotyp slorica; 11. Stereotyp matkt; 111. Stereo-
typ psa; IV. Stereotyp diabta; V. Przezwiska i wyzwiska, Autorka przywoluje dane
z literatury etnograficznej, kulturowej na temat opisywanego obiektu, dokonuje
przegladu utworéw literackich, w ktérych wystepuje dany motyw i leksem, np. stori-
ce, oraz podaje informacje o jego etymologii, semantyce, synonimach, przytacza
frazeologizmy i przyslowia, a nast¢pnie dokumentuje wybrana kategori¢ cytatami
z utworéw Orkana.
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Przy opisie storica Autorka pracy przyjmuje (jak twierdzi — za J. Bartmiriskim,
s. 28) istnienie jego czterech stereotypow, kiore wiaze ze znaczeniami slownikowymi:
1. ‘najwicksze $wiatlo niebieskie’; 2. ‘jasnos¢ i swiatlo pochodzace od najwickszego
éwiatla na niebie’; 3. ‘miejsce naslonecznione’; 4. ‘pogoda sloneczna’ (ten ostatni
u Orkana nie wyst¢puje).

Wydaje si¢, ze w tym miejscu analizy nastapilo utozsamienie przez Autorke
stereotypu ze znaczeniem odrebnej jednostki leksykalnej: bardziej uzasadnione bylo-
by tutaj przyjecie raczej czterech wariantow stereotypu slorica badz jego stereotypow
czastkowych, powiazanych ze soba, a ujmujacych realnie istniejacy obiekt fizyczny
w rézny sposob, co uwidaczniaja wlasnie znaczenia slownikowe. Dla poréwnania
warto przytoczy¢ odpowiednia informacje z pracy J. Bartminskiego: .W jezyku pol-
skim przypisuje si¢ wyrazowi storice kilka znaczen blisko z soba powiazanych [...].
Respektujemy w naszej prezentacji stereotypu slonca te rozréznienia, bo maja one
wyrazne utrwalenie jezykowe w postaci wyspecjalizowanych wyrazen przyimkowych:
chodzi¢ za storicem 'zgodnie z ruchem $wiatla na niebie’; robic cos o storicu 'przy
swietle dziennym’; polozyé¢ co$ w storicu albo na storicu ‘'na miejscu naslonecz-
nionym’; [...]"".

W prezentaciji stereotypu storica J. Kobylinska przyjeta uklad faset (zbioru cech
tworzacych swoiste kalegorie semantyczne) zaproponowany w Stowniku stereotypow
i symboli ludowych?®. Jednak uklad ten czytelnik sam musi zrekonstruowac, nad-
rzedne bowiem w prezentowaniu materialu jest znaczenie slownikowe, a uklad fase-
towy — niekonsekwentny. I tak dane o storicu podawane sa w nastgpujacym po-
rzadku: 1. Dzienne $wiatlo na niebie (Podslawowe wlasciwosci slonca; Czas przed
wschodem slorica; Wschod slorica; Droga slorica po niebie; Potudnie; Zachaod slon-
ca); 2. Blask, cieplo pochodzace od slonca (Slonce — $wiatlo, blask; Dawca ciepla);
3. Miejsce naslonecznione; 4. Dawca zycia; 5. Dawca radosci 1 szczg¢scia (Slonce si¢
weseli, daje rados¢, szczgscie, jest obiektem milosci, jego brak — to smutek; Slorice
daje rados¢ i spokéj); 6. Kataklizm sloneczny; 7. Slonice a czas [ten podrozdzial po-
wiarza w duzym stopniu informacje i konteksty przywolane w 1. cz¢sci: Dzienne
swiatlo na niebie, chodzi tu bowiem o wyznaczanie czg$ci doby w zwiazku z ruchem
slonica); 8. Slonce a przestrzen (kierunek); 9. Ksztalt slonca; 10. Barwy slonca;
11. Slonice jako obiekt [obiekt w konstrukcjach syntaktycznych typu spojrze¢ na
storice; ujrzeé slorice; straci¢ sig w storicu, chwytac storice — nie jest obiektem w rozu-
mieniu J. Bartminskiego, por. Obiekt: przedmiot haslowy jako obiekt oddzialy-
wania’]: 12. Wierzenia; 13. Slorice jako ozdoba; 14. Kolekcje; 15. Opozycje: 16. Po-
réwnania [slorice jako skladnik poréwnan — storice jako komparans, storice jako
komparat]; 17. Metafory: 18. Personifikacje; 19. Przymiotnik stoneczny.

Informacje zawarte w punktach 4 i 5 mieszcza si¢c W fasecie Dzialania sprawcze;
punkt 7 — w fasecie Czas; punkty 9 i 10 — Wyglad; punkt 12 — to faseta Prze-
powiednie.

Przywoluj¢ szczegélowo prezentacj¢ lego stereotypu, aby dalej pokaza¢, Ze
material tekstowy nie zostal poddany w recenzowanej pracy jednolitej metodo-
logicznie interpretacji: z jednej strony jest lo proba zastosowania faset, z drugiej —
przyjmowanie stosowanych wczesniej w literaturze oméwien jezykowo-kulturowo-

-stylistycznych®.

' Stownik stereotypéw i symboli ludowych, t. 1, Kosmos, red. J. Bartminski,
Lublin 1996, s. 120.

? Tamze, s. 16-17.

¥ Tamze, s. 17.

* Por. J. Anusiewicz, Lingwistyka kulturowa. Zarys problematyki, Wroctaw 1995.
(Aneks. Jezykowo-kulturowe definicje znaczer wyrazeri jezykowych, s. 117-150).
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Forma opisu stereotypu storica rézni si¢ od zastosowanej w nastepnych roz-
dzialach, poswi¢conych stereotypom: matki, psa i diabta. Mozna tu méwi¢ o swoi-
stym .p¢kni¢ciu® metodologicznym w strukturze opisu. Autorka prezentuje dane
kulturowe i jezykowe odnoszace si¢ do omawianych desygnatéow | nazywajacych je
lekseméw, po czym przechodzi do dokumentacji tekstowej rezygnujac z ukladu
fasetowego. Dokumentacja ta zawiera informacje leksykalne, np. liczne nazwy sy-
nonimiczne odnoszace si¢ do diabla: piekielnik, pokusnik, topielec, zty duch, pyszny
aniol, judasz, smok, licho, kusy, czort, bies, szatan itd.; morfologiczne, np. formanty
wykorzystywane do tworzenia form hipokorystycznych od podstawy matka: matusia,
mamusia; formy czasownikéw stosowane w zwrotach do matki: zrébcie, widzicie,
widzq, myslg, np. Ale po c6z wy, matusiu, wstajecie?

W stereotypie matki jest oméwiony stereotyp matki dobrej i zlej, matki cierpia-
cej, pracujacej (pracowitej) oraz macochy. Te stereotypy czastkowe sa ilustrowane
odpowiednimi fragmentami tekstow.

Negatywny stereotyp psa znajduje nast¢pujace jezykowe wykladniki: pies wyste-
puje jako skladnik wyrazen obrazliwych i przeklenstw: pies gtuchy, pies podly, pies
wsciekly; jako fragment zestawienia z przymiotnikiem psi, np. psia maé, psia dusza,
besteria psia sobacza; pies jako podstawa poréwnania o wartosci negatywnej,
np. .szarpaly si¢ jak psy na taricuchu”, .zgina¢ mi przyjdzie jak psu”, .oni mnie tak
piknie sledza jak te psy zajqca” itd.

Podobnie jest przedstawiony stereotyp diabla: po informacjach kulturowych
i jezykowych (wspomniane synonimy nazwy diabed) i oméwieniu motywu diabla
w literaturze polskiej nast¢puje prezentacja danych tekstowych: synonimy diabta
wyst¢pujace w tekstach Orkana: diasek, zty, kaduk, kusiciel, pieklarz; zwiazki fra-
zeologiczne z leksemem diabet (diabelskie pokusy, zje$¢ diabla, pasé diabtami itd.);
diabet jako skladnik przeklenstw; przymiotnik diabli i diabelskf’.

Na podstawie danych uzyskanych z analizy Autorka pracy rekonstruuje obraz
Swiata zawarty w tekstach Orkana, ilustruje, jak w idiolekcie pisarza zostal prze-
tworzony obraz Swiata zawarty w jezyku ogélnym i gwarze regionu Zagorzan. Shuza
temu: wyodrgbnione jednostki leksykalne, ktore stanowia swoisty klasyfikator swia-
ta; zjawiska derywacyjne, ktore odslaniaja sposéb ujmowania zjawisk przez méwia-
cych (np. hipokorystyka), a takze konotacje semantyczne utrwalone w zwiazkach
frazeologicznych | metaforach.

Z aspektem aksjologicznym rekonstruowanego obrazu $wiata lacza si¢ prze-
zwiska | wyzwiska, zgrupowane w obszernym rozdziale V. System tych nazw jest
rozbudowany. W zebranym przez Autorke materiale wystapilo okolo 150 leksemoéw
nacechowanych emocjonalnie; zostaly one omoéwione wedlug przynaleznosci do czes-
ci mowy (rzeczowniki, przymiotniki, zaimki deiktyczne w funkcji ekspresywnej ujem-
nej, Srodki pozawerbalne w tekscie sluzace réwniez tej funkcji), na koncu zas po-
dzielone wedlug genezy, tj. Zrédla ekspresywnosci, a nastepnie wedlug genetycznej
zawartosci ujemnego skladnika emocjonalnego.

Wydaje si¢, ze sluszne byloby réwniez pogrupowanie tych nazw wedlug kategorii
wartosci, do ktérych si¢ odnosza, np. moralnych, poznawczych, estetycznych, oby-
czajowych, witalnych, odczuciowych itd.®

Na zakoriczenle uwag szczegélowych jeszcze jedna — redakcyjna: w hasle wot
(rozdzial Przezwiska i wyzwiska, s. 176) Autorka przytacza nast¢pujace konteksty:

® Por. D. Adamiec, Obraz diabla w tekstach i frazeologii okresu baroku, [w:] Sto-
wa w réznych kontekstach, pod red. St. Dubisza, Warszawa 1998, s. 11-20.

® Patrz: J. Puzynina, Jezyk warto$ci, Warszawa 1992,
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Tepy jak wot jednostronny™; .Ale si¢ to znalezli do pary jak dwa nareczne woly”. Po
objasnienia uzytych leksemoéw przypisy (nr 37 i 38) odsylaja do grupy przymiotnikéw
w tym samym rozdziale. Tymczasem wyjasnienia znaczen tych wyrazow podane sa
w tym samym hasle, tylko kilka wierszy dalej.

Lektura tekstow z tej dziedziny badan jezykoznawczych nasuwa uwagi natury
terminologicznej, ktérymi na zakonczenie chcialabym si¢ podzielic. Omawiana praca
ze wzgledu na przyjeta metodologie i zadania opisu (relacja jezyk — kultura, tu: jezyk
ludu | odpowiadajaca mu kultura) nalezy do etnolingwistyki (w wezszym rozumieniu
tego terminu). Perspektywa badawcza ujmujaca jezyk w relacji do kultury jest obec-
na réwniez w pracach jezykoznawcow, ktorzy okreslaja swa dzledzing badan jako
lingwistyke antropologiczna lub jako lingwistyke kulturowa. Wprawdzie mozna spot-
kac sie ze zdaniem, Ze nieistolne sa spory wokol nazw, wazne zas rezultaty badan
naukowych, jednak wydaije si¢, ze trzeba dazy¢ do precyzji terminologicznej, bo kaz-
dy z terminoéw okresla typ badan, w ktérych punkt cigzkosci lezy gdzie indziej. Etno-
lingwistyka podkresla waznos¢ | determinujaca role jezyka w caloksztalcie kultury,
bada wplyw wzoréw jezykowych na sposoby postrzegania i konceptualizowania
rzeczywistosci’. Podobny jest tez zakres badan lingwistyki kulturowej®. Obszar ba-
dan lingwistyki antropologicznej jest szerszy, chociaz czesciowo przecina si¢ z etno-
lingwistyka. Spojrzenie antropologiczne zaklada objecie zakresem badan wszelkich
wytworow | aspektow kultury czlowieka oraz samego czlowieka wraz z jego cechami
psychofizycznymi. Termin ten odsyla do antropologii kultury, w ktorej wystepuja
rézne ujecia zwiazkow jezyka, kultury i mysli symbolicznej. Jak podkresla W. Bursz-
ta: .Antropologiczna perspektywe widzenia relacji pomiedzy jezykiem, kultura
i mysleniem wyréznia jednak fakt, iz ma ona z reguly charakter porownawczy. Dzicki
badaniom antropologicznym jeste$my nieustannie uswiadamiani, Ze obraz swiata,
ktéry sobie wytwarzamy, jest zawsze partykularny i wzgledny. W ogromnej mierze
decyduje o tym jezyk — zwierciadlo mysli, jej kreator i kodyfikator, a takze — jak
chee Lévi-Strauss — jej logiczny warunek™.

W recenzowanej ksiazce mieliSmy do czynienia z rekonstrukcja jezykowego
obrazu $wiata na podstawie dialektu pisarza'’. Badania takie warto kontynuowac
w odniesieniu do jezyka innych pisarzy pod warunkiem przyjecia jednolitej koncepcji
analizy danych tekstowych.

Elzbieta Sekowska

7 W.J. Burszta, Antropologia kultury. Tematy, teorie, interpretagje, Poznan 1998,
s. 76.

8 J. Anusiewicz, op.cit., s. 15-16.

® W.J. Burszta, op.cit., s. 82.

10 Literatura jezykoznawcza przedstawia tez inny sposob ujecia stereotypow
jezykowych, a mianowicie wybor jednej kategorii interpretacyjne; i jej wnikliwa anali-
ze w jezyku, kulturze, literaturze. Przykladem takiego ujecia sa artykuly zawarte
w pracy Dom w jezyku i kulturze, Szczecin 1997, szczegblnie w czesci Jezykowy
obraz domut. Refleksje nad przemianami znaczeniowymi pojecia .domu”, ukazywanie
ewolucji jego stereotypu w $wiadomosci zbiorowej zawieraja referaty zamieszczo-
ne w pracy Obraz domu w kulturach stowiariskich, pod red. T. Dabek-Wirgowej
i A.Z. Makowieckiego, Warszawa 1997.
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TOMASZ MIKA, DOMINIKA PLUSKOTA, KAROL SWIETLIK, NIE TYL-
KO DLA UCZNIA. SLOWNIK SYNONIMOW, WYDAWNICTWO PODSIEDLIK,
RANIOWSKI | SPOLKA, POZNAN 1997, S. 259.

Jadwiga Puzynina w akapicie koniczacym artykul poswigcony obrazowi $wiata
w slowniku M. A. Troca pisala:

~Stownik Troca jest dzielem pomyslanym przez autora niewatpliwie nie tylko
jako zZrédlo informaciji, ale takze jako tekst o charakterze perswazyjnym. Perswazja
w tym slowniku, jak i w wielu innych zreszta, przejawia si¢ w doborze hasel, i w
sposobie definiowania, 1 w przykladach uzyé¢ wyrazéw haslowych. Wydaje si¢, ze
cudzoziemcéw chee autor poprzez swoéj slownik gléwnie, choé tez nie wylacznie —
informowa¢, swoich natomiast — informowac i wychowywa¢ zaréwno jako jednostki,
jak tez jako czlonkéw zawsze bliskiego mu spoleczenstwa polskiego™.

Przyjrzyjmy sie, jaki obraz swiata wylania si¢ z nowego slownika synoniméw,
ktéry ma by¢ w zamierzeniach autoréow .[...] wyrazem troski o prawidlowy rozwoéj
sprawnosci jezykowej dzieci [...]" (s. 5). Szkoda, Zze autorzy nie okreslili wieku od-
biorcy precyzyjniej. Inne potrzeby maja przeciez uczniowie mlodszych klas szkoly
podstawowej, inne 6smoklasisci.

Doswiadczenie dydaktyczne, na ktére powoluja si¢ autorzy, ma by¢ dowodem
na to, ze znaja oni trudnosci uczniéw i, co wazniejsze, maja kompetencje do ich
pokonywania. Ambicja autorow jest rowniez to, aby stownik byt poradnikiem jezyko-
wym. Przekonuja, Ze zostal on napisany specjalnie z mysla o uczniach. W zwiazku
z tym starali si¢ o to, aby material jezykowy w nim zawarty odpowiadat potrzebom
dzieci. Wazne bylo réwniez to, aby samodzielne korzystanie ze slownika bylo latwe
dla uczniéw, nawet tych najmlodszych. Autorzy maja tez nadziej¢, ze uwagi na temat
poprawnosci jezykowej wybranych form sprawia, Ze uczniowie beda postugiwac sie
tym slownikiem cz¢sto | chetnie.

Jak te zamierzenia zoslaly zrealizowane w praktyce? W pierwszej kolejnosci
przyjrzyjmy sie¢ zasobowi materialu zgromadzonego w slowniku. Zawiera on okolo
1200 hasel’. W materiale jezykowym wydzielono cztery warstwy stylistyczne, ktérym
odpowiadajq kwalifikatory: potoczne, przestarzale, literackie i Zzartobliwe®.

Niekiedy trudno jednak zgodzi¢ si¢ z proponowana w tych ramach przez auto-
row charaklerystyka stylistyczng wyrazow. Jako przestarzate zakwalifikowano na
przyklad rzeczowniki krzykacz | furta (klasztorna).

Haslu cieszy¢ si¢ odpowiadaja nastepujace synonimy: radowa¢ sie, weselic sie,
by¢ zadowolonym, byé¢ w siédmym niebie, nie posiadaé sie z radosci, skakaé z ra-
dosci. Umieszczono tu tylko jeden kwalifikator literacki przy weseli¢ sie. W moim
odczuciu, pomijajac réznice formalne, istnieje znaczna réznica stylistyczna miedzy
radowac si¢ 1 skakac z radosci. Czasownik uznalabym za literacki, natomiast
polaczenie wyrazowe za potoczne®.

' J. Puzynina, Obraz $wiata w dziele leksykograficznym A. M. Troca (1764),
Studien zur polnischen Literatur-, Sprach- und Kulturgeschichte im 18. Jahr-
hundert. Vortrige der 3. deutsch-polnischen Polonistenkonferenz, Ttbingen, April
1991, Kdln, Weimar, Wien 1993, s. 86.

* Z moich obliczen wynika, ze jest ich 1171.

* Autorzy nie wyjasniaja zasad kwalifikowania materialu jezykowego do poszcze-
goélnych grup stylistycznych.

! Autorzy nie wyjasniaja zasad kwalifikowania materialu jezykowego do slow-
nika.
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Bez kwalifikatoréow wystepuja jednostki nalezace, moim zdaniem, do roznych
odmian polszczyzny: w glebi serca, poczué pismo nosem, z dusza na ramieniu,
zawodéwka, za psie pienigdze, kujon, ganié, strofowaé, beszta¢, lajac, zgromié,
patrzeé¢ uszu, zmyé glowe. Ronié lzy zostalo okreslone jako literackie, a lka¢
wystepuje bez kwalifikatora. Czlek natomiast jest oceniany tylko jako zartobliwy.
Lacznie kwalifikatorow uzyto okolo 320 razy. W tym: potoczny 150 razy, literacki
105 razy, przestarzaly 57 razy. zartobliwy 12 razy”.

Jedynym uzasadnieniem nagromadzenia w omawianej pracy slownictwa potocz-
nego wydaje si¢ che¢ wskazania uczniom slow, ktérych, jak sadze, powinni unikac,
piszac wypracowania. Szkoda, ze mi¢dzy zasobem polocznym a slownictwem wyroz-
nionym kwalifikatorem literackie, nalezacym do wysokiej odmiany jezyka, nie ma
réownowagi.

Jakiego rodzaju obraz $wiata wylania si¢ z kart slownika, wida¢ po analizie
zgromadzonych w nim synoniméw”. Zastrzezenia budzi dobor niektorych wyrazow.
Nie widze np. potrzeby stosowania w pracach szkolnych takich sléw, jak, zdaniem
autoréw potoczne | naduzywane, imprezowaé (w hasle: bawié si¢), czy lowelas, ko-
bieciarz (w hasle: podrywacz) oraz re¢ sie. gryz¢ si¢ (w hasle klocié sie). Bez
szkody dla uczniéw mozna by, jak sadze, skréci¢ o polowe haslo klotnia, na ktére
sklada sie 16 synonimow, w tym pyskéwka, burda, draka, rozroba, chryja. Przy
tym autorzy zbyt oszczednie stosuja ostrzezenia przed stosowaniem slownictwa
zargonowego’. Wydaje si¢, ze w slowniku kierowanym do uczniéw nie powinno si¢
rozbudowywa¢ hasel zwiazanych z przemoca i uzywaniem sily. W hasle bi¢ wy-
réZzniono az pie¢ grup synonimicznych®, lacznie 25 okreslen bliskoznacznych, wyra-
zow i polaczen wyrazowych. Wéréd hasel znajduja si¢: karabin (10 synonimow),
pistolet (4 synonimy) i bron (6 synonimow).

Odrebna kwestie stanowia zdania ilustrujace uzycia wyrazow”’. Trudno bowiem
zaakceptowac, proponowana przez autorow slownika, wizj¢ rzeczywistosci ksztalto-
wana w cytatach. Niezrozumiale sa intencje autorow, gdy w hasle dziecko, ktore
sklada si¢ z synoniméw: dziecina, dziecigtko, dziecig, pociecha, malec, maty, brzdqc,
wezesniak, noworodek, niemowle, bachor, szczeniak, smarkacz i smarkata'’ umiesz-
czaja nasi¢pujace zdanie:

.Chyba wreszcie zawezwe policj¢, bo sam nie poradze sobie z banda szcze-
niakéw okradajacych mi systematycznie sad™"".

Zwlaszcza, ze jest to jedyny przyklad zdaniowy w tym hasle'?.

S Autorzy sporadycznie lacza kwalifikatory w pary: literacki i przestarzaty —
12 razy, potoczny i Zzartobliwy — 4 razy, przestarzaly i potoczny — 1 raz.

“ Autorzy nie wyjasniaja jak rozumieja termin synonim. W slowniku nie ma tez
hasla synonim.

7 Takie ostrzezenie umieszczaja Autorzy np. w hasle pieniadze pod synonimem
forsa: .Istnieje bardzo wiele innych potocznych okreslen pieni¢dzy, np. siano, kasa,
ktére raza w wypowiedziach kulturalnych i starannych”

* Autorzy nie wyjasniaja, co to wlasciwie jest ich zdaniem grupa synonimiczna.

® Autorzy nie wyjasniaja, co kierowalo nimi przy doborze tych synonimow, ktére
zostaly w slowniku opatrzone cytatem. Nie wiadomo tez skad pochodza przytaczane
zdania.

' Trzy ostatnie wyrazy z kwalifikatorem potoczne.

'' W hasle pies, na ktore skladaja si¢: suka, psiak, psina, psisko, szczenig
| szezeniak nie ma kwalifikatoréw i przykladéw uzycia form wyrazowych.

12 Zaznaczam, ze w danym hasle jest tylko jeden przyklad uzycia, jesli wybor
synonimu opatrywanego cytatem lub sam cytat budzi moje zastrzezenia.
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Zastanawiajace sa rowniez inne cytaty. Mozna powiedzie¢, ze ukladajq si¢ one
w ciagl tematyczne, takie jak na przyklad: szkola, rodzina, koledzy (to swego rodzaju
kronika towarzyska) i kronika policyjna. Wydaje si¢ tez, ze niektore cytaty zostaly
umieszczone w nieodpowiednich miejscach. Oto wybrane przyklady'*:

e szkola

-Nikt w naszej klasie nie lubil Wandy za to, ze przypodchlebiata si¢ wychowawczyni
przy kazdej okazji” [w: schlebiaé¢)'!

Nauczyciele szczegélnie lubia tych uczniéw, ktoérzy wykazujq zainteresowanie
omawianym tematem"” [w: interesowa¢ sig|

.Gdy nauczyciel wyczytal moje nazwisko, spotniaty mi rece” [w: spocié¢ sig|

-Nowy nauczyciel, wolny od uprzedzeri, nareszcie docenit zdolnosci Jacka™ [w: bez-
stronny]|

.Nie pozwole, aby pani targata moje dziecko za uszy. Poinformuj¢ o wszystkim dyrek-
tora szkoly” [w: trzaqsé|

Koledzy wysmiewali si¢ z najgrubszego chlopca w klasie” [w: drwi¢]

® rodzina

-Rodzice cze¢sto powtarzaja mi, ze czasem trzeba nagiqc sie do czyichs pogladow, a
ja nie chee i nie bede tego robila”™ |w: przystosowywaé sig|
.Dziadek bardzo nie lubi, gdy babcia opowiada o ich pierwszej schadzce, na ktérej
przypadkowo zalozyl skarpetki nie do pary™'® [w: randka)
.Moi rodzice ciagle drq koty. Nie wiem, jak wytrzymali ze soba dwadziescia pig¢ lat”
(w: klocié¢ sie'”

hucznie obchodziliSmy imieniny ojca, bo sasiedzi skarzyli si¢, ze nie mogli
spac” |w: gloéno)
.Nie mam ochoty dluzej wystuchiwa¢ wyswiechtanych dowcipow ciotki 1 udawac, ze
si¢ dobrze bawie¢!” [w: banalny]
-W rzekomo autentycznych opowiesciach wuja peini jest blagi, lecz dzi¢ki temu sq
one takie barwne” |w: falsz|'’
-Mam z tobg tylko utrapienia nie uczysz si¢, wagarujesz, calymi dniami zbijasz baki”
[w: klopot]
¢ koledzy
.Delikatnie gladzit dlugie, I$Snigce wlosy lzy” [w: blyszczacy]
-Byla to ot taka mitostka, nic powaznego” [w: flirt]'*
~Rozumiem, ze si¢ zdenerwowalas, gdy nadepnal ci¢ w tancu, ale czy musialas go od
razu spoliczkowac?" |w: bié)"
.Odkad stracit dla niej glowe. przestal si¢ z nami spotykaé¢” [w: kochaé)
~Justyna cieszyla si¢, ze Janek nareszcie okazat jej zainteresowanie” (w: intereso-

wac sie]

'* Kursywa zaznaczam wyraz, ktérego uzycie ilustruje podany cytat. W nawiasie
kwadratowym podaj¢ haslo pod jakim w slowniku przyklad zostal umieszczony.

14 Jest to jedyny przyklad zdaniowy w tym hasle.

'" Autorzy wyjasniaja: .obj. slowo to oznacza ‘odbywane polajemne spotkanie,
zwykle pary kochankow'” (s. 161).

'% Jest to jedyny przyklad zdaniowy w hasle,

7 Jw.

' Jw.

® Jw.
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Bartek cierpiat z powodu nieudanej randki” [w: martwié sie¢]”

.Udawala, ze nie rozumie zlosliwych aluzji Damiana” [w: przytyk|”'

.Odstrecza mnie jej wyglad, dlatego wole z nia rozmawia¢ przez lelefon” [w: od-
streczad)

.Mierzi mnie sposéb w jaki traktujesz kobiety” [w: odstreczaé]

W czasie nieobecnosci rodzicow Magda przyjmowata u siebie przyjaciol” [w: goscié]
Krzysztof tak roznamietnit si¢ gra w karty, ze przegral wszystkie pieniadze” [w:
interesowac sie¢)

¢ kronika policyjna

_Policjant bacznie obserwowal ositkéw halasujacych pod pijalnia piwa” [w: silacz]

_Ranny przestepca broczyt krwiq, wige latwo bylo stwierdzi¢, gdzie si¢ ukryl” [w:

krwawic|

_Podczas béjki pokiereszowano takze kilku przechodniow” [w: ranié]

Lekarz nie mégl uwierzy¢, ze to 6smoklasista tak pokancerowat twarz koledze” [w:

ranic|

.Bandyci dokladnie spladrowali mieszkanie i uprowadzili najmlodsze dziecko” [w:

krasc|

Zgraja chuliganéw zdewastowala lawki w miejscowym parku” [w: bandal“.
Zastanawia réwniez nagromadzenie cytatow zwiazanych z szeroko rozumianym

wojskiem:

.Gdy na poligonie wyprébowano nowy typ czolgu, okazalo si¢, ze nie spelnia on
oczekiwan dowédztwa” [w: eksperymentowaé|”

.W magazynach wojskowych zepsula si¢ znajdujaca si¢ tam zywnosc™ [w: gni¢|
«Jeki rannych slychac bylo z kilkudziesi¢ciu metrow™ [w: krzyk]*

Zolnierzowi trzeba bylo odja¢ zmiazdzona pociskiem noge™ [w: uciaé]™
Kupil jej maly, zgrabny pistolet” [w: ksztaltny]™.

Ten niewyszukany sposéb obrazowania réownowaza w slowniku cytaty o pro-
weniencji literackiej. Niestety, czasami zbyt Jliterackie”, jesli bra¢ pod uwagg fakt, ze
maja by¢ wzorem dla dzieci. Tego rodzaju réZnice stylistyczne moga odzwierciedla¢
stanowiska réznych autoréw slownika. Wystarczy wyzej wymienione cytaty po-
rownac z takimi, jak:

.Rycerz ze wzruszeniem ucalowal alabastrowq dlon swojej damy” [w: bialy]
Mitujesz mnie, o pani, z serca szczerego?" [w: kocha¢]

Na starego rycerza zgielk bitewny dzialal jak narkotyk. Rzucal si¢ do walki niczym
mlodzieniec™ [w: bojowy]”’

Na dnie przepastnego dotu zalo$nie skomlal zraniony pies” [w: gleboki]
.Najwicksza atrakcja zamku byly przepasciste lochy” |w: gleboki|

.Geograf thumaczyl Malemu Ksi¢ciu, ze kwiat jest efemeryczny, w przeciwienstwie do
gor, ktore trwaja nieomal wiecznie” [w: krotkotrwaly]

2 Jw.
n Jw.
2 Jw.
B Jw.
2 Jw.
B Jw.
» Jw.
7 Jw.
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Kajakarze krzepko dzierzyli w dloniach wiosla, oczekujac na sygnal startu” [w: sil-
nie)**.

Autorzy nie ujawniaja swoich przekonan religijnych, w cytatach odwolujq si¢
jednak do znanej uczniom rzeczywistosci wiary:

W wielu dawnych cywilizacjach rozpowszechniony byl kult storica” [w: religia]™
.0 $witaniu mnisi zaczeli schodzi¢ sie na wspélng modlitwe”™ [w: ranek]

Zydzi szydzili z Chrystusa i obrzucali go obelgami” [w: drwié¢]

.To, ze kto$ jest wyznawca innej religii niz twoja, nie uprawnia ci¢ do nazywania go
bezboznikiem™ [w: ateista]™

JInteresuja mnie losy relikwii $w. Wojciecha” [w: dzieje]"'

Przywodca sekty skupit wokot siebie wielu naiwnych milodych ludz” [w: gromadzi€].

Autorzy nie wykorzystuja kontekstow przytaczanych sléw dla rozréznienia
zgromadzonych synoniméw, a raczej wyrazow bliskoznacznych. W hasle duchowny,
skladajacym si¢ z czterech grup synonimicznych™, nie ma ani jednego cytatu, cho¢
moglby on zastapi¢ zdawkowe wyjasnienia typu duchowny protestancki, zydowski.

Kontrowersyjne sa rowniez wydzielane przez autoréow synonimy. W hasle po-
wiedzenie sa dwie grupy synonimiczne. Do pierwszej wchodza: przystowie, zlota
mysl, porzekadio, do drugiej — maksyma, sentencja, aforyzm. W hasle sumienny w
jednej grupie synonimicznej znalazly si¢ staranny i skrupulatny, a gorliwy 1 pilny w
drugiej, poza tymi grupami zasé umieszczono jeszcze rzetelny, solidny. obowigzkowy
i pracowity.

Pomysl napisania slownika synoniméw specjalnie dla dzieci wydaje si¢ bardzo
trafny. Niestety, omawiana ksiazka nie speinia pokladanych w niej nadziei. Slownik
wymaga przeredagowania, zarowno w swej podwdjnej czesci wstepnej (pierwszej
kierowanej do rodzicow i nauczycieli, drugiej adresowanej do uczniow), jak i za-
sadniczej. Duzym mankamentem pracy jest brak oméwienia jej podstaw teore-
tycznych. Ladna okladka i solidna oprawa ksiazki w polaczeniu z zacytowana bardzo
dobra opinia Jana Miodka, sa tylko zabiegiem handlowym.

Malgorzata Majewska

» Jw.
® Jw.
0 Jw.
N Jw.
% Ostatnia grupe synonimiczna w tym hasle stanowia: pastor, pop i rabin.
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POLITYCZNA POPRAWNOSC

Sposroéd istniejacych w jezyku wyrazéow wybieramy zwykle te, ktore
z réznych powodéw uznajemy za bardziej stosowne, lepiej brzmiace w danej
sytuacji. Wybor ten moze by¢ podyktowany wzgledami politycznymi, dobrym
wychowaniem, checig nadania nazywanemu desygnalowi wyzszej rangi lub
pragnieniem ukrycia prawdziwego znaczenia odpowiedniego wyrazu. Zreszia
nie tylko tymi wzgledami. Postaramy si¢ pokazac¢ przyczyny lansowania jed-
nych, a unikania innych stow.

1. Polityczna poprawnosé

Wyrazenie polityczna poprawnos¢ jest thumaczeniem angielskiego politic-
ally correctness, rozumie si¢ przez nie .slowo, wyrazenie, zwrot, klérego na-
lezy uzywa¢ w zamian za okreslenie, kiére mogloby kogos urazi¢. Zgodnie
z zalozeniami politycznej poprawnosci, w Stanach Zjednoczonych Murzyna
nalezy nazywa¢ Afroamerykaninem, za$ kalek¢ — sprawnym inaczej™'.

Na calym $wiecie pewne slowa przestaja, np., by¢ tabu, inne nimi zo-
staja. Political correctness w USA wytycza kody post¢powania i méwienia.
Niepodporzadkowanie si¢ im moze spowodowac odrzucenie nas przez in-
nych. Postugujemy si¢ wymyslonymi przez kogos sformulowaniami, bo tak
jest bezpieczniej i prosciej. Masowo wchodza w obieg slowka-przybledy,
ktére maja sugerowac, ze méwiacy jest .na poziomie”. Przepraszam, jakby
na poziomie. Bo, tak jako$, wypada tak powiedzie¢™.

Polityczna poprawnosé¢ wyplenila juz z naszego jezyka sporo stow. Nie
wypada ich juz uzywac publicznie, w gazelowym tekscie, telewizyjnej relacji,
a nawet podczas zgromadzen o chocby troche oficjalnym charakterze. Nie
chodz tylko o wyrazy nacechowane emocjonalnie, niegrzeczne — jak pedat
albo kaleka. Pod toporem politycznej poprawnosci padaja okreslenia nie-

! KRM, Polityczna poprawnosé nie tylko od $wigta, .Dziennik Polski”, nr 299,
24-26 XII 1997.
2 W, Mann, Poprawni inaczej, ,Elle”, nr 10, X 1997.
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nacechowane, do niedawna uwazane za oboje¢tne i w pelni dopuszczalne, np.
pederasta, inwalida™.

W tak rozumianej politycznej poprawnosci przymiotnik polityczny ma
inne niz najczesciej wystepujace w polszczyznie znaczenie: ‘dotyczacy poli-
tyki, zwiazany z polityka’, nawigzuje mianowicie do dawnego sensu tego sto-
wa: ‘dobrze wychowany, umiejacy si¢ znalez¢; roztropny, ukladny, dyploma-
tyczny'. W tym znaczeniu uzyl przyslowka niepolitycznie Onufry Zagloba,
twierdzac, ze to wszystko jedno, czy pan Podbipi¢ta pochodzi z Psichkiszek
czy z Myszykiszek. ,Ale to pewna, zebym w zadnych mieszka¢ nie chcial, bo
to i osiedzie¢ si¢ tam nielatwo, i wychodzié¢ niepolitycznie™. Dlatego tez od-
dzielilismy wzgledy sensu stricto polityczne od innych przyczyn stosowania
eufemizmow, a takze réznych wyrazow zastepczych.

Z powodow politycznych unika si¢ uzywania niektérych nazw narodo-
wosci.

Cygan. ,Szukalem w gazetowym archiwum artykuléw o Cyganach —
pisze W. Staszewski. Ale po wpisaniu polecenia Cyganie kompulter znaj-
dowal bardzo niewiele tekstéw. Przeciez pisaliSmy na ten temat duzo wigcej.
Kolega poradzil: — Wpisz Romowie. Wyskoczylo bardzo duzo artykulow”. .Do
niedawna Cyganie byli okresleniem neutralnym. Jerzy Ficowski napisal
wiele przychylnych im ksigzek z Cyganem w tytule. Dworzak napisal Piesni
cygariskie. Nikt nie powie przeciez piesni romskie. Ani romska kapela.
O picknej Cygance nie powie si¢ tez pigkna Romka. To slowo — Romowie —
wyslepuje w jezyku polskim tylko w liczbie mnogiej. Nie mozna wigc w imi¢
poprawnosci politycznej gwalci¢ poprawnosci jezykowej™.

Trzeba jednak przypomnieé¢, ze cygan, jako rzeczownik pospolity, to
‘czlowiek prowadzacy zycie nieuporzadkowane, nie ustabilizowane, bez-
troskie; czlowiek prowadzacy wedrowny tryb zycia, wléczega': ,Ten czlowiek,
przez wiele znajomych [...] uwazany za cygana kawiarnianego, byt nalo-
gowcem pracy” (Borowy Studia II, 308 SD). W jezyku potocznym zas 'kre-
tacz, matacz, klamca, oszust, szalbierz: ,Byle si¢ dotknal czlowieka, juz go
orzngl — kret, cygan” (Dygas. Zajac 31 SD). W polskiej wersji kompute-
rowego slownika synoniméw” — ,Cygan to wylacznie synonim oszusla. Znaj-
dziemy wiec propozycje, by zamieni¢ go na ktamce, ktamczucha, {garza, arcy-
lgarza czy matacza. Nie ma za to w polskim tezaurusie okreslenia Rom. Nie
ma go tez w ksigzkowej wersji slownika. Tam réwniez Cygan kojarzy si¢
tylko z kretaczem i pochodnymi™’.

Zy d. .Ciekawe — moéwi M. Glowinski — jest to, co stalo si¢ w polsz-
czyznie ze slowem Zyd. W czasie okupacji powiedzie¢ o kims, ze jest Zydem,
znaczylo wydac¢ go na $mier¢. Zaczgto wige tego slowa unikac i niemal znik-

¥ W. Staszewski, Dzi$ Cyganéw juz nie ma, .Gazeta Wyborcza®, nr 93, 21 IV
1998.

* H. Sienkiewicz, Ogniem | mieczem, Warszawa 1955, PIW, t. 1, s. 32,

% W. Staszewski, Dzi$..., op.cit.

% Stlownik ten zostal opracowany na podstawie Slownika synoniméw
A. Dabréwki, E. Geller i R. Turczyna, 1993. Polska wersja Worda 7.0.

” D. Cwiklak, Obrazliwe skojarzenia, .Gazeta Wyborcza™, nr 164, 16 VII 1996.

— — — —
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nelo z jezyka. W ferworze Marca 1968 Zydéw nazywano za$ syjonistamt
Mialo to zapewne chroni¢ 6wczesne wladze PRL przed zarzutami antysemi-
tyzmu. Teraz slowo Zyd ma szanse stac si¢ neutralna nazwa™®. Mala szan-
se, jezeli w wymienionym juz komputerowym slowniku synoniméw .Zyd to
inaczej starozakonny, obrzezaniec, izraelita i wyznawca mojzesza (Mojzesz
i Izraelita naprawde napisano malymi literami), a nawet... heretyk™.

Na przyklad w jezyku rosyjskim wyrazem neutralnym jest eBpei, xua
natomiast ma zabarwienie ujemne (wedlug stownika Uszakowa' uzywaja go
antysemici), a przenos$nie w jezyku potocznym oznacza skapca. W polsz-
czyinie Zyd wystepuje jedynie jako nazwa czlonka grupy etniczno-kulturo-
wej lub wyznawcy judaizmu (Ssz).

S zw ab. ,Kiedy$ slowo Szwab bylo neutralne, oznaczalo Niemca ze
Szwabii. Od pewnego momentu stalo si¢ obrazliwym okresleniem Niemca™''.

Afrykanczyk. .Swieze okreslenie, pojawia si¢ raczej tylko w tha-
maczeniach poprawnych tekstéw zachodnich. W Polsce nadal najlepsi ko-
szykarze to Murzyni, a w co drugiej druzynie I ligii pitkarskiej gra Czamy™"*.
Warto przypomnie¢, ze w USA Murzyn to Afroamerykanin.

2. Delikatnosé

Troska o nieurazanie czyich$ uczué czy postaw spowodowata wprowa-
dzenie wielu nowych synoniméw.

O tyly. .Dawniej gruby. Sa sklepy dla otylych. Dla kobiet wymyslono
okreslenie jeszcze poprawniejsze: puszysta™"’.

Ly sy. .Uprzejmos¢ powstrzymuje nas od moéwienia o kims, ze jest
tysy. Powiemy za to, ze taki czlowiek ma wysokie czolo, lub powtérzymy za
Prusem, ktérego bohaterowi czolo przeroslo ciemig i doszlo do kolnierzy-
ka™'?,

Inwalida. .Slowo inwalida zastapilo, rzeczywiscie dos¢ dosadnego,
kaleke. Jednak byto obcego pochodzenia i ktos je spolszczyl na niepetno-
sprawny. Dobrze — to brzmi po polsku i nieagresywnie okresla to, co ma
okresla¢. Poprawiacze nie byli jednak zadowoleni i postanowili to poprawic.
Powstal dziwolag sprawny inaczej. | to juz, moim zdaniem — pisze W. Mann
— lekka przesada™'®.

Chory psychicznie. ,Okreslenie uzywane od dawna, ale warto
zauwazy¢, ze wyparlo bedace dawniej na rownych prawach wyrazenie chory
umystowo. W artykutach gazetowych, w ktérych pisze si¢ o szpitalach albo

® W. Staszewski, Dzis..., op.cit.

? D. Cwiklak, Obrazliwe..., op.cit.

10 J1.H. Ywaxos, Torkossiii ciosape pyccko2o ssvika, Mocksa 1935.
' W. Staszewski, Dzis..., op.cil.

' Tamze.

'S Tamze.

" KRM, Polityczna..., op.cit.

'5 W, Mann, Poprawni..., op.cit.
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séwietlicach dla chorych psychicznie, wskazane jest uzywanie innych
okreslen: pacjenci szpitala, podopieczni $wietlicy™*°.

R a k. Czegsciej choroba nowotworowa. Kiedy$ w slowach upatrywano
moc zlowieszcza, przez co byly one tez traklowane z pewna ostroznoscia,
rozwaga. Nasi przodkowie nigdy nie powiedzieliby wprost: on zachorowat na
raka, a}g w obawie przed ta straszna choroba bakneliby tylko: on zachorowat
na TO""".

Dzieci osierocone. ,Dawniej sieroty. Obecnie slowo sierota
moze by¢ uzywane tylko we frazeologizmie sierota spoleczna. Oznacza dziec-
ko, ktére ma rodzicéow, ale ci rodzice si¢ nim nie zajmuja. Wyraz sierota na-
bral tez znaczenia potocznego, oznaczajacego osobe niezaradng (niezaleznie
od tego, co sie dzieje z jej rodzicami)™'®.

Zwiazek nieformalny. ,Dawniej konkubinat. Konkubinat
nabral jednak negatywnego odcienia znaczeniowego. Trzyma si¢ jeszcze
matzeristwo, nie dajac si¢ zastapi¢ zwigzkiem formalnym™",

Kobieta w ciazy. ,Nie uzywamy okreslenia kobieta ciezarna, ale
kobieta w odmiennym lub blogostawionym stanie, spodziewajqca sie dziec-
ka™. JNiegdys potrafiono takze za pomoca sléw przedstawiac rzeczywistos¢
w sposob dosé... zakamuflowany. Dla wspélczesnych na pewno juz zupelnie
niejasny. Kto si¢ dzi$ domysli, co moze oznaczaé¢ zwrot ona traci kolory? Od-
powiedz brzmi: ona jest w cigzy™'.

Dawniej stosowano wyrazy zasi¢pcze glownie, by oming¢ slowa nie-
przyzwoite lub moéwiace o czyms$ groznym. Obecnie cz¢sciej kierujemy si¢
innymi wzgledami. ,Pod wplywem kultury anglosaskiej oraz dominujacych
w krajach Zachodu kierunkow psychologicznych i socjologicznych, zaczyna
si¢ u nas coraz cz¢sciej stosowac okreslenia omowne, nie nazywajace zja-
wiska wprost, bezposrednio, na przyklad dlatego, by kogos nie urazi¢ albo
nie by¢ zbyt drastycznym przez doslownos¢ jezykowa”. ,.Czy to Zle? Nie sadze
— pisze A. Markowski. Jezyk prasy nie musi by¢ drastyczny, czasem eufe-
mizm jest bardzo przydatny™*. Takim przydatnym eufemizmem jest mi¢dzy
innymi czasownik molestowac.

Molestowaé¢. . Nie byl to do niedawna wyraz uzywany czg¢sto, a wy-
stepowal raczej w polszczyznie pisanej niz méwionej. Wigzal si¢ z sytuacja
proszenia o cos$, a znaczy! tyle, co ‘'naprzykrzac si¢ komus, natr¢tnie prosic
o co$, nudzi¢ jakas osobe ciaglymi prosbami’. Molestowanie oznaczalo wigc
+dzialanie slowne”, poparte nachodzeniem kogos i probami wywierania na-
cisku, po to, zeby uzyskac to, o co molestujagcemu chodzito. Mozna wig¢c bylo
molestowac kogos o zalatwienie dobrej posady, o przyjazd, o czgstsze wizyty,

' W, Staszewski, Dzis..., op.cit.

" M. Kroczyniska, Moc stowa, ,Nowa Trybuna Opolska”, nr 97, 25-26 IV 1998.
" W. Staszewski, Dzis..., op.cit.

" Tamze.

" KRM., Polityczna..., op.cit.

2! M. Kroczynska, Moc..., op.cit.

2 A, Markowski, Molestowaé czy napastowac?, .Zycie Warszawy”, nr 39,
15-16 11 1997.
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o spelnienie czego$, co si¢ (zazwyczaj niebacznie) przyrzeklo i tak dalej.
.Dalejze molestowa¢ szynkarza: any! wyprowadzze mnie z tego nieszczescia®
— pisal Bolestaw Prus.

Te znaczenia czasownika molestowac wynikaja z jego etymologii. Jest to
slowo, ktére zapozyczyliémy przed wiekami bezposrednio prawdopodobnie
z francuskiego, ale ktére ma korzenie lacinskie. Po lacinie molestare zna-
czylo ‘byt cigzarem, klopotem’, a wywodzilo si¢ od slowa moles 'kamien,
brzemie'.

Proces zmian znaczeniowych w tym czasowniku zaczal si¢ od jezyka
angielskiego. O ile bowiem jeszcze slowniki sprzed lat dwudziestu kilku
podaja angielskie znaczenie nie rézniace si¢ od tego, ktére wyzej przyto-
czono, o tyle slowniki najnowsze pisza juz co innego. Wigza wyraz to molest
z zupelnie innymi sytuacjami — nagabywania, zaczepiania kogo$ w celach
seksualnych wbrew woli tego kogos. Dotyczy to przede wszystkim zacho-
wania mezczyzn w stosunku do kobiet i dzieci. Niepostrzezenie czasownik
molestowac zmienil znaczenie takze w polszczyznie. Wspdlczesnie molesto-
wac kogos to takze ‘probowac wykorzystac¢ kogos seksualnie z uzyciem prze-
mocy fizycznej lub psychicznej, narzucac si¢ komus seksualnie, nagabywac
go™™.

Jednak, wedlug H. Zielinskiej, nie zawsze mozna poslugiwac si¢ eufe-
mizmami. ,Szczytem wszystkiego, i to w dodatku wcale nie $miesznym przy-
kladem na nieumiejetno$é¢ nazywania rzeczy po imieniu, byly doniesienia
o awanturach po meczu Polonii. Wedlug srodkow masowego przekazu wy-
wolali je pseudokibice, szalikowcy, dresiarze, ale nikt nie nazwat ich po imie-
niu. W tym tygodniu ,Sztandar” napisal, ze osiemnastolatka zamordowali
pseudokibice. Wszystkim tym, ktérzy uwielbiaja eufemizmy i nie potrafia,
albo nie chca, uzywaé odpowiedniego slowa, spiesz¢ donies¢ — pisze autor-

wild

ka — ze (o nie pseudokibice rozrabiaja, ale bandyci i mordercy™".

3. Nadanie wyZszej rangi jakiemus zawodowi lub zjawisku

Dozorca. ,Dziwolagi wynikaja czgsto z checi poprawienia tego, co
tak naprawde nie wymaga poprawiania. Istnialo w naszym jezyku precy-
zyjnie okreslajace funkcje slowo dozorea, to madrale chcieli go przynajmniej
pozornie awansowac i zrobili z niego gospodarza domu. Jesli chodzi o gospo-
darza domu, z ktérym mialem przez cale lata kontakt w mojej kamienicy, to
zdecydowanie wymienilbym go na przedwojennego dozorce” — stwierdza
W. Mann®. Nie méwiac juz o strézu, ktory ostal si¢ jedynie w wyrazeniu
aniot stréz. Miejmy nadzieje, ze nasz duchowny opiekun nie czuje si¢ urazo-
ny i nie bedzie od nas wymagal zmiany tytuhu.

2 Tamze. Por. takze: M. Szymanski, Trywialne molestowanie, .Gazeta Wyborcza™,
nr 143, 21 V1 1996.

M Y. Zielinska, Urokliwi pseudokibice, .Zycie Warszawy™, nr 120, 24-25V 1997.

#% W, Mann, Poprawni..., op.cit.
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Trudno zrozumie¢, dlaczego mamy obecnie nazywa¢ listonosza doreczy-
cielem, natomiast na pewno shusznie zamieniono $mieciarza na pracownika
MPO, a stuzqeq na pomoc domowq.

Réwniez w sztuce spotykamy si¢ z omawianym zjawiskiem. ,Festiwal
piosenki aktorskiej czy aktor $piewajqcy — czy pomysleli Panistwo nad rze-
czywistym znaczeniem tych sformutowan. Na czym polega piosenka aktor-
ska? Na tym, ze wykonawca ma inny zawoéd niz piosenkarz? To moze warto
zorganizowac festliwale piosenki piekarskiej albo ekspedienckiej. A $piewa-
jacy aktor najwyrazniej jest zjawiskiem szczegélnym, wartym odrebnego
nazewnictwa. Ciekawe dlaczego? Idac dalej tym tropem, mozna odwrdcic¢
sytuacje i zorganizowa¢ festiwal piosenkarzy recytujacych™.

Przytoczone wyzej przyklady nie wyczerpuja omawianego zjawiska, ale
daja pewien obraz obecnie panujacych tendencii.

R.S.

% Tamze.
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7 ZYCIA WYRAZU SKEADNICA

W si6dmym zeszycie ,Poradnika Jezykowego” z 1952 r. na s. 36-37 znaj-
duje si¢ kilkudziesigciowierszowa wypowiedz Witolda Doroszewskiego
w sprawie poprawnosci wyrazenia skladnica zbytu'. Pewien fragment tej wy-
powiedzi stanowi zapis wspomnienia z Zycia Aulora, odnoszacego si¢ do
funkcjonowania wyrazu sktadnica w okresie mi¢dzywojennym:

Przypominam sobie, Ze po raz plerwszy spotkalem si¢ z nim w zwiazku z nazwa;
Skladnica Odziezowa Centrali Akademickich Bratnich Pomocy. Instytucja z takim
szyldem miescila si¢ w domku, zburzonym jeszcze przed wojna, na ulicy Kopernika
w Warszawie na wprost wylotu Karasia. Wlasciwie byl to skilad odziezy. Mozliwe, ze
nazwano go sktadnicq po to, zeby nie wywolywa¢ wrazenia miejsca, gdzie sa zgro-
madzone rzeczy stare, jakiej$ rupieciarni’,

Tamze Autor wyrazil poglad, ze skitadnica jest neologizmem, ktorego nie
ma w stownikach i ktéry wszedl w uzycie wlasnie w okresie miedzywojen-
nym.

Procz zapisow pamieci istnieja dokumenty $wiadczace o tym, ze w pejza-
zu stolicy, tworzonym nie tylko przez jej budynki, ale tez przez wyrazy na
nich wypisywane, derywat sktadnica byl obecny réwniez w innych miejs-
cach, nie zwiazanych z odzieza, czyli mial szerszy zakres uzycia. W nie-
wielkiej odleglosci od wskazanej przez Witolda Doroszewskiego skladnicy,
na ulicy Nowy Swiat pod nrem 33, miescila sie inna instytucja: Polska
Skladnica Pomocy Szkolnych, ktéra zajmowala si¢ sprzedaza materialow
pi$miennych, mebli, pomocy naukowych. Ok. 1920 r. podjela takze dziatal-
nos$¢ wydawnicza; np. w r. 1922 opublikowala w specjalnej serii pt. .Biblio-
teka Skladnicy” (jako jej tom 10.) Jana Baudouina de Courtenay Zarys histo-
rii_ jezyka polskiego. Wiedzg o tych faktach mozna zaczerpna¢ z katalogow
reklamowych nauczycielskiej spolki akcyjnej Polska Skladnica Pomocy
Szkolnych znajdujacych si¢ w zbiorach Biblioteki Narodowej w Warszawie.
Skladnica miala tez sklep przy ul. Marszatkowskiej 143. Najprawdopodob-

' Przedrukowana pézniej, z drobnymi poprawkami stylistyczno-pisownianymi,
w zbiorze tegoz autora O kulture stowa. Poradnik jezykowy, wyd. 1, Warszawa 1962,
s. 151-152.

? Cytat wg wydania drugiego wzmiankowanego zbioru, Warszawa 1964, s. 151.
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niej jej pierwszym adresem bylo Krakowskie Przedmiescie 7, na co wskazuje
informacja reklamowa opublikowana na lamach ,Glosu Nauczycielskiego”
w numerze wrzesniowym z 1917 r. na s. 34. Zalem mieszkancy przed-
wojennej Warszawy mieli sporo okazji, by oswoic si¢ z nowym wyrazem i nie
kojarzy¢ go wylacznie ze skladem odziezy z ul. Kopernika.

Narodziny wyrazu skitadnica mialy miejsce na pewno przed rokiem
1917. Irena Treichel ustalila, Zze Henryk Jozef Rygier ,w 1916 r. zainicjowal
i zalozyl wraz z Adamem Zarzeckim [...] tow. firmowo-komandytowe pn.
Polska Skladnica Pomocy Szkolnych w Warszawie (powolane aktem notarial-
nym z 14 X t.r., faktycznie funkcjonujace juz od wrzesnia)™.

W dzejach kazdego slowa — nazwy pospolitej przedmiotu konkretnego
istotne jest, czy zaczyna ono by¢ uzywane w znaczeniach przenosnych.
Najstarsze sSwiadectwo takiego uzycia znalazlem w utworze Stanislawa
Rembeka W polu (uznawanym za jedna z najlepszych powiesci o wojnie
polsko-bolszewickiej): .Kazdego swiezo poznanego osobnika pakowal |...] do
gotowej szufladki w skladnicy swojej pamieci™.

W kwestii rejestracji slownikowej derywatu sktadnica trzeba zwréci¢
uwage, ze cho¢ wprawdzie nie zostal on odnotowany w najwiekszych dzie-
lach polskiej leksykografii przedwojennej (slowniku Lindego, slowniku
wileniskim, slowniku warszawskim), znalazl si¢ jednak w mniejszym, po-
pularnym, waznym dla dziejow naszej leksykografii stlowniku ogélnym
Michala Arcta z definicja ‘miejsce skltadu towarow™,

Nie mozna tez poming¢ swiadectw slownikéw specjalnych. Stanistaw
Szober zalecal zast¢powanie barbaryzmu pakamer wlasnie tworem sktad-
nica® (chociaz przywolany wyzej slownik Arcta z 1929 r. haslo pakamer
objasnia za pomoca formuly definicyjnej nie uwzgledniajacej wyrazu sktad-
nica: 'sklad pak, towaréw, bagazy, rzeczy’). Haslo skladnica zarejestrowali
w 1936 r. Stadtmillerowie w swoim znakomitym opracowaniu przekla-
dowym polskiego stownictwa technicznego’. Niewykluczone, Ze to wlasnie
oni ukuli slowo sktadnica przekladajac niemieckie zlozenie Sammelstelle.
W ich znacznie wczes$niejszym wspélnym stowniku® haslo Sammelstelle ma
odpowiedniki: miejsce skladu, skladnica, sklad.

W Stowniku jezyka polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego artykul
skladnica figuruje’. Definicja ‘miejsce, gdzie si¢ co$ sklada lub co$ jest zlo-

* Zob. 1. Treichel (red.), Stownik pracownikéw ksigzki polskiej. Suplement,
Warszawa-LodZz 1986, s. 188 (art.: Rygier Henryk Jozel).

* S. Rembek, W polu, Warszawa 1937, s. 26.

® Zob. M. Arcta Stownik ilustrowany jezyka polskiego, wyd. trzecie, Warszawa
1929,

¢ Zob. jego Stownik ortoepiczny. Jak méwi¢ i pisac po polsku, Warszawa 1937,
s.v. pakamer.

” Por. K. Stadtmiiller, K. Stadtmiiller, Stownik techniczny. Cz. polsko-niemiecka,
t. 2, Poznan 1936. Notabene o tym dziele zupelnie zapomnieli badacze tzw. nowego
slownictwa polskiego z okresu PRL.

* Niemiecko-polski stownik techniczny, Krakéw 1913,

 Por. t. 8, Warszawa 1966.
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7one: sklad. zbiornica' zostala zilustrowana czterema cytatami dokumentu-
jacymi réznorodne (tzn. odnoszace si¢ nie tylko do odziezy) uzycia konkret-
ne; wypiski pochodza z tekstow wydanych w r. 1923, 1934, 1950 i 1952.
Znaczenie przenosne udokumentowane zostalo tylko jednym cytatem —
z 1951 r.

Jan Wawrzyriczyk




INFORMACJE DLA AUTOROW
,,PORADNIKA JEZYKOWEGO"

Ze wzgledu na konieczno$¢ ujednolicenia graficznej strony tekstow
drukowanych w ,Poradniku Jezykowym” oraz w celu usprawnienia prac
redakcyjnych podajemy nizej zasady, ktérych bedziemy przestrzegac
w naszym pismie. Uprzejmie prosimy wszystkich Autoréw o stosowanie
ich w maszynopisach.

Objetosé artykutu nie powinna przekracza¢ 14 stron znormalizo-
wanego maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie, okolo 60
miejsc znakowych w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm),
objetosé recenzji zas — stron 8.

Przypisy nalezy podawaé¢ po artykule, na osobnych stronach
maszynopisu.

Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informacja,
do ktérego miejsca w tekscie si¢ odnosza, réwniez powinny by¢
dolaczone na koncu artykulu na oddzielnych kartkach.

W cudzyslowie podajemy tytuly czasopism oraz cylaty — jezeli nie
sq wyodrebnione w inny sposob (np. inng wielkoscia pisma).

Kursywa (w maszynopisie podkreslenie linia falista) wyodrgbniamy
wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania, ponadto tytuly ksiazek
i czesci prac, tzn. rozdzialoéw i artykuléw, oraz zwroty obcojezyczne
wplecione w tekst polski.

Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony —
w maszynopisie podkreslenie linia przerywana).

Znaczenie wyrazow omawianych podajemy w lapkach "’
Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego oléwka.

Prace nalezy dostarczy¢ w dwoch egzemplarzach maszynopisu:
aulorow przysylajacych po raz pierwszy swoje prace prosimy
o dokladne podawanie imion, nazwisk, tytuléow zawodowych lub
naukowych, nazw miejscowosci, adreséw prywatnych i ewentualnie
numeréw kont PKO i telefonow.
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