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- Prol. dr hab. Stanislaw Dubisz, dzickan Wydzialu Po!onii!‘flErUniwersytelu
Warszawskiego, zastepca prezesa Zarzadu Glownego Towarzystwa Kultury Jezy-
ka oraz redaktor naczelny ,Poradnika Jezykowego™ obchodzi w tym roku jubileusz
czterdziestolecia pracy naukowej i dydaktycznej. Jego droge Zyciowa - jako badacza
jezyka i nauczyciela akademickiego - przedstawia tekst Eweliny Kwapien.

- Analiza skladniowo-semantyczna, badajaca relacje syntaktyczne, w jakie
wchodza okreslone jednostki leksykalne, pozwala dos¢ precyzyjnie ustala¢ znacze-
nia tych jednostek i m.in. weryfikowaé tezy o ich synonimicznosci. Metoda ta po-
sluzyla Jolancie Chojak - autorce artykulu O wyrézZnianiu i nagradzaniu - takze do
zweryfikowania tezy o synonimicznosci czasownikow: wyréznié (kogos) i nagrodzi¢
(kogos).

- Badania antroponimii i toponimii miejscowosci sa istotne dla badan jezyko-
znawczych, historycznych i kulturoznawczych. Taki wlasnie charakter ma opraco-
wanie Wandy Decyk-Zicby pt. O nazwach i ludziach - studium onomastyczne (na
przykladzie wsi Wilczogeby w gm. Sadowne) poswiccone antroponimii i toponimii
wsi w pow. wegrowskim na Mazowszu.

- Slownictwo religijne w gwarach ludowych jest interesujacym przedmiotem
badan z punktu widzenia zarowno jezykoznawczego, jak i kulturoznawczego. Zbi-
gniew Gren - autor artykulu Slownictwo religijne w gwarach Slaska Cieszyriskiego
- ustala mape pola leksemow dotyczacych sfery wyznaniowej oraz weryfikuje teze
o znacznym wplywie zréznicowania wyznaniowego w tym regionie na leksyke gwa-
TOWA.

- Zrodlowe badania nad leksyka gwarowa czasow dawnych sa trudne lub pra-
wie niemozliwe ze wzgledu na ograniczony zasob tekstow pisanych. Badania nad
XI1X-wiecznymi slowniczkami gwarowymi stanowia cenne zrodlo, poniewaz oddaja
owczesny stan wiedzy o polskich gwarach ludowych, o ich zréznicowaniu, ilustruja
ewolucje teorii opisu leksykograficznego slownictwa gwarowego. Znaczenie slow-
niczkow gwarowych przedstawia Halina Karas w artykule Dziewigtnastowieczne
stowniczki gwarowe jako przedmiot badan jezykoznawczych.

- Teksty pisane, w tym utwory literatury picknej, sa cennym Zréodlem badan
nad historia jezyka i Swiadomoscia jezykowa uzytkownikow jezyka, co pokazuje
opracowanie Aliny Kepinskie) Nazwy narodéw i innych grup etnicznych w ,Panu
Balcerze w Brazylii® Marii Konopnickiej, ktory to utwor jest tu traktowany jako cen-
ny literacki dokument losow polskiego chlopstwa.

- Losy zapozyczen leksykalnych z jezyka francuskiego, galicyzmow, ktore sta-
nowia do$¢ pokazna czesc polskiej leksyki ogolnej, stwarzaja pretekst do formulo-
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wania przez Jozefa Porayskiego-Pomste, autora artykulu Galicyzmy jako podstawa
derywacyjna wyrazéw polskich, uwag o charakterze rownicz metodologicznym.

- Leksyka polityczna jest interesujacym obszarem obserwacji przeksztalcen, ja-
kie dokonuja si¢ w polskiej polityce. Dynamiczny rozwoj tej leksyki i mechanizmy
tego rozwoju sa zwiazane z charakterem i jakoscia dyskursu politycznego. Opis
tych procesow i mechanizmow znajdujemy w artykule Elzbiety Sckowskiej Glosa do
. Polskiej leksyki polityczno-spolecznej na przetomie XX i XX wieku”.

- Badania nad znaczeniem jednostek leksykalnych na tle kontekstu sa tematem
artykulu Elzbiety Wierzbickiej-Piotrowskiej pt. Wplyw kontekstu na znaczenie nie-
ktorych zaimkéw nieokreslonych. Autorka udowadnia, ze zaden zaimek nicokreslo-
ny nie moze by¢ dobrze zrozumiany bez uwzglednienia znaczen naddanych, ktore
towarzysza kazdej wymianie zdan; znaczenia naddane moga si¢ pojawi¢ dopiero
w konkretnej wypowiedzi, stad potrzeba badania kontekstow, w jakich wystepuja
zaimki nicokreslone.

- Do naszych wzajemnych relacji, ktore budujemy nie tyle na slowach, ile na
dzialaniach, nalezy zaliczy¢ relacje przyjaznienia sig. Refleksja nad tym, co istotne
w niej, a takze analiza kolokacji prawdziwy przyjaciel stanowia temat artykulu
Zofii Zaron pt. , Prawdziwy przyjaciel” - refleksje (okolo)semantyczne.

i

Wspolczesna polszczyzna - leksyka - leksyka gwarowa - leksyka religijna - se-
mantyka jezykoznawcza - socjolingwistyka - onomastyka - slowotworstwo - zapo-

zyczenia leksykalne
Red.
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Panu Profesorowi Stanistawowi Dubiszowi z okazji 40-lecia
pracy naukowej i dydaktycznej na Uniwersytecie
Warszawskim swoje teksty, wraz z serdecznymi zZyczeniami
wielu dalszych osiggnie¢ naukowych, skladajq

przyjaciele, koledzy i wspélpracownicy
z Towarzystwa Kultury Jezyka






PROF. DR HAB. STANISLAW DUBISZ - CZTERDZIESCI
LAT PRACY NAUKOWEJ I DYDAKTYCZNEJ NA
UNIWERSYTECIE WARSZAWSKIM

Profesor Stanislaw Dubisz urodzil sie 30 sierpnia 1949 roku w Kol-
buszowej, na terenie dawnej Galicji, z ktora zwiazki czesto podkresla.
Cale swoje zycie naukowe i dydaktyczne zwiazal jednak z Uniwersyte-
tem Warszawskim i na tej uczelni zdobywal wszystkie stopnie kariery
naukowej i awansu zawodowego.

Droga naukowa przyszlego Profesora rozpoczela si¢ na Wydziale Fi-
lologii Polskiej i Stlowianskiej UW, gdzie studiowal w latach 1967-1972.
Jego zainteresowania jezykoznawcze skrystalizowaly si¢ juz podczas
pisania pracy magisterskiej pod kierunkiem prof. dr. hab. Mieczysla-
wa Szymczaka na temat Nazwy drzew i krzewéw w gwarach ostrédz-
ko-warminisko-mazurskich. Praca ta zostala pézniej (w roku 1977)
opublikowana, w wersji rozszerzonej i poprawionej, przez wroclawskie
Ossolineum pt. Nazwy roslin w gwarach ostrédzko-warmirisko-mazur-
skich. 1 pazdziernika 1972 roku Stanistaw Dubisz zostal zatrudniony
na Uniwersytecie Warszawskim, gdzie przez trzy kolejne lata zdoby-
wal pierwsze stopnie awansu zawodowego - poczatkowo jako asystent
stazysta, pozniej — asystent i starszy asystent w Zakladzie Jezyka
Polskiego Instytutu Filologii Polskiej (pézniej: Zaklad Historii Jezy-
ka Polskiego i Dialektologii Instytutu Jezyka Polskiego) UW, z ktérym
zwigzal wiekszga czes¢ swojego zycia zawodowego.

Stopien naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie jezy-
koznawstwa polonistycznego Stanistaw Dubisz uzyskal w 1979 roku
na podstawie pracy Zagadnienia stylizacji gwarowej w ludowym nur-
cie wspélczesnej prozy polskiej (1945-1975), napisanej rowniez pod
kierunkiem prof. dr. hab. Mieczystawa Szymczaka. Umozliwilo to Jego
dalsze zatrudnienie na stanowisku adiunkta, monografia zas ukaza-
la sie drukiem w roku 1986 pt. Stylizacja gwarowa w polskiej prozie
trzydziestolecia powojennego (Nurt ludowy w latach 1945-1975), na-
kladem Ossolineum.

Stopien doktora habilitowanego nauk humanistycznych w zakre-
sie jezykoznawstwa uzyskal Stanistaw Dubisz w roku 1991 na pod-
stawie caloksztaltu dorobku naukowego oraz rozprawy Archaizacja
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w XX-wiecznej polskiej powiesci historycznej o sredniowieczu'. Nomi-
nacje¢ na stanowisko profesora nadzwyczajnego UW otrzymal w roku
1994, tytul naukowy profesora - w 1997. Od roku 2001 jest profeso-
rem zwyczajnym Uniwersytetu Warszawskiego. W 2008 roku zostal
zatrudniony w nowo powstalym Instytucie Polonistyki Stosowanej UW,
poczatkowo w Zakladzie Edytorstwa i Stylistyki, obecnie zas w Zakla-
dzie Komunikacji Jezykowej i Glottodydaktyki.

Profesor Stanistaw Dubisz jest czlowiekiem obdarzonym talentem
naukowym, dydaktycznym i organizacyjnym, ktore z pozytkiem wy-
korzystuje dla dobra Wydzialu Polonistyki oraz Uniwersytetu War-
szawskiego.

W centrum zainteresowan naukowych Profesora Stanistawa Dubi-
sza znajduja sie: rozwoj historyczny jezyka polskiego, zaréwno z punk-
tu widzenia systemu, jak i uwarunkowan kulturowych; stylistyczne
zroznicowanie polszczyzny, jezyk artystyczny, retoryka; jezyk polski
poza granicami kraju, wspolczesna polszczyzna ogolna (szczegolnie
w zakresie leksyki, komunikacji i dydaktyki) oraz regionalne i srodo-
wiskowe odmiany polszczyzny: dialekty i gwary polskie, regiolekty,
socjolekty. We wszystkich tych réznorodnych plaszczyznach Profesor
Stanislaw Dubisz jest nie tylko autorem wielu opracowan, ale przede
wszystkim niekwestionowanym autorytetem.

Wszechstronne spojrzenie oraz réznorodnosc¢ zainteresowan Pro-
fesora Stanislawa Dubisza uwidacznia si¢ w jego niezwykle bogatym
dorobku naukowym. Jest on bowiem autorem oraz wspolautorem,
a takze redaktorem, wielu ksiazek oraz ponad trzystu rozpraw i arty-
kulow naukowych. Wsrod najwazniejszych publikacji (oprocz wyda-
nych drukiem prac - magisterskiej, doktorskiej i habilitacyjnej) wy-
mieni¢ mozna: Miedzy dawnymi a nowymi laty. Eseje o jezyku (1988),
Jezyk i polityka. Szkice z historii stylu retorycznego (1992), Dialekty
i gwary polskie (wspolnie z H. Karas i N. Kolis - 1995), Jezyk - historia
~ kultura (wykitady - studia - analizy) (t. | - wyd. 1 2002, wyd. II 2005),
Jezyk - historia - kultura (wyklady - studia - szkice) (t. Il - 2007). Jako
wspolautor i wspolredaktor opublikowal m.in.: Stownik wyrazéw polo-
nijnych. Zeszyt prébny (wraz z W. Decyk, A. Markowskim, A. Nagorko,

' Wiecej wiadomosci na temat nowatorstwa tych monografii znajduje sie¢
w okolicznosciowym artykule autorstwa H. Karas: Profesor Stanistaw Dubisz
- w trzydziestolecie pracy naukowej i dydaktycznej, zamieszczonym w tomie
jego autorstwa Jezyk - historia - kultura (wyklady - studia - analizy), t. 1,
Warszawa 2002, s. 259-270; por. ,Poradnik Jezykowy” 2002, z. 7, s. 4-14.
Por. takze H. Karas: Profesorowi Stanistawowi Dubiszowi - z okazji 35-lecia
pracy naukowej i dydaktycznej w t. LIl ,Prac Filologicznych”, s. 17-18, dedy-
kowanych Profesorowi. Bibliografi¢ prac Profesora mozna znalez¢ w nast¢pu-
jacych zrodlach: za lata 1972-2001 |w:] S. Dubisz, Jezyk — historia - kultura
(wyktady, studia, analizy), t. |, Warszawa 2002, s, 271-295; za lata 2002~
2006 [w:] S. Dubisz, Jezyk - historia - kultura (wyklady, studia, szkice), t. 11,
Warszawa 2007, s. 335-344.
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E. Sekowska), Polszczyzna XX wieku. Ewolucja i perspektywy rozwoju
(wraz z S. Gajda — 2001), Jezyk - polityka - spoteczeristwo. Stownik po-
jeé politycznych i spolecznych krajéw Europy Srodkowej i Wschodniej
(wraz z J. Porayskim-Pomsta i E. S¢kowska - 2004), Lingwistyka a po-
lityka. Stownik poje¢ politycznych i spotecznych krajéw Europy Srodko-
wej i Wschodniej (wraz z J. Porayskim-Pomstg i E. Sekowska - 2007),
Wielojezycznosé. Kontakty jezykowe w rozwoju kultur stowiariskich
(wraz z 1. Stapor - 2008). Pod Jego redakcja i z Jego udzialem autor-
skim ukazaly si¢ m.in.: Wybor tekstow polonijnych (1990), Jezyk - kul-
tura - spoleczeristwo. Wybor studiéw i materiatéw (1990), Jezyk polski
poza granicami kraju (1997), Stowa w réznych kontekstach (1998), Na-
uka o jezyku dla polonistow (1994, 1996, 1999 i nast.).

Oprocz roznorodnosci zainteresowan, w publikacjach Profesora
Stanislawa Dubisza zwracaja uwage: wszechstronnosc¢ spojrzenia,
umiejetnos¢ dokonywania zaréwno analizy, jak i syntezy, sklonnosc
do porzadkowania faktéw, wskazywania najwazniejszych tendencji
oraz formulowania wnikliwych, przekonujacych wnioskow, a takze
umiejetnosé przewidywania. Ta ostatnia cecha jest zapewne przyczy-
na pojawiania si¢ systematycznie posrod bogactwa innych Jego publi-
kacji opracowan dotyczacych perspektyw rozwoju jezyka. Swiadcza
o tym np. takie teksty, jak: Rozwdj wspélczesnej polszczyzny, ,Prze-
glad Humanistyczny” 1995, nr 2; Probabilistyka lingwistyczna, czyli
o rozwoju polszczyzny w XXI wieku, [w:| Przyszlosé jezyka, pod red.
S. Krzemienia-Ojaka i B. Nowowiejskiego (Bialystok 2001); O niekt6-
rych tendencjach rozwojowych leksyki polszczyzny ogoélnej w XXI wie-
ku (na podstawie danych leksykograficznych), [w:] Prace dedykowane
Profesorowi Andrzejowi Markowskiemu, Warszawa 2011; Rozwdj jezy-
ka naukowego — uwagi porzqdkujqce, ,Poradnik Jezykowy” 2011, z. 5.
Jego prace dotycza takze przyszlosci dydaktyki, humanistyki czy na-
uki w ogole. Zywo interesujg go zatem kwestie przyszlosci, zwiazane
z funkcjonowaniem samej polonistyki oraz innych dyscyplin nauko-
wych (por. np. Humanista na rozdrozu. Kryzys czy przelom humani-
styki?, |w:] Zabawy pozyteczne prozq..., pod red. E. Bem-Wisniewskiej,
Warszawa 2010, czy Historia jezyka polskiego - ,wczoraj, dzis, jutro”,
»LingVaria” 2010, nr 2).

Profesor Stanislaw Dubisz wielokrotnie reprezentowal Uniwersytet
Warszawski na wykladach oraz konferencjach zaréwno w kraju, jak
i za granica (wyglosil np. cykl wykladow O jezyku polskiego roman-
tyzmu w Neapolu w 1999 roku, wyglaszal referaty i wyklady m.in.
w Wilnie, Minsku, Pradze, Warnie, Poczdamie, Nancy, Thbilisi), gdzie
przedstawial wyniki swoich badan. Kierowal rowniez wieloosobowymi
zespolami opracowujacymi projekty badawcze, z ktérych przykladowo
mozna wymieni¢: ,Jezyk polski poza granicami kraju” oraz ,Synchro-
niczno-diachroniczne badania nad wspoélczesnymi nazwami osobo-

wymi”.
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Na szczegolng uwage zasluguje niewatpliwie dzialalnos¢ dydak-
tyczna Profesora Stanislawa Dubisza. Przede wszystkim przyczynil
si¢ on do powstania serii podrecznikéow i opracowan uzytecznych
z jednej strony w dydaktyce uniwersyteckiej, z drugiej strony - szkol-
nej. Jako wspolautor opublikowal m.in.: niezwykle ceniony, kilkakrot-
nie wznawiany i poszerzany podrecznik akademicki Gramatyka histo-
ryczna jezyka polskiego (wraz z K. Dlugosz-Kurczabowa, Warszawa,
wyd. I 1998, wyd. Il 2003, wyd. IIl poszerzone i zmienione 2006) oraz
zbior ¢wiczen Gramatyka historyczna jezyka polskiego w testach, ¢wi-
czeniach i tematach egzaminacyjnych (wraz z K. Dlugosz-Kurczabo-
wa, Warszawa, wyd. | 2006). Ostatnie wydanie podrecznika obejmuje
wszystkie podsystemy jezyka. Warto dodac¢, ze z opracowan tych ko-
rzysta nie tylko srodowisko Uniwersytetu Warszawskiego, lecz takze
inne osrodki akademickie. Jako wspélredaktor i autor wydzielonych
czesci opracowal m.in.: Teksty staropolskie. Analizy i interpretacje
(wraz z W. Decyk-Zieba - Warszawa 2003), Glosariusz staropolski.
Dydaktyczny stownik etymologiczny (wraz z W. Decyk-Zi¢ba - 2008,
wyd. Warszawa 2009). Jest réowniez redaktorem naukowym cenione-
go Uniwersalnego stownika jezyka polskiego (opracowanego w latach
1994-2001) - Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2003, t. I-VI
(I-1V), wchodzi w sklad komitetu redakcyjnego Stownika polszczyzny
XVI wieku (od 2002 r.).

Sposrod podrecznikow przeznaczonych dla szkol wymieni¢ moz-
na podrecznik opracowany wraz z M. Nagajowa i J. Puzynina: Jezyk
i my. Podrecznik do jezyka polskiego dla klasy 1. szkét srednich (WSIP,
Warszawa 1986, ss. 272), ktory byt wielokrotnie wznawiany. Jako rze-
czoznawca, Profesor Stanislaw Dubisz przez kilkanascie lat formulo-
wal rowniez opinie dla Ministerstwa Edukacji Narodowe;j (i Sportu) na
temat podrecznikow, ktore byly akceptowane do uzytku w szkolach.

Biogramy naukowe Profesora Stanislawa Dubisza zamieszczaja
najwazniejsze wspolczesne encyklopedie i kompendia, np.: Nowy lek-
sykon PWN (Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998); Encyklo-
pedia jezyka polskiego (pod red. S. Urbanczyka i M. Kucaly, Ossoli-
neum, Wroclaw 1999, wyd. Ill); Zlota ksiega nauki polskiej. Naukowcy
przelomu wiekéw (Wydawnictwo ,Helion”, Gliwice 2001); M.R. Bombic-
ki, Encyklopedia Actus Purus. Kto jest kim w Polsce nowego millenium
(2000-2002) (Polska Narodowa Oficyna Wydawnicza, Poznan 2002,
2004); Who is who w Polsce. Encyklopedia biograficzna... (Hubners-
blaues Who is Who, Zug Schweis 2002); Zlota ksiega nauk humani-
stycznych (Wydawnictwo ,Helion”, Gliwice 2004), Wspélczesni uczeni
polscy. Stownik biograficzny. Suplement (Osrodek Przetwarzania In-
formacji, Warszawa 2006).

Wazna sfere dzialalnosci Profesora Stanislawa Dubisza stanowi
pelnienie publicznych funkcji. Do najwazniejszych z nich nalezy funk-
cja dziekana Wydzialu Polonistyki UW oraz przynaleznos¢ do Senatu
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UW (w latach: 1996-2002, 2005 — obecnie). Najdluzej zas pelniona
przez Niego jest funkcja kierownika Pracowni Jezykoznawstwa Stoso-
wanego na Wydziale Polonistyki UW (od 1990 roku do dzis).

Oprocz tego w minionych latach pelnil m.in. nastepujace funkcje:
wiceprzewodniczacego Komitetu Jezykoznawstwa PAN (2003-2007),
wiceprzewodniczacego Panstwowej Komisji Poswiadczania Znajomo-
§ci Jezyka Polskiego jako Obcego (2005-2009), przewodniczacego
Komisji Rozwoju i Zaburzen Mowy Komitetu Jezykoznawstwa PAN
(2003-2007), przewodniczacego Sekcji Jezykoznawstwa Zespolu
Nauk Humanistycznych Komitetu Badan Naukowych (2002-2004),
pelnomocnika Ministra Nauki ds. zamawianego projektu badawcze-
go ,Biblioteka zabytkéw polskiego pismiennictwa Sredniowieczne-
go” (2001-2004), zastepcy dyrektora Instytutu Jezyka Polskiego UW
(1990-1993). Ponadto Profesor Stanistaw Dubisz wchodzil w sklad
Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytulu Naukowego (2003-2010) i spra-
wowal funkcje w Zarzadzie Glownym Towarzystwa Kultury Jezyka (od
1998 r.), gdzie obecnie jest wiceprezesem (od 2004 r.).

Jednym z wyznacznikow pozycji Profesora Stanislawa Dubisza
w srodowisku naukowym jest jego czlonkostwo w komitetach i orga-
nizacjach naukowych. Od wielu lat wchodzi w sklad Komitetu Jezy-
koznawstwa PAN, nalezy do Towarzystwa Naukowego Warszawskiego,
jest czlonkiem Komisji Literackich Jezykow Slowianskich przy Mie-
dzynarodowym Komitecie Slawistow oraz Rady Jezyka Polskiego przy
Prezydium PAN.

Profesor dr hab. Stanislaw Dubisz bierze rowniez udzial w pracach
redakcyjnych zespolow kierujacych czasopismami naukowymi. Jest
redaktorem naczelnym ,Poradnika Jezykowego” (Warszawa, Towarzy-
stwo Kultury Jezyka), jednego z najstarszych polskich czasopism jezy-
koznawczych, i wchodzi w sklad komitetéw (rad) redakcyjnych takich
periodykow, jak: ,Napis” (Warszawa, Wydzial Polonistyki UW - Insty-
tut Badan Literackich PAN), ,Studia Pragmalingwistyczne” (Warsza-
wa, Instytut Polonistyki Stosowanej UW), ,Palanistyka - Polonistika
- Polonistyka” (Minsk), ,Forum Artis Rhetoricae” (Warszawa, Polskie
Towarzystwo Retoryczne), ,Prace Filologiczne” (Warszawa, Instytut Je-
zyka Polskiego UW), ,Rozprawy Komisji Jezykowej LTN” (Lodz, Lodz-
kie Towarzystwo Naukowe), ,Studia Slavica Academiae Scientiarum
Hungaricae” (Budapeszt), ,Studia z Filologii Polskiej i Stlowianskiej”
(Warszawa, Instytut Slawistyki PAN).

Nie trzeba chyba podkreslac, ze pelnienie tak wielu funkcji oraz
uczestniczenie w zyciu roznych organizacji wymaga nie tylko dosko-
nalej wewnetrznej organizacji, lecz takze wielkiego zaangazowania
i pracowitosci. Nie sposob nie doceni¢ dzialalnosci naukowej Profeso-
ra Stanislawa Dubisza, a takze godnej podziwu aktywnosci w dzia-
laniach na rzecz Wydzialu Polonistyki, Uniwersytetu oraz nauki pol-
skiej. Pragne jednak podkresli¢, ze przy tak réoznorodnych formach
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aktywnosci naukowej i organizacyjnej, Profesor Stanistaw Dubisz jest
rowniez wspanialym dydaktykiem.

W ciggu minionych lat pracy na Uniwersytecie Warszawskim Pro-
fesor Stanislaw Dubisz prowadzil zréznicowane, zarowno z punktu
widzenia formy, jak i tresci, zajecia dydaktyczne. Byly to bowiem wy-
klady, ¢éwiczenia, konwersatoria, proseminaria oraz seminaria licen-
cjackie, magisterskie i doktoranckie prowadzone na wszystkich rodza-
jach studiow: dziennych, wieczorowych, zaocznych, podyplomowych
i doktoranckich. Duzym zainteresowaniem cieszg si¢ szczegolnie wy-
klady Profesora Stanislawa Dubisza, poniewaz retoryks interesuje si¢
on nie tylko naukowo, lecz takze praktycznie - sam jest doskona-
lym moéwca. Jesli chodzi o tematyke zajec, to ewoluowala ona podob-
nie do zainteresowan naukowych Profesora. Poczatkowo prowadzil
zajecia jako pracownik Zakladu Historii Jezyka Polskiego i Dialek-
tologii, a wiec m.in. ¢wiczenia z gramatyki jezyka staro-cerkiewno-
-slowianskiego (wraz z elementami gramatyki porownawcze) jezykow
slowianskich), z gramatyki historycznej jezyka polskiego, dialektologii
polskiej, ¢wiczenia oraz wyklady z historii jezyka polskiego. Pézniej
byly to takze np. konwersatoria na temat polszczyzny poza granicami
kraju czy tez z zakresu stylistyki. Obecnie prowadzi wyklady z zakresu
jezykoznawstwa diachronicznego, metodologii badan lingwistycznych
oraz leksykologii i kultury jezyka, a takze z zakresu jezykoznawstwa
stosowanego, m.in. podstawy lingwistyki stosowanej czy edytorstwo
leksykograficzne.

Jako dydaktyk Profesor Stanislaw Dubisz odznacza si¢ rzetelno-
§cia i sumiennoscia, studenci cenig rowniez jego poczucie humoru.
Jest niewatpliwie wykladowca wymagajacym, ceniacym pracowitosc
i zaangazowanie, nietolerujacym natomiast lenistwa i opieszalosci,
a nade wszystko nieuczciwosci. Chetnie stuzy pomoca, ale jednoczes-
nie umozliwia wlasne poszukiwania i podejmowanie samodzielnych
decyzji. Jako promotor roznego rodzaju prac: licencjackich, magister-
skich, doktorskich wysoko stawia poprzeczke, zmuszajac do pokony-
wania trudnosci, umozliwiajac jednoczesnie poszczegolnym osobom
prawdziwy rozwoj. Oddzialuje niezwykle inspirujaco na swoich magi-
strantow czy doktorantéw — niejednokrotnie rzucona, wydawaloby sie¢
mimochodem, uwaga potrafi sprawic¢, ze przed piszacym otwieraja
si¢ nowe perspektywy i horyzonty. Ponadto - co trzeba podkresli¢ -
mimo bardzo licznych, réznorodnych zajec¢ i obowiazkow - dla swoich
przyjaciol, wspolpracownikow i uczniow ma zawsze czas, nigdy nie
daje odczu¢ zdenerwowania czy pospiechu.

Profesor Stanislaw Dubisz ma duze zaslugi w ksztaltowaniu ka-
dry naukowej, wypromowal bowiem 16 doktoréw (Halina Karas, Maria
Malik, Miroslaw Dawlewicz, Malgorzata B. Majewska, Kinga Geben,
Izabela Winiarska, Joanna Szych, Irena Czerniak, Beata Zaluza, Do-
rota Adamiec, Ewelina Kwapien, Elzbieta Sobczak, Katalin Torok, Ali-
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na Szulgan, Beata Jedryka, Magdalina Mitreva), ponad 70 magistrow
i kilkunastu licencjatow.

26 lutego 2008 roku w Warszawie podczas wystapienia z okazji
jubileuszu trzydziestopieciolecia pracy naukowej i dydaktycznej Profe-
sor Stanislaw Dubisz przedstawil 10 tez dla mlodych (co trzeba powie-
dzie¢ ,Mlodym” o pracy)’. Chcialabym je w tym miejscu przytoczyc:

1. Trzeba pracowac, by sie¢ doskonalic.

2. Pracowac nalezy uczciwie, rzetelnie i funkcjonalnie.

3. Pracowac¢ nalezy dla siebie (rozwdj) i dla innych (nauka, dydak-
tyka).

4. By pracowac dobrze, nalezy ciagle sie uczyc.

5. Nie nalezy si¢ obawiac, ze Twoja praca, zainteresowania sa gor-
sze od innych - nie nalezy holdowa¢ modom, ulega¢ presjom, pod-
dawaé sie dominujacym trendom; nalezy rozwija¢ autentyczne swoje
zainteresowania.

6. Wspolpracowac nalezy z ludzmi dobrymi, ludzi zlych nalezy po-
zostawic ich zlym losom.

7. Szacunkiem nalezy darzy¢ tych, od ktorych czegos dobrego na-
uczyli$my sie; innym autorytetom nalezy ulega¢ w sposob racjonalny
i umiarkowany.

8. W pracy naukowej i dydaktycznej nalezy kierowac si¢ racjami,
nie emocjami, cho¢ i te nie powinny by¢ nam obce.

9. Wobec przyjaciéol, wspolpracownikow i uczniow nalezy by¢ szcze-
rym i lojalnym — zaréwno w pracy, jak i w sprawach innych.

10. Zawsze trzeba by¢ krytycznym wobec dokonan wlasnych, a wy-
rozumialym dla porazek innych.

Te ,10 tez” odzwierciedla postawe Profesora Stanislawa Dubi-
sza jako naukowca i dydaktyka, a takze jako wspanialego Czlowie-
ka, wrazliwego na problemy innych, cenigcego szczerosc i lojalnosc
w relacjach miedzyludzkich. Kazdy, kto styka si¢ z Profesorem, moze
czerpa¢ madrosé, doswiadczenie, inspiracj¢ dla nowych pomystow
i przedsiewzie¢é, ale takze uczy¢ si¢ dystansu do wielu spraw oraz doj-
rzalosci.

Profesora cechujq: z jednej strony doskonala organizacja, niezwy-
kla pracowitos¢, rzetelnosé¢, sumiennosé, z drugiej zas - zyczliwosc,
wyrozumialosé, zrozumienie ludzkich potrzeb i slabosci. W zyciu aka-
demickim niezwykle cenna jest rowniez umiejetnos¢ wykrzesywania
ze wspolpracownikow i uczniow tego, co najlepsze.

e e

2 Por. S. Dubisz, Czterdziesci lat na Uniwersytecie Warszawskim (i co
z tego wynika), ,Studia Pragmalingwistyczne” 2009, |, s. 9-20.
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W imieniu przyjaciol, wspolpracownikow i swoim wlasnym z okazji
Jubileuszu czterdziestolecia pracy naukowo-dydaktycznej zycze Pro-
fesorowi Stanislawowi Dubiszowi wielu dalszych pieknych lat pracy
na Uniwersytecie Warszawskim, satysfakcji z pracy naukowej i dy-
daktycznej, a przede wszystkim radosci z relacji miedzyludzkich, na-
wiazanych dzieki przebywaniu w srodowisku uniwersyteckim. Zycze
rowniez szczescia w zyciu osobistym i rodzinnym, a takze usmiechu
kazdego dnia.

Ewelina Kwapieri
(Uniwersytet Warszawski)



A RTYKULY I ROZPRAWY

Jolanta Chojak
(Uniwersytet Warszawski)

O WYROZNIANIU I NAGRADZANIU

Gléownym przedmiotem przedstawionych w tym szkicu refleks;ji
bedzie czteromiejscowy predykat o postaci |ktos] wyréznil |kogos/cos|
[czyms$] |za co$), taki jak np. w cytowanym ponizej zdaniu':

(1) Po wielu latach od opisanego tu spotkania pisarza i detektywa Towarzystwo
Chemiczne w Wielkiej Brytanii nadatlo Sherlockowi Holmesowi honorowe czlon-
kostwo, a jego prezes powiedzial stowa, ktére warto przypomniec¢: ,Tym tytu-
lem chcielismy wyrégnié Sherlocka Holmesa za milosé do chemii oraz anali-
tyczny sposoéb, w jaki wykorzystywat on wiedze dla dobra publicznego”.

Ich tlem bedzie inny predykat, rowniez czteromiejscowy, |ktos] nagro-
dzil |kogos/cos| |czyms$] |za cos], np.:

(2) W 1892 r. odbyl si¢ konkurs skokéw na nowej skoczni w Holmenkollen kolo
Oslo, a zwyciezce nagrodzono za skok diugosci 21,5 m,

Interesowa¢ mnie bedzie przede wszystkim leksykograficzny obraz
obu jednostek?, ogladany w perspektywie teoretycznej, jaka stwarza
opracowany przez Jurija Apresjana (zob. np. Anpecsan 2006) i realizo-
wany od lat przez jego zespol program leksykografii systemowe) (zob.
np. Anpecsin (red.) 2003).

Niewykluczone, Ze jednostka, ktora znajdzie si¢ w centrum naszej
uwagi, zasilila zasob leksykalny polszczyzny stosunkowo niedawno.
Nie notowal jej SJPD, ktory pod haslem wyrézniaé jako pierwsze’
umiescil znaczenie: ‘'dawaé¢ komu, czemu pierwszenstwo, zwracac¢ na
kogo szczegolng uwage, obdarzac szczegolnymi wzgledami; faworyzo-
wac’, ilustrowane nastepujacymi przykladami: Wiedzieli, Ze profesor
lubi mnie i czesto wyréznia. - Pomimo obecnosci innych kobiet [...] umiat
ja jakos dyskretnie wyréznié, otoczyé szczegdélnym, pelnym szacunku

' Material przykladowy pochodzi z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego
(NKJP). Niektore przyklady zostaly poddane obrébee redakcyjnej (np. skro-
cone).

?Terminu jednostka uzywam w zgodzie z uzusem znanym z prac A. Bo-
gustawskiego - zob. np. Boguslawskl 1976, 1987, 1988, 2008.

' Z oczywistych wzgledow ograniczymy pole obscrwacp do wskazanego
znaczenia, nie odnoszac si¢ do innych przypisywanych ksztaltowi wyrézniaé
w przywolywa nych stownikach.
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staraniem. - Dla wszystkich jednakowo dobra, nie wyrézniata nikogo.
Warto to zarejestrowac¢ chocby z tego powodu, ze SJPD i opracowana
na jego potrzeby kartoteka przez dziesieciolecia stanowily podstawe
i punkt wyjscia licznych opracowan specjalistycznych. Stad prozno
by szukac interesujacej nas jednostki w zestawionym przez Stanisla-
wa Skorupke Slowniku wyrazéw bliskoznacznych (pojawi si¢ za to
- w postaci hasla wyréznié (kogos za osiqgniecia) - w WSWB) czy
tez w Slowniku syntaktyczno-generatywnym czasownikéw polskich
(SS-G). Brak jej rowniez w wielkich panoramach semantyczno-sklad-
niowych - np. Zofia Zaron wsrod polskich czasownikow ,oznaczaja-
cych relacje osobowa z argumentem zdarzeniowym” umieszcza tylko
predykat nagrodzi¢ - nagradzac¢ (Zaron 1980: 72)'. Interesujaca nas
jednostka nie zostala uwzgledniona takze przez autorow SWJP, ktorzy
w gruncie rzeczy powtorzyli opis poprzednikow, a wprowadzone przez
nich modyfikacje mozna uznac za korekty stylistyczne’. Na trop czte-
romiejscowego predykatu wyrézni¢ mozna trafi¢c dopiero w slownikach
opartych na nowej bazie materialowej w postaci Korpusu Jezyka Pol-
skiego PWN.

W ISJP za podstawowa uznano postac¢ dokonana czasownika: Jesli
wyrézniliSmy jakas osobe lub rzecz, to pokazaliSmy, ze uwazamy ja
za lepsza od innych’, a w przykladach pojawia sie slad podwaéjnosci, na
ktora chce zwroci¢c uwage: Cel konkursu - to wyréznienie produktow
odznaczajqcych sie szczegolnymi walorami... Staram sie nie wyrézniac
zadnego ze swoich dzieci. Zeby oceni¢ adekwatnosé zaproponowanego
przez cytowany slownik opisu, wyobrazmy sobie, Zze to ostatnie zdanie
wypowiada nauczycielka przedszkolna. Czy uznamy ja za gloszaca rze-
czy sprzeczne, jesli kontynuacja takiej autocharakterystyki bedzie za-
pewnienie: Gotowa jestem kazde z nich wyréznié¢ ,stoneczkiem” za dobre
zachowanie? Wydaje si¢, ze nie. Malo tego, gdyby poinformowala nas,
ze postanowila sprawiedliwie i bez uprzedzen wyrozniac jakims znacz-
kiem wszystkich podopiecznych, ktorzy si¢ zachowaja zle, ktos mogl-

* Szereg nagradzaé, nagrodzié; wynagradzaé, wynagrodzi¢;, ukaraé;, ka-
ra¢; pokaraé jest przez badaczke umicszczony wsrod czasownikow trojargu-
mentowych. Mysle, ze dzis zgodzilaby si¢ na uznanie ,narz¢dnika nagrody”
za rcallzaqc argumentu, czy jak to teraz okresla, pozycji przy czasowniku.
Taki opis proponuje np. Ju.D. Apresjan, ktory, podobmc Jak Z. Zaron, do-
strzega symetri¢ sytuacji nagradzania i karania i opisuje t¢ pierwsza w spo-
sob nastepujacy: nagradzacé - 'kauzowac dla B przyjemne X za dobry czyn C,
ktorego B dokonal, majac na celu kauzowanie, zeby B nadal czynil dobrze’
(Apresjan 2000: 103-104). Dodajmy, ze dzis$ definicja ta zostalaby zapewne
rozbudowana i sformulowana w sposob, ktory leksykografowie zwykli okres-
la¢ jako ,bardziej przyjazny”. Taki wniosek nasuwa si¢ po lekturze artykulu
Haxkasvieamsb - zob. Anpecsin (red.) 2003: 583-587.

* Zrezygnowali np. z archaicznego sformulowania ,da¢ komu pierwszen-
stwo” na rzecz neutralnego: ,otaczac¢ kogos lub cos szczegolnym zaintereso-
waniem”.
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by zakwestionowac jej metody wychowawcze, ale nie logike wywodu.
I tym razem bowiem nie widac¢ sprzecznosci takiej deklaracji z zapew-
nieniem, ze ,stara si¢ nie wyroznia¢ zadnego z dzieci”. Jak wiadomo,
jeden kontrprzyklad skutecznie falsyfikuje hipoteze. Nasz wystarczy
zatem, zeby zdyskwalifikowac definicje ISJP jako jawnie nieadekwatna.
Co wiecej, sa powody, by sadzi¢, ze w tym wypadku préba znalezienia
wlasciwej generalizacji byla z gory skazana na niepowodzenie. Wiele
bowiem wskazuje na to, ze nie zostal poprawnie wyodrebniony obiekt
opisu i podlega mu ,jezykowy centaur”, ktéory ma w sobie cos z cza-
sownika ktos, wyréznia kogos, czyms/jakos, prymarnie niedokonanego,
mowiacego o tym, ze ktos traktuje kogos inaczej niz innych®, oraz cos
z jednostki ktos, wyréznil kogos, za co$, czyms , czasownika prymarnie
dokonanego, w wielu, cho¢ nie we wszystkich, kontekstach wymiennego
z nagrodzié, nienotowanego ani w SJPD, ani w SWJP.

Na rozwiazanie uwzgledniajace wskazana podwojnosc, a tym sa-
mym radykalnie odmienne od rozpoznan zaswiadczonych w innych
leksykonach zdecydowali si¢ autorzy USJP. W slowniku pod red. Sta-
nislawa Dubisza jedno ze znaczen pod haslem wyréznié - wyrézniaé
otrzymalo posta¢: ‘nagrodzi¢ (nagradzac) kogos za cos” Wyrézniono
ich nagrodami rzeczowymi. Wyrézni¢ kogos za wybitne osiqgniecia.
Jest to znaczenie osobne od zanotowanego pod numerem 1. znanego
z dotychczasowych opracowan: ‘obdarzy¢ (obdarzac) kogos specjalny-
mi wzgledami, potraktowac (traktowac) lepiej niz innych’: Nie wyréz-
niala zadnego ze swoich dzieci. Propozycj¢ t¢ mozna moim zdaniem
oceni¢ wstepnie jako krok w dobrym kierunku. Jestem sklonna broni¢
rozstrzygniecia USJP, gdy idzie o sam podzial (cho¢ bede si¢ upomi-
na¢ o bardziej klarowna i precyzyjna charakterystyke gramatyczna
obu jednostek: ich modele rekcji i uklad zaleznosci w parach aspekto-
wych). Trudno mi jednak przystac¢ na propozycje ,objasnienia” polega-
jacego na podaniu synonimu (tym bardziej ze pod haslem nagrodzié
w USJP czytamy: ‘wyroznic¢ przez przyznanie nagrody’). A niezaleznie
od tej kwestii, nie sposob nie zada¢ pytania o to, czy nowo wyréznione
wyrézni¢ rzeczywiscie jest synonimem czasownika nagrodzi¢. Namy-
slowi nad tym problemem poswiecone zostana dalsze rozwazania.

Pozytywnie rozstrzyga nasz dylemat (synonimy czy nie?) WSWB.
Warto tez uswiadomic sobie, ze wyrazenia nagrodzic¢ i wyréznic spel-
niaja co najmniej dwa z trzech zaproponowanych przez Ju. Apresjana
(2000: 211) kryteriow synonimicznosci. Jednoznacznej odpowiedzi na
pytanie o trzecie kryterium mozna bedzie udzieli¢ dopiero po prze-
prowadzeniu odpowiednich analiz. Zacznijmy zatem od tego, co jasne
i w gruncie rzeczy oczywiste.

% Ten czasownik zostal - lepiej czy gorzej - opisany w SJPD i SWJP. Do
podanych tam ilustracji dorzu¢my jeszcze jeden przyklad: Bez Zadnego po-
wodu, w zaleznosci od humoru raz wyréznial go swoim zainteresowaniem,
innym razem demonstracyjnie lekcewazyl.
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Po pierwsze, oba wyrazenia naleza do tej samej (glebinowej) czesci
mowy. Co wiecej, jak pokazuje NKJP, uzytkownicy polszczyzny w obu
wypadkach zdradzaja wyrazng predylekcje do postugiwania sie kon-
strukcjami biernymi i bezosobnikami, a unikaja form osobowych, co
moze byc¢ traktowane jako swiadectwo podobienstwa w zakresie prag-
matyki, dotyczace sfer uzycia, ale moze swiadczy¢ o jakiejs wspolnej
osobliwosci semantycznej.

Po drugie, oba czasowniki maja t¢ sama liczbe aktywnych walen-
cji semantycznych (aktantow). Oba otwieraja pozycje mianownika dla
agensa (w nomenklaturze Apresjana - subiektu), realizowana przez
nazwy osob i instytucji (oséb prawnych), oraz pozycje biernika dla
obiektu czynnosci. W obu wypadkach pozycja obiektu prymarnie jest
realizowana przez nazwy osob. Relacja miedzy agensem a obiektem
ma zatem szczegolny, bo osobowy charakter. Trzecia walencja obu
predykatow wigze oznaczenia motywacji 1 jest standardowo realizo-
wana przez konstrukcje przyimkowo-przypadkowa (za + Acc). Pozycji
tej warto si¢ przyjrzec ze szczegolna uwaga, bo w zdaniach o niena-
cechowanym szyku realizujace ja wyrazenia sa zazwyczaj wybierane
przez mowiacych na nosniki akcentu zdaniowego. Ogolnie mozna by
powiedzie¢ (opierajac si¢ na danych NKJP), ze nagradzani i wyréznia-
ni jestesmy za ,szczegoélne zastugi”, ,sukcesy” i ,osiagniecia” w najroz-
maitszych dziedzinach, a takze za oceniane jako pozadane postawy
(odwage, bezkompromisowos¢, wytrwalos¢, kreatywnosc), przejawia-
jace sie w tym, co robimy. Korespondent wojenny moze zosta¢ nagro-
dzony/wyroézniony - ,za odwage dawania swiadectwa prawdzie w wa-
runkach wojen i zagrozenia zycia”. Policjant - ,za bezkompromisowa
walke z przestepcami”. Uczen - ,za doskonale wyniki w nauce”, a na-
uczyciel - za prace z uczniami uzdolnionymi, np. matematycznie.
Mozna tez nagrodzi¢/wyrézni¢ kogos np. ,za dzialalnos¢ w ramach
wspolpracy przygranicznej” albo ,na rzecz porozumienia polsko-nie-
mieckiego”, ,za pomoc potrzebujacym i troske o dzieci i mlodziez” albo
»2a odpowiedzialng polityke uwzgledniajaca potrzeby oséb niepelno-
sprawnych”. Jako motywacja rownie dobrze moze sluzy¢ ,promocja
kultury regionu i miasta” (jesli chcemy wyroézni¢/nagrodzi¢ samorzad
lokalny), jak ,niskie oprocentowanie kredytu odnawialnego i najniz-
sze na rynku oprocentowanie kart kredytowych” (jesli nagradzane/
wyrozniane sa banki). O tym, jak rozmaite moga by¢ motywacje na-
wet w wypadku jednej dziedziny, latwo si¢ przekonac, czytajac uza-
sadnienia werdyktow Akademii Szwedzkiej, ktora raz powoluje si¢ na
konkret w postaci jednego tytulu (takie bylo uzasadnienie literackie-
go Nobla przyznanego Reymontowi - zostal nagrodzony ,za wybitny
epos narodowy, powies¢ Chlopi”; podobny charakter miala motywacja
nagrody Thomasa Manna: ,przede wszystkim za wielkg powies¢ Bud-
denbrookowie, ktora stala sie klasyka wspolczesnej literatury, i ktorej
popularnos¢ nieustannie rosnie” i Hemingwaya), innym razem - na
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summe (,za caloksztalt tworczosci” nagrodzony zostal m.in. Czeslaw
Milosz, ,za wybitne osiagniecia w dziedzinie eposu” - Henryk Sien-
kiewicz). Czasem akademicy ze Sztokholmu odwoluja si¢ do wartosci
narodowych i postuguja ,skala lokalng”, w ktorej pulap wyznaczony
jest przez ,znaczenie dla calego kontynentu” (cieckawe, ze takie moty-
wacje pojawiajq si¢ na ogol w wypadku tworcow iberoamerykanskich),
a bywa, ze uda im sie w zgrabnej formule polaczy¢ charakterystyki lo-
kalne i globalne (B. Singer zostal nagrodzony ,za pelna uczucia sztuke
prozatorska, ktora wyrastajac z polsko-zydowskich tradycji kulturo-
wych, porusza jednoczesnie odwieczne problemy”). | wreszcie czasem
w centrum uwagi sa wartosci pozaliterackie (Aleksander Solzenicyn
zostal w 1970 r. nagrodzony/wyrézniony ,za sil¢ moralna, zaczerpnie-
ta z tradycji wielkiej literatury rosyjskiej”), cho¢ czesciej literatura jest
traktowana jako wartos¢ sama w sobie: ubiegloroczny laureat literac-
kiego Nobla, Tomas Transtromer, zostal wyrézniony/nagrodzony ,za
zwiezle, przejrzyste obrazy, ktore daja nam swiezy dostep do rzeczywi-
stosci”, Wislawa Szymborska zas - ,za poezje¢, ktora z ironiczna precy-
zja pozwala historycznemu i biologicznemu kontekstowi ukazac si¢ we
fragmentach ludzkiej rzeczywistosci”. Trudno t¢ réznorodnosé¢ spro-
wadzi¢ do wspolnego mianownika. Jedyny, jaki mozna zaproponowac,
to, jak si¢ wydaje, interpretacja wyrazen pojawiajacych si¢ w pozycji
.za + Acc” (nawet tych, ktore robig wrazenie czysto opisowych) jako
nazw wartosci rozmaitych typow - od utylitarnych po etyczne.

Zanim przejdziemy do charakterystyki ostatniej walencji, odnotuj-
my jeszcze tendencje¢ do umieszczania wyrazen informujacych o mo-
tywacji (nazw dokonan) w pozycji obiektu. Mozna powiedzie¢: Szym-
borskq nagrodzono/wyrézniono za poezje, ktéra z ironicznq precyzjq
pozwala historycznemu i biologicznemu kontekstowi ukazaé sie we
fragmentach ludzkiej rzeczywistosci. Mozna takze ujac to w inny spo-
sob: Poezje Szymborskiej nagrodzono/wyrézniono za ironicznq precy-
zje, z jakq pozwala historycznemu i biologicznemu kontekstowi uka-
za¢ sie we fragmentach ludzkiej rzeczywistosci. Taka tendencja nie
powinna dziwié, jesli zdamy sobie sprawe z oczywistej sklonnosci do
nagradzania przede wszystkim ludzkich dzialan.

I wreszcie ostatni uczestnik sytuacji nagradzania i wyrézniania.
Jest nim informacja pojawiajaca si¢ w pozycji otwieranej dla narzed-
nika. Zgodnie z tym, co zarejestrowal NKJP, za najbardziej typowe
sposoby jej wypelnienia nalezy uznac nazwy ,widomych znakow” tego,
ze to nagrodzenie/wyroznienie kogos za co$ rzeczywiscie mialo miej-
sce. Lista jest dluga i obejmuje najrozmaitsze statuetki (z Oscarem na
czele), puchary, odznaczenia i odznaki (choc¢by ,Zasluzony Nauczy-
ciel”), medale (np. ,Sprawiedliwy wsrod Narodéw Swiata”) i ordery, go-
dla (np. ,Teraz Polska”), tytuly, certyfikaty (np. ,Wiarygodna Szkola”),
dyplomy. Nie podejme proby zaprezentowania typologii wchodzacych
tu w gre mozliwosci, cho¢ bylaby ona interesujaca. To, co najwazniej-
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sze dla prowadzonych tu analiz, to fakt, ze w pozycji otwieranej dla
narzednika pojawiaja si¢ rowniez nazwy: nagroda i wyréznienie. War-
to przy tym zauwazyc¢, ze mozna wyrozni¢ kogos nagroda, a mozna
takze nagrodzi¢ wyroznieniem. Oba polaczenia sa seryjne i1 nie budza
protestu ani watpliwosci:

(3) Wynalazeca DDT, jak nazwano ten produkt, wyrézniony zostal Nagrodq Nobla.

(4) W 1995 wyrézniono jg Nagrodq im. Tadeusza Lomnickiego.

(5) Pozycja Lobodowskiego, wyréznionego licznymi zaszezytnymi nagrodami i od-
znaczeniami na emigracji, honorowego czlonka Towarzystwa Polsko-Ukrain-
skiego w ParyZu, oceniana juz byla inaczej.

(6) Najwazniejszq postaciq wczorajszych obchodéw sSwieta uczelni byl wybitny
izraelski polityk i dyplomata, Szewach Weiss. Uniwersytet nagrodzil go wyréz-
nieniem za zaangazowanie w poprawe stosunkéw miedzy Polakami i Zydami.

(7) Praca pod tytutem ,Projekt stalowej kiadki dla pieszych nad droga krajowaq
nr 3 na obwodnicy goleniowskiej” zostala nagrodzona wyréznieniem w konkur-
sie na najlepszq prace dyplomowq.

(8) Poznal miodziutkq pianistke, nagrodzonq wyréznieniem na dopiero co zakon-
czonym Il Miedzynarodowym Konkursie Chopinowskim.

Do tej pory obserwowalismy to, co wspolne obu predykatom. Pora
zapytac o roznice. Mozna je zauwazy¢, uwaznie obserwujac ogranicze-
nia laczliwosci w poszczegolnych pozycjach. StwierdziliSmy, Zze pozy-
cja mianownika jest otwierana dla nazw oséb i instytucji. Informacje
te wypada uscisli¢: subiektem nagradzania moze by¢ rowniez ,sila
wyzsza” (Bog, los). Skorzystal z tej mozliwosci Jeremi Przybora:

(9) Dopiero nie tak dawno temu moja pasierbica odkryla w jakims$ kalendarzy-

ku kieszonkowym imieniny Jeremiego i odtqd obchodze je pierwszego maja (/).
W ten sposéb nagrodzony zostalem, zapewne przez Pana Boga, normalnymi
imieninami za to, ze nigdy nie bralem udzialu w Zzadnym pierwszomajowym
pochodzie, a jezeli nawet kiedys i bralem, to tak dawno i bez nalezytego sku-
pienia sie¢ na tym fakcie, ze doszczetnie o tym zapomnialem.

Wyrozniaja natomiast tylko ludzie. Agens jest zatem przy kazdym
z naszych czasownikow inaczej koncypowany.

Inaczej musi by¢ takze projektowany obiekt obu czynnosci, skoro
nietrudno wskazac réznice w sposobach wypelnienia pozycji biernika.
Przy nagradzac¢ moze si¢ tu pojawic¢ zaimek zwrotny:

(10) I oczywiscie kokietuje was, powiadajac, ze nie wiem, czemu siegam po ksiqz-
ke Antoniego Slonimskiego. Ja wyciggam reke po jego pisania zawsze wtedy,
gdy chee zrobi¢ sobie przyjemnosé, nagrodzic¢ siebie za co$, uczci¢ jakqs dobrq
chwile albo uroczystaq okazje.

Jako obiekt mogaq takze wystapi¢ nazwy zwierzat; szczegolnie charak-

terystyczne uzycia pochodza z tekstow poswieconych tresurze, np.:
(11) Nalezy ubraé sie odpowiednio i przywolaé psa tak przyjaznie, azeby sprowo-
kowaé go do wskoczenia lapami na piersi, a wtedy przytrzymac lekko rekami

przednie lapy i ostroznie przydepnad tylne tapy. Nastepnie, gdy pies odskoczy,
nagrodzic¢ go, wyrazajgc zadowolenie, ze przybiegl na wezwanie.
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Zadna z przywolanych realizacji nie jest mozliwa przy czasowniku wy-
roznic.

Réznice widaé rowniez, gdy blizej przyjrzymy sie sposobom zapel-
niania trzeciej pozycji. Wystarczajacym powodem (motywacja — pozy-
cja |za co]) wyrézniania jest zwracajaca uwage odmiennosc. Zdaje si¢
o tym swiadczy¢ komunikat:

(12) Réwniez czytelnicy ,Gazety Wroclawskiej” ukladali liste lokalnych skandali-
stéw minionego roku. Znalazly si¢ na niej rozne osoby zastuzone dla regionu,
w tym sporo politykéw. Uwage zwraca sklasyfikowany na dalekim 17 miejscu
prokurator Jacek K. wyrézniony ,za ugryzienie na ulicy, po pijjanemu, kobiety
w palec”.
O kims, kto znalazl si¢ na liscie skandalistow roku, nie powiemy ra-
czej, ze zostal nagrodzony, nawet jesli na takiej liscie zajmie nie da-
lekie 17., lecz malo zaszczytne pierwsze miejsce. Nagradzanie wiaze
sie bowiem z ocena pozytywna. Jest swego rodzaju ,rownowazeniem
zastug”’, wyréwnywaniem rachunkow:

(13) .Azja” dostal 8 lat wigzienia. Surowsze kary (9 lat wiezienia) sqd wymierzyl

jego ludziom - Sebastianowi Sz. i Rafalowi P. Po 3,5 roku dostali natomiast
Arkadiusz M. i Dariusz G. Obaj zostali nagrodzeni za zlozenie zeznan, kidre
przyczynily si¢ do wyjasnienia kulis dzialan calej grupy.
Jest rowniez, jak sie wydaje, swego rodzaju komunikatem kierowanym
przez nagradzajacego do nagradzanego: to, co zrobiles, bylo dobre.
Jesli przyjrzymy sie sposobom realizacji ostatniej walencji, upew-
nimy si¢ w przekonaniu o istnieniu réznic miedzy obserwowanymi
czasownikami. Mozna przeciez nagrodzi¢ kogos brawami, owacjami,
burza oklaskéw, dobrym slowem, zyczliwym spojrzeniem, usmiechem,
a nawet ods$piewaniem takiej czy innej piesni. Zadna z tych rzeczy nie
zostanie zaakceptowana jako uzupelnienie predykatu wyréZnié. Upo-
minki i slodycze sa traktowane jako sposoby nagradzania, lecz raczej
nie wyrézniania. Podobnie jak réznego rodzaju przywileje, nadania,
nominacje, stanowiska. Wypada si¢ zgodzi¢ z Anna Kisiel (2009), kie-
dy dyskwalifikuje zdanie *Wyrézniajq ich sprzetem RTV. Trudniej si¢
zgodzi¢ z diagnoza, ktora autorka powtarza za ISJP, ze zeby kogos
nagrodzi¢, trzeba mu co$ dac¢. Przecza temu przywolywane wyzej po-
laczenia z nazwami komunikatéow niewerbalnych, interpretowanych
jako wyraz uznania czy sympatii. Przecza temu réwniez pewne nie-
standardowe realizacje omawianej walencji w postaci rownowaznikow

7 ,Zasluga” moze by¢ sam udzial w jakims przedsiewzieciu: Gazeta prze-
znacza 100 min zlotych na nagrody dla 20 Czytelniczek. Nagrodzimy dziesiec¢
listow najciekawszych oraz dziesie¢ wylosowanych. Por. rowniez: Bulgarzy
postanowili przeznaczyé cztery min lewéw (2,5 min euro) na nagrody rzeczo-
we, ktore bedq losowane wsréd obywateli, ktérzy wzieli udzial w glosowaniu.
Weiagz nie jest jasna zasada, wedlug ktérej odbywaé sie bedzie losowanie.
Chcemy jednak zachecié¢ ludzi do udziatu w wyborach i nagrodzié tych, ktérzy
poszli do urn”.
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imieslowowych, konstrukcji uscislajacych, a takze zdan podrzednych
wprowadzanych przez kiedy i jesli.
(14) Najlepsi zostali nagrodzeni za wytrwalosé: dowddztwo skierowalo ich na kurs

spadochronowy w Fort Benning, gdzie przyszlych komandosow uczy si¢ m.in.
skokéw w pelnym rynsztunku pletwonurka bojowego z wysokosci 10 tys. m.

(15) Dowddztwo nagrodzilo ich za wytrwalosé, umozliwiajge im udzial w kursie
spadochronowym // organizujge Kilkudniowy wyjazd na narty // przyznajge
po trzy dni urlopu // wycofujqc zarzuty.

(16) Dowédztwo nagrodzi ich za wytrwalosé, jesli umozliwi im udzial w kursie spa-
dochronowym.

Wszystkie dotychczasowe obserwacje sklaniaja do sadu, ze odpo-
wiedZ na pytanie, czy wyrazenia nagrodzi¢ kogos czyms za cos$ i wy-
roznic¢ kogos czyms za co$ sa przekladalne na to samo wyrazenie je-
zyka semantycznego, innymi slowy spelniaja pierwsze, podstawowe
Apresjanowskie kryterium synonimicznosci, powinna by¢ negatywna.
Kluczowe znaczenie ma dla takiego rozstrzygniecia wykrycie roznic
w sposobach zapelnienia pozycji ,narzednika nagrody”. Przy nagro-
dzi¢ mamy znacznie wiecej swobody w wyborze wyrazen, ktore moga
si¢ tu pojawi¢. Mozliwosci jest jeszcze wigcej, kiedy informacja przybie-
ra posta¢ wyrazenia imieslowowego lub zdania skladnikowego. Wow-
czas widac¢ wyraznie, ze to, czy pewne zdarzenie jest traktowane jako
nagroda, czy nie, jest sprawa interpretacji. Jest to sytuacja charakte-
rystyczna dla pewnej klasy predykatow®, ktorych specyfika polega na
tym, Ze nie oznaczaja one zadnej konkretnej czynnosci czy stanu rze-
czy, lecz stuza do interpretowania takich czynnosci i stanow. Sytuacje
nagradzania mozna by opisac tak: ktos (nagradzajacy) cos zrobil (np.
klaskal w dlonie, usmiechnal si¢ do kogos, powiedzial mu cos milego,
opowiedzial bajke, podal przysmak, pozwolil na co$, w koncu: dal cos:
mogla to by¢ paczka dropsow, najnowszy model iPoda albo statuetka
znana nie tylko w swiecie filmu jako Oscar) i to, co zrobil, jest rozu-
miane jako komunikat, komentarz oceniajacy cos, co zrobil ktos inny
(nagradzany). Nie musi si¢ ona wiazac ze wspolzawodnictwem i kon-
kurencja (nagrodzeni moga zosta¢ wylonieni droga losowania; zdarza
si¢, Zze nagradzani sa wszyscy uczestnicy przedsiewziecia — pozytyw-
nie oceniana jest wowczas sama decyzja przystapienia do tej czy innej
akcji, por. przyp. 7). Nagradzamy, zeby poinformowac naszych odbior-
cow, ze to, co zrobili, oceniamy jako dobre, po to, zeby ,nadal czynili
dobrze” (por. przyp. 4). Tak funkcjonuja nagrody w treningu, tresurze

% Zostaly one zauwazone przez Marin¢ Glowinska (zob. np. l'oBuHckas
1989) i sq traktowane jako jedna z klas podstawowej klasyfikacji predykatow,
przyjmowanej w badaniach semantykow moskiewskich (zob. Anpecsin, 2006:
148-160).
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i procesie wychowawczym’ - jako zwrotny komunikat wzmacniajacy
czyjes oceniane jako pozytywne zachowania.

Tak modelowane nagrodzi¢ z pewnoscia nie jest rownoznaczne
z interesujacym nas wyréznié. Pytanie o réwnoznacznos¢ obu tych
czasownikow ma zatem sens tylko wtedy, gdy uznamy czasownik na-
grodzi¢ za dwuznaczny. Taka hipoteza nie jest pozbawiona podstaw,
skoro obsluguje on dwie rézne sytuacje: sytuacj¢ treningu
(przyblizona wyzej, oparta na pojeciu oceny i opozycji: ‘dobrze - zle’)
i sytuacje konkursu (zwiazana z porownywaniem i oparta na
opozycji ‘lepiej — gorzej’). W tej pierwszej jako nagroda (przeciwstawia-
na karze) moga by¢ interpretowane rozmaite obiekty i zdarzenia, w tej
drugiej pula nagrod i wyrdznien jest z gory okreslona odpowiednia
konwencja.

Wiekszos¢ prezentowanych w tym tekscie uzyc, wszystkie te, w kto-
rych czasowniki nagrodzié¢ i wyrézni¢ mogly by¢ uzyte wymiennie, do-
tyczy sytuacji konkursu. Jednak dopatrywalabym sie¢ miedzy nimi re-
lacji hiponimii, nie zas - synonimii. Taka mysl podsuwa interpretacja
przykladu (12). Trzeba pami¢tac, ze obok konkurséw nastawionych na
wskazanie obiektu lepszego od wszystkich innych sa organizowane
konkursy, ktorych celem jest wskazanie obiektu gorszego od wszyst-
kich innych. Listom sukcesow towarzysza listy wpadek. Oscary i Zlote
Globy maja swoj odpowiednik w postaci Zlotej Maliny. Sa Nagrody No-
bla i Nagrody Darwina. Otoz wydaje sie, ze zwyciezcy takich ,konkur-
sow na nie” moga by¢ calkiem serio, bez cudzyslowu okresleni jako ci,
ktorzy zostali wyréznieni tym czy owym. Uzyte wobec nich okreslenie
nagrodzeni jest chyba odbierane jako ironiczne.

Wszystkie przedstawione obserwacje najostrozniej mozna pod-
sumowac tak: nawet tam, gdzie czasowniki wyréznié i nagrodzi¢ sa
uzywane wymiennie, z taka zamiana wigze si¢ zawsze subtelna, ale
uchwytna réznica znaczen. Innymi slowy: sa stosowane do opisu tej
samej sytuacji, ale kazdy z nich wydobywa z niej inne aspekty.
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A. Boguslawski, 1987, Obiekty leksykograficzne a jednostki jezyka, |w:|
Z. Saloni (red.), Studia z polskiej leksykografii wspélczesnej, t. |1, Bialy-
stok, s. 13-34.
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A. Boguslawski, 2008, Semantyka, pragmatyka. Leksykografa glos demarka-
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epemerHbix popm, |w:| I'pammamuvecxue uccredoeanus. PYHKYUOHANL-
HO-crnuAucmuyeckuii acnexm, Mocksa, s. 74-146.

ISJP: Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, Warszawa 2000.

A. Kisiel, 2009, Opozycje semantyczne jednostek z czlonem czasowniko-
wym odrézniaé, rozroznia¢, wyrozniaé¢, ,Linguistica Copernicana” 2,
s. 95-113.

SJPD: Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, Warszawa 1966.

SSB: Stownik wyrazéw bliskoznacznych, red. S. Skorupka, Warszawa 1987.

SS-G: Stownik syntaktyczno-generatywny czasownikéw polskich, red. K. Po-
lanski, Wroclaw-Krakow 1980-1992.

SWJP: Stownik wspélczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa
1996.

USJP: Uniwersalny sltownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa
2003.

A. Wierzbicka, 1996 [2006|, Semantics. Primes and Universals, Oxford. |Polski
przeklad: 2006, Semantyka. Jednostki elementarne i uniwersalne, Lublin|.

WSWB: Wieki stownik wyrazéw bliskoznacznych, red. M. Banko, Warszawa
2005.

Z. Zaron, 1980, Ze studiéw nad skladniq i semantykq czasownika. Polskie
czasowniki z uzupelnieniem werbalnym oznaczajqce relacje osobowaq z ar-
gumentem zdarzeniowym, Wroclaw.

On distinguishing and rewarding

Summary

The author presents a syntactic and semantic analysis of the predicate [kto$
- someone| wyréznil - distinguished |kogo$/cos — someone/something| |czyms
- with something| |za co$ - for something| and poses a question about semantic
relations between this predicate and the verb |ktos - someone| nagrodzil -
rewarded |kogos/cos — someone/something| |[czyms - with something| |za cos -
for something|. The point of departure here is the description of both the units
proposed in Uniwersalny stownik jezyka polskiego ed. by S. Dubisz (2003),
where they are considered synonymous. The data derived from observations
of the manners in which the individual positions opened by the two verbs are
filled in provided grounds for questioning this thesis and stating that even
where the verbs wyréznié and nagrodzi¢ are used interchangeably, such an
exchange always involves a subtle but perceptible difference of meanings:
they are employed to describe the same situation but each of them extracts
different aspects from it.

Trans. M. Czarnecka
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(Uniwersytet Warszawski)

O NAZWACH I LUDZIACH - STUDIUM ONOMASTYCZNE
(na przykladzie wsi Wilczogeby w gm. Sadowne)

Wies Wilczogeby (pow. wegrowski) zostala zalozona na poczatku
XVI wieku, w roku 2004 obchodzila swoje 500-lecie. Na ufundowane;j
z tej okazji tablicy pamiatkowej wyryto wilka. Mieszkancy sa prze-
konani, ze nazwa wsi wywodzi si¢ od stad wilkow, ktore grasowaly
w okolicy i atakowaly zwierzeta domowe. Bylyby zatem Wilczogeby
nazwa topograficzna. Nazwa wsi moze pochodzi¢ rowniez od nienoto-
wanego w zrodlach' przezwiska *Wilcza Geba’. W XVI-wiecznych zro-
diach nazwa wsi jest roznie zapisywana, jako Wylczegaby 1516, Vilcze
gabi 1552, Vilczogamby 1520, Vilczogemby 1578, w poézniejszych Wil-
czo/geby (gemby)’. Alternacja e : g w odmianie nazwy (Wilczogeby :
Wilczogagh) jest zwiazana z dawna opozycja: samogloska krotka - sa-
mogloska dluga (zrodlem dlugosci bylo wzdluzenie zastepcze). Zapis
w zrodlach -g- ma swoje uzasadnienie w dawnej (zachowanej dluzej na
Mazowszu) szerokiej wymowie samogloski e jako g (rozlozonej w pozy-
cji przed spolgloska wargowa).

' Rozwiazanie skrotow zrodel na koncu artykulu; cyfra rzymska ozna-
czono numer tomu, po ukosniku podano numer strony.

* Antroponimu nie notuje Stownik staropolskich nazw osobowych, ale sa
w nim poswiadczone dwuwyrazowe nazwy osobowe z przymiotnikiem wilczy
w pierwszym czlonie: Wilcza Dupa, Wilczy Gon (pst. *gonv ‘ped, bieg’), Wilcza
Skora i heraldyczna Wilcze Kosy SSNO, V1/99, por.: wilk ‘wrzod cialo tra-
wiacy’ SL, V1/327. Por. tez Stownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich
nazw osobowych, red. A. Cieslikowa, M. Malec, K. Rymut, cz. 6: Nazwy he-
raldyczne, oprac. M. Bobowska-Kowalska, Krakow 1995, s. 67.

* llustracja materialowa dotyczaca Wilczogab, RazZen, Platkownicy, Ocig-
tego, Podbojan, Sojkowka, Podborza, Suci, Zalesia i Zarzetki na podstawie:
W. Decyk, Nazwy miejscowe w bylym powiecie wegrowskim, praca magister-
ska napisana pod kierunkiem prof. M. Szymczaka, Warszawa 1976 |[maszy-
nopis|; U. Bijak, Nazwy miejscowe potudniowej czesci dawnego wojewdéddztwa
mazowieckiego, Krakow 2001; Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pochodzenie.
Zmiany, t. 1-4, red. K. Rymut, Krakow 1996-2002; W. Decyk-Zicba, Charak-
terystyka ;ezykawa regionu - przeszlo$c¢ i terazniejszosc, |w:| Jezyk - kultura
- historia. Mazowsze wschodnie - Zieleniec i okolice, red. W. Decyk-Zi¢ba, To-
run 2004, s. 17-31. Por. tez: Lechostaw Herz, Zachetnik krajoznawczy, http://
palallach.cha.pl/docsf20lD{opis___sadownc.html [dostep: 05.12.2011).
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Istnieje przypuszczenie (nie w pelni udokumentowane), ze wies
powstala na miejscu osady Wilacza®, ktorej nazwa pochodzilaby od
nazwy rzeczki, wpadajacej w Wilczogebach do Bugu. Nazwe rzeki Wi-
lgcza (tez w formie Wielgcza) taczy sie ze stp. wilié sie ‘chodzi¢ w kolo,
krazy¢’ (Sstp, X/223).

Do najstarszej warstwy nazewniczej na tym terenie naleza nazwy
duzych rzek. Rola Bugu w zyciu mieszkancow tego regionu byla szcze-
golna. Byla to rzeka zeglowna; dawniej splawiano nigq do Wisly, da-
lej do Gdanska, a stamtad w swiat bogactwa Puszczy Kamienieckiej
(w jej obrebie lezaly Wilczogeby): miod, drewno, potaz.

Pochodzenie nazwy Bug nie zostalo w sposob jednoznaczny obja-
$nione; nazwa nalezy do najstarszej warstwy nazewniczej na ziemiach
polskich, sprowadza si¢ ja do pie. *bheugh- ‘kreci¢ sie, krety’; pier-
wiastek znajduje potwierdzenie w réoznych grupach jezykowych; zwo-
lennicy slowianskiego pochodzenia nazwy lacza ja z ros. buga 'niski
brzeg porosniety wierzba’, pol. bugaj ‘miejsce polozone nad woda’ lub
nieposwiadczonym psl. *bug- ‘pierscien”™.

Starorzecza Bugu to buzyska. Mieszkancy okolicznych miejscowo-
§ci przeplywajace przez wsie rzeki jeszcze dzi§ nazywaja strugami.

Jeziora w Wilczogebach to: Kotlo Duze, Kotlo Male, Jezioro, D6l (Ka-
czy D6l) i Gredzik oraz dzis juz zapomniane: Wycechowe, Zyskowe
i Jeziorki (nazwa strumienia z rzedem drobnych jeziorek wsrod lak).
Kotlo: nazwa jeziora, jak o tym swiadczy zapis z 1893 roku, brzmiala

tez Kociol (« srpol., stp. kociel « psl. *kotvlb; znaczenie ‘okragla-

wa zapadlina terenu’ nowsze®; wyraz zachowany rowniez w nazwie
wsi Kocielnik, gm. Sadowne). Czlon Maly w opozycji do Duzy pelni
funkcje dyferencyjna.

Jezioro : jezioro;

Kaczy D6t : kaczyddl ‘blotna dziura’ (Karl, 11/288);

* Podstawe artykulu (materialowa w zakresie nazw terenowych i na-
zwisk) stanowi ksiazka Tomasza Szczechury, historyka pochodzacego z Wil-
czogab. Materialy do tej ksiazki zbieral autor z wszelkich dostepnych Zrodel
(m.in. archiwow panstwowych i ksiag parafialnych). Prace ukonczyl przed
1973 r. Por. T. Szczechura, Dzieje wst Wilczogeby od czaséw najdawniej-
szych do roku 1973, Warszawa 2004; T. Szczechura, Nad Bugiem, Ugosz-
czq, Wilaczq. Z przeszlosci regionu sadowieriskiego, Warszawa 1977, s. 23.
Materialy byly weryfikowane w rozmowach z mieszkancami Wilczogab w le-
cie 2004 i 2011 r. O dziejach parafii w Sadownem pisali ksi¢za: S. Obloza,
Pamiqgtka konsekracji nowego murowanego kosciola w Sadownem..., 1816
[rekopis|; P. Aleksandrowicz, Sadowne. Historia parafii, Sadowne 1959 |ma-
szynopis|; P. Aleksandrowicz, Diecezja siedlecka czyli podlaska (1818-1968),
Siedlce 1971.

* Przeglad stanowisk w kwestii pochodzenia nazwy por. Z. Babik, Najstar-
sza warstwa nazewnicza na ziemiach polskich, Krakow 2001, s. 104-106.

®W. Borys, Slownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 2005,
s. 242. ,Gorami otoczone legi i niziny do dzi$ dnia u ludzi kociotkami si¢
zowia” SGKP, 1V/230.
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Gredzik : stp. pogredzic¢ ‘pograzyc¢, zanurzyc’, gw. gredzi¢ (SW, 1/907);

Wycechowe : nazw. Wycech;

Zyskowe : nazw. Zysk;

Jeziorki : gw. jeziorko.

Wilczogeby dziela sie na trzy zasadnicze czesci: Wies, Goly Bor
i Zapole, inne czesci wsi to: Podchmielinie, Zagumnie, Pruska Kepa.
Wies : wies;

Gotly Bor : goty + bor;

Zapole : za polem,;

Podchmielinie : chmielina ‘ped chmielu, chmiel’, z kwalifikatorem rol-
nicze w USJP (1/420);

Zagumnie : za gumnem - gumno ‘gospodarstwo’, z kwalifikatorem prze-
starzate w USJP (1/1100);

Pruska Kepa : Prusak ‘Niemiec, Prusak’.

Cennych informacji o topografii terenu dostarczaja nazwy obiek-
tow niezamieszkanych: pol, lak i pastwisk:

Bramula, nizszy teren z paru jeziorkami, laki: brama (,nazwana za-
pewne stad, ze stanowila brame, przez ktora wody Bugu wlewaly
sie na pola i laki™);

Choszczowa, pole: gw. choszcz ‘gatunek skrzypu’ (AGM, 1V/199%; SGP,
1V/81);

Chrosno, pole: stp. chrost ‘zarosla’, ‘wyciete zarosla, suche galezie
(Sstp, 1/254); Chrosno ze starszego Chrostno (w formie nastapilo
uproszczenie grupy spolgloskowe;j: -stn- — -sn-);

Kozlowiny, pola, laki, pastwiska z rzadkimi krzewami i drzewami: ko-
ziot,

Nowe, laki: nowy (pozostaje w opozycji do stary);

Otok, laki: otoczyé (,otoczony wodami”™’);

Podbojanie, pola, laki, pastwisko: Podbojany;

Podolszynce, pastwisko gromadzkie (tzw. pasniki), obecnie bez za-
drzewienia: olszynka;

Swarzewa, niskie laki: swarzyé ‘burczeé, fukaé, krzyczec’, swarzyé
sie "spierac sie, klocic sie’ (SW, VI1/524-525);

Wielka Parowa, czes¢ bagnista Otoku, dawniej moczary z rzadkimi
krzewami: gw. parowa ‘laka nisko polozona; miejsce grzaskie’
(Karl, 1V/41);

Zamoscie, pole: za mostem.

W poblizu Wilczogab leza nastepujace wsie: Grabiny, Ociete, Plat-
kownica, Razny, Sojkowek, Zalesie, Zarzetka i przysiolki (w dawniej-
szych spisach traktowane jako odrebne obiekty): Klin, Podborze, Sué¢
(dzis nalezq do Zalesia) oraz Podbojany (teren wlaczony do Wilczogab).

” Por. T. Szczechura, Dzieje wsi..., op. cit., s. 12.
5 Poza Mazowszem nazwa znana na Pomorzu.
“ Por. ibidem.
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Najstarsza wsig, majaca XIV-wieczna metryke, sa Razny, najmlod-
sza zas$ Zalesie. Nazwy przysiolkow odnotowane zostaly w zrodlach
XIX- i XX-wiecznych.

Grabiny: Niemcowa Wola 1644, Grabiny 1647, Niemcowa Wola, Dobro-
szowa W. 1660, Niemcowa Wola, Dobroszewo, Grabiny 1784, Gra-
biany 1821, Niemcowa/Dobroszowa Wola - wie$ zostala zalozona
przez mieszczanina Dobrosza z Gdanska. Dobrosz jest skrocona
forma imienia dwuczlonowego typu Dobrostaw, Dobromir. Wolami
nazywano osady zwolnione na okreslony okres z czynszu i roboci-
zny. Grabiny — nazwa relacyjna, ponowiona, od nazwy uroczyska:
J,drugie uroczyska pusczi na Niemczach roznich... Zielioni kath
Waliska Grabini” 1570".

Klin: Razny-Klin 1924; ,przestrzen ziemi trojkatna nazywa si¢ klinem”
(SW, 11/360); nazwa topograficzna.

Ociete: nazwa pojawia si¢ w dokumentach koscielnych od 1743 roku,
w aktach rzadowych (1821 r.) zanotowana w postaci Odcieta. Od
ociety, por. stp. ocigé ‘uciac, obciac’; zwiazane zapewne z podzia-
lem gruntéw; nazwa kulturowa.

Platkownica: nazwa wsi po raz pierwszy zostala zanotowana w roku
1483, byla zapisywana réznie: Plathkowicza 1570, Platkowis 1783,
Platkowice 1795; nazwa relacyjna, ponowiona, od nazwy lasu:
por. silve seu nemoris Plathkownycza dicte 1480. Platkownica jest
nazwa niejednoznaczna, laczy si¢ ja ze stp. n. os. Platek (SSNO,
IV/290) lub ap. plat ‘czynsz, renta pieni¢zna wyplacana na rzecz
pana feudalnego; podatek’, ‘kawalek plotna’ (Sstp, VI/162-163).

Podbojany: Podboianie... na Podboianiu 1831, mlodsza: Podbojan 1887,
Podboiany 1839, 1887. Nazwa relacyjna, lokalizujaca, od nazwy
Bojany (nazwa wsi lezacej na przeciwleglym brzegu Bugu).

Podborze: nazwa pojawia si¢ w aktach koscielnych w 1836 roku, jako
nazwa kolonii wymieniona w spisie miejscowosci z roku 1967. Od
wyrazenia pod borem; nazwa topograficzna.

Razny: ze wzgledu na nieustabilizowang grafi¢ staropolska (tez sred-
niopolska) trudno ustali¢, czy pierwotna byla forma Razny czy tez
Razny (Rasny 1378, Raszny 1425, Raschny 1434, Razni 1520), za-
pisy pozniejsze nazwy wykazuja wahania pod wzgledem liczby i ro-
dzaju: Raszny 1578, Razna 1647, Razne 1827. XIX-wieczna forma
Rezny 1888 pojawila sie w zwiazku z charakterystyczna dla gwar
mazowieckich zmiang naglosowego ra- — re- (np. radlo — redlo).
Wahania w wymowie nazwy sa poswiadczone rowniez w XX wieku,
w spisie z 1952 roku sa Razny, w spisie z 1982 Razny. Znaczenie
pierwotne nazwy jest niejasne; laczy sie ja z dawnym razny ‘dogod-
ny, wygodny; zwawy, ruchliwy’ (pomie¢dzy RazZnami a Udrzynem

10 Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie: Archiwum Skarbu Ko-
ronnego LVI, t. L-3, s. 37.
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byla dogodna przeprawa przez Bug) (por. piwnica razna “ustaw-
na’ SW, V/484) lub z niezanotowang w zrodlach nazwa osobowa
*Razny.

Sojkéwek: w dokumentach nazwa zapisywana roznie: Sojkowo 1835,
Saykowek 1839, Sojkéwek 1877, Sojkéwek 1887 (forma spotykana
i wspolczesnie). Nazwa od nazwiska Andrzeja Soyke, administra-
tora dobr Kolodziaz. Poniewaz zapisy Sojkowo i Sajkéwek pocho-
dza z tego samego okresu, trudno rozstrzygnac, ktora z form byla
wczesniejsza. Oba sufiksy -owo i -6wek wystepuja w funkcji dzier-
zawczej. W wyniku skojarzenia z sdjkq - Séjkowek.

Sué: Razny-Suc 1931; od stp. suc ‘wznosic, sypac’ (Sstp, VIII/S02; SW,
V1/504), w swietle poswiadczen slownikowych (czynnos¢ sypania
przypisuje si¢ ludziom) watpliwosci budzi stwierdzenie, ze wznie-
sienie zostalo usypane przez Bug''. Jest to nazwa dwuznaczna:
kulturowa albo topograficzna. Sué jest rzeczownikiem rodzaju
zenskiego, w narzedniku powinno by¢ za Suciq, nie za Suciem'?.

Zalesie: nazwa notowana w dokumentach koscielnych dopiero na po-
czatku wieku XX (1915), w spisach miejscowosci po wojnie (1952,
1982); od wyrazenia przyimkowego za lasem.

Zarzetka: nazwa w dokumentach koscielnych notowana od 1828 roku
w postaci Zarzetka - Zarzytka, czesS¢ Razen: Razny Zarzytki 1834,
w spisach miejscowosci po Il wojnie swiatowej (1952, 1982). Nazwa
uwazana za niejasna'’. Mieszkancy wskazuja na jej zwiazek z rze-
ka, temu jednak przeczy polozenie tej miejscowosci w stosunku
do Razen, ktorych Zarzytka lub Zarzytki byly czescia. Pomiedzy
Zarzetka a Raznami nie plynie tez zadna rzeka. Rzeki Bojewka
i troche dalej Ugoszcz (zwana Sekarskq strugq) oddzielaja Zarzet-
ke od S¢karzyzny. W swietle topografii terenu, oddalenia od cen-
trum, czyli Razen, wydaje si¢ uzasadnione laczenie tej nazwy z za-
ginionym slowem rzytka, deminutivum od rzy¢ ‘tytek, zadek’ (por.
np. bialorzyt, biatorzytka ‘ptak wroblowaty’ czy dawne poélrzytek
‘poldupek’ (SW, 1/143, IV/955)). Pierwotnie oznaczalaby ona osade,
kolonie oddalona, odcieta od swiata; bylaby wiec to nazwa kultu-
rowa. Zmiana y w e jest wynikiem hiperpoprawnosci wobec wymo-
wy typu rzyka (= rzeka), historycznie uzasadnionej, pozostajacej
w zwiazku z wymowa samogloski sciesnionej e. Zachowane do dzis
wahania e : y w nazwie Zarzetka : Zarzytka pierwotnie mogly miec
tez oparcie w apelatywie rzyc¢, rzyc, rzec (SW, V/826).

Tereny dawnej Puszczy Kamienieckiej kolonizowali osadnicy z Ma-
zowsza, Podlasia i Rusi. Wilczogeby od momentu swego powstania az

" Por. T. Szczechura, Dzieje wsi..., op. cit., s. 12.

> Por. http://rower.bozym.com/wycieczki/rower _15.08.2009/ [dostep:
05.12.2011].

3 Por. U. Bijak, Nazwy miejscowe..., op. cit., s. 242; W. Decyk-Zi¢cba, Cha-
rakterystyka jezykowa regionu..., op. cit., s. 28,
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do III rozbioru Polski byly wlasnoscia kapituly warszawskiej, w 1797
staly si¢ wlasnoscig rzadu austriackiego, od 1921 nalezaly do Zamoj-
skich (dobra kolodzigzskie).

Bodajze pierwszym wymienionym z imienia i nazwiska (wtedy za-
pewne przezwiska) mieszkancem Wilczogab byl bartnik, Jan Kurak
(1530).

Porownanie spisow nazwisk mieszkancow Wilczogab z réznych
okresow: I - 1643-1655, 1l - 1822, 111 - 1846, IV - 1864" i po Il wojnie
swiatowej (V-1'° i V-2'°) daje podstawe do okreslenia dawnosci, trwa-
losci 1 rodowodu nazwisk.

Nazwiska w ukladzie alfabetycznym z uwzglednieniem ich chro-
nologii:

Andruszczyk V; Barszcz |; Barszczyk 1; Bednarczyk IV; Beluga'
I1I; Biernat V-2; Biezuj 1, 11, 111, IV; Borowy V-1,2; Brudka lll; Bubrzyk
111, 1V, V-1, ‘V-2; Burzyk 'V-2; Bzowski Il; Cudo II; Cymerman 11, 111, IV,
V-1,2; Danaj 111, V-1,2; Dgbrowski ‘V-2; Decyk IV; Dobiech 1; Dobroch I;
Dydak 1; Dziecinka 1; Dzieciol 1; Dzieciotek I; Filipiak V-1,2; Flak III;
Frqcek 1, Gajewski V-1,2; Galgzka 11, 111, IV, V-1,2; Golebiowski V-2;
Gorski IV, V-2; Grabowski 1l1; Gradzki 11, 111, 1V; Hajduk 1; Idzinski 1I;
Jakubik 1; Jaroszewski 111; Jonik I; Jozwik 111, 1V, V-1,2; Karczmarczyk
V-2: Kadziatka 1; Kqdziela 11, 111, 1V, V-1,2; Klimek 11, 111, 1V; Klos I, I1I;
Klosik 1; Kobus I1; Kolos 1; Kolosek 1; Kopacz 1; Kopaczyk 1; Kowalczyk
I1, 111, 1V, V-1,2; Kowalski V-2; Krélikowski IV, V-1,2; Krzak 11I; Kurak
I, 11, 11, 1V; Laskowski V; Legiec 1, Lipiriski IV; Malencik 1; Malenka I,
11, 11l; Marczyk (Morcik) 1, 11, 111, V-1,2; Mikolajczyk IV, V; Miuzdzik I;
Mroziniski V-1,2; Muskacz I; Nadolik I; Narowski V-2; Ojdana 11, 111, 1V,
V-1,2; Olton 111; Oltonik I; Oldak V-2; Piekarz 1; Pik V-2; Podbielski V-2;
Podgorski 11, 111, IV, V-2; Posewski I; Poslad 11; Powatka V-2; Prabucki
V; Przybylowski I1; Przybysz I; Puscion Il, 111, 1V, V-1,2; Robak IlI, 1V;
Rolk 111, 1V, V-1,2; Rusiniak V-2; Sadowski 11, 111, IV, *V-2; Samsel V;
Séwka 1, 11, 111, 1V, V-1,2; Stobieniecki V-2; Stys$ V-1,2; Sulikowski IV;
Szczechura 111, 1V, V-1,2; Szczerba I; Szymanik 1, 11, 111, IV; Tomasik II;
Tracz 111, Traczyk 11; Turowski II; Urbankowski 'V-2; Warda V-1, 'V-2;
Warno 1; Wegrzyn 1, Wegrzynik 1; Wiech *V-2; Wojcieszyk I; WozZniak I,
Wejcik 1, 11, 111, 1V; Wycech 11, 111, 1V, V-1,2; Wysocki V-1; Zadrozny l1I;

" Pod uwage zostaly wzi¢te wylacznie nazwiska uwzglednione w wyka-
zach opracowanych dla poszczegolnych lat przez T. Szczechure. Por. T. Szcze-
chura, Dzieje wsi..., op. cit., s. 18-19 (1643-1655), 23 (1822), 26-27 (1846),
29-30 (1864).

'> Na podstawie: A. Firewicz, Uczniowie szkoly w Wilczogebach, ktérzy
kontynuowali nauke, |w:| T. Szczechura, Dzieje wst..., op. cit., s. 72-73.

' Materialy wlasne (znakiem * oznaczono nazwiska, ktore zaginely).

'7 Byé moze Bieluga, nazwisko notowane w pow. siedleckim, por. http://
www.moikrewni.pl/mapa/kompletny/bieluga.html [dostep: 02.10.20011).
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Zalewski I; Zanadro 1; Zaslona 11; Zawadzki V-1,2; Zysk IV, V-1,2; Za-
boklicki V-1,2; Zegota V-2; Zochowski .

Z zestawienia wynika, ze pomiedzy wiekiem XVII a 1822 rokiem
zaniklo okolo 82% nazwisk, ktore zostaly zapisane w najstarszych ak-
tach. Wplynelo na ten fakt kilka czynnikow, najwazniejszymi z nich
byly: wyludnienie wsi spowodowane zaraza i najazdami szwedzkimi
(1655, 1702-1709), naplyw nowych osadnikow oraz zwyczaj przyj-
mowania przez zon¢ nazwiska meza. Mezowie corek mieszkancow
Wilczogab pochodzili badz z Wilczogab, badz z okolicznych wsi na-
lezacych do parafii w Sadownem'® lub parafii sasiednich: w Broku,
Kamienczyku, Kamionnie, Stoczku i w Prostyni (dzis pow. wegrowski,
ostrowski i wyszkowski). W parafialnej Ksigzce dochodu koscielnego,
zapowiedzi, spisu do spowiedzi wielkanocnej (1752-1782) zostaly od-
notowane zapowiedzi Jozefa Pigula Mlodziana z Razen z Maryannq Oj-
danionkq Pannq z Wilczogqb'®. W 1832 roku przybyl z Platkownicy do
Wilczogab Walenty Flak (zonaty z Kowalczykéwnag), w 1835 Wojciech
Rolk (tez z Platkownicy), w 1859 sprowadzil si¢ do Podbojan Marcin
Borowy (zonaty z Galazkowna), ktory nastepnie (w 1864) przeniost si¢
do Wilczogab.

Nazwiskami, ktore przetrwaly z | okresu, sa: Séwka i Marczyk
(nienotowane dla okresu czwartego). Pomiedzy rokiem 1822 a 1864
nowe nazwiska stanowig az 86% wszystkich nazwisk, z nich do okre-
su po 1945 roku przetrwato 40%. Z okresu Il do dzis zachowaly sie
w Wilczogebach nastepujace nazwiska: Cymerman, Gatqgzka, Kqdzie-
la, Kowalczyk, Ojdana, Podgoérski, Puscion, Wycech. Cz¢s¢é dawnych
nazwisk zachowala si¢ w sasiednich wsiach, np.: Bubrzyk w Brzuzie
1 Zielencu, Olton w Sadownem, Tracz w Sokolce, czes¢ na tym terenie
jest zupelnie nieznana, np. Cudo, Idziniski, Kolos, Kurak, Warno*.

W zwiazku z migracja do miasta i zmianami struktury gospodarstw
rolnych wiele domostw opustoszalo, czes¢ z nich zostala zakupiona
przez letnikow. Podobnie jak dawniej, takze i dzi§ nowe nazwiska, ja-
kie pojawiajq si¢ we wsi, to najczescie) nazwiska mezow mieszkanek
Wilczogab. Zdarza sie rowniez, ze do wsi powracajq potomkowie ludzi,
ktorzy wczesniej mieszkali w Wilczogebach, a wraz z nimi wracajq
dawne nazwiska.

Nazwiska mieszkancow Wilczogab mozna podzieli¢ na nastepujace

grupy”":

' Wies nalezala poczatkowo do parafii w Broku, od 1524 r. do nowego
kosciola parafialnego w Sadownem.

'"" Archiwum parafialne w Sadownem: sygn. R 1/72.

“ Dane dotycza powiatu wegrowskiego. Opracowane na podstawie: http://
www.moikrewni.pl [dostep: 02.10.2011)

! Na podstawie: K. Rymut, Nazwiska Polakéw: stownik historyczno-ety-
mologiczny, t. 1-2, Krakow 1999-2001; K. Rymut, Nazwiska Polakéw, Wro-
claw 1991. Por. tez: M. Malec, O imionach i nazwiskach w Polsce. Tradycja
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I. Nazwiska odapelatywne pochodzace od wyrazow pospolitych
(notowanych w slownikach jezyka polskiego): Barszcz (. barszcz),
Bednarczyk (: bednarz), Beluga (: bela), Biezuj (: bieze¢ ‘biec’), Borowy
(: borowy), Brudka (: brédka; brud, brudzic), Bubrzyk (. bébr), Burzyk
(: burza), Cudo (: cudo), Danaj (: dany, darn : im. Bogdan, Daniel), Dy-
dak (: gw. dydak ‘lichy néz; strach’), Dziecinka (: dziecinka), Dzieciol
(: dzieciol), Flak (: flak), Galazka (. galazka), Hajduk (: hajduk), Karcz-
marczyk (. karczmarczyk®’), Kqdziela (: kqdziel ‘przedziwo, len, kono-
pie, przyrzad do przedzenia’), Klos (: klos), Kobus (. kobus, kobuz ‘ga-
tunek ptaka z rodziny sokolow’), Kolos (: kolos 'ktos potezny™ : niem.
n. os. Kols, Kohls), Kopacz (. kopacz 'grabarz; robotnik zatrudniony
przy kopaniu; gornik’), Kopycki (: kopyto), Kowalczyk (: kowalczyk*),
Kowalski*® (: kowal, kowalski : Kowale (czeste), pow. plonski), Krzak
(: krzak), Kurak (: stp. kurak 'kogut’), Legiec (: gw. legiec, legec ‘len,
prozniak’), Malenka (: maty), Miuzdziuk (: gw. miuk ‘nieuk™*), Muskacz
(: muskad), Nadolik (: nadél ‘dél, czesc dolna’), Ojdana (: oj da! oj dana),
Piekarz (: piekarz), Pik (: stp. pika¢ ‘'oddawa¢ mocz’, ‘uderzac’, pika ‘na-
zwa broni’), Poslad (: poslad 'ziarno gorszego gatunku’), Powatka (: po-
walaé, powalic), Przybysz (. przybysz), Puscion (: pusty, puscic), Robak
(: robak), Rolk (: rola), Séwka (. séwka), Stys (. gw. stysi¢ ‘'nalega¢ na
kogos, aby szedl’ : Stes « Stefan), Szczerba (: szczerba), Tracz (: tracz
‘obrabiajacy pila drzewo’), Warda (: gw. warda ‘mankut’, wardaclazic’),
Warno (: war ‘gotowanie, warzenie; to, co uwarzono; wrzatek; ukrop;
zar;, wrzawa'”’, warny), Wozniak (. wozny), Wojcik (: wéjcik*®), Wycech
(: wycechowaé ‘oznaczy¢ cecha’), Zadrozny (: za drogq), Zanadra (: stp.
zanadra ‘pazucha™’), Zastona (. zastona), Zysk (. zyskaé, zysk : im.
Zyszko «— Zygmunt™).

W tej grupie nazwisk przewazaja nazwiska o charakterze prze-
zwiskowym, jedne odpowiadaja na pytanie, jaki jest (Biezuj, Puscion),

i wspolczesnosé, Krakow 1996; S. Rospond, Struktura i klasyfikacja nazwi-
ska stowiariskiego na podstawie , Stownika nazwisk slgskich”, ,Rozprawy Ko-
misji Jezykowej Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego®™ 1965, t. V, s. 9-63.
Lokalizujac miejscowosci, korzystalam z wyszukiwarki Google.

22 8w, 11/264.

23 Moze tlumaczenie przezwiska/nazwiska Olbrzymi, Wielki; wyraz kolos
(z lac. colossus) notuja SPXVI, X/475 i SL, 11/411 (zn. ‘olbrzymi posag’, 'slup
wielki kamienny’); zn. ‘cos wielkiego’ podaje Swil (1/509).

# 8Sw, 11/507.

» Jako nazwisko mieszczanskie notowane w Zrédlach do dziejow Warsza-
wy (r. 1612); Wanda Szulowska traktuje je jako odmiejscowe. Por. W. Szulow-
ska, Dawna antroponimia Mazowsza (XV-XVII w.), Olsztyn 2004, s. 154.

0 Karl, 111/169, 314.

21 SW, VI1/458.

8 SW, VI1/704, 703.

* Dzi$ tylko zanadrze, w UJSP (V/510) z kwalifikatorem przestarzate.

30 Z. Abramowicz, L. Citko, L. Dacewicz, Stownik historycznych nazw 0so-
bowych Bialostocczyzny (XV-XVII w.), t. 2, Bialystok 1998, s. 204.
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inne wskazuja na miejsce zamieszkania (Zadrozny), jeszcze inne na
wykonywany zawod (Tracz). Saq wsrod nich nazwiska rowne apelaty-
wom i od nich derywowane za pomoca sufiksow prostych i zlozonych.
W wypadku nazwisk (czy scislej drugiego okreslenia czlowieka) typu
Bubrzyk, Nadolik, Séwka czy Wozniak nie mozna wykluczy¢ motywa-
cji antroponimicznej, mimo iz nazwiska Bobr, Nadol, Sowa i Wozny nie
sg poswiadczone w materiale (por. 11.2.). Sprawa wielomotywacyjnosci
nazwisk i nabierania przez drugie okreslenie mieszkancow wsi cech
dzisiejszych nazwisk (dziedziczne, powszechne, niezmienne) wymaga-
laby oddzielnego studium i szeroko zakrojonych badan historycznych
nad antroponimia parafii Sadowne i parafii sasiednich?. Zapewne
wowczas mozna by bylo rowniez uchwyci¢ moment, w ktorym przezwi-
sko/protonazwisko staje si¢ podstawg innego nazwiska, oraz okreslic¢
dokladnie czas pojawienia si¢ nazwisk, status spoleczny ich nosicieli
(kmie¢, zagrodnik, komornik, rzemieslnik, karczmarz, rybak, wlocze-
ga) 1 miejscowosc, z ktorej pochodzili.

II. Nazwiska odantroponimiczne:

1) od imion: Andryszczyk (. Andrysz, Andrys « Andrzej), Biernat
(forma stp. im. Bernard), Decyk (: Dec « Denis, popularne na wscho-
dzie), Dobiech (. Dobiech «- Dobiestaw, por. psl. *dobjo ‘waleczny,
dzielny’), Dobroch (. Dobroch « Dobrostaw), Filipiak (. Filip), Frqcek
(: Fronc « Franciszek), Idzinski (. Idzi), Jakubik (. Jakub), Jonik (: Jonik
« Jan), Jozwik (. Jozwa « Jozef), Klimek (. Klimek «— Klemens, Kli-
mens, Klimont), Marczyk (: Marek), Mikolajczyk (. Mikolaj), Szczechura
(: Szczepan, Szczesny : szczec 'szczecina’), Szymanik (: Szyman "Szy-
mon’), Tomasik (: Tomasz), Wiech (. Wiech «— Wiecestaw), Wojcieszyk
(: Wojciech), Zegota (: Zegota, imie uznawane za ttumaczenie lac. Igna-
tius). Sa w tej grupie nazwiska rowne réznym formom imion: np. imio-
nom pelnym (Antoni), skréoconym od staropolskich imion zlozonych
(Dobiech, Wiech) czy zdrobnialym (Jonik), jak i od nich derywowane
(Idzinski, Jézwik, Mikolajczyk, Szymanik). Imiona, bedace podstawg
nazwisk, mogly wystepowac¢ badz w funkcji imienia, badz nazwiska.

2) od nazwisk: Barszcz : Barszczyk, Dzieciolek (. dzieciolek) : Dzie-
ciol, Kqdziatka (. kqdziotka SPXVI, X/231) : Kadziela, Klosik : Klos,
Kolosek : Kolos, Kopaczyk : Kopacz, Malencik : Malenka, Oltonik : Ol-
ton, Traczyk (: traczyk SW, VI1/90) : Tracz, Wegrzynik : Wegrzyn. Tego
typu pary antroponimow sa charakterystyczne dla I okresu. Z faktu,
Ze nie pojawiajq si¢ pozniej, wynika, ze mialy charakter dorazny, od-
nosily si¢ do konkretnej osoby, nie do rodziny. Nazwiska Dzieciolek,
Kaqdziatka, Kopaczyk i Traczyk rejestruje Slownik nazwisk wspélczes-

¥ Podstawe pracy W. Szulowskiej (op. cit.) stanowily wylacznie Zrodla
drukowane.
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nie uzywanych w Polsce’, natomiast nie zanotowano w nim nazwisk:
Kolosek, Malencik, Oltonik, Wegrzynik.

Nazwiska nalezace do tej grupy wskazywaly na relacje ojciec — syn,
wyrazaly jq sufiksy -ik, -ek, -czyk (pierwotnie deminutywne, wtornie
patronimiczne), tez -iriski, -ewski.

III. Nazwiska odtoponimiczne (od nazw miejscowych): Bzowski
(: Bzow, pow. siedlecki : bez), Dgbrowski (: Dgbrowa (czeste), pow. we-
growski, ostrolecki, wyszkowski : dgbrowa), Gajewski (: Gaj, pow. wy-
szkowski, pultuski; Gajewo (czeste)), Golebiewski (: Golebie, pow.
pultuski), Gorski (: Goérki (Grubaki), pow. wegrowski, Gorki (czeste),
pow. plocki), Grabowski (: Grabowo (czeste), pow. ostrowski), Grqdz-
ki (: Grqdy (czeste), pow. ostrowski), Jaroszewski (. Jaroszewo, pow.
plocki), Krolikowski (: Krélikéw, pow. koninski, Krélikowo, pow. na-
kielski : krolik), Laskowski (: Laski (czeste), pow. wegrowski : laska
: lasek), Lipiniski (. Lipieniec, czes¢ wsi Zarzetka), Mrozinski (. Mrozy,
pow. minski), Narowski (: Narew, pow. hajnowski : narowy), Podbielski
(: Podbiele, pow. ostrowski), Podgérski (. Podgorze (czeste), pow. ostro-
lecki, plocki : pod gérqg), Posewski (. Poszewka, pow. wegrowski), Pra-
bucki (: Prabuty, pow. wyszkowski), Przybylowski (. Przybyléw, pow.
wieruszowski : przybyly), Sadowski (. Sadowne, pow. wegrowski), So-
bieniecki (: Sobienie (-Jeziory, Szlacheckie, Biskupie, Kielczewskie),
pow. otwocki), Sulikowski (. Sulikow, pow. wloszczowski, bedzinski),
Turowski (: Turowo (czeste), pow. przasnyski, miawski), Urbankowski
(: Urbanki, pow. sokolowski), Wysocki (: Wysokie (cz¢ste), pow. wyso-
komazowiecki), Zalewski (-w- wtorne) (: Zalesie : za lasem), Zawadzki
(: Zawady, pow. wegrowski), Zaboklicki (: Zabokliki, pow. wegrowski),
Zochowski (: Zochowo, pow. ostrowski). Nazwiska tworzone od nazw
miejscowych za pomocq suf. -ski, -owski//-ewski wskazywaly, skad
pochodzili nosiciele nazwiska.

Do najmlodszych w tej grupie naleza nazwiska pochodzace od
nazw miejscowosci lezacych poza Mazowszem (w Malopolsce 1 Wielko-
polsce), do najstarszych zas utworzone od nazw wsi lezacych w dzisiej-
szym powiecie wegrowskim (Posewski) i ostrowskim (Zochowski).

IV. Nazwiska odetniczne: Rusiniak (: Rusin ‘Ukrainiec’ : nazw. Ru-
sin), Wegrzyn (: Wegrzyn "Wegier’).

Obok nazwisk rodzimych w materiale wystepuja nazwiska po-
chodzenia niemieckiego, takie jak: Cymerman (: od niem. n. os. Zim-
mermann « ap. Zimmermann ‘ciesla’), Oldak (: niem. alt, dniem. old
‘stary’; niem. n. os. Altman, Altmann), Olton, Samsel (: n. os. niem.
Samsel « im. Samson). Nazwiska pochodzenia niemieckiego znane sa
na ziemiach polskich od sredniowiecza, przynosili je do nas rycerze,
duchowni, kupcy i osadnicy niemieccy. W zrédlach polskich nazwisko

32 Stownik nazwisk wspélczesnie uzywanych w Polsce, t. 1-10, red. K. Ry-
mut, Krakow 1992-1994,
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Cymerman zostalo zapisane po raz pierwszy w roku 1393 (1/390), Olto
w 1206 i Olt w 1399 (SSNO, 1V/122).

Pojawienie si¢ na terenie parafii Sadowne nazwisk niemieckich
mozna wiaza¢ z faktami polityczno-osadniczymi, ktore nastapily
pozniej: z trzecim rozbiorem Polski (do roku 1809 ziemie te nalezaly
do Austrii, potem weszly w sklad Ksiestwa Warszawskiego, od 1815
do Krolestwa Polskiego) i sprowadzeniem w latach 20.-30. XIX wie-
ku przez Andrzeja Zamojskiego kolonistow z Niemiec. Przydzielono im
do zagospodarowania nieuzytki i mokradla lezace w pélnocnej czesci
dzisiejszej gminy Sadowne. W roku 1815 z Sadownego do Wilczogab
przeprowadzil si¢ Gotlieb Cymerman, rzemieslnik, ktéry po $mierci
pierwszej zony poslubil Traczykowne. O tym, Ze jego nazwisko nalezy
do mlodszej warstwy nazewniczej, Swiadczy niespolonizowana postac
imienia.

ek

W zapisanych w dokumentach nazwach wlasnych (toponimach
i antroponimach) zostaly poswiadczone charakterystyczne dla gwa-
ry mazowieckiej wlasciwosci: zmiana naglosowego ra- w re- (Razny :
Rezny), wymowa a $ciesnionego jako o (Jonik), mazurzenie (Posewski),
pélnocnopolskie -k zamiast -ek (Rolk). W onimach przetrwaly wyrazy,
ktore w jezyku ogolnym si¢ nie zachowaly (Chrosno, Sué¢, Warda, Za-
rzetka). W wyniku przeksztalcen struktury wlasnosci na wsi, ucieczki
mlodych ludzi ze wsi do miasta i zaniku tradycyjnych gospodarstw
rodzinnych® zapomnieniu ulegaja tez nazwy terenowe. Nalezaly one
do $wiata, ktory bardzo w ostatnich latach si¢ zmienil. Posta¢ nazwisk
stabilizuje sie w XVIII wieku. O przywiazaniu do miejsca (ojcowizny)
zaswiadczaja te nazwiska, ktore przetrwaly przez stulecia. Sledzac
losy nazwisk, poznajemy tez dzieje ludzi noszacych te nazwiska.

Skréty Zrodel

AGM - H. Horodyska-Gadkowska, A. Strzyzewska-Zaremba, Atlas gwar
mazowieckich, t. 1, Wroclaw 1971; A. Kowalska, A. Strzyzewska-
-Zaremba, t. 2-10, Wroclaw 1973-1992.

J. Karlowicz, Stownik gwar polskich, t. 1-6, Warszawa 1900-1911.
Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéow stowian-
skich, t. 1-15, Warszawa 1880-1902.

SGP - Slownik gwar polskich, t. 1, red. M. Karas, t. 2-5, red. J. Reichan,

S. Urbanczyk, Wroclaw 1977-1998.

Karl
SGKP

3 Por. http://www.tpzs.republika.pl/index.html [dostep: 02.10.2011].
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SL - S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1-6, Lwow 1854-1860 |wyd.
fotooffsetowe).
SPXVI - Stownik polszczyzny XVI wieku, red. M.R. Mayenowa, t. 1-29, Wro-

claw 1966-2001.

SSNO - Slownik staropolskich nazw osobowych, t. 1-6, red. W. Taszycki,
Wroclaw 1965-1981; Suplement, t. 7, oprac. pod kierunkiem M. Ma-
lec, Wroclaw 19841987,

Sstp - Slownik staropolski, red. S. Urbanczyk, t. 1-11, Warszawa 1953~

2000.

SW - J. Karlowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka polskie-
go, t. 1-8, Warszawa 1900-1927.

Swil - Stownik jezyka polskiego, t. 1-2, Wilno 1861.

USJP - Slownik uniwersalny jezyka polskiego, t. 1-6, red. S. Dubisz, War-
szawa 2003.

Skréty inne

ap. - apelatyw

dniem. - dolnoniemiecki

gm. - gmina

gW. -~ EWArowy

im. - imi¢

lac. - lacinski

n. 0s. - nazwa osobowa

nazw. - nazwisko

niem. - niemiecki

pie. - praindoeuropejski

pol. - polski

pow. - powiat

pst. - praslowianski

ros. - rosyjski

stp. - staropolski

suf. - sufiks

$rpol. - $redniopolski

zZn. - znaczenie

On names and people - an onomastic study (on the example of
Wilczogeby village in the gmina of Sadowne)

Summary

The object of the discussion is anthroponymy and toponymy of Wilczogeby
village (gmina of Sadowne, poviat of Wegrow). The village was founded at
the beginning of the 16" c¢. The historical materials included in the book
by Tomasz Szczechura Dzieje wsi Wilczogeby od czaséw najdawniejszych do
roku 1973 |The history of Wilczogeby village from the earliest times to the year
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1973] (Warsaw 2004) constitute the basis for this study which explains the
origin of the name of the village (as well as of neighbouring villages), parts
of the village, fields, meadows and pastures, and also the surnames of its
residents in the 17" century, in the years 1822, 1846, 1864, after the World
War Il and currently. It also demonstrates the relationship between proper
names and the history of the village and its inhabitants.

Trans. M. Czarnecka




Zbigniew Gren
(Uniwersytet Warszawski)

SLOWNICTWO RELIGIJNE W GWARACH
SLASKA CIESZYNSKIEGO

Celem niniejszego artykulu jest opis miejsca i charakteru leksyki
religijnej w slownictwie gwarowym Slaska Cieszynskiego. Region ten
wydaje si¢ interesujacym obszarem eksploracji z tego zakresu w zwiaz-
ku ze zroznicowaniem jego ludnosci pod wzgledem wyznaniowym. Ro-
dzi si¢ wiec pytanie, czy i w jakim stopniu zréznicowanie owo znalazlo
odbicie w leksyce gwarowej/regionalne;.

W trakcie poszukiwania odpowiedzi winniSmy sobie zdawac spra-
we z charakteru leksyki gwarowej. Z natury rzeczy: warunkow zycia
i funkcjonowania w tradycyjnym srodowisku wiejskim centralne miej-
sce w tej leksyce zajmuje slownictwo konkretne, z zakresu kultury
materialnej. Niemniej jednak rowniez kultura duchowa zajmuje okres-
lone miejsce w zyciu tych spolecznosci, odbijajac si¢ w leksyce. W ja-
kim stopniu dotyczy to jednak sfery scisle religijnej, a wiec z zakresu
potrzeb duchowych ,wyzszych”, a w jakim stopniu wierzen (przesa-
dow, zabobonow) dotyczacych zycia codziennego?

Na wstepie nalezy okreslic mozliwosci ze swiata przedstawionego,
jakie mogly znalez¢ odbicie w leksyce cieszynskiej omawianej sfery.
W zréznicowaniu wyznaniowym mieszkancow Slaska Cieszynskiego
uwzgledni¢ nalezy sytuacje wspolczesna i historyczna. Wspolczesne
zroznicowanie wyznaniowe Slaska Cieszynskiego jest, w skali pol-
skiej, stosunkowo wysokie. Zarejestrowane tu zostaly nastepujace
zwiazki wyznaniowe' - w granicach Polski: Kosciél Rzymskokatolicki,

' A. Rozanska, Religia jako plaszczyzna funkcjonowania stereotypéw
w $wiadomosci mlodziezy pogranicza polsko-czeskiego, |w:] Spolecznosci po-
granicza. Wielokulturowosé. Edukacja, red. T. Lewowicki, B. Grabowska, Cie-
szyn 1996, s. 87-98; zob. tez J. Kozlowski, J. Langner, T. Zagajewski, Atlas
wyznan w Polsce, Krakow 1989. Porownajmy rowniez zroznicowanie wyznan
w granicach jednej miejscowosci, Wisly, liczacej w 2005 roku 11 400 miesz-
kancow: ewangelicy (6200), katolicy (2300) oraz swiadkowie Jehowy, zielo-
noswiatkowcy, wierni Kosciola Stanowczych Chrzescijan, Adwentysci Dnia
Siodmego, baptysci, wyznawcy Kosciola Maranatha, wierni Zboru Ewangelii
Laski, Zboru Poselstwa Czasow Konca, Kosciola Ewangelicko-Metodystycz-
nego i Kosciola Wolnych Chrzescijan, zob. Z. Pasek, Religia a ksztaltowa-
nie sie Swiadomosci narodowej ewangelikéw w Wisle, |w:| Wokét tozsamosci:
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Kosciol Ewangelicko-Augsburski, Kosciol Adwentystow Dnia Siédme-
go, Kosciél Chrzescijan Dnia Sobotniego, Polski Kosciél Chrzescijan
Baptystow, Kosciol Metodystyczny, Koscioél Polskokatolicki, Kosciol
Wolnych Chrzescijan, Kosciol Zielonoswiatkowcow, Straznica — To-
warzystwo Biblijne i Traktatowe (zarejestrowany Zwigzek Swiadkow
Jehowy w Polsce); w Czechach: Kosciél Rzymskokatolicki, Slaski Ko-
sciol Ewangelicki Augsburskiego Wyznania, Czeskobraterski Kosciol
Ewangelicki, Kosciol Braterski, Kosciol Adwentystow Dnia Siodmego,
Kosciél Apostolski, Luteranski Kosciol Ewangelicki, Jednota Brater-
ska w Czechach, Ewangelicki Kosciol Metodystow, Braterska Jednota
Baptystow, Kosciol Husycki, Kosciol Swiadkéw Jehowy. W mozaice
owej jedynie katolicy i ewangelicy stanowia grupy istotne liczebnie,
a jednoczesnie posiadajace dluga tradycje osadnicza na Slasku Cie-
szynskim?, na tyle dluga i trwala, iz mogla si¢ ona zaznaczy¢ w tra-
dycyjnej leksyce gwarowej, w mniejszym lub wickszym stopniu na-
wiazujacej do sfery sacrum, w sposob bezposredni, odnoszac si¢ do
kanonow wiary i liturgii, jak i poprzez leksyke zwiazang ze zwyczaja-
mi ludowymi. W tym wypadku moze chodzi¢ o rezultaty adaptacji ich
do roku chrzescijanskiego.

Sfera uczué religijnych oddawana jest w jezyku przez pewien ze-
staw leksyki, tworzacy stosunkowo samodzielng calosé, pole leksy-
kalno-semantyczne, oczywiscie powigzane najrozniejszymi relacjami
z innymi polami leksykalno-semantycznymi, np. polem zwyczajow lu-
dowych, organizacji przestrzennej, moralnosci etc. W tekstach o cha-
rakterze religiijnym leksyka religijna sasiaduje oczywiscie z leksyka
ogolng i leksyka z zakresu pol charakterystycznych réwniez dla in-
nych stylow funkcjonalnych.

Niekiedy kontekst religijny tekstu powoduje zmian¢ znaczenia ogol-
nego na specjalistyczne, religijne (lub pozostajace w jakims zwigzku
z wartosciami religijnymi), np. wyraz przemiana ‘'zmiana calkowita,
przeobrazenie si¢’ w kolokacji przemiana duchowa nabiera odcienia
religijnego w charakterze i/lub przyczynie (poprzez lacznosc ze sfera
moralng). Jednakze leksyka, ktora nabiera charakteru religijnego (czy
tez zwiazanego z religijnoscia) poprzez kontekst, nie stanowi podstawy
stylu religijnego, moze by¢ jedynie uzupelnieniem srodkow o wyraz-
nym religijnym nacechowaniu stylistycznym.

Z dialektologicznego punktu widzenia charakter slownictwa reli-
gijnego moze by¢ bardziej lub mniej regionalny, cieszynski. Na pole to

teorie, wymiary, ekspresje, red. |. Borowik, K. Leszczynska, Krakow 2008,
s. 271-279.

? Stad tez w dotychczasowej literaturze przedmiotu zajmowano si¢ glow-
nie tymi dwoma Kosciolami, zob. np. J. Budniak, Ekumenizm jutra na przy-
ktadzie Slaska Cieszyrskiego, Katowice 2002; M. Michalska, Religijnos¢ na
pograniczu. Polacy na Zaolziu, Czeski Cieszyn 2006; H. Rusek, Religia i pol-
skosé na Zaolziu, Krakow 2002.
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skladaja si¢ bowiem jednostki réznego charakteru co do ich specyfi-
ki cieszynskiej, w zaleznosci od sygnalow ,tutejszosci”, cieszynskosci.
Mamy tu wiec:

- wyrazy ogolnopolskie z brzmieniem zgodnym z wymowa standar-
dowa’, np. Jezus, wiara;

- wyrazy ogoélnopolskie w brzmieniu gwarowym, cieszynskim, np.
Duch Swiynty, Pom Boék (ale: Pana Boga, Panu Bogu...);

- wyrazy ogolnopolskie w wersji slowotworczej zmodyfikowanej* -
regionalnej, np. PomBéczek, Jezusiczek (por. duzy udzial w leksyce
cieszynskiej zdrobnien i spieszczen);

- wyrazy specyficzne, cieszynskie w wersji brzmieniowej lokalnej
(czasem z probami dostosowania ich do zasad wymowy ogolnej, stan-
dardowej), np. farorz, paterek, kénajonczek.

Osobna grupe, niezbyt liczna, stanowia wyrazy ogolnopolskie (z fo-
netyka ogolng lub gwarowg) w innym niz ogolnopolskie znaczeniu
(neosemantyzmy), np. tapiduch, $piywok (zob. nizej).

Z punktu widzenia dialektologii i antropologii kulturowe), przy
probach odpowiedzi na postawione na wstepie pytanie o odbicie zroz-
nicowania wyznaniowego w leksyce regionalnej, istotny jest zwlaszcza
typ ostatni i dwa poprzedzajace. Jaki obraz wylania si¢ z analizy ze-
branego® slownictwa?

Specyfike slownictwa cieszynskiego, w poréwnaniu z ogolnopol-
skim, ksztaltuje slownictwo o réznym pochodzeniu: rodzime: archa-
izmy cieszynskie (czasami z tzw. arbitrazem czeskim, gdy wyraz ar-
chaiczny zachowal sie dzieki bliskosci formy czeskiej), ewentualnie tez
neologizmy, w tym i neosemantyzmy cieszynskie, nastepnie wyrazy
zapozyczone: z jezyka czeskiego, z niemieckiego, z laciny (za posred-
nictwem dwu wyzej wymienionych lub z tekstow liturgicznych), z in-
nych jezykow (zwlaszcza w ramach slownictwa karpackiego). Celem
niniejszego tekstu nie jest jednak przedstawienie uwarunkowan hi-
storycznych ksztaltowania si¢ leksyki dzis uwazanej za gwarowa, cie-
szynska. Chodzi nam, na obecnym etapie badan, o okreslenie tego, jak
wypelnione jest pole leksyki religijnej w gwarach cieszynskich i jaka
ma strukture, a wiec o okreslenie subpél znaczeniowych, w ujeciu dy-
ferencyjnym (leksyki roznej od ogélnopolskiej, w stopniu scharaktery-

YW artykule, ze wzgledu na jego charakter leksykologiczny, stosuje
uproszczony zapis fonetyczny.

*W gr¢ wchodza jedynie derywaty modyfikacyjne - pozostale (transfor-
macje, mutacje) tworza juz inne pojecia.

> Zob. wykaz zrodel (ze skrotami) na koncu artykulu. Jako podstawowe
zrodla potraktowano SC i MZ, pozostale przywoluje si¢ przede wszystkim
w wypadkach przykladow niepotwierdzonych w tych dwu zrodlach. Przyklady
z VN i AJS w zapisie fonetycznym sprowadzono, dla ich uprzystepnienia, do
zapisu polfonetycznego. Znaczenia z VN, podane tam w czeszczyznie, prze-
tlumaczono na potrzeby niniejszego artykulu na jezyk polski.
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zowanym powyzej). Interesujace moze by¢ tez pytanie, czy w jakikol-
wiek sposob na strukture pola leksyki religijnej wplywa zréznicowanie
religijne tego obszaru.

Leksem podstawowy dla religii chrzescijanskiej, Bég, funkcjonuje
w wersji ogolnopolskiej, np. Boze ci (wém) tam dej szczyjsci!, dej Boze!,
Boze opar!, Boze péméz!, Boze uslysz! (SC), najczesciej jednak w formie
honoryfikatywnej Pémbég, np. z Panym Bogym! (SC), réwnie czesto
w formie deminutywnej: Ponbéczek, Pombéczek (SC, MZ) (por. czeskie
panbucek). Podobnie inne postaci z kregu boskiego funkcjonuja w for-
mach zgodnych z polszczyzna ogolna, jedynie w gwarowych formach
fonetycznych, ale tez, stosunkowo czesto, w formach zdrobnialych
(hipokorystycznych): duch swiynty; Jezus/Jezusiczek (ZG) (zwlaszcza
w wolaczu: Jezusiczku! (ZG)); swiynto Maria, Maryja/Maryja swiynto
(ZG) (w wolaczu: Maryjo swiyntol), tez zdrobniale: Maryjka swiynto
(ZG). Czesto takze uzywano formy maciczka ‘matka w ogole’ (pieszcz.)
(WP), w odniesieniu do Matki Bozej (ZG); swiynty Jozef (ZG). Obrazu
dopelnia w wersji gwarowej anniof ‘aniol’ (SC, MZ), ewentualnie tez
z pochyleniem: anniét ‘aniol’ (M2), i wszyscy/wszecy swiynci: Swiynty
+ imie $wictego w wersji gwarowej, np. swiynty Pieter (ZG).

Po przeciwleglej stronie sytuuje si¢ swiat duchow zltych: ancykryst
‘Antychryst, szatan’ (VN, ZG), diobotl ‘diabel’ (SC): bodej cie diabli wziy-
ni, kogo tu diabli niesom? (MZ), w wersji starsze) tez debot ‘diabel’ (SC),
ponadto w wersji fonetycznej z wplywem czeskim: czert ‘diabel, zly
duch’ (SC, MZ, WB), a poza tym: czechmon ‘diabel’ (SC), krampus ‘dia-
bel’ (SG) i czorny ‘diabel’ (ZG), takze: jaroszek ‘maly diabelek’ (sic!)
(SG). Pokrewne diablu stwory okreslano za pomoca form wyprowa-
dzonych z diabla: dias, diasek, diosek ‘licho, zty duch’ (SC); diasek,
diosek ‘diasek, licho, zly duch, diabel’ (MZ), dios ‘diabel’ (ZG) (por.
czeskie d’'as ‘diabel’).

Negatywnie oceniany $wiat duchow reprezentuja: pokusa, poku-
szyni ‘kusiciel, zly duch, [tez przezwisko]' (MZ), nocznica 1. ‘wedlug
wierzen: zly duch wloczacy sie noca, sprowadzajacy na manowce’
(SC), soténa z. 'wedlug wierzen: mara nocna, dusza, ktora przychodzi
w nocy i we $nie zneca si¢ nad czlowiekiem, dusi go itp.’ (SC), ‘wedlug
wierzen: mara nocna, zmora, ktora czlowieka w nocy dusi’ (MZ), strzi-
ga ‘wedlug wierzen: upior, zmora’ (MZ), strzigori ‘wedlug wierzen: zly
duch strzygacy ubrania na ludziach’ (MZ), tez bebok ‘straszak na dzie-
ci’ (SC, MZ), utopiec ‘wedlug wierzen: mieszkaniec stawow i rzek’ (SC,
MZ) oraz spersonifikowana smier¢: $Smiertka ‘Smier¢, zjawa' (MZ).

Oba te swiaty walcza o sfer¢ duchowa czlowieka, reprezentowang
w gwarze dos¢ skapo, przez ogolnopolski wyraz dusza ‘ts.’ i (ludzki)
sumiyni ‘sumienie’ (MZ). Dusza po $mierci traktowana jest hipokory-
stycznie, jako duszyczka ‘dusza zmarlego’ (ZG, WP).

W walce ze zlem czlowiek - wierny - ma sprzymierzencow prede-
stynowanych do tej walki przez Pémbéczka. Jest to przede wszyst-
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kim: ksiondz, -yndza 'ksiadz’ (MZ), w formie zdrobnialej ksiynzoszek
(MZ). Tu jednak nastepuje rozdzielenie funkcjonariuszy w zaleznosci
od religii: w katolickiej wyroznia si¢ nastepujace stopnie®: farorz ‘pro-
boszcz katolicki’ (SC, MZ, AJS), tez w formie zdrobnialej: farorzyczek
1. pieszcz. ‘proboszcz’, 2. ‘wikary’ (SC), obocznie: wielebny, welebny
‘ksiadz katolicki, proboszcz’ (SC), pon wielebny, wielebny panie (MZ),
w formie zdrobnialej wielebniczek (SC), wielebniciek (J) (MZ), paterek
‘wikary’ (SC, MZ, AJS), tez wikariusz, wikary (AJS); w religii ewange-
lickiej to: ogélnopolski pastér, pastor ‘ts.” (MZ), dawniej tatulek ‘pastor’
(SC), tez w formie honoryfikatywnej poén tatulek, pan tatulek (SC, MZ),
pantatulek (VN). Réznice w zakresie kaplanstwa kobiet i stosunku do
celibatu réwniez zostaly uchwycone w leksyce: ksiyndzka ‘zona pa-
stora’ (SC), ksiyndzowka, ksiyndzka 'kobieta ksiadz (u ewangelikow)’
(MZ) obok pani mamulka ‘pastorowa’ (SC). Oddano tez zréznicowanie
funkcji wykonywanych przez osoby duchowne: zapozyczonym z cze-
skiego terminem kazatel 'kaznodzieja’ (SC, WB, WP), a w stosunku do
zenskiego personelu: klosztorno panna ‘zakonnica’ (MZ) obok panna
‘zakonnica’ (SC). W wypadku postugi w szpitalach i w shuzbie zdrowia
nosza one wspolna nazwe z pielegniarkami: siostrziczka ‘pielegniarka’
(SC). Personel pomocniczy w parafii reprezentowany jest przez ogolno-
polskiego koscielnego, rzadziej — na Zaolziu - jest to koscielnik (VN),
a ponadto pojawia si¢ zwoniorz ‘dzwonnik’ (SC, MZ, SG) i dawniej Zo-
czek ‘ministrant’ (SC), dzis juz ogdlne ministrant.

Dokladniej niz w tytulaturze oddano réznice konfesji w odniesie-
niu do wiernych. Oprocz dwu gléownych odlaméw kosciola chrzescijan-
skiego, obecnego na Slasku Cieszynskim, wyroznia si¢ i inne, mniej
liczne odlamy. Mamy tu wiec: ogélnopolski termin katolik ‘ts.’ (ZG), ale
i wanielik, wanelik ‘ewangelik’ (SC, MZ) (od tego wanielicki, wanelic-
ki ZG), kobieta to wanieliczka, waneliczka (SC, MZ). Tylko w ustach
nieewangelikow pojawiajq si¢ okreslenia o odcieniu pejoratywnym: lu-
ter ‘ewangelik’ (SC, MZ, VN), luterka ‘ewangeliczka’ (MZ, VN), luterski
‘ewangelicki (augsburskiego wyznania)’ (MZ, WP) i dawniej tez luter-
stwo "luteranizm’ ciesz. arch. (WP). Pojawiaja si¢ okreslenia czlonkow
wspolnot swietujacych w sobote: sabaciorz (SC, MZ), sabaciora (SC,
MZ), swiadkow Jehowy: jehowista (SC), tez sabaciorz, sabaciora (ZG)
i (nowsze) Kosciola Zielonoswiatkowcow: zielonoswiontkorze (ZG) (por.
tez w znaczeniu ‘czlonkowie ewangelickiego kosciola braterskiego’
(sic!) MZ). Poza odlamami chrzescijaniskimi lokowany jest pogan ‘po-
ganin’ (VN).

¢ Zrédla stownikowe wskazuja na nierozdzielanie funkcji proboszcza i wi-
karego - farorzyczek jako okreslenie dla obu tych funkcji. Z autopsji znam
jednak dosé $cisle rozréznienie na: (1) proboszcza: farorz, farorzyczek, wie-
lebny, welebny i (2) wikarego: paterek, wikariusz, wikary.
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Wspoélnota wiernych oznaczana jest wyrazem zapozyczonym z ter-
minologii koscielnej: parafija (AJS). Wierny, parafijan‘parafianin’ (AJS)
lub farnik ‘czlonek parafii’ (MZ), w ciagu swojego zycia zobowiazany
jest do okreslonych aktywnosci, z ktorych czes¢ wiaze si¢ z przyjmo-
waniem okreslonych rol’.

Przyjecie do spolecznosci wiernych dokonuje si¢ poprzez krzest
‘chrzest’ (MZ, VN), z ktorym wiaze si¢ cala grupa leksemow: krzcié
‘chrzci¢’ (SC, MZ, VN), krzciny ‘uroczysto§¢ domowa zwigzana
z chrztem dziecka’ (SC), ‘chrzciny’ (MZ, VN), a ponadto oznaczenie
chrzesniaka, chrzesniaczki: krzesniok, krzesnioczka (ZG), rodzicow
chrzestnych: kumotrowie, kumotrzi (MZ), obok krzesni (ZG) i potkowie,
potkowie (ZG), w tym ojciec chrzestny: krzesny (MZ), krzesniczek (?)
(MZ), kumoter (SC, MZ), potek (SC, MZ), matka chrzestna: krzesno
(ZG), krzesniczka (?) (MZ), kumotra (MZ), potka (SC, MZ).

Ze slubem - wiesielim (ZG) - lacza sie terminy®: mlioducha (SC),
obok niewiasta (SC), dla panny mlodej, czeskiego pochodzenia Zynich
(SC) dla pana mlodego, druzba, druzka dla swiadkow (ZG), wiesielni-
kéw dla uczestnikow uroczystosci (ZG), ogloszki ‘zapowiedzi slubne
w kosciele’ (SC, VN), obok wyrazenia z wolaé¢: komus wolajq ‘ogla-
sza sie w kosciele czyj$ zamiar zawarcia malzenstwa’ (SC), zyniaczka
‘ozenek’ (SC), zynié sie ‘zawiera¢ malzenstwo’ (SC), odpytani, odpytu-
nek ‘przeprosiny; prosba o blogoslawienstwo [panstwa mlodych]’ (MZ),
przipytunek ‘przemowienie — prosba panny mlodej (rzadko pana mlo-
dego) skierowana do tesciow po wejsciu do domu meza’ (SC), pozegna-
ni ‘blogoslawienstwo’ (SC, MZ, SG), pozZegnac ‘poblogostawic’ (SC, MZ,
SG), por. zegnac ‘blogostawic’ arch. ciesz. czes. (WP).

Z zakonczeniem ziemskiej egzystencji zwiazane sa, obok ogoélno-
polskich terminow, w gwarowej wersji fonetycznej: pogrzyb, -ebu "po-
grzeb’ (MZ, VN) czy z modyfikacja slowotwércza w rodzaju zenskim:
nieboszczyk, nieboszczka/nieboszczyczka ‘ts.’ (ZG), obok nieboga ‘nie-
boszczka’ (SG), rowniez pogrzebnik "uczestnik pogrzebu’ (SC, MZ, VN,
w SG w znaczeniu 'go§¢ pogrzebowy, uczestnik stypy’) [por. wiesielnik
‘gos¢ weselny’ (ZG)|, kopidotl, kopidél, kopidut ‘grabarz’ (MZ), kopidot
‘grabarz’ (VN), obok groborz ‘grabarz’ (VN) i kopidziura ‘grabarz’ (MZ),
lapiduch 'karawaniarz’ (SG) i $piywok ‘Spiewak prowadzacy Spiew na
pogrzebach, pielgrzymkach itp.’ (SC), obok czytok gor. ‘czlowiek into-
nujacy piesni w orszaku pogrzebowym’ (SC), zaopatrzyé ‘u katolikow:
udzieli¢ choremu sakramentu namaszczenia chorych’ (SC), tez wyra-
zenie ksiéndz byl z panym bogym (sic!) ‘zaopatrzy!l chorego swietymi

” W tym zakresie stownictwo moze by¢ rozbudowane o cale pole obrzedo-
wosci ludowej, wiazacej si¢ nie tylko ze sfera religijna, sasiedzkie w stosunku
do niej. Sygnalizujemy tu jedynie terminy podstawowe.

% Zob. B. Kubok, Nazewnictwo obrzqdku zaslubin i wesela w gwarach cie-
szyriskich dawniej i dzis, ,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej” 2009, 44,
s. 111-120.
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sakramentami’ (MZ), konajénczka ‘dzwonienie informujace o zgonie
parafianina’ (MZ), kénajonczka ‘ts.’ (SC), pokora ‘zaloba’ (SC, MZ),
chodzi w pokorze ‘chodzi w zalobie, nosi zalob¢’ (MZ), zaloba ‘smutek
po $mierci kogo$ bliskiego’ (MZ), je w Zalobie po chlopie (MZ), zalec-
ka ‘w kosciele katolickim: modlitwa za zmarlych’ (SC), przipominka
‘u ewangelikow: nabozenstwo na zakonczenie zaloby po zmarlym’
(SC, M2).

Najwazniejszym dzialaniem biezacym, z punktu widzenia sa-
mego wiernego, jak i spolecznosci wiernych, jest udzial w liturgii:
mszy $wietej, nabozenstwach i codziennym wypelnianiu nakazu
kontaktu z Bogiem. Rozréznia si¢ tu rozne typy nabozenstw, w za-
leznosci od pory dnia: ranne, ranni ‘poranne nabozenstwo’ (SC),
siodmo "u katolikow: Msza sw. w niedziele o godzinie 7 rano’ (SC), sz6-
stowo ‘u katolikow — Msza sw. w niedziel¢ o godzinie 6 rano’ (SC), czy
rodzaju $wiat: jutrznia ‘nabozenstwo na Boze Narodzenie, w kosciele
ewangelickim (sic!) wczesnie rano, w katolickim o poélnocy - pasterka’
(SC), majowe/mojéwka/majéwka ‘nabozenstwo majowe’ (AJS), por. tez
nizej adwynt i adwyntéwka.

Nabozenstwo ma okreslona forme i czesci, w jego trakcie wykony-
wane sa rézne czynnosci, przez prowadzacego i wiernych: kaza¢ ‘glo-
si¢ kazanie’ (ZG), tez (WB), kozani ‘kazanie’ (SC), (na) amyn ‘'na koniec
nabozenstwa’' (SC), klynkani ‘Aniol Panski’ (SC, VN), tez w znaczeniu
czasowym: 'klekanie, pora, w ktorej w kosciele katolickim dzwonia
na Aniol Panski’ (MZ), klynkaé¢ ‘klekac¢’ (MZ), klynknéé "ukleknac’
(SC), klynczeé ‘kleczeé’ (MZ), rzykaé ‘'modli¢ si¢’ (SC, MZ), porzykac
‘pomodli¢ sie’ (SC), rzykani ‘modlitwa’ (SC, MZ), wyrzykaé ‘wymodli¢’
(SC, MZ), od ogdlnopolskiego spowiadaé sie ‘spowiadac si¢’ (MZ) funk-
cjonuje z gwarowa fonetyka spowiydz ‘spowiedz’ (MZ), obok formacji
gwarowej spowiadaczka ‘spowiedz’ (MZ) (zob. tez nizej w znaczeniach
przenosnych), tu tez niezwrotne spowiadac obok stucha¢ ‘spowiadac
(kogos)’ (AJS); letanija ‘litania’ (VN) i litanija ‘ts.” (ZG) (zob. tez nizej
w znaczeniu przenosnym), piesniczka ‘piesn religijna’ (SC), adwyntow-
ka ‘w Kosciele ewangelickim (sicl): piesn adwentowa’ (SC), procesyj,
procesyja ‘procesja’ (MZ, AJS) oraz hiperonim wybiyra¢ ‘zbiera¢ datki
pieniezne’ (SC) [w kosciele ? - tak w przykladzie|.

Zachowania religijne i liturgia w znacznej mierze regulowane sg
przez rok koscielny. W jego ramach wyro6zniane sa przede wszystkim
Wielkanoc i Boze Narodzenie: czorny tydziyn 1. ‘tydzien bezposred-
nio przed Wielkim Tygodniem’, 2. ‘pierwszy tydzien po Nowym Roku’
(SC), adwynt ‘adwent’ (MZ), adwyntni ‘adwentowy’ (SC), Wieli Tydziyri
‘Wielki Tydzien' (MZ), babski $miergust ‘wtorek po Wielkanocy’ (SC);
Gody ‘$wieta Bozego Narodzenia’ (SC), ‘Boze Narodzenie’ (WP), wi-
lija ‘wigilia’ (SC, MZ, SG), wilijiczka, wilijeczka ‘zdrob. wigilia’ (SC),
ale i inne swiynta (MZ): Grémnice ‘Gromnice, swi¢to katolickie Matki
Bozej Gromnicznej (2 lutego)’ (MZ), Porcynkula 'Porcjonkula - swi¢to
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Matki Boskiej Anielskiej (2 sierpnia)’ (MZ), Swiéntki, Zielone Swiontki
‘Zielone Swieta’ (MZ).

Rok koscielny wspéltworzy rok obrzedowy, ktoremu towarzysza
zwyczaje ludowe. Wymienmy tu jedynie te, ktore sa dobrze wyodreb-
nione w leksyce gwarowej, a mianowicie zwigzane ze swi¢tami Bozego
Narodzenia: kolynda 1. ‘podarunek dawany kolednikom’, 2. ‘dodat-
kowe wynagrodzenie shuzby przed odejsciem’ (SC), zob. tez u (MZ):
1. ‘danina pobierana przez proboszcza w okresie Bozego Narodzenia’,
2. ‘podarunek noworoczny’, 3. ‘piesn religijna o tematyce zwiazanej
z narodzeniem Chrystusa’;, w znaczeniu trzecim kolynda wystepuje
obocznie z formami opisowymi: godowo piesniczka / godnio piesnicz-
ka (AJS); kolyndnik ‘chlopak chodzacy w gronie kolegéow po domach
w swojej wsi w okresie od 26 XII do 6 I', w tym: pastuszkowie, Trzej
Krolowie, z Betlymkym (SC); kolyndowaé ‘chodzi¢ po koledzie’ (ZG)
(zob. tez nizej w znaczeniu przenosnym); pastuszek ‘kolednik, chlo-
piec chodzacy po domach i $piewajacy w swieta Bozego Narodzenia’
(SC); polazy 1. ‘drugi dzien swiat Bozego Narodzenia’, 2. ‘chodzenie
dzieci po domach i skladanie zyczen w drugi dzien swiat Bozego Na-
rodzenia’, 3. ‘prezent, tez pienigdze, otrzymywane przez dziecko za Zy-
czenia w drugi dzien swiat Bozego Narodzenia’ (SC), ‘chodzenie dzieci
po domach i skladanie zyczen w drugi dzien Godow’ (MZ); polazniczka
‘galazka z jodly lub swierka ozdobiona cukierkami lub kwiatami z bi-
buly, zostawiana w domu, ktory potaznik odwiedzil’ (SC), potaznik gor.
‘maly chlopiec chodzacy po domach rano w drugi dzien swiat Bozego
Narodzenia’ (SC), polaznik, polazniczek ‘dziecko skladajace gospoda-
rzom zyczenia noworoczne’ (MZ); gwiazdka/dzieciéontko/jezusek ‘pre-
zent na Boze Narodzenie’ (AJS); szulka ‘cienko rozwalkowane ciasto
na miodzie zwiniete w rulonik, bardzo krotko przypieczone na patelni.
Potrawe te¢ przygotowywano w parafii i roznoszono po domach przed
wigilia razem z oplatkiem — u ewangelikow’ (SC).

Bezposrednio po swietach rozpoczyna si¢ okres karnawalu, row-
niez wyodrebniony leksemem gwarowym, w postaci: miynsopust ‘kar-
nawal’ (SC). Wtedy to po wsi chodza mikolaje ‘grupa przebierancow
chodzaca po wsi w okresie sw. Mikolaja’ (SC) w zwyczajowym skladzie
osobowym: medula, anniol, debol, ksiéndz/biskup, Zid, Cygon z Cy-
gonkq, wojok itd. (ZG).

W zyciu parafii jest jeszcze jedno istotne wydarzenie doroczne:
(u)odpust ‘$wieto patrona parafii i uroczystosci z tym zwiazane’ (ZG)
(zob. tez MZ: ‘lokalna uroczystosc¢ koscielna, zwykle z okazji patrona
danego kosciola; kiermasz, zabawy wiejskie’). Z kazdym swietem, nie
tylko koscielnym, laczy sie czynnos¢ winszowanio ‘skladania zyczen’
(ZG), por. winsz ‘zyczenia’ (VN), winszowadé ‘skladac zyczenia’ (SC, MZ,
VN), winszownik "osoba skladajaca zyczenia’ (SC, MZ).

Oprocz dzialan powtarzalnych, wynikajacych z roku koscielnego
i obrzedowego, niewiele dzialan o charakterze wyznaniowym znajduje
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potwierdzenie w leksyce cieszynskiej. Wymieni¢ mozna w zasadzie je-
dynie pérnié ‘pielgrzymka’ (SC, AJS), tez pielgrzimka (AJS, ZG).

Niezaleznie od odlamu wszystkich wiernych obowiazuja pewne za-
sady - zasady moralne, okreslajace ich cechy pozadane - w opozycji
do niepozadanych, podobnie zachowania. Sfere wiary i (nie)zachowy-
wania jej kanonow reprezentujg nastepujace leksemy:

- pozytywnie wartosciowane: wierzié, -rzyc ‘wierzyc’ (MZ), prziko-
zani ‘przykazanie...’ (MZ), w relacji luznej jeszcze przisiynga ‘przysie-
ga’ (MZ), przisiyngac "przysiegac’ MZ (na Boga, na wszystkich swiyn-
tych ZG);

- negatywnie wartosciowane: obok ogélnopolskich grzych ‘grzech’
(ZG), grzyszny 'grzeszny’ (ZG), cieszynskie: miarczyc ‘zyc¢ bez slubu ko-
scielnego’ (SC), miarcorz ‘czlowiek zyjacy bez slubu koscielnego’ (SC),
(na) miarki ‘zy¢ bez slubu koscielnego’ (SC), kryka - zyé na kryke "zyc
bez slubu’ (SC) [kryka ‘kij’ (ZG)).

Pole to sasiaduje bezposrednio z kregiem slownictwa odnoszace-
go sie do wierzen ludowych, niejednokrotnie o pochodzeniu jeszcze
przedchrzescijanskim: powiarki ‘wierzenia’ (SC), powiarka, powiarki
‘przesad, zabobon, wierzenia’ (MZ), por. tez powiarka ‘zabobon’ (WP)
i laczaca sie z tym, ambiwalentnie oceniana, dzialalnos¢ wroézbiar-
ska, potwierdzona przez leksemy: planetowaé ‘wrozyc¢’ (SC, MZ), pla-
nety ‘wrozby’ (MZ), planeciora ‘wrézka, wrozbiarka’ (MZ), planeciorz
‘wrozbiarz, wrozbita, astrolog’ (MZ), wroz, wréz, wrozec (J) ‘'wrozbiarz,
wrozbita’ (MZ), poklodaé ‘wroézyc¢’ (SC), poklasé karty ‘wrozyc’ (SC).

Najwiekszym wystepkiem przeciwko zasadom wiary jest zmiana jej
przynaleznosci. Odrzucenie okreslonego wyznania, na rzecz innego,
potwierdzaja wyrazy: przestompic¢ ‘zmieni¢ wyznanie’ (SC, MZ) oraz
szersze znaczeniowo (przede wszystkim zas w sensie narodowym):
przekabacié (sie) 1. ‘zmieni¢ przekonanie, przeciagnac na swoja stro-
ne’, 2. zmieni¢ przekonania, narodowosc¢’ (MZ), przekabacié¢ ‘zmie-
ni¢ przekonanie, przeciagnac¢ na swoja strone¢’ (SC), przewrdéci¢ kabot
‘zmieni¢ zdanie, przekonanie’ (MZ)°.

W swiecie religii istotng role odgrywaja tez realia z zakresu kultury
materialnej. Liturgia winna odbywac si¢ w okreslonym miejscu, z wy-
korzystaniem okreslonych przedmiotow. Obok ogolnopolskiego wyrazu
kosciot wystepuja tu cieszynskie okreslenia: deminutywny koscieliczek
‘kosciolek’ (SC) i pejoratywny luterszczok ‘kosciol ewangelicki’ (SC,
u MZ z informacja: ,Wyraz uzywany przez katolikow”), a zapozyczony
z czeskiego kapla ‘kaplica’ (SC, AJS), (zob. ciesz. czes. WP) wystepuje
obok form polskich kaplica, kapliczka (AJS). Cieszynska specyfika od-
bija si¢ wyrazniej w nazewnictwie czesci budynku koscielnego: ambéna
‘ambona’ (MZ, AJS) obok kazatelnica (SC, MZ, AJS) i kazalnica (AJS),

? Podobnie raczej tylko w znaczeniu narodowym wystepuje leksem szko-
pyrtok ‘czlowick zmieniajacy przekonania, renegat’ (SC).
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babiniec ‘przedsionek kosciola, gdzie siedza glownie kobiety’ (SC), tez
babnik ‘przedsionek w kosciele’ (SC, AJS), obok pod zwdénicém/zwoéni-
ca/kruchta ‘przedsionek w kosciele’ (AJS), kruchta tez w znaczeniu ‘za-
krystia’ (SC), pawlacz rodz. z. ‘chor w kosciele’ (SC), zwénnica ‘dzwon-
nica’ (MZ, SG, WB), zwédnica/wieza ‘dzwonnica’ (AJS).

W slownictwie cieszynskim uchwycone zostaly zaréowno elementy
wyposazenia kosciola wykorzystywane w liturgii, jak i mniejsze przed-
mioty o charakterze sakralnym: lintorz z. ‘oltarz’ (SC), oftorz (VN, ZG),
uorgany, jargany ‘organy’ (AJS), krzcielnica, krzciylnica ‘chrzcielnica’
(MZ), spowiadalnica, -wiadnica, -wiednica ‘konfesjonal’ (MZ), spowie-
delnica, spowiednica gor. 'konfesjonal’ (SC), stuchanica/spowiednica/
spowiedelnica' "konfesjonal’ (AJS), kastliczek ‘skrzyneczka na kancjo-
nal w lawce koscielnej’ (SC), zwének ‘dzwonek’ (ZG) (por. tez gwarowe:
blanknéé ‘o pojedynczym, spoznionym uderzeniu dzwonu’ SC), kropiel-
niczka/zegnoczek/kotliczek/zegnok'' ‘kropielnica (naczynie w kruchcie
na wode $wiecona)’ (AJS), kropidlo/kropocz ‘kropidio (do wody $wieco-
nej)’ (AJS), grémniczka ‘$wieca - gromnica’ (SC), ‘gromnica, poswieca-
na w kosciele katolickim swieca (przeciw gromom, gradom itp.)’ (MZ),
krzizyczek 'krzyzyk’ (SC), medaliczek ‘medalik na szyj¢’ (SC).

W sklad nieruchomosci i ruchomosci o charakterze sakralnym
wchodza jeszcze: fara ‘plebania’ (SC, AJS), 1. ‘plebania, probostwo’,
2. ‘urzad parafialny’ (MZ), por. tez farni ‘koscielny’ (SC), farski ‘ko-
scielny’ (SC), ‘farny’ (MZ), oraz kierchow ‘cmentarz’ (SC, MZ), kosnica
‘kostnica’ (SG), tez marownia 'kostnica na cmentarzu’ (SC), a w niej
mary ‘katafalk’ (SC), ponadto: kénajonczek ‘maly dzwon, oznajmia-
jacy o zgonie parafianina’ (SC), kénajonczek, kénajonczka ‘ts.” (MZ),
konkordyja ‘woz pogrzebowy razem z obstuga’ (SC, MZ), bozo mynka
‘kaplica przydrozna’ (SC), tez obocznie z wyrazem krzyZ w znaczeniu
‘krzyz przydrozny’ (AJS).

Istotng funkcje w dzialaniach liturgicznych i o charakterze reli-
gilnym spelnia Pismo Swiete, zwlaszcza wsrod luteranow (w zwiaz-
ku z obowiagzkiem jego lektury). Slownictwo z tego zakresu nie jest
jednak zbyt bogate, ale uwzglednia podstawowe teksty: biblija *biblia’
(MZ), Démbréwka "ksiega kazan ks. Samuela Dambrowskiego dawniej
powszechnie uzywana przez ewangelikow’ (SC), kancynol, kancenot
‘kancjonal, spiewnik koscielny’ (SC), kancynot ‘kancjonal, spiewnik
piesni religijnych’ (MZ, SG), tez zdrobnienie kancynolek (ZG), katezmus
‘katechizm’ (SC, MZ, VN), w formie zdrobnialej katelmuski pl. (VN).

Nie tylko wykonywanie liturgii i realizowanie nakazéw religijnych
dokonywane jest za posrednictwem przedmiotow o funkcji sakralne;.

' Rozklad tych form w AJS dokumentuje stan, gdy formy spowiednica/
spowiedelnica miaty charakter ogélnocieszynski, jedynie stuchanica potwier-
dzona zostala wylacznie w gorach, na obszarze gwar jablonkowskich.

"' Formy zegnoczek/kotliczek/zegnok nie znalazly potwierdzenia poza
AJS, sa to wicc prawdopodobnie formy dawne.
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Podobnie udzial w uroczystosciach o podlozu religijnym (zob. wyzej)
pociaga za soba koniecznos¢ korzystania z réznorodnych akcesoriow,
z ktorych przedstawiono tu jedynie przykladowo'’: (1) zwiazane ze
swiectami Bozego Narodzenia: barika ‘ozdoba na choinke z kolorowe-
go szkla’ (SC), goiczek ‘choinka’ (SC) (zob. tez nizej), chojka ‘choinka’
(SC), kryzbatm, kryzban ‘choinka $wiateczna’ (SC), wilijowka 1. 'W wi-
gili¢ Bozego Narodzenia przed poludniem gospodarz odwiedzal sasia-
dow i czestowal ich napojem alkoholowym. Poczestunek ten nazywa-
no wilijowka’, 2. ‘wlasciciele sklepow swoim stalym klientom dawali
tuz przed Wigilia prezenty w postaci towaru. Prezent taki nazywa-
no rowniez wilijowka’ (SC), ‘prezent dawany przez wlascicieli sklepow
tuz przed wigilia Bozego Narodzenia swoim stalym klientom’ (MZ),
tez w znaczeniu ‘wszelki napéj alkoholowy mocny: wodka, likier, pity
w wigili¢ Bozego Narodzenia’ (ZG); (2) ze swietami Wielkiej Nocy: go-
iczek ‘'mala jodelka lub swierczek, ozdobiona wstazkami, z ktora daw-
niej chodzily dziewczynki po domach w okresie Wielkanocy’ (SC) (zob.
tez wyzej); (3) z odpustem: buda 2. 'stragan odpustowy’ (SC), babski
drzist ‘odpustowy przysmak — miod turecki’ (SC), zozwodr, zozworek
‘ciastko imbirowe sprzedawane na odpustach’ (ZG); (4) z dniem sw.
Mikolaja: mikotajka st. ‘bultka upieczona w formie czlowieka dawana
dzieciom w dniu $w. Mikolaja’ (SC); (5) z chrztem: deczka ‘kapka na
becik do chrztu’ (SC).

Sfera religijna oddzialuje rowniez w wyraznym stopniu na sfere
profanum, przez wszelkiego rodzaju uzycia przenosne. Szczegélnie bo-
gato reprezentowana jest sfera uzy¢ emocjonalnych: przezwisk, wy-
zwisk, przeklenstw w funkcji okreslajacej, atrybutywnej i wszelkich
okreslen ekspresywnych: ancykryst ‘zwykle o dziecku - niespokojny,
hatasliwy’ (SC), ‘o pierwszym pociagu na Slasku Cieszynskim’ (MZ),
barabosz ‘zly czlowiek, rozbojnik, zabijaka’ (MZ), boridZzwola 1. ‘czlo-
wiek nierozgarniety’, 2. ‘czlowiek na wszystko obojetny’ (SC), bondz-
wola, boéridzwoéla ‘niedorajda, czlowiek na wszystko obojetny’ (MZ),
diobol 'diabel, przezwisko czlowieka niegodziwego’ (MZ), obok debol
‘ts.” (ZG), przegrzeszony ‘rodzaj przeklenstwa - nieszczesny’' (SC),
‘przeklety, nieszczesny’ (MZ), sakramentnik st. ‘przezwisko, prze-
waznie o niepostusznym dziecku’ (SC, MZ), tez saframyntnik ‘niego-
dziwiec’ (MZ), od tego sakramencki, saframencki 1. st. ‘nieszczesny,
przeklety’, 2. ‘ekspresywnie: wielki’ (SC), sakramyncki 'przeklety, nie-
godziwy, nieszczesny, przemierzly; wielki’ (MZ), sakramyncko ‘bardzo,
diabelnie’ (MZ), por. tez formy pokrewne, zdeformowane: sapraporcki
st. ‘wyzwisko - niepoprawny’ (SC, MZ), safraporcki ‘przemierzly’ (SC),

' Slownictwo z tego zakresu wymaga odrebnej analizy, zwlaszcza w od-
niesieniu do imprez ludycznych: odpustow, festynow etc. oraz wydarzen istot-
nych w zyciu wiernych: chrztu, slubu, pogrzebu, jest to bowiem slownictwo
ze sfery pogranicznej miedzy sacrum i profanum.
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safraporcki, -myncki, sakulyncki ‘przemierzly, nieznosny, przegrzeszo-
ny (sic!), cholerny, przeklety’ (MZ), sakulyncki, sapraporcki ‘diabelny,
cholerny, nieznosny (okrzyk oburzenia)’ (MZ), (w) sakry z. "'p6js¢, ulot-
nic¢ sie, pojs¢ nie wiadomo dokad’ (SC), sakry, idz w sakry! ‘ulotnij sie,
zniknij!’ (MZ), stodiobelnik "przezwisko - pochodzacy od stu diablow’
(SC, MZ), stodiobelny 'przezwisko — pochodzacy od stu diablow’ (SC,
MZ), diobelny ‘okropny’ (SC), diobelnie ‘okropnie’ (SC, MZ), diobelstwo
‘diabelstwo, zlosliwos¢, okropnosé, niegodziwosc, zgorszenie’ (MZ), po-
kusa, pokuszyni ‘(kusiciel, zly duch| tez przezwisko’ (MZ), annielski
‘lichy, kiepski’ (SC), bozatko ‘wyraz wspolczucia — biedaczysko’ (SC).

Czasem przeklenstwa te pelnia jedynie funkcje ekspresywna
(w pozycji pozazdaniowej), np.: fiks ‘przeklenstwo - czesto w polacze-
niu z innymi wyrazami”: fiks laudon..., kruca fiks... (SC), kruca fiks
‘rodzaj przeklenstwa (deformacja stowa krucyfiks)’ (MZ), por. tez fik-
sowad ‘klaé’ (SC), kruca namol ‘rodzaj przeklenstwa typu: do cholery’
(SC, MZ), krucy tyrk ‘rodzaj przeklenstwa’ (SC, MZ), sakra-kany st.
‘okrzyk gniewu’ (SC), sakra, sakra kany ‘okrzyk gniewu’ (MZ). Niekto-
re przeklenstwa spelniaja funkcje ekspresywna w okreslonych sytua-
cjach - dla wyrazenia okreslonych emocji, np.: diaska kany ‘gdziez
tam’ (SC), dlo smitowanio kany ‘okrzyk - coz si¢ stalo, co si¢ to porobi-
lo’ (SC), loboga ‘okrzyk niepokoju’ (SC), lo Krysta Bogal! lo Krysta Pana!
lokryjana ‘okrzyk przerazenia’ (SC), pémbécku! (J) ‘o jejku’ (MZ), saku-
landy kany st. ‘okrzyk zdziwienia, podziwu - popatrzcie!’ (SC), stodiosi
‘okrzyk wyrazajacy podziw, zdumienie’ (SC), ‘ogromny; okrzyk wyra-
zajacy podziw, zdumienie’ (MZ), sto dioskéw ‘coz u licha, do stu dia-
blow’ (SC), ‘do stu diablow’ (MZ), Jyndrys-Maryna ‘okrzyk zdziwienia’
(SC) [eufemizm zastepujacy Jezus-Maryja ZG|, jezeryja! ‘Jezus Maria!’
(wykrzyknik) (SG), Jezusie Maryjo | Jezusiczku Maryjo "okrzyk prze-
razenia’ (ZG), materyja gor. ‘wykrzyknik - o rety!’ (SC), tez materyjo!
ZG |kontaminacja matka + Maryja ZG|.

W funkcji ekspresywnej, dla wzmocnienia frazy, uzywany jest
przede wszystkim przymiotnik bozy: caly bozy dziyn ‘caly dzien’ (SC),
na tym bozym Swiecie ‘na swiecie’ (SC), od bozygo rana ‘od rana’ (SC),
rzeczownik Bég: ani za boga ‘za nic w Swiecie’, na ty bogi ‘wtem, nagle,
na szczescie’ i dusza - w zapozyczonej z czeskiego frazie: namuduszu
‘formula wzmacniajaca, zapewnienie - slowo honoru’ (SC). Funkcja
wzmacniajaca pojawia si¢ tez w przenosnym uzyciu frazy na amyn ‘na
zawsze’ (SC, MZ).

Stosunkowo czesto odniesienia do wyrazen religijnych wykorzysty-
wane sa w nazewnictwie roslinnym: (1) Bog: bozy drzywko ‘bylica boze
drzewko, Artemisia abrotanum L. (MZ, SC); (2) czart, diabel: czerci
jabka 'malenkie, aromatyczne jabluszka o cierpkawym smaku, z kto-
rych robiono konfitury’ (MZ), czerciniec ‘ziele lecznicze dla bydla’ (SC),
czercio $liwka ‘tarnina’ (SC, MZ), diobli gruszki ‘glog zwyczajny’ (SC),
‘owoc glogu’ (MZ), diobol ‘borowik szatanski (grzyb)’ (MZ); (3) Judasz:
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Jjudoszowe piniéndze (talary) ‘'odmiana rosliny ozdobnej, uzywanej do
wiencow’ (SC); (4) Swiety Jan: swiyntojariski chlyb ‘jadalne straki po-
ludniowego drzewa chlebowego’ (MZ), swiyntojariski zieli ‘dziurawiec’
(MZ), swiyntojonek ‘zlocien, chryzantema’ (MZ), ‘zlocien, tzw. marge-
rytka, Chrysanthemum leucanthemum’ (VN), Swiyntojariski jagoédki
‘porzeczki, Ribes rubrum’ (VN); (5) Jeruzalem: jeruzalymy ‘gatunek
wczesnych ziemniakow’ SC; (6) klasztor: klosztorno chojka ‘tuja’ (SC);
(7) poganin: poganka ‘gryka, Polygonum fagopyrum’ (VN). Potwierdzo-
no rowniez pojedyncze uzycie w funkcji nazwy wlasnej z zakresu ar-
tefaktow kulturowych: diabolek ‘'nazwa tanca’ (SC). Niejednokrotnie
uzycie odniesienia o charakterze religijnym nadaje nazwom nacecho-
wanie negatywne, przez konotacje wnoszone przez negatywnie nace-
chowane podstawy: czert, diabol, Judosz.

Wykorzystanie leksyki religijnej w nazwach innych konkretnych
przedmiotow nie jest czeste. Potwierdzone w tej funkcji zostaly jedy-
nie: betlem, betlym ‘tak oznaczano kiedys male, drewniane chalupki’
(MZ), diobli obrozki ‘karty do gry’ (SC), sabatora "torba na pasku’ (MZ)
(prawdopodobna relacja do sabatum, zob. wyzej sabaciorz ).

Nieco czesciej leksyka ta sluzy do wyrazenia ekspresji w okresle-
niach zdarzen i zachowan ludzkich: dioblowina ‘zgorszenie, robienie
bezecenstwa, niegodziwos¢’ (SC), ‘niegodziwosc¢’ (MZ), spowiadaczka
‘awantura’ (SC), sumeryja ‘awantura’ (SC), ‘zaklocenie spokoju, za-
mieszanie, awantura, ...' (MZ), sumeryje robi¢ ‘'robi¢ awanture, zamie-
szanie’ (MZ), z tego byla tako sumeryja (MZ), czasem w lagodniejszej
formie: kozani ‘reprymenda’ (SC), litanija, opowiadaé litanije ‘powta-
rzac ciagle te same historie, nudzic¢ kogos opowiadaniem’, kolyndowac
‘'mowi¢ w kotko, powtarzaé’ (SC), pokuta ‘kara’ (MZ), okrzysic ‘ocucic¢’
(SC), okrzysié¢ sie ‘orzezwic si¢’ (SC). Zupelnie wyjatkowo leksyka ta
odnosi si¢ do zdarzen niezwigzanych z dzialalnoscig czlowieka: sume-
ryja ‘zawieja, gwaltowna burza’ (SC, MZ), klynknéé ‘zawali¢ si¢’ (SC,
MZ). Podobnie jednostkowe jedynie potwierdzenia maja klasy: nazwy
stanow: krziz ‘utrapienie, zmartwienie, udreka’ (SC), tez krziz pariski
‘ts.” (ZG), i cech: ochrzczony ‘o plynach - rozwodniony’ (SC).

Na stronach 51-53 podajemy, tytulem podsumowania zréznicowa-
nia leksykalnego, mape pola leksyki religijnej (rozdzielonej ze wzgle-
dow technicznych na ponumerowane fragmenty)'*:

'3 Mapa pola leksyki religijnej moze przybiera¢, w zaleznosci od analizo-
wanego materialu jezykowego, rozne formy. Porownajmy dla przykladu mape
tegoz pola w pracy: B. Grabka, Stownictwo religijne w zbiorze ,Slownictwo
ludowe z terenu bylych wojewdédztw kieleckiego i todzkiego” Karola Dejny, |w:|
W kregu dialektow i folkloru, red. S. Cygan, Kielce 2007, s. 121-127, gdzie wy-
odrebniono jedynie subpola: Boze Narodzenie (wraz z adwentem), Wielkanoc
(wraz z Wielkim Postem i Wielkim Tygodniem), Smier¢. Zob. tez bardziej szcze-
golowa klasyfikacje (rozna od uzyskanej w niniejszym opracowaniu) w pracy:
W. Wysoczanski, Jezykowy obraz Swiata w poréwnaniach zleksykalizowa-
nych na materiale wybranych jezykéw, Wroctaw 2005, s. 328-349.
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zZnaczenia prymarne : znaczenia przenosne
L Il.
I. znaczenia prymarne
$wiat dobra swiat zla
& 2.
1.1. swiat dobra
byty boskie byty duchowe Kosciol
A. B. C.
I.1.A. byty boskie
Bog Duch Swiety Jezus Chrystus
I.1.B. byty duchowe
Matka Boska aniolowie swigci
sw. Jozefl sw. Piotr $w. Pawel inni
1.1.C. Kosciol
kosciol osobowy kosciol materialny kosciol niematerialny

a. b. C.
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I.1.C.a. kosciol osobowy

kaplani zakony personel koscielny wierni

g |

katoliccy ewangeliccy  kobiece ministranci etc.

T

mescy zenscy katolicy ewangelicy inni

parafianie w parafiach, w swych rolach
spolecznych i sytuacyjnych

1.1.C.b. kosciél materialny

budynki koscielne budynki parafialne wyposazenie domowe
wraz z wyposazeniem wraz z wyposazeniem o charakterze sakralnym

1.1.C.c. kosciol niematerialny

liturgia nakazy i zakazy religijne rok koscielny i1 obrzedowy
zachowania i cechy pozytywne zachowania i cechy negatywne
1.2, Swiat zla

diabel zle duchy poganie

Il. znaczenia przenosne

/\-

wyrazenia o wyrazistej ekspresji wyrazenia o oslabionej ekspresji
i nienacechowane
i 2.
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I1.1. wyrazenia o wyrazistej ekspresji

przezwiska, wyzwiska, przeklenstwa wyrazenia wzmacniajace
nacechowane okreslenia osob

11.2. wyrazenia o oslabionej ekspresji i nienacechowane

nazwy zdarzen i zachowan rosliny przedmioty

Jak widzimy, najliczniejsza czesc tego slownictwa nie jest zrézni-
cowana wyznaniowo. Zréoznicowanie to oddane jest jedynie w nazwach
oznaczajacych konkretne, szczegolowe elementy funkcjonowania wy-
znan: w nazwach kaplanow, swiatyn, nabozenstw. Sfera transcen-
dentalna moze by¢ rozumiana i wartosciowana inaczej (jako konse-
kwencja w réznicach dogmatycznych), jednak nie znajduje to odbicia
w zroznicowaniu leksykalnym.

Skréty Zrédel

AJS - A. Zarcba, Atlas jezykowy Slaska, t. VI, Warszawa-Krakéw 1980.

MZ - W. Milerski, Zachodniocieszyriski slownik gwarowy, Czeski Cieszyn
2009.

SC - Slownik gwarowy Slgska Cieszyrniskiego, red. J. Wronicz, Wisla-
Ustron 1995.

SG - J. Golec, Cieszynski stownik gwarowy, Cieszyn 1989.

VN - A. Kellner, Vychodolska nareci, 11, Brno 1949.

WB - J. Wronicz, Kazania cieszyriskie z XVIIl wieku ks. Henryka Brauna.
Tekst i analiza jezyka, Cieszyn-Krakow 2001 [tylko pewne cieszyn-
skie - ZG|.

WP - J. Wronicz, Slownictwo pisarzy cieszyriskich XVIIl wieku, Krakow
1992 |tylko pewne cieszynskie - ZG|.

ZG - z autopsji.

Skréty inne

arch. - |wyraz| archaiczny (w pracy SC)
ciesz. - |wyraz| cieszynski (w pracy SC)
czes. - |wyraz| czeski (w pracy SC)

gor. - |wyraz| gorski (w pracy SC)

J - obszar jablonkowski (w pracy MZ)

pieszcz. — [wyraz| pieszczotliwy (w pracy SC)
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st. - |wyraz| starszy (w pracy SC)
2. - obszar zaolzianski (w pracy SC)
zdrob. - |wyraz| zdrobnialy (w pracy SC)

Religious vocabulary in the sub-dialects of Cieszyn Silesia
Summary

The paper presents religious lexis in the sub-dialects of Cieszyn Silesia.
Objective approach was employed in the analysis, the aim of which was to
identify the differentiation of this field into constituent subfields. As a result
of the analysis a map of a field of lexemes related to the religious sphere was
obtained. It was also concluded that the religious diversity of this area is to
a scarce extent reflected in the traditional Cieszyn lexis and this is true only
with respect to Catholicism and Protestantism.

Trans. M. Czarnecka
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DZIEWIETNASTOWIECZNE SLOWNICZKI GWAROWE
JAKO PRZEDMIOT BADAN JEZYKOZNAWCZYCH

Na wiek XIX przypadaja poczatki polskiej leksykografii gwarowe;.
Juz w | polowie XIX wieku opublikowano ponad dwadziescia niewiel-
kich slowniczkow gwarowych rejestrujacych leksyke malych obsza-
row dialektalnych, przewaznie slabo zlokalizowanych. Dopiero jednak
Il polowa tego wieku, a zwlaszcza ostatnie jego dwudziestolecie, ob-
fitowaly w interesujace zbiory polskiego slownictwa ludowego. Tylko
w latach 1880-1899 drukiem ukazalo si¢ 45 slowniczkow gwarowych,
podczas gdy do konca lat 70. XIX wieku opublikowano ich 24'. W wigk-
szosci sa to niewielkie zbiorki liczace od kilkudziesieciu do kilkuset
wyrazow gwarowych?. Z wiekszych i ciekawszych slownikow mozna
wymieni¢ slownik Krakowskiego Oskara Kolberga, slownik cieszynski
Andrzeja Cincialy, Spis wyrazéw podhalskich Augusta Wrzesniow-
skiego, Przyczynki do nowego stownika jezyka polskiego Hieronima
Lopacinskiego, Stownik gwary ludowej w Tykociriskim Zygmunta Glo-
gera, Slownik gwary podhalskiej Bronislawa Dembowskiego. Pomijam
tu slowniczki rekopismienne z wyjatkiem tych, ktore opublikowano
pozniej (np. wspolczesnie).

Slowniczki XIX-wieczne stanowia interesujacy przedmiot badan
jezykoznawczych z kilku wzgledow. Sa to przede wszystkim doskonale
zrodla do wezesnych dziejow polskiej leksykografii gwarowej i dialek-
tologii. Oddaja 6wczesny stan wiedzy o polskich gwarach ludowych,
o ich zréznicowaniu, ilustruja ewolucje teorii opisu leksykograficznego
slownictwa gwarowego (makro- i mikrostrukture dawnych slownicz-
kow). Widac, jak juz w najstarszych slowniczkach pojawiaja si¢ obok
obligatoryjnych skladnikow hasla (wyraz haslowy i jego definicja) roz-
ne skladniki fakultatywne, np. dane etymologiczne, elementy infor-
macji gramatycznej, cytaty, objasnienia etnograficzne, uwagi o funk-
cjonowaniu wyrazu i porownania ze slownikami ogolnymi, zwlaszcza

' H. Karas, Polska leksykografia gwarowa, Warszawa 2011, s. 76.

? Ich syntetyczny opis mojego autorstwa znajduje sic w: Dialekty 1 gwary
polskie. Kompendium internetowe, red. H. Karas, http://www.dialektologia.
uw.edu.pl.
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ze slownikiem S.B. Lindego. Skrotowo powyzsze zagadnienia zostaly
przedstawione w monografii poswi¢conej polskiej leksykografii gwaro-
wej, dlatego tu rezygnuje z ich omawiania®.

Warto tez przypomniec autorow tych stownikow - tych zastuzonych,
znanych i1 tych zapomnianych (m.in. wielu duchownych, takich jak np.
ks. Jan Zloza, ks. Jan Biela, ks. Wladyslaw Siarkowski, ks. Gustaw
Poblocki). Wérod autoréw znanych, cho¢ zazwyczaj nie za przyczy-
na ich dorobku dialektologiczno-leksykograficznego, wymieni¢ nalezy
przede wszystkim Oskara Kolberga, Seweryna Goszczynskiego, Zyg-
munta Glogera, Antoniego Krasnowolskiego, Adama Antoniego Kryn-
skiego, Jana Bystronia, Jana Losia, Lucjana Malinowskiego, Romana
Zawilinskiego. Mniej znani, zaslhuzeni jednak dla polskiej dialektologii
i leksykografii gwarowej, to np. Ambrozy Grabowski, Antoni Waga,
Jozef Blizinski, Izydor Kopernicki, Wladystaw Kosinski, Aleksander
Petrow, Hieronim Lopacinski, Andrzej Cinciala, Bronistaw Dembow-
ski, Wladyslaw Matlakowski, Leon Rzeszowski. Przykladowo - Izydor
Kopernicki (1825-1891) byl przyjacielem Jana Karlowicza, lekarzem
w Rabce, antropologiem i etnografem - amatorem, autorem m.in. ta-
kich prac, jak: Spostrzezenia nad wilasciwosciami jezykowemi w mo-
wie Gorali Bieskidowych z dodatkiem stowniczka wyrazéw goralskich
(1875), Zagadki i tamigtéwki Gérali Beskidowych, spisane w okolicach
Rabki (1877), Opisy wesela u gérali zwanych Beskidowymi z okolic
Rabk:i (1888), Gadki ludowe Goérali Beskidowych z okolic Rabki (1890).
Duza grupe stanowiq autorzy - nauczyciele (np. Wladyslaw Kosinski
- nauczyciel gimnazjalny w Krakowie i Wadowicach, Antoni Waga -
pijar, nauczyciel jezyka polskiego i1 przyrody w Warszawie, Leon Rze-
szowski — nauczyciel z Zywca, Marcin Albinski - nauczyciel z Rybnej,
wsi w Krakowskiem). Sa tez tacy autorzy analizowanych slowniczkow,
o ktorych trudno znalez¢ informacje. Niektorzy podpisywali si¢ tylko
inicjalami, np. P.B. - autor slowniczka z okolic Tarnowa (prawdopo-
dobnie Blazej Pawlowicz) lub nazwiskiem i inicjalem imienia (np. au-
tor slowniczka z okolic Przasnysza podpisany jako W. Grzegorzewicz,
czyli Wojciech Grzegorzewicz (1864-1931), pedagog, polonista, uczen
m.in. Lucjana Malinowskiego na UJ; autor slowniczka z okolic Czer-
nichowa podpisany jako M. Kapuscinski, czyli Michal Kapuscinski,
o ktorym blizej nic nie wiadomo).

Omawiane slowniczki sq waznym zZrodlem wiedzy o 6wczesnej lek-
syce gwarowej ze wzgledu na rejestracje wielu dzis juz zapomnianych
wyrazow czy ich znaczen. Poswiadczaja zatem funkcjonowanie wielu
cieckawych archaizmow, innowacji slowotworczych 1 semantycznych.
Duza grupe stanowia archaizmy wyrazowe, cze¢sto notowane jeszcze

¥ Zob. H. Karas, op. cit., s. 57-93.
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w SJPD* z kwalifikatorem dawne lub przestarzale, ilustrujace niekie-
dy pewne zmiany semantyczne, np.:

radosniki, dzien, w ktérym dzieci¢ przyszlo na swiat. RzeszZ;

nurek, czlowick z wejrzeniem ponurém, niesmiatém. (L.). KolbS;

talomsza, msza zalobna. KolbW;

oplecko, koszula kobieca bez rekawow i tylko do pasa sicgajaca. RzeszZ;
opiekly, opalony (o twarzy), np. dziwka opiekla i wdziecna na twarzy. WasJag;
pluciennik, tkacz (l11, str. 87). KolbKuj;

czy derywaty gwarowe poswiadczajace archaiczne rdzenie typu skot
‘bydlo’,
skotnia, droga kolo lasu lub miedzy polami do pedzenia bydla. RzeszZ;
petka, putka, wydeptana drozyna, Sciezka (starop. puc). KolbW;
posrataé $e, zejsc si¢, porozumieé si¢, zwachac si¢; o mlodziezy plci obojéj, lub
o zwierzetach: oho, juz se posratali, stpol. = spotkac si¢, stsl. cbpbTaTH, CBPLCTH.
Zaw.GB;
zglo, dotychczas zywy wyraz w usciech ludu, oznacza koszule na trupa; ,Dla
dziecka zgielko uszy¢” (Kujawy). MatlCzK.

Analizowane slowniczki poswiadczaja wiele zachowanych wowczas
archaizmow semantycznych, np.:

ciekawy, chetny, np. cickawy do siekiery, do roboty, (pragnacy si¢ uczy¢ roboty
si¢kiera). (L. cickawy, szybki, predki, popedliwy). KolbS;

obra#ié kogo, uzywane w pierwotnym znaczeniu: Obrazil rhe v noge (cf. lac. of-
fendere). BystrOM,;

konsolacyja - pociecha (t). dzieci). KolbKr.

Ciekawa grupe leksykalna tworzg abstracta, ktore w gwarach ow-
czesnych - obok znaczenia podstawowego - wykazywaly rowniez nie-
typowe znaczenie konkretne, por. np.:

sumienie, piersi, np. tak mi ciezko na sumieniu, co ani dycha¢ nie moge.
RzeszZ,;

sumienie, - usposobienie, natura ludzka, np. on jest twardego sumienia przy
likach, on jest mocnéj natury przy lekach, leki go nie poruszyly. KolbKr;
podufaly, a, e, poufaly, - dobréj tuszy, otyly, np. nasz kucharz sobie podufaly
(brzuchaty); kobieta podufala, powazna, ci¢zarna. KolbKr;

ukontentowaé - ugoscic¢, np.: Jo go dobrze ukontentowou, a “on mie ni. SalP;
przymiot - wrzod; przymiotnik, bolaczka, wrzodzianka. KolbKr.

Omawiane slowniczki rejestruja wiele derywatow gwarowych in-
teresujacych ze wzgledu na podstawe slowotworcza badz formant,
por. np.:

gdwiednik, nicrogacizna i drob. RzeszZ;

gardzelnik, pijak, krzykala. MatuGL;
kég dzka, zona ksicdza ewangielickiego, pani pastorowa. BystrOM;

paplac, paplak, paplala, papluga, 1) czlowiek, ktory cos§ poplami; 2) gadula.
KosPGZ;
pogonicz - chlopiec do poslug przy gospodarstwie. SalP;

* Rozwiazanie skrotow slownikéow (ogolnych i gwarowych) na koncu ar-
tykutu.
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przeczasiéé komu, nie byé starym; np. jeszcze iéj nie przeczasialo, ma dopiero
20 lat. KolbKuj;

rodowiczka, tutejsza; np. tu rodowiczka jestem, stad jestem rodem. Krotoszyn.
KolbW:;

zebolicha, kobieta majaca duze, szerokie i widoczne zeby; ,O to zebolicha, takie
ma cieslice w gebie” (Czerskie). MatlCzK.

XIX-wieczne slowniczki gwarowe sa cennym Zrodlem do badan
porownawczych, dawnego 1 wspolczesnego stanu gwar, do badania
zmian, jakie nastapily, i do rekonstrukcji stanu nie tylko éwczesne-
go slownictwa gwarowego, ale takze - w pewnym stopniu - fonetyki
i fleksji. Maja one dzi§ duzg wartos¢ dokumentacyjna, np. slownik
Leona Rzeszowskiego postuzyl m.in. do poréwnan z leksyka Zywiec-
czyzny poczatku lat 60. XX wieku i do ukazania tempa i charakteru
zmian, jakie w niej zaszly®. Podobnie slownik Zygmunta Glogera jest
obecnie nieocenionym zZrodlem wiedzy o XIX-wiecznej gwarze tykocin-
skiej, pozwala nie tylko na omoéwienie jej leksyki, lecz takze na opis jej
fonetyki, slowotworstwa®. Wielu danych nie tylko o slownictwie polu-
dniowokresowym, lecz dzieki cytatom, réznym, nieraz obszernym ob-
jasnieniom autora czy haslom problemowym rowniez o fonetyce i nie-
ktorych cechach gramatycznych XIX-wiecznej polszczyzny podolskiej
dostarcza slownik Aleksandra Kremera.

Analizowane zbiorki leksykalne moga sluzy¢ nie tylko do badan
gwaroznawczych, lecz takze do obserwacji XIX-wiecznego jezyka ogol-
nego, w szczegolnosci leksyki zawartej w komentarzach odautorskich,
np. w definicjach slow chaja, gromejza, doswiatek wyrazy flaga, zZelaz-
ko, zaranek poswiadczaja ich dawne znaczenia znane w polszczyznie
ogolnej (por. flaga, zelazko w L, Swil, SW) lub dawna ogoélnopolska
postac formalnag (zaranek):

chaja, chajawica, chyjawa, chuyjawica, kwyjawica (u Gorali: fujawica), - slota,

wietrzna niepogoda, [laga mokra z wiatrem. (Myslenice, Zator.). KolbKr;

gromejza, gromula, dromka i drumka, znane zelazk o, ktore za przylozeniem
do ust tchnacych i tracenie sprezyny wydaje tony na ksztalt harmoniki. Wagal.;

doswiatek - zaranek, np. ,pojechal na doswiatku, tj. przed wschodem slonca,
o pierwszym brzasku”. GlogSGT.

Z kolei w okresleniu znaczen wyrazow fabula, poczesna, roztrebach
uzyte przez autorow slowniczkow gwarowych (A. Kremera, J. Bystro-
nia i J. Legowskiego) slowa niebywalica, traktyrunek, obleciswiat mia-
ly prawdopodobnie takze woéwczas nieogolnopolski charakter (brak

*Zob. artykul A. Niezabitowskiej, Zmiany w stownictwie Zywieckim na
przestrzeni ostatnich 70 lat, ,Zeszyty Naukowe UJ IX. Prace Jezykoznawcze”
1963, z. 5, s. 355-363.

¢ Zob. artykuly B. Kurylowicz: Charakterystyka fonetyczna dziewietna-
stowiecznej gwary tykocinskiej, ,Bialostockie Archiwum Jezykowe” 2006,
nr 6, s. 41-61; Slowotwoérstwo dziewietnastowiecznej gwary tykocinskiej,
»Bialostockie Archiwum Jezykowe” 2008, nr 7, s. 83-97.
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hasel niebywalica, traktyrunek w L, Swil, SW, SJPD, brak wyrazu ob-
leciswiat w L, Swil, SJPD, w SW odnotowany jako dialektyzm), por.:
Jabula, (lac.) niedorzecznosé spleciona, niebywalica puszczona w obieg, zmi-
trezenie interesu, czynnosc jaka skierowana na droge, ktora do konca nie dopro-
wadzi, np. wprowadzil mnie w fabule, z ktérej nie wybrnaé¢. KremSPP;
podée”sna, traktyrunek. BystrOM;
roztrebach obleciswiat. k. LegMK.

Omawiane zbiorki leksyki ludowej zawieraja wiele interesujacego
slownictwa ekspresywnego, dostarczajac danych do badan nad nim.
Dzieki opatrzeniu przez slownikarzy wiekszosci hasel dodatkowymi
elementami, takimi jak: poréwnanie ze slownikiem Lindego, rodzaj
kwalifikatora (najczesciej okreslenie zabarwienia emocjonalnego wy-
razow lub uwagi o frekwencji), derywaty, dodatkowe informacje o funk-
cjonowaniu wyrazu, mozna badac¢ ich nacechowanie w przeszlosci,
zasiegi itp., np.:

baluchy, oczy pogardliwie, duze wystajace oczy wybaluszydé, wytrzeszczyd

oczy, (L. baluszyé, zgielk czynié, halasowac). Wyraz ten wprowadzili do jezyka

pismiennego powiesciopisarze lwowscy, mianowicie Lozinski Walery i1 Zacharya-
siewicz. KremSPP;

malik, kon malikowaty, z zapadlym grzbietem szyi, przez co jest slaby i do zadnej

pracy niezdolny; co zas najgorsza, ze gdy taki kon zdechnie u gospodarza, to mu

poty zdychac¢ beda konie, péki 7ro nie zdechnie. (L.0O.). | ludzi nazywaja maliko-
watymi. KremSPP;

zgrypicel, muzykant (zartobl. lub pogardl.), zagrejze mi zgfypi¢elu! Subs.

KosPGZ;

papura, (czes. papule, stwck. papula) pysk (pogardl.) Zubsuche. KosPGZ;

daremnidk, prozniak, ale uzywany tez w dobrém znaczeniu, méwiac o dzieciach,

ktore jeszcze nie umieja na chléb zarabia¢ ,mam daremniakow”. ZlozaCh;
wierzchowisko, - (pogardliwie) leb ludzki, glowa. KolbKr;

ozpdr, (zle wymawiaja wyraz, zamiast: rozpor), czyli waspan-ozpor, u chlopow
nazwa pogardliwa szlachcica, mieszczanina, i w ogole surdutowego czlowie-
ka (I11, str. 53). KolbKuj.

Slowniczki te zawieraja przydatny material do badan nad syno-
nimia gwarows, gdyz — zgodnie z owczesng praktyka leksykografii
gwarowej - ich autorzy w jednym hasle czesto grupowali nazwy tego
samego desygnatu, por. np.:

sapka, gesta potrawa z maki (prazuch), zwana takze bryja, fuckq, kluskq. Zubs,

Mczerw. KosPGZ,

pazurnik, - lakomiec, przeliwacz. Chlopi nazywaja przekupniow miejskich: ca -

bany, tyki, pazurniki, kéldéony i krztanie. KolbKr;

zchajaé, skrasc. Syn. zemknaé, zcapié, zchopié, zwedzié, zciagnaé, sprzatnac,

zchuchna¢ itd. Wagal..

Prace rejestrujgce gwary pograniczy jezykowych sg cennym zro-
dlem do badan kontaktéw jezykowych, zwlaszcza polsko-rosyjskich,
polsko-bialoruskich i polsko-ukrainskich (por. slowniczki z terenu Li-
twy, Podola, Podlasia) czy polsko-stowackich i polsko-czeskich, por.
slowniczki gwar pasa gorskiego, np. hasla w Przyczynku do gwary
zakopianskiej Wladystawa Kosinskiego z 1884 roku:
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suhdyj, (stwck. suhaj, wegier. suhanc, mlodzieniec) parobek. KosPGZ;
stolica, zdrobn. stolicka (slwck. stolica, stolicka, stolek) lawka. Zak. Pien.
KosPGZ;
podéica (slwck. plostica, czes. plostice) pluskwa. KosPGZ;

, piposor, piparek, piporas, cybuszek do fajki; wegierskie pipaszar; slwck.
pipasar. KosPGZ.

Stowniczki gwarowe z XIX wieku moga shuzy¢ takze do badan et-
nograficznych dzigki uwzglednianiu w nich wielu elementéw kultury
ludowej. Objasnienia wykraczajq bowiem czesto poza zwykle definicje
jezykowe, zawieraja rozbudowane opisy niektérych zwyczajow. Taki
charakter maja m.in. slowniki Karola Matyasa z okolic Nowego Sa-
cza, Aleksandra Kremera z Podola, Zygmunta Glogera z pogranicza
Mazowsza i Podlasia, Czeslawa Matlakowskiego z Czerskiego i Kujaw,
Blazeja Pawlowicza z okolic Tarnowa, por.:

poslaniec, a s. m. swat. Nazywaja tez swata ,oglednikiem”, ze jego zadaniem jest
ogladnac caly stan rzeczy, ,$pekulatem”, ze powinien byé bystrego umystu i dow-
cipny, i ,rekomondem”, bo rekomenduje parobka, chcacego sie zenié, z najlepszéj
strony. MatyNS;
Batabuszek. W wigilia sw. Jedrzeja przyrzadzaja dziewczeta balabuszki; do
zami¢szenia maki nosza wode w ustach. Upieczone wieczorem stawiaja si¢ na
zakrytym niskim stole lub podlodze po parze, reprezentujacej dziewczyne i jej
kawalera; takich par zwykle kilka. Nastepnie przywoluje si¢ psa, a ktorej osoby
porwie balabuszek, ta wezesniej za maz pojdzie lub si¢ ozeni. (L. O.). KremSPP;
kiczka, zob. Linde i Zdan. Oprocz tego znaczy: zaba, ktoréj nazwy uzyé¢ nie moz-
na, jezli male dziécie w domu, tylko kiczka. Tak si¢ rowniez nazywa gra chlop-
cow, ktorzy sobie wystruguja kijek krotki okolo 6 cali i podbijaja go palestra.
Podbiwszy, mierza palestra odleglosé: na kije strona majaca wiccej kijow, idzie
na krélestwo, przeciwna idzie na swinie lub swinki. Kto schwycie kiczke podbita
w powietrzu, liczy 50, i to si¢ nazywa zlapa¢ kampe. ParylPD;
Jjedzonka, jedrzonka - biedrzonka, nazwa pospolitego owada. Chlopcy, trzyma-
jac biedrzonke w reku, mowia:

~Jedzonka, jedronka,

Gdzie moja zonka?

Cy w boru, cy w lesie,

Skad ja Bog przyniesie?”
Wtedy puscaja owad, a w ktéra on strone odleci, w te) stronie chlopiec si¢ ozeni.
GlogSGT;
powatlki lub balabucki v. pampuchi - ciasto pszenne zapustne. Walek z ciasta
drozdzowego kraje si¢c na kawalki (powalki), ktore picka si¢ w piecu, potem na
przetaku parza ukropem, w garnku polewaja topiona slonina i wstawiaja do pie-
ca. GlogSGT;
plon, procz innych znaczy jeszcze kepke zboza, zawierajaca kilkanascie zdziebel,
ktora konczac zniwa, zniwiarze niezzc¢temi na polu zostawiaja. Z tem wiaze si¢
zwyczaj, ze dziewczyna - zniwiarka ubiera plon kwiatami, mikolajkami, bylica,
wiaze je w peczek, | takowy stojac na roli zowie si¢ plon. Po ubraniu plonu parob-
czak chwyta dziewke, przewraca ja, bierze za nogi i obwloczy dokola plonu, jak
plugiem, co zowie si¢ ,oborac¢”. MatlCzK;
Jucha - w nicktorych wsiach - polewka, potrawa z maki zwykle zytnie). Tak sic¢ ja
przyrzadza: do serwatki wsypuje sic maki i poty miesza, az si¢ z tego zrobi rzadka
braja, ktora wlewa si¢ do wrzacej wody i gotuje chwile. Jedza ja z kartoflami lub
chlebem. PawlT.
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W slowniku Zygmunta Glogera z pogranicza Mazowsza i Podlasia
mozna znalez¢ takze uwagi dotyczace roznic miedzy drobna szlachta
a wloscianami (roznic nie tylko jezykowych, ale cywilizacyjno-kultu-
rowych), por.:

skowroda - patelnia zelazna, dawniej znana tylko w kuchniach szlacheckich.

GlogSGT;,

alkierz, alkier - izdebka za $wietlica czyli glowna izba. U mozniejsze) drobne)

szlachty alkierz jest sypialnia obojga gospodarstwa. Niektorzy wymawiaja atkierz.

GlogSGT.

Bogaty jest material folklorystyczny w omawianych slowniczkach,
przytaczane sg czesto rozne zagadki i przyslowia, np.:

stojawa - w zagadce: stoi stojawa (= przeslica), na stojawie trzesawa (krezel), na

trzesawie belica (len), na belicy szkdrlat (papier do obwijania kadzieli), na szkor-

lacie rozy kwiat (przepasanka, p. wyz.), Krasnst. Lopl;

bysiecek - zdr. od bysick, byczek; zagadka: stoi chléwecek ze trzech desecek,

a w tym chléwecku bialy bysiecek (gryka), Ostrow. Lopl;

cyrgiel - wstazka, zawiazywana pod szyja, faworek, krawat, prz: kobiécy piérdel

- chlopu pod szyje cyrgiel, Lowic. Lopl.

Badajac XIX-wieczne slowniczki gwarowe, nalezy jednak pamie-
taé¢, ze nie zawsze sa one zZrodlami wiarygodnymi. Obok zbiorow do-
brze opracowanych, udokumentowanych, czesto w miar¢ dokladnie
zlokalizowanych, sa takze slowniczki slabo opracowane, malo wia-
rygodne, jak np. slowniczek Aleksandra Petrowa dotyczacy gwar zie-
mi chelminskiej. Czes¢ odnotowanego w nim slownictwa uznanego za
chelminskie ma inny zasieg, niektére wyrazy prawdopodobnie nie wy-
stepowaly w gwarach chelminskich. Podobnie ostroznie nalezy pod-
chodzi¢ i do innych slownikow, zwlaszcza do pojawiajacych si¢ w nich
informacji o geografii wyrazu, ktére — co przynajmniej cz¢sciowo zro-
zumiale ze wzgledu na 6wczesny stan wiedzy - niekiedy sa mylace.
Przykladowo - w slowniczku Oskara Kolberga rejestrujacym leksyke
gwar Sandomierskiego autor uznaje niektore wyrazy za typowo san-
domierskie, np. jankur, podczas gdy maja one znacznie szerszy zasi¢g
(zob. haslo ankor w SGPPAN):

Jankur, jankurnosé, ankur, usposobienie skwapliwe, krewkosc, ochota, junake-

ryja, np. J-Antek ma jankur do zeniacki. Janek to jankurny chuop, idzie z wiel-
kim ankurem do bitwy. S. KolbS.

Pojawia si¢ tez wiele innych bledéw merytorycznych. Przykladowo
- Piotr Parylak, tworzac tzw. hasla problemowe, w ktorych objasnia
pewne kwestie gramatyczne, czyni to nieprofesjonalnie, o czym prze-
konuje ponizszy przyklad, gdzie mowa o ,stopniowaniu” przyslowkow,
a w rzeczywistosci przyklady ilustruja procesy derywacji — tworzenia
formacji deminutywnych, por.:

przystéwki odznaczaja si¢ wielkiém bogactwem stopniowania, np. dopiérusien-

ko, dopiérutenko, dopiérutko, dopiérotenenko, dopiéruteneczko; bliziusko, bli-

ziutko, bliziusienko, bliziutenko, bliziuteneczko, bliziutenenko; por. krak. naoko-

lusienko. ParylPD.
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Nie przekresla to wszakze wartosci tych slowniczkow jako zZrodel
do badan jezykoznawczych, nakazuje jedynie zachowac ostroznosc
w wykorzystywaniu danych w nich zawartych.

Skréty slownikéw gwarowych

BystrOM: Jan Bystron, O mowie polskiej w dorzeczu Stonawki i Lucyny
w ksiestwie Cieszyriskim, ,Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wy-
dzialu Filologicznego Akademii Umiejetnosci” 1887, t. XII, s. 1-110.

CinSDKC: Andrzej Cinciala, Stownik dialektyczny, czyli zbior wyrazéw sta-
ropolskich i innych w potocznej mowie uzywanych na Slgsku w Ksiestwie
Cieszyriskim, z dodatkiem przystowiow i frazeologii, 1882, wyd. wspol-
czesnie jako reprint rekopisu, Wisla-Ustron 1998.

GlogSGT: Zygmunt Gloger, Stownik gwary ludowej w Tykociriskim, ,Prace
Filologiczne”, t. IV, Warszawa 1893, s. 795-904.

GrabKOZ: Ambrozy Grabowski, Prowincjonalizmy, powiatowszczyzny, spo-
soby méwienia Ksiestwa osSwiecimskiego i zatorskiego, ,Bibliotcka War-
szawska” 1849, t. III, s. 174-177.

KartSGP: Jan Karlowicz, Stownik gwar polskich, t. 1-VI, Krakow 1900-1911.

KolbKr: Oskar Kolberg, Wilasciwosci mowy krakowskiego ludu, |w:| Krakow-
skie, 1873 (przedruk: Dziela wszystkie, t. VIII, cz. 4, s. 303-328).

KolbKuj: Oskar Kolberg, Stowniczek wyrazéw kujawskich, |w:] Kujawy, 1867
(przedruk w: Dziela wszystkie, t. 1V, cz. 2, s. 260-266).

KolbS: Oskar Kolberg, Stowniczek, |w:| Sandomierskie, 1865 (przedruk: Dzie-
la wszystkie, t. 11, s. 260-266).

KolbW: Oskar Kolberg, Rzecz o mowie ludu wielkopolskiego, ,Zbior Wiadomo-
sci do Antropologii Krajowej” 1877, t. I, s. 17-36.

KosKrBW: Wladystaw Kosinski, Stowniczek prowincjonalizméw z okolic Kra-
kowa, Bochni i Wadowic, ,Zbior Wiadomosci do Antropologii Krajowe)”
1877, t. 1, s. 37-56.

KosMPis: Wladyslaw Kosinski, Niektére wlasciwosci mowy pisarzowickiej,
.Sprawozdania Komisji Jezykowej Akademii Umiejetnosci w Krakowie”,
t. IV, Krakow 1891, s. 1-34; slowniczek: s. 19-34.

KosPGZ: Wladyslaw Kosinski, Przyczynek do gwary zakopiariskiej, ,Rozpra-
wy i Sprawozdania z Posiedzen Wydzialu Filologicznego Akademii Umie-
jetnosci” X, 1884, s. 225-309.

KremSPP: Aleksander Kremer, Slowniczek prowincjonalizméw podolskich
utozony w Kamiericu Podolskim w 1863 roku, ,Rocznik Towarzystwa Na-
ukowego z Uniwersytetem Krakowskim polaczonego™ 1870, t. XVIII (41),
s. 178-259 (przedruk: Jezyk polski dawnych Kreséw Wschodnich, t. 1l.
Studia i materialy, red. J. Rieger, Warszawa 1999, s. 259-340.

KrynGZ: Adam Antoni Krynski, Gwara zakopariska. Studium dialektologicz-
ne, ,Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydziatu Filologicznego Aka-
demii Umiejetnosci” 1884, t. X, s. 170-224; stlowniczek: s. 212-224.

LegMK: Dr Nadmorski (Jozel Legowski), Spis wyrazéw wlasciwych gwa-
rze malborskiej i kociewskiej, |w:| tegoz, Urzqdzenia spoleczne, zwy-
czaje i gwara na Malborskiem, Wista” 1889, t. Ill, s. 717-754; slownik:
s. 743-748.
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Lopl: Hieronim Lopacinski (ps. Rafal Lubicz), Przyczynki do nowego stownika
Jjezyka polskiego (stownik wyrazéw ludowych z Lubelskiego i innych okolic
Krélestwa Polskiego), cz. | ,Prace Filologiczne™ 1893, t. IV, s. 173-279;
cz. II: ,Prace Filologiczne™ 1899, t. V, s. 681-976.

MatlCzK: Wladyslaw Matlakowski, Stownik wyrazéw ludowych zebranych
w Czerskiem i na Kujawach, ,Sprawozdania Komisji Jezykowej Akademii
Umiejetnosci” 1892, t. V, s. 127-148.

MatuGL: Szymon Matusiak, Gwara lasowska w okolicy Tarnobrzega. Stu-
dium dialektologiczne, ,Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydzialu
Filologicznego Akademii Umiejetnosci” 1880, t. VIII, s. 70-179; slowni-
czek: s. 170-179.

MatyNS: Karol Matyas, Stowniczek gwary ludu zamieszkujqcego wschodnio-
-potudniowa najblizszq okolice Nowego Sqgcza (wsie: Zawada, Nawojow-
ka, Brzeziny, Kunéw, Jamnica, Poreba, Bielowice i Dabréowka Polska),
.Sprawozdania Komisji Jezykowej Akademii Umiejetnosci™ 1891, t. 1V,
s. 318-335.

ParylPD: Piotr Parylak, Prowincjonalizmy mowy polskiej w Drohobyczu i jego
okolicach zestawione i porébwnane z jezykiem ruskim, staropolskim i na-
rzeczem kaszubskim, ,Zbior Wiadomosci do Antropologii Krajowej”, t. I,
Krakow 1877, s. 57-77; przedruk wspolczesny [w:| Jezyk dawnych Kre-
séw Wschodnich, t. 11. Studia i materialy, red. J. Rieger, Warszawa 1999,
s. 341-363.

PawliT: P.B. |Blazej Pawlowicz|, Wyrazy gwarowe z okolic Tarnowa, ,Prace
Filologiczne™ 1893, t. IV, s. 306-310.

RzeszZ: Leon Rzeszowski, Spis wyrazéw ludowych z okolic Zywca, ,Sprawo-
zdania Komisji Jezykowej Akademii Umiejetnosci” 1891, t. 1V, s. 353-361.

SalP: Aleksander Saloni, Lud wiejski w okolicy Przeworska, ,Wista” 1899,
t. XIII, s. 223-248, slowniczek: s. 236-248.

SGPPAN: Stownik gwar polskich, oprac. i wyd. w IJP PAN w Krakowie do
r. 1977 pod red. M. Karasia (Zrédla i t. I, z. 1-2), nast¢pnie pod red.
J. Reichana, obecnie pod red. J. Okoniowej (od z. 16.), t. I-VII, z. 4 (23)
DUZO-FUKACZKA, 1979-2010.

Wagak: Antoni Waga, Abecadlowy spis wyrazéw ludowego jezyka w okoli-
cach Lomzy, Wizny i przylegtych, ,Bibliotcka Warszawska” 1860, t. II,
s. 748-760.

WasJag: Zygmunt Wasilewski, Jagodne (wie$ w powiecie tukowskim, gm. De-
bie. Zarys monograficzny), Warszawa 1889,  Bibliotecka Wisly”.

WasJaks: Zygmunt Wasilewski, Stowniczek wyrazéw ludowych we wsi Jak-
sicach, ,Prace Filologiczne™ 1899, t. V, s. 90-98.

ZawGB: Roman Zawilinski, Gwara brzeziriska w pow. ropczyckim. Studium
dialektologiczne, ,Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydzialu Filolo-
gicznego Akademii Umiejetnosci” 1880, t. VIII, s. 180-234.

ZlozaCh: Jan Zloza, Zbiér wyrazéw uzywanych w okolicach Chochotlowa,
.Sprawozdania Komisji Jezykowej Akademii Umiejetnosci® 1891, t. IV,
s. 341-352.
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Skroty slownikéw ogélnych

L

S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. I-VI, Warszawa 1994.

SJPD - Stownik jezyka polskiego, t. 1-XI, red. W. Doroszewski, Warszawa
1958-1969.

SW - Slownik jezyka polskiego, t. 1-VIIl, red. J. Karlowicz, A. Krynski,
W. Niedzwiedzki, Warszawa 1900-1927.

Swil - Stownik jezyka polskiego, t. I-11, wyd. M. Orgelbrand, Wilno 1861.

Nineteen-century sub-dialectal glossaries as an object
of linguistic research

Summary

The aim of the paper is to present 19"-century sub-dialectal glossaries as
sources of various linguistic researches. They reflect the state of knowledge
on Polish folk sub-dialects and on their diversity those days, as well as
illustrate the evolution of the theory of lexicographic description of sub-
dialectal vocabulary. They recollect the authors of the glossaries — those
distinguished, well-known and those forgotten. The certify the existence
of numerous interesting words and their meanings (archaisms as well as
word formation and semantic innovations), they include a useful material
for examining sub-dialectal synonymy. They provide a valuable source for
comparative studies, the former and present state, for analysing the changes
which have occurred over time and for reconstructing the state of not only
the sub-dialectal vocabulary of that time, but also - to a certain extent -
phonetics and inflection. They may be also used to observe the 19'""-century
general language. The glossaries which constitute a record of sub-dialects
existing on the borderline of languages serve also for examining language
contacts. The majority of the 19'""-century collections of folk vocabulary are
also helpful when conducting ethnographic research since they account for
multiple components of folk culture.

Trans. M. Czarnecka
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NAZWY NARODOW I INNYCH GRUP ETNICZNYCH
W PANU BALCERZE W BRAZYLII MARII KONOPNICKIEJ

Pan Balcer w Brazylii Marii Konopnickiej, wydany w koncu 1909
roku, okreslany jako ,slomiany epos” czy ,nieudana préba ocalenia
eposu od epigonstwa i anachronicznosci™, to utwor niejednorodny -
i zapewne wiele mozna mu zarzucic. To jednak dzielo, ktore z roznych
wzgledow zasluguje na uwage, cenny literacki dokument loséw pol-
skiego chlopstwa, bohatera zbiorowego eposu. Emigrujacy chlopi po-
chodza z roznych stron Polski, a ,w onych niezmiernych dalekosciach
swiata™ spotykaja ludzi z roznych krajow, dlatego warto si¢ przyjrzec
nazwom grup etnicznych, zwlaszcza ze w utworze wystepuja nie tyl-
ko typowe, lecz takze metaforyczne okreslenia réznych - wiekszych
i mniejszych - takich grup. Maria Konopnicka - czesto z przyczyn wer-
syfikacyjnych (utwor jest pisany jedenastozgloskowa oktawa) — twor-
czo wykorzystuje tez mozliwosci polszczyzny, uzywajac badz leksemow
ogolnopolskich, badz z innych rejestrow, jak np. Prusak i Prus, Kurp
i Kurpiak. W M., W. i B. Im. meskich rzeczownikéw osobowych obok
typowych standardowych form meskoosobowych stosuje formy z kon-
cowkami niemeskoosobowymi; te ostatnie zwykle bez pejoratywnego
nacechowania, jak np. Francuzy, Hiszpany, Portugesy, Portugalczyki
(oba o Portugalczykach), Wiochy:

Francuzy, Wlochy, nawet Portugesy,/ Cho¢ chytre, gesto sicgaly do kiesy.

(1, 1847-8), Jak Wloch si¢ nosil, Francuzy, Hiszpany (II, 1200), Céz wie Portu-
gal o tym czy Hiszpany (VI, 129), oraz w B.: Juz dzieci pojda tu w Portugalczyki
(VI, 426).

' W. Doda, Stomiany epos. Z notat o , Panu Balcerze” Konopnickiej, Tarnow
1929.

2 A. Brodzka, Maria Konopnicka, Warszawa 1961, s. 234.

¥ M. Konopnicka, Pan Balcer w Brazylii, Krakow 2003, s. 134. Jest to wers
18 w piesni I1I; dalej po cytacie z eposu tego typu informacja jest podana
w nawiasie, najpierw numer piesni, potem — wersu.
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Z typowa jednak koncowka meskoosobowa M. Im. pojawia si¢ na-
zwa przedstawiciela naszego narodu Polak’, na ogél w podniostych
kontekstach?®, czesto wspolnie z nazwg Polska, jak w przykladach:

Na Polske patrzcie, co wam przyklad daje!/ Polska! Polacy wywodza si¢ z Lacha,/
Czyli tam z Lecha. (V, 1640-2), Polska! Polacy! A wiecie barany,/ Co to jest?...
Dalej, zlazi¢ mi z tych lasek!.../ To jest najmilszy kraj Bogu wybrany./ Niz tutaj
srebro, tam wigcej wart piasek. (V, 1644-7).

Na oznaczenie Polakow jest tez uzywana nazwa kraju®, jako rezul-
tat metonimicznego przeniesienia znaczenia, takze w wyrazeniu do
pot Polski ‘niemal polowa mieszkancow Polski”

My, Polska, zawsze stalim blizej Boga (VI, 29), oraz: Tak juz nie bylo co czekac
w tej porze/ | - do pél Polski - runelo za morze (VI, 807-8).

Z kolei w wyniku metafory nazwa sukmany, ubioru réwnie cha-
rakterystycznego dla chlopa, jak kontusz dla szlachcica, staje si¢ po-
zytywnie nacechowana, metaforyczna nazwa polskich chlopow, jak
w cytacie, w ktorym na okreslenie ludzi obok leksemu sukmana wy-
stepuja takze nazwy materialow, np. len siwy, wetnami przetkany’

Wiec gdym obaczyl z nagla te sukmany,/ Co zwyczkiem siedza schowane we zbo-
zu,/ On to len siwy, welnami przetkany,/ Na polskiej chaty przedziony zapro-
zu,/ Gdzie wisnie kwitna, a dach jest slomiany,/ Jak dzi$ po wielkim unosza si¢
morzu,/ Za bujnym wiatrem wiewajac po s$wiecie,/ Tom uczul w piersiach mroéz,
a ciarki w grzbiecie (I, 97-104).

Polacy sa ponadto czesto okreslani w sposob analityczny rozny-
mi wyrazeniami z przymiotnikiem polski, takimi jak podane tu tylko
przykladowo polski chiop czy lud polski:

Moj gospodarzu! - rzeke - plujcie na to,/ Poki nie tyka wam nikt waszej wiary!/
Nie ino czape i dusze rogata/ Musi mieé¢ polski chlop. (V, 513-6), Gdzie lud si¢
polski osiedlil i krzata (I11, 690).

* Formy Polaki nie ma w utworze.

* Nazwa Polak wystepuje tez w liczbie pojedynczej oraz w kontekstach
mnie¢j podniosltych, np.: ,(Polak byl, mlody, a zwal si¢c Blahota)® (IV, 1963),
»(A byl Chwalibog, Polak, organista)” (V, 1714), ,Nie z laski, to wam Polak nie
zazdrosci” (VI, 56) czy: ,Wlasna mnie skora mierzi, ze si¢ tuta -/ Polak - naj-
duje na cudzym smietniku!” (I1, 1209-10).

® Podobnie jest uzyta nazwa miejscowosci na oznaczenie jej mieszkancow,
np. Graby ‘o mieszkancach Grabinskiej Budy” ,AZz wyprowadzil het precz
cale Graby./ To wyscie z Grabow?» «Z Grabinskiej my Budy»". (I, 421-2).
A takZe nazwa regionu na oznaczenie mieszkancow regionu, por. dalej o lek-
semie Podlasie.

" Tak takze: 1, 359; VI, 846, oraz w szczegolnie waznym cytacie: ,Bo¢ ta
kowalska bekiesza z sukmana/ Dalbog, ze razem kiedys w sprawie stana!”
(I, 527-8). Do czlowicka odnosi si¢ zatem ponadto rzeczownik bekiesza, ozna-
czajacy ‘futro dlugie wegierskim krojem’. Od nazwy ubioru pochodzi takze
analogiczne okreslenie kapota (V, 1320) oraz negatywna nazwa Niemca plu-
der; por. dalej o réznych nazwach Niemcow.
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Grupa polskich emigrantow jest w eposie ukazana na tle innych
grup etnicznych przybylych do Brazylii oraz rdzennych mieszkancow
tego kraju. Szczegolnie czeste i zroznicowane sa okreslenia Niemcow.
Do przedstawiciela tego narodu odnosi si¢ oczywiscie rzeczownik Nie-
miec, jak w przykladowych tylko cytatach:

Powiadal nam ta Niemiec z kolonii... (1, 441), ,Gorszy je Niemiec od Zmii” (1, 455) ,.Co
tam Niemcowi dowierzac¢ bestyi!/ Niemiecka wiara a kocia - to jedno!” (I, 443-4),
W jednych si¢ Niemcom od dawnych lat szczesci (11, 363), Jakze na Niemcow nie
rzuca si¢c baby!/ ,Bij, kto katolik!...” Wrzask leci i glosy: Niemcy w tyl, baby za
nimi jak osy. (11, 1678-80), Grosz caly puscim w pare, ile mamy,/ | szyb otworzym.
A Niemcom nie damy (V, 655-6), Na trzykrolowy czas! Przy zlobku Pana/ Nie uj-
rzysz Niemca tam ani Francuza,/ Jeno Macieja, Kube, Stacha, Jana (VI, 33-4).

Rownie duza frekwencje ma rzeczownik Szwab, kwalifikowany
w SW* jako obrazliwe, wulgarne okreslenie Niemcow, poswiadczony
w przykladowych kontekstach:

A to my latos chudzizne t¢ biedna/ Przedali Szwabom od Mlawy, to wszytek/
Grosz nam sic rozlazl! (I, 446-8), To moze zatraty/ Ujdziem! U Szwabow mor row-
no nie tyli! (11, 1557-8), Szwabow tu w miescie dosé, co tylko sledza,/ Gdzieby
co urwac (V, 658-9), Zeby my... tutaj... Po Szwabach... bekarty/ Slysz, bracie (V,
1954 -5), Krzykalbym na nia, ale ze poslyszy/ Szwab, to nam umknie (V, 125-6),
Szwab ostatnim tchem dychat (V, 2182),

W M. i W. Im. rzeczownik Szwab zawsze ma koncowke -y i ta-
kiez tez, niemeskoosobowe, koncowki maja wyrazy pozostajace z nim
w kongruencji, jak w przykladach:

Kt6z was tam wprawil?” A kto, jak nie Szwaby!/ Krecil si¢ jeden jak Judasz
ten rudy (I, 419-20), A na toz wlasnie partia nowa wtedy/ W dom emigrancki
przyszla. Same Szwaby./ Tylko ze na nich nie bylo zna¢ biedy,/ | niejednemu
az trzesly si¢ schaby (1I, 1297-300), Na wiecznym progu gdy wszyscy stoimy,/
Szwaby si¢ od nas wyniosly na gore (I, 1546-7), Patrza, az ida cala kompanija/
W czapkach, z fajkami w z¢bach, gwizdzac Szwaby. (11, 1675-6), A wegiel wlasnie
trzymaly tam Szwaby/ | szwabskie statki wplywaly do doku./ Powypasalo si¢ to
jak te schaby (V, 1796-8), oraz: ,Precz, krzywdziciele! - wrzeszcza. - Precz, wy
Szwaby!” (111, 1284), Niech bierze was licho,/ Na polska sztolni¢ patrzacy, psia-
wiary,/ Szwaby!... (V, 669-71).

Taka sama koncowka jest tez w B. Im. w ponizszym cytacie - ma ja
zarowno omawiany rzeczownik, tj. Szwab, jak i leksem Holender:

Holendry chececie fundowaé tu... Szwaby.../ Tfu! Plécienniki jakies... Diabty...
Tkacze.../ Co na osébke siedza, tfu! Jak zaby (I1I, 370-2).

Oba najczestsze rzeczowniki nazywajace Niemcow motywuja za-
rowno formacje augmentatywne z sufiksem -isko//-ysko: Niemczysko
i Szwabisko, jak i feminatywne z sufiksem -ka: Niemka oraz Szwab-
ka, por.:

% Skrot SW oznacza tzw. Slownik warszawski, czyli o§miotomowy Stownik
jezyka polskiego J. Karlowicza, A. Krynskiego i W. Niedzwiedzkiego, Warsza-
wa 1900-1927.




68 ALINA KEPINSKA

Jakos w tym czasie przyciaglo Niemczysko/ W bory telega, pykajac fajeczke
(11, 1137-8), Za czym pobraly karty i w nawrocie/ Drogi stanely gotowe Szwabi-
ska./ Bo taki idzie do leda poreby,/ Leda gdzie, byle fajke mial u geby. (11, 2005-8),
oraz: Od Niemcow kolej poszla. Stoja lawa/ Z dzieé¢mi, z betami, z Niemkami swo-
imi (II, 1993-2), Wpadaja Szwabek klapiace trzewiki (11, 1318).

Pojedyncze nazwy Niemcéw to ponadto Prusak i Prus, poswiadczo-
ne w kontekstach:

A c6z mi za taka/ Polska, co ja w niej mam slucha¢ Prusaka! (V, 511-2), Prusak nie
wieczny, przeminie za czasy.../ Gdzie byly lasy, tam znow beda lasy! (V, 519-20),
oraz: - Ale zeby mi kto droge wyzlocil/ A znéw pod Prusa gnal - nie pojde, czlecze!
(V, 508-9),

Pozostale nazwy Niemcow sa metaforyczne; to rzeczownik Her-
got, nawigzujacy do niemieckiego wyrazenia Herr Gott ‘Pan Bog’, oraz
przeniesiona nazwa ubioru’ pluder'’:

Hergoty (M. Im.): Dopieroz w Szwabach krew buchla, Hergoty!/ Wrzeszcza, ma-
chaja fajkami nad glowa (11, 1689-90),

pluder: Wtem jedna gola piescia Niemca udrze: ,A czapke z glowy!... A szanuj
smieré, pludrze!” (11, 1687-8), Wierniki jeno, faktory, agenty./ Bodajzes sparcial
raz, pludrze przeklety! (V, 1801-2), A pluder! Juz ja go wezme w opicke/ Scka-
czem moim!” (V, 1947-8), A tu i we lbie rekwije juz bily/ Nad onym pludrem, by
dzwony u fary... (V, 2121-2), ,Grzech! - krzykne. - Pluder! Stal naprzeciw wierze!”
(V, 2215), takze w M. Im. pludry: ,Juz my tu jakiej dozyjem si¢ zdrady! -/ Mru-
czaly chlopy - juz my tu na z¢bie/ U tych odmiencow! Czuj duch tylko, kiedy/
Naniosa nam te pludry jakiej biedy!™ (11, 1333-6).

Rzeczownik pluder tak czesto odnosi sie do Niemcow, ze wszed!
takze w sklad neologizmu landpluder, stanowigcego synonim wyrazu
landrat, ktory oznacza urzednika pruskiego:

Tus si¢ do zycia wolnego zochocil,/ Zaden ci¢ landrat, landpluder nie wlecze...
(V, 510-1).

Nie da si¢ ukry¢, ze Niemcy sa zle postrzegani przez polskich
emigrantow. Ta niechec jest wzajemna, co poswiadcza przykladowy
cytat:

Dopieroz jak im hukniemy z izbicy/ Szybu: ,Gutmorgen!” - to méwi¢ wam, zjedza /
Sto par rogatych diablow, ze my ,chamy”,/ My, .polskie bydlo”, tez rozum swoj
mamy (V, 661-4).

? O roli stroju jako elementu idenlyﬁkacji tez w cytacie: ,Krece ja glowa.
Obchodze te chlopy/ Bo mi zanadto cos patrza z nu:micckaj Owe te kitle,
lejbiki i jopy.../ Czapki tez insze niz ta mazowiecka” (11, 1897-90).

' Rowniez odapelatywna i podobnie nacechowana negatywnie jak plu-
der jest nazwa kacap, oznaczajaca Rosjanina: ,A parem dyszysz tak, jak
kacap w lazni” (Ill, 280). Rzeczownik pluder oznacza tez spodnie Niemcow;
tu w postaci augmentatywnej: ,Rwa lydki. Niemcom targaja pludrzyska...”
(II, 1700), a takze spodnie, w ktorych chodza polscy emigranci, bo nie maja
kujawskich, ktore chcieliby nosi¢: ,O jak te fircyki/ W spencerkach chodzim,
w pludrach, jak ten kusy.../ Tfu!” (V, 174-6).
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Wsrod pozostalych nazw narodow wyrézniaja si¢ wariantywne
okreslenia mieszkanca Portugalii: Portuges (I, 1847), Portugat (V1, 129)
oraz Portugalczyk (VI, 426).

Poza wskazanymi juz wyzej nazwami narodéow w eposie wystepuja
ponadto onimy takie, jak Anglik (I, 1325), Szwed (IV, 1515), Japoniec
(V, 1167), ponownie Francuz (I, 1316) i Wioch (I, 1388), oraz Slowak,

Wotoch, Zyd i Cygan:

Zaraz zgadlem,/ Ze tam nie bylo naszych w onej kupie,/ Jakoz nie bylo. Slowa-
ki, Wolochy,/ Zydy, Cygany, takie ta przekupie,/ Taki ta naréd powloczny i plo-
chy,/ Co od jak zywa nie siedzi w chalupie,/ Tylko $wiatami roztrzasa patrochy,/
A gdzie dom temu, osiadlosé¢ i droga,/ Nie zapisane zostalo od Boga (V, 1024-32).

Tylko dwa ostatnie leksemy maja wieksza frekwencje tekstowa, co
poza powyzszym kontekstem poswiadczaja cytaty z nazwa Cygan,
w M. Im. jako Cygany:

Jakis to lyczek wedrowny po swiecie./ Zalatywato od niego ztym swedem:/ Cygan

nic Cygan, takie tam ot, $miecie (1, 642-4), My nie Cygany! (I1I, 1182).

Wyraz Zyd jest natomiast poswiadczony ponadto w przykladowych
cytatach:

Nie tyle Zyd si¢ przez szabas nakiwa (I, 294), Zyd po rzepak (11, 807).

W M. Im. wspolwystepuja zas formy Zydzi i Zydy, np.:

Wice jako w kuczce napchani ci Zydzi (I, 597), Wali, az Zydy gewalt krzycza

w miescie (I, 2052).

Od tego wyrazu pochodzi derywat Zydek, nacechowany pejoratyw-
nie, mimo ze utworzony przyrostkiem -ek, typowym dla deminutywow
i hipokorystykow'':

A tu gospodarzy/ Juz jeden Zydek przepyta¢ zaczyna,/ Po czemu pare chea

(1, 477-9); Dobyl tam jeden Zydek rzepolista (I, 986), bo z Drohiczyna/ Zydek go

jeden zmyslil i utozyl (1, 1689-90), Wicc Zydek krymke zdjawszy obszed! wkolo:/

Kto mial grosz, rzucal w te chwile wesola (I, 2007), I role orne spod gruzu doby-
wa/ Zydkom na wioski, i szlachte z nich nowa/ Mysli fundowac (11, 254-6).

Osobna grupe nazw narodow i innych grup etnicznych stanowia
nazwy rdzennych mieszkancéow Brazylii. Wsréd ludzi, ktorzy sa tam
zasiedziali, dla ktorych Brazylia (tez w postaci starszej Brazylija)"
jest krajem rodzinnym, Maria Konopnicka wymienia tylko Murzynow
i Mulatow. Zastanawia brak na kartach poematu Indian, zwlaszcza
ze wsrod elementow brazylijskiej egzotyki Indianie stanowia ,osob-

"' Pejoratywnym okresleniem Zyda jest ponadto rzeczownik pachciarz
‘0 osobie dzierzawiacej od kogos karczme, sad, bydlo itp.”: ,Rabin? - zakrzyk-
nie Luka. - Ja z rabina/ Kpie¢ jak i z tego pachciarza Chaima...” (II, 801-2).

12 Por.: ,Brazylia z roznych mianuje si¢ czesci,/ Ktore tu stany zowa. Tych
jest sita” (11, 361-2) oraz: ,Tegi leb, kto te zmyslil Brazylija” (11, 1249). Obie po-
staci pojawiaja si¢ w poemacic ze wzgledow wersyfikacyjnych; te same wzgle-
dy decyduja o formie przymiotnika od nazwy kraju brazylski: ,Brazylska
flaga nad nami powiewa” (I, 2060).
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na grupe w kregu bohateréw i motywow atrakcyjnych dla polskich

pisarzy”'’,

Podstawowym nienacechowanym wyrazem odnoszacym si¢ do
czarnoskorych mieszkancow Brazylii jest leksem Murzyn, obecny
w przykladowych kontekstach:

Dlugi sznur osléow i Murzyn z bebenkiem (11 48), Przy oslach Murzyn. Ten stary
byl, chudy (II, 57), Ale juz Murzyn na drumli dal haslo (II, 129), Chcial Mu-
rzyn minac (11, 405), Przestal gra¢ Murzyn i bialym si¢ szkliwem/ Oczu przygla-
dal tej naszej uciesze (I, 905-6), Gesto Murzynow si¢gajac pomiotiem (1I, 1712),
Skrzykneli zaraz Murzynow z szarwarku,/ 12 w tej sa bystrzy i sprawni robocie
(111, 153-4), Murzyn na skorze wezowej zabeczy (1V, 320), Przybiegam, szukam,
jest! Murzyn (1V, 1497), Niech Murzyn si¢ chlupie/ W baganie (IV, 1572-3), Zaden
z nas nie mogl z Murzynem i8¢ w parze. (IV, 1594), Zas Murzyn palce jakby po
fujarze/ Puszczal (1V, 1596), Nasiadl go Murzyn (IV, 1637), Tymczasem juz nowa/
Chmura Murzynéw z folwarku przypada. (IV, 1661-2), Grzmi Murzyn, zgrzyta z¢-
boma jak strzyga (IV, 1730), | coraz z wrzaskiem Murzynoéw polata (IV, 1743), Juz
Murzyn obie garscie mu w czuprynie/ Trzyma (IV, 1747), Prézno chce Murzyn na
ziemie¢ da¢ kroku (IV, 1755), Miedzy Murzynow kupa rozciagnicta (IV, 1807).

W M. i W. Im. wspolwystepuja obok siebie dwie formy: znacznie
czestsza Murzyny i wyjatkowa Murzyni:

Skacza Murzyny (I1, 580), Tu nie bunt! Tutaj jest gromadzka wola!/ Kolonia tutaj!

Nie chamy, Murzyny... (IlI, 1195-6), Jak nie wyskocza nagle gdzies spod ziemi/

Murzyny, wlasnie jako Zli psi z budy!/ Jakze nie wrzasna srodze! (IV, 417-9), Ale

Murzyny, jak zwierz rozploszony,/ Wpadly juz w miasto, rozniosly juz trwoge

(IV, 1921-2), oraz: Co je po stepie kopaja Murzyni, (IV, 396), Lecz juz na folwark

runeli Murzyni (1V, 1789).

Od wyrazu Murzyn pochodza derywaty Murzynisko i Murzyriczuk,
utworzone odpowiednio: sufiksem augmentatywnym -isko oraz kre-
sowym przyrostkiem patronimicznym -uk (tu w postaci rozszerzonej
-czuk). Do Murzynéw odnosi sie ponadto kolektiwum Murzynstwo
z sufiksem -stwo:

Spojrze, a tutaj owe Murzyniska (1V, 523), Wiec tam przy trupie tego Murzyniska

(IV, 1529), i: To Murzynczukom napedzil przestrachu (11, 1197), oraz: Place zalega

Murzynstwo pstrym ttumem (V, 1621).

W eposie na okreslenie Murzynow wystepuja ponadto nazwy o nie-
wielkiej frekwencji, jak substantywizowany przymiotnik czarny, zloze-
nie czarnolud oraz wyrazenia, takie jak naréd czarny czy lud czarny:

To¢ go przecie/ Tak nie ostawim tu, migdzy czarnemi!/ (IV, 553-4), Czarnych

rzucila si¢ kupa (IV, 1769), ,A niech was oniemi/ Czort!” mysle¢ patrzac na te

czarnoludy (IV, 421-2), Lud czarny ziemi tej jest przyrodzony (II, 353) czy: Tylko

ze narod je czarny i dziki (1, 455).

Rdzennymi mieszkancami Brazylii oprocz Murzynow sa tez Mu-
laci. Obok samej nazwy Mulat w eposie wystepuja ponadto takie rze-

'3 A. Mocyk, Pieklo czy raj? Obraz Brazylii w pismiennictwie polskim
w latach 1864-1939, Krakow 2005, s. 280.
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czowniki, jak terceron i kwarteron', wyraziscie swiadczace, ze zwra-
cano uwage na rozne typy ,mieszancow”:

Sa w nim Mulaty, terc i kwarterony,/ Czarne, polczarne, az si¢ i na ¢wierci/ One

mieszance licza (11, 358-9).

Kolejnymi nazwami grup etnicznych sa nazwy mieszkancow roz-
nych regionow Polski. Najczestsza jest nazwa Mazur, jak w przyklado-
wych kontekstach:

Kolem, a potem ciekawi objeli/ Mazurow, Kurpiow i ten lud nadbuzny (I, 1841-2),

.Patrzta - Swierszcz krzyknie - slepego Mazura,/ Jak mu to piasek zasypal te

Slepie!”™/ A Roch ,Co gadac? Juz taka natura,/ Mazur zna gliny tyla, co w polepie”.

(111, 337-40), Tak Mazur sroga bitwe z puszcza stacza (l11, 232), Jakowys Mazur

tegiego zawodu (V, 133), Mazur, nie Mazur, wszystkie parachfije/ Za jedno (V,

140-1), .Kto jestes, bracie?” - rzeke. Jakas sila/ blysla mu w twarzy. Przypodniosl

ramiona/ | rozplatujac szkaplerza u szyi:/ ,Mazur - zachrypi - i sluga Maryi” (V,

2312-5), Ow Mazur, tulacz, co pomarl tu z glodu... (V, 2455), Ow Mazur, co przy

choragiewnym slupie/ Jest niesion (V, 2573-4).

W M. Im. tylko wyjatkowa jest forma Mazurowie, powszechna na-
tomiast Mazury:

Porwa si¢c wtedy owi Mazurowie (I1, 949), oraz: Bo si¢ lud zeszed! het z kraju ca-

tego: Kurpie, Mazury, Lomzynce, Plocczany (1, 347-8), ,Racja” - Mazury wrzasna

(I, 817), A juz Mazury do niego si¢ garna (I, 838), Nie chcialy gada¢ Mazury

o puszczy... W katach siadali markotni i wstydni (II, 1041,44), Tu si¢c Mazury za

glowy chwycili/ Ze piachéw nie ma i brzoza nie rosnie (111, 13-6), Tutze dopiero

Mazury poznaly (IV, 506).

Znacznie mniejsza frekwencje tekstowa ma rzeczownik Kurp:

Bo si¢ lud zeszedl het z kraju calego:/ Kurpie, Mazury, Lomzynce, Plocczany

(I, 347-8), Tak krzykne: ,Wiwat Kurpie!™ A juz kupa/ Naszych si¢ wali (111, 911-2),

Nad wszystkich Kurpie trzymaja prym w mowie (l11, 935).

Tylko obie te nazwy mieszkancow regionow motywuja formacje fe-
minatywne: Mazurka i Kurpianka:

Tak nam Mazurki w mig spokéj uczynia (11, 960), oraz: Zukowna z Kurpiow byla.
Rzecz wiadoma,/ Ze jak na Zzone, to tylko Kurpianka! (11, 1113-4).

Od rzeczownika Kurp pochodzi tez synonimiczna nazwa Kurpiak
z przyrostkiem -ak:

Po swiscie kulki poznalem Kurpiaka (111, 907).

Ten sam przyrostek, typowy dla gwary mazowieckiej, tworzy tak-
ze kolejna nazwe mieszkanca regionu, mianowicie Podlasiak, z forma
M. Im. Podlasiaki:

Chlop z Obrytego, Podlasiak znad Buga (111, 867), i: My to ta wszystko, Podlasiaki,

znamy! (Il, 273), A my by pewnie tutaj - Podlasiaki -/ Nie szli korabiem przez to
wielkie morze (VI, 73-4), Rzecze. - A ktore tu sa Podlasiaki? (VI, 472).

' Por. definicje w SW: terceron "syn bialego i mulatki albo bialej i mulata’,
kwarteron ‘dziecko bialego i terceronki albo tercerona i kobiety bialej’.
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Na oznaczenie mieszkancow Podlasia pojedynczo wystapily ponad-
to: metonimicznie zastosowana nazwa regionu Podlasie, a takze po-
chodny od niej rzeczownik ogélnopolski Podlasianin:

+Albo i predzej” - hukna Podlasianie (VI, 629), Z Ajres, z Parany, setkami juz
wali/ Podlasie. Bedzie luda do tysiaca (VI, 649-50).

Do imigrantow z Podlasia odnosza si¢ ponadto wartosciowane po-
zytywnie wyrazenia z przymiotnikiem podlaski, jak lud podlaski czy
podlascy postowie:

Tak buchna na mnie serdecznej krwi wary./ Lud ci podlaski jest! One¢ uniaty.../
A toé ja przecie tej jednej z nim wiary! (I, 522-4), Tu mu si¢ zlamal glos. A wtem
go w mowie/ Przebil 6w drugi: ,My tu nie od siebie./ My tu przychodzim, podlascy
postowie/ Od krzyza, co si¢ pokazal na niebie” (VI, 521-4).
Wspolwystepowanie dubletow slowotworczych i1 semantycznych
typu Podlasiak i Podlasianin jest moze niekorzystne z punktu widze-
nia tendencji i1 do skrétu, i do wyrazistosci - jako redundantne, nad-
miarowe w systemie. Jest jednak z pewnoscig uzyteczne i korzystne
dla wersyfikacji; wyraz Podlasianie wystapil w pozycji rymowej; w tej
pozycji tez dwukrotnie wyraz Podlasiaki. Dla potrzeb rytmu i rymu
sa ponadto wykorzystywane wariantywne koncowki M. Im.: przejeta
z form niemeskoosobowych -y oraz typowa meskoosobowa -owie, jak
w formach: powszechnej w utworze Mazury i wyjatkowej Mazurowie,
wyrazy za$ z koncowka niemeskoosobowa nie sa deprecjatywne. Ma-
ria Konopnicka uzywa jednak wariantywnych form, z ktorych jedna
jest ogolnopolska, druga zas - gwarowa (juz to z typowymi w gwarach
przyrostkami, jak kresowy -uk czy mazowiecki -ak, juz to w gwarowej
postaci fleksyjnej), nie tylko ze wzgledéow wersyfikacyjnych. Oddaje
w ten sposob cechy chlopskiego jezyka, ktérego byla bystra obserwa-
torka's. Stylizacja gwarowa jest poprawna, uwzglednia cechy dialek-
talne typowe dla danych regionow, co przykladowo poswiadcza dery-
wat Piriczuk, utworzony kresowym sufiksem patronimicznym -uk (lub
-czuk) albo od nazwy miasta Pinsk na Polesiu, albo od nazwy rzeki
Piny, nad ktoéra to miasto jest poloZzone (w utworze brak wzmianki na
ten temat). Nazwa Piriczuk odnosi si¢ do jednego z chlopskich boha-
terow eposu i jest zazwyczaj wymiennie stosowana z jego imieniem

" Tadeusz Budrewicz przywoluje wspomnlcnlc Anny Wyczotkowskicej
o pracy przygotowawczej do Pana Balcera, w czasie ktorej Maria Konopnicka
.Systematycznie wypytywala emigrantow o wszystko, za$ towarzyszaca jcj
stale Maria Dulebianka ,notowala z jak najwicksza dokladnoscia udzicla-
ne jej odpowiedzi, zachowujﬂc charakter stylu i wyrazen lokalnych czy to
mazurow, czy kaszubow, warszawiakow, kurpiow, plocczan i podlasiakow”,
por. T. Budrewicz, Niektére cechy stylu Konopnickiej, |w:| Maria Konopnicka
w siedemdziesieciopieciolecie zgonu, red. J.Z. Bialek, J. Jarowiecki, Krakow
1987, s. 30.
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i nazwiskiem, notabene takze utworzonym sufiksem -uk (lub -czuk),
Lué Ostanczuk (I, 1153, II, 1605, III, 561)'°, np.:

Méj Pinczuk (11, 1618), Patrzajciez Pinczuka! (111, 566), Jako ten Pinczuk (111, 575),

Tak Pinczuk: ,Kazy, Hry¢, jak w sadzie staly/ My Lahiszynce?” (111, 593).

Zdaje sie, ze wyjatkowo (i pomylkowo) ta sama osoba jest tez na-
zwana Luciem Stanczukiem:

Na to Stanczuk Luc¢: .My, lahiszynce,/ Insze znéw mieli prawo: to mieszczanskie”

(1, 1217-8).

Dwa ostatnie przytoczone cytaty zawieraja nazwe {ahiszyniec (za-
pisana tez duza litera jako Lahiszyniec), utworzona sufiksem -ec od
nazwy miasta Lahiszyn'. Ten sufiks, w postaci rozszerzonej -iniec//
-yniec, jest tez w nazwie Lomzyniec ‘mieszkaniec Lomzy”:

Bo si¢ lud zeszedl het z kraju calego:/ Kurpie, Mazury, Lomzynce, Plocczany

(1, 347-8).

Jak wskazuje przytoczony cytat, na kartach eposu wystepuje po-
nadto nazwa mieszkanca miejscowosci utworzona standardowym
sufiksem -anin: Plocczanin ‘mieszkaniec Plocka’. Wszystkie nazwy
mieszkancow miast sa w M. Im., a twardotematowy rzeczownik Ploc-
czanin w liczbie mnogiej przyjmuje koncowke -y, tracac syngulatywny
przyrostek -in. Wystapienie wyrazow Lomzyrice, Plocczany w bezpo-
srednim sasiedztwie wyrazow Kurpie, Mazury prawdopodobnie wska-
zuje, ze odnosza si¢ one do mieszkancow nie tylko Lomzy i Plocka, lecz
takze ich okolic. A sygnalem takiego rozszerzonego zakresu uzycia
nazw mieszkancow miast jest moze ich zapis duzg litera. Wariantyw-
ny zapis — zarowno mala, jak i duzg litera — nazwy lahiszyniec (obok
Lahiszyniec) prawdopodobnie wskazuje odpowiednio: albo mieszkan-
ca miasta'®, albo regionu. O tym, Ze i nazwa Lahiszyniec, i nazwa Pir-
czuk oznacza nie tyle mieszkanca miasta, co okolicy, Sswiadczy takze
wymienne okreslanie jednego z bohaterow eposu badz nazwa Piriczuk,
badz Lahiszyniec'.

Do mieszkancow danej okolicy odnosza si¢ ponadto wyrazenia ana-
lityczne z roznymi przyimkami, uwzgledniajace nazwy miejsc. To waz-
ny sposoéb identyfikacji grup ludzi; wyrazenie przyimkowe zawierajace
nazwe rzeki motywuje przykladowa nazwe etniczna ZabuzZanie:

' Tozsamos$¢ osoby nazwanej raz Luciem Ostanczukiem, innym razem
Pinczukiem poswiadcza dluzszy kontekst: ,Wtem Luc¢ Ostanczuk: «<Toc ja nie
z ochoty!/ To¢ ja by wolal plesc lapcie u strugi.../ To¢ nie z rozpusty!...» Tu
Pinczuk si¢ zwinal/ Jak jez i milczkiem ze $wiata wychynal”. (II, 1605-8).

'7 Lahiszyn to miejscowos¢ polozona 28 km na pélnoc od Pinska, obecnie
na Bialorusi.

'* Por. ponownie cytat: ,Na to Stanczuk Lu¢: «My, lahiszynce,/ Insze znow
mieli prawo: to mieszczanskies” (I, 1217-8).

' Por. ponownie: ,Tak Pinczuk: «Kazy, Hry¢, jak w sadzie staly/ My Lahi-
szynce»” (I11, 593).
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Zza Buga byli, sami Zabuzanie (VI, 784).

Od wyrazenia nad Bugiem powstal zas przymiotnik nadbuzny,
obecny w wyrazeniach nadbuzny naréd® i lud nadbuzny. Zwlaszcza
to ostatnie wyrazenie jest wazne, bo stanowi rownorzedne z nazwami
Mazur i Kurp okreslenie grupy etnicznej:

Kolem, a plotem cickawi objeli/ Mazuréow, Kurpiow i ten lud nadbuzny

(1, 1841-2).

Na miejsce pochodzenia danej grupy wskazuje zwlaszcza wyraze-
nie skladajace si¢ z przyimka od i nazwy rzeki, rzadziej miejscowosci,
np.:

Wy skad?” ,Od Warty!” My zasi¢ od Wisly,/ A my od Bugu”. Tu rece si¢ scisty (II,

1895-6)*', Od Liwca, Narwi brunatne sukmany... (I, 350), Od Narwi my sa opor-

ne... Od Buga (11, 2120), ,My z Me¢dzyrzecza!” ,My od Krzny, od Bialy!” (VI, 475),

oraz: Hurmem si¢ ozwaly/ Glosy z gromady: .My od Sokolowa!” (VI, 474), Ten

od Lukowa szed! i gral w szlachcica./ Bo to tam u nich tak szlachty ulewno

(I, 404-5).

W tego typu okresleniach ludzi nazwa rzeki wystepuje ponadto
z przyimkiem znad, a nazwa miejscowosci - z przyimkiem 2z:

Staruszka znad Buga/ Poklekla, ale nie miala juz sily/ Zmawiac¢ pacierza

(IV, 945-7), Miawszy staruszke znad Buga po boku (V, 2533), oraz: ,Skad?”

+A z Radzynia!” (IV, 535), ,Jantek.” ,Laboga! Z Radzynia?” ,A jusci?” (IV, 546),

.My z Miedzyrzecza!” JMy od Krzny, od Bialy!"/ .My z Lomaz!" (VI, 475-6), A Wio-

darczyki?” ,Sa”. ,A Cwiron z L¢ki?” (IV, 1546), Bak z Legi (11, 726), Brandys

z Wlodawy, Pietr (VI, 593), Lis Marcin z Kodnia, szewc (VI, 601) czy: Kacper Bugaj

z Leczny (I, 410).

Wskazanie miejsca pochodzenia jest — obok nazwiska, imienia,
czasem takze zawodu - waznym sposobem identyfikacji ludzi, kto-
rzy opuscili rodzinne strony. Taka swoista metryczke otrzymuja takze
przedmioty, za ktéorymi sie teskni, czy wazne wlasciwosci rodzinnej
ziemi:

Dawniej my mieli kujawskie kapoty/ Z Inowroclawia (V, 369-70), Znow leci rozjek,

het, od Uscilugu/ Az do Dubienki. Tak niosa sie¢ jeki/ Wzdluz Buga, co jest rzeka

lez 1 meki. (1, 1382-4).

o e

Celem artykuhu byla prezentacja i klasyfikacja roznorodnych nazw
narodéw i innych grup etnicznych, wystepujacych w Panu Balcerze
w Brazylii Marii Konopnickiej. W utworze sa ciekawe formy warian-
tywne, jak Portugal, Portuges i Portugalczyk czy Prusak i Prus. Sa
w nim takze synonimiczne nazwy oznaczajace czlonka badz danego

20 Por. cytat: ,Ale nadbuzny naréd nasz, unity” (11, 2104).

' Tak nie tylko o ludziach, por.: ,Wsérod syku gadzin i papug poswarku/
Lataja piesnie od Wisly, od Buga,/ Hulaszcza jedna, a rzewna ta druga”.
(111, 206-8), ,Wiatr ich od Buga, od Liwca obleci” (VI, 519).
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narodu, badz innej jednorodnej grupy ludzi, jak przykladowe nazwy
Niemcow: Niemiec, Niemczysko, Szwab, Szwabisko, Prusak czy plu-
der, albo rozne derywaty od rzeczownika Murzyn, jak Murzyriczuk,
Murzynisko czy rzeczownik zbiorowy Murzyristwo. Oprocz nazw naro-
dow omowiono nazwy mieszkancow regionow Polski: w postaci duble-
tow slowotworczych, jak Podlasiak i Podlasianin czy Kurp i Kurpiak,
metonimiczne, jak Polska, Podlasie (uzywane na oznaczenie miesz-
kancow), a takze w postaci wyrazen przyimkowych, wskazujacych na
miejsce pochodzenia badz znad danej rzeki, np. od Warty czy od Bugu
i od Buga (z wariantywna koncowka D.), badz z danej miejscowosci,
np. od Sokolowa czy z Leki lub z Legi. Nazwy mieszkancow utworzone
od nazw miejscowosci, takie jak Lomzyrice, Lahiszyrice czy Plocczany,
oznaczaja nie tylko mieszkancow tych miast, lecz takze ich okolic.

Names of nations and other ethnic groups in Pan Balcer w Brazylii
by Maria Konopnicka

Summary

The aim of the paper is to present and classify various names of nations
and ethnic groups mentioned in Pan Balcer w Brazylii by Maria Konopnicka.
The poem includes interesting variant forms, such as Portugal, Portuges
and Portugalczyk (for a Portugese) or Prusak and Prus (for a Prussian).
Synonymous names referring either to a member of a given nation or to
another homogeneous group of people are also to be found in Konopnicka'’s
poem. This is best exemplified by names denoting Germans, such as: Niemiec,
Niemczysko, Szwab, Szwabisko, Prusak or pluder. Various derivatives of
the noun Murzyn (a black person), such as: Murzyriczuk, Murzynisko or the
mass noun Murzyristwo can serve as other examples. Besides the names of
nations, the paper also examines the names of inhabitants of certain regions
of Poland. The ones that are brought to attention are derivational doublets,
such as: Podlasiak and Podlasianin or Kurp and Kurpiak, metonymic ones,
such as Polska and Podlasie (used with reference to inhabitants) as well as
prepositional phrases indicating the place of origin by a given river, e.g.: od
Warty or od Bugu and od Buga (with a variant genitive ending) or a given
location, i.e.: od Sokolowa, z Leki or z Legi.

The names of inhabitants coined from the names of locations, such as
Lomzyrice, Lahiszyrice or Plocczany refer not only to their inhabitants but
also to those living in the neighbouring areas. All the names are provided
with relevant contexts, which enables to determine their emotional or stylistic
value. Moreover, longer quotations reveal the attitude of emigrants towards
themselves and strangers.

Adj. M. Czarnecka
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GALICYZMY JAKO PODSTAWA DERYWACYJNA
WYRAZOW POLSKICH

Wspolczesna polszczyzna - jak pisalem w jednym z artykulow,
opublikowanych na lamach ,Poradnika Jezykowego” - zachowala
w swoim zasobie bogaty zbior zapozyczen leksykalnych z jezyka fran-
cuskiego. Zapozyczenia te nazywamy galicyzmami. W kilku wlasnych
opracowaniach, opublikowanych na tamach ,Poradnika Je¢zykowego”,
prébowalem ten zbior zapozyczen opisa¢ zarowno pod wzgledem ilo-
sciowym, jak i zakresowym (znaczeniowym) (Porayski-Pomsta 2006;
2007; 2011). W tym opracowaniu chcialbym przyjrzec si¢, w jaki spo-
sob zapozyczenia te stanowia podstawe do tworzenia formacji slowo-
tworczych na gruncie jezyka polskiego.

Z powodu niewielkiej objetosci tego artykulu ogranicze¢ si¢ do nie-
wielu przykladéw, mam jednak nadzieje, Zze uda mi si¢ zaprezento-
wac pewien mechanizm tworzenia derywatow polskich od francuskich
podstaw.

Zapozyczenia leksykalne z jezyka francuskiego - podobnie jak z in-
nych jezykow, zwlaszcza tych, z ktorych jezyk polski zapozyczyl po-
kazny zasob leksyki — mozna podzieli¢ na zapozyczenia zasymilowane
(4447) i niezasymilowane (179)'.

Zapozyczenia niezasymilowane, np. anchois, ancien régime, aide-
-mémoire, chargé d’affaires, maja zwykle postac¢ cytatow - ich wymo-
wa jest zblizona do wymowy francuskiej, maja posta¢ nieodmienna
i — jakkolwiek polski system slowotworczy stwarza bardzo duze mozli-
wosci tworzenia wielu derywatow od bardzo zlozonych i nietypowych
niekiedy podstaw - nie stanowia podstawy derywacyjnej formacji slo-
wotworczych na gruncie jezyka polskiego, dlatego tez nie beda przed-
miotem zainteresowania w tym opracowaniu.

Podstawe rozwazan beda natomiast stanowi¢ zapozyczenia zasy-
milowane, dostosowane do systemu jezyka polskiego: ich brzmienie
oraz posta¢ morfonologiczna i wlasciwosci morfosyntaktyczne maja

' W nawiasach zostala podana liczba zapozyczen zasymilowanych i nie-
zasymilowanych z jezyka francuskiego. Pelniejsze informacje, por. Porayski-
-Pomsta 2006.
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wlasciwosci wyrazow polskich, np. pol. abazur ‘'oslona na lampe’ « fr.
abat-jour, pol. garderoba ‘ubrania; pomieszczenie lub szafa na ubrania’
« fr. garde-robe, pol. ambaras ‘trudna lub przykra sytuacja; klopot’ «
fr. embarras. Stanowia one - jak mozna to stwierdzi¢ nawet po dos¢
pobieznym przegladzie slownikow jezyka polskiego - istotng podstawe
polskich derywatow rzeczownikowych, czasownikowych, przymiotni-
kowych i przystowkowych, por. np.: fr. anecdote — pol. ksigzk. aneg-
dota ‘krotkie opowiadanie o jakims$ zabawnym czy niezwyklym zda-
rzeniu z zycia znanej osoby; tres¢, temat utworu, obrazu w zwie¢zlym
ujeciu’ — ksiazk. zdr. anegdotka 'krotkie opowiadanie’ // — anegdo-
tyczny ‘'majacy charakter anegdoty; odnoszacy si¢ do anegdoty - tre-
sci’ — anegdotycznosé ‘rzecz. od anegdotyczny’ /| — anegdotycznie
‘przysl. od anegdotyczny’.

Czy jednak wszystkie zasymilowane pozyczki francuskie w row-
nym stopniu sa wyzyskiwane do tworzenia polskich formacji slowo-
tworczych? Wydaje si¢, ze nie. Mala produktywnosc¢ slowotworcza
przejawiaja (lub nie przejawiaja jej w ogole) te zapozyczenia, ktore maja
charakter mocno wyspecjalizowanych terminow, np. pol. jez. alofon
‘kazda z glosek rozniacych si¢ cechami fonetycznymi, ale nie funkcja’
«— fr. allophone, pol. jez. alomorf ‘wariant morfemu’ « fr. allomorphe,
pol. muz. akolada 'w notacji muzycznej: pionowa linia lub klamra
laczaca pieciolinie, na ktorych notuje si¢ wykonywane jednoczesnie
partie instrumentalne lub gloséw jednego utworu’ « fr. accolade. Nie
stanowi to jednak reguly. Kontrargumentem dla tego spostrzezenia
sa bowiem dawne terminy z zakresu psychologii, takie jak: pol. pot.
obrazl. idiota ‘czlowiek ograniczony, bezmyslny, naiwny, pozbawiony
wyobrazni; glupiec, balwan, duren’ « fr. idiot; pol. pot. obrazl. imbecyl
‘glupiec’ « fr. imbécile; zwlaszcza zas pol. mat., inform. algorytm ‘me-
toda rozwigzywania zadania podana jako zbiér polecen do wykonania
czynnosci ze wskazaniem kolejnosci, w jakiej maja by¢ wykonane’ «
fr. algorithme.

Jeszcze na inng wlasciwosé¢ - tym razem nie samych wyrazow
zapozyczonych, lecz procesu lub techniki zapozyczania — chcialbym
zwroci¢ uwage. Otoz niektore wyrazy z tej samej rodziny wyrazow na
gruncie jezyka francuskiego sa przenoszone do jezyka polskiego jakby
odrebnie (ta sama uwaga moze si¢ odnosic¢ takze do pozyczek z in-
nych jezykow), por. pol. anons « fr. annonce // pol. anonsowaé «
fr. annoncer; pol. antagonista « fr. antagoniste // pol. antagonizm
« fr. antagonisme; pol. aranzowacé¢ « fr. arranger [/ pol. aranzer «
fr. arrangeur. Jeszcze lepszy przyklad stanowia wyrazy o wspolnym
rdzeniu biur-, por. pol. biuro « fr. bureau // pol. biurokracja « fr. bu-
reaucratie // pol. biurokrata « fr. bureaucrate [/ pol. biuralista — fr.
buraliste. Uwaga ta jest istotna z punktu widzenia opisu relacji stowo-
tworczych w ujeciu synchronicznym. Z tego punktu widzenia polskie
wyrazy: biuro, biurokracja, biurokrata i biuralista nalezaloby uznac za
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wyrazy niemotywowane’. Czy wyrazy te, bedace niewatpliwie wyraza-
mi pokrewnymi - istnieje miedzy nimi zwiazek znaczeniowy: wspolny
jest zakres tresciowy, oraz formalny: wspolny jest rdzen (morfem leksy-
kalny) - mozna rozpatrywac w relacji wyraz fundujacy (podstawowy) :
wyraz fundowany (pochodny). Sadze, Zze nie. Z cala pewnoscia mozna
za$ stwierdzié, ze takie wyrazy, jak biurokracja, biurokrata, biuralista
nie sa na gruncie jezyka polskiego formacjami zlozonymi, mimo ze
stosowany jest w polszczyznie analogiczny sposob tworzenia tego ro-
dzaju formacji, por. pol. zart. dzieciokracja ‘pajdokracja’; grupokrata
«— *grupokracja (por. Jadacka 2001: 58)°. Natomiast zapozyczenia te
stanowia podstawe licznych formacji slowotworczych, por. np.:

— fr. bureau — pol. biuro — biurko — biureczko; biuro — biurowiec
/| — biurowy; biurko — biurkowy; biurowy — biurowosé,

- fr. bureaucratie — pol. biurokracja;

— fr. bureaucrate — pol. biurokrata — biurokratyzm [/ — biurokra-
tyczny; biurokratyczny — biurokratycznie /| — biurokratycznosc [[ —
biurokratycznie¢ /| — biurokratyzowad¢, biurokratyzowac — biurokra-
tyzowanie.

Przy tej okazji moze warto tez zwroci¢ uwage jeszcze na inng ceche
polskich pozyczek leksykalnych, co uswiadamiamy sobie z cala moca,
analizujac zapozyczenia leksykalne w Uniwersalnym stowniku jezyka
polskiego PWN. Ot6z czes¢ pozyczek o wspolnym znaczeniu i podob-
nym ksztalcie (podobnej strukturze morfologicznej) zostala zapozy-
czona z roznych zrodel. Przykladow jest wiele. Ograniczymy sie¢ tylko
do trzech: (1) pol. rzeczownik - termin psychologiczny i filozoficzny -
apercepcja 'spostrzeganie polaczone ze zrozumieniem i przyswojeniem
sobie tresci spostrzezenia na podstawie posiadanego juz doswiad-
czenia i posiadanej wiedzy; swiadomos¢ samego siebie, postrzeganie
przez umysl wlasnych stanoéw’ zostal zapozyczony od fr. aperception,
natomiast pol. czasownik apercypowad ‘'spostrzegac ze zrozumieniem,
wiazac tres¢ nowych spostrzezen z zasobem posiadanych wyobrazen,
poje¢, sadow’ od niem. apperzipieren®; (2) pol. rzeczownik data ‘termin

? Za takie zostaly uznane w USJP (t. 1: 272-273) i PSWP (t. 4: 336-342),
gdzie odnotowano je jako wyrazy zapozyczone z jezyka francuskiego.

YW zwiazku z ostatnim przykladem, ktory znalazlem w opracowaniu
Hanny Jadackiej (2001: 58), mozna sadzi¢, ze w ujeciu synchronicznym wy-
raz biurokrata moglby by¢ ujmowany jako pochodny od wyrazu biurokracja.
Por. tez przypis 7. w tym artykule.

‘W jezyku francuskim czasownikowi niemieckiemu odpowiada czasow-
nik apercevoir, ktory ma dwa znaczenia: 1. ‘distinguer, aprés un effort d’at-
tention, et plus ou moins nettement (qqn ou qqch.)’ [dosl.: wyrozniac (wy-
odrebniaé, spostrzegac), z natezona uwaga, bardziej lub mniej wyraziscie
(kogos$ lub cos$)|; 2. ‘prendre conscience, se rendre compte de (un fait matériel
ou moral)’ [dosl. mie¢ swiadomosé, zdawac sobie sprawe z czegos (jakiegos
faktu materialnego lub moralnego)|; apercevoir w 2. znaczeniu odpowiadaja
synonimy: constater ‘konstatowac¢, wnioskowac’; noter 'notowac, odnotowy-
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jakiegos zdarzenia, oznaczenie zgodnie z kalendarzem dnia, miesiaca
i roku jakiegos§ wypadku, napisania listu, wystawienia dokumentu
itp.” zapozyczono z lac. (epistula) data ‘formula poprzedzajaca okres-
lenie miejsca i czasu przekazania listu poslancowi’ (pol. data stano-
wi podstawe slowotworcza datowaé ‘opatrywac data, oznaczac czas
i miejsce’), ale pol. czasownik antydatowa¢ ‘opatrywa¢ dokument,
druk itp. data wczesniejsza niz faktyczna data jego powstania lub pu-
blikacji’ zapozyczono od fr. antidater (USJP, t. 1: 95); (3) pol. rzeczow-
nik transmisja 1. ‘przekazywanie, nadawanie do studia programow
radiowych lub telewizyjnych z miejsca znajdujacego si¢ poza nim’
2. 'przesylanie, przekazywanie na odlegltos¢ dzwiekow, obrazow, sy-
gnalow za posrednictwem fal elekromagnetycznych’ zapozyczono z fr.
transmission, a pol. czasownik transmitowaé ‘przekazywac, nadawac
program radiowy lub telewizyjny z miejsca znajdujacego si¢ poza stu-
diem’ z niem. transmittieren (USJP, t. 4: 106).

Jak mozna sadzi¢, zapozyczanie z roznych jezykow wigze si¢ glow-
nie z konkurencyjnymi wplywami poszczegolnych jezykow, z ktory-
mi polszczyzna pozostawala w kontakcie, zreszta zréznicowanymi
chronologicznie, jezykow bliskich sobie albo oddzialujacych na siebie
nawzajem: najpierw greki i laciny, a nastepnie bazujacego na laci-
nie jezyka francuskiego; rownolegle wplywy niemieckie i1 angielskie,
zwlaszcza od XVIII wieku, zwigzane sa z wzajemnym konkurowaniem
tych jezykéw ze soba wraz z jednoczesnym wzajemnym oddzialywa-
niem na siebie.

Uwagi powyzsze, sformulowane jakby na marginesie rozwazan za-
sadniczych, zmuszaja do zastanowienia si¢ nad istotnym problemem.
Mianowicie, czy w odniesieniu do zapozyczen leksykalnych z innych
jezykow i wyrazéow ufundowanych na ich podstawie na gruncie pol-
szczyzny nie nalezaloby zastosowac¢ metod analizy wlasciwych slo-
wotworstwu diachronicznemu. Decydowaé¢ o tym powinien cel tego
rodzaju analizy, ktorym w tym wypadku jest ukazanie genezy okres-
lonej formacji slowotworczej (por. Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz
2001: 334).

Wracam do kwestii derywacji polskich formacji stowotworczych
na podstawie leksykalnych pozyczek francuskich. Nie wszystkie - jak
o tym byla mowa - zapozyczone wyrazy francuskie, mimo ze zostaly
wlaczone do systemu jezyka polskiego, stanowia w réwnym stopniu
podstawe slowotworcza formacji polskich. Mniejsza produktywnoscia
charakteryzuja si¢ zwlaszcza terminy (naukowe, techniczne) oraz te
zapozyczenia, ktére maja charakter specjalistyczny lub srodowisko-
wy, najwicksza zas - co zrozumiale - te, ktore znalazly si¢ w rejestrze
ogolnopolskim (wspoélnoodmianowym i/lub potocznym).

wac (w myslach, pamieci), zapamictywac’; remarquer ‘zauwazac, postrzegac,
spostrzegac’. (PetRob 2008: 112).
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Jakie formacje slowotworcze sa tworzone na podstawie pozyczek
francuskich i1 w jaki sposéb?

Z francuskiego zapozyczane sg rzeczowniki (3583), przymiotniki
(458) i1 czasowniki (406) (por. Porayski-Pomsta 2006).

Zapozyczenia rzeczownikowe stanowig podstawe bardzo zréznico-
wanych formacji slowotworczych, glownie jednak sa to formacje przy-
miotnikowe i czasownikowe, por.:

- przymiotniki: algorytm — algorytmiczny; anachronizm — ana-
chroniczny; antypatia — antypatyczny, apercepcja — apercepcyjny;
anons — anonsowy; arkada — arkadowy; anegdota — anegdotyczny;
amfilada — amfiladowy; anagram — anagramowy; anonim —» anoni-
mowy; ankieta — ankietowy; ambulans — ambulansowy, ambasador
— ambasadorski; zodiak — zodiakalny; satelita — satelitarny [/ —
satelicki, triangulacja — triangulacyjny,;

- czasowniki: adres — adresowaé; algorytm — algorytmizowad;
ambasador — ambasadorowadé; ambaras — ambarasowad; anagram
— anagramowac; arbitraz — arbitrazowad;

- rzeczowniki: anegdota — anegdotka; arkada — arkadka; arkada
— arkadowanie; ankieta — ankietyzacja; amant — amantka; ankieter
— ankieterka.

Od zapozyczen przymiotnikowych zostaly utworzone formacje rze-
czownikowe i przystowkowe, np.:

- rzeczowniki: anormalny — anormalnosé; agresywny — agresyw-
nos¢; brutalny — brutal,

- przyslowki: anormalny — anormalnie; brutalny — brutalnie.

Na podstawie zapozyczen czasownikowych powstaly formacje slo-
wotworcze czasownikowe, rzeczownikowe i przymiotnikowe, np.:

- czasowniki: aranzowacé — zaaranzowac, angazowacé¢ — angazo-
wac sie; angazowac — zaangazowac,

- rzeczowniki, np. aranzowaé¢ — aranzacja; angazowac — angaz,

- przymiotniki, np. antydatowaé¢ — antydatowany.

Na podstawie niektorych galicyzmow utworzone zostaly dos¢ roz-
budowane rodziny wyrazow, czego przyklad stanowi przedstawiona
wyzej rodzina wyrazow z rdzeniem biur-. Uzupelnijmy to jeszcze inny-
mi przykladami:

— {r. algorithme — pol. algorytm — algorytmiczny [/ — algorytmizo-
wacé — algorytmizacja; algorytmiczny — algorytmicznie;,

- fr. ambassadeur — pol. ambasador — ambasadorka [/ — amba-
sadorowa [/ — ambasadorski [/ — ambasadorowy [/ — ambasador-
stwo /| — ambasadorostwo /| — ambasadorowa¢; ambasadorowac
— ambasadorowanie;

- fr. anectode — pol. anegdota — anegdotka [/ — anegdotyczny —
anegdotycznosé, anegdotyczny — anegdotycznie,
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- fr. engager — pol. angazowacé — angazowac si¢® [/ — zaangazo-
waé /| — angaz; zaangazowaé — zaangazowany,

— fr. chef — pol. szef — szefowa || — szefostwo [/ — szefowski [/
— szefowaé [/ — szefunio; szefunio — szefuricio.

Interesujacym zjawiskiem sg te grupy wyrazow, ktorych - jak si¢
wydaje - nie mozna na gruncie jezyka polskiego z powodu wielokrotne-
go zapozyczenia kilku form jednoczesnie rozpatrywac — mimo wspol-
nego rdzenia - jako wyrazow fundowanych na podstawie galicyzmow.
Jeden przyklad ze wspolnym rdzeniem biur- zostal juz oméwiony w tym
artykule. Tu przypatrzmy si¢ jeszcze dwom kolejnym przykladom:
fr. théatre — pol. teatr oraz fr. transporter — pol. transportowac.

Przyjrzyjmy si¢ najpierw grupie wyrazow z tematem teatr-. W USJP
znalazly si¢ nastepujace hasla: teatr, teatralia, teatralizacja, teatrali-
zowad, teatralnie, teatralnosé, teatralny, teatrofil, teatrolog, teatrologia,
teatrologiczny, teatroman, teatromania, teatromanka, teatroznawca,
teatrzyk. Z grupy tej trzeba wylaczyc¢ przede wszystkim polski wyraz
teatralia, ktory zostal bezposrednio zapozyczony od lacinskiego wyra-
zu teatralis 'teatralny’ lub - jak podaje PSWP (t. 42: 314-316) - od lac.
teatralia. Polski przymiotnik teatralny méglby zostaé¢ ufundowany na
podstawie pol. teatr, ale zostal zapozyczony bezposrednio - jak podaje
USJP (t. 4: 34) - od fr. théatral (lub - jak ujmuje PSWP (t. 42: 314-316)
- od lac. teatralia). Rzeczowniki teatrologia, teatroznawstwo, teatro-
mania sg formacjami zlozonymi (kompozycjami), poniewaz zostaly
ufundowane na dwoch podstawach, odpowiednio: teatr- + -logia oraz
teatr- + -znawstwo, teatr- + -mania. Zatem te¢ rodzin¢ wyrazow mozna
by przedstawi¢ w postaci nastepujacych ciagéow derywacyjnych:

~ fr. théatre — pol. teatr® — teatrzyk’;

— fr. théatral — pol. teatralny — teatralnosé¢ // — teatralnie;

- pol. teatr + gr. logos — pol. teatrologia — teatrologiczny [/ —
teatrolog;

- lac. teatralia — pol. teatralia;

*W jezyku francuskim istnicje forma zwrotna czasownika engager -
s‘angager majaca nast¢pujace znaczenia: 1. 'se lier par une promesse, une
convention |= zwiazac si¢ obietnica, umowa|’; 2. ‘contracter une engagement
dans l'armée |= zaciagna¢ si¢ do wojska; dosl. zawrze¢ umowe z armial’;
3. ‘entrer, se loger (dans une piéce, un mécanisme) [= wejs¢ w cos, utkwic
w czyms$|’ (PetRob 2008: 873), jednakze - jak podaje USJP (2003, t. 1: 80) -
forma zwrotna zostala utworzona na gruncie jezyka polskiego, co biorac pod
uwage drobne roznice znaczeniowe mozna uznac¢ za wlasciwe rozstrzygnic-
cie, choé¢ niezgodne z rozstrzygnigciami na gruncie stowotworstwa polskiego,
por. przypis 2. w tym artykule.

“Inaczej w PSWP t. 42: 314-316, gdzie pol. teatr wystepuje jako pozyczka
z greki: théatron.

" Inaczej w analizie gniazdowej; Hanna Jadacka (1995: 164) pisze: ,|...]
leksem Teatk [motywuje derywaty| - teatralny, teatralnie, teatralnosé, teatra-
lia, teatralizowaé, teatralizacja”.
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- lac. teatralis — pol. teatralizacja — teatralizowad,

- pol. teatr + pol. mania — teatromania — teatroman — teatromanka,

- pol. teatr + pol. znawstwo — teatroznawstwo — teatroznawczy [/
— teatroznawca — teatroznawczyni;

- pol. teatr + gr. philos — pol. teatrofilia — teatrofil.

Polski czasownik transportowaé ‘przewozi¢, dostarcza¢ gdzies
w wiekszej ilosci towary, ladunki’; ‘przewozi¢ kogos pod straza’ po-
chodzi od fr. transporter i jest reprezentowany w USJP (t. 4: 107-
108) przez nastepujace hasla: transport, transportowad, transporter,
transportacja, transportowiec, transportowy, przy czym poza samym
wyrazem transportowaé rowniez wyraz transporter ‘urzadzenie me-
chaniczne sluzace do przemieszczenia towarow’ oraz ‘opancerzony
pojazd mechaniczny’ zostal zapozyczony bezposrednio z francuskie-
go transporteur. Rodzine wyrazow ze wspolnym morfemem leksykal-
nym transport- mozna przedstawi¢ nastepujgco:

- fr. transporter® — pol. transportowaé — transportowanie [/ —
transport,

- pol. transport — transportowy — transportowiec;

- fr. transporteur — pol. transporter.

PSWP podaje jeszcze inne wyrazy z tej rodziny, por.: transporterka
« transporter techn. ‘wielokomorowe opakowanie plastikowe sluza-
ce do bezpiecznego transportu szklanych butelek’; transporterowy «
transporter ‘charakterystyczny dla urzadzen lub pojazdow stuzacych
do przewozenia duzych ilosci surowcow, materialow’; transportochton-
ny « transport + chionny ‘taki, ktory wymaga wielu dzialan transpor-
towych’; transportochfonnosé « transportochionny techn. ‘czas i1 koszt
uzytych srodkéow transportu, ktére sa potrzebne do przeprowadzenia
okreslonej operacji logistycznej’. Trzeba ponadto zwrdéci¢ uwage na for-
macje odczasownikowe, por. np. przetransportowad, dotransportowac;
przetransportowanie.

Jak wynika z przedstawionego tu przegladu, zapozyczenia lek-
sykalne z jezyka francuskiego stanowia dobra podstawe derywacyj-
na wyrazow polskich. Zdecydowana wi¢ekszos¢ derywatéow utworzo-
nych bezposrednio od galicyzméw to derywaty proste: sufiksalne, np.
anegdotka; biurko; szefunio; prefiksalne, np. przetransportowaé; za-
angazowad; interfiksalne, np. teatromania, teatrofil, oraz mieszane,
prefiksalno-zestawieniowe, np. zaangazZowac sie. Nalezy podkreslic,
ze czes¢ wyrazow, ktore w powszechnej swiadomosci uzytkownikow
polszczyzny moga by¢ uznawane za wyrazy powstale juz na gruncie

® Inaczej w PSWP (t. 43: 143), gdzie czasownik transportowad wywodzi si¢
bezposrednio od lac. transporto.
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jezyka polskiego, sa zapozyczeniami, por. np. biurokracja i biurokrata.
W zwiazku z tym, analizujac zapozyczenia leksykalne z jezykow ob-
cych, nalezy korzysta¢ z ustalen poczynionych zaréwno na gruncie
diachronii, jak i synchronii.
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Objagénienia niektérych skrotéw i symboli

. - forma hipotetyczna
dosl. - doslownie
filoz. - filozoficzny

fr. francuski, jezyk francuski

gr. - greka, jezyk grecki
ksiazk. - ksiazkowe
lac. - lacina, jezyk lacinski

niem. - niemiecki, jezyk niemiecki
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PetRob - Le Nouveau Petit Robert. Dictionnaire Alphabétique et Analogique
de la Langue Francaise

pol. - polski, jezyk polski
przysl. - przystowek
psych. - psychologiczny

PWSP - Praktyczny stownik wspélczesnej polszczyzny
qqch. - fr. quelque chose ‘co$’

qqn - fr. quelqu'un 'kto§’

rzecz. - rzeczownik

USJP - Unmiwersalny stownik jezyka polskiego PWN
zdr. - zdrobnialy, zdrobniale

zart. - zartobliwy, zartobliwie

Gallicisms as the derivational basis for Polish words

Summary

The paper Gallicisms as the derivational basis for Polish words analyses
selected Gallicisms, i.e. words borrowed to Polish from French, in terms of their
capacity to constitute a derivational basis for Polish words. It was stated that
these words - mainly those belonging to the common inflection and colloquial
registers - constitute a good basis for word-formation. Simple derivatives:
suffixal, prefixal and interfixal are formed on this basis. Attention was also
given to the simultaneous borrowing of words from the French language or
word forms with a common root (lexical morpheme) from French and other
languages (mainly Latin and German), which causes a variety of difficulties
in performing a synchronic analysis. Therefore, the author of this paper
believes that in this case a synchronic analysis needs to be supplemented
with a diachronic analysis.

Trans. M. Czarnecka
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GLOSA DO POLSKIEJ LEKSYKI POLITYCZNO-
-SPOLECZNEJ NA PRZELOMIE XX I XXI WIEKU'

Dyskurs publiczny o polityce na réznych plaszczyznach: rzadza-
cy i rzadzeni, programy, liderzy partii a czlonkowie, wybory, debaty,
konflikty w aparacie wladzy, strategie uprawiania polityki, stal sie¢
w okresie transformacji ustrojowej jednym z czestszych przedmiotow
opisu i komentowania w srodowiskach publicystow, a takze obiektem
badan jezykoznawczych. Warto przypomniec¢, Ze ten zakres nalezy
do obszaru politics, czyli dotyczy procesow politycznych; w wymiarze
tym ,okresla si¢ charakter polityki, nasilenie lub oslabienie konflik-
tow, ukazuje cele i problemy poszczegolnych aktorow, np. partii, grup
interesow, struktur wewnatrz wladzy” (Ulicka 2007: 106).

Wyodrebnienie zakresu badan, zdefiniowanie jezyka polityki czy
tez jezyka w polityce, gatunkéw mowy uzywanych w aktach komu-
nikacyjnych w dyskursie politycznym, charakterystyka kodu leksy-
kalnego w przekazach o tresci politycznej to tylko niewielka czesc
zagadnien, ktora znalazla swe odzwierciedlenie w réznego typu publi-
kacjach jezykoznawczych.

Na podstawie wybranej literatury przedmiotu za lata 1998-2006
dolaczonej do PLPS, obejmujacej ok. 100 pozycji, mozna stwierdzic,
ze gros tekstow dotyczylo leksyki i frazeologii - nowych stow, ich ro-
zumienia i funkcjonowania w dyskursie, metafor w jezyku polityki,
jezyka kampanii wyborczych, wartosciowania i perswazji, kreowania
obrazu rzeczywistosci.

Wymieniona w tytule praca ukazala sie¢ w 2007 roku; materialy
jezykowe zbierano w latach 1999-2003. Przypomne, ze powstala ona
w wyniku realizacji programu badawczego pod nazwa ,Slownik pojec
polityczno-spolecznych krajow Europy Srodkowej i Wschodniej” (sze-
rzej na temat projektu we Wstepie, s. 7-25). Praca ma postac slownika
tematycznego: przedstawiono w niej wyselekcjonowana czesc¢ leksy-

' E. Sckowska, Polska leksyka polityczno-spoleczna na przetomie XX 1 XXI
wieku. Stownik, Warszawa 2007; dalej: PLPS.
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ki, umownie okreslanej mianem spoleczno-politycznej’. Znalazly si¢
tam zarowno jednostki nalezace do terminologii politologicznej, po-
litycznej, jak i wyrazy i wyrazenia utworzone w okresie transforma-
cji, odnotowane juz w slownikach, np.: gruba kreska / polityka grubej
kreski, szara strefa, aksamitna rewolucja, oraz takie, ktore wystapily
w czasie gromadzenia materialu i mialy wysoka frekwencje, np.: Eu-
ropa dwéch szybkosci, stara i nowa Europa, demokracja fasadowa,
kapitalizm dziki, pomarariczowa rewolucja itd. Sposob prezentowania
materialu ilustrowal dynamike znaczen wybranych leksemow z za-
kresu polityki, przechodzenie wyrazow z jezykow specjalistycznych do
jezyka ogélnego’, co sprzyjalo czesto rozmyciu znaczenia oraz warto-
sciowaniu, por. np.: demokracja a demokracja parawanowa, kulawa,
pozorna; kapitalizm a kapitalizm dziki, agresywny, z ludzkq twarzaq;
partia a partia wodzowska, kanapowa, kadrowa; prywatyzacja a pry-
watyzacja dzika itp.

Warstwa leksykalna przekazow politycznych zmienia si¢ wraz ze
zmiang ukladow politycznych, celow partii ,trzymajacych wladze”,
przyjetej perspektywy ideologicznej, kontekstu miedzynarodowego.
Analiza i opis dyskursu politycznego wymagaja wi¢c nie tylko stoso-
wania narzedzi lingwistycznych, ale uwzglednienia planu sytuacyjne-
go. Na komunikacje w sferze polityki duzy wplyw maja dziennikarze,
ktorzy upowszechniajq sposoby mowienia politykow, interpretuja i ko-
mentuja fakty i procesy, feruja oceny osob i zdarzen.

Obecny przeglad czasopism jezykoznawczych oraz lektura tekstow
publicystycznych pozwalaja stwierdzic, ze po ,erupcji” nowych termi-
now i wyrazen tworzonych na uzytek opisu rzeczywistosci, zmienionej
politycznie i spolecznie po 1989 roku, obserwuje sie zjawiska nieco
inne: wprowadzanie wyrazow z zakresu marketingu politycznego, kto-
ry zdominowal dzialania polityczne, w dalszym ciagu tworzenie wy-
razow emocjonalnie nacechowanych, okreslajacych dzialaczy partyj-
nych, natomiast leksyka specjalna nie jest bogato reprezentowana.

Analizy jezykoznawcze w wiekszym stopniu koncentrujq si¢ na opi-
sie debat politycznych z wykorzystaniem technik erystycznych (Cze-
sny 2010), chwytow perswazyjnych (Czyzyk-Cyzio 2011; Batko-Tokarz
2009a), rodzajow stosowanych pytan (Batko-Tokarz 2009b), mniej
miejsca poswieca si¢ interpretacji metafor w dyskursie politycznym
(Dobrzynska 2009), funkcjonowaniu nowych zwiazkow frazeologicz-
nych przejmowanych z kultury masowej (Milewska 2008) i ksztalto-

? Przyslowek umownie sygnalizuje, ze wyodrebnienie leksyki spoleczno-
-politycznej jako osobnej kategorii slownictwa jest zroznicowane, por. na ten
temat np.: Puzynina 2001.

* Przenikaniu terminow naukowych do jezyka potocznego, ktore w roz-
nych typach dyskursu nabieraja nowych znaczen, jest poswic¢cony tekst
M. Zawislawskicj (Zawistawska 2010).
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waniu sie nowych odcieni znaczeniowych wyrazow pod wplywem ko-
munikacji politycznej (Kiklewicz, Wilczewski 2010).

W tym miejscu nie mozna pominac¢ publikacji pt. Sltownik pol-
szczyzny politycznej po roku 1989 (Zimny, Nowak 2009). W pracy
autorzy omowili ponad 370 jednostek leksykalnych oraz zamiescili
26 hasel problemowych, np. agresja werbalna, dyskredytacja jezyko-
wa, etykietowanie, inwektywa itd. Zastrzezenia budzi okreslenie pol-
szczyzna polityczna, nie ma bowiem osobnej polszczyzny w znaczeniu
‘jezyka etnicznego’ politycznej, religijnej czy technicznej. Jak stwier-
dzil S. Dubisz, ,|...] wyrazenie jezyk polityki (polityczny) funkcjonuje
na podobnej zasadzie jak terminy: jezyk techniczny, jezyk wojskowy,
jezyk sportowy i okresla jeden ze specjalistycznych wariantow pol-
szczyzny, tzw. wariantéw przedmiotowych. Po drugie, przez ten ter-
min nalezy rozumie¢ przekazy formulowane przez rézne grupy uzyt-
kownikow polszczyzny, bioracych udzial w szeroko rozumianym zyciu
politycznym i dzialalnosci polityczne;. |...] Mozna wiec powiedziec, ze
Jjezyk polityki ksztaltuje sie na podstawie réoznych odmian etnicznego
jezyka polskiego (ogélnopolskich i nieogélnopolskich, méwionych i pi-
sanych, oficjalnych i nieoficjalnych) oraz, ze jest tworem wewnetrznie
zroznicowanym, poniewaz tematyka polityczna moze by¢ podejmowa-
na w réznego typu przekazach i w roznych sytuacjach komunikacyj-
nych. W tym znaczeniu wyrazenie jezyk polityki okresla jeden z tzw.
sytuacyjnych wariantéw jezyka polskiego” (Dubisz, Sekowska, Po-
rayski-Pomsta 2005: 152-153; por. tez Ozog 2008: 16-23).

Wymienione opracowanie rejestruje oprocz hasel uwzglednianych
wczesniej w slownikach ogélnych jezyka polskiego lub artykulach
jezykoznawczych, np.: afera (afera Rywina, seksafera), falandyzacja
prawa, gruba kreska (gruba linia, polityka grubej kreski), jastrzebie,
kaczyzm, panna ,S” (sentymentalna panna S), republika kolesiéw, so-
lidaruch, wojna na gérze, wyksztalciuchy, rowniez réznego rodzaju
powiedzenia, hasla, etykietki, okreslenia wartosciujace, ktérych au-
torstwo jest znane, bo uzyli ich konkretni politycy albo dziennikarze,
a ktore charakteryzuja zycie polityczne w danym momencie czaso-
wym, np.: Borubar, bra¢ w kamasze, budowaé Irlandie, bura suka,
dorznqé watahy, golen prezydencka, krag podejrzenia, krqg podejrza-
nych, lubie seks jak korn owies itp.

W tej czesci slownik przypomina sporzadzane przez dziennikarzy
zestawy popularnych w okreslonym czasie jednostek jezykowych, kto-
re ,oddaja atmosfere w kraju, stan umyslow, linie podzialu” (Janicki,
Wiadyka, ,Polityka”, nr 20, 2011). Przykladowe hasla podane w przy-
wolanym tygodniku to: budzenie si¢ narodu; hariba; kltamstwo smo-
leriskie; lumpenelity; mainstream; orliki, schetynéwki i pomostéwki,
partia antysystemowa; prawie zamach; Tu jest Polska; wojna polsko-
-polska; zakamuflowana opcja.
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Te i inne przyklady wyrazow i wyrazen z dyskursu politycznego
sprawiaja, ze na nowo rodzi si¢ pytanie o dokumentacje¢ leksykogra-
ficzna okazjonalizméw politycznych, sposob ich opisu wobec konteks-
towosci uzyc, perswazyjnosc¢, geneze 1 aksjologie nadawcy i1 odbiorcy
komunikatu (por. Kudra 1999: 28-36).

Spojrzenie na material jezykowy zarejestrowany w PLPS z perspek-
tywy kilku lat pozwala oceni¢, ktore z odnotowanych wowczas jedno-
stek ustabilizowaly sie w opisie rzeczywistosci, ktore sa przywolywane
dzisiaj w komentarzach, a takze, ktore mechanizmy tworzenia kon-
strukcji slowotworczych sa czeste i/lub produktywne.

Sposrod polaczen wyrazowych, okreslajacych jakos¢ demokracii,
trwale okazalo si¢ wyrazenie demokracja fasadowa, por.: ,Wolna Pol-
ska, czy jak kto woli III RP, przyniosta Polsce rewolucyjne zmiany.
To inny kraj. Wolny. Demokratyczny, cho¢ ta demokracja, jak dzis
wida¢, bywa fasadowa. Kraj z jednej strony sSwietnie si¢ rozwijaja-
cy, z drugiej z niesprawnymi, przegnilymi strukturami panstwowy-
mi [...]. By¢ moze to wszystko jest cena, ktora musimy zaplaci¢”, Rz,
21-22.06.2008; ,Demokracja okazala si¢c fasadowa, a prawo wcale
nie bylo takie same dla wszystkich - stuzylo gléwnie oligarchom”, Rz,
20-21.12.2008.

W tekstach i wypowiedziach odnoszacych si¢ do tzw. starej Eu-
ropy najczesciej wystepuje dojrzala demokracja, a gdy mowa o pan-
stwach wchodzacych w sklad Unii Europejskiej stosuje si¢ okreslenie
kraje starej Unii w odréznieniu od tzw. Nowej Europy. Ustabilizowane
polaczenie aksamitna rewolucja, ktore stalo si¢ podstawa analogicz-
nych wyrazen: pomarariczowa rewolucja, rewolucja réz zaowocowalo
jednostka: jasminowa rewolucja: ,|...] w Tunezji i w Egipcie w grud-
niu ubieglego roku [2010 - E.S.] rozpoczela si¢ jasminowa rewolucja,
GW, 27.05.2011.

Utrwala si¢ rozumienie patriotyzmu jako pracy dla dobra lokalnej
spotecznosci i dla dobra panstwa; cze¢sto stosuje si¢ to stlowo z przy-
miotnikiem nowoczesny.

W grupie wyrazéow nazywajacych ludzi polityki, dzialaczy partyjnych
media upowszechniaja slowa nacechowane emocjonalnie, np. ,obec-
ny prezes PiS pozostanie frontmanem swojej partii”, Rz, 27.11.2009;
.desanty politycznych fighteréw”, Rz, 2-3.08.2008; ,wiekszos$¢ pro-
gramow publicystycznych i informacyjnych sprowadza si¢ do przed-
stawiania walki buldogéw”, Rz, 2-3,08.2008; ,stal si¢ jednym z «ce-
powych: PO, uderzajacych na odlew”, ,Uwazam Rze”, 16-22.05.2011%;
»X jest zolnierzem PiS”, Rz, 2-3.08.2008 (w debatach czesto przeciw-
stawia sie Zolnierzy - indywidualistom); ,partyjna taktyka tworzona
z blogostawienstwem prezesa pospolu przez «zubryn» |...] i «mlodych»

* Por. cepak ‘czltowick ograniczony umyslowo, tepy, glupiec; czlowick nie-
okrzesany, prostak’ (Lubas 2003: 293).
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...] kaze dzi§ graé¢ na réznych nutach [...]", TP, 3.04.2011. Jak widac,
sa to albo wyrazy oznaczajace ludzi walczacych (fighter, Zolnierz), albo
metafory odzwierzece (buldog, Zubr) lub tez augmentatywa (cepowy).

Wplyw marketingu politycznego na zycie polityczne spowodowal
upowszechnienie skrotu PR, kariere stow: piar, pijar, pijarowski, czar-
ny PR, a takze nazw fachowcow z tej dziedziny: spec od PR, PR-owiec,
spin doktor, spiny, np.: ,Prawdziwa kariere zrobil jednak dopiero w PiS,
jako jeden z duetu spin doktoréw i to dzieki tej partii juz druga ka-
dencje sprawuje mandat europosia”, Rz, 13.05.2011; ,Spiny z Nowo-
grodzkiej robia stoczka w toczke» to, co mysmy z prezesem wyprawiali
wiosna zeszlego roku |[...|", TP, 03.04.2011; ,Dzieki mlodym politykom
— |...] ktérzy uzbrojeni w scenariusze amerykanskich i brytyjskich
zjazdow partyjnych przeszczepiaja na polski grunt wzorce zachodnie-
go spinningu”, TP, 13.02.2011.

Uczestnicy zycia politycznego, nie mniej wazni od politykow,
to zelazny elektorat (,partia dysponuje zelaznym elektoratem”,
Rz, 2-3.08.2008) lub wedrujgcy, socjalny elektorat, ,Odra”, nr 7-8,
2010. Jako innowacje podporzadkowane doraznemu celowi publicy-
stycznemu mozna potraktowac okreslenia wahacze i wsporniki: ,Jak
zauwazyl amerykanski badacz Albert Hirschmann, swoje niezadowo-
lenie z dzialania instytucji mozna wyrazi¢ na dwa sposoby - jednym
z nich jest rozstanie, a drugim krytyka. Rozstanie jest strategia dla
«wahaczy». To oni moga przenosi¢ swoj glos, tym samym wysylajac
sygnal o zlej ocenie sprawnosci jednej partii. «<Wspornikowi» zostaje
tylko krytyka — wyrazenie swojego niezadowolenia”, TP, 13.03.2011.

Wedlug schematu: nazwisko polityka, dzialacza + -izm, ktéry wy-
korzystywano czesto po 1989 roku, por. kuronizm, labudyzm, kaczyzm
(Jadacka 2001: 83), powstaly nastepne struktury slowotworcze: pali-
kotyzm, tuskizm, bonizm. Tuskizmowi autorzy artykulu w ,Polityce”
(21.06.2011) poswiecili caly wywod, co jest rzadkoscia, gdy uzywa sie
nowego slowa: ,Wyraznie tworzy si¢ doktryna «tuskizmus, polegajaca
na spychaniu wszelkich bardziej wyrazistych idei na margines, po-
niewaz zagrazaja one glownemu spolecznemu nurtowi, ktéry musi sie
bronié¢ przed skrajnosciami i ideologicznymi uzurpacjami”; ,O ile «ka-
czyzm- polega na eksplorowaniu uprzedzen, stereotypow i tak zwa-
nej ludzkiej krzywdy |...|, o tyle «tuskizm» polegalby na podazaniu za
przecietnoscia, «szarym czlowiekiems, z jego bledami, ograniczeniami
i nieckonsekwentnymi pogladami”, Pol, 21.06.2011.

Neologizm bonizm zostal uzyty przez Leszka Balcerowicza w wy-
wiadzie pt. Polska na opak (TP, 08.05.2011). Warto przytoczy¢ kontekst,
uzasadniajacy te innowacje: ,Spor OFE nie byl dialogiem z jedng par-
tia. Bo obecna reforma jest propozycja dwoch partii. [...] Zaczelo si¢
przeciez od propozycji minister Fedak, a potem zostalo ubrane w roz-
ne «bonizmy». Red.: «Bonizmy» - a c6z to takiego? L.B. - «Bonizm»
- od nazwiska ministra Michala Boniego - oznacza skrajna odmiane
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eufemizmu. Np. destrukcje drugiego filaru, czyli filaru kapitalowego
w systemie emerytalnym, Boni nazwal «racjonalng korektas. To nie
jest zwykly eufemizm, to jest wlasnie «bonizm»” (TP, 08.05.2011).

Obydwie formacje maja zlozong strukture semantyczna,; tuskizm
oznacza ‘rzady polityka wskazanego w podstawie slowotworczej; typ re-
alizowanej przez niego polityki; poglady dla niego charakterystyczne’,
bonizm zas mozna sparafrazowac jako ‘naginanie interpretacji ustaw
do biezacej polityki; ukrywanie prawdziwych intencji rzadu’. Przypo-
mina to znaczenie derywatu falandyzacja i terminu falandyzacja pra-
wa ‘thumaczenie przepisow prawnych na granicy prawa, zmierzajace
do osiagniecia doraznych celéow politycznych’ (Lubas 3003: 321).

Wspolczesna polityka okreslana jest mianem postpolityki®, ten
quasi-termin jest czesto uzywany; wybrane przyklady pozwolg zilu-
strowac jego pojmowanie, por.: ,Uzywa si¢ dzisiaj i naduzywa slowo
«postpolityka-. Mowi sie, ze politycy nie prowadzg tradycyjnie rozu-
mianej polityki, nie sa przywodcami narodu, nie maja swojej wizji ani
ideologii, nie probuja odciska¢ swojego ksztaltu na rzeczywistosci.
Mowi sie, ze dzialaja zgodnie z zasadami marketingu, reaguja wylacz-
nie na sondaze, oferujac ludnosci to, czego ona chce - chociaz przede
wszystkim pod wzgledem wizerunku” (www.krytykapolityczna.pl/
Tomasz-Piatek/Bledy-statystyczne-laczcie-sie/menu-id-215.html [do-
step: 5.01.2012)); ,Postpolityka, formula zaczerpnieta z zachodniego
zargonu, ktora w Polsce kariere zrobila w momencie dojscia PO do
wladzy, oznacza, ze przekroczyliSmy Rubikon. Polityka jako sztuka
roztropnego zabiegania o dobro wspélne mialaby si¢ zakonczy¢. |...]
Powinnismy wiec oddac to, co zostalo po polityce, czyli zarzadzanie,
w rece fachowcow, a sami pograzy¢ sie w beztroskiej zabawie”, ,Uwa-
zam Rze”, 10.04.2011; ,Czasy postpolityki, gdy spor ideowy zamiera,
sprzyjaja walce na emocje, a to z kolei - pojedynkom na slowa. Dlate-
go Twitter jest tak doskonalym narzedziem dla wspolczesnego polity-
ka”, NW, 15.08.2011. Prefiksowi post- mozemy tu przypisac znaczenie
‘taki, ktory powstal/powstanie po zakonczeniu czego§’, ale dominujq-
ca jest funkcja wartosciujaca derywatu, o czym swiadcza przytoczone
konteksty®.

Metafora zielona wyspa okresla stan polskiej gospodarki, otoczo-
nej panstwami przezywajacymi kryzys ekonomiczny: ,Tajemnica tzw.
zielonej wyspy, czyli naszego wzglednie wysokiego PKB, wielokrotnie
byla wyjasniana [...] wskazniki nam rosna, bo Polacy kryzysu nie przy-
jeli do wiadomosci i kupuja coraz wiecej”, ,Uwazam Rze”, 22.05.2011;
~Wysmiewa ulubiony motyw ministra - Polska jako zielona wyspa

* O znaczeniach prefiksu post- i obecnosci licznych struktur z tym for-
mantem, por.: Mycawka 2001.

® O stosowaniu derywatow z przedrostkiem post- jako okreslen negatywnie
wartosciujacych, por.: Glowinski 2009: 216; Zimny, Nowak 2009: 206-207.
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w morzu recesji”, TP, 13.02.2011; ,Problem polskiego rzadu polega na
tym, ze bombardowane retoryka «zielonej wyspy» spoleczenstwo jest
kompletnie niegotowe do zaakceptowania znaczacych oszczednosci
[...]", GW, 3-4.09.2011.

Poczatkowy okres transformacji ustrojowej zaznaczyl si¢ wprowa-
dzeniem wielu terminéw badz uzywaniem wyrazow wczesniej zna-
nych w nowym rozumieniu, np.: liberalizm, dialog spolteczny, dobro
wspélne, polityczna poprawnosé, kapitalizm, pluralizm, demokracja,
globalizacja, integracja, prywatyzacja itd. Obecnie w dyskursie czesto
stosuje si¢ nastepujace wyrazy: modernizacja, nowoczesnosc, nowo-
czesny ($wiat, technologia, Polska), skok cywilizacyjny, europejskosc,
a w ostatnich tygodniach: prezydencja (kraj sprawujgcy prezydencje;
prezydencja oznacza, Ze...; Polska rozpoczyna prezydencje w Radzie
Unii Europejskiej). Ich wysoka frekwencja kaze je traktowac jako wy-
razy modne.

W poréwnaniu z okresem wczesniejszym nieliczne sa neologizmy
nominacyjne; do takich zaliczam np.: polityke sgsiedztwa, otwarty
rzqd, pakiet pomocowy. Oto przyklady ich uzy¢: ,Tendencje do sci-
nania unijnego budzetu z kolei uderzaja w oba wymiary polityki sa-
siedztwa”, Rz, 15.07.2011; ,Rosja si¢ wykluczyla z polityki sasiedz-
twa” (z wypowiedzi ministra R. Sikorskiego w radiu TOK FM); ,Nowa
wizja panstwa - open government (otwarty rzad) - powstala kilkana-
§cie lat temu i jest odpowiedzig na zarzuty pod adresem demokracji
deliberatywne;j i idei dyskusji publicznych wokol waznych spolecznie
probleméw”, TP, 13.02.2011; ,Wprawdzie europejscy politycy otwarcie
watpia, czy udzielanie Grekom kolejnych kredytéw i organizowanie
nowego «pakietu pomocowego» przyniesie efekt - w postaci uzdro-
wienia greckiej gospodarki i finansow. Ale pomagaja, bo nie widza
lepszego wyjscia”, TP, 26.06.2011.

W badanych materialach publicystycznych czeste sa neologizmy
i metaforyczne polaczenia o roznym stopniu ustabilizowania, o réznej
przejrzystosci semantycznej, ale z dominujaca funkcja ekspresywna.
Swiadczy to o przewadze oceniania nad informacja. Wiele z nich jest
zrozumialych dopiero w kontekscie, np. ,[PiS] wierzy, ze Sojusz Lewicy
Demokratycznej dlugo jeszcze bedzie pozostawal «dewica kawiarnianas,
ktora bardziej bedzie sie troszczyc¢ o cygara i whisky niz o gorzej sytu-
owanych obywateli, a to bedzie pchalo wedrujacy, socjalny elektorat
w ramiona PiS”, ,Odra”, nr 7-8, 2010; ,[...] wbrew zaleceniom «Mcpo-
lityki», Polacy wiekszym szacunkiem darza politykéw samodzielnych,
silnych i stanowczych niz tylko sympatycznych”, ibidem. Na podobne;j
zasadzie funkcjonuja wyrazenia: dyplomacja sweterkowa, podzyran-
dolowa celebracja, popcornizacja polityki. Uzycie tych metaforycznych
okreslen na pierwszym miejscu stawia kwestie wartosciowania; moz-
na przyjac, ze dyplomacja sweterkowa jest niepowazna, wykorzystuje
znajomosci miedzy politykami, skoro moga sobie pozwoli¢ na swobod-
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ny stroj, jest nieprofesjonalna; lewica kawiarniana zas nie jest zaan-
gazowana w dzialalnosc istotna dla wyborcow, zajmuje si¢ soba, a nie
ludzmi; metafory te sa oparte na cechach konotacyjnych i/lub kon-
tekstowych wyrazow okreslajacych: sweterkowy, kawiarniany.

* & &

Wprowadzanie nowych srodkow jezykowych do dyskursu politycz-
nego zalezy od przyjetej perspektywy oceny rzeczywistosci, od inwencji
piszacego, od gatunku wypowiedzi i, co nie mniej wazne, od rozwoju
wydarzen w Polsce i na swiecie. Dominuje w elementach jezykowych
funkcja perswazyjna.

Analiza jezyka debat politycznych potwierdza istnienie procesow
mediatyzacji, wielosci punktow widzenia, a takze przewage wzorcow
deprecjonujacych przeciwnika politycznego. Jezyk polityki jako obszar
badan jezykoznawczych podsuwa ciagle nowe zagadnienia do inter-
pretacji i opisu, kaze zastanawiac si¢ nie tylko nad stanem polszczy-
zny, ale takze wymaga orientacji w zmieniajacej si¢ rzeczywistosci.
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Cytowane czasopisma

L,Gazeta Wyborcza” - GW
Newsweek” - NW
,Odra”

LPolityka” - Pol
.Rzeczpospolita” - Rz

JTygodnik Powszechny” - TP
JUwazam Rzec”

A gloss to Polska leksyka polityczno-spoleczna na przelomie XX
i XXI wieku [The Polish political and social lexis at the turn
of the 20* and 21* centuries]

Summary

The aim of the paper is to present the changes in the description of the
language of politics and in the object of this description itself as compared to
the study Polska leksyka polityczno-spoleczna na przetomie XX i XXI wieku
|[The Polish political and social lexis at the turn of the 20" and 21" centuries|
published in 2007. The number of nominative neologisms formed in recent years
have been scarce if compared to the early period of the Polish transformation;
metaphorisation processes and expressive ncologisms describing the people
related to politics, in turn, have still been alive. The lexical layer of political
utterances changes with the situational context: national and international
ones.

Trans. M. Czarnecka
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WPLYW KONTEKSTU NA ZNACZENIE NIEKTORYCH
ZAIMKOW NIEOKRESLONYCH!'

1. ZAIMEK NIEOKRESLONY JAKO SKLADNIK
FRAZY NOMINALNEJ

Zaimki nieokreslone jako implikujace istnienie zbioru, w sklad
ktorego wchodzi ich referent, sa bardzo czesto dookreslane w kon-
kretnej wypowiedzi. Ich znaczenie kategorialne jest bowiem na tyle
szerokie, ze nadawca czuje potrzebe ograniczenia ich denotacji do gra-
nic ulatwiajacych porozumienie. Zaimek ktos uzyty w konkretnej wy-
powiedzi bardzo rzadko odnosi si¢ przeciez do czlowieka nalezacego
do zbioru wszystkich ludzi, ktorzy kiedykolwiek zyli, zyja obecnie lub
beda zyli w przyszlosci, podobnie referent zaimka cos prawie nigdy nie
nalezy do zbioru wszystkich nieozywionych elementéow wszechswiata.
W taki sam sposob w wypowiedzi z zaimkiem nieokreslonym gdzies
liczba miejsc, ktore moga byc¢ jego referentem, jest ograniczona kon-
tekstowo lub sytuacyjnie. Podobnie jest z kazdym leksemem zaimko-
wym z czastka -$ uzytym w tekscie. Poniewaz jego referent nalezy za-
wsze do jakiegos zbioru, ktorego istnienie presuponuje sama obecnos¢
zaimka, nadawca czesto nazywa 6w zbior lub informuje o cechach
charakterystycznych wszystkich jego elementow.

Informacja taka moze by¢ w jezyku polskim przekazana:

1) rzeczownikiem, np. niektérzy zZolnierze, jakis motyl,

2) przymiotnikiem, np. cos niezwyktego;

3) wyrazeniem przyimkowym, np. ktos$ z klasy, cos z przystawek,
gdzie$ na balkonie;

4) przyslowkiem, np. jakos powoli.

W ten sposob powstajgq takie polaczenia wyrazow, ktore sa kon-
strukcjami atrybutywnymi lub elektywnymi. Z semantycznego punk-
tu widzenia pelnia funkcje wyodrebniajaca czesc z jakiejs calosci,
gdyz odnosza si¢ do elementu lub elementéw zbioru nazwanego przez
skladnik wchodzacy w zwiazek syntaktyczny z zaimkiem. Zbior ten

' Tezy przedstawione w artykule sa rozwinicte w ksiazce: Wierzbicka-Pio-
trowska 2011.
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bywa nazywany bezposrednio, np. kto$ ze studentéw, ktos z dyrek-
¢ji, co$ z deseréw (referent zaimka nieokreslonego nalezy do zbioru
studentow, do zbioru oséb zarzadzajacych jakims zakladem pracy, do
zbioru deseréow), lub posrednio poprzez wskazanie charakterystyki
elementow zbioru, np. ktos wysoki, cos zielonego, gdzies przy glownej
autostradzie (referent zaimka nieokreslonego nalezy do zbioru oséb
wysokich, do zbioru przedmiotéw zielonych, do zbioru miejsc charak-
teryzujacych si¢ tym, ze znajduja si¢ przy glownej autostradzie).

1.1. Konstrukcje atrybutywne z zaimkiem nieokreslonym

W wyrazeniu atrybutywnym? zaimek nieokreslony moze zajmowac
zaréwno pozycje nadrzednika (por. [1] i [2]), jak i podrzednika (por. [3]
i [4]), np.:

1] Jeszcze nie czytalem dzisiejszych nekrologow, ale sqdze, Ze powinien to byc¢

|...] ktos wybitny, uczciwy i czysty jak tza.

|2] Nie wiem, jak ktokolwiek obecny na sali mégl na serio uwierzyé w jego
wine.

[3] Wierzono, e ilekroé¢ jakis cztowiek probowat tam wejsé, spadal z niego.

|4] Za czesto widujesz si¢ z pewnym obywatelem obcego, aczkolwiek zaprzyjaz-
nionego panstwa’.

Nadrzednik zaimkowy moze mie¢ réozne znaczenia kategorialne
(moze to by¢ zaimek rzeczowny, przymiotny lub przyslowny, nie wy-
stepuje w tej roli tylko zaimek nieokreslony liczebny), moze tez naleze¢
do réznych typow slowotworczych (moze by¢ zaimkiem z czastkami -§,
-kolwiek, byle itp.), np.:

[5| Nie cheesz psa ani kota, tylko co$ niewielkiego i malo wymagajqcego.

|6] Kazimierz zas czytal w dalszym ciqgu; czytal jakos dziwnie, jakos za pred-
ko czy za cicho.

(7] Ten artykul - wiesz, to jest mala gazeta, gdzie dziennikarze zapewne nie robiq
intensywnego riserczu, i cieszq si¢, ze ktokolwiek znany chcial z nimi poroz-
mawiac...

|8] Jezeli dzis$ sq one tak straszne, to dlatego, ze podejmuje je byle kto z pigtnem
Swietosci na czole. ..

[9) Nie masz zadnych innych zainteresowar, potrzeb, marzen, oprocz zezarcia
byle czego wystanego w kolejce i mieszkania w rozpadajqcej sie ,wielkiej
plycie™?

[10] Nauczona jest, ze jedzenie odklada si¢ na talerzyk, a nie gdzie bqdZ na stét
czy podioge.

Za uznaniem, ze zaimek nieokreslony zajmuje w przykladach
[5]-]10] nadrzedna pozycje skladniowa, przemawiaja wzgledy formal-

? Wyrazenie atrybutywne to takie polaczenie dwoch skladnikow, w kto-
rym jeden stuzy ,atrybutywizacji”, czyli zaciesnieniu zakresu drugiego z nich,
sprecyzowaniu, o ktorym elemencie nalezacym do jego denotacji jest mowa
(por. Pisarkowa 1969: 21).

3 Wszystkie przyklady analizowane w artykule pochodza z Narodowego
Korpusu Jezyka Polskiego (www.nkjp.pl [dostep: 10.11.2011])).
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ne. Nadrzednikiem w tego typu frazach jest kazdy zaimek rzeczowny,
ktory laczy sie zwigzkiem skladniowym z przymiotnikiem (imieslo-
wem przymiotnym), zaimkiem lub liczebnikiem przymiotnym, np. ktos
obcy, co$ zadziwiajgcego, ktos taki, ktos trzeci, na co zwraca uwage
H. Misz (1967). Przeczy to tezie S. Jodlowskiego (1973) o nieprzyjmo-
waniu przez zaimki okreslen restryktywnych, popartej takze przez
K. Pisarkowg (1969), ktéra dowodzi, ze wystepujace w takich frazach
okreslenia sg z punktu widzenia semantycznego elementami konsty-
tutywnymi omawianych fraz, a nie czlonami zaleznymi. Dzieje si¢ tak
zwlaszcza w zdaniach, w ktorych wyrazenie atrybutywne z zaimkiem
nieokreslonym rzeczownym pelni funkcje orzecznika, np.:

(11} To jest ktos powainy.

[12] To jest cod potwornego.

Wedlug Pisarkowej (ibidem: 36), nie w orzeczniku zaimkowym ktos
lub cos$ wyczerpuje si¢ w takich zdaniach wlasciwe orzekanie. ,Cos
potwornego to przeciez nie cos, lecz wlasnie tres¢ zawarta w przymiot-
niku okreslajacym formalny rzeczownik, tres¢, ktora spelnia funkcje
wlasciwego orzekania. | tutaj orzecznik peilni zaledwie role elementu
formantowego, informacja orzekajaca tkwi w jego okreslniku”. Cieka-
we jest tez spostrzezenie autorki, ze w zdaniach tego typu formalny
podmiot (to) rezerwuje sobie role zblizona do przydawki (wyodrebniaja-
cej) lub do rodzajnika: To jest praca doktorska = ta praca jest doktorska
(ibidem: 37).

Tylko w jednym typie wyrazen atrybutywnych zaimek nieokres-
lony jest, zdaniem Pisarkowej, czlonem nadrzednym - wtedy, kiedy
zawiera komponent semantyczny mnogosci, a jego okresleniem jest
liczebnik ograniczajacy zakres tej mnogosci, czyli jej liczebnosé, np.
wszyscy trzej, wszystkie trzy'. W pozostalych wypadkach, np. w wy-
razeniach: ktos$ blady, cos zaleglego, zaimek nieokreslony jest czlonem
podrzednym semantycznie, wprowadzajacym informacje¢ o nieznanym
referencie calej frazy, ktorym jest element zbioru scharakteryzowane-
go jako zbior oséb bladych oraz zbior spraw zaleglych.

Oprocz fraz, w ktorych zaimki nieokreslone sa formalnie nadrzed-
nikami, a semantycznie podrzednikami, istnieje wiele przykladow
takich polaczen, w ktorych zaimek nieokreslony jest czlonem pod-
rzednym zaréwno formalnie, jak 1 semantycznie. Jako podrzedniki
w wyrazeniu atrybutywnym zaimki nieokreslone wnosza wowczas
informacje podobna do tej sygnalizowanej przez rodzajnik. Sa to te
zaimki nieokreslone przymiotne, ktore tworzg fraze nominalna z rze-
czownikiem, pelniaca funkcje skladnika bezposredniego w zdaniu®,

* Pisarkowa nazywa ten typ wyrazen atrybutywnych odmiankq precyzu-
jaca mnogosé (1969: 22).

* Pisarkowa uzywa w tym wypadku terminu skupienie Sciste z rzeczowni-
kiem, wprowadzonego przez Z. Klemensiewicza (Pisarkowa 1969: 15).
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np. pewien czlowiek, jedna pani, ktérys dokument, niejaki Kowalski,
Jjakies wydarzenie, niektore rosliny itp.

1.2. Konstrukcje elektywne z zaimkiem nieokreslonym

Jedna z istotnych cech zaimkow nieokreslonych jest ich zdolnosc
do pelnienia funkcji nadrzednika w konstrukcjach elektywnych®. Jak
wynika z opisu tych konstrukcji w pracy K. Drozdz-Luszczyk (2006),
nie wszystkie zaimki nieokreslone maja t¢ wlasnos¢. Autorka wymie-
nia jako zdolne do wchodzenia w zwiazek syntaktyczny z wyrazeniem
przyimkowym ,z + gen” tylko czes¢ leksemow, ktore sa w naszym opra-
cowaniu traktowane jako zaimki nieokreslone, a mianowicie: ktos,
co$, nikt, nic, ktokolwiek, cokolwiek, jeden, niejeden, ktérys, ktérykol-
wiek, niektorzy, kazdy i zaden. Do listy tej mozna dolaczy¢ jeszcze
kilka innych nieokreslnikow, takich jak byle kto, byle co, byle ktéry,
kto bqdz, np.:

[13] Chyba trzeba krzyczed, jak bedq cos mi chcieli zrobié, moze ktos z sqsiadéw

ustyszy i wezwie policje.

[14] Taka Wiceprzewodniczqca to powinna byé stara zaufana Towarzyszka, a me

byle kto z Brygady nr 5.
[15] Sq recenzje, w ktérych ktos nie ogladal filmu, tylko pirackie byle co z Inter-

netu.
|16] Nadajcie byle co z repertuaru Maryli Rodowicz. (Radio ,Zlote Przeboje”)
[17] Poszkodowany zlodzieja zatrzymal, zegarek odebral i .prosil” kogo bqd#
z przechodniéw, aby mu pomozono zlodzieja oddac¢ w rece policji.

Zaimki nieokreslone co bqdz, lada kto, lada co, ktére tez moglyby
by¢ nadrzednikami w konstrukcjach elektywnych, sa przez wspolczes-
nych uzytkownikow jezyka traktowane jako przestarzale i dlatego
trudno sobie wyobrazi¢ akceptowalne konteksty, w ktorych leksemy te
wystapilyby w takiej roli.

Nie tworza takze konstrukcji elektywnych zaimki nieokreslone
niesamodzielne pragmatycznie pewien i niejaki, ktére mimo przy-
naleznosci do klasy zaimkow nieokreslonych wprowadzaja do wypo-
wiedzi znaczenie okreslonosci (Dréozdz-Luszczyk 2006: 18), a takze
leksem czyjs, ktorego nieliczne konteksty uzycia w takiej roli mozna
- co prawda - znalez¢ na stronach internetowych, ale nie zyskaly one
aprobaty normatywnej zadnej osoby pytanej przez nas o ich popraw-
nos¢, np.:

[18] *Na czyjejs z mogil palila si¢ lampka, reszta grobow wygladala na opuszczone.
[19] *Czyjé z rodzicéw zapytal o wyniki testu.

% Termin konstrukcja elektywna zostal wprowadzony do polskiej litera-
tury jezykoznawczej przez M. Szupryczynska (1979) i oznacza polaczenie,
ktéorego nadrzednik jest przymiotnikiem, liczebnikiem lub zaimkiem, a pod-
rzednik wyrazeniem przyimkowym ,z (wsréd, sposréd) + gen”, nazywajacym
zbior, do ktorego nalezy referent nadrzednika.
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W przykladach [18] i [19] czyj$ jest synonimem zaimka ktérys. Nadaw-
ca przekazuje za jego posrednictwem informacje, ze nie wie lub nie
chce ujawnic, o ktorym elemencie zbioru nazwanego rzeczownikiem
mowi.

Zaimki iles oraz wszyscy, ktore K. Drozdz-buszczyk wymienia
rowniez jako nietworzace konstrukcji elektywnych, pojawiaja si¢ w tej
roli w tekstach na tyle czesto, ze nie mozna zgodzic sie z teza autorki,
jakoby ich struktura semantyczna nie dopuszczala do takich uzyc.
Potwierdzeniem ich zdolnosci do wystepowania w konstrukcjach elek-
tywnych moga by¢ nastepujace konteksty:

[20] O {lus$ z nas pisze i méwi sie od lat.

[21] Ale wréémy do mojego problemu, co moze mnie czekad, po uczuciu otepienia
stracilem iles z cech psychologicznych potrzebnych czlowiekowi do spokojne-

go szezesliwego Zycia.

[22] A tak na marginesie, skoro wrazliwosé na prawa wlasnosci, na krzywdy,
Jjest tak duza, to dlaczego autorzy nie upominajq si¢ o krzywdy wyrzqdzone
przez panstwo zwyklym obywatelom, w nastepnych okresach; przeciez ilus
z nich stracilo swoje oszczednosci w wyniku inflacji, nie zrewaloryzowanych
oszczednosci, kredytow, nie méwiqe o innych drobniejszych przykladach.

23] Jest wstydliwy, jak wszyscy z tego pokolenia.

|24) Gdy sie wieczorem wszyscy z rodziny zeszli, a studzy i czeladz obsiadla ko-
min w wielkiej izbie, starzec lubil gwarzyé o tym, co robil za miodu i co widzial
we Swiatach.

|25] Kto?/ - Ci wszyscy z nas, ktérzy sq przyjazni ludziom.

Jedynie zaimek wszystko, ktory ze wzgledu na ujmowanie zbioru
kolektywnie nie jest przystosowany do sygnalizowania w wypowiedzi,
ze jego elementy zostaly przejrzane dystrybutywnie w celu wyodreb-
nienia wszystkich, tak jak to bylo mozliwe w wypadku leksemu wszy-
scy, nie tworzy akceptowalnych konstrukcji elektywnych, np.:

[26] *Ale ja wyraznie napisalam Ze sprawdzilam wszystko z bezblaszkowcéw,

wszystkie rodziny, z samych bezblaszkowcow, zostawmy te rodziny, a reszte
mozna wywalié.

Mimo tych ograniczen i tak dosc¢ duza liczba nieokreslnikow moze
by¢ nadrzednikiem konstrukcji elektywnej, co ma uzasadnienie przede
wszystkim semantyczne, wynikajace z implikowania istnienia zbioru,
do ktérego jednego elementu lub wigkszej ich liczby si¢ odnosza.

2. DWOJAKA CHARAKTERYSTYKA REFERENCJALNA FRAZ
Z ZAIMKAMI NIEOKRESLONYMI

Zarowno konstrukcje atrybutywne, jak i elektywne, w sklad kto-
rych wchodzi zaimek nieokreslony jako czlon konstytutywny lub za-
lezny, odznaczajq si¢ dwojaka charakterystyka referencjalna, zdeter-
minowana wylacznie kontekstowo lub sytuacyjnie. Poniewaz nadawca
nie przekazuje zadnych jezykowych sygnalow rozpoznawczych, jakie



WPLYW KONTEKSTU NA ZNACZENIE NIEKTORYCH ZAIMKOW... 99

odniesienie ma uzyta przez niego fraza, moze dojs¢ do zaklocenia ko-
munikacji miedzy nim a odbiorca, co zdarza si¢ jednak nader rzadko
ze wzgledu na sile czynnikéw pragmatycznych w osiaganiu porozu-
mienia.

2.1. Dwuznacznoéé konstrukcji atrybutywnych z zaimkiem
nieokreslonym

Dwuznacznos§é konstrukcji atrybutywnych zawierajacych zaimek
nieokreslony jest §cisle zwiazana z mozliwoscia pelnienia przez nie-
go funkcji nadrzednika lub podrzednika w stosunku do wyrazenia,
z ktorym wchodzi on w zwiazek syntaktyczny’. Jako calos¢ opisywane
frazy zajmujq pozycje argumentu, sam zaimek natomiast moze wysta-
pi¢ w miejscu argumentu tylko w jednym ze znaczen takiej frazy — tym
mianowicie, w ktorym jest ona redukowalna do zaimka, w pozosta-
lych znaczeniach zaimek jest leksemem synsyntagmatycznym, pod-
rzednym do laczacego si¢ z nim wyrazenia, ktoremu nadaje wartosc
nieokreslonosci.

Frazy, o ktérych mowa, skladaja si¢ z zaimka nieokreslonego, wno-
szacego do tworzonego wyrazenia znaczenie kategorialne, i czlonu za-
wezajacego zakres jego kategorialnego uzycia, np. ktos wyksztalcony,
co$ niebieskiego, jaki$ wyjqtkowo wysoki, jakos na ukos, kiedys w zi-
mie, gdzie$ nad morzem, skqds$ ze wsi, dokqds$ w goéry. Najczesciej
wyrazenie, z ktorym zaimek tworzy taka fraze, jest przystosowane do
zajmowania w zdaniu pozycji tego samego argumentu, co wystepujacy
w niej zaimek, np. leksemy jakis i ktérys lacza sie z dookreslajacymi je
przymiotnikami; jakos, gdzies, kiedys, skqds, dokqds z przyslowkami
lub wyrazeniami przyimkowymi o funkcji przysléwka, a tylko zaimki
ktos i co$ zachowuja si¢ pod tym wzgledem inaczej, bo tworza inte-
resujace nas frazy w polaczeniu z przymiotnikami lub wyrazeniami
przyimkowymi, nazywajacymi atrybuty osoby lub rzeczy.

Analiza materialu jezykowego pozwala na wyciagni¢cie wniosku,
ze we frazach o takiej budowie zaimek nieokreslony raz ma mozliwego
do wskazania referenta, uszczegolowionego przez czlon okreslajacy,
innym razem jest wykladnikiem kategorii wyznaczonosci, informuja-
cym o istnieniu referenta czlonu konstytuujacego semantycznie opi-
sywana fraze.

W pierwszym wypadku zaimek nieokreslony jest czlonem nadrzed-
nym frazy, a czlon okreslajacy nazywa ceche charakterystyczna zbio-
ru, ktorego elementem jest referent zaimka, zawezajac tym samym
jego referencje wynikajaca ze znaczenia kategorialnego, np.:

|27) Zostawil samochéd gdzies na parkingu. - ‘zostawil samochéd w jakims
miejscu - to miejsce ma taka ceche, ze jest parkingiem’

7 Por. rozwazania na temat, ktory czlon jest okreslany, a ktory okreslaja-
cy, w: Pisarkowa 1969.
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|28] Powinien to podpisac ktos dorosly. - ‘powinna to podpisac¢ jakas osoba - ta

osoba powinna charakteryzowac si¢ tym, ze jest dorosla’,

Zarowno zdanie (27, jak i [28] w oderwaniu od kontekstu sa dwu-
znaczne. Moga bowiem by¢ takze ilustracjg wypadku drugiego, w kto-
rym zaimek jest czlonem okreslajacym. W zdaniu [27] slowo parking
oznacza wowczas nie atrybut miejsca, do ktorego odnosi si¢ zaimek
gdzies, ale zbior miejsc, ktorego jednym z elementow jest referent za-
imka gdzies. Znaczenie zdania bedzie wiec inne niz przy pierwszej in-
terpretacji, a mianowicie: ‘zostawil samochod w jednym z miejsc, kto-
re nalezy do zbioru miejsc na znanym nadawcy parkingu’ Podobnie
w zdaniu [28] slowo dorosty moze nazywac nie atrybut osoby, ale zbior
osob, okreslanych przez nadawce jako dorosle, z ktorego wyodrebnia
on jedna, ale nie okresla dokladnie, o ktéora mu chodzi. Znaczenie zda-
nia bedzie wigc rowniez inne niz przy pierwszej interpretacji: ‘powinna
to podpisac dowolna osoba, ktora nalezy do zbioru oséb dorostych’.

Chociaz wydaje sig, ze jesli chodzi o zdanie [28], wskazana dwu-
znacznosc¢ nie moze doprowadzi¢ do nieporozumienia, tak jak to jest
mozliwe w wypadku zdania [27], to jednak takze w zdaniu [28] wyczu-
wa si¢ roznice dotyczaca elementéw wyznaczonych i niewyznaczonych
w wypowiedzi. W pierwszym wypadku wyznaczony jest jeden element
zbioru, o ktorym nadawca orzeka doroslosc, nie jest natomiast wy-
znaczony zbiér, do ktorego nalezy 6w element, w drugim wypadku jest
wyznaczony zbior, o ktorego elementach orzeka si¢ doroslos¢, nie jest
natomiast wyznaczony element zbioru, ktory jest referentem zaimka
ktos.

2.2. Dwuznacznos$é konstrukcji elektywnych z zaimkiem
nieokreslonym

Wyrazenie przyimkowe .z + gen” wystepuje w tekscie w kilku réz-
nych znaczeniach, ale tylko w jednym z nich jest czescia konstrukcji
elektywnej - wtedy, kiedy rzeczownik w dopelniaczu odnosi si¢ do zbio-
ru, ktorego elementem jest to, co nazywa nadrzednik, lub to, czemu
przystuguje cecha nazwana przez nadrzednik. Szupryczynska (1979)
do konstrukcji elektywnych zaliczyla tylko takie frazy, ktorych pod-
stawg byl przymiotnik w stopniu najwyzszym, w pracach pozniejszych
zakres tego pojecia zostal rozszerzony o polaczenia, w ktorych czlon
nadrzedny moze by¢ takze przymiotnikiem w stopniu wyzszym, zaim-
kiem, liczebnikiem lub jakimkolwiek wyrazeniem stuzacym do kwan-
tyfikacji partytywnej (Bogustawski 2003, Drozdz-Luszczyk 2006).

Szczegolnie predestynowane do tworzenia konstrukcji elektywnych
sg jednak zaimki nieokreslone. Poniewaz zawsze implikuja one istnie-
nie zbioru, do ktorego roznych czesci sie odnosza, narzucaja elektyw-
nos¢ kazdemu wyrazeniu ,z + gen”, pojawiajacemu si¢ w tekscie jako
ich podrzednik. Jesli nadrzednikiem w takiej frazie jest rzeczownik, to
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nie ma w jej znaczeniu informacji o istnieniu zbioru, ktorego elemen-
tem jest referent nadrzednika. Moze on by¢ jedyna osobag lub jedynym
przedmiotem, ktoremu przystuguje cecha wymieniona w wypowiedzi.

Inaczej jest w sytuacji, kiedy nadrzednikiem w takiej frazie jest
zaimek nieokreslony. Staje si¢ ona dwuznaczna w oderwaniu od kon-
tekstu, gdyz rzeczownikowi w dopelniaczu zostaje naddany kompo-
nent znaczeniowy zbioru, a oprocz tego zachowuje on swoje podsta-
wowe znaczenie, np. we frazie cos z pétki rzeczownik pétka moze by¢
zrozumiany nie tylko jako miejsce, ale takze jako ‘zbior przedmiotow
znajdujacych si¢ na polce’, a we frazie co$ z Inu rzeczownik len moze
odnosi¢ sie nie tylko do Inu traktowanego jako material, lecz takze do
zbioru przedmiotéw zrobionych z Inu.

Dwuznacznos$é¢ tego typu jest mozliwa w zdaniach faktywnych,
zwlaszcza tych dotyczacych przeszlosci, w ktorych analizowana fraza
peini funkcje dopelnienia, np.:

|29] Sprzedawca dal nam co$ z najwyiszej potki. (‘cos jedynego, co znajdowalo

si¢ na najwyzszej polce’ lub ‘co$, co bylo jednym z wielu przedmiotéow znajdu-
jacych si¢ na najwyzszej polce’)

|30] Sprzedawczyni pokazala nam co$ z lnu. (‘cos$ jedynego, uszytego z Inu’ lub

‘co$, co bylo jednym z przedmiotow uszytych z Inu’).

Zaréowno w zdaniu [29], jak i [30] referent zaimka co$ nalezy do
zbioru przedmiotéw znajdujacych sie¢ w sklepie, a dwuznacznos¢ obu
zdan wynika z mozliwosci dwojakiego potraktowania wyrazenia przy-
imkowego:

1) jako nazywajacego atrybut tego, do czego odnosi si¢ zaimek
cos;

2) jako nazywajacego zawezony zbior, do ktorego nalezy to, do cze-
g0 odnosi si¢ zaimek cos.

W zdaniach hipotetycznych lub dotyczacych przyszlosci polaczenia
takie staja sie jednoznaczne, gdyz mozliwe jest odebranie ich wylacz-
nie jako konstrukcji elektywnych, niemozliwe jest natomiast potrakto-
wanie referenta zaimka cos$ jako jedynego przedmiotu majacego ceche
orzekana w zdaniu, np.:

[29a] Podaj mi co$ z pétkl. (‘czyli jedna z wielu rzeczy znajdujacych si¢ na pélee’,
a nie: *jedyna rzecz, ktéra si¢ tam znajduje’)

|30a| Kupilabym jej co$ z lnu albo cos z jedwabiu. ('bo w sklepie jest wiele rzeczy
uszytych z Inu i wiele rzeczy uszytych z jedwabiu’, a nie: *'bo w sklepie sa
tylko dwie rzeczy do kupienia - jedna uszyta z Inu, druga - z jedwabiu’).

Podobnie jest w zdaniach:

[31] Czy mogltaby mi pani pokazaé¢ cos z nowosci.

[32] Poprosze co$ z dziczyzny.

Zaimek nieokreslony w takich kontekstach stwarza warunki
sprzyjajace metonimii, ktora sprawia, ze w konstrukcjach typu cos
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z nowosci lub cos$ z dziczyzny odbiorca odczytuje znaczenie domysine®
rzeczownika nowos¢ jako ‘zbior nowych produktow’, a znaczenie do-
myslne rzeczownika dziczyzna jako ‘zbior potraw z migsa dzikich
zwierzat’.

3. DWOJAKA INTERPRETACJA FRAZ Z WYBRANYMI ZAIMKAMI
NIEOKRESLONYMI

3.1. Dwuznacznoéé fraz z zaimkiem gdzies

Leksem gdzies tworzy dos¢ czesto wyrazenia dwuznaczne, kiedy
wchodzi w zwiazek skladniowy z nazwa dowolnego lokalizatora i two-
rzy z nia fraze, w ktorej pelni funkcje modyfikatora miejsca nazwane-
go rzeczownikiem, np.:

33| Zgubil klucze gdzies w bramie.

|34] Zrobilo si¢ jej to gdzies na palecu.

|35] Mamy sie spotkac gdzies na placu.

|36] Wiedziala, ze stownik, ktérego szuka, stoi gdzies na pélce.

|37) Znajdziesz odpowiedni cytat gdzies w podreczniku.

W kazdym z przykladow [33]-|37] fraza zajmujaca pozycje okresle-
nia miejsca ma dwojakie odniesienie:

a) odnosi si¢ do miejsca, bedacego czescia lokalizatora nazwanego
rzeczownikiem, ktory laczy sie z zaimkiem gdzies, np.:

gdzies w bramie 'w jednej z czesci miejsca nazywanego brama’;

gdzies$ na palcu ‘w ktéryms miejscu na palcu’;

gdzies na placu 'w ktorejs czesci placu’;

gdzies na pélce ‘'w ktéryms miejscu na poice’;

gdzies w podreczniku ‘w ktoryms miejscu podrecznika’;

b) odnosi si¢ do jednego z miejsc, nalezacego do zakresu nazwy
lokalizatora, ktéra laczy sie z zaimkiem gdzies, np.:

gdzies w bramie ‘w jednej z wielu bram’;

gdzies$ na palcu ‘na jednym z palcow’;

gdzies na placu ‘na jednym z placow’;

gdzie$ na pélce ‘na jednej z polek’;

gdzies w podreczniku ‘w jednym z podrecznikow’.

W przykladach z grupy a) wyrazenie, z ktorym laczy si¢ zaimek
gdzies, ma referencje¢ wyznaczong, w przykladach z grupy b) - niewy-
znaczong. Dla uczestnikow aktu mowy gdzies jest wiec wykladnikiem
owej wyznaczonosci badZz niewyznaczonosci przylaczanego czlonu,
w zaleznosci od tego, jakie jest odniesienie frazy, do ktorej nalezy. Ana-
liza materialu jezykowego pokazuje, ze to wlasnie zaimek wprowadza
do znaczenia frazy pojecie zbioru i nadaje wartos¢ nieokreslonosci ele-
mentowi tego zbioru, bedacemu jednoczesnie referentem zaimka.

* O znaczeniach domysinych por.: Jaszczott 2006.
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Potwierdza to test substytucji, zastosowany do zdan [33], [36] i [37].

[33a] Nacisnqgl dzwonek i wszed! przez brame na podwoérko. W pewnym momencie
zauwazyl, ze nie ma kluczykéw od samochodu. Musialy mi wypasé gdzies
w bramie - pomyslal - tylko nie wiem, w ktérym miejscu.
‘w ktoryms miejscu w bramie - jednym z wielu mozliwych’

|33b] Wehodzil po kolei do kazdej bramy i zostawial w skrzynce ulotki. W pewnym
momencie zauwazyl, ze nie ma w kieszeni kluczykéw od samochodu. Musialy
mi wypasc¢ gdzies w bramie, a nie na ulicy - pomyslal.
'w ktorejs z wielu bram’

|36a] Miala w pokoiku tylko jednq polke i wiedziala, ze stownik na pewno stoi
gdzies na pélce, ale nie mogla go w zaden sposéb znalezé, bo na pélce stalo
wiele ksiqzek - kazda w innym miejscu.
‘'w ktoryms miejscu na poélce - jednym z wielu mozliwych’

[36b] Szukala na wszystkich pélkach po kolei, bo wiedziala, ze slownik na pewno
stoi gdzies na pélce, a nie na regale.

‘na jednej z wielu poélek’

|37a| Pamietal, ze odpowiedni cytat spotkal w podreczniku do historii, nie wiedzial
tylko, na ktorej stronie. Powiedzial wigc kolezance, ze znajdzie go na pewno
gdzies w podreczniku, ktory trzymal w reku, a byl to podrecznik do historii.
‘w ktoryms miejscu w podreczniku - jednym z wielu mozliwych’

|37b] Pamietal, ze odpowiedni cytat spotkal w ktoryms z podrecznikéw, nie wiedzial
tylko, co to byl za podrecznik. Powiedzial wiec kolezance, ze znajdzie go na
pewno gdzies w podreczniku, a nie w encyklopedii lub w ksiqzce naukowej.
‘w jednym z wielu podrecznikow’.

W wiekszosci kontekstow opisana dwuznacznos¢ zaimkow nie-
okreslonych nie prowadzi do zaklécenia komunikacji, gdyz kontekst
i sytuacja ujednoznaczniaja przekaz w sposob wykluczajacy niejedno-
znaczno$¢’, wymuszajac na przylaczanym wyrazeniu, aby nazywalo
zbior miejsc pewnego typu (np. bramy, pétki, podreczniki), z ktorych
jedno jest referentem frazy z zaimkiem, jak w przykladach z grupy b),
lub pojedyncze miejsce (np. brama, poltka, podrecznik), ktore ma taka
nature, ze samo jest zbiorem miejsc, a jedno z nich jest referentem ca-
lej frazy, jak w przykladach z grupy a). W pierwszym wypadku gdzies
odnosi si¢ do nieokreslonego miejsca nalezacego do nazwanego zbio-
ru miejsc, w drugim wypadku nadaje wartos¢ nieokreslonosci miej-
scu, do ktorego sie odnosi, a ktore jest czescia referencji wchodzacego
w sklad frazy rzeczownika.

W obu typach uzy¢ (a i b) zaimek gdzies sygnalizuje, ze miejsce,
do ktorego odnosi sie cala fraza, nie jest znane, gdyz np. w zdaniu [33]
mowiacemu chodzi o:

a) nie wiadomo, o ktora czes¢ znanej bramy;

b) nie wiadomo, o ktéra brame sposrod znanych bram.

? Na tego typu zaleznosé porozumienia - nie tylko od kontekstu i sytuacji,
ale takze od naszej wiedzy o rzeczywistosci pozajezykowe) - zwraca uwage
A. Weinsberg (1983: 45): ,To, ze miedzy ludzmi komunikujacymi si¢c w jezy-
ku naturalnym nieporozumienia zachodza stosunkowo rzadko, ttumaczy si¢
w duzej mierze (a wedlug niektorych uczonych nawet wylacznie!) obopolna
znajomoscia poruszanych tematow”.
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Mozna wigc powiedzie¢, ze zaimek gdzies jest wykladnikiem wy-
znaczonosci badz niewyznaczonosci przylaczanego wyrazenia nazy-
wajacego lokalizator, i jednoczesnie nadaje wartosé niewyznaczonosci
calej frazie.

Jesli gdzies jest wykladnikiem wyznaczonosci nazwy lokali-
zatora, wyrazenie laczace si¢ z zaimkiem odnosi si¢ do znanego
nadawcy i odbiorcy desygnatu. W przykladach zebranych w punk-
cie a) mowa o konkretnej, znanej nadawcy i odbiorcy bramie, o kon-
kretnym palcu, o konkretnym placu, o konkretnej pélce i o konkret-
nym podreczniku. Fraza gdzie§ + nazwa lokalizatora wskazuje
natomiast na jakas czesé desygnatu, ktora nie jest uszczegolowiona
przez nadawce, a wiec jest nazwa niewyznaczong, np.:

gdzies na stole, tzn. 'w jakim$ miejscu bedacym czescig znanego
stolu’;

gdzies w pokoju, tzn. ‘'w jakims miejscu bedacym czescig pokoju’;

gdzies w ksiqzce, tzn. ‘'w jakims fragmencie ksiazki identyfikowal-
nej przez nadawce i odbiorce’ itp.

Jesli natomiast gdzies jest wykladnikiem niewyznaczonosci nazwy
lokalizatora, fraza gdzie§ + nazwa lokalizatora zawiera informacje,
ze chodzi o jeden niewyznaczony egzemplarz z klasy przedmiotéow two-
rzacych denotacje nazwy lokalizatora, np.:

gdzies na stole, tzn. 'na jednym ze stolow, ktory nie jest znany ani
nadawcy, ani odbiorcy’;

gdzies w pokoju, tzn. ‘'w jednym z pokojow, nieznanym ani nadaw-
cy, ani odbiorcy’;

gdzies w ksiqzce, tzn. 'w jednej z ksigzek, nieznanej ani nadawcy,
ani odbiorcy’ itp.

W obu uzyciach fraza gdzie$ + nazwa lokalizatora jest wiec fraza
niewyznaczona.

3.2. Dwuznacznoéé fraz z zaimkiem kiedys

Leksem kiedys ma podobna charakterystyke semantyczno-syn-
taktyczna do leksemu gdzies, jest jednak o wiele bardziej zleksykali-
zowany i rzadziej uzywany jako modyfikator czasu akcji. W tej funkcji
laczy sie on z wystepujacymi w postpozycji innymi okresleniami cza-
su, ale przewazaja wsrod nich wyrazenia o uogélnionym znaczeniu
odleglosci czasowej przeszlej lub przyszlej, takie jak np. przed laty, po
latach, w przeszlosci, w przysziosci, co pokazuja ponizsze przyklady:

|38| Kiedys$ przed laty wszyscy patrzyli na mnie jak na bohatera.

|39] Zrozumiesz moje slowa kiedys$ po latach, ale wtedy bedzie juz za pézno.

[40] Wyjechal z Warszawy jako dziecko. Kiedys po latach dowiedzial sig, ze jest

Polakiem i postanowil odwiedzi¢ miasto, w ktérym sie urodzil.

[41) Kiedy$ w przeszlosci Polska byla poteznym paristwem.
[42] Moze kiedys w przyszlosci ludzie skolonizujq wreszcie Marsa.
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Leksem kiedys laczy si¢ tez z wyrazeniami lub zdaniami podrzed-
nymi precyzujacymi czas akcji i znoszacymi cz¢sciowo jego nieokres-
lonos¢ przez:

a) podanie daty w sposob posredni, umozliwiajacy jej jednoznaczne
wyznaczenie tylko w odniesieniu do momentu méwienia, np.:

[43] Kiedys, kiedy bede obchodzil swoje 100 urodziny, zaprosze na przyjecie calq
rodzine.

b) podanie daty poprzez nazwanie faktu znanego z historii, np.:
|44 Kiedys$, kiedy Polacy zdobywali Monte Cassino, nikt nie przypuszczal, ze
w przyszlosci bedq mieli swojego Papieza.

c) nazwanie dnia tygodnia, kolejnego dnia miesiaca lub daty obej-
mujacej dzien i miesiac waznych kulturowo lub sytuacyjnie w kazdym
roku i przez to laczonych z okreslonymi tresciami, np.:

[45] Zobaczysz, ze kiedys trzynastego spadnie mi wreszcie cegla na glowe.

[46) Kiedys w styczniu pojade wreszcie na te ostawione Karaiby, skoro jest tam

wtedy cieplo.

d) nazwanie pory dnia, pory roku lub miesiaca dookreslajacego
czas akcji, ale niewyznaczajacego go deiktycznie, np.:

|47] Kiedy$ rano wpada do mnie Kazik caly roztrzesiony.

Kiedys w zdaniach typu [43] i [44] znaczy tyle, co wtedy, w zda-
niach typu [45], [46] i [47] znosi wyznaczonos¢ temporalng przylacza-
nej frazy.

Wyrazenia wprowadzajace w apozycji dokladna date akcji znosza
z kolei nieokreslonos$é¢ zaimka kiedys. Pelni on wowczas wylacznie
funkcje wykladnika znacznej odleglosci czasowej od momentu mowie-
nia, np.:

(48] Kiedys, 15 lipca 1410 roku, wojska polskie stoczyly tu wielkq bitwe z Krzyza-

kami.

Sytuacja taka rzadko dotyczy przyszlosci, ale jest tez mozliwa, naj-
czesciej jako przepowiednia, np.:

[49] Kiedys, 1 wrzesnia 2050 roku, wybuchnie wielka wojna.

W polaczeniu z forma czasu przyszlego czasownika zaimek kiedys
znaczy w zdaniu [49]: ‘przyjdzie taki czas, ze...".

Jako modyfikator czasu leksem kiedys w polaczeniu z fraza nomi-
nalna lub adwerbialna oznaczajaca jakis czas — podobnie jak leksem
gdzies - moze by¢ dwuznaczny i dwuznacznos¢ te likwiduje wylacznie
kontekst lub sytuacja, np.:

|50] Kiedys w czasie wojny kazdy czlowiek byl traktowany jak potencjalny wroég.

W zdaniu [50) oderwanym od kontekstu wyrazenie kiedys w czasie
wojny jest dwuznaczne, gdyz:
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a) odnosi si¢ do kazdego odleglego od momentu moéwienia odcinka
czasu, nalezacego do zakresu laczacej sie z kiedys$ nazwy lokalizatora
temporalnego, np.:

kiedy$ w czasie wojny ‘w czasie kazdej wojny, ktora byla w czasie
oznaczonym przez kiedys’;

b) odnosi si¢ do jakiegos odcinka czasu bedacego czescia okresu
stanowiacego desygnat laczacej sie z kiedys nazwy lokalizatora, np.:

kiedys w czasie wojny ‘w jakim$§ momencie nalezacym do okresu
okreslanego jako wojna’, przy czym wyrazenie w czasie wojny jest wy-
znaczone deiktycznie i oznacza ‘'w czasie ostatniej wojny’.

W pierwszym wypadku nazwa lokalizatora, z ktéra laczy sie leksem
kiedys, jest niewyznaczona, w drugim wypadku jest zawsze nazwa
wyznaczong. Dla nadawcy kiedys jest wykladnikiem owej wyznaczo-
nosci lub niewyznaczonosci przylaczanej nazwy lokalizatora tempo-
ralnego, a jednoczesnie wykladnikiem niewyznaczonosci calej frazy,
do ktorej nalezy zaimek.

Jesli kiedys jest wykladnikiem wyznaczonosci nazwy lokalizatora,
wyrazenie kiedys + nazwa lokalizatora temporalnego wskazuje na
Jakas jego czes¢ wyodrebnionag lub niewyodrebniong leksykalnie, ktora
nie jest uszczegolowiona przez nadawce, a wiec jest nazwa nieokres-
lona, np. kiedys w lecie, tzn. ‘w jakim$ momencie tego lata, o ktorym
mysli i nadawca, i odbiorca’.

Jesli natomiast kiedys jest wykladnikiem niewyznaczonosci nazwy
lokalizatora, wyrazenie kiedy$ + nazwa lokalizatora temporalnego
oznacza, ze chodzi o kazdy niewyznaczony czas nalezacy do denotacji
nazwy lokalizatora, odlegly od momentu méwienia, np. kiedys w lecie,
tzn. ‘w czasie kazdego lata nalezacego do czasu okreslonego leksemem
kiedys'.

Leksem kiedys jako element frazy nominalnej nazywa wiec czas
akcji niewyznaczony, gdyz odnosi si¢ albo do calego zakresu wyrazenia
nazywajacego jakis odcinek czasu, albo do nieznanego ani nadawcy,
ani odbiorcy momentu nalezacego do wyznaczonego odcinka czasu.

3.3. Dwuznacznoéé fraz z zaimkiem jakos

Leksem jakos tworzy frazy dwuznaczne, jesli wchodzi w zwiazek
skladniowy z przyslowkiem lub z wyrazeniem przyslowkowym i wspol-
nie z nimi tworzy frazy zajmujace pozycje okreslenia sposobu wykony-
wania czynnosci lub sposobu, w jaki cos si¢ odbywa, np.:

[51) Powiedzial mi to jakos mimochodem.

[52] Wszystko odbywalo sie jakosé nieelegancko.

W przykladach [51]-(52] fraza, zawierajaca zaimek jakos, ma dwo-
jakie odniesienie:
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a) odnosi sie do jednego ze sposobow, nazwanych przyslowkiem,
ale nie wiadomo, do ktérego, np. jakos nieelegancko ‘na jeden z mozli-
wych sposobow bycia nieeleganckim’;

b) odnosi si¢ do sposobu nazwanego zaimkiem jakos, doprecyzo-
wanego przez przystowek, np. jakos nieelegancko 'w nieokreslony spo-
sob, ktory mial cechy bycia nieeleganckim’.

Dwuznacznos¢ ta dotyczy wyznaczonosci badZ niewyznaczonosci
referenta frazy przyslowkowej, w tym wypadku wyznaczonosci badz
niewyznaczonosci sposobu wykonywania czynnosci lub sposobu,
w jaki cos si¢ odbywa. Grupa jako$ + przysléowek moze si¢ bowiem
odnosic:

1) do okreslonego, ale niewyznaczonego sposobu nazwanego przy-
slowkiem;

2) do jednej z realizacji sposobu nazwanego przystowkiem, czyli do
sposobu wyznaczonego, chociaz nieokreslonego.

Przykladowo w zdaniu:

|53] Przekazal to jakos miedzy wierszami.

polaczenie jakos + wyrazenie przyslowkowe moze nazywac sposob
okreslony, bo nazwany fraza miedzy wierszami, ale niewyznaczony,
bo nie wiadomo, o ktory z nalezacych do zakresu wyrazenia miedzy
wierszami chodzi, czy o przekazywanie czegos za pomoca pytania re-
torycznego, czy przez sugestie, czy jeszcze innymi Srodkami.

Polaczenie jako§ + wyrazenie przyslowkowe moze tez nazywac
sposéb nieokreslony, ale wyznaczony. W takim wypadku wiadomo, ze
chodzi o konkretny sposodb, ale trudny do opisania. Mimo Ze istnieje
wiele oznak, ze polega on na przekazywaniu czegos miedzy wiersza-
mi, np. intonacja, towarzyszacy wypowiedzi ironiczny usmiech itp., na
podstawie ktorych nadawca wypowiedzi ocenia ja jako majaca cechy
przekazywania czego$ miedzy wierszami, to jednak nie jest w stanie
lub nie chce uznaé, ze na pewno sposob ten nalezy do zbioru zacho-
wan nazywanych przekazywaniem czegos mi¢dzy wierszami. Uzywa-
jac wyrazenia jakos miedzy wierszami, méwi, Ze istnieja cechy wymie-
nianej przez niego czynnosci upowazniajace go do tego, zeby uznac ja
za przekazywanie czegos miedzy wierszami, ale nie potrafi ich uszcze-
golowi¢. W zdaniu [53] leksem jakos$ staje si¢ w ten sposob wykladni-
kiem wyznaczonosci lub niewyznaczonosci frazy miedzy wierszami.

Dotyczy to prawie wszystkich przykladow zawierajacych polacze-
nie leksemu jakos z przyslowkiem lub wyrazeniem przyslowkowym,
np.:

|54] Dotarli tam jakos$ na skréty.

Dwuznacznos$¢ zdania [54] wynika z tego, ze sposob nazwany wy-
razeniem przyslowkowym moze by¢ dla nadawcy okreslony, ale niewy-
znaczony, bo nie wiadomo, o jakie docieranie gdzies na skréty chodzi,
a na denotacje wyrazenia na skréty sklada sie przeciez wiele elemen-
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tow. Moze tez byc¢ to sposob wyznaczony, ale nieokreslony, bo trudno
Jjest nadawcy uszczegolowic i scharakteryzowac sposob nazwany wy-
razeniem na skroty.

Podobna dwuznacznosc¢ zawieraja ponizsze przyklady:

|55] Powiedzial mi to jako$ mimochodem.

|56] Porozmawiaj z nim jako$ po ludzku.

|57| Wyjasnij to jakos ogélnikowo.

Istnieja jednak przyslowki i wyrazenia przyslowkowe, ktore po
polaczeniu z jakos tworza zdania nieakceptowalne przez rodzimych
uzytkownikow jezyka, np.:

|58) *Poszli jakos wyznaczonym szlakiem.

|59] * Poszli jako$ chodnikiem.

|60) * Pojedz jakos autostradq.
|61] *Pojechali jakos szybko.

4. PODSUMOWANIE

Dwuznacznos¢ fraz zawierajacych zaimki nieokreslone jest szcze-
golnie czesta w wypadku zaimkow o znaczeniu kategorialnym odno-
szacym si¢ do miejsca lub czasu. W badanym materiale odnotowa-
lismy wypowiedzi z leksemami gdziekolwiek, kiedykolwiek, nigdzie,
wszedzie, nigdy, z ktorych wiekszos¢ mogla by¢ dwojako interpreto-
wana przez odbiorce, np.:

|62] Wybierzcie mieszkanie gdziekolwiek w miescie.

a) 'w dowolnym miejscu konkretnego miasta’;
b) ‘w dowolnym miescie’;

|63] Mozesz nas odwiedzi¢ kiedykolwiek w czasie wakacji.
a) 'w dowolnym momencie najblizszych wakacji’;
b) 'w dowolnym roku w czasie wakacji’;

|64] Nigdzie na dachu nie wida¢ komina.
a) 'w zadnym miejscu znajdujacym si¢ na konkretnym dachu’;
b) 'na zadnym dachu’;
|65]| Wszedzie w szkole jest halas.
a) ‘'w kazdym miejscu konkretnej szkoly’,
b) 'w kazdej szkole’;
|66] Nigdy w czasie wakacji mnie nie odwiedziles.
a) 'w zadnym momencie w czasie ostatnich wakacji’;
b) 'w czasie zadnych wakacji’.

Kazdy z przykladow przytoczonych w artykule jest dwuznaczny
tylko w izolacji, jego dwuznacznosc¢ znika po wzieciu pod uwage kon-
tekstu 1 sytuacji, w jakich jest uzyty. Czasami niezbedne jest takze
uwzglednienie znaczen domysinych (por. Jaszczolt 2006), ktore jako
oczywiste dla uzytkownikow polszczyzny sa niezbedne do odczytania
tresci przekazu.
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Jedno z takich znaczen wynika z przekonania uzytkownikow jezy-
ka o podzielnosci czasu i przestrzeni, a tym samym o istnieniu wielu
jednostek czasu nazwanych rzeczownikiem o odniesieniu temporal-
nym, np. wielu okresow, ktore nazywamy wakacjami, jesienia, majem,
a takze wielu miejsc nazwanych rzeczownikiem o odniesieniu prze-
strzennym, np. wielu miast, wsi, szkol, bibliotek itp.

Znaczeniem naddanym jest tez wiedza o niepowtarzalnosci pew-
nych jednostek czasu, np. konkretnego dnia lub roku, czasu, w kt6-
rym sie¢ co$ zdarzylo, okresu starosci lub dziecinstwa konkretnej 0so-
by, dlatego nie sa dwuznaczne zdania typu:

|67)] Nigdy w dziecinistwie nie spotkalo go nic zlego.

a) 'w zadnym momencie w dziecinstwie’;
b) *'w czasie zadnego dziecinstwa’,

Leksemy, takie jak wszedzie i nigdzie, zawieraja bowiem w swojej
strukturze semantycznej wielo§¢ miejsc, a zawsze i nigdy - powta-
rzalnos¢ zdarzen'”.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze zaimek nieokreslony nie moze
by¢ dobrze zrozumiany bez uwzglednienia znaczen domysinych, ktére
towarzysza wszelkiej wymianie zdan. Z kolei znaczenia domyslne moga
pojawi¢ si¢ dopiero w konkretnej wypowiedzi, a ta nie istnieje w ode-
rwaniu od szeroko rozumianego kontekstu. W ten sposob potwierdza
sie teza o wplywie kontekstu na znaczenie zaimkow nieokreslonych,
ktore opisywane w izolacji sa traktowane jako wnoszace do wypowiedzi
wylacznie znaczenie kategorialne, a dopiero analizowane jako sklad-
nik calego komunikatu okazuja si¢ niezwykle wazne w przekazywaniu
szczegolowych informacji skladajacych si¢ na tres¢ wypowiedzi.
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The influence of context on the meaning of certain indefinite
pronouns

Summary

The paper contains a semantic and pragmatic analysis of nominal
phrases with an indefinite pronoun functioning as the superior constituent
or the subordinate constituent, which are ambiguous in certain contexts.
This is related to the identifiedness or non-identifiedness of the set to which
the referent of the phrase belongs and the location it occupies in this set - it
is either a component of the entire set or a component of its subset.

For instance, the phrase gdzies na ulicy [somewhere on the street| refers
cither to a non-identified location belonging to an identified set of places,
which is a street known to interlocutors in the city where they are at the
moment, or to a place characterised as situated on a street of an undefined
city, that is belonging to an non-identified set of streets. A different type of
ambiguity is characteristic for the phrase jakies owoce |some fruit(s)], the
referent of which is either a component of an identified set of fruit, e.g. in the
sentence Daj mi jakies owoce z tych, ktére kupilismy dzisiaj |Give me some
fruit(s) from among those we have bought todayl|, or it belongs to a subset of
a non-identified set of fruit in the situation referring to a species of fruits,
e.g. in the sentence addressed at a seller Czy méglby mi pan sprzedaé jakie$
owoce |Could you sell me some fruits).

The ambiguity described in the paper disappears when pragmatic factors,
such as context and situation of speaking, are taken into account, which
was proved after analysing numerous uses of the Polish pronouns gdzies
|somewhere], kiedys |[sometime| and jakos [somehow).

Trans. M. Czarnecka
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PRAWDZIWY PRZYJACIEL - REFLEKSJE
(OKOLO)SEMANTYCZNE

Czym dla ptaka sa skrzydla, tym dla czlowieka
jest przyjazn: wznosi go ponad proch ziemi.

(Zenta Maurina Raudive)

Wielki humanista XX wieku Albert Schweitzer uwazal, ze kazdy
czlowiek w jakim$é momencie swego zycia odczuwa potrzebe uporzad-
kowania swoich intuicji i przemyslen na temat wartosci i zamkniecia
ich w jednej naczelnej zasadzie, wyznaczajacej podstawe jego aksjo-
logicznego systemu'. Dla Schweitzera taka podstawe stanowilo po-
szanowanie kazdego zywego organizmu, a wiec takze poczucie wlas-
nej wartosci (szacunek dla siebie samego) nieodlaczne od szacunku
i ofiarnosci dla drugiej zywej istoty (zasada veneratio vitae)’.

W systemie wartosci istotne miejsce zajmuja nasze wzajemne re-
lacje, w szczegolnosci jesli te relacje budujemy nie na slowach, a na
dzialaniach. Do takich relacji, realizujacych Schweitzerowska zasade
veneratio vitae, dajacych nam szanse przezywania milosci, szacunku,
ale i troski, zaliczy¢ nalezy relacje przyjaznienia si¢®, gdyz to prawda
stara jak $wiat, ze to drugi czlowiek jest czlowiekowi najbardziej po-
trzebny do szczescia.

Czesto (zbyt czesto) naduzywamy pojecia przyjazni, nazywajac tak
np. dluga zazylosé, na ktora skladaja sie m.in. wspélne doswiadczenia
czy przezycia. Ale takie, nawet najlepsze, znajomosci nie maja zbyt
wiele wspolnego z przyjaznia. Podtrzymuje w tym miejscu swoje stwier-

' Takie myslenie nicobce bylo rowniez Czeslawowi Znamierowskiemu
(1959: 511): ,|...]| konkretne postgpowanie ceni si¢ ze wzgledu na jego instru-
mentalny charakter wzgledem uznanych za nadrzedne celow moralnych, ce-
low akceptowalnych jako samoistne dobro. A to wlasnie daje podstawe do
uporzadkowania przekonan moralnych w ‘system™.

2 Anna Eleanor Roosevelt twierdzila, ze ,|...| nie mozna by¢ przyjacielem
dla kogokolwick, nie bedac przyjacielem dla siebie”.

3 Swiadomie uzywam formy odczasownikowej przyjaznienie sie, gdyz -
jak napisalam - mowic¢ chee o relacji opierajacej si¢ nie na slowach o odczu-
ciach, lecz na dzialaniach w zwiazku z odczuciami.
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dzenie sprzed dwudziestu pieciu lat (Zaron 1985: 45-48), ze przyjazn
jest szczegolnym rodzajem milosci do drugiego czlowieka. Sadze, ze
podobnego zdania jest rowniez psycholog Wojciech Eichelberger, gdy
w udzielonym wywiadzie (2009) twierdzi, ze ,[...] prawdziwa przyjazn
to idealna milos¢, w ktérej nie ma zadnych innych powodoéw, by trwa-
la, poza troska o drugiego czlowieka i o to, co nas laczy”.

Tematem tego artykulu bedzie refleksja nad tym, co wazne w re-
lacji przyjaznienia si¢, a takze oglad kolokacji prawdziwy przyjaciel.
Intrygowaé¢ bowiem moze fakt, ze w jezyku nie spotykamy ani praw-
dziwych, ani fatszywych nieprzyjaciol (chociaz mamy prawdziwych
wrogow), za to czesto siegamy po kolokacje typu: prawdziwa przy-
jazn, prawdziwy przyjaciel. Zastanawia, jaka w tego typu koloka-
cjach® funkcje pelni atrybut prawdziwy, czym mialby si¢ réznic przy-
Jaciel (zakladajac, ze si¢ rozni) od prawdziwego przyjaciela. Wczesniej
jednak, aby podja¢ tego typu rozwazania, musimy wyjasni¢, komu
bylibysmy sklonni przyznac¢ status przyjaciela, orzekajac o nim: To
moj przyjaciel.

Na temat relacji przyjazni pisano wiele. Zajmowano si¢ nig przy
okazji charakterystyki czy typologii uczué, ale nie tylko. Istnieje bo-
wiem wiele prac poswieconych wylacznie temu pojeciu. Wsrod przywo-
hujacych relacje przyjaznienia si¢ wymieni¢ nalezy zaréowno filozofow,
jak i psychologow czy pisarzy, takich jak np. Arystoteles, sw. Tomasz
z Akwinu, Max Scheler, Albert Schweitzer, Tadeusz Kotarbinski; Woj-
ciech Eichelberger; Halina Poswiatowska, Gabriel Garcia Marquez.
Z jezykoznawcow zas warto przypomniec¢ prace Anny Wierzbickiej, Zo-
fii Zaron, Jadwigi Puzyniny, Iwony Nowakowskiej-Kempnej, Urszuli
Kopec¢ czy Doroty Kondratczyk®. Lista ta nie jest oczywiscie pelna, wy-
mienilam jedynie tych, ktorych prace jakos inspirowaly moje myslenie
na interesujacy nas temat.

Propozycje definicji czasownika przyjazni¢ sie oraz przyjazni
1 przyjaciela odnajdziemy we wszystkich kolejnych slownikach jezyka
polskiego, poczynajac od Staropolskiego (Sstp)®, Lindego (SL), poprzez
Warszawski (Swar) i Wilenski (Swil), a konczac na Innym (ISJP), Uni-
wersalnym (USJP) czy Wielkim (WSJPP).

Tytulem wprowadzenia w problematyke poczyni¢ troche przypo-
mnien i ustalen.

1. Leksem czasownikowy przyjazni¢ sie i derywowane od niego
leksemy rzeczownikowe przyjaciel, przyjazn pochodza od praslowian-
skiego czasownika *prijati oznaczajacego ‘bycie komus przychylnym /
zyczacym mu dobrze’ (zob. Dal 1882 III: 4667; Vasmer 1971 III: 369;

* Por. prawdziwy mezczyzna/dzentelmen/artysta... itd.

* Jezykoznawcow wymieniam w kolejnosci chronologiczne;.

® Wykaz slownikow znajduje si¢ na koncu artykutu.

”W slowniku Dala (1882 IIl: 466) wsrod bliskoznacznikow znajdziemy
rowniez lubit i milovat.
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Briickner 1985: 445; Bankowski 2000: 935; Borys 2005: 497; Glosa-
riusz staropolski 2008: 160)® .

2. Wedlug tychze slownikow przyjaciel jest kontynuantem prasio-
wianskiego *prijatel’s (por. takze rosyjskie i ukrainskie npusamens,
bulgarskie npusmen, chorwackie prijatelj, czeskie pritel, slowackie
priatel’, gornotuzyckie precel, dolnoluzyckie psijasel). Pierwsze w pol-
szczyznie zaswiadczenia przyjaciela pochodza z XIV wieku (zob. zare-
jestrowane przez Glosariusz staropolski (2008: 160) przyklady z Zywo-
ta Sw. BlazZeja oraz z Wiersza o zabiciu Andrzeja Teczyriskiego).

3. Przez te szes¢ wiekow pojecie przyjaciela podlegalo réznym
przesunieciom znaczeniowym i modyfikacjom, ale od poczatku przez
wszystkie opracowania leksykograficzne regularnie odnotowywane
byly dwa elementy znaczeniowe”: (a) ‘czlowiek sprzyjajacy komus lub
czemus’; (b) ‘czlowiek zyjacy z kims w przyjazni’. A poczawszy od Slow-
nika warszawskiego wszystkie kolejne slowniki odnotowuja réowniez
znaczenie'’: 'osoba plci meskiej utrzymujaca z kims kontakty erotycz-
ne’ (zob. Sstp, SXVI, Swil, Swar, SDor, SSz, ISJP, USJP). I te trzy rozu-
mienia (i tylko te trzy) odnajdujemy w najnowszych leksykonach'':

przyjaciel 1 - ‘o kims, kto jest zaprzyjazniony z kims innym’,;

przyjaciel 2 - "o kim$, kto komus lub czemus sprzyja / jest zainte-
resowany kims lub czyms innym’;

przyjaciel 3 - "o osobie plci meskiej utrzymujacej kontakty erotyczne’.

Dla takiej decyzji wspolczesnych leksykografow, odroézniajacych
homonimiczne? (polisemiczne?) znaczenia leksemu przyjaciel, znaj-
dziemy potwierdzenie rowniez w opracowaniach semantyczno-sklad-
niowych; zob. chociazby Puzynina 1993 czy Nowakowska-Kempna
1986, 1995.

4. Przyjaciel 3 nie bedzie przedmiotem dalszych rozwazan. Wspo-
minam o nim, aby urealni¢ zwiazek przyjazni z milosciq, gdyz nie-
przypadkowo - tak sadze — dla okreslenia uczestnikow zwiazkow po-
zamalzenskich wykorzystano polisemy przyjaciel, przyjaciétka (por.
takze przypis 8)'%.

* Brickner (1985: 445) czasownik ten okresla jako prastowo, gdyz w jego
budowie odnajdujemy praindocuropejski pien *prai-//*prei-. Pien ten wyste-
puje rowniez w staroindyjskich prijajate, priyds, a takze w greckim przy-
miotniku priyas, w gockim frijon i w lotewskim rzeczowniku prieks (cho¢ - co
dziwi - brak go w litewskim). We wspélczesnej polszczyznie jego slady odnaj-
dziemy w czasowniku sprzyjac.

“ W historycznych stownikach przywolywane byly rowniez inne znacze-
nia, por. np. 'krewny, powinowaty’ czy ‘s¢dzia polubowny’.

1% Jest ono od slownika pod redakcja M. Szymczaka opatrywane kwalifi-
katorem: eufemizm.

" Trzecie znaczenie zostalo pominicte jedynie w Wielkim stowniku jezyka
polskiego (WSJPP 2008).

'? Dzisiaj ich miejsce zaczynaja zajmowac ,handlowe” partner, partnerka,
nienawiazujace do uczuc, a do rownego udzialu stron w zwigzku.
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5. Przyjaciel 1 w odréznieniu od przyjaciela 2 wystepuje w dwu-
czlonowych relacjach symetrycznych (tzn. jesli relacja zachodzi dla
pary (x, y), to zachodzi tez dla pary (y, x)).

Z tego symetrycznego ukladu wynika szereg konsekwencji, ta-
kich jak: ,rownowaznosc¢/rownosc” uczestnikow relacji, zwrotnos¢ ich
dzialan i wzajemne oczekiwania.

Ad ,réownowaznosci/réwnosci” uczestnikow relacji:

Chodzi tu przede wszystkim o poziom intelektualnego rozwoju (zob.
Zaron 1985: 47), bo przyjazn przeciez musi si¢ wokol czegos ,owijac”.
A ,owija si¢” wokol wspolnych zainteresowan czy pasji. W jakims stop-
niu chodzi tu i o ,rownosc¢” pod wzgledem wieku. Nie jest bowiem moz-
liwa przyjazn z malym dzieckiem (t¢ nieréwnosc¢ akcentujemy, uzy-
wajac w polaczeniu z przyjaciel atrybutow maty lub miody, por. A oto
moj matly przyjaciel). Niektorzy z jezykoznawcow wskazuja na jeszcze
jedna ,rownowaznosc¢”, a mianowicie relacje przyjaznienia sie uwazaja
za relacje typowo osobowaq, zarezerwowang wylacznie dla ludzi; por.
chociazby definicje z USJP (2003: 785) - przyjaciel 1. ‘osoba pozosta-
jaca z kims w bliskich, serdecznych stosunkach, zyjaca z kims w przy-
jazni, darzona zaufaniem’. Trudno mi si¢ z taka kwalifikacja zgodzic¢
- zwierze bowiem tak samo moze by¢ wspanialym przyjacielem dla
nas, jak i my dla niego. Prawda jest, Zze duzo trudniej z nim si¢ zaprzy-
jaznic (trzeba znalezé¢ klucz do niego - zdoby¢ jego zaufanie i nauczy¢
si¢ rozumiec). Ale jest to mozliwe. | mozna przywolac szereg picknych
przykladow poswiadczajacych pelnoprawny udzial zwierzat w relacji
przyjaznienia sie, bo przeciez zeby si¢ przyjaznic¢, niekoniecznie trze-
ba mowic (a to przede wszystkim odroznia nas od zwierzat). Pozwole
sobie tu zacytowac¢ George’a G. Vesta, amerykanskiego kongresmena
zyjacego pod koniec XIX wieku: ,Jedynym calkowicie bezinteresow-
nym przyjacielem, ktorego mozna miec na tym interesownym swiecie,
takim, ktory nigdy nas nie opusci, nigdy nie okaze si¢ niewdziecznym
lub zdradzieckim, jest pies... Pocaluje reke, ktora nie bedzie mogla
mu dac jes¢, wylize rany odniesione w starciu z brutalnoscia swiata...
Kiedy wszyscy inni przyjaciele odejda, on pozostanie”.

Ad zwrotnosdci dzialaf uczestnikow relacji:

Dotyczy ona wyboru konkretnej osoby na przyjaciela — musi to byc¢
decyzja obu uczestnikow relacji (tylko wtedy bedziemy mogli o nich
orzec: X jest przyjacielem Y-a, a Y jest przyjacielem X-a). Dotyczy to
takze ich udzialu w relacji dawania-brania. Nie moze by¢ bowiem tak,
ze tylko jedna ze stron jest bioraca, a druga ta, ktéra obdarowuje.
W takim samym stopniu w dawanie-branie powinny by¢ zaangazowa-
ne obie uczestniczace w relacji strony. Pomoc przyjacielowi jest oczy-
wistoscia, ale przeciez nie dlatego budujemy relacje przyjazni, ze po-
trzebna nam jest czyjas pomoc. Przedmiotem relacji dawania-brania
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jest przede wszystkim to, co duchowe'’, a wigc wzajemne rozumienie,
poszanowanie, calkowite otwarcie si¢ na przyjaciela (brak przed nim
tajemnic). A takze - czas przyjacielowi poswiecany, gdyz przyjazn nie-
podtrzymywana obumiera, a spotykajac sie, dzielac si¢ myslami (czy
milczac), przyjaciele nawzajem si¢ ubogacaja, odkrywaja w sobie coraz
to nowe poklady ducha. Prawde t¢ odnajdziemy i w starej sentencji:
Jjesli masz przyjaciela, odwiedzaj go czesto, poniewaz ciernie i zielska
zarastajq Sciezke, ktorq sie nie chodzi.

Ad wzajemnych oczekiwan'*:

Czesc leksykografow do definicji przyjaciela 1 jako wyjasnienie
wpisuje ,osoba darzona zaufaniem” (zob. SDor czy USJP). Nie ulega
watpliwosci, ze przyjacielowi powinnismy ufac. Ale czy samo zaufanie
wystarcza, aby$smy tego, komu zaufaliSmy, nazwali przyjacielem? Por.
Nie jest moim przyjacielem, prawie go nie znam, ale mu ufam. A takze
Jest co prawda moim przyjacielem, ale mu nie ufam. T¢ ostatnia wy-
powiedz chyba wszyscy uznamy za dziwna, ale jednak niesprzeczna
(inaczej niz *Jest moim przyjacielem, ale nie moge na nim polegac).

W artykule RozwazZania o zaufaniu. Komu zaufamy? pisalysmy (Za-
ron, Drozdz-Luszczyk 2010: 271), ze osoba, ktorej ufamy, to ,ktos, kto
uczestniczy w zdarzeniach nas dotyczacych, i ktos, komu wierzymy,
ze swiadomie (z wyboru) dziala tak, aby nie bylo to dla nas zle”. Lecz
uwazalysmy te propozycje jedynie za warunek konieczny. Bo przeciez
o tym, ze komus zaufamy, decyduja przede wszystkim cechy tego ko-
gos, rozpoznane przez nas. To one rzutuja na jakos¢ podejmowanych
dzialan. Do cech tych naleza: wiedza, prawdomownos¢, szczerosc, lo-
jalnosé, uczciwosé, prawosc, bycie komus oddanym, pomocnym i wie-
le, wiele innych, czasem niedajacych sie z gory przewidzie¢, a jednak
waznych z perspektywy naszych oczekiwan. Wlasnie - waznych z per-
spektywy naszych oczekiwan. Podobnie jest z uczestnikami relacji
przyjaznienia sie. Od przyjaciela niczego nie zadamy, ale wiele ocze-
kujemy; duzo, duzo wiecej niz od innych, bo wierzymy, Ze jest nam
oddany, lojalny, prawdomowny, ze nie zawiedzie nas w potrzebie'® i ze
nie bedzie nam szkodzil (Swiadomie nie uczyni niczego, co bytoby dla
nas zle), ze akceptuje nas takimi, jakimi jesteSmy. Przyjazn bowiem
obok przekonania, ze przyjaciel nie bedzie dzialal na nasza szkode,
zaklada rowniez calkowite otwarcie si¢ na przyjaciela, a wiec i dziele-
nie sie z przyjacielem wiedza o sobie, rowniez ta skrywana, niedostep-

'3 Juz Arystoteles, a za nim Tatarkiewicz pisali: ,Przyjaciele - jedna dusza
w dwoch ciatach”.

" Podkreslal t¢ wlasciwosé przyjazni i ksiadz Jan Twardowski, piszac:
.Mozna kochac i chodzié samemu po ciemku; z przyjaznia jest inaczej - ta
zawsze wzajemna”.

** Juz starozytni znali t¢ prawde. Grecki filozof Epikur twierdzil, Ze ,|...|
nie tyle potrzebujemy pomocy przyjaciol, co wiary, ze taka pomoc mozemy
uzyskac”.
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na innym. A tego typu otwarcie si¢ nie byloby mozliwe bez wzajemnego
zaufania. Stanowi ono niejako fundament, na ktérym budowana jest
relacja przyjazni. Fakt ten potwierdza rowniez koniunkcja: Lqgczylo
ich obopdlne zaufanie i przyjazn vs *Lqczyla ich przyjazn i obopélne
zaufanie.

W swietle tego, co zostalo powyze) powiedziane, wypowiedz Jest co
prawda moim przyjacielem, ale mu nie ufam powinnismy uznac za we-
wnetrznie sprzeczng (bez wzajemnego zaufania nie ma mowy o przy-
jazni). Wydaje sie¢ jednak, ze w sytuacji, gdy nasz brak zaufania dotyczy
jakichs konkretow (np. gdy wiemy, ze nasz przyjaciel kompletnie nie
zna sie na finansach), wypowiedz ta bedzie w pelni akceptowalna.

Zanim przejde do rozwazan na temat kolokacji prawdziwy przyja-
ciel, chcialabym, zamiast konkluzji, zaproponowac korekte cytowanej
definicji przyjaciela 1 (z USJP 2003: 785):

przyjaciel: kto$, (osoba lub zwierze), kogo lqczy przyjazn / jest w przyjazni

z kims$, (z osobq lub zwierzeciem); ktos, «» ktos,

ktos, = ktos, komu ktos, wierzy, ze ktos, speini pokladane w nim oczekiwania i ze

Swiadomie / z wyboru nie zrobi niczego, co by bylo dla ktos, zle, a

ktos, = ktos, komu ktos$, wierzy, ze ktos, spelni pokladane w nim oczekiwania i ze
Swiadomie / z wyboru nie zrobi niczego, co by bylo dla ktos, zle.

ek

Jesli zgodzimy si¢ na powyzsza definicje przyjaciela, to kolokacja
prawdziwy przyjaciel nie ma racji bytu. Opozycyjnie do przyjaciela
(a nie do prawdziwego przyjaciela) funkcjonuje nieprawdziwy/fatszy-
wy/rzekomy przyjaciel. Klopot jednak w tym, ze w jezyku takie uzycia
sa na porzadku dziennym. A jesli sa w jezyku, to prawdopodobnie
co$s nowego do charakterystyki przyjaciela dorzucaja. Po dluzszym
zastanowieniu - i analizie przykladow - doszlam do wniosku, iz tak
naprawde w polszczyznie mamy trzy rozne konstrukcje prawdziwy
przyjaciel.

1. prawdziwy przyjaciel - atrybut prawdziwy w swoim podstawo-
wym znaczeniu (w USJP 2003: 537 - "zgodny z rzeczywistoscig, nie-
zmyslony’), por. Ciesze sie, Ze wreszcie Piotrus ma prawdziwego przy-
Jaciela. Nie bedzie juz sobie niczego wymyslal.

2. prawdziwy przyjaciel - atrybut w opozycji do nieautentyczny/
falszywy. Por. np. angielska sentencje Prawdziwych przyjaciél po-
znajemy w biedzie czy Prawdziwy przyjaciel jest z tobq na dobre i na
zle. Funkcja interesujacej nas konstrukcji sprowadza si¢ do bycia po-
przednikiem implikacji: p — q. (Jesli jest prawdziwym przyjacielem,
to nie opusci cie w biedzie / to bedzie z toba na dobre i zle. Por. takze
*Bylt moim prawdziwym przyjacielem, ale gdy bywalam w potrzebie,
nigdy mi nie pomogt).
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3. prawdziwy przyjaciel. Jak juz wspominalam, pojecie przyjacie-
la w kolokwialnej polszczyznie jest naduzywane, stosuje si¢ je nieko-
niecznie w znaczeniu przyjaciel, a dla podkreslenia stopnia znacznej
zazylosci (por. angielskie friend). | wtedy czujemy si¢ jak gdyby zobli-
gowani do zaznaczenia, ze to jest wlasnie przyjaciel - ten, kto spel-
nia nasze oczekiwania i wyobrazenia o relacji przyjaznienia si¢, a nie
ktos, z kim jestesmy w bliskich relacjach, jak np. kumpel spod budki
z piwem, kolega ze szkoly czy dobry znajomy ze spacerow z psem.

Anna Wierzbicka dwukrotnie'® wracala do rozwazan nad kolokacja
prawdziwy przyjaciel. Pierwszy raz w Dociekaniach semantycznych
(1969: 181-182), a takze éwier¢ wieku pozniej w Understanding Cul-
tures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German, and
Japanese (1997; polski przeklad 2007: 182-183). W tej ostatniej pracy
porownywala rosyjskie nastojaséij/istinnyj drug z polskim prawdziwy
przyjaciel, twierdzac, ze w rosyjskiej kolokacji akcent polozony jest na
niezawodnos¢ w razie potrzeby, a w polskiej — na prawdziwa bliskos¢
/ prawdziwe otwarcie si¢ na druga osobe. Stad wyprowadza skadinad
sluszny wniosek, ze dla polszczyzny gotowos¢ pomocy nie nalezy do
znaczenia relacji przyjazni, a jedynie stanowi konsekwencje¢ tego typu
relacji'’. O wiele blizsze jest mi jej rozumowanie z Dociekari seman-
tycznych. W kréciutkim rozdzialiku poswi¢conym przymiotnikom
i przyslowkom modalnym zwraca uwage na dwie rzeczy bardzo istot-
ne. Po pierwsze — na seryjnosc¢ tego typu polaczen, por. prawdziwy
artysta/wirtuoz/mistrz/poeta/dzentelmen/mezczyzna/spolecznik/pro-
fesjonalista/patriota/fachowiec/zawodowiec/geniusz/chrzescijanin...;
po drugie - na fakt, ze prawdziwy w kolokacjach tego typu nie jest
przymiotnikiem i nie sluzy - tak jak przymiotniki - do wyznaczania
obiektu (por. np. Przyjaciel wyszed! na spaceri *Prawdziwy przyjaciel
wyszed! na spacer). Dzisiaj Wierzbicka by powiedziala, ze prawdziwy
w takich polaczeniach pelni funkcje metajezykowa; wczesniej, ponad
pol wieku temu moéwila (1969: 186-187) o ,jakims dialogu miedzy
nadawca i odbiorca, kiedy to mowiacy jak gdyby zapewnia stuchacza,
ze uzyl tego slowa poprawnie i odpowiedzialnie, ze nie przesadzil”.
I proponuje dla Jan jest prawdziwym artystq nastepujaca parafraze:

1) Wiedz, ze Jan jest artysta.

2) Nie sadz, ze przesadzam.

Andrzej Boguslawski'® rowniez uznalby leksem prawdziwy za wy-
razenie metatekstowe, a Wierzbickiej ,przesade” sprowadzilby racze)
do podwéjnej negacji: nieprawda, ze nieprawda... Sadze, ze to naj-

'» Rozwazania o relacji przyjazni podjela rowniez w Kocha, lubi, szanuje
(1971: 238-239).

"7 Tym wedlug Wierzbickiej ma si¢ rézni¢ od rosyjskiego nastojaséy drug,
z czym trudno mi si¢ zgodzic.

' W rozmowie prywatne;j.
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lepszy trop. Zreszta, sugestia o podwdjnej negacji zawiera sie¢ rowniez
w propozycji A. Wierzbickiej (w nie sqdz, ze przesadzam).
Dla polaczen typu prawdziwy przyjaciel/mistrz... proponuj¢ naste-
pujaca formule:
o X mowic p.
chee, Zebys$ wiedzial, ze nieprawda, Ze nie jest prawda to, co zostalo powiedziane
o X (ze p). (Por. K. to prawdziwy przyjaciel. = mowie o K.: to prawdziwy przyjaciel.
Chee, zebys wiedzial, ze nieprawda, Ze nie jest prawda to, co zostalo powiedziane
o K.).

Za dodatkowe potwierdzenie takiej interpretacji moze stuzyc¢ bar-
dzo istotna wlasciwos¢ tego typu polaczen, a mianowicie wyrazenie
metatekstowe w odroznieniu od polaczen z przymiotnikiem prawdziwy
nie moze wystapi¢ pod akcentem, por. *To !prawdziwy przyjaciel'.

ko

Powyzsze rozwazania spuentuje¢ cytatem z powiesci To Stephena
Kinga (1993):

Moze, pomyslal, nic ma czegos takiego jak prawdziwi i zli przyjaciele. Moze sa
po prostu tylko przyjaciele, ludzie, ktérzy beda przy tobie, kiedy ci co$ dolega,
i pomoga ci, bys nie czul si¢ zbyt samotny. Moze to ludzie, dla ktérych warto
przezywac strach, mie¢ nadzieje... i1 zyé. Byé moze sa to ludzie, za ktorych war-
to umrze¢, kiedy trzeba. Nie ma dobrych przyjaciol. Nie ma zlych przyjaciol. Sa
Jjedynie ludzie, ktorych pragniesz i z ktérymi cheiatbys by¢ - ludzie, ktorzy maja
swoje miejsca w twoim sercu.
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Prawdziwy przyjaciel [a true friend] - semantic and related reflections

Summary

The topic of this paper is reflecting on what is important in the relation
of friendship, and particularly investigating (a) what characteristics of this
relation determine the status of X as our friend confirmed by the statement To
méj przyjaciel | This is my friend), (b) seeking the explanation of what function
is played by the lexeme prawdziwy |true| in the collocation prawdziwy
przyjaciel |true friend] in Polish and what its status is. What is curious is
that this is a serial connection (cf. prawdziwy geniusz/patriota/artysta/
fachowiec...) |true genius/patriot/artist/professional...| and that it may not
occur in these connections under stress (unless a corrective one, cf. Dobrze
styszales. Powiedzialam, ze on jest !prawdziwym przyjacielem |You heard it.
I said that he was a !true friend]|).

e
= { ] .
Q. Py g Trans. M. Czarnecka
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www.ruch.pol.pl
Infolinia prenumeraty 801 443 122. Koszt polaczenia wedlug taryfy operatora.
Zamoéwienia na prenumerate przyjmuja rowniez:
KOLPORTER 8A, ul. Kolberga 11, 25-620 Kielce
GARMOND PRESS SA, ul. Sienna 5, 31-041 Krakbéw
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tel. +48 22 625 16 63, e-mail: ma@ips.com.pl
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JUBILEUSZE

Fotografia Prof. Stanislawa Dubisza z dedykacja ........

Ewelina Kwapieri: Prof. dr hab. Stanistaw Dubisz - cztcrdzleicn lal pmcy naukowcj

i dydaktycznej na Uniwersytecie Warszawskim .

ARTYKULY | ROZPRAWY

Magdalena Banlomae;cxylr O kierowcach plci zenskiej: proby znpclmema luki

leksykalnej ..
Zygmunt Bomwsk: Jal: uczyé cudzozlcmcn gramatykl ;czyka polsklegn

Anna Cegiela: O retoryce pogardy i wykluczenia w polslum dynkume publu::znym

Jolanta Chojak: O wyrdznianiu i nagradzaniu ...........
Jolanta Chojak: Osobliwe osobiscie ..

Marta Chojnacka-Kuras: Badania pordwnawcze nad chykowu konceptualamc;a

<bélu> .........
Anna Dgbrowska: Skladmowa konstrukqa dysmorr cxnn ]nko blqd komplckwwy

Wanda Decyk-Zigba: O nazwach i ludziach - studium onomaslyczne (na przykladzw

wsi Wilczogeby w gm. Sadowne) .
Wanda Decyk-Zigba: Obraz zycia i kultur_v Kurpléw na podstawu: zachmnego
slownictwa (od konica XI1X w. do 1939 r.). Zarys projektu .............
Stanistaw Dubisz: Podstawy jezyka artystycznego polskiej poezji wspélczesncj

Stanislaw Dubisz, Beata Katarzyna Jedryka: Ksztalcenie nauczymch jezylm

polskiego jako obcego - opis sytuacji i propozycje dydaklycme
Stanislaw Gajda: Stylistyka integrujaca ......
Slawomir Gala, Beata Gala-Milczarek: Mlqscc dmleklo&ogu w cdukaql

polonistycznej .

Marek Gawelko: O azyku prxym:olmka polsknego z perspektywy mdocumpc]squ

Malgorzata Gebka-Wolak: We# si¢ zastanéw! Problem statusu gmmalycznegu
przyimperatywnego wez .
Zbigniew Gren: Slownictwo rchgunc w gwarach Slaskn Cneszyﬂsktego
Olga Jauer-Niworowska: Etapy opanowywania wzorcéw ruchowych mowy
w modelu strukturalno-funkcjonalnym ........

Irena Kaminiska-Szmaj: Konstytucja PRL z t95.2 rnku Jako ﬂkl deklaratywno» B

-propagandowy ..

Halina Karas: Dzlemetnasmwwczne slowniczki gwarowe Jako przcdmml badan

jezykoznawczych .. e
Halina Karas: O potm:bte badal'n nad 2yc1cm naukowym przelumu XIX i xx w:eku
Jan Karlowicz (1836-1903) jako animator é6wczesnego .ruchu umyslowego
Halina Kara$: Perspektywy polakwj dialektologii .........

Alina Kepiriska: Nazwy narodéw i innych grup etmczny!:h w Panu Belcerze

w Brazylii Marii Konopnickiej ..
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Izabela Kepka: Jezykowy profil kaplann w prchuwmdamu ka. Hlerommn

Kajsiewicza Cr (1812-1871) .. -
Joanna Korpysz-Drzazga, Tbmasz Karpyu' Pnclyckle beatmﬂum wlslnwy
Szymborskiej. Preliminaria .
Dorota Kostrzewa: Definicje slowmkowc Ickscmdw czfowu-k i ludzie a u:h uiycm
tekstowe . SR P TR
Marta Kotarba- Karic:xugowskn Wtclojczyc:noic w edukn,ql - na podstaw;e
programéw nauczania jezykow w austriackich przedszkolach i szkotach
podstawowych .. dids SRR
Ewa Kowalewska- Kuczkowska: ‘Swiadomodé estetykl wypowlcdzl
u pierwszoklasistow ..

Marlena Kurowska: N:edokulatccmc mowy pochodzema koromgo w t\mctlc

materialu badawczego ..

10

Beata Kurylowicz: Tekst anyuyczny model pqwcmwy semantyka a.lurwa llo kulturomm"

(na przykladzle opisu semnm)mwgn slowa stokrotka w mlodopolnklch tekstach

poetyckich) ..
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Wladyslaw Lubas: O polskiej polityce jezykowej ..
Malgorzata B. Ha;ewska Dygitalizacja tekstowa i bnzodanowa Stowmka

wileniskiego ..

Malgorzata Marcjanik, Magdalena Romariska: ‘Struktura tekstow nagrywnnych

na poczte glosowa telefonow komérkowych ..
Beata Milewska: Cechy syntaktyczne wyrazenia qut co qut

Mariola Milusz: Wizerunek mezczyzny we wspolczesnej reklamie prawwej. R

i telewizyjnej .

Wiadyslaw T. Mlodunka lntcrdyscyplmamoié glottodydaktykl polomstycznej

Jerzy Molas: Historia jezyka a tradycja jezykm [na przykladzie polak:m
i chorwackim) .........

Joanna Okoniowa: Pm!‘cwr l(aztmmrz N:tsch i Jego ucznww:e czyh ukoly
dialektologiczne widziane dzisiaj ..

Blazej Osowski: Morfologiczne i Ieksykalne ‘W}'klaﬂl‘llkl gl‘ﬂdﬂtjl ccchy wyraione;
przymiotnikiem w jezyku mieszkancow dwoch miejscowosci w w:clkopolgce

Patrycja Palka: Z probleméw op:su leksykograficznego nazw wlasnych ..

Halina Pelcowa: Nowe wyzwania a tradycyjne metody badan dtaleklologu:znych

Zuzanna Pilasewicz: Nazwy osob pozostajacych w meplalomcznych
heteroseksualnych zwiazkach meformalnych

hwona Piwowarczyk: Jezyk prawny i jego miejsce ! I stylbw funkqonnlnych R

wspolczesnej polszczyzny ..

Joézef Porayski-Pomsta: Gnlu:yzmy ;ako podslawa def}'wacy;na wyrazéw polsk:ch

Jozef Porayski-Pomsta: Problem mowy egocentrycznej i uapolecznmnej W rozwoju
mowy dziecka .

Maria Przybysz- P:wko: Wu:hmacznosé u.-rmmu b&qd pzyl:owy w mterdyacyplmnmym

obszarze badan nad dysleksja ..

Beata Raszewska-Zurek: Czy sa Jeucu po;:mwu cnotl'mn ludzle? O zrmamc znaczenia i

i wartosciowania w polszczyznie ........

Dorota Krystyna Rembiszewska: Nazwy <ubmma> w }Ux wlecznych anklclnch

Georga Wenkera z obszaru Mazur, Warmii i Oﬂerkmgo
Krystyna Rutkowska: Zastugi Jana Karlowicza dla jezyka i I‘ulklnru l:tewak:ego
Elzbieta Sekowska: Glosa do Polskiej I'eksyka pol:lyuno-spoleczne; na pmbmrc
XX i1 XX1 wieku ........

Elzbieta Sekowska: chykoznawstwb a nnuk: pokrewne

Ewa Stala: Historia leksykografii polsko-hiszpanskiej .. e
Marzena Stepien, Natalia Siudziriska: Afazja: klasyﬁkaqc i jezykowe ob;awy
w swietle wspolczesnej wiedzy o strukturze jezyka ..
Anna Tereszkiewicz: Kilka uwag o naglowkach w prasie lradycyjne] i mlernelowej
Ryszard Tokarski: Skrypty w semantycznym opisic systemu i tekstu ..
Magdalena Trysiriska: Ksztalcenie jezykowe w szkole ponadglmuazjalncj dlm:zcgo
jest konieczne? .

Kinga Tutak: Mctatekat w Skarbwkannehtaﬂsktm z 1676 ruku

Sylwia Tyszka: Zapozyczenia z jezyka niemieckiego w terminologii z zakresu
architektury i budownictwa ........
Ewa Walusiak: Proba kwalifikacji gramatycznej merzccmwmlmwcgo coé

Krystyna Waszakowa: Drogi do slownika neolognzmdw wspolczesnej polszczyzny

Przemyslaw Wiatrowski: O opipialym katmuku i zadudlanej bojénczce, czyli wyrnzame
emocji w polszczyznie miejskiej Poznania (na podstame Slownika gwary m:c}sk:q
Poznania pod redakcja Moniki Gruchmanowej i Bogdana Walczaka) ..

Elzbieta Wierzbicka-Piotrowska: Wplyw kontekstu na znaczenie meklorych zmmkﬁw

nieokreslonych ..

Mariola Wolk: O znnczemu wyrnzema kmﬁ plecw 2!'

Krzysztof Wroblewski: Akronimy w slownictwie dmyczacym bankowosci
(lata 1989-1999) na podstawie Kompandmm terminow bankowych Roberta
Pattersona .. v e

Marcin Zabawa: Sumwy lokalizacja, biblioteka i inne: o najnowszych T

neosemantyzmach w polszczyZnie ..
Zofia Zaron: Prawdziwy przyjaciel - rcl‘leksge [okololumantyczne

Marta Zuchowicz: Przypominasz sobie? - o wlasciwosciach skIadnmwo semantytmych )
czasownikow zawierajacych ksztalt prxypommaéfprxypommcé sobie ..

Justyna Zulewska: Prawa poltkula moézgu a jezyk - przeglad badan .
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OBJASNIENIA WYRAZOW | ZWROTOW

Aleksandra Potocka: A kto jest moim bliznim? ..

Ewa Rudnicka: Czy Gapiszon to japiszon?, czyl: o mcakodyﬁkowanym suﬁksuc

Ewa Rudnicka: Czy moga nam grozic lqpanm?

Ewa Rudnicka: Innowacyjna stylistyka .. P T LR A
Ewa Rudnicka: Kalendarze, ktore nie idlkna

Ewa Rudnicka: Kolarski kolaz ............ccocciimmmnnnninnnens

Ewa Rudnicka: Na stanowiska ...............cc.oe..

Ewa Rudnicka: Something in the a-i-r ...........

Ewa Rudnicka: W dzungli stéw .......

Roman Szul: Czy Dutch znaczy 'duéi.skt'? o pewnym bll:dzle w tlumaczeniach

z angielskiego ..

SLOWNIKI DAWNE | WSPOLCZESNE
Miroslaw Bariko: Nowa witryna edukacyjna poswi¢cona leksykografii ............

Marcin Bedkowski: Slownik jezyka Adama Mickiewicza, Wroclaw 1962~ 1983 T

red. Konrad Gorski, Stefan Hrabec .

Ewa I)ep!uchm Agﬂ'ﬂ Liberek: Shwmk Sfﬂ akl Kmkﬁw 1953_2002 B e

red. Stanistaw Urbanczyk ..

Stanislaw Dubisz: Z dziejow leksykograﬁl polskwj
Magdalena Majdak: Slownik jezyka Jana Chryzostoma Pnaka Wroclaw l965-1973

red. Halina Koneczna, Witold Doroszewski .........

Magdalena Majdak: Slownik jezyka polskiego XVII i 1. polowy XVIIl wieku, Krakéw

1996, IJP PAN .

Patrycja Potoniec: Stownik po!smyzny xvi wwku. Wroctaw 1966- , red. ‘Maria

Renata Mayenowa, Franciszek Peplowski ..

Zygmunt Saloni, Mirostaw Bariko: Slownik ;gzyka polsk:ego Warmwa 1958 1969

red. Witold Doroszewski .............

SPRAWOZDANIA, UWAGI, POLEMIKI

Elzbieta Awramiuk: Fostering literacies. Teaching and learning in heterogeneous
environments |Wspieranie umiejetnosci. Nauczanie i uczenie si¢ w srodowiskach

heterogenicznych|. Miedzynarodowa konferencja naukowa, Hildesheim 2011 .............
Emilia Danowska-Florczyk: Obchody Miedzynarodowego Dnia Jezyka Ojczystego .............

Stanislaw Drewniak: Dziewierzowa spadﬁ' z dm!n'ny. czyli o nazwach naszych
krewnych i powinowatych ..

Stanislaw Drewniak: 50. rocznica wznowienia Gmmatykl pammqu Frydcryka

Lorentza ........
Aleksandra Kalisz: Osobesle prywalne - mlymne w pmalrzcm publmzm-]

Agnieszka Kolodziej: Sprawozdanie z konferencji Javni jezik kao poligon jexicnih

eksperimenata, Zagrzeb 16-17 grudnia 2011 ..........

Agmeuka Kolodziej. Sprawozdanie z mncdzynarodowr* j kunlierencp C.namcmum xx.'

cmonaimms: mpaduyii ma nepcnexmueu possumxy, Lwow 26-28 pntdz:cmlkn
2011 roku . .

Maria Praybysz-Piwko: Uwagi dotyczace mojego artykulu, ktory ukazal sic

w 9. zeszycie ,Poradnika Jezykowego™ w 2011 roku ...
Sklad Komitetu Jezykoznawstwa PAN w kadencji 2011-2014 .
Sklad Rady Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN w V kﬂdeﬂl‘:_jl |2011 2014]

Sprawozdanie prezesa Towarzystwa Kultury Jezyka za rok 2011
Stanowisko Komitetu chykomawstwa PAN w sprawie statusu jezyka polskwgn jako

jezyka publikacji naukowych ..
Stanowisko Rady Jezyka Polskiego przy Prczydlum Pula.k:c_] Mmdemu Nauk

w sprawie statusu jezyka polskiego w publikacjach naukowych ........ccccoiiiviiiiiniananannn

Joanna Szerszunowicz: Sprawozdanie z miedzynarodowej konferencji naukowej
The Third Conference of the Japan Society for Phraseology ..

Uchwala Zarzadu Gmwncgo Towarzyutwa l{ulmry Jezyka w spmme ochmny polsknego

jezyka naukowego ..
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RECENZJE

Magdalena Balcerzak-Szymanek: Jezyk zyje. Rzecz o wspolczesnej polszczyznie,
red. Kazimierz Ozog, Rzeszow 2009 .

Yordanka llieva-Cygan: Karol Wojtyla - Jan Pawel Ii. Slowa prawdy i zycia. Szkice

lingwistyczne, red. Kazimierz Oz6g, BoZzena Taras, Rzeszow 2010 .

Marcin Jakubczyk: janKomunikant, Slownik polszczyzny rzeczywistej ‘s,,q £ !':'I y

- fragment), Lodz 2011 .........

Beata K. Jedryka:  Lingwistyka Slnsowana J\ppllcd l.mguuuc Angcwandie
Linguistik - Przeglad/Review”, red. Sambor Grucza, Warszawa 2009, t. 1, 2010,
t.2,3.

Anna Maria Konstanezuk-Kosinska: Roman Szul, Jezyk - Naréd - Panstwo. ngyk ,a:m

zjawisko polityczne, Warszawa 2009 .

Witold Mariczak: Piotr Wierzchon, Depozytorium leksykalne jezyka pol'sklego Nowe

fotomateriaty z lat 1901-2010, tom |, Warszawa 2010 .
Malgorzata Mielcarek: Liliana Madelska, Discovering belsh. Kralr.dmr 2010 .

Bozena Ostromecka-Fraczak: Anna Dunin-Dudkowska, Akt notarialny jako Qﬂtun;i:

wypowiedzi, Lublin 2010 .

Marta Piasecka: Bo Andersson, thizlmm Grunzczyﬁakl. Dcnnan Larsson Pﬂenu

Vanags, Worter-Biichlein. A German-Swedish-Polish-Latvian Dictionary Published

in Riga in 1705, ed. Lennart Larsson, Stockholm 2011 ..o
Malgorzata Pieczara: Maria Wojtak, Glosy z terazniejszodci. O jezyku wxpd!msnej

polskiej prasy, Lublin 2010 .

Ewa Rodek: Krzysztol Maékomak I'J Srddd polskw_; éwmdomotm ;f:zykowq
(X-XV wiek), Poznan 2011 .

Elzbieta Sekowska: ,Oblicza Kunumkac_]l 3/2010 Thb{mdymcp _pgzyka i kunury

red. Irena Kaminska-Szmaj, Tomasz Pickot, Marcin Poprawa, Wroclaw 2010 .............

Ewa Siatkowska: Danuta Szagun, Jedna piesn - dwa dziela, Zielona Géra 2011 .
Ewa Siatkowska: Marzanna Uzdzicka, Studium ksztaltowania si¢ kompetencji
Jjezykowej agronoma, Zielona Gora 2010

Magdafem Stasieczek-Gorna: Anna Seretny, Kompeulmcp lekayka!na uczqcych R

si¢ jezyka polskiego jako obcego w $wietle badan ilosciowych, Krakow 2011 ...
Magdalena Stasieczek-Gérna: Przemyslaw P. Gebal, Dydaktyka kultury polskiej

w ksztalceniu jezykowym cudzoziemcow. Podejscie porbwnawcze, Krakow 2010 ......
Bogdan Walczak: Alicja Sakaguchi, Jezyk - mistyka - proror.-lwo Od dos$wiadczenia

do wyslowienia, Poznan 2011 ......... e
Krystyna Waszakowa: Agnieszka Hlkolajczuk Obmz mdoéc: we wspﬁmm_;
polszczyznie, Warszawa 2009 . vanseniens

BIOGRAMY | WSPOMNIENIA

Marek Cybulski: Profesor Maria Kaminska (29 lipca 1930 - 10 czerwca 2011) ...oooovieenns
Wanda Decyk-Zigba, Barbara Taras: Profesor Barbara Bartnicka 126 s:crpma

1927 - 4 listopada 2011) ..

SLOWA | SLOWKA

S.D:: Imie ..

S.D.: Jezyk polnkl w ﬁw:ecu:

S.D.: O dogmacie ,wyzszosci” chnych jczykéw nad drug:rm g
S.D.: Polski jezyk naukowy ..
S.D.: Spoleczny horyzont polmzyzny

S.D.: Tozsamosé¢ narodowa - mtmmodémykoum

BIBLIOGRAFIA

Jadwiga Latusek: Przeglad polsku:h prnc i cznaopnsm jczykoznawtzych oglouonych

drukiem w 2011 roku .
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