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WIACZESLAW WERENICZ (12.03.1924-27.08.1999)

Wiaczeslaw Werenicz urodzil si¢ 12 marca 1924 r. w Ruchczy w pow,
stoliniskim (wojewédztwo brzeskie) w rodzinie chlopskiej. Juz jako maly
chlopiec musi pomaga¢ w domu — w 1931 r. zmarl mu ojciec. Po dziewie-
ciu latach nauki i ukoriczeniu pélrocznych kurséw pracuje jako nauczy-
ciel wiejski (1940-1941). Podczas okupacji niemieckiej pracuje na roli. Od
1944 r. ponownie uczy w szkole, zostaje kolejno dyrektorem, inspektorem
i kierownikiem powiatowego wydzialu o$wiaty. Dziala spolecznie. Konczy
zaocznie instytut pedagogiczny w Pirisku i w Minsku. Samodzielnie uczy
si¢ polskiego i czeskiego. Ten jego ped do wiedzy, samoksztalcenie i kon-
sekwencja w dzialaniu, zainteresowanie problemami politycznymi i spo-
lecznymi charakteryzuja cala jego droge zyciowa.

Karier¢ naukows rozpoczyna jako aspirant w Instytucie Slowianoznaw-
stwa Akademii Nauk w Moskwie w latach 1957-1961. Od 1961 r. pracuje
w Instytucie Jezykoznawstwa Akademii Nauk Bialorusi w Minsku.

Zapewne w czasach aspirantury zaczal si¢ interesowac jezykiem pol-
skim na dawnych kresach, bo juz w 1962 r. na konferencji poswieconej
gwarom slowiariskim w republikach nadbaltyckich wyglasza referat doty-
czacy gwar polskich (dwa inne sa autorstwa J. Parszuty 1 G. Rakitskiego).
Na jesieni tegoz roku na konferencji w Uzhorodzie przedstawia programo-
wy referat o celach i zadaniach badari nad gwarami polskimi w Zwiazku
Radzieckim. W 1963 r. i w latach nast¢epnych prowadzi systematyczne
badania nad resztkami gwary polskiej we wsi Zamosze w pow. luniniec-
kim i nad mowa przesiedlericow z tej wsi na Dolnym Slasku (przez rok
przebywa na stypendium w Polsce znajdujac tu szereg przyjaciél). Intere-
suje go zaréwno sam j¢zyk i jego zmiany, jak i warunki, w jakich przyszlo
mu funkcjonowaé (co dzi$ nazywamy socjolingwistyka). Zainteresowanie
jezykiem polskim w é6wczesnym Zwiazku Sowieckim zmienia si¢ w pasj¢

badawcza, jemu tez poswigca swoje sily i energie. W 1966 r. organizuje
grupe podobnych sobie zapalericow, a w 1967 r. uzyskuje zatwierdzenie
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tematu ,Polskie gwary peryferyjne w ZSRR" na okres pi¢ciu lat. Grupa
sklada si¢ woéwczas z 15 oséb z Bialorusi, Litwy, Lotwy, Rosji, Ukrainy,
Uzbekistanu, nie liczac studentéw skupionych wokél czlonkéw grupy.
A naleza tu m.in. N. Ananiewa, W. Czekman, W. Czerniak, K. Giulumianc,
J. Golceker, L. Maslennikowa, J. Parszuta.

Plany badawcze zespolu byly bardzo szerokie: .odpytywano™ wlasny
kwestionariusz fonetyczno-gramatyczny, liczacy 360 pytan i obszerny
kwestionariusz leksykalny W. Doroszewskiego, nagrywano teksty ciagle,
zbierano materialy do fonetyki i morfologii, zapisywano imiona, nazwiska,
napisy nagrobne — co sie¢ tylko dalo, na co tylko czas pozwalal. Badania-
mi objeto nie tylko obszary wigckszego i dawniejszego zasiedlenia Polakéw,
ale takze Ural, gdzie kolonisci polscy pojawili si¢ na poczatku XX w. i Ka-
zachstan, gdzie zostali zeslani Polacy z Ukrainy w latach 1935-37
i w1940 r. Czlonkowie grupy uczestniczyli w réznych ekspedycjach —
W. Werenicz chyba we wszystkich.

W 1971 r. kartoteka gwarowa w Instytucie Jezykoznawstwa AN
w Minsku liczyla imponujaca liczb¢ ok. 85 000 kartek (tamze zdeponowa-
no nagrania magnetofonowe), za$ po 10 000 kartek bylo w Instytucie (dzis
Uniwersytecie) Pedagogicznym w Wilnie i w r¢kach prywatnych. Przygo-
towano tez 12 artykuléow i 9 tekstéw do publikacji.

Ten pierwszy etap badan znalazl odbicie w pracy zbiorowej Pol'skie
govory v SSSR (t. I-1I, Minsk 1973). W. Werenicz przedstawil w niej m.in.
stan badan nad polszczyzna, nazwana przez niego ,kresowq”, bibliografi¢
prac, perspektywy przyszlych studiow.

Badania terenowe, praca organizacyjna, praca nad kartoteka gwar
polskich spowodowaly, ze rozprawe¢ kandydacka o gwarze wsi Zamosze
i jej losach po przesiedleniu mieszkanicéw na Dolny Slask W. Werenicz
obronil dopiero w 1975 r.

Pézniej nastaly ciezkie czasy dla badan nad wszystkim, co dotyczylo
loséw polskich w ZSRR. Zespol W. Werenicza zostal rozwigzany, do druku
nie przyjeto ani dwéch dalszych gotowych juz toméw Pol'skich govorov,
ani jego pracy kandydackiej — tylko jeden jej rozdzial Ob izmenenijach
v leksike pol'skich repatriantov iz Poles’ja, proZivajuséich v NiZnej Silezii
ukazal si¢ w ksiazce Issledovanija po pol’skomu jazyku (Moskwa, 1969,
s. 254-259). Na szczescie dzigki przychylnosci éwczesnego dyrektora In-
stytutu M. Sudnika prace zebrane przez W. Werenicza mogly by¢ opubli-
kowane oficjalnie w nowej serii Komitetu J¢zykoznawstwa PAN — w Stu-
diach nad polszczyzng kresowq (w t. I-1ll i V, 1982-1985r.), ktorej
W. Werenicz zostal wspoélredaktorem; Instytut Jezykoznawstwa AN Bialo-
rusi figurowal tam jako wspélwydawca kilku pierwszych toméw, co za-
pewne bylo nie bez znaczenia dla PRL-owskiej cenzury. W tomie V Stu-
dibw ukazala si¢ praca kandydacka W. Werenicza (Pol'sko-belorusskoe
Jazykovoe vzaimodejstvie (na materiale mazurskogo ostrovnogo govora
v Poles’e), Wroclaw 1990, s. 7-141). Potem zabraklo takze warunkéw dla
opracowywania juz zebranych materialéw.
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W sumie W. Werenicz opublikowal ok. 50 prac dotyczacych polszczy-
zny dawnych kreséw, przy czym prace te obejmowaly szeroki krag zagad-
nieri: ogélna charakterystyke sytuacji jezyka polskiego na dawnych kre-
sach (np. Uwagi do badari nad polskim dialektem kresowym na Ukrainie
1996), opis socjolingwistyczny (m.in. Govor sela Jasuny Litovskgj SSR
(k charakteristike etno-jazykouvoj situacii na Vilenscine) 1982, Z zagadnieri
sogjolingwistycznej charakterystyki dwoch skupisk polonijnych na Litwie
1982, Da socyjamoiinaj charakterystyki dzvuch pol'skich vésak u Le-
pel'skim raéne Belarusskaj SSR 1993), fonetyke¢ (m.in. Akcentuacyja
i kambinatoryka halosnych pol'skaj havorki v. Zamossa it Palessi 1964),
fleksje (m.in. Sistema sklonavych i asabavych form mazwrskaj havorki v.
Zamossa t Palessi 1964), stownictwo (m.in. Ab belarusska-pol'skich za-
leksach 1976), antroponimie (m.in. Procesy interferencyjne w imiennictwie
osobowym ludnosci polskiej w ZSRR. Cz. I. Nazwiska, cz. I1. Imiona i formy
nazywania 1989, 1993) i toponimi¢ (m.in. wspélnie z A. Jankouskim Mi-
kratapanimija véski Adamduki Vil'njusskaha rajona Litouskaj SSR 1970),
publikacje tekstow. Szereg artykuléw dotyczy tez dialektologii biatoruskiej,
historii polskiej bialorutenistyki, kilka szkicow poswiecil sylwetkom pol-
skich bialorutenistéw’. Poza tym zamiescil w prasie wiele artykuléw infor-
macyjnych i publicystycznych.

W r. 1980 W. Werenicz zostal czlonkiem honorowym Polskiego Towa-
rzystwa Jezykoznawczego, co wysoko sobie cenil. Byl zagranicznym
czlonkiem Polskiej Akademii Umiejetnosci. Zostal tez odznaczony polskim
Orderem Zashugi.

W badaniu gwar polskich na Wschodzie nalezal do pionierow wska-
zujacych i przecierajacych nowe szlaki. Role¢ W. Werenicza w badaniu tych
gwar trzeba ocenia¢ takze na podstawie prac Jego licznych wspoélpracow-
nikéw, ktorzy przejeli Jego pasje i idee. Dzisiejszy imponujacy rozwoj ba-
dan nad polszczyzna kresowa jest w znacznej mierze Jego zastuga.

Zmarl 27 sierpnia 1999 r. Z jego $miercia polonistyka poniosla wielka
i niepowetowang stratg.

Janusz Rieger
(Warszawa)

! Bibliografia prac naukowych W. Werenicza znajdzie si¢ w poswigconym Mu
najblizszym dziesiatym tomie Studiéw nad polszczyznqg kresowaq. Wykaz jego prac
mozna tez znalez¢ w bibliografil prac o polszczyinie kresowej sporzadzonej przez
Z. Sawaniewska-Mochowa 1 opublikowanej w t. VI 1 VIII Studiéw.




ARTYEKULRLY I ROZPRAWY

Zygmunt Saloni
(Warszawa)

PROJEKT ARTYKULU HASLOWEGO BYC

Z superleksemem byé¢ (zbiorem lekseméw o takiej formie podstawowej)
zmagam si¢ od wielu lat. Jego analiza gramatyczna byla konieczna w pod-
reczniku skladni', dlatego tez wraz z mym wspélautorem podjeliémy prébe
jego charakterystyki. Nie zadowalala nas ona i pozostala w niepublikowa-
nym maszynopisie’. Nastepny zarys systematyzacji, bardzo schematyczny,
ale opracowany redakcyjnie i opatrzony komentarzem, podalem przed 10
laty®. Teraz prezentuj¢ nastepny.

Projekt hasla zostal opracowany dla redagowanego obecnie w Wydaw-
nictwie Naukowym PWN pod kierunkiem dr Miroslawa Barnki Nowego
stownika jezyka polskiego. Zgodnie z zalozeniami tego slownika bedzie to
jednolite hasto, w ktérym powinny byé¢ wyraznie scharakteryzowane rézne
funkcje form nalezacych do ktéregos z lekseméw o postaci haslowej byé.
Pokazane sa one za pomoca zhierarchizowanego podzialu na punkty.

Sposoéb zredagowania hasla jest w znacznym stopniu dostosowany do
ustalonych w slowniku konwencji'. Przede wszystkim odbija si¢ to w stylu
definicji, formulowanych dla czytelnika slabo wyrobionego i majacego
niewielka znajomos$¢ gramatyki (trzeba bylo jednak zalozy¢ pewien jej po-
ziom minimalny). Dotyczy to tez struktury artykulu haslowego: wyodreb-
nienia punktéw i podpunktéw, miejsca podania informacji gramatycznej,
sposobu formulowania objasnieri. Wplywa to na rozklad informacji w ar-
tykule haslowym, zawierajacym liczne powtérzenia (w innym slowniku
informacje te mozna by prébowa¢ na rézny sposéb skomasowac). W tresci
hasla zastosowalem tez przyjeta w slowniku terminologie, choé¢ w pewnym

! Z. Saloni, M. Swidzinski, Skladnia wspélczesnego jezyka polskiego, wyd. 1,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1981; wyd. IV, PWN, War-

szawa 1998,

2Z.Saloni, M. Swidzinski, Schemat hasla opisujqcego superleksem BYC
w stowniku jezyka polskiego.

3 Z. Saloni, Quelques remarques sur les énoncés comportant le verbe byé en
polonais, .Revue des études slaves™ LXII1/1-2(1990), s. 361-365.

* Por. Z. Saloni, Jeszcze o stowie no i jego opisie stownikowym, Poradnik J¢-
zykowy™ 1997, z. 1, s. 38-45.
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stopniu nie odpowiadala mi ona (np. superleksem, czyli jednostka cha-
rakteryzowana w artykule haslowym, nazywany jest ,slowem”).

Zachowalem réwniez sposéb podania hasta, przede wszystkim — klu-
czowy dla tego slownika podzial na dwie kolumny. W pomocniczej kolum-
nie prawej (moze raczej na prawym marginesie) jest zawarta podstawowa
charakterystyka gramatyczna opisywanych jednostek.

Na kompromisie migdzy instrukcja slownikowa i moja koncepcja
opracowania materialu oparty jest podzial na znaczenia. Trzymajac si¢ in-
strukcji redakcyjnej, budowalem definicje znaczeniowe zwiazane z po-
szczegblnymi typami uzyé, a unikalem wprowadzania objasnien odnosza-
cych si¢ do calych grup takich uzy¢. Skutkiem tego w tekscie hasla
znalazly sie punkty wyzszego rzedu pozbawione wszelkiego objasnienia.
Do niniejszego artykulu wprowadzam w takich wypadkach namiastkowo
dodatkowy komentarz nie przeznaczony do tekstu slownika.

Wszelkie zabiegi systematyzacyjne w opisie jezyka majg charakter
upraszczajacy: prowadza do stworzenia wyrazistego modelu, podczas gdy
rzeczywisto$é  jezykowa jest niezmiernie skomplikowanym ukladem,
w ktérym miedzy skontrastowanymi ostro zjawiskami biegunowymi znaj-
duja si¢ fakty pograniczne, o nieoczywistej interpretacji. W prezentowanym
hasle wida¢ to wyraznie w podziale materialu mi¢dzy znaczenia 1.1.3, 1.1.4
i 1.1.5, w punkcie 2.1 i komentarzu do niego, a nawet w podziale materialu
miedzy punkt 1 i 2 (por. zdania: Jan byt w Krakowie, Jan nie byt w Krako-
wie, Jana nie byto w Krakowie). Znaczenia wyraznie skontrastowane defi-
niowane sa w réznych punktach odpowiedniego rzedu. Po znaku > podano
podznaczenia pochodne (derywowane) wzgledem zdefiniowanych w punkcie
poprzedzajacym oraz konstrukcje skladniowe wiérne wzgledem podanego
w punkcie zasadniczym, odnoszace si¢ do tego samego znaczenia.

Bardzo trudny byl dobér przykladéw. W tym wypadku zrezygnowalem
calkowicie z danych z korpuséw wspélczesnych tekstéw polskich, gdyz
zakladalem, ze wobec mojej wieloletniej koncentracji na problematyce pa-
nuj¢ dostatecznie nad podstawowym materialem, przeoczy¢ za$ mogg, co
najwyzej, uzycia frazeologiczne i zleksykalizowane. Podane w hasle przy-
klady sa wiec preparowane na podstawie najbardziej naturalnych uzy¢,
przejete ze stlownikow i podrecznikéw gramatyki, cytowane za tekstami
powszechnie znanymi, zwlaszcza o charakterze religijnym (bez podania
zrédla), a takze mniej znanymi, jesli zapamie¢talem ladne i charaktery-
styczne uzycie (w tych wypadkach podaj¢ w nawiasie skrétowo pochodze-
nie cytatu, najczesciej nazwisko autora utworu literackiego).

W przykladach, a takZze w schematach zdan, stosuj¢ ogélnie przyjete
konwencje leksykograficzne. Kreska ukos$na jest znakiem dysjunkciji (al-
ternatywy wylaczajacej). W nawiasie wprowadzone sq na ogé6l elementy
fakultatywne.

Zasadnicze klopoty mialem 2z bibliografia przedmiotu. Poczatkowo
systematycznie ja zbieralem i przeczytalem sporo o byé i jego odpowied-
nikach w innych jezykach. Duzo si¢ z tej lektury dowiedzialem. Zobaczy-
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tem miedzy innymi to, Ze w wielu punktach analiza, ktéra przeprowadzi-
lem, powinna by¢ znacznie bardziej subtelna, a opis slownikowy bogatszy.
Stwierdzilem tez, ze istnieje wiele tekstow o byé i jego odpowiednikach,
ktérych nie przeczytalem. Czytanie ich i dalsze analizowanie byé prowa-
dziloby mnie nie do opracowania artykulu slownikowego, ale do napisania
na ten temat ksiazki. Do tego zas nie jestem w tej chwili zdolny. Poprze-
staj¢ wigc na tym, co zrobilem, i rezygnuj¢ z odeslan bibliograficznych,
poniewaz zdaj¢ sobie sprawe, ze moja znajomosc literatury przedmiotu
ma w gruncie rzeczy charakter wyrywkowy®,

Fragmenty artykulu haslowego sa wyréznione graficznie i wydruko-
wane wezsza kolumna niz zasadniczy tekst niniejszego artykulu. Moze to
stwarza¢ trudnos¢ czytelnikowi. Zakladam jednak, ze $wiadomosé teore-
tyczna czytelnika artykulu w .Poradniku Jezykowym” jest znacznie wyz-
sza niz adresata Nowego stownika jezyka polskiego. Dlatego tez niejedno-
krotnie uzasadnialem dla niego swoje decyzje, podalem schematy
zdaniowe, w ktéorych wystepuja formy lekseméw byeé, oraz komentarze.
Aparat pojeciowy wprowadzany dla odbiorcy slownika jest bardzo uprosz-
czony. Dlatego tez w nie nalezacych do artykulu haslowego schematach
operowalem innymi jednostkami skladniowymi niz sg podane w opisie
laczliwosci (w nawiasach kwadratowych) w prawej kolumnie artykulu
slownikowego. Najbardziej razace wypadki rozbieznosci skomentowalem.

Nalezy dodac¢, ze przed oddaniem niniejszego artykulu do redakcji .Po-
radnika Jezykowego™ mialem okazje zobaczy¢ Korekte fragmentu NSJP
opisujacego byé, zmienionego i opracowanego przez dr Miroslawa Banke®.
Instrukcja NSJP ulegla tymczasem pewnym zmianom i material przed-
stawiony w moim projekcie zostal rozbity na cztery artykuly haslowe, od-
powiadajace moim punktom zasadniczym (co uwazam za generalnie
sluszne). Na podstawie tej korekty wprowadzilem do tekstu kilka uzupel-
nien, ktére sygnalizuje w nawiasie kwadratowym.

Projekt hasla

byé. Slowo uzywane w wielu funkcjach, o skomplikowanej
odmianie. W tryble oznajmujacym wysl¢puja lrzy czasy
proste. W czasle terainiejszym (przy zaczeniu 1.1.)
oprécz form czgstych | powszechnych (z czastka osobo-
wo-liczbowa dawniej ruchoma. dz$ odrywana od jest
tylko w skosinialych wyrazeniach) wysicpuja rzadkie
1 silne ekspresyjnie formy krétkie, ortograficznie dolacza-
ne do poprzedniego slowa, rozszerzane o e, jesli koriczy
si¢ ono spolgloska (podajemy je w nawlasach): jest-{e)m
(+(e)m), jest-(e)é (+(e)). jest. jest-{e)imy (+(e)imy).

® Natomiast bardzo dzigkuj¢ osobom, ktére zglosily istotne uwagi do wcze-
sniejszych wersji niniejszego projektu, zwlaszcza kolegom: Miroslawowi Barnce,
Wiodzimierzowi Gruszczyriskiemu, Krystynie Kallas, Marii Szupryczynskiej i Mar-
cinowi Woliniskiemu.

“ Slownik ukazal si¢ zreszta weczesniej niz prezentowany tu artykul.
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jest-(e)icie (+(e)icie). sg (uZycie samodzelnych form
krotkich ogranicza si¢ do znaczenn w punkcie 1.1.). Czas
przyszly z wymiana: bedzie, bede, beds. Formy czasu
przesziego od formy byl. Od tej podstawy takze tryb wa-
runkowy. Podstawowa forma trybu rozkazujacego bads.
Pozostale formy tworzone regularnie.

Wsréd nieciaglych form czasu terazniejszego dla uniknigcia jeszcze
wickszej komplikacji nie s3 wymienione formy -8my sa, -Scie sa, choc¢
wystepuja w przykladach. W oméwieniu $wiadomie pomini¢to kwestig
uzywania i zwiazania z poszczeg6lnymi znaczeniami bezosobnika i od-
slownika, ktére bywaja tworzone z duzym trudem, ale chyba moga by¢
uzyte, np.: Byto na chorobowym, Bycie pewnym siebie moze nie wyjs¢ na
dobre, fraz. sposéb bycia.

1.
Czasownik niedokonany, ogélnie — o znaczeniu lacznikowym (kopu-
latywnym) i dwumiejscowym (z wyjatkami, por. 1.2.2-4) schemacie:
P VP

P oznacza fraze konotowana przez forme finitywna (osobowa) opisywa-
nego czasownika V. Uszczegolowienia tego schematu podane s3 w punk-
tach nizszego rzedu. Schematy podawane sg w konwencjonalnej postaci
z podmiotem przed forma finitywna czasownika i pozostalymi czlonami po
formie finitywnej. Ten sposéb zapisu nie odzwierciedla szyku. Jesli w da-
nym znaczeniu szyk czlonéw odgrywa istotna role, staralem si¢ to
uwzgledni¢ w tekscie artykulu haslowego, a dla czytelnikéw niniejszego
tekstu w Poradniku Jezykowym" dodalem uzupelniajace komentarze. Je-
$li w danym znaczeniu mozliwe s3 rézne permutacje czlonéw, to w wigk-
szo$ci przykladéw jest szyk czestszy, naturalny i neutralny, ale uwzgled-
nione sa tez przyklady szyku rzadszego, nacechowanego, stosowanego ze
specjalng intencjq komunikacyjna.

W calym punkcie 1. domyslnie: forma przeczaca jest regularna, typu
nie jest, tj. tworzona przez dodanie nie do formy czasownikowej (inaczej
niz w punkcie 2.) — por. nizej.

1.1
Czasownik wlasciwy, tj. laczacy si¢ z podmiotem-mianownikiem wyma-
gajacym od formy czasownika okreslonej wartosci osoby, liczby i rodzaju.

1.1.1. Jesli mowimy, ze jaki$ czlowiek, zwierz¢ lub CZASOWNIK NDK
przedmiol jest kims lub czyms, to go blizej w ten sposéb  [N]

okreslamy jako przedstawiciela jakiej$ grupy luda lub

rzeczy. Bede studentem; Borsuk jest drapieznikiem: Kom-

putery bedqg wkrétce podstawowym wyposazeniem szkok

Chciat by¢ kims i do tego celu szedt po trupach; Ta kobieta

byla lichwiarzem; Ty nie bylasé tutaj kierowniczkg: Nie je-

stescie bandytami, tylko partyzantami; Badicie naszymi

gosémi; Wyscie byli moimi dobroczyricami; Tym bahvanem

bedzie ten, kto pienwszy odezwie sig.
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W kolumnie prawej w nawiasie kwadratowym podawana jest laczli-
wos¢, N to narzednik, laczliwo$é z mianownikiem domyslna. Schemat:
NP... V NP,

1.1.2. Jes$li méwimy, ze czlowiek, zwierze lub przedmiot CZASOWNIK NDK
Jest jakis, to go blizej w ten spos6b okreslamy jako maja-  [PRZ: M]

cego dana ceche. Przymiotnik jest co do liczby i rodzaju

zgodny z podmiolem zdania. Jestem zmeczony; Nie jestes

bardzo stara; Bardzo stara nie jestes; Jestesmy niepalg-

cy; Drzewo jest wysokie; To bylo straszne; Czy to jest

smaczne?; Blogostawionas ty miedzy niewiastami; Glupi-

$cie; Nie bqdz ghupi; Bgdi milosciw mnie grzesznemu;

fraz. Bylo jasne/oczywiste, ze tak si¢ stanie.

[Uzup. Ostatni przyklad jest niedointerpretowany. W korekcie NSJP
takim uzyciom poswigcono osobne znaczenie — por. nizej punkty
1.2.4-5.]

W kolumnie prawej: PRZ to przymiotnik, M — mianownik, laczliwosé
z mianownikiem rzeczownika domyslna. Schemat:

NP,.. V AP,
© Takie konstrukcje z imieslowem przymiotnikowym
biemym bywaja nazywane strona biermna czasownika.
Dziecko jest bite przez matke; Szkola byla budowana pigé
lat; Rozkaz bedzie na pewno wykonany, Czy$ czasem nie
zarazony?; Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus.

> Nickiedy po imieslowie przysléwkowym bedac 1 po
bezokoliczniku byé przymiotnik (lub imiesléw przy-

miolnikowy) wysi¢cpuje w narzgdniku. Bedqgc bardzo
wrazliwg, nie znosila dymu tytoniowego; Trzeba byé¢
glupim, zeby podpisac takq wmowe.

Dystrybucja mianownika i narzednika w formach niefinitywnych nie
jest calkiem jasna. W pierwszym przykladzie mianownik jest mozliwy,
w drugim — nie. [W korekcie NSJP mamy uscislenie: ,Zaréwno przymiot-
nik, jak i imiesléw bierny [...] moze wystapi¢ w narzedniku, a mianowicie:
(a) przy imiestowie przysiéwkowym. Czlowiek, bedgc wolnym, odpowiada
za swoje czyny; (b) przy gerundium. Poréwnajmy np. takie stosunki, jak
starszeristwo i bycie miodszym; (¢) w zdaniach bezpodmiotowych, przy
bezokoliczniku zaleznym od czasownikéw niewlasciwych. Trzeba byé gtu-
pim, zeby podpisa¢ takq umowe; (d) w zdaniach, w ktérych pozycje pod-
miotu zajmuje zaimek nieokreslony sie. Gdy sie jest miodym, Swiat wy-
glgda inaczej.|

& To, jaki jest czlowiek lub przedmiol, moze by¢ wyra-
Zone nie lylko przymiotnikiem, ale takie wyraZzeniem
przyimkowym, a czasem dopelnjaczem rzeczownika
(z wlasnym okresleniem). Jan (nie) byt w Krakowie (to,
ze (nie) byl w Krakowie jest jego cecha): Zosia jest z tym
swoim chiopakiem juz od dwu lat; On jest tylko od wy-
dawania rozkazéw; Jestem za tym, aby zamkng¢ dys-
kusje; Matka jest na emeryturze, a przedtem nigdy nie
byla na rencie; Na emeryturze jest matka, a gjciec jesz-
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cze pracuyje; Przez miesigc bylem na samych jarzynach,

ale teraz juz nie jestem na diecie; Woda jest tu ledwie do
kolan; Jestem na medycynie, na uniwersytecie, na stu-
diach; Byt w ogniw; Byt jak pjany; Musial odejs¢

z propagandy i jest dzi$ u nas za kaowca (Szpotanski);

Jan byt (chudy ) $redniego wzrostu; Jan byt dobrej my-

$li; Bylem tego samego zdania; Janek byt z gjcem; Jan-

ka byta przy matce; Janek jest z Radomia; Boze, toscie

wy sq z Wici? (Wysplarniski).

1.2.3. Jesli méwimy, ze jaki$ czlowick jest kios CZASOWNIK NDK
(w mianowniku), to komunikujemy, ze go w ten sposéb  [M]
nazywamy. Jestem doktor Nowak: Nie bqdz $winia; Jam

Jest Pan Bég tw¢j; Jestes stuga Bozy:; My jestesmy
szlachta; Czyscie nie bandyci?; Witaj nam, Polsko, my-

$my sq wojsko bialoczerwone (plosenka Zolnierska

z epoki PRL).

Schemat:
NP'.. V NP..

Symbolem NP'., oznaczona jest fraza nominalna mianownikowa,
akomodujaca wartoé¢ osobowo-liczbowo-rodzajows czasownika, symbo-
lem NP, — takaz fraza nie akomodujaca tej wartosci.

> Rzadko, zwlaszcza w jezyku polocznym, taka kon-
strukcja jest stosowana do orzekania o przedmiotach
innych niz ludzie, np.: Biznes jest biznes; Pienigdze sq
pienigdze.

> Konstrukcji tej uzywamy, podajac wyniki dzalan
arytmetycznych. Forma czasownika wysi¢puje wiedy
zawsze w liczbie pojedynczej (rodzaju nijakiego). Dwa (

dwa jest cztery; Dwa do potggi pigtej jest chyba czter-
dziesci osiem.

1.1.4. Jesi moéwimy, 2e jaki$ czlowiek, zwierz¢ lub CZASOWNIK NDK
przedmiol to jest ktos lub coé (w mianowniku zgodnym  [M]
co do rodzaju 1 liczby z forma byé w orzeczeniu), to go

w ten spos6b okreslamy. Jan to jest mgj syn; Jan to nie

Jest mgj syn; Jan to mégiby by¢ mgj syn; Borsuk to jest
drapieznik; Ta kobieta to byt lichwiarz; Ta kobieta to byt

méj skarb; Obrazy to byt caly mé¢j majqtek; Obrazy to po-
winien by¢ caly méj majgtek; To wyscie bandyci?; To my-

$my, chiopakd, jest Polska Ludowa (Szpolaniski).

Schemat:
NP, toV NP,

W schemacie tym odwrécone sa pozycje frazy nominalnej mianowni-
kowej akomodujacej (NP',,) i nieakomodujacej (NF,,). Obowiazkowy
szyk jest istotny ze wzgledu na podzial na temat i remat. W wypadku za-
stosowania istotnie sformalizowanego powinno to zosta¢ oznaczone
w schemacie za pomocg okreslonego $rodka. Tu ograniczam si¢ do zmia-
ny szyku w schemacie i niniejszego komentarza.
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1.1.5. Jesli wskazujac jaki$ oblekt, mowimy, Ze to jest CZASOWNIK NDK
kto$ lub coé (w mianowniku zgodnym co do rodzaju [M]
I [M] liczby z forma byé w orzeczeniu), lo go w len spo-
s6b okreslamy. Co to jest?; To jest stot: To jest mdj syn;
To byt mgj syn: To byla moja cérka; Toé ty?; Toscie wy?
Wyscie to?
Schemat:
To V NP’m

Slowo to stoi w pozycji frazy nominalnej mianownikowej nieakomodu-
jacej (NP? ).
1.2.
Czasownik niewlasSciwy, tj. nie laczacy si¢ z podmiotem-miano-
wnikiem, odmieniajacy si¢ przez tryb i czas, a nie osobe, liczbe i rodzaj.

1.2.1. Jezeli mowimy, ze robi¢ coé jest jakos lub czymé, CZASOWNIK NW NDK
lo blizej w len sposdb okreslamy l¢ czynnos¢. Wycho- [BEZOK + PS/N]
dzi¢ po zmierzchu bylo niebezpiecznie; Przyjemnie (ci)
Jest/bedzie czytad t¢ ksigzke: Nie kupi¢ bedzie niewyba-
czalnym bledem: Kupi¢ nie byloby blgdem.
W kolumnie prawej: NW — niewlasciwy, PS — przyslowek, pozostale
skroty oczywiste.
Schemat:
InfP Vq Adv/NP,,,

Vq oznacza forme¢ finitywna czasownika niewlasciwego (nie laczacego
si¢ z podmiotem-mianownikiem), InfP — fraze bezokolicznikowa, AdvP —
fraze przysléwkowa (uogélnienie laczliwosci, okreslonej w prawej kolum-
nie slownika jako PS).

1.2.2. Jesli méwimy, ze jest jakos. lo stwierdzamy ist- CZASOWNIK NW NDK
nienie lakiego stanu. Teraz (nie) jest wesolo; Bylo gorg-  [PS + (OK)]

co; Bylo péino; Wesolo wtedy (nie) bylo; Bylo tam jak

w niebie; Bedzie (tak), jak chciales; Jest z nim niedo-

brze; Jak z nim jest?

Skrot (OK) w kolumnie prawej oznacza wystepujacy fakultatywnie
okolicznik. Schemat:

Vq AdvP

AdvP oznacza fraz¢ przyslowkowa (uogélnienie laczliwosci, okreslonej
w slowniku PS), druga fraza przysléwkowa wystepujaca fakultatywnie jest
w schemacie pominig¢ta.
1.2.3. Jesli méwimy, ze komus jest jakos, lo stwierdza- CZASOWNIK NW NDK
my, ze doznaje on lakiego wrazenia. Jest mi wesolo; Bylo  [PS + C +(OK)]
Jej gorgeo; Jankowi nie bedzie zle; Jankowi Zle nie bedzie.
Schemat:
Vq NP, AdvP

Uwaga: w czasie terazniejszym trybu oznajmujacego moze mie¢ miej-
sce elipsa jest, np. Wesolo mi. Mozna uwazaé, ze wystepuje wtedy zerowa
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forma czasownikowa, nalezaca do rozwazanego leksemu byé. W stowniku
nie ma jednak jak jej zapisac.
[Uzup. Nastepne punkty 1.2.4-5 przyjete z korekty NSJP].

1.2.4. [Slowo byé laczymy z przymioinikami predyka- CZASOWNIK NW NDK
tywnymi, aby wskaza¢ na cechy jakiejs sytuacji. Byloby [PRZ PRED: M LP N]
Jak najbardziej pozadane, aby reformom nadaé wigksze

tempo; Jest oczywiste, ze samochéd rajdowy rézni si¢

od seryjnego.)

1.2.5. [Slowo byé laczymy z imieslowem biemym cza- CZASOWNIK NW NDK
sownika dokonanego, aby nie wskazujac sprawcy czyn-  [IMB: M LP N]

nosci, opisaé¢ slan rzeczy bedacy jej rezullatem. Akuwrat w

tym migjscu musialy przez droge przebiegal jelenie, bo

wydeptane bylo; Tak jest napisane w gazecie.

b Uzywane lez w polaczeniu z analogicznie zbudowana

forma nicktérych czasownikéw nieprzechodnich. W po-

koju nie bylo napalone, ale pierzyna grzaia.|

1.2.6. Jesli mowimy: bylo co$ robic”, lo siwierdzamy, CZASOWNIK NW NDK
ze nalezalo (trzeba bylo) to robi¢. Uzycie w tym znacze- [BEZOK]

niu, ograniczonym do formy bylo, jest potoczne, cza-

sem uwazane za niepoprawne. Bylo zostaé; Bylo nie je-

chac.

W istocie jest to zleksykalizowana forma bylo, obowigzkowy szyk.
Schemat:
Vg InfP
b i
Czasownik niedokonany o znaczeniu samodzielnym: lokalizujacym,
egzystencjalnym itd. i ogélnym schemacie:
NP,.. V (AdvP)
(AdvP) oznacza fraze przyslowkowa wystepujaca fakultatywnie.
Uszczegoélowienia tego schematu podane sa w punktach nizszego rzedu.
W calym punkcie 2. zaprzeczenie formy twierdzacej prowadzi do zmia-
ny konstrukcji. Informacja ta jest wprowadzona ze wzgledu na zalozenia
slownika w poszczegélnych podpunktach, co powoduje znaczng redun-
dancje¢. [Uzup. Ostatecznie w NSJP informacja ta, jako ogélna, zostala
umieszczona raz — dla calego punktu 2. Zwrécono tam tez shusznie uwa-
ge na to, ze omawiana zmiana konstrukcji (transformacja) rozciaga sie tez
na frazy bezokolicznikowe, por.: Gospodarze mogq by¢ w domu — Gospo-
darzy moze nie by¢ w domu]
2.1. Jesli mowimy, ze czlowiek. zwierzg lub przedmiol CZASOWNIK NDK
Jest gdzies, to okreslamy w len sposéb miejsce lub  [OK]
czas, gdzie si¢ znajduje. Maria jest/byila/bedzie w do-
mu; Gdybym sig¢ uméwil, na pewno bym byt u was; Jan
byt w Krakowie (przebywal w okreslonym czasie w Kra-
kowie); Bqdz w domu; Jestem w lesie; Pies byt w bu-
dzie: Kwiaty bedq wiosnqg: Jestem (domysinie: tutaj —
odpowiedz przy sprawdzaniu obecnoséci); Byles juz wte-
dy na $wiecie; Sq u nas goscie; Jutro bedzie pogoda; Qj-
cze nasz, ktorys jest w niebie.
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Schemat:
NP... V AduvP
AdvP (fraza przystéwkowa) wystepuje zamiast symbolu OK podanego
jako laczliwo$¢ w slowniku.

> Jesli zaprzeczamy takie zdanie, zmianie ulega cala CZASOWNIK NW NDK
konstrukcja: w orzeczeniu wysiepuja slowa nie ma, nie [D + OK]

bylo, nie bedzie (ewentualnie, z partykula trybu warun-

kowego lub rozkazujacego), a zamiast mianownika w

podmiocie — dopelniacz. Marii nie ma/bylo/bedzie

w domu; Corki w szkole nie bedzie; Jana nie bylo wczo-

raj w Krakowie; W kosciele nie bylo nikogo; Gdyby$ nie

podal uméwionego hasta, na pewno nie byloby cie tutaj;

Niech cig nie bedzie na treningu, a popamigtasz.

Schemat:
Vq NP,, AdvP
Uwaga: byé¢ w domu to réwniez frazeologizm, ktéry powinien by¢ opi-
sany w innym miejscu slownika — por. punkt 4.1.

2.2. Jesli mowimy, Ze cos jest z czego$, lo siwierdzamy, CZASOWNIK NDK
#e istnieje na skulek przeobrazenia tej rzeczy (lub ko- [2-D)

gos). Z tej mgki jest chleb; Co z ciebie bedzie? przen. Be¢-

dq z niego ludzie.

Schemat:
NPiia V2 NP

> Jesli zaprzeczamy lakie zdanie, zmianie ulega cala CZASOWNIK NW NDK
konstrukcja: w orzeczenlu wysigpuja slowa nie ma, nie  [D + z-D)

bylo, nie bedzie (ewentualnie, z partykula trybu), a za-

miast mianownika w podmiocie — dopelniacz. Z tej mqg-

ki nie bedzie chleba: Nic z tego nie bylo; przen. Nie be-

dzie z niego ludzi

Schemat:
Vq NP,, z NP,

2.3. Jesli méwimy. ze cos jest, to stwierdzamy, ze ist- CZASOWNIK NDK
nieje. Kolejnos¢ podmiolu i orzeczenia zalezy od lego,
co w danym zdaniu komunikujemy. Jest sprawiedli-
wos¢; Byla sprawiedliwosé; Krasnoludki sq (jesli mowi-
lismy weczesniej o krasnoludkach); Sq krasnoludki (jesli
moéwilismy wezesnie) o byciu, istnieniu); Pienigdze byly,
ale wyszly; Byt do ciebie telefon; Byt maj; Byt czwartek,
Byta 6sma, Bylo wpdt do 6smej; Bedzie wojna; Przed ro-
kiem byt $lub, a teraz jest rozwéd: Byé albo nie by¢ —
oto jest pytanie; fraz. Co jest? (pylamy tak, gdy nie mo-
Zemy zorienlowad si¢ w sytuacii)]; przysl. Co bylo, a nie
Jest, nie pisze si¢ w rejestr.

To tzn. by¢ egzystencjalnie. Schemat:
NP, . V
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Czestszy i naturalniejszy jest szyk z forma czasownika przed fraza
nominalna w mianowniku. [Przedostatni przyklad wprowadzony na pod-
stawie korekty NSJP.]

> Jesli zaprzeczamy tlakie zdanie, zmianic ulega cala CZASOWNIK NW
konstrukcja: w orzeczeniu wyst¢puja slowa nie ma, nie NDK [D]

bylo, nie bedzie (ewentualnie, z partykula trybu), a za-

miast podmiotu-mianownika — dopelniacz. Nie ma

sprawiedliwos$ci; Nie bylo sprawiedliwosci; Krasnolud-

kéw nie ma; Nie ma krasnoludkéw; Pieniedzy nigdy nie

bylo; Co by bylo, gdybys ty miat racje?

Schemat:
Vq NP,

& Jesli mowimy, ze czegos jest iles, to stwierdzamy, 22 CZASOWNIK NDK
istnieje taka lloé¢ lego. Forma rzeczownika oraz liczebni-  [Num]

ka lub przysléwka zalezy od regul ich polaczenia (por.

przyklady nizej). Dziewczyny byly dwie; Dziewczyn bylo

pieé; Pieniedzy nie bylo duzo; Bylo cymbalistéw wielis

2.4. Jesli méwimy: Jjest co robi¢”, uzywajac zamiast co CZASOWNIK NW NDK
robié dowolnego bezokolicznika, od ktérego jest zalezna [BEZOK (zn)
bezposrednio lub posrednio forma zaimka pytlajacego,

Lo stwierdzamy, Ze sa szanse roblenia lego. Jest co jesc;

Jest z kim porozmawiaé; Za okupacji (nie) bylo dokqd

poisé; Jutro (nie) bedzie co do geby wiozyc.

Skroét (ZI) w kolumnie prawej oznacza, zaimek, podporzadkowany bez-
posrednio lub posrednio bezokolicznikowi. Schemat:
Vg InfP
Fraza bezokolicznikowa musi zawiera¢ na ktéryms$ z nizszych pozio-
moéw forme zaimka pytajacego (notabene definicja jest niezre¢cznie sfor-
mulowana, trudno jednak sformulowaé¢ zmienng na fraze bezokoliczniko-
wa z zaleznym zaimkiem pytajacym). Obowiazkowy szyk.
> Jesli zaprzeczamy lakie zdanie w czasie leraZniej- CZASOWNIK NW NDK
szym, w orzeczeniu wysi¢puja slowa nie ma. Nie ma co  [BEZOK (ZI)]
Jjesé; Nie ma do kogo ust otworzy¢; fraz. Nie ma za co
(w odpowiedzi na podzickowanie lub przeprosiny).
> Podobnej konstrukcji jest komu cos robi¢” uzywa-
my, aby stwierdzi¢, ze jest kloé, kio ma szanse robienia
tego. Jest komu pracowad; Nie ma komu pracowac.
3. Niektérych form slowa byé uzywamy do tworzenia CZASOWNIK
zlozonych form gramatycznych innych czasownikéw, POSILKOWY
a mianowicie:

Informacja w kolumnie prawej jest mocno uproszczona. W istocie s
to formy positkowe, czyli formy pomocnicze, ktére ze wzgledu na ogélne
relacje form fleksyjnych, zwlaszcza te, ktore sa pokazane w punktach 11 2
niniejszego artykulu haslowego, w sposéb naturalny opisuje si¢ pod ha-
slem byé.

3.1. form bede, bedziesz, bedzie, bedziemy, bedziecie,
bedg z bezokolicznikiem lub forma rodzajowo-liczbowa
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na + — do tworzenia czasu przyszlego zlozonego (cza-
sownikéw niedokonanych); np.: bedzie pisaé/pisal/pi-
sala/pisalo.

W slowniku dla cudzoziemca trzeba by to poda¢ dokladniej i staran-
niej, czytelnik polski bez trudu zinterpretuje ten zapis.

3.2. form byt, byla, bylo, byli, byly ze zgodna forma ro-

dzajowo-liczowa na -t — do lworzenia czasu zaprzeszie-

go (uzywanego w starannie zredagowanych tekstach li-

terackich); np.: Patrzyt na list, ktéry napisat byt

poprzedniego dnia; Profesor M. rzetelnie wywigzywat sig¢

z pomocy, jakqg byt oferowat (Libera).

3.3. form bytby, bylaby, byloby. byliby, bylyby ze zgod-

na forma rodzajowo-liczbowa na -t — do tworzenia form

zlozonych (zwanych nickiedy czasem przeszlym) trybu

warunkowego (uzywanych rzadko) — o znaczeniu nie-

spelnionego warunku; np.: Bylby napisal ten list, jesl-

bys go ciggle nie odrywata od biurka; O bodajzem cig nie

znala, nie bylabym ci¢ kochala (Boguslawski, cytat

zmodyfikowany, z usuni¢tym mazurzeniem).

3.4. form bylo, bedzie (ewentualnie, z partykula trybu) —

do tworzenia form czaséw innych niz terazniejszy | trybow

innych niz oznajmujacy czasownikéw niewltasciwych; np.:

bylo/ bedzie/byloby mozna; bylo/bedzie/byloby  widac;

Musi by¢ moina/widac: Niech bedzie mozna/widac; Niech

mi bedzie wolno zwricid sie do Paristwa z prosbq; Bylo mu

zal/wstyd.

& W podobny sposéb uzywana jest niekiedy réowniez

forma jest — dla czasu lerazniejszego lakich czasowni-

kéw; np.: Jest mu zal (wstyd): Nie jest mu zal (wstyd).

4. Formy by¢ sa tez uzywane w wielu wyrazeniach, FRAZEOLOGIA

Slowa interpretowane jako formy fleksyjne ktoregos$ z leksemow byé

wystepuja w bardzo wielu zwigzkach ustalonych. Trudno tu przeprowa-
dzi¢ granice miedzy zwigzkami laczliwymi, tj. polaczeniami zywymi, choé
bardzo czgsto powtarzanymi, a idiomami, ktére musza by¢ uznane za sa-
modzielne jednostki jezyka. Ze wzgledu na ogélne zasady przytaczania
zwigzkow frazeologicznych w slowniku drukowanym na papierze i szcze-
golowe zasady NSJP (objasniania zwigzku pod slowem najbardziej dla
niego charakterystycznym) oraz ogromne obcigzenie tresciowe hasla byé
dazymy do jak najwi¢kszego ograniczenia w nim frazeologii. W hasle tym
objasnione sg tylko te frazeologizmy, ktére oprécz formy byé zawieraja, co
najwyzej, inne slowa funkcyjne o olbrzymiej frekwencji, opisywane w ha-
stach trudnych i skomplikowanych ze wzgledow gramatycznych.

4.1. Najczgsciej formy (e sa wymienne na formy innych

czasownikow, czasem z silnymi ograniczeniami. Ze

wzgledu na ogromna liczbe takich wyrazen nie przyta-

czamy ich tutaj nawet w formie odsylaczy, ponlewai

bardziej charaklerystyczny jest dla nich zawsze inny

skladnik, np. w zwrocie co$ jest do dupy — dupa: (no (o)
Jestem/ jestesmy w domu (moéwisz lak, gdy zorienlowa-
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leé si¢c w jakiej$ sytuacji) — dom. por. punkt 2.1; nie
bqgdi dzieckiem — dziecko; co$ jest do niczego — nic;
by¢ sobq — sobq; jakos to bedzie — jakos, zy¢ to (jest)
pracowaé — to; byé nie od tego, zeby — od: bylo na ko-
go$ ('ktos byl uznany za winnego’) — na.

Gdyby$my chcieli wprowadzi¢ przestarzale i zapewne regionalne by¢
w czym ‘dopilnowaé czego, postaraé si¢ o co’ (SJPDor. z cytatem z Dyga-
sinskiego), zanotowaliby$my je pod haslem w.

4.2. Charaklerystyczne jesl uzycie form byé w nasie-
pujacych wyrazeniach:
4.2.1. Méwimy, ze komus cos jest, gdy mu co$ dokucza

lub dolega. Zdanie to mozemy zaprzeczyc i powiedziec,
ze mu nic nie jest. Pytamy réwniez Co mu jest?

[Uzup. Nastepny punkt 4.2.2 przyjety z korekty NSJP.]

4.2.2. [Pytamy Co z nim jest?, gdy chcemy si¢ dowie-

dzec o jego slan.|

4.2.3. Mowimy byé mote, gdy co$ przypuszczamy, lecz = moze, chyba
nie jestesmy caltkiem pewni. By¢ moze masz ragje.

W prawej kolumnie slownika po znaku réwnosci wyst¢puja synonimy.

4.2.4. Mowimy badz co badz. gdy podkreslamy przeci- Jodnnk.mlmo-mt-
wienstwo... [definicja prowizorycznal.

4.2.5. Méwimy to jest (co zapisujemy skrolowo t}.). aby
wprowadzi¢ wyrazenie réwnoznaczne z czyms wprowa-
dzonym poprzednio, co chcemy dodatkowo wyjasnic.
4.2.6. Mobwimy Tak jest, gdy cos mocno i zdecydowanie
polwierdzamy. Uzywane zwlaszcza w wojsku.

4.2.7. Mowimy Bylo nie bylo, gdy jeslesmy przygolo-
wani na rozmaite ewentualnosci, zwlaszcza gdy podej-
mujemy ryzyko.

4.2.8. Méwimy Co bedzie, to bedzie wiedy, gdy moze-
my réwniez powledzie¢ ‘niech si¢ dzieje, co chee’ [defi-
nicja prowizorycznal.

[Uzup. W korekcie NSJP wystapily tez idiomy: nie ma co rzadzace
bezokolicznikiem (nie ma co dyskutowacd), nie ma co zdaniowe (Nie ma co,
trzeba wracad) i nie ma (to) jak (Nie ma (to) jak w domu). Wprowadzenie
ich do hasla byé¢ jest mocno dyskusyjne.

Natomiast celowe jest wprowadzenie do slownika zleksykalizowanych
uzy¢ formy bedzie, ktére rowniez przejmuje z korekty.]

4.3. [Formy bedzie uizywamy ponadto w specjalnych

sytuacjach, nie zwiazanych z wyréznionymi wyzej zna-
czeniami.

4.3.1 Forme¢ bedzie laczymy z okresleniami miar lub
nazwami jednostek czasu, aby wskazac, ze nasza in-
formacja jest przyblizona lub niepewna. Jak daleko do
Zakopanego? — Bedzie ze trzy kilometry; Ktéra godzi-
na? — Bedzie szésta.

4.3.2. Polocznie méwimy Bedzie na znak, ze jakas
wielkoéé jest duza. Duzo tego masz? — Bedzie, bedzie.]
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O STRUKTURZE SYLABY

1. WSTEP

Zagadnienia zwiazane ze strukturg sylaby — dotyczace na pozér czy-
sto mechanicznego dzielenia sléw na pewne calosci ekspiracyjne (wyde-
chowe) i akustyczne — uznane moga by¢ za malo zajmujace. Wrazenie to
potegowane bywa przez falszywy poglad, Ze podzialu na zgloski dokonuje
si¢ w danym jezyku w oparciu o ustalone reguly normatywne. Opanowa-
nie takich regul traktowane jest zazwyczaj jako element edukacji, nie wy-
dajg si¢ wiec one naturalne i uniwersalne. Lingwista zajmujacy si¢ ta
problematyka czesto natrafia wéréd badanych na niezrozumienie réznicy
miedzy podzialem na sylaby a dzieleniem wyrazéw w piSmie przy przeno-
szeniu tekstu z linii do linii. Dlatego zapewne wielu uzytkownikéw jezyka
polskiego nie potrafi wskaza¢ bez wahania cezury sylabicznej w wyrazach
takich, jak gémnik, rzezba, czy drozdze (z ortograficznego punktu widzenia
poprawne s3 tu dwie wersje: gér-nik i gé-mik, rzez-ba i rze-Zzba, droz-dze i
dro-zdze)'. Tematyka sylabifikacyjna jest tymczasem jednym z najdyna-
miczniej rozwijajacych si¢ dzialow jezykoznawstwa. Teoria optymalnosci
(ang. Optimality Theory) — najszerzej bodajze rozpowszechniona i akcep-
towana teoria fonologiczna ostatnich lat — nie powstalaby prawdopodob-
nie w ogble, gdyby nie zainteresowanie strukturg sylaby. Analiza budowy
zglosek potwierdza bowiem, zdaniem lingwistéw generatywnych, hipoteze
o uniwersalnosci podstawowych zasad rzadzacych ludzka kompetencjg
Jezykowa,

W artykule tym nie zostanie przedstawiona wyczerpujaca analiza pro-
bleméw zwiazanych z wewnetrzna strukturg i funkcjq sylaby. Nie ma on
zadna miarg pelni¢ funkcji deskryptywnej. Na podstawie jezykéw z trzech
wielkich grup indoeuropejskich: romariskiej, germanskiej i slowianskiej
(przyklady pochodzi¢ beda gléwnie z hiszpanskiego, angielskiego i pol-
skiego) ukazany zostanie raczej sposob opisywania proceséw zwigzanych
z formowaniem sylaby w aparacie standardowej fonologii generatywnej.

' Vide: S. Jodlowski, W. Taszyckl, Zasady pisowni polskiej i interpunkgji ze
stownikiem ortograficznym, Wroclaw 1983, s. 108-110.
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2. CZYM JEST SYLABA?

Definicja sylaby do dzi$ przysparza lingwistom wiele trudnosci. Okre-
$lono ja juz m.in. jako odcinek mi¢dzy dwoma momentami najmniejszego
rozwarcia narzadéw artykulacyjnych lub dwoma minimami nat¢Zenia ener-
gii artykulacyjnej (napigcia migsniowego). Najszerzej uzywana jest chyba
definicja méwiaca, ze zgloska to fragment wypowiedzi, w ktorym mamy do
czynienia ze stopniowym narastaniem, a nast¢pnie opadaniem sonornosci
(donos$nosci) dzwicku. Przyjete jest tu oczywiscie kryterium akustyczne.

Zgoda panuje natomiast co do podstawowych cech strukturalnych
sylaby. Za jej skladniki uwaza si¢ najczesciej: obligatoryjny szczyt (osro-
dek, centrum, jadro) i fakultatywne granice (marginalia). Szczyt poten-
cjalnie moze by¢ samodzielng wypowiedzia (np. polskie O!). Znacznie
czesisze sg jednak jezyki z przewaga sylab zawierajacych dwa elementy:
centrum i naglos (sa to tzw. sylaby otwarte). W olbrzymiej wi¢kszosci
centrum to samogloska (lub dyftong), a poprzedza ja w naglosie element
spolgloskowy. Ciekawym przykladem jest jezyk jawelmani (jeden z bar-
dziej znanych dialektéw jezyka jokut z pélnocnoamerykanskiej rodziny je-
zykow penuti), w ktérym wszy s tkie sylaby majg taka wlasnie postac.

Nie zawsze szczytem zgloski musi by¢ samogloska. W wielu jezykach
moze te role pelni¢ spélgloska polotwarta (sonant), por. czeskie Vitava,
slowackie trpnut, angielskie button. W przypadkach zupelnie wyjatkowych
(np. w berberyjskim dialekcie Imdlawn Tashlhiyt) nawet gloski zwar-
to-wybuchowe i szczelinowe pelnia funkcje sylabiczna®. W Europie sytu-
acja taka nie jest jednak spotykana poza zjawiskami zupelnie marginalny-
mi, por. np. wykrzyknik [pst] w jezyku polskim. Sylaby z wyglosem (czyli
elementem nast¢pujacym po centrum zgloski) nazywa si¢ zamknigtymi.

Opisana powyzej strukture sylaby w fonologii generatywnej przedstawia
sie schematycznie w postaci swego rodzaju drzewa zaleznosci. Relacje mig-
dzy skladnikami polskiej sylaby [las] oddane bylyby w nast¢pujacy sposéb:

>N

N/\
oo
A

I

w—0—0

? Nie nalezy myli¢ sytuacji takiej ze spotykana w jezyku japonskim, gdzie nie-
ktére sylaby wyodregbniane sa ze wzgledu na czas ich trwania. Slowo [nippon] po-
dzieli¢ mozna na sylaby w nastepujacy sposob: [ni.p.po.n]. Wynika to z faktu, ze
wymowa tego ciagu glosek trwa mniej wi¢cej tyle, co normalnego wyrazu cztero-
sylabowego. Nie uznaje si¢ tu jednak [p] za szczyt sylaby.
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Symbole: 0 — sylaba, O — naglos (ang. onsef), R — rym (ang. rhyme),
N — centrum (ang. nucleus), C — wyglos (ang. coda), C — spélgloska
(ang. consonant), V — samogloska (ang. vowel)

Trudno nie zwréci¢ uwagi, ze schemat ten przypomina model stoso-
wany tez w skladni generatywnej (X-bar theory). Oto jak w ramach tej teo-
rii wygladaloby drzewo skladniowe reprezentujace fraze jakis student ma-
tematyki

N" (NP)

O
A\

N Comp

Jakis student matematyki

Dodatkowa plaszczyzna opisu jest tzw. szkielet sylaby. Odwzorowuje
on wlasciwosci percepcyjne elementéw melodycznych (glosek). Poziom ten
posredniczy pomiedzy skladnikami terminalnymi schematu sylaby (O, N,
C) a warstwg fonetyczna. Kazdy element szkieletu reprezentowany jest
w omawianej teorii przez X. Mozemy postrzega¢ X jako pewien przedzial
czasowy. Stad samogloska dluga (np. [i] w slowackim pila) laczy sie¢
z dwiema jednostkami szkieletu. Z drugiej strony afrykatom (dZzwigckom
zwarto-szczelinowym, np. polskiemu [t5] w slowie czapka) odpowiada tyl-
ko jeden X, pomimo Ze fonetycznie skladaja si¢ one z dwoch elementow.

X X
P I

Warto zauwazy¢, ze aparal taki pozwala np. z latwoscia opisa¢ réznice
percepcyjna migdzy polskimi wyrazami trzy i czy. W pierwszym z nich fone-
tyczne elementy [t] i [5] odbierane s jako dwa odcinki czasowe. W drugim la-
cza si¢ zas one tylko z jednym X — traktujemy je wi¢c jak jedna gloske.

Przed wykazaniem, w jakim stopniu przedstawiony tu opis sylaby
potwierdzony by¢ moze danymi z jezykéw europejskich, nalezy poswigcic
troch¢ miejsca koncepcji tzw. hierarchii sonornosci. Jest to uniwersalna
prawidlowo$¢ znana lingwistom od bardzo dawna i stanowiaca podstawe
generatywnych analiz struktury zglosek®. Zaklada, ze poszczegolne typy

dzwiekoéw hierarchizowa¢ mozna ze wzgledu na ich donosmos¢. Skala taka
przedstawia si¢ w naste¢pujacy sposéb: samogloski niskie > samogloski

X +szkielet— X X X X

AT

a t Sap ka

XX

v

Y E. O. Selkirk, On the major class features and syllable theory, [w:] Language
sound structure, red. M. Aronoff, R. T. Oehrle, Cambridge, Mass. 1984, s. 107-136.
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érednie > samogloski wysokie > pélsamogloski > spélgloski ptynne > spél-
gloski nosowe > spolgloski szczelinowe > spélgloski wybuchowe. Sonor-
noé¢ wzrastaé ma w naglosie sylaby, a male¢ w wyglosie. Dlatego za ide-
alna sylabe mozna by uzna¢ np. sekwencj¢ [tsnljawrmzd]. Nie zawsze
jednak hierarchia ta jest w jezykach naturalnych zachowana.

3. JEZYK HISZPANSKI

Hiszpanski to jeden z niewielu jezykéw, w ktérych hierarchia sonorno-
sci przestrzegana jest prawie bezwyjatkowo — zaréwno w naglosie jak
i w rymie. Centrum sylaby moze by¢ tylko samogloska lub dyftong (w je-
zyku tym nigdy nie wystepuja sylabiczne spélgloski). Dlatego np. lacinskie
slowo stratum przeksztalcilo si¢ na hiszpanskim gruncie w estrato
les.tra.to], a stupidus w estipido [es.tu.pi.do]. Naglosowa zbitka [st]
w oczywisty spos6b nie miesci si¢ w skali sonornosci, w ktérej szczelino-
we [s] stoi wyzej od wybuchowego [t]; [s] powinno wi¢c w sylabie stac bli-
zej samogloski. Aby nada¢ lacinskim slowom hiszpariskg strukture syla-
biczna, niezbedna byla epenteza (wstawienie samogloski [e]). Naglosowa
sekwencja [st] rozbita w ten sposéb zostala na dwie sylaby.

Scisle przestrzeganie hierarchii sonornosci mozna by wrecz uznac za
ceche charakterystyczna wszystkich jezykow romariskich. We wloskim ist-
nieja co prawda slowa takie, jak straniero i studente (por. hiszpanskie
extranjero i estudiante), ale ciag wyrazéw bambino straniero podzielony mu-
si by¢ na sylaby jako [bam.bi.nos.tra.nje.ro]. Jak wida¢, granice wyrazow sa
tu mniej istotne niz zachowanie wzrostu donos$nosci w naglosie ([s] nie moze
poprzedza¢ [t] w naglosie, przechodzi wiec do wyglosu sylaby poprzedniej).

Za wyjatkowe w jezyku hiszpanskim mozemy uzna¢ zachowanie [s]
w rymie. Pomimo Ze slowa *strato nie daloby si¢ podzieli¢ na sylaby, ak-
ceptowalne jest slowo abstinencia [aBs.ti.nen.6jal. Bedac dzwickiem fry-
katywnym (szczelinowym), [s] nie powinno zajmowa¢ w wyglosie pozycji
po szczelinowym [8]. Wystapienie obok siebie segmentéw o tej samej do-
nosénosci jest naturalnie pogwalceniem omawianej tu hierarchii (dlatego
geminaty, czyli spolgloski zdwojone, zawsze rozbite zostaja przez granice
sylaby — np. w polskim slowie [bud.da])*. Oznacza to, Ze na koricu sylaby
zasada opadania dono$nosci moze by¢ w hiszpanskim zachwiana, jesli
alternatywa jest brak narastania sonornosci w naglosie. Zauwazy¢ bo-
wiem nalezy, ze ewentualny podzial *[aB.sti.nen.@ja] naruszalby hierar-
chie zbitka |[sti]. Takiego problemu nie ma np. w wyrazie absoluto
[aB.s0.lu.to], gdzie sylaba [so] jest zgodna z uniwersalnymi zaloZeniami,

4 Por. J. Kurylowicz, Contribution a la théorie de la syllabe, .Biuletyn Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego™ 1947, nr 8, s. 87.
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w zwiazku z czym struktura *[ags.o.lu.to] nie jest mozliwa. Istnienie rymu
laBs] w abstinencia [aBs.ti.nen.6ja] nie oznacza automatycznie odrzucenia
idei stopniowania sonornosci. Wrecz przeciwnie, mozemy jego opis uznaé
za pewne uszczegolowienie reguly ogélnej (np. skala donosnosci de-
terminuje ksztalt zgloski, ale, jesli jej pogwalcenie jest nieuchronne, zacho-
wana by¢ musi przede wszystkim w naglosie, a nie rymie),

Generalywne rozumienie uniwersalnosci jezyka nazywane jest teoria
zasad | parametréow (ang. principles and parameters). Zasady sa slale,
wspélne, a jedynie ustawienia parametréw (uszczegélowienia) réznig sie
w poszczeg6lnych jezykach. Taki aparat pojeciowy pozwala na opisanie
niezwykle skomplikowanych konstrukcji jako powstajacych w wyniku
przeksztalcania prostych schematéw.

Dodatkowym potwierdzeniem intuicji zwigzanych z hierarchig dono-
$nosci jest fakt, ze w niedbalej (badZ regionalnej) wymowie hiszpanskiego
slowo abstinencia moze przyjac¢ tez forme [as.ti.nen.fja). Poprzez usunie-
cie [8] struktura sylabiczna staje si¢ w pelni regularna.

Naturalnie w zadnym jezyku nie mozna wytlumaczy¢ wszystkich pro-
cesow sylabifikacyjnych zasadami uniwersalnymi, takimi jak przestrzega-
nie hierarchii sonornosci. Niezbedne sa réznego rodzaju reguly szczegolo-
we. W hiszpanskim taka regula jest ograniczenie liczby segmentéw
w rymie: maksymalnie wyst¢pujq trzy. Charakterystyczne jednak jest, ze
czgsto nawetl te normy szczegblowe, tworzone specjalnie w celu opisania
danego jezyka, maja swoje wyjatki. W hiszpanskim w drugiej osobie liczby
mnogiej (np. ensucidis, od ensuciar) w rymie znalez¢ si¢ moga az cztery
segmenty (dyftong [ja] stanowi jako calo$¢ centrum sylaby, a sklada sie
z dwéch elementéw)®. Innym zjawiskiem nietypowym jest brak w hiszpan-
skim ryméw takich jak VGL, VLN, VNO, gdzie V to samogloska, G — pél-
samogloska (ang. glide), L — spolgloska plynna (ang. liquid), N — spélglo-
ska nosowa (ang. nasal), O — spolgloska zwarto-wybuchowa badz
szczelinowa (ang. obstruenf). Zbitki takie nie naruszalyby hierarchii so-
nornosci. Faktu, ze w hiszpariskim nie ma wyrazéw takich, jak np. hipote-
tyczne *lamb.so.lu.to] nie da si¢ wigc wythumaczy¢ uzywajac argumentéow
natury uniwersalistycznej. Brak wyzej wymienionych zbitek nie moze byé¢
uznany za ceche¢ systemowa. Jest on tak samo nieprzewidywalny jak to, ze
rym VGN wysi¢puje w zaledwie trzech hiszpaniskich wyrazach veinte
[bejn.te], treinta [trejn.ta), aunque [awn.ke]). Sq to zjawiska wyjatkowe, nie
majace jednoznacznych odpowiednikéw w innych jezykach. Ich badanie
stanowi niewatpliwie konieczny element hiszpariskiego opisu fonologiczne-
go. Nie jest jednak zbyt istotne, gdy za cel stawia si¢ znalezienie pewnych
ogolnych praw rzadzacych konstruowaniem sylab w jezykach europejskich.

® Nie ma takiego problemu w amerykanskich dialektach hiszpanskiego, gdzie
w liczbie mnogiej koricéwka fleksyjna drugiej osoby ma postaé réwna korncéwce
trzeciej osoby (np. ensucian).
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4. JEZYK ANGIELSKI

Ponizsza analiza sylabifikacji w jezyku angielskim shluzy¢ bedzie
przede wszystkim zaprezentowaniu tego, w jaki sposéb prawdy tyczace
budowy sylaby moga by¢ zapisane w postaci standardowych regul gene-
ratywnych. Reguly te polegaja na przepisywaniu: jeden element zast¢puje
si¢ innym w $cisle okreslonym kontekscie. Jesli kontekst zmiany nie jest
uwzgledniony (tak jak ma to miejsce w niektérych regutach budowy syla-
by), przepisanie nastepuje niezaleznie od otoczenia. Przykladem takiej
sytuacji jest chociazby podstawowa zasada sylabifikacji angielskiej: wy-
znaczenie centrum. Kazdemu elementowi samogloskowemu (niezaleznie
od kontekstu) przypisuje ona warto$¢ szczytu sylaby — samogloska
przylaczona zostaje do elementu N w omawianym wyZej schemacie. Zilu-
strowaé¢ to mozemy na przykladzie jednosylabowego slowa dregs [dregz]:

N

XXX XX -—-XXXTX

dre g =z dre gz

W ciagu glosek (z odpowiadajacymi im przedzialami czasowymi) samo-
gloska [e] zostaje wyodrebniona jako jadro zgloski.

Nastepnym etapem tworzenia struktury tego wyrazu jest przypisanie
naglosu, czyli zbudowanie pary uniwersalnie podstawowych sktadnikow
sylaby. Regula ta przylacza element bezposrednio poprzedzajacy centrum
(N) do wezla sylaby (0). W przypadku slowa dregs jest to element [r]:

o

T T
;icxxi(x —~J|(J(XJ|(X
dre g z dre g z

Pierwsze dwie reguly $mialo mozna nazwa¢ uniwersalnymi. Nast¢pnej
juz raczej nie. W wielu jezykach nie ma bowiem sylab o rozbudowanym
naglosie, a jego utworzenie jest wlasnie celem trzeciego etapu budowy
zgloski. Jesli element podlegly bezposrednio wezlowi 0 poprzedzony jest
przez inny element, ten ostatni takze przylaczony jest do o:
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o) a

T T
TXJ{T{X —'TXXTX
dre g z dre g =z

W ten sposéb w naszym przykladzie powstaje ztozony naglos [dr].

Do opisania pozostaja jeszcze dwa elementy: [g] i [z]. Reguly tworzace
wyglos sg prawie dokladnym odbiciem regul oméwionych wyzej. Jedyna
réznica jest zbudowanie kolejnego wezta — R (odpowiada on naturalnym

intuicjom zwiazanym z poj¢ciem rymu):

a

R
o
T |
er —")’(X )|(X
g g

Schemat ten sprawdza si¢ w wickszosci wyrazow angielskich. Zabloko-
wac¢ go moze, tak jak w hiszpanskim, zasada hierarchii sonornosci. Po-
twierdza to analiza sléw collective [kd.lek.tiv], rugby [rAg.bI] i silver
[s1l.vd]. Przy zaloZeniu, ze regula budowania zlozonego naglosu poprzedza
w angielskim reguly odpowiadajace za wyglos (co pokazane bylo na przy-
kladzie dregs), slowa te powinny byé¢ podzielone na sylaby w nastepujacy
sposob: *[kd.lekt1v], *[rA.gb1] i *[sI.lvd]. Nie dzieje si¢ tak wlasnie dlatego,
ze zbitki [kt], [gb], [1v] bylyby naruszeniami hierarchii sonornosci w naglosie.

Znana powszechnie zasada fonologii angielskiej jest aspirowanie bezdz-
wigcznych glosek zwarto-wybuchowych [p], [t] i [k]. Musza one jednak znaj-
dowac¢ si¢ w pozycji inicjalnej w akcentowanej sylabie. Stad (k] aspirowane
jest np. w wyrazie cool [k"u:l], brak za$ aspiracji w school [sku:l]. Analogicz-
nej sytuacji nie dostrzegamy (o dziwo) w parze despise/spice. Drugie z tych
slow wymawiane jest [spajs|. W pierwszym — zgodnie z hierarchia sonor-
nosci — spodziewa¢ mogliby$Smy si¢ zablokowania rozbudowy zloZonego
naglosu drugiej sylaby i przylaczenia [s] do rymu sylaby poprzedniej (zbitka
[sp] nie jest przeciez teoretycznie dopuszczalna w naglosie). Efektem takie-
go podzialu powinna by¢ sekwencja *[dIs.p"ajz]. W rzeczywistosci jednak

b

i

r

o
=8

Z r e z
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[p] nie jest aspirowane, z czego wniosek, ze nie znajduje si¢ na poczatku sy-
laby: [d1.spajz). Element szczelinowy [s] musi mie¢ wigc specjalny status (tak
jak wwielu innych jezykach) — lamigc zasad¢ narastania donos$nosci
w pierwszej czesci sylaby, moze on zawsze rozpoczyna¢ rozbudowany naglos.

Konsekwencja takiej obserwacji jest wprowadzenie nowej reguly do
zestawu przedstawionego powyzej. Wyglada on teraz nastg¢pujaco:

1. Ustalenie centrum sylaby

2. Przylaczenie naglosu

3. Rozbudowanie naglosu

4. Przylaczenie [s] w rozbudowanym naglosie

5. Przylaczenie wyglosu

6. Rozbudowanie wyglosu.

Zauwazy¢ nalezy, iz niezwykle istotne jest uporzadkowanie regul. Za-
nim regula oznaczona powyzej numerem piatym .zdazy przylaczyc” seg-
ment [s] do wyglosu, musi sta¢ si¢ on cz¢$cia rozbudowanego naglosu na-
stepnej sylaby (w wyniku dzialania reguly czwartej).

Jezyk angielski dowodzi, ze nie jest mozliwe stworzenie w pelni uni-
wersalnego ukladu regul, ktore wyjasnialyby w szczegolach strukturg
zgloski w kazdym jezyku indoeuropejskim. W hiszpanskim nie potrzebo-
waliémy zajmowac si¢ [s] w naglosie — do opisania hiszpanskiej sylaby
wystarczylby zestaw pieciu najbardziej ogélnych zasad. W przypadku je-
zyka angielskiego konieczne bylo specjalne potraktowanie [s] (réznice tg
ilustruje para wyrazéw: hiszp. desperado |des.pe.ra.do] i ang. despair
[d1.sped]). Takich réznic mozna by znalez¢ wigcej: uniwersalne zasady nie
wprowadzaja np. mozliwosci wystapienia sylabicznych spélglosek. W je-
zyku angielskim potrzebna jest wigc specjalna regula, ktéra nadaje so-
nantowi warto$¢ centrum sylaby w pozycji migdzy spélgloska a granica
slowa lub miedzy dwoma spolgloskami: middle [midl], simpleton
[sTmpltdn] (warto przy tym zwréci¢ uwage, ze alternatywa byloby zlama-
nie zasady skali sonornosci). Teoretycznie niemozliwe powinny by¢ takze
rymy typu [-edz], [-elpt], [-TksOs], ktére wystepuja w wyrazach beds, hel-
ped i sixth’s. Ich opisanie wymaga zastosowania kolejnej reguly wlasciwej
tylko angielszczyznie: w wyglosie zawieszone jest przestrzeganie hierarchii
sonornosci dla grupy tzw. koronalnych niesonornych ((6], (3]. [t]. [d]. [s].
[z]). Problemy te nie zmieniaja jednak ogélnej obserwacji: znalezienie
podstawowego zasobu zasad rzadzacych budowa sylaby we wszyst-
kich jezykach nie jest na pewno pomystem zbyt daleko idacym.

5. JEZYK POLSKI

Jest faktem powszechnie znanym, ze wszelkie koncepcje dotyczace
uniwersalnych praw konstrukcji sylaby moga si¢ wyda¢ nieadekwatne
przy opisie jezyka polskiego. Badacze przyjmuja zazwyczaj jedna z dwoch
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postaw: albo odrzucajg hipotez¢ uniwersalnosci, albo po prostu ignorujg
dane z jezyka polskiego.

Trudno bowiem nie zwatpi¢ w sensowno$¢ postulowania skali sonor-
nosci jako podstawowej zasady sylabifikacyjnej, zetknawszy sie z naste-
pujacymi slowami: modlitw [mo.dlitf], kutw [kutf], patrz [pats], zdat
[zdaw], wzdychat [vzdi.xaw], wdat [vdaw], wpit [fpiw], przestepstwo
[pSe.stem.pstfo]. Zaréwno w wyglosie ([-tf], [-t§]), jak i w naglosie ([zd-],
[vzd-], [vd-], [fp-]. [pstf-] mamy tu do czynienia z oczywistym naruszaniem
omoéwionej wezesniej skali. Narzuca si¢ jednak kolejna obserwacja. We
wszystkich tych zbitkach wystepuja tylko dzwieki zwarto-wybuchowe
i szczelinowe. W fonologii czg¢sto ujmowane sa one w jedna grupe tzw.
ostruentéw i przeciwstawiane w ten sposéb sonantom. Jesli spojrze¢ na
lo z perspektywy hierarchii sonornosci, zwarto-wybuchowe i szczelinowe
to naturalna klasa o najnizszej wzglednej sonornosci (samogloski niskie >
samogloski srednie > samogloski wysokie > pélsamogloski > spoélgloski
plynne > spoélgloski nosowe > spélgloski szczelinowe > spélgloski wybu-
chowe). Na podstawie podanych przykladéw, mozemy wiec sformulowaé
regule, w mysl kiérej nakaz hierarchicznego ulozenia sonornosci w syla-
bie jest w jezyku polskim zawieszony dla tej wlasnie klasy.

Rozwigzanie takie nie jest moze idealne z punktu widzenia zwolenni-
kéw uniwersalizmu, ale na pewno wlasciwie opisuje fakty. Trzeba zwrécic¢
uwage, ze wyjasnia ono tez zagadke nietypowego wysi¢epowania [s]. Aby
zda¢ sprawe ze struktury sylabicznej wyrazéow student w angielskim lub
studente we wloskim, potrzebna jest specjalna regula (por. hiszp. estu-
diante). Ale [s] jest dzwi¢kiem szczelinowym, stad w jezyku polskim pod-
lega pokazanemu powyzej prawu ogélniejszemu.

Potwierdzeniem przedstawionej tu zasady powinno by¢ regularne za-
chowanie segmentéw innych niz szczelinowe i wybuchowe. Na pierwszy
rzut oka potwierdzenie takie znajdujemy. Wyrazy morfem [mor.fem), Wal-
dek [val.dek], Polska [pol.ska], partia |par.tja), szajka [3aj.ka], Andrzej
lan.dZej] dzielone sa na sylaby w taki sposob, ze pélsamogloski ([wl], [j]).
dzwieki ptynne ([r], [l]) i spélgloski nosowe ([m], [n]) nie naruszaja swym
ustawieniem hierarchii sonornosci. Nie wydaje si¢ tez, by naruszenia tego
typu mialy miejsce w innych jezykach slowianskich, por. np. slowackie
morféma [mor.fe:.ma], Andrej [an.drej]. Zauwazyé wypada, ze taka zgod-
nos¢ w podziale na zgloski miedzy polskim a slowackim nie jest czyms$
oczywistym. W jezyku polskim, tak jak w angielskim, mamy do czynienia
z maksymalizacja naglosu. Zestaw podstawowych regul sylabifikacyjnych
musi mie¢ wigc nastepujacy uklad®,

1. Ustalenie centrum sylaby

2. Przylaczenie naglosu

3. Rozbudowanie naglosu

® Mechanizm ten opisany jest szczegélowo w pracy: J. Rubach, G. Boolj, Syl-
lable structure assignment in Polish, .Phonology™ 1990, nr 7, s. 121-158,



O STRUKTURZE SYLABY 25

4. Przylaczenie wyglosu

5. Rozbudowanie wyglosu.

Dlatego wlasnie ostatnia sylabg slowa altruizmu jest [-zmu], a nie
[-mu). Slowacki wyraz altruizmus podzielony bylby natomiast inaczej:
[al.tru.iz.mus). Porzadek regul konstrukcji sylaby jest bowiem w slowackim
odmienny od polskiego. Tam najpierw zbudowany musi by¢ wyglos ([.iz.]):

1. Ustalenie centrum sylaby

2. Przylaczenie naglosu

3. Przylaczenie wyglosu

4. Rozbudowanie naglosu

5. Rozbudowanie wyglosu.

Obserwacje te potwierdzaja hipotezg o przestrzeganiu hierarchii sonor-
nosci w jezyku polskim. Standardowy podzial na sylaby wyrazéw morfem
[mor.fem|, Waldek [val.dek], Polska [pol.skal, partia [par.tja), szajka [$aj.kal,
Andrzej [an.dzgj] maksymalizowalby naglos: *[mo.rfem], *[va.ldek], *[po.Iskal,
*pa.rtja), *[3a.jkal, *(a.ndzej]. Taka wersja odrzucona jednak by¢ musi ze
wzgledu na rygory sonornosci.

Niestety, powyzszy opis pozostaje niepelny. Istnieje w jezyku polskim
grupa wyrazéw wyjatkowych, w ktérych nawet dzwigki plynne, nosowe i
polsamogloski naruszaja omawiang zasade. Wyrazy te to np.: wiatr, lotr,
rteé, drzeé, trwaé, upadt, jabtko, altruizm. Nie da si¢ ich uja¢ w zadne re-
guly — musza byé¢ traktowane wlasnie jako wyjatki. Zjawisko to wydaje
sie typowo polskie: jezyki slowacki i angielski ratuja si¢ np. w takich wy-
padkach nadaniem spélglosce wartosci sylabicznej (por. stowackie trpnu).
Ale nawet w polskim dostrzec mozna przejawy lagodzenia kontrastu so-
norno$ci w podanych zbitkach. W szybkiej mowie powszechne jest zjawi-
sko ubezdZwieczniania sonantu lub nawet calkowitej z niego rezygnacji,
np.: jabtko wymawiane jest jako (ja.pko] zamiast [jabw.ko], altruizm jako
[al.tru.jis] zamiast [al.tru.jizm], a upadt jako [upat] zamiast [upadw]’.

Wyraz altruizm [al.tru.jizm| zwraca uwage na kolejng cech¢ polszczyzny,
ktéra wplywa¢ moze na strukture sylaby. W jezyku polskim nie jest tolero-
wany hiatus (rozziew — zbieg dwu samoglosek, nalezacych do dwu réznych
sylab), jezeli dotyczy samoglosek wysokich [i] lub [u]. Dlatego wiasnie w se-
kwencji [al.tru.jizm] niezbedna jest poélsamogloska [j] (por. slowackie
[al.tru.iz.mus]). W slowie tym nie jest przez to zmieniona liczba i budowa sy-
lab, dzeje si¢ tak jednak np. w wyrazach Eugia [wu.tsja] i restauraga
[re.staw.ra.tsja] (por. slowackie Lucia [tu.tsi.a) i restauracia [re$.taw.ra:.tsi.a,
w ktérych rozziew nie powoduje zmian w strukturze zglosek).

7 Jest to mozliwe tylko w wyglosie 1 nie dotyczy sonantu [r] (nie notuje si¢ np.
wymowy [vjat] zamiast [vjatr]).
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6. PODSUMOWANIE

Zaprezentowane tu fakty pozornie wydawac¢ si¢ moga zupelnie niepo-
wigzane. Co ma bowiem wspélnego hiszpanskie [aBs.ti.nen.0ja] z polskim
lja.pko]? Niewatpliwie, stworzenie jednolitego dla wszystkich jezykéw indo-
europejskich schematu podzialu na sylaby nie jest mozliwe. Nie przypad-
kiem obcokrajowcy dziela polskie wyrazy na zgloski zupelnie inaczej niz
Polacy. Analizowane powyzej dane dowiodly chyba mimo wszystko, ze
trudno tez méwi¢ o przypadkowosci poszczegolnych systeméw sylabifika-
cyjnych. Realne jest wskazanie podstawowego zasobu ogélnych praw rza-
dzacych tymi procesami. Fonologia generatywna wytworzyla taki aparat.
Poslugujac si¢ prostymi regulami (takimi, jak np. ustalenie centrum sylaby
i przylaczenie naglosu) oraz przykladajac wielka wage do hierarchii sonor-
nosci, zbudowala ona potencjalne ramy opisu kazdego jezyka. Cechy spe-
cyficzne poszczegolnych jezykéw sa bowiem oddawane przez zmiany w po-
rzadku ogélnych zasad i przez ich uszczegolawianie. Nie jest to z pewnoscia
jedyny mozliwy model struktury sylaby. Warto chyba jednak go znac¢.
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Malgorzata Choromariska

ZYWE METAFORY W JEZYKU DZISIEJSZEJ PRASY
(Cz. )

Sport

Metafory, ktérych domene wyjsciowa stanowia wyscigi sportowe, za$
domena docelowa dotyczy negocjacji Polski z Unia Europejska i NATO,
skladaja si¢ na ogélna metafore pojeciowg INTEGRACJA Z UNIA
EUROPEJSKA 1 Z NATO TO WYSCIGI SPORTOWE.

Przenosnia .Nie byloby wreszcie dobrze, gdyby przyszly rzad zerwal
ciagloé¢ sztafety swoich poprzednikéw, ktéra nas do Brukseli przybliza
i sobie tylko przypisywal zastugi” (Polit. 1997/30) Zrédlowo odwoluje si¢
do pojecia sztafety, czyli biegu, w ktéorym kazdy z zawodnikéw startuje
dopiero wtedy, gdy jego poprzednik pokona okreslony odcinek trasy
i przekaze nastepnemu paleczke. Pod$wietlenie cech biegu — sztafety: za-
chowanie kolejnosci oraz podkreslenie ciaglosci przez symboliczny rekwi-
zyt (paleczke) i rzutowanie ich na sposéb prowadzenia negocjacji z Bruk-
sela przez koalicje AWS-UW ma nasungc¢ interpretacj¢, ze integracja
z Uniag Europejska nie jest pomystem obecnego rzadu, ale powstalym juz
podczas sprawowania wladzy przez SLD i PSL. Rola obecnej koalicji pole-
ga wiec jedynie na kontynuowaniu tego, co rozpoczeli jej poprzednicy.

Metafora ,Nasza droga do NATO wyglada jak slalom” (Polit. 1998/14)
odnosi sie do kwestii przystapienia Polski do Paktu Pélnocnoatlantyckie-
go. Zrédlowo przenosnia ta przywoluje jazde polaczong z omijaniem prze-
szkod, czyli slalom. Przeniesienie cech slalomu na negocjacje polskiego
rzadu z NATO implikuje, ze napotykaja one na liczne trudnosci, ktore
trzeba precyzyjnie i szybko pokonac (tak jak przeszkody w slalomie), by
odnie$¢ zwyciestwo, tzn. zdobyé czlonkostwo w sojuszu. Wiedz¢ o prze-
szkodach w biegu do NATO mozna wydoby¢ z kontekstu, rozumianego ja-
ko tlo kulturowe, Obejmuje on informacje o stosunku Stanéw Zjednoczo-
nych i panstw Europy Zachodniej do kwestii poszerzenia sojuszu
o Polske. Znany jest bowiem fakt, ze Waszyngton przerwal na nieokreslo-
ny czas senacka debat¢ nad przyjeciem naszego kraju do NATO. Wiadomo
réwniez, ze Rosja wyraza publicznie swoje niezadowolenie z ubiegania si¢
Polski o czlonkostwo. Fakty te wplywaja na opéznienie rokowan i przypo-
minaja wlasnie .przeszkody w wyscigu, ktérego mete¢ stanowi NATO".
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Kolejna metafora jako domene wyjsciowa wykorzystuje starozytne
walki gladiatoré6w: .Boénia i Hercegowina przez lata przypominala taka
aren¢, na ktorej gladiatorzy serbscy, muzulmanscy i chorwaccy mordo-
wali si¢ nawzajem z imieniem Boga na ustach” (Polit. 1997/51). Domena
docelowa tego wyrazenia odnosi si¢ do ciagle zywych etnicznych i religij-
nych konfliktéw w Jugostawii. Metaforyczne nazwanie Bosni i Hercegowi-
ny arenq walk gladiatorow aktywizuje caly sie¢ implikacji: oto Jugosla-
wia, podobnie jak rzymski amfiteatr, stala si¢ miejscem walk: sa to walki
mi¢dzy narodami, majacymi rézna histori¢ i wyznajacymi rézne religie
(muzulmanami, katolikami i prawoslawnymi), ktére pochlaniajg tysigce
ofiar. Podobieristwo mozna tez dostrzec na innej plaszczyznie. Jak wiemy
z historii, barbarzyriski zwyczaj zabijania pokonanego dla chwaly Cezara
byl obojetnie przyjmowany przez lud rzymski. Widownia krwawych walk
w Jugoslawii stala si¢ Europa, ktéra biernie, tak jak kiedy$ Rzymianie,
przypatruje si¢ dramatycznym wydarzeniom.

Gry
Ulubiona metafora Ludwika Stommy jest METAFORA POKERA. Uzywa

on jej np. opisujac scen¢ polityczna, ktéra uformowala si¢ po objeciu rza-
déw przez gabinet J. Buzka: .Demokracja jest bowiem oparta na zasadzie
pokera. Zwyci¢zca zgarnia calg pule. I najzupelniej niewazne, czy prze-
grany mial karty minimalnie tylko gorsze. Mial gorsze, wiec placi” (Polit.
1997/46). Domene¢ wyjsciows dla tej przenoéni stanowi ‘hazardowa gra
w karty, w ktérej o wygranej decyduje wyzszoé¢ waloru pieciu kart w re-
ku’ (SWO). Wypowiedz wykorzystujaca pojecie pokera na okreslenie po-
wyborczej sytuacji w demokratycznym paristwie uwydatnia dwie cechy tej
gry: hazard i zasad¢ wygrywania. Ot6z w demokracji, podobnie jak w po-
kerze, o zwyci¢stwie danego ugrupowania politycznego w duzym stopniu
decyduje los czy tez przypadek. Wygrywa ta partia, ktéra miala akurat
~lepsza Kkartg”, czyli zaprezentowala taki program swej dzialalnosci, ktéry
zachecil wicksza cze$¢ spoleczenistwa do oddania na nig glosu. Autor
metafory zaznacza réwniez, ze w demokracji, tak jak w hazardzie, zawsze
istnieje ryzyko i partie, ktére przegraly wybory (mimo Ze mialy dos¢ liczny
elektorat) musza pogodzi¢ si¢ z tym, Ze nie beda wywieraé¢ decydujacego
wplywu na losy paristwa. Metafora ta posrednio ujawnia ocene nadawcy,
ze demokracja jest tylko dla zwyciezcéw, sprzyja tylko najlepszym gra-
czom, czyli w gruncie rzeczy nie propaguje zasad i wartosci prawdziwie
demokratycznych, takich jak réwnoéé¢ czy wolnosé.

Inna metafora L. Stommy ma posta¢: .To ta zasada, o ktérej juz kiedys
pisalem: nikt nie kaze siada¢ do stolika; skoro jednak siadle$, masz prze-
strzega¢ regul gry. Kasa na stole, zadnych aséw w rekawie, karty nie zna-
czone” (Polit. 1997/50). Domena docelowa tej przeno$ni ukazuje sposéb
funkcjonowania poszczegélnych panstw w miedzynarodowej polityce.
W tym celu zostaja podkreslone trzy cechy pokera: hazard, wolny wybér
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w podjeciu gry, przestrzeganie regul, ktére nast¢pnie zostaja przeniesione
na aktualne relacje mi¢dzy parnistwami. Pierwsza z wymienionych cech —
hazard — zwiazana jest z koniecznoscia podje¢cia ryzyka i zainwestowania
pieniedzy w prowadzenie globalnej polityki. Druga cecha — podkreslona
slowami nikt nie kaze siada¢ do stolika — oznacza, ze kazde panstwo decy-
duje si¢ na udzial w migdzynarodowych strukturach z wlasnej, nieprzymu-
szonej woli. Cokolwiek zatem uczyni, w ramach wspéldzialania z innymi
panistwami, bedzie to wyrazem jego prawa do wolnosci oraz zwigzanego z
tym poczucia odpowiedzialnosci i lojalno$ci wobec partneréw. Trzecia cecha
pokera rzutowana na domene¢ docelowa to istnienie ustalonych regul. Tak
jak gracz, chcac gra¢ w pokera, musi przestrzegac zasad i zachowywac si¢
uczciwie, tak tez panstwo, ktére chce wejs¢ w miedzynarodowe uklady,
musi zaakceptowa¢ obowigzujace tam prawa.

Kulinaria

Spotykamy takze wyrazenia, ktére realizuja ogélna metafor¢ pojeciows
ORGANIZACJA POLITYCZNA TO POTRAWA, opierajaca si¢ na dostrzezeniu
analogii mi¢edzy struktura danej organizacji a sktadem okreslonej potrawy.

Przenosnia .(...) unia jest w stanie plynnym i nie tylko ona zmieni Pol-
ske, ale tez wasz kraj bedzie mial wplyw na t¢ organizacj¢. Kazdy czlonek
Unii Europejskiej dodaje co$ do risotta™ (Wprost 1998/22) zrédlowo od-
woluje si¢ do wloskiej potrawy zwanej risotto, bedacej polaczeniem ryzu,
mi¢sa, jarzyn i przypraw. Dodatkowa informacj¢ o domenie Zrédlowej
wnosi kontekst syntagmatyczny, z ktérego dowiadujemy sie¢, ze unia jest
w stanie plynnym, co w odniesieniu do risotta oznacza, ze potrawa ta nie
jest gotowa do konsumpcji. Domena docelowa dotyczy struktury oraz
sposobu funkcjonowania Unii Europejskiej. Przenoszenie na uni¢ cech ri-
sotta, szczegolnie tej, ze sklada si¢ ono z réznych produktéw, konotuje
kolejne: ‘organizacja ta ma niejednolita strukture¢, stanowi mieszanke
réznych kultur, nie posiada ustabilizowanej formy, ulega ciagglym zmia-
nom, zwiazanym gléwnie z przyjmowaniem nowych czlonkéw’. Omawiana
metafora zawiera pozytywna ocen¢ Unii Europejskiej, ktéra jest postrze-
gana przez autora wypowiedzi jako organizacja ciagle otwarta na nowe
perspektywy dzialania, respektujaca prawo poszczegélnych panstw czlon-
kowskich do odrebnosci narodowej i suwerennosci.

Kolejna metafora réwniez wykorzystuje jako cech¢ motywujaca rézno-
rodnos$¢ skladu przywolywanej potrawy, przy czym wiaze z tym negatywne
asocjacje: .Partia, ktéra powstala na bazie AWS to polityczny Eintopf"
(GP 1997/37). Domene zréodlowa stanowi tu niemiecka nazwa zupy .z
wszystkiego™ — z migsem z wielkg iloscig jarzyn. Domeng docelowa jest
ugrupowanie AWS, ktére zostalo potraktowane jako Eintopf, gdyz tak jak
zupa, odznacza si¢ wewnetrzna rozmaitoscia skladnikéw — partii. AWS,
jak wiemy, tworzy szereg ugrupowan prawicowych (mi¢dzy innymi ZChN,
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Zwiazek Zawodowy ,Solidarnos¢”, Civitas Cristiana), ktére réznia si¢ licz-
ba czlonkéw, programem, sposobem funkcjonowania itp.

Wspomnialam wczesniej, ze nadawca tej wypowiedz wykorzystal nega-
tywne asocjacje domeny zrodlowej, zwigzane z tym, ze zupa z wszystkiego
nie uchodzi ani za najsmaczniejsza, ani najbardziej wyszukanga potrawe.
Podobnie, wedlug autora wypowiedzi, ugrupowanie AWS, bedace zlepkiem
réznych partii, nie prezentuje najwyzszej klasy politycznej, poniewaz nie ma
jednolitej, ugruntowanej struktury organizacyjnej i ideologiczne;j.

5. METAFORY ONTOLOGICZNE

Metafory ontologiczne, zdaniem Lakoffa i Johnsona, charakteryzuja si¢
tym, ze przedmiotom, zjawiskom, czynnosciom, a nawet abstrakcyjnym
pojeciom nadaja posta¢ bytu fizycznego (rzeczy, substancji, osoby). One to
stwarzajg grunt do okreslonego wnioskowania: oto niemalze wszystkie
aspekty zycia, z ktéorymi w naturalny sposéb styka si¢ czlowiek, moga przy-
bra¢ fizyczna forme. Postaram si¢ to wykaza¢ na przykladzie: ,Dzialacze
Unii Wolnosci narzekaja, ze jesli chodzi o wazne stanowiska w Kancelarii
Premiera, moézgu rzadu, to przegrywaja z AWS..."” (Polit. 1998/14). Wypo-
wiedZ ta jest zarazem personifikacja, bo rzadowi — instytucji (wprawdzie
zlozonej z wielu oséb) przypisuje si¢ ceche pojedynczej istoty zywej (posia-
danie moézgu) oraz synekdocha, gdyz uzywa nazwy czg¢sci (mézg) w odnie-
sieniu do calosci (osoby) po to, by podkresli¢ szczegolng wlasciwos¢ oséb
wchodzacych w sklad kancelarii premiera, a mianowicie to, ze peknia one
najwazniejsze funkcje w parlamencie. Synekdocha ta opiera si¢ na istnie-
niu podobienistwa miedzy funkcjonowaniem ludzkiego organizmu a dziala-
niem parlamentu: tak jak mozg jest odpowiedzialny za wszystkie procesy
zachodzace w organizmie, tak tez w rzadzie istnieje grupa politykow, ktorzy
zajmuja nadrzedne i najbardziej odpowiedzialne stanowiska.

Dostrzeganie analogii mi¢dzy nieokreslonymi i niezrozumialymi zjawi-
skami a prostymi, fizycznymi bytami (osobami, rzeczami, substancjami)
stanowi podstawe tworzenia personifikacji, metonimii i antonomazji. Po-
nizej przedstawi¢ po kilka przykladow z bogatego materiatu jako ilustracj¢
kazdego typu metafor ontologicznych.

5.1. Personifikacja

Podstawowa wlasciwoscia personifikacji jest trakltowanie kazdego zja-
wiska, przedmiotu, wyobrazenia, itp. w kategoriach ludzkich. Zrédlem ta-
kiego podejscia do otaczajacej rzeczywistosci jest sam czlowiek, ktory po-
strzega siebie jako byt fizyczny (skladajacy si¢ z kosci i ciala, majacy
okreslong powierzchnie). Personifikacja umozliwia wyodr¢bnienie zjawisk
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ze $wiata w taki sam spos6b, w jaki wyodrebniony jest czlowiek — tj. jako
okreslonych bytow.

Personifikacja, okreslajaca Europe jako kobiet¢ (ciotke lub dame) stata
si¢ ostatnio do$¢ popularna ze wzgledu na glo$na dla Polski kwesti¢ ne-
gocjacji z Uniag Europejska. Wielu politykéw i dziennikarzy postrzega
(w sposéb metaforyczny) Europe jako atrakcyjna kobiete, o ktérej wzgledy
warto zabiega¢. Oto przyklad: .(...) nawigzujemy znowu $Scislejsze kon-
takty z naszymi krewnymi — ciotka Europa i wujem Samem. Ciotka ma
juz swoje lata, ale ostatnio jest w niezlej formie. Nie trapi jej migrena ani
zadne choroby, jest elegancka i zadbana. Moze tylko troch¢ znudzona
i nie tak energiczna jak kiedys$. No coz, lata leca, a dobrobyt i pokéj rozle-
niwiaja” (Wprost 1998/7). To, ze owa ciotka jest zdrowa, zadbana i ele-
gancka, moze w odniesieniu do Europy oznacza¢, ze panuje w niej pokdj,
porzadek, bezpieczenstwo i dobrobyt. Znudzenie i zmeczenie ciotki Europy
wskazuje z kolei na brak nowych inicjatyw i zahamowanie rozwoju
panstw europejskich, spowodowane przyzwyczajeniem do owego .spokoj-
nego szczescia”. Wspomniany tu wuj Sam to ironiczne okreslenie Amery-
ki, ktéra niechetnie angazuje si¢ w europejskie uklady.

Stosunek polskiego duchowienistwa do .ciotki — Unii Europejskiej”
ujawnia kolejna personifikacja: .Nasi biskupi odwiedzaja cioci¢ Europg i
po powrocie oznajmiaja ludowi, ze to calkiem sympatyczna i kulturalna
dama, ktérej w zadnym wypadku obawia¢ si¢ nie nalezy™ (Wprost
1998/1). Autor stosujac te personifikacje, podkresla, Zze polscy biskupi
widzg Uni¢ Europejska jako niegroznego, ale chyba tez niewiele oferujace-
go partnera dla Polski. Zauwazaja oni bowiem tylko zewne¢trzne aspekty
Unii: to, ze jest .sympatyczna” i .kulturalna”, ktére wprawdzie Swiadcza
o przyjaznym, otwartym stosunku do naszego kraju, ale jednoczesnie nic
konkretnego i waznego nie zapewniajg.

Oto inna personifikacja, ktérej temat dotyczy Zwigzku Zawodowego
~Solidarno$¢™ .Sentymentalna panna .S", w ktérej tylu si¢ kochalo bez
wzajemnos$ci i dla ktérej tylu potrafilo godnie cierpie¢, do$é¢ szybko stra-
cila cnote, pokazywala si¢ publicznie w coraz gorszym towarzystwie, az
wchodzac w wiek sredni stala si¢ brzydkim i swarliwym babskiem. Nic
wiec dziwnego, Ze na wyborczym barlogu oddaje si¢ byle komu i byle jak,
tak bez przytomnosci jak i bez pozytku” (Polit. 1997/38). Okreslenie .So-
lidarnosci” sentymentalng panng jest ironiczne, wszak Zwiazek Zawodowy
-5, ktory byl przedmiotem sentymentéw, wcale ich nie odwzajemnil, re-
zygnujac z dawnych idealéw i zasad oraz tradycyjnych wartosci. Ukazanie
losu .Solidarnosci” jako metamorfozy kobiety, ktéra z mlodej, cnotliwej
panny staje si¢ brzydkim, klétliwym i rozpustnym babskiem, ma nasuwac¢
negatywne konotacje. Autor sugeruje, Ze organizacja ta przedwczesnie si¢
zestarzala, utracila swa mlodziencza czystosé, idealizm i nie cieszy si¢ juz
tak wielkim autorytetem jak na poczatku swej dzialalnosci, poniewaz
wdala si¢ w klétnie, wasnie i spory, ktére przysporzyly jej wielu wrogéow.
Wyrazenie, ze panna .S" pokazywatla si¢ w coraz gorszym towarzystwie
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moze oznaczac, ze w ocenie autora ,Solidarnos¢™ wspélpracowala z ugru-
powaniami i politykami, ktérzy wyznawali ideologie sprzeczne z jej prze-
konaniami. Ostatnie zdanie utrzymane w dosadnym, a nawet wulgarnym
stylu nasuwa jednoznaczna interpretacj¢: .Solidarnos¢”, w przekonaniu
autora, zdradzila swoje idealy, zrezygnowala z wysitku w dazeniu do reali-
zacji marzen, poprzestala na rzeczach malych i latwych, przyjela postawe
konformistyczna i w imi¢ zasady, ze .cel uswigca srodki”, poczela robi¢
wszystko, by zdoby¢ elektorat i wygra¢ wybory parlamentarne. W oma-
wianej metaforze da si¢ zauwazy¢ zabieg manipulacji uwidaczniajacy si¢
w narzuceniu jednoznacznie negatywnej i wyrazistej oceny dzialalnosci
Zwiazku Zawodowego .Solidarnosc¢”.

5.2. Metonimia

Metonimia to ,wyrazenie, w ktérym jakis wyraz wyst¢puje jako se-
mantyczny reprezentant innego, pomini¢tego w wypowiedzi wyrazu, przy
czym oznaczone przez te wyrazy przedmioty, zjawiska czy dziatania pozo-
staja ze soba w jakim$ zwiazku lub zaleznosci™'. Teorie antyczne trakto-
waly metonimi¢ jako rodzaj metafory, w ujeciach kognitywnych uwazana
jest za zjawisko odmienne. Wedlug Lakoffa i Johnsona, o ile metafora jest
ujmowana jako .zasadniczo, pojmowanie jednej rzeczy w terminach innej,
a jej podstawows, funkcjq jest zrozumienie”, o tyle .metonimia pelni glow-
nie funkcj¢ desygnacyjna, co pozwala nam [zauwazaja autorzy] uzywacé
pewnego pojecia tak, aby zastapilo inne” (Lakoff i Johnson, op. cit., 59).

Metonimia postugujaca si¢ nazwa MIEJSCA na okreslenie jakiegos
WYDARZENIA lub CECHY jest wyrazenie .Cypr ma szans¢ stac¢ si¢ $rod-
ziemnomorskim Singapurem” (Polit. 1997/36). Mozliwa motywacja tej
metonimii to: oba panstwa pod réznymi wzgledami wykazuja liczne podo-
bieristwa. Analogi¢ daje si¢ juz zauwazy¢ w polozeniu geograficznym: za-
rowno Cypr, jak i Singapur sa panstwami wyspiarskimi, maja dobre
kontakty ze wspélczesnymi regionami ekonomicznymi (Bliskim Wscho-
dem i Azjg Poludniowo-Wschodnig). Najwazniejszym jednak czynnikiem
laczacym oba te kraje — zdaniem twoércy tej metonimii — jest ogromna
ekspansja gospodarcza i dynamiczny rozwdéj obejmujacy rézne sfery zycia
mieszkaricow Republiki Cypru. Wzrost dochodu gospodarczego, niska in-
flacja, spadek bezrobocia, rozwéj turystyki i stale naplywajacy kapitatl za-
graniczny stanowig dla Cypru realne szanse na stanie si¢ potega ekono-
miczng i centrum finansowym Bliskiego Wschodu. Jak wiemy, podobnie
wygladala droga Singapuru do tego, by staé¢ si¢ wysoko rozwini¢tym, no-
woczesnym parnstwem oraz najwazniejszym osrodkiem finansowym dla

azjatyckich .tygryséw”. Analogi¢ mi¢dzy Cyprem a Singapurem mozna
réwniez dostrzec w historycznej przeszlosci tych panstw: oba byly przez

2! Por. Stownik terminéw literackich, red. J. Slawinski, Wroclaw 1976.
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kilkadziesiat lat koloniami brytyjskimi, w podobnym czasie uzyskaly nie-
podleglosé (w 1960 — Cypr, w 1963 — Singapur). Wypelnienie ciagu mo-
tywacyjnego tej metonimii wymaga, jak wida¢, przywolania wiedzy pozaje-
zykowej (encyklopedycznej) na temat obu panstw. Metaforyczne
stwierdzenie, ze Cypr ma szanse sta¢ sie srédziemnomorskim Singapurem
oznacza przeniesienie na Cypr wszystkich tresci, zakreslonych przez
kontekst wypowiedzi, ktére odbiorca winien kojarzy¢ z Singapurem.

Z kolei wykrycie sensu metonimii .Polska staje si¢ jednym wielkim
Greenpoint™ (Wprost 1997/50) wymaga przyblizenia informacji na temat
no$nika metonimii. Do jej zrozumienia wystarczy przywolanie ogélnej wie-
dzy o Greenpoint, a mianowicie, Ze jest to jedna z dzielnic Nowego Jorku,
zamieszkana w wi¢kszosci przez Polakéw. Szereg operacji myslowych, pole-
gajacych na szukaniu analogii i eliminowaniu réznic miedzy obu miejscami
prowadzi do ustalenia osi podobieristw, a jest nia przejmowanie przez pol-
skie spoleczenistwo amerykanskiego stylu zycia. Obecnos¢ Ameryki w Pol-
sce daje si¢ zauwazy¢ w srodkach masowego przekazu, w sposobie Zycia,
w kulturze i w jezyku. Autor cytatu, méwiac, ze Polska upodabnia si¢ do
Greenpoint, wskazuje na niepokojace zjawisko amerykanizacji i zahamo-
wania rozwoju rodzimej kultury.

Kolejna metonimia odnosi si¢ do sytuacji Indii: .Jezeli na urazy eko-
nomiczne naloza si¢ animozje narodowe, religijne czy kastowe, bedziemy
mieli azjatycka Jugoslawi¢™ (Polit. 1998/3). Tematem gléwnym tej meto-
nimii sa Indie (jak wiadomo, kraj wielkich kontrastéw), no$nikiem zas —
Jugoslawia, ktéra w ostatnich latach przezywa ostre konflikty narodowo-
$ciowe oraz wynikajace z nich problemy polityczne, spoleczne, religijne
i ekonomiczne. Znalezienie analogii mi¢dzy dramatyczng sytuacjg w Ju-
goslawii, a tym, co si¢ obecnie dzieje na Pélwyspie Indyjskim, wymaga
przywolania wiedzy pozajezykowej o obu miejscach. Oté6z w Indiach, tak
jak niedawno w Jugoslawii, pojawily si¢ ostatnio liczne konflikty: etniczne
(miedzy Hindusami, Bengalczykami i innymi sposréd dwunastu istnieja-
cych tu narodowosci), religijne (mi¢dzy muzulmanami a wyznawcami hin-
duizmu), kastowe, polityczne, ekonomiczne, ktére, jezeli nie zostang
szybko zazegnane, moga sta¢ si¢ przyczyna wojny domowej, jak to mialo
miejsce w Jugoslawii.

5.3. Antonomazja

Antonomazja, to .trop polegajacy na metaforycznym zastosowaniu
imienia wlasnego do oznaczenia osoby nacechowanej wlasnosciami pier-
wotnego (powszechnie znanego z literatury, historii itp.) nosiciela tego
imienia®®. Antonomazja jest zazwyczaj okreslana jako jeden z podtypéw

# Cytuje za T. Dobrzyriska, Nazwy wiasne w uzyciach tropicznych: Casus an-
tonomazji, [w:] .Studia o tropach" II, red. T. Dobrzyriska, Wroclaw 1992.
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metonimii, czasem jako jej wypadek szczegélny, ale moze wchodzi¢ row-
niez w obszar metafory, .gdy imi¢ wlasne osoby odniesione jest do jakie-
gos zjawiska nieosobowego lub — moéwiac ogélniej — gdy zachodzi zmiana
kategorii ontologicznej™. Wérod prezentowanych przeze mnie antonoma-
zji sa wyrazenia traktowane jako typ metonimii oraz jako metafory.

Przykladem antonomazji jest wypowiedZ pulkownika Ryszarda Kuklin-
skiego, ktory powiedzial o sobie: ,bylem Wallenrodem™ (Polit. 1998/18),
by, przywolujac posta¢ Konrada Wallenroda (romantycznego bohatera
dramatu A. Mickiewicza), poswigcajacego wlasne szczescie i honor w wal-
ce o wolnos$¢ ojczyzny, podkresli¢ tragiczne rozdarcie wlasnej osobowosci,
spowodowane odrzuceniem powszechnie aprobowanych norm moralnych
i wstgpieniem na etycznie naganng droge podstepu i zdrady. Jak wiemy
w latach 80. pracowatl on jako szpieg amerykanskiego wywiadu (ujawnia-
jac Amerykanom tajne dokumenty polskie i radzieckie, powstrzymal, jak
sam twierdzi, wybuch trzeciej wojny Swiatowej). Nazywa siebie Wallenro-
dem, poniewaz widzi analogi¢ miedzy swoimi czynami a postawg bohatera
utworu A. Mickiewicza.

Antonomazja jest wypowiedZ: .Przepraszanie pomaga przede wszyst-
kim politycznym twardzielom, nawet gdy ci szwarcenegerowie wladzy nie
sa specjalnie na co dzienn lubiani” (Polit. 1997/36). Charakteryzuje ona
styl rzadzenia politykéw, ktérzy w powszechnej opinii uchodzg za silne,
ambitne osobowosci. Nazywanie ich szarcenegerami wtadzy konotuje ce-
chy zwiazane z osoba austriackiego aktora Arnolda Schwarzenegera oraz
jego filmowymi rolami, jak silna wola, umieje¢tnosé pokonywania najwiek-
szych trudnosci, zadza wladzy i sukcesu. Autor podkresla, ze przypisywa-
nie tych cech politykom czyni z nich osoby silne, wzbudzajace zaufanie
i cieszace si¢ autorytetem, totez moga one pozwoli¢ sobie na publiczne
kajanie si¢, nie ryzykujac utraty zdobytego zaufania.

Kolejna antonomazja dotyczy wspoélczesnego rozwoju techniki kom-
puterowej: .(...) stworzyliSmy mézg Frankensteina, nad ktérym — podob-
nie jak twérca owego monstrum — nie umiemy zapanowac...” (Wprost
1998/17). Jest rodzajem metonimii, poniewaz autor, wskazujac na analo-
gic mi¢dzy najnowoczes$niejszymi generacjami komputeréw a mozgiem
filmowego potwora, posluguje si¢ nazwa czesci ciala Frankensteina (mé-
zgu) na okreslenie komputerowego fenomenu. Podobieristwo obu tworéw
ludzkiego umyshu tkwi w ich niedoskonalosci. Frankenstein — sztuczny
czlowiek, stworzony z ludzkich organéw i wyposazony w moézg, nie potrafil
logicznie mysle¢ i stal si¢ zagrozeniem dla swojego wynalazcy. Podobnie
moze stac¢ si¢ ze wspoélczesnymi komputerami, ktére jesli przestana dzia-
la¢ (naukowcy przewidywali, ze nastapi to 01.01.2000 roku), zagroza
czlowiekowi,

Antonomazja .przechodzaca w obszar metafory” jest wypowiedz: .(...)
jesteSmy Frankensteinem narodéw pozszywanym z kawalkéw réznych

* Podaje za T. Dobrzynska, op.cit., s. 31.
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kultur” (Polit. 1997/52), poniewaZ nastepuje tu zmiana kategorii ontolo-
gicznej: z osoby na spoleczenstwo. WypowiedZ ta wskazuje na niejedno-
rodna nature polskiego spoleczenstwa, ktére podobnie jak stworzony
z réznych organéw Frankenstein, sklada si¢ z wielu narodowosci i kultur.

Przedstawione metafory ontologiczne (tj. personifikacje, metonimie,
antonomazje) uswiadamiaja, jak waznymi kategoriami w ludzkim systemie
pojeciowym sa rzecz i osoba. Wylaniaja si¢ one bezposrednio ze sposobu
doswiadczania samego czlowieka (jako konkretnego bytu) zycia i swiata
pelnego réznych rzeczy i zjawisk majacych charakter fizycznych bytéw. Za-
uwazenie tej wlasciwosci daje mozliwosé przeniesienia jej w sposéb metafo-
ryczny na niematerialne aspekty zycia. Dzigki tej operacji mentalnej zjawi-
ska abstrakcyjne moga by¢ opisywane w kategoriach zjawisk konkretnych,
fizycznych, przez co staja si¢ bardziej uchwytne i zrozumiale.

6. PODSUMOWANIE

Metaforyczne ukazywanie panstwa, spoleczenstwa, politykéw, wladzy,
gospodarki oraz ujmowanie réznorodnych dzialan politycznych, ktére sa
dla obserwatoréw czgsto tajemnicze i trudne do zrozumienia, w katego-
riach rzeczy konkretnych i dobrze znanych, np. dzialar wojennych, zma-
gan sportowych, gry i zabawy, pozwala lepiej uchwyci¢ istot¢ polityki,
czyni ja bardziej zrozumiala dla przecietnego uzytkownika jezyka. Swiad-
czy to o pewnej charakterystycznej wlasciwosci procesu metaforyzacji —
ukazywaniu zjawisk abstrakcyjnych, nieokreslonych w kategoriach bytéw
prostych i konkretnych®,

Analizowany material potwierdza poznawcza funkcj¢ metafory i meto-
nimii. M. Black pisal, Zze .wypowiedZ metaforyczna moze niekiedy dawac
nowg wiedze o $wiecie | wglad w rzeczywistos¢ dzigki temu, iz zmienia
uklad relacji miedzy rzeczami, o ktérych méwi*®. Poglad ten rozszerzyli
i ;uswiecili” kognitywisci, przyznajac metaforom podstawowsa rol¢ w po-
znawaniu i interpretowaniu $wiata. Prezentowane metafory, metonimie,
metaftonimie, personifikacje i antonomazje prasowe umozliwiaja rozu-
mienie zjawisk, ktére sa niedost¢pne poznaniu zmyslowemu, przy czym
zjawiska te moga by¢ réznie profilowane, np. choroba — zjawisko kon-
kretne, wyrazi$cie zarysowane w ludzkiej bazie doswiadczeniowej, stalo
sie domeng zZrédlowa dla ukazania polskiej demokracji, ktéra jawi si¢ jako
patologiczny styl sprawowania wladzy, wymagajacy leczenia. Obecny

# Zjawisko to zauwazyli m.in. Lakoff 1 Johnson, op.cit. oraz A. Pajdzinska, kté-
ra analizujac metafor¢ pojeciowa w badaniach diachronicznych, wskazala na
ogélny kierunek ewolucji semantycznej: od konkretu do abstraktu (A. Pajdzinska.
Metafora pojeciowa w badaniach diachronicznych, w druku).

5 M. Black, op.cit., 275.
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ustréj demokratyczny w Polsce zostal tez ukazany z innego profilu, jako
gra w pokera, tj. jako zjawisko wigzace si¢ z ryzykiem, z tym, Ze zawsze
beda politycy — zwyci¢zcy i politycy — pokonani.

Z poznawczg rola metafory wiaze si¢ kwestia wartosciowania i ocenia-
nia opisywanych zjawisk. Autorzy wyrazen metaforycznych i metonimicz-
nych w rézny sposob ujawniaja swoje oceny. Moze to by¢ ironia, np. po-
wiedzenie o prezydencie A. Kwasniewskim, Zze ,blysk supernowej dawno
ma juz za sobg”, konstatacja, np. powiedzenie o Marianie Krzaklewskim
-to nie jest pies z dobrym charakterem”. Najczesciej jednak oceny przeka-
zywane sg za posrednictwem konotacji, totez jezyk prasy korzysta w duzej
mierze z wyrazéw o konotacjach pozytywnych (np. .stare prawicowe kar-
pie” o dzialaczach ,Solidarnosci”) lub negatywnych (np. .mlode wilki"
o ludziach mlodych, ambitnych, groznych dla otoczenia). Analizowany
material pokazuje, ze stosunkowo malo jest obecnie w prasie metafor, be-
dacych jaskrawym narzedziem perswazji czy agitacji. Zwiazane jest to
prawdopodobnie z ustabilizowana w pewien sposob sytuacja polityczna
Polski. Daje si¢ jednak zauwazy¢ manipulacje, czyli ukryte sterowanie od-
czuciami odbiorcow. Zabieg ten jest widoczny np. w metaforze okreslajacej
Zwiazek Zawodowy .Solidamos¢™ jako .sentymentalng panne ,S" [...], ktéra
szybko stracila cnotg, pokazywala si¢ publicznie w coraz gorszym towarzy-
stwie, az wchodzac w wiek Sredni stala si¢ brzydkim i swarliwym bab-
skiem...” Metafora ta ujeta w postaci presupozycji, wyraza sagd méwiacy o
pewnych faktach, ktérego (co jest charakterystyczne dla manipulacji) nie
mozna zanegowac. Ponadto autor uzywa wyrazéw nacechowanych pejora-
tywnie, np. epitetéow wartosciujacych (ujemnie): brzydkie, swarliwe, ktére
w zeslawieniu ze zgrubieniem babsko daja jednoznacznie negatywna ocene.

Rozumienie metafor jest procesem, ktéry wymaga nie tylko koniecznych
operacji intelektualnych, ale réwniez przywolania (do$¢ czgsto) wiedzy po-
zajezykowej, zwlaszcza wiedzy encyklopedycznej. Obejmuje ona zakres in-
formacji niezbednych do wykrycia sensu metafory z réznych dziedzn zycia;
niekiedy dotyczy wiedzy specjalistycznej (np. medycznej, astronomiczne;j,
sportowej). Ponadto przy interpretowaniu metafor niezb¢dne jest uwzgled-
nienie réznego rodzaju kontekstéw: syntagmatycznego, np. wykrycie sensu
metafory méwiacej o tym, ze Polacy partie skata rozgrywajq z jednqg kartg
mnigj jest mozliwe dopiero po uwzglednieniu calej wypowiedzi, ktéra brzmi:
-W Tréjkacie Weimarskim Polacy [...] majg stosunkowo najmniej opcji.
Podczas gdy Francja i Niemcy od niedawna znajduja si¢ rowniez w tréjkacie
z Rosjanami...”". W wielu wypadkach zachodz tez konieczno$¢ przywolania
kontekstu rozumianego jako tlo kulturowe. Np. zrozumienie metaforyczne-
go okreslenia Cypru jako Srédziemnomorskiego Singapuru wymaga przyto-
czenia encyklopedycznej wiedzy o sytuacji gospodarczej, politycznej
(w mniejszym stopniu réwniez wiedzy geograficznej i historycznej) obu kra-
jow. Uwzglednienie sytuacji, do ktérej odnosi si¢ metafora, jest wazne np.
w przypadku wyrazenia .To Leszek Miller sformulowal taktyke walki z rza-
dzaca koalicja »na Golote«”™ — aby je w pelni zrozumieé, trzeba przywolaé
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informacje o przebiegu i wyniku walki Andrzeja Goloty z Lennoxem Lewi-
sem w 1997 roku w Nowym Jorku.

Badany material pokazuje, ze ta sama metafora poj¢ciowa moze reali-
zowacé sie w postaci réznego typu metafor szczegélowych. Np. podstawowa
uogélniona przenos$nia SPOR O POWIATY TO WOJNA DOMOWA jest ak-
tualizowana przez szereg réoznych wyrazen metaforycznych, np. ustalone
frazeologizmy: rozbicie dzielnicowe, czwarte powstanie $lgskie, wyrazenia
synonimiczne: wojna polsko-polska, derywaty slowotwércze i semantycz-
ne: wojny wojewddzkie, wojny powiatowe, lokalne wasnie itp. Swiadczy to
o ludzkiej sklonnosci do tworzenia trwalych, wspélnych dla okreslonego
kregu kulturowego (tu: europejskiego) konceptualizacji, ujawnia pewne
regularnosci we wlasciwym czlowiekowi sposobie postrzegania swiata.

Nalezy podkresli¢ fakt, ze stosunkowo malo jest w polskiej prasie me-
tafor oryginalnych, nowatorskich. Duza cze$¢ przytaczanych przykladow
bazuje na utartych, skonwencjonalizowanych wyrazeniach metaforycz-
nych. Za nowe mozna uzna¢ — ja sadz¢ — tzw. metafory kosmiczne, np.
wyrazenia: czerwony olbrzym, pulsary, gwiazdy neutronowe, gwiazdy po-
dwdjne, uzyte na okreslenie politykéw i partii.

Najliczniejsza grupe wsrod omawianych metafor stanowia tzw. metafo-
ry medyczne, wykorzystujace jako domene¢ Zrédlowa choroby i sposoby
ich leczenia. Zwiazane jest to prawdopodobnie z obecng sytuacja w na-
szym kraju, z checig pokonania trudnosci stwarzanych przez zmiany go-
spodarcze i spoleczne oraz otwarcia si¢ na nowe perspektywy rozwoju.
(Liczne sa takze pominiete w niniejszej pracy, w wi¢kszosci malo orygi-
nalne, metafory, dla ktérych domeng Zrédlowa jest motoryzacja).

Wydaje sie, ze podjete tu rozwazania ukazujg wyraznie, jak duza rol¢
w poznawaniu, kategoryzowaniu i interpretowaniu $wiata pelni metafora
prasowa. Trzeba przy tym pamieta¢, ze poznanie przez pryzmat metafory
jest prawie zawsze ukierunkowane przez jej nadawc¢ — wyznacza jego
perspektywe widzenia zjawiska, a takze w wielu wypadkach jego oceng.

Wykaz skrotow

GwW — .Gazeta Wyborcza™

Polit. — ,Polityka”

SJPSz — Stownik jezyka polskiego red. M. Szymczak, t.1-3, Warszawa
1978-1981.

SWO — Stownik wyrazéw obcych PWN, Warszawa 1991.
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USMIECH I SMIECH W DYSKUSJACH INTERNETOWYCH
— O SPOSOBACH ZAPISU UCZUC TOWARZYSZACYCH
WYPOWIEDZI

1. Niniejszy artykul traktuje o réznych sposobach zapisywania uczu¢
towarzyszacych wypowiedzi, o sposobach przekladu pozajezykowych sy-
gnaléw wyrazajacych uczucia i emocje czlowieka na jezyk pisma. Chciala-
bym w nim z jednej strony pokaza¢ niewystarczalno$¢ pisma, ktéra ob-
serwujemy, kiedy trzeba przekaza¢ emocje towarzyszace wypowiedzi,
z drugiej zas$ wskaza¢ na ograniczenia, jakie naklada na uzytkownikéw je-
zyka pismo, i pokazaé¢ proby przekroczenia tych ograniczen.

Analiza obj¢tam teksty dialogow/polilogow (rozmoéw, dyskusji), prowa-
dzonych w Internecie na grupach dyskusyjnych. Material badawczy stano-
wi sto pi¢é¢dziesiat watkéow (rozmoéw, dialogow, dyskusji) wybranych z sze-
$ciu grup dyskusyjnych (staralam si¢, by wybrane grupy mialy tematy
zwiazane z szeroko rozumiang potocznoscia'). Watki skladajg si¢ z réznej
dhugosci iroéznej liczby listow (glosow w dyskusji), jest ich ok. tysigca
osmiuset. Specyficzny kanal przekazu, jakim jest Internet, wplynal, rzecz
jasna, na ksztalt jezykowy analizowanych tekstéow. Zgadzam sie ze zdaniem
Derricka de Kerckove'a, profesora Wydzialu Francuskiego i dyrektora Pro-
gramu McLuhana na Uniwersytecie w Toronto, ktéry pisze, ze ,wraz z na-
rodzinami Internetu otrzymali$my pierwsze medium, ktére jest zarazem pi-
semne i wustne, publiczne i prywatne, indywidualne i zbiorowe".
Spostrzezenie kanadyjskiego badacza wskazuje na istotng ceche analizo-
wanych przeze mnie tekstéow — na ich naturalng pogranicznos¢. Usytu-
owanie dyskusji internetowej, mi¢dzy méwieniem a pisaniem, miedzy roz-
mowg a wymiang korespondencji, mi¢dzy oficjalnoscia a nieoficjalnoscia,
wreszcie miedzy indywidualnoscia a zbiorowoscia, sprawia, Ze musimy do-
strzec interesujace problemy plynace z nieostrosci wszelkich pograniczy.

2. Jest ogromna rozmaito$¢ emocji, ktére wyrazamy za pomoca $mie-
chu i usmiechéw w zwyklych codziennych rozmowach. W obliczu osia-

' Badajac polszczyzne potoczna, Pisarkowa wydzielila nastepujace kregi te-
matyczne rozmoéw, ktoére tocza wspolczesni Polacy: 1. autobiografia, 2. dom ro-
dzinny, 3. praca, zawéd, 4. nauka, szkola, 5. czas wolny, urlop, rozrywki, 6. zycie
kulturalne, 7. uslugi, 8. ideologia, 9. inne (Pisarkowa, 1978). Hierarchia wymie-
nionych kregéw zmienia si¢ i jest zalezna od wyksztalcenia, zawodu, plici | teryto-
rium kraju. Material do analizy wybralam z grup dyskusyjnych o pracy, ksiaz-
kach, poezji, telewizji, dzieciach i paranaukach — wszystkie tematy naleza do
tych, ktoére czgsto pojawiaja sie w zwyklych rozmowach.
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gnie¢ socjolingwistyki i pragmatyki jezykowej (gléwnie teorii aktéw mowy)
obserwacji jezyka méwionego nie mozna ograniczy¢ jedynie do skladnika
werbalnego?. Badanie przeprowadzone w latach piecdziesiatych przez
Birdwhistella wykazaly, ze komponent slowny w kontaktach bezpos$red-
nich wynosi mniej niz 35%, a zatem 65% informacji przekazywanych jest
niewerbalnie (Niedzielski, 1991). Od tego czasu paralingwistyka znacznie
sie rozwinela, a badaniem komunikacji niewerbalnej zajeli si¢ psycholo-
gowie, socjologowie i lingwisci®.

Zdajemy sobie sprawe, ze wyrazanie uczu¢ w rozmowie w niewielkim
tylko stopniu dokonuje si¢ na plaszczyZnie jezyka. S. Grabias pisze:
Réwnie wazny, a niekiedy moze wazniejszy niz jezyk, okazuje si¢ kod ge-
stow, kod mimiki, prozodyczne kody rozmaitych zjawisk glosowych (ta-
kich jak $émiech, placz, tempo méwienia, wysokos¢ i sila glosu), a nawet
tzw. kod proksemiczny, wyznaczajacy reguly przestrzeni i czasu w zacho-
waniach komunikacyjnych” (Grabias, 1997, 294). Badacz poréwnuje sy-
tuacje uzycia jezyka i stwierdza, ze to wlasnie sytuacja najbardziej rézni-
cuje wypowiedzi moéwione i pisane. Zauwaza, ze w rozmowie obraz
wewnetrzny nadawcy percypowany jest jednoczesnie i wielowymiarowo, i
podkresla zarazem, jak bardzo ubogo® pod tym wzgledem rysuje si¢ kod
pisany, przekazujacy informacje w sposéb liniowy.

Ten fakt intuicyjnie wyczuwajq nie tylko jezykoznawcy, ale rowniez zwykli
uzytkownicy jezyka. Musieli dostrzec ten problem uzytkownicy Internetu.

To, ze pismo nie przekazuje niewerbalnej warstwy wypowiedz, utrudnia
rozpoznanie intencji jej nadawcy, jego stosunku do wlasnego tekstu. Dlatego
tez powstaly dzi$ ogromnie popularne w Internecie konwencjonalne znaki za-
stepujace mimike i gesty, a takze intonacj¢, — znaki wygodne w uzyciu, ja-
sne, czytelne od ich pierwszego spotkania w tekscie. Podstawowym zadaniem
tych znakéw jest przekazanie uczué , ktére towarzysza wypowiedzi.

Autorstwo pierwszego symbolu przypisuje si¢ Scottowi Fahlmanowi
z Carnegie-Mellon University. Najstarszy (powstaly okolo 1980 roku)
emotikon — smiley (polskie nazwy mniej popularne od angielskich odpo-

? Stad np. badania dialogu literackiego wiaczaja zjawiska paraj¢zykowe przed-
stawione w slowie narracyjnym do materialu badawczego (por. Skudrzykowa, 1991).

? Przegladu badan psychologéw zainteresowanych komunikowaniem niewer-
balnym dokonuje Z. Necki (1996, 213-253), o rozwoju paralingwistyki pisze tez
H. Niedzielski (1991).

{ Ubéstwo, niewystarczalnos¢ pisma i potrzeb¢ wprowadzania znakéw inter-
punkcyjnych na oznaczenie uczu¢ odczuwali 1 wezesniej tworcy literatury. Przy-
kladem moze by¢ perskie oko Boya-Zeleniskiego, uzyte przez poet¢ w Piosence
wzruszajqcej z 1908 roku. W przypisie (Boya) czytamy: .Autor uczul potrzebe
wzbogacenia pisowni nowym znakiem, ktéry pozwala sobie nazwac¢ terminem
perskie oko. Znak ten pisarski, ktérego brak dawal si¢ dotychczas dotkliwie od-
czué, zwlaszcza w poezji lirycznej, powinien sta¢ si¢ wkroétce réwnie niezbednym,
jak dwukropek, mysinik, wykrzyknik itd." Wbrew zapowiedziom Boya znak per-
skie oko nie rozpowszechnil si¢, nawet w poezji lirycznej. Nie dlatego, by nie byl
potrzebny, wydaje si¢, ze przyczyna jest techniczna — znaczek Boya to Zmudny,
szczegolowy rysunek oka (T. Zelenski Boy, Stéwka, Wroclaw 1998, s. 228).




40 JOANNA JAGODZINSKA

wiednikéw — usmieszek, buzka) to :-) znak wyrazajacy usémiech, radosé,
zadowolenie, zart. (O wieloznacznosci emotikonéw napisze w dalszej cze-
Sci artykulu). Na jego podstawie powstalo wiele innych, ale popularnosé
zdobylo tylko kilka najpotrzebniejszych i zarazem najczytelniejszych emo-
tikonow.
Do najczgsciej spotykanych w sieci naleza:
:-) — usmiech, rado$é¢, zadowolenie, zart

(1] A: Zwracam si¢ do Was z wielka proéba. Kilka dni temu zostalem poproszony o bycie
$wiadkiem. Nie wiem jednak co nalezy do obowlazkéw $wiadka na slubie | na weselu.

Moze kto$ byl w podobnej sytuacji?
B: Wlasciwie nic. Podrywanie swiadkowej jest mile widziane :-)°

i) — usmiech z przymruzeniem oka, ironiczny usmiech

[2] A: Lubi¢ poezj¢ A. Mickiewicza.
B: .Stepy akermanskie” sa rzeczywiscie malownicze
C: Cickaw jeslem jak stepuja Akermanowie... ;-)

- — smutek, niezadowolenie, zlosé¢

[3] A: Wiersz nie ma rymow, brak w nim rytmu, praktycznie zadnych metafor czy prow-
nan. Wedlug mnie (o czystej krwi proza. Ja tego tekstu po prostu nie rozumiem :-(

B: Chyba szkoda, ale wszysiko przed Toba. Odloz Mickiewicza na polke i siegnij po
wspolczesna .

(4] A: A moze dlatego ze nadaja go juz po raz 50-ty | wychodza z zalozenia ze kazdy po-
winien znac go na pamiec?

B: Nie zgadzam sie. Jak do tej pory ZADEN odcinek MASHa nie zostal wyemilowany
dwa razy (w przeciwienstwie do innych o wiele gorszych serfali). A to dlatego, ze do kon-
ca serialu zoslalo jeszcze ladnych kilkadzesial odcinkow (razem nakrecono okolo 250).
A co do ostatniego odcinka. to myslalem, ze z racji meczu w ogole go nie bedze w ten
czwartek. wiec nie czekalem — teraz zaluje, bo wiem. ze tego odcinka juz nie zobacze. :-(.

Wszystkie wystepuja réwniez w zintensyfikowanej formie, uZzywanej

dla wyrazenia uczué o szczegélnej mocy np.: :-))))), =), -(((((.
I5] A: p.s. smiesznie by bylo gdyby okazalo sie ze jestesmy najstarsza cywilizacja w na-
szej galaktyce?

B: Ale by byly jaja'! :-)))).
W polskiej sieci (zwlaszcza na IRC) funkcjonuja emotikony w uprosz-

czonej wersji (pozbawione nosa) np. ;) :). Czgsto ich stosowanie zalezy od

indywidualnych przyzwyczajen piszacego:
[6] A: Wiesz, przyznam Cli sie, ze mnie nie rozczarowala. Moze kilka scen... ale za chwile
zaczne sie czeplac ) Cala seria jest w zasadzie w kolko o tym samym, wiec czego Ci
brakuje, wiecej nowych postaci — przeciez bylo ich sporo w JImieninach™? Jak dla mnie
lo calkiem udana kontynuacja .Corki Robrojka®, jak w kazdej ksiazce, Musierowicz pi-
sze o czyms innym, zaledwie ze 2-3 razy wspomniala przeciez o Robercie | Belli, i przy-
znam, ze wlasnie lego od niej oczekiwalam. Ze dalej bedzie o Borejkownach. :))) Jesli juz
sie tak rozpisuje :), to dodam czego mi osobiscie zabraklo w tej ksiazce, a mianowicie —
za malo o trojkacie Nutria, Nerwus i Robert (jesne, wszystko wyjasnione, 1 na koncu jak

® Wszystkie przyklady podaj¢ w oryginalnej wersji. Nie wprowadzilam popra-
wek ortografii 1 interpunkcji. W wielu wypowiedziach nie stosowano znakéw dia-
krytycznych w polskich literach: a, ¢, ¢, §, 2, z, L. Ich brak moze utrudnia¢ zrozu-
mienie tekstu, jednak nie wprowadzam korekty, by nie falszowaé¢ obrazu

jezykowego tych tekstow.
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zwykle, odkrecone ;), ale myslalam, ze sie w koncu wyjasni oslatecznie i ja wcale nie
chce, zeby wychodzila za Roberta!!!:) Poza tym Tygrys, czemu wszyscy sie z nia lak cac-
kaja, wiem taka rodzina, ale w tyllek lo powinien jej w koncu klos poteznie przylac :)
Troche mnie Lo zloscilo. No i Bernard — Gaba | Grzes sa baaardzo clerpliwl. Rozczaro-
walo mnie tez, wiadome od poczatku zakonczenie, ze Pyza poleci zatym ‘kujonem Fryde-
rykiem’ (od poczatku bylo o nim wspominane Lak, ze nic innego nie moglo sie zdarzyc —
lo rzeczywiscie lroche malo zaskakujace, jak w kazdej Musierowicz, panny zakochuja
sie w tym, klory im sie na poczalku nie podoba, patrz: Pulpecja. To by byle na tyle —
troche krylyki, na swiezo po przeczylaniu... Ogolnie jednak, przeczylalam ksiazke w 2
godziny, nie mogac sie od niej oderwac, | czekam na nastepna ;).

W materiale przeze mnie analizowanym znalazlam réwniez rzadziej
uzywane ,us$mieszki™:
:-D — szeroki usmiech

[7] A: A Jesli chodzi o gowniane konlo, lo nie jestem na tyle naiwny, zeby: rzucac na
newsgrupy adres mojej wlasciwej skrzynki za wlasna krwawice: kupionej

B: a klo mowi, ze Lo jest moja wlasciwa skrzynka??? jesli musisz soble zakladac skrzyn-
ke przeznaczona do spamu na friko lo co mozesz wiedzec o hackerach??? hehe... pew-
nie wszysiko :-)))

A: Niech sobie spamuja Onela, gowno do gowna pojdzie... :-)

B: nawel przez lelefon sie przecisnie we wlasciwe miejsce!!! hahahahhah :-D

[8] A: Always look on The Bright Side Of Life

B: No wlasnie.

A’: Wreszcie klos zatrybil :-D

:-> — slodki usmiech

9] A: 5. Ludzie, ktorzy rzekomo widzieli UFO lub byli na pokladzie UFO zostali przeba-
dani przez psychiatrow i okazalo sie ze maja podobna>chorobe psychiczna i ze mozna
wszysiko wyllumaczyc w racjonalnys
B: Cickawe klory z nas jej niema :-))) Podobno wszyscy jeslesmy troszke nienormalni
=333
:-P — wystawiony jezyk
[10] A: Na koniec moj osobisly ranking polskich stacji tv, bez C+, HBO | innych (ema-
tycznych:
1. TVN 2. RTL?7
B: Czemu Kolega nie napisal, z jaki film
A: 3. Polsat
B: To za .Drzewko szczescia® czy .Top Secrel™?
A’: Co$ musialo znalez¢ si¢ na 3 miejscu :-P

<] — maniakalny usmiech od ucha do ucha

(11] A: 2. RTL7

B: Czemu Kolega nie napisal, za jaki film

A’: Lubie ich za lo, e sa lepsi od Polsatu :-]

[12] A: 8. Ludze sa na tyle glupl ze potrafia uwierzyc w cos co im klos wmowi. Newel mozna
bez trudu wmowic czlowiekowl ze cos widzal do lakiego stopnia, ze ten klos nawet pod hip-
noza bedze twierdzl ze widzal to naprawde. Czlowiek sam sobie polrafi cos wmowic.

B: Noto fajnie... Ludzie nie maja nic lepszego do roboty tylko wmawiaja soble, ze widzieli
UFO. :-]

-0 — zdziwienie,

[13] A: | wszystkie plecioramienne. To juz nie jest przypadek — musial bys jakis powod
dla klorego to sle tak ulozylo. A akuratl naturalny powod z pieciokroina symetria to
rzecz dosc rzadka

% Nie odnotowalam w badanym przeze mnie materiale znakéw: -* — calus,
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B: :-0 W oceanach zyje miliony rozgwiazd o tym ksztalcle. Czyzby to byli kosmici?
A': O to, lo — powledz mi ze Lo nie skaly.

Definiowalem emotikony jako skonwencjonalizowane znaki zast¢puja-
ce w tekstach pisanych mimike (np. usmiech, zmarszczone brwi, pokaza-
nie jezyka), ton glosu (w glosie mozna slysze¢ radosé¢ czy tez powage,
smutek), intonacj¢ (;-) ironiczny usmieszek moze sygnalizowa¢ ironiczna
intonacj¢), czy zachowanie si¢ czlowieka, jego nastréj (czlowiek radosny,
rozbawiony, czlowiek, ktory si¢ Smieje, ktory si¢ zlosci).

Uizywanie emotikonéw jest pewnego rodzaju probg przekraczania gra-
nic miedzy jezykiem moéwionym i pisanym, przekraczaniem ograniczen,
jakie naklada na uzytkownikéw pismo.

Tradycyjnie w pismie funkcj¢ wskazywania na ladunek emocjonalny
wypowiedzi pelnia mig¢dzy innymi niektére znaki interpunkcyjne: znak za-
pytania, wykrzyknik, myslnik, wielokropek’. Z obserwacji wynika, ze
emotikony zachowuja si¢ w tekscie podobnie jak znaki interpunkcyjne.
Wydaje si¢ jednak, ze sa bardziej samodzielne, moga by¢ wieloznaczne
i ich miejsce w zdaniu nie jest $cisle wyznaczone odpowiednimi regutami.
I tak, podobnie jak wykrzyknik i pytajnik, emotikon najcz¢sciej konczy
zdanie, wtedy ma charakter komentujacy calo$¢ lub czes¢ wypowiedzi.

[14] A: Nie bede wysylac probnika na Marsa ani placic za niego wiec koszty mnie nie
interesuja :-)

B: Szkoda, podpialbym sie jako konsuliant i le pare groszy z projekiu moglbym wyszar-
pac. ;)

[15] A: Mnie akural wiersz si¢ nie spodobal. Plerwsza czgé¢, la rymowana mogla by¢
bardzo fajna fraszka. Druga to tylko kawalek banalnej historyjki.

Tu sprawa jest skomplikowana bo odpowiedzi byly dwie (ej samej osoby, jakby druga
byla po chwili

B: a 2e jeszcze o co$ zapylam, pozwolisz. kawalek banalnej historyjki? 1) nie uwazasz,
ze jezeli o nazywasz banalna historyjka lo poezja (I tworczosé ogoélnie) od czaséow llia-
dy” zajmuje si¢ gléwnie banalnymi historyjkami?

A’: Kolego nie poréwnuj Mont Everestu z Palacem Kultury { Nauki :-)

[16] A: Czy klos ma program potrafiacy obliczyc czas polaczenia z Internelem oraz Tak
na marginesie: czy lo nie sa pierwsze symplomy uzaleznienia od sieci?

B: To juz raczej proba zerwania z nalogiem :-))

[17] A: Zaprojektuje | wykonam strone WW.

B: Ja tez ale lepsza ;-)

C: Przebijam... :-))

D: potrajam profesjonalizm | obnizam cene o 10% :) cg@l (troszku), ssi dhtml, css, ssi
(troszku), no | porzadna grafika :)

E: moze skonczycie le jarmarczne przekory? reklamujcie si¢ ze swoimi ushugami,

F: ...ale nie tutaj :-))1t

E: a klienci wybiora tego, klérego praca im bedzie si¢ podobala :))

7 Za J. Podrackim, autorem Slownika interpunkcyjnego, przyjmuje, ze w pol-
skim systemie interpunkcyjnym do wskazywania na ladunek emocjonal-
no-logiczny wypowiedzi shuza: pytajnik, wykrzyknik, cz¢sciowo tez pauza i wielo-
kropek (Warszawa 1999, s. 14 i n.). W opracowaniu zasad pisowni | interpunkcji
polskiej M. Szymczaka (1983-85) réwniez czytamy o uwzgl¢dnianiu przez polski
system interpunkcyjny emocjonalnego charakteru wypowiedzi, autor podkresla to
przy opisywaniu funkcji wykrzyknika. O wielokropku i jego funkcjach pisala tez
Angelowa (1982, s. 158-166).
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[18] A: macku — nie obrazaj sie, pliz;

B: Ja? Obrazac sie ?? Alez skad Ci to przyszio do glowy ?:)

[19] A: Czemu tak drogo? Nie ma jakichs lysiakow w miekkich okladkach? Lysiak to do-
bry pisarz, ale czy nie przesada z tymi cenami...

B: W mickkich okladkach widzialem niestety ostatnio tylko Perfidi¢” :-(.

Mozemy spotkaé¢ obok siebie stojace na koricu zdania emotikon i wy-
krzyknik, przyklady [6], [17] — mamy tu do czynienia z intensyfikacja
emocji; emotikon i znak zapytania, przyklad [18] (stawianemu pytaniu
towarzyszy usmiech).

W przeciwienstwie do znakéw interpunkcyjnych emotikon, cho¢ za-
uwazmy, Ze ma to miejsce rzadziej, moze réwniez pojawi¢ si¢ na poczatku
zdania i kwestii. Wtedy jest komentarzem do wypowiedzi partnera, np.:

[20] A: A czy policzyles jakie dochody da park rozrywki M.J.? Chyba nie jezeli wypowia-

dasz sie o tym negatywnie. Najpierw ogromne pieniadze chyba 100 milionow USD na

bodowe parku. 20 000 znajdzie prace, mowiac inaczej co selny Warszawiak znajdzie

tam prace, zlikwiduje sie bezrobocie w Stolecznym o jakies 20-30%

B: :-))) Co za perspektywa :-) Co selny warszawiak pracujacy w lunaparku :-))) Ale cyrk

=)).

albo wyraza, sygnalizuje nastréj piszacego jak w ponizszych wymia-
nach:

210 A NN Pozdrawiam i pisze radosnie bo jutro bede raz drugi ojcem
B: Gratuluje! :-)) Chlopiec czy dziewczynka?
122] A DI Pozdrawiam i pisz¢ radoénie bo jutro bede raz drugl ojcem.

musze zlalezé lez miejsce gdzie swoja radoscia bede sic mogh nacieszyc.

C: No to na zdrowie :-)))))

[23] A2 DDIIINNIN) Pozdrawiam | piszg radosénie bo jutro bede raz drugl ojcem,
musze zlalei¢ lez miejsce gdzie swoja radoscia bede sic mégh nacieszyc.

D: Moje gratulacje :-))) Z pozdrowieniami dla mamy i taty.

I to nastroéj, ktoéry si¢ udziela (patrz odpowiedzi).

(24] A: G- Mam cérke. Nie potrafic nawet znalezé slow, kidre by mogly opisac
radoé¢, kazde jest Smieszne | male, niewystarczajace, nawel gdy jest ich wiele, (o jest

i tak z malo. Dzickuj¢ za Zyczenia i slowa wsparcia (nawet za te ktérych nie rozumialem)
wam wszysikim, dzickuj¢, mysle. ze niedlugo wroce, dzis$ jeszcze 1 w najblizszym czasie

czeka mnie mnéstwo obowiazkéow | obowlazkéw wyklutych z tradycji (:-))). Tych ktorzy
tej radoscl nie rozumieja, zapewniam, iz zrozumienie bedzie im jeszcze dane. Pozdra-
wiam wszystkich Stawek. (=)

PS. Jesli chodzi o parametry lechniczne to Julia (bo tak jej bedzie na imi¢) miala 55 cm

| wazyla 3250 gram | nie musz¢ dodawaé ze jest éliczna. PS.PS. Zaluje. ze nie moge cle-

szy¢ si¢ razem z wami. Wypljcie wieczorem, niezobowiazujaca lampke wina lub kufel

piwa, choc¢by lyk za jej zdrowie. :-)) S.

W przykladzie [24] mamy do czynienia z zaznaczona emocjonalng ra-
mg wypowiedzi. Dla zaznaczenia, ze nastréj (zadowolenie, rado$¢ z bycia
ojcem trwa nieprzerwanie) wzmocnione przez powlérzenie usmieszki roz-
poczynaja gléowna czesé listu i ja koricza, pojawiaja si¢ rowniez w post
scriptum. Zaobserwowalam takze przypadki, kiedy to oznaczenia emocji
dokonano w $rodku zdania — najczesciej sa to jednak miejsca polaczenia
zdan pojedynczych w zdaniu zlozonym, wigc emotikon pojawia si¢ na gra-
nicy — na poczatku lub koricu — zdania pojedynczego.

[25] A: :Radio Jazz tylko w géormym pasmie, 106,8 MHz. A na jakiej: :cz¢stolliwodci na-

daje Pogoda?
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B: 100.1: (akurat czestotliwosc mojego procka :-(((()

A’: No, nie narzekaj. Ja na cz¢stoliwosci mojego procesora [1] moge znaleié jedynie CB
radio :-) no ale dzieki powyzszemu, akural pogody nie moge sluchac przy wlaczonej ma-
szynie :-( [1] 1500 Mbpm (megabeals per minute) czyli 25 Mhz :-)

A”: no tak, to Ci sie zalapie na harmoniczng >>:->

[26] A: hm... chyba udalo mi sie wyslac list z podzickowaniami dla Wszysitkich na
priva...:) w kazdym razie, po lej milej wiadomosci. okazalo sie, ze Imienin, nie ma jesz-
cze w Lublinie, preynajmniej nie w tych kilkunastu ksiegarniach do ktorych dzwoni-
lam...szlag by to trafil :(((.

Emotikony sa to skonwencjonalizowane znaki zast¢pujace w pismie
np. mimik¢ twarzy, intonacj¢ — konwencjonalne, ale nie jednoznaczne.
To kontekst pomaga nam ustali¢ czy znak :-( zostal uzyty w znaczeniu
«Zzahaje” [19], .tak mi przykro” [3], .tak mi smutno” [25], .jestem zly" [26].
Zwraca uwage fakt, Zze sposréd wszystkich emotikonéw zdecydowana
wigkszos¢ stanowia te nawigzujace do $miechu, usmiechu, ktéry bywa
jednak szyderczy, kpiarski, ironiczny itp.

W szczegolnych sytuacjach emotikon moze nie tylko towarzyszy¢ wy-
powiedzi, zabarwiajac ja emocjonalnie, ale moze ja réwniez zastapié¢. Pelni
wtedy funkcje srodka, ktéry zastepuje nierzadko zloZona reakcje rozméw-
cy (wyrazang zlozonymi pozawerbalnymi i pozadzwi¢kowymi sposobami:
gestem, mimika, spojrzeniem itp.). Emotikon moze stanowi¢ cala replike,
jak w ponizszych przykladach:

[27] A: He, ja znam troche¢ inaczej. Dwie plerwsze zwrolki takie same, polem powtérka

plerwszej a nasi¢pna laka: Zyla sobie raz krélewna, pokochala grajka Krol go kazal

$cia¢ na stosie | skoriczona bajka.

B: Jak widac jest on rozpowszechniana w roznych wersjach. 1 chyba zalezy odwieku

osob, klore ja .obrablaja™. Ja znam jescze Inaczej: Zyla sobie raz krolewna, pokochala

grajka Jak sie o tym krol dowiedzial, kazal obciac §...

D))

B’: Jak to dobrze, ze poczucie humoru jeszcze nie padlo w narodze :))) A juz myslalam,
ze ktos mnie ofuknie...

[28] A: A teraz pytanie — po co klos mialby cos takiego demonstrowac?

B: Dla nagrody oczywiscie.

C: 1)

3. Nie wszyscy uczestnicy dyskusji internetowych uzywaja emotikonéw,
niektorzy poprzestaja na liniowych wlasciwych pismu znakach, jak np.:

[29] A: Jasne ze dla mnie sa o niecbo wygodniejsze, nalomiasl czy sa wygodniejsze dla
dziecka? Jaka maja przewage nad pampersami? juz pisze moje dziecko pampersow nie
znosi od razu zaczyna krzyczec i zloscic sie, nalomiast w pieluszkach letrowych zacho-
wuje sie spokojnie. Dla mnie lo wyslarczajaca przewaga.

B: lo tez nie jest argument; opisale$ konkretny przypadek nietolerancji pieluszki jedno-
razowe] u dziecka (moze wkladales ja na lewa stron¢®) | w tym wlasnie przypadku letra
moze mie¢ przewage nad pampersem; jesli jednak twoje dziecko znakomicie znosiloby
pleluszki jednorazowe (co wbrew pozorom zdarza si¢ 1 nie tak rzadko, jak uwazaja nie-
ktérzy), to czy nadal uzywalbys$ pieluszek tetrowych? jesli tak to dlaczego, niezmiernie
Jestem cieckawa w celu wyjasnienia innych niescisloéci odsylam do wiad. pt. Pampers
kontra tetra”, bo nie lubi¢ si¢ powtarza¢ Pozdrowlenia Maja

*to oczywiicie tart, mam nadzieje, e nie wzigles go soble zbytnio do serca.

Inni uzywaja dzwickonasladowczych wyrazéw dla oznaczenia $miechu
— zapisanych w rozmaitej formie ortograficznej:

[30] A: A kto wygral?
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B: Wygral Golola, przez nokaul, w 6-¢f rundze.

C: A propos, slyszalem, ze w 7-mej mial _zaalakowac™ Hehehehehehehehehehehe

[31] A: 8. Ludzie sa na tyle glupi ze polrafia uwierzyc w cos co im ktos wmowd.

B: Fakl. nicklorzy lacy sa np. Ty. Wmowiono Ci. ze UFO obserwuje sie praktycznie tylko
nad USA 1 uwierzyles, wmowiono Cl, ze wszyscy wzieci lo wariacl | lez uwierzyles.

A’: Buhahahaha. Muhieieieichichele. Za duzo X-Files hiele.

[32] P.S. Administrator... Hehehe, laki z ciebie admin jak ze mnie GaskaBalbinka
z Turbodoladowaniem...

[33] A: a kto mowi, ze (o jest moja wlasciwa skrzynka???

B: jesli musisz soble zakladac skrzynke przeznaczona do spamu na friko lo co mozesz
wiedziec o hackerach??? hehe... pewnie wszysiko

A’: Zjadles wszysikie rozumy? Wymowke ci zrobie: Czemus hoc jednego nie zostawil
soble?”

[34] A: Nic dziwnego, ze wszyscy wierza w UFO skoro wszyscy uwazaja ze X-Files to se-
rial dokumentalny :).

B: hehe, no fakl.

[35] A: wversje jezykowa na lemal klorej byla mowa. Jeszcze jedno mowi sie .w intermnecie”
a nie .na inlemecie”, nie chee sie czeplac, lo tylko taka mala uwaga.

B: Hie, hie, tylko, ze my lu wszyscy piszemy, a nie mowimy. Np. w angielskim méwi sie
Jka:" a pisze sie .car”. Podobnie (ulaj; méwi sie .w inlernecie”, a pisze sie .na internecie”.
[36] A: Zreszia jesli juz mialabym sie kalowac w zoo to raczej wem lub puma. Sa drrmra-
piezne. (To lubie.)

B: Hy hy hy!!! Jak ostalnio bylem w Zoo (jesien) lo wszysikie wickszezwierzalka grzecznie
sieddaly na wybiegach w bezruchu (dali imwaleriane??) — mam nawel zdjecia.

Zdarza si¢, ze uzywaja dzwi¢ckonasladowczych wyrazéw dla oznaczenia
$miechu i jeszcze dodatkowo wprost ten smiech dookreslaja.

[37] A: O swiela racja! A ja sie na tym znam... nalesniki sa jedyna strawa jaka potrafie
przyrzadzic :))) Upieklem juz pare ladnych szal nalesnikow... ale i lak wszystkie zjadlem
ehheheheheheheh (smiech potwora). Malpa (clasteczkowy polwor)

[38] A: Co do pomyslow (o sa lak samo obstrakcyjne jak Lo zeby metro wypuscic na po-
wierznie w centrum (slawne zalecenie banku swialowego) A co za przyglup to wymyslil?
B: chodzlo o obnizenie koszlow ale wpadli na to jak byl juz tunel na ursynowie a wy-
puszczenie w cenlrum metra zamiaslt tramwajow na Marszalkowska to bylo dopiero
smieszne heheheheeheheh

[39] A: 5. Ludzie, klorzy zekomo widzieli UFO lub twierdza byli na pokladzie: UFO zo-
slali przebadani przez psychiatrow | okazalo sie ze maja podobna: chorobe psychiczna
i z¢ mozna wszyslko wyllumaczyc w racjonalny: sposob.

B: Niby skad wiesz, ze wszyscy, co? Zdarzaja sie chorzy psychicznie — Lo fakl, ale sla-
nowia zdecydowana mniejszosc.

A’ Tak, a mniejszosc slanowia lez ludzie. klorzy byli porwani przez ufo (hehehe —
przepraszam, nie moglem sie powstrzymac).

[40] A: Swoja droga caly czas sie zaslanawiam dlaczego dowcipnis podal sie: akural za

mnie? Czyzbym robil tu za kogos specjalnego?
C: jeny nie mozna sie powstrzymac :-) hhahahahahahah.

Ostatni z powyzszych przykladéw pokazuje jak ekspresja wyrazu
dzwickonasladowczego zostaje wzmocniona dodatkowo uZyciem emotiko-
nu. Jest to czgsto stosowany zabieg.

[41] A: Panie Krys, [...] Piszesz jak pani od polskiego na marginesie pracy klasowej, klo-

ra_musi_miec cos do powiedzenia, a jak nie ma co krytykowac lo napisze pare ogolni-

kowych, nie przemyslanych sloganow...

B: hahaha... nie pobijcie sie ;0) TO mi sie podoba!

[42] A: No dobra (zalozenie): Kosmici nas stworzyli, ale w takim razie klo stworzyl ko-
smilow? Innl kosmici? A tamiyk kosmilow?
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B: Jeszcze inni. Pamieta), ze istnieje nieskonczonosc Hehehehehe... lak czy siak. czy to

bedzie UFO, ludze czy nieludzie, wszystko nie moze byc stworzone przez kosmitow :)

[43] A: MM mile jest ale srednio zaciszne...

B: czasami jesl bardzo zaciszne.

A: za karta ale np w piatek po 20 kiedy jest full... przyjdziesz wszesniej — nie wywala-

ja:))) w ciagu dnia nie ma zadnych problemow:)

B: hehe, ja tam nigdy nie mialem problemow :)

[44] A: To ja proponuje, zeby sie pojawil klos trzeci, lo by znacznie ozywilo sytuacje:).

Acha 1 jak ktos tu juz wspomnial, poniewaz walek ‘trudnego Tygryska' okazal sie najcie-

kawszy | z pewnoscia bedzie rozwijany w kolejnym tomie, dobrze by bylo gdyby powrocil

tatus Tygryska czyli Pyziak, co dodaloby moze dramalyzmu powiesci:)

B: 0.0,0,0! Ja lez sie spodziewam pana Pyziaka.. hehe, ale bedzie mial mnie jak zoba-

Grzesia:

[cg] A: jest I:]mrdz.o ceniony, ma najwieksze zaufanie spolecznosci. Wolalbys rzeby w Palcu

siedzial Walesa? Ktory nawel po Polsku nie umie, a cu juz mowic o jezykach obcych.

B: Zdaje sie, ze nie tylko on ma problemy z jezykiem polskim...;)

C: Hi,hi hi:):):).

W przykladzie [45] $miech stanowi calg replike, jest komentarzem do
poprzedzajacej go wymiany zdan. C $mieje sie z tego, co powiedzieli A i B
— w zwyklych rozmowach jest to najzupelniej naturalne.

Trzeba zwréci¢ uwage na ogromna rozmaito$¢ wyrazéw nasladujacych
$miech, ktére mozna spotka¢ w analizowanym materiale. Wyrazy dzwi¢ko-
nasladowcze sa skonwencjonalizowane®, to znaczy, ze cho¢ z zasady maja
oddawa¢ podobieristwo do jakiegos$ okreslonego dzwi¢ku, to jednak réznice
miedzy jezykami pokazuja, jak rozne moga byc¢ jezykowe sposoby na odda-
nie z tych samych dzwiekéw. Slowniki zdaja sprawe z tego konwencjonal-
nego ustabilizowania — znajdziemy w nich wyrazy: cha, che, chi, ha, he, hi,
ho, hu’, przykladowa definicja slownikowa wyrazu cha — wykrzyknik,
dzwiekonasladowczy, ‘wyraza glosny $miech, wybuch $miechu''’. Z przy-
kladéw slownikowych widaé, ze nie ustalila si¢ norma ortograficzna, ktéra
by wyraznie okreslala, przez jakie ha si¢ $miejemy. Przyklady z analizowa-
nego materialu od norm ortograficznych odbiegaja znacznie. Juz zapis
laczny powtarzanych wyrazéw, podwojenie liter, to wykroczenia przeciw
normom ortografii, a slowa (?): buhahahaha, muhieieieiehieheie, hieie, hha-
hahahahahah, ehheheheheheheh — w stownikach nie istnieja. Rozumiemy
ich znaczenie — to dZwiekonasladowcze odpowiedniki $miechu. Co para-
doksalne — oddalenie zapisu tekstu od norm ortograficznych zbliza go do

warstwy brzmieniowej jezyka (por. Skudrzykowa, 1994, 52).

® Milewski nazywa wyrazy diwickonasladowcze skonwencjonalizowanymi ob-
razami rzeczywistych diwickéw, w ktérych miejsce onomatopeja podstawia naj-
blizsze im, cho¢ nie identyczne, umowne fonemy. Badacz pisze: .Dzwi¢ckonasla-
dowczy wyraz kukutka pozostaje w takim stosunku do rzeczywistego krzyku
ptaka, w jakim herb Polski pozostaje do rzeczywistego orta. W obu wypadkach
identyfikacja dokonuje si¢ przynajmniej czg$ciowo przy pomocy konwencji® (Mi-
lewski, 1969, 118).

*W Sbuwniku jezyka polskiego W. Doroszewskiego sa wszystkie wymienione,
podobnie w Praktycznym stowniku wspéiczesnej polszczyzny pod red. H. Zgotkowej.

19 praktyczny stownik wspodlczesnej polszczyzny, red. H. Zgotkowa, t. 6, Poznan 1995.
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4. Na zakonczenie prezentacji sposobéw zapisu $miechu w dyskusjach
na grupach dyskusyjnych w Internecie chcialabym pokaza¢ uzycia skrotu
ROTFL, ktére sa rowniez interesujacym przykladem usci$lania tla prag-
matycznego. ROTFL to skrét angielskiego zwrotu Rolling On The Floor
Laughing, co znaczy ‘tarzajac si¢ ze $miechu (na podlodze)’. Trzeba pod-
kresli¢, ze skréty (a jest ich duzo) zajmuja wazne miejsce w jezyku Inter-
netu. Istotne jest oszczedzanie czasu potrzebnego do napisania wiadomo-
éci'', Zwrot z imieslowem przysléowkowym wspélczesnym wskazuje na
réwnoczesnosé czasows tarzania sie ze émiechu (oczywiscie metaforycz-
nego) z inng czynnoscia. W tym wypadku nadawcy tekstu, w ktérym po-
jawia si¢ ROTFL tarzaja si¢ ze $miechu, czytajac czyjas wypowiedz, wtedy
skrot rozpoczyna ich kwestig.

[46] A: 5. Polsal2

B: A to chyba po obejrzeniu MacGyvera.

A': Nie, lubie posluchac muzyki

B’: ROTFL!! Polsal2 i muzyka? Muzyka? Na tym rz¢zacym kanale z dzwickiem mono,
w ktérym soprany sa niemal wycicte? To si¢ nawel do reklam (eleaudio nie nadaje:)

[47] A: Moze probowaliscie wplywac umyslem. mysla na szybkosc transmisji ma danych
do kompulera przy sciaganiu plikow z netu? Ciekaw jestem ma sposlrzezen. Swego cza-
su natknalem si¢ na coé takicgo: A compuler ritual, suitable (o do before undertaking
a complex...

B: ROFTL!1111!! Super hiper chaotyczne! ).

albo tarzaja si¢ ze $miechu, piszac odpowiedZ i wtedy skrét ROTFL
umieszczaja na koncu:

[48] A: P.S. Zyj ze wszystkimi zwierzatkami we symbiozie. o Cie zadne nie ugryzie, ani
nie zezre.:):) Na tym polega sztuka przezycia w naturalnym srodowisku, nie pomyl tego
ze srodowiskiem miejskim, bo tam kto wiekszy twardziel, lo przezyje...:)

B: UUUPSS! A to niby w przyrodzie drapiezniki jedza trawe he¢?:))) ROFTL! Tyz zdrowka!

[49] A: dyplom wrozki

Czy kiokolwick moglby mi napisac jak mozna taki dyplom zdobyc?

Z gory dzieki

B: No wiesz bierzesz Corle Drow wersje najlepiej 7.0 kompaklowa ba ma cliparty, robisz
sobie projekt, polem idziesz do Hurlowni papieru Cezex | wybierasz sobie fajny karton
np ELEPHANT 0045, polem idziesz do kuppla co ma kolorowa atramentowke i druku-
jesz, potem tylko laminowanie | masz piekny dyplom. ROFTL!

[50] A: Czesc! Mam w klasie lakiego kolege co przechwala sie ze jest bardzo dobrym
ufologiem, ze zna sie na wszystkich wymiarach i ze pozjadal wszystkie rozumy. Walli co
chwila jakies slowa typu telekineza psychokineza, parapsychologia i takie bzdury. Gosc
ma z fizyki, chemii, matmy dwoje. Poradzcie mi jak mam go zaclac lub zalatwic jego
wlasna bronia

B: A POWROT JEDI ogladal? A Yode pamieta? No to chyba jasna sprawa. ROFTL!

5. Podsumowujac, jeszcze raz chcialabym odpowiedzie¢ na pytanie,
jak uczestnicy dyskusji internetowych moga wyrazi¢ w pismie uczucia za-
dowolenia, radosci, 1 inne zwiazane z rozmaitymi odmianami $miechu.

Moga oni rzecz jasna napisa¢ o $miechu lub usmiechu wprost, np.:

! Przyczyna kariery skrotow w jezyku Internetu jest prozaiczna — zaoszczg-
dzony czas to zaoszcz¢dzone pieniadze. Uczestnicy dyskusji na polskich grupach
dyskusyjnych uzywaja skrotéw anglelskich — a moze trzeba napisa¢ mi¢dzynaro-
dowych (i tych czgsciej) oraz polskich.
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[51] A: A géwno prawda bo w HBO jeszcze nigdy nie widzialem pilki noznej.

B: Smiech na sali. )M A widzisz techniczne mozliwosci HBO przepro-
wadzenia transmisji sportowej z Polski? Ile oni wogole zatrudniaja ludzi w swoim biurze
w Warszawie? Nawel nie stacich bylo aby otrzyma¢ konsecje na nadawanie z Polski. Oni
pokazuja tylko filmy i boks ktéry produkowany jest przez rodzimy HBO z USA.

[52] A: Popleram goscia w 100%. Sam lipny sport za ponad 50z to chyba troche malo.
Za darmo mozna obejzec wiecej w EuroSporcie.

B: Wida¢ ze si¢ znasz na sporcie ;-)))))). Czym dla ciebie jest lipny sport? Wickszo$é¢
sportu pokazywanego w C+ dosicpna jest na Zachodze tylko w stacjach kodowanych
wige ludz nie uwazaja go za Jlipny”.

C: no chyba zaraz pekne ze smiechu z pewnoscia na .zachodzie” wszyscy pasjonuja
sie w slacjach kodowanych meczami gormnika zabrze z legla czy naprzodem pcim dolny
})) Z pewnoscia fascynuja ich tez mecze Zimbwabwe kontra Uganda. Jedyny sport na

przyzwollym poziomie w C+ (0o mecze bokserskie ale to chyba dlatego ze aby je zobaczyc
lo trzeba bardzo chceiec | najczesciej siedziec do poznej nocy | nikt nie jest zmuszany do

ogladania lego w niedzielne popoludnie kiedy by chcial wspolnie z rodzina zobaczyc ja-
kis ciekawy film.

[53] A: Wiekszosc tych .UFO" latajacych dookola A51 o poprostu tajne samoloty woj-
skowe.

B: Tak. Tak. Swieca, lataja szybkoscia 60machéw, zawisaja oraz zmieniaja kierunek
lotu o 180* przy 5000km/h. Poémiaé si¢ moina :-)

(541 A: MMM kazde oczekiwanie ma swoj kres |[...] Slawek (radosny)

B: Wszysikie slowa zmieniam w szeroki usmiech!

Dla wyrazenia uczu¢ posluguja sie czesto emotikonami, ktére sa
prawdziwym wynalazkiem Internetu. Mysle, iZ mozna sie¢ spodziewaé, ze
w przyszlosci zastosowanie tych znakéw (ze wzgledu na ich przydatnosc)
nie bedzie ograniczone jedynie do tekstéw internetowych, sg one szcze-
g6lnie uzyteczne w kontaktach nieoficjalnych, w tekstach, ktére sg bliskie
codziennym rozmowom. W analizowanym materiale zwraca uwage fakt, ze
wszelkie inne sposoby wyrazania radosci, zadowolenia moga zostaé¢ do-
datkowo wzmocnione przez uzycie emotikonu [40-45, 48, 51-53].

Zaobserwowalam inwencj¢ w tworzeniu wyrazéw nasladujacych $miech.

Wskazywalam tez, jak naruszenie norm ortograficznych zwraca uwage
na brzmieniowa warstwe jezyka. Ten zabieg réwniez kieruje nas w strone
Zywej mowy, w stron¢ méwienia. Stosowanie skrotow jest z kolei domena
pisma — skréty zastepuja czgsto uzywane zwroty, wyrazy, przez co skra-
caja czas pisania. Méwienie potrzebuje znacznie mniej skrétow. W dodat-
ku czas, jaki w rozmowie mamy na odkodowanie wypowiedzi partnera jest
bardzo krétki. Méwieniu wlasciwsze jest uzycie utartych, gotowych for-
mul, calosci'? niz skrétéw, ktére moga zostaé¢ nierozpoznane, a przez to
i niezrozumiane odpowiednio szybko.

Punktem wyjscia moich rozwazan uczynilam usytuowanie dyskusji
internetowej na pograniczu méwienia i pisania, na pograniczu rozmowy
i wymiany korespondencji. Takie umiejscowienie, co pokazal material,
wplywa w istotny sposéb na to, jakie zabiegi stosuja uczestnicy tych dys-
kusji, by przekazaé¢ uczucia towarzyszace ich wypowiedziom.

'? Por. N.J. Szwiedowa, Oczerki po sintaksisu russkoj razgowomnoj rieczi, Moskwa
1960 i Z. Mitosek Mimesis krytyczna, JPamie¢tnik Literacki” LXXIX (1988/9), 3.
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SPRAWOZDANIA, UWAGI, POLEMIKI

SZANOWNA REDAKCJO!

Chochliki drukarskie, jak wiadomo, sa zwykle stworzeniami malymi, ale prze-
brzydlymi i zlosliwymi. Do tresciwego i bardzo rzetelnego sprawozdania pana dra
Jaroslawa Liberka ze .skrzydlatologicznego™ posiedzenia Komisji Frazeologiczne)
KJ PAN (.Poradnik Jezykowy" 1999, nr 4) chochlik taki wprowadzil omylke, prze-
kretke literowa — niewielka, co prawda, ale wystarczajaca, by zupelnie zmieni¢
sens jednej z moich wypowiedzi na owym posiedzeniu. Doszedlem tam bowiem do
konkluzji, ze skrzydlate slowa sa tworami jezykowymi .cytatopochodnymi® — co
w chochliczej wersji przybralo postaé¢ .cytatopodobnych tworéw jezykowych” (s. 48
i 51). Céz by mialo znaczy¢ okreslenie _cytatopodobny™? Zapewne tyle, co
‘opatrzony cudzyslowem' i ‘'maksymalnie zblizony do oryginalnej wypowiedzi au-
torskiej’. Tymczasem skrzydlate slowa — jak je rozumiem, widz¢ i opisuj¢ — za-
chowuja si¢ inaczej i nabieraja cech wrecz przeciwstawnych: pochodzac, owszem,
od cytatéow (wypowiedzi idiolektalnych), daza do zerwania wigzi ze swym tekstem
zrédlowym, do uwolnienia si¢ od cudzyslowowych okéw, do prowadzenia Zycia
samodzielnego, niezaleznego od swego macierzystego cytatu. Gdy poréwnac cytat
z Norwidowego . Tyrteja” — .Czy popiél tylko zostanie | zamet, Co idzie w przepasc
z burza? — czy zostanie Na dnie popiolu gwiazdzisty dyjament, Wiekuistego zwy-
cigstwa zaranie” — { wylonione z tego cytatu skrzydlate wyrazenie popiét i diament,
prowadzace juz dzisiaj swéj wlasny zywot (por. wypowiedzi z .Polityki™: .Co moze
pan mlodym od siebie przekaza¢? Jak oprawi¢ diament wygrzebany z popiolow
przeszlosci?” czy .Moze tak szybko z popiolu stalinowskich lat powyjmowaliSmy
diament, Zze pozostal na dnie wciaz ten sam pysk diabla wyszczerzonego w szyder-
czym usmiechu”), wida¢, ze z cytatu zostalo w skrzydlatym slowie niewiele —
raptem tyle, Ze méwi¢ by tu nalezalo raczej o zrywaniu podobienstwa w procesie
przeksztalcania si¢ cytatow w skrzydlate slowa. .Cytatopodobny” {1 .cytatopochod-
ny” sa wiec w istocie pojeciami antonimicznymi, a ich wykorzystywanie w definio-
waniu skrzydlatych sléw musialoby znamionowa¢ w ostatecznym rozrachunku
dwie przeciwstawne koncepcje skrzydlatologiczne.

W przeswiadczeniu, ze dla rodzacej si¢ dopiero lingwistycznej teorii skrzydla-
tych sléw wyjasnienie to nie jest bez znaczenia, uprzejmie prosz¢ Szanowna Re-
dakcje o jego opublikowanie.

Z wyrazaml szczerego szacunku —
Waojciech Chlebda
(Opole)



BOGDAN WALCZAK, ZARYS DZIEJOW JEZYKA POLSKIEGO,
WYDAWNICTWO UNIWERSYTETU WROCLAWSKIEGO, WROCLAW
1999, S. 305.

Zarys dziejow jezyka polskiego nawigzuje do wydanego przed ponad trzydziestu
laty podrecznika akademickiego Zenona Klemensiewicza', nie jest to jednak odtwor-
cze powielanie tamtej publikacji. Réznica, zauwazalna przez kazdego, jest objetosc
omawianej pozycji. Pomimo mniejszego formatu ksiazka ta, przedstawia w spos6b
calosciowy dzieje polszczyzny, dajac czytelnikowi ogélny obraz wewnetrznych 1 ze-
wnetrznych mechanizméw wplywajacych na zmiany w jezyku polskim.

Sam tytul zapowiada publikacj¢ niepretendujaca do roli kompletnego pod-
recznika z omawianego zakresu. Czytelnik, ktory chcialby rozszerzy¢ niekiedy tyl-
ko zakomunikowane informacje, moze skorzysta¢ z propozycji bibliografii. Wykaz
dodatkowych lektur — zamieszczony na koncu — podzielony zostal na syntezy
polszczyzny i publikacje dotyczace zagadnien szczegolowych. Te ostatnie opatrzyl
autor dodatkowymi komentarzami zapowiadajacymi ewentualne trudnosci w re-
cepcji, np.: Jtrzeba jednak uprzedzi¢ ewentualnych czytelnikow, ze (...)" .pewnego
przygotowania wymaga natomiast korzystanie z (...):"

Juz przedmowa okresla grono odbiorcow — uczniéw szkol srednich i kolegiow
nauczycielskich oraz wszystkich interesujacych si¢ przeszloscia naszej mowy.
W tej trzeciej grupie znajda si¢ zapewne i studenci polonistyki, ktorzy chetnie si¢-
gna po t¢ — e uzyj¢ okreslenia autora — opowies¢ o dziejach jezyka polskiego.
Prezentuje ona istotne jego zjawiska i tendencje rozwojowe. Zagadnienia wprowa-
dzane zwrotami: .trzeba wspomnie¢ o waznej zmianie (...)", .naczelna tendencja
(...)". z jednej strony podkreslaja, ze oméwiona jest sama istola zjawisk, z drugiej
za$ komunikuja, o tym, ze podana wiedza jest niekompletna | wymaga¢ moze
wnikliwszych poszukiwan.

We wstepie autor przedstawia istot¢ zmian jezykowych, uzasadniajac przez to
potrzebe opisywania jezyka wlasnie z perspektywy diachronicznej. Liczne przykla-
dy i plynne omawianie kolejnych tematéw zache¢caja do dalszej lektury, zapowia-
dajac ksiazke, ktéra zawiera wiele informacji i — co wazniejsze — napisana jest
w sposob przystepny.

W rozwoju jezyka autor wyodrebnil epoke przedpi$mienna, czyli czasy od
wspolnoty praindoeuropejskiej w piatym tysiacleciu p.n.e. do pierwszych zapiskow
polskich w XII wieku i epoke pisSmienng jezyka polskiego trwajaca do wspélcze-
snosci. Ta druga zostala podzielona — zgodnie z tradycja historykéw jezyka na

' Ostatnie wydanie — Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, wyd. VII
PWN, Warszawa 1999 — ma ponad 820 stron!
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trzy epoki: staropolska do przelomu XV/XVI wieku, sredniopolska i trwajaca od
o$wiecenia epoke nowopolska. Omawiajac rozwoj jezyka w poszczegolnych do-
bach, B. Walczak zwracal szczegélng uwage na zjawiska takie jak: czynniki powo-
dujace rozwdj jezyka w okreslonej dobie, rozwéj pisowni, (tu uwzgledniono zmiany
fonetyczne, fleksyjne i skladniowe), slownictwo i jego zapis ortograficzny, rozwéj
jezyka literackiego — elementy stylistyki. W poszczegélnych dobach wyodr¢bniono
réowniez inne charakterystyczne zjawiska, np. zainteresowania etymologiczne
w dobie sredniopolskiej gdy np. ks. De¢bolecki w XVII wieku dowodzil, Zze .pierwot-
ny jezyk syryjski, ktérym Jadam, Noe, Sem i Japhet gadali, nie inszy byl, tylko
slowienski”, wi¢ec od niego wszystkie inne pochodza — takze lacina i greka: .nuz
Ceres, poniewaz ja za bogini¢ zb6z maja, uwazajac, iz boginie trzeba czci¢, a zyto
zowia rez, lacno si¢ domysli¢, ze slowo Ceres jest okrzesane czcze rez. Takze Bac-
chus, poniewaz go za boga trunkéw maja, a na beczce maluja, golowa rzec, iz to
slowo jest zepsowane Beczkos™.

Liczne egzemplifikacje, ktéorymi posluguje si¢ autor, moga zainteresowac¢ od-
biorce, tym bardziej ze odwoluja si¢ badz do tekstéow znanych ze szkoly, badz
przedstawilaja uzywane do dzi$ wyrazy czy formy bedace .pamiatka po dawnych
czasach”, np.: .madrej glowie do$¢ dwie slowie”, .przed laty”. Piszac o zmianach
znaczeniowych | uczuciowych autor podaje przyklady zjawisk pejoratywizacji (np.
wyrazu ‘dziad’) { melioratywizacji (np. wyrazu 'kobieta’).

Nawiazywanie autora do tresci wczesniej komunikowanej ulatwia odbiorcy
dobra percepcje calosci. Mimo iz oméwione w recenzowanej publikacji zagadnie-
nia zawieraja wazne informacje 1 przedstawiaja naukowe stanowiska dotyczace
rozwoju jezyka polskiego, ksiazka jest napisana jezykiem zrozumialym dla prze-
ci¢tnego uzytkownika polszczyzny.

Szkoda tylko, ze Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego wydalo podrecz-
nik, ktorego kartki nie sa zszyte, ani tez umieszczone w twardej oprawie.

Joanna Gorzelana
(Zielona Goéra)

JERZY PODRACKI (RED.), SZKOLNY SEOWNIK NAUKI O JEZYKU,
WYDAWNICTWO MEDIUM, WARSZAWA 1998, S. 388,

W warszawskim wydawnictwie MEDIUM (znanym juz z publikacji o charakte-
rze leksykograficznym') ukazal si¢ Szkolny stownik nauki o jezyku pod redakcija
J. Podrackiego. Pomimo ze kilka lat wczesniej do rak Czytelnikéw oddany zostal
Stownik szkolny. Nauka o jezyku J. Malczewskiego®, nowy leksykon zasluguje na
uwage | powinien znalez¢ miejsce wéréd uznanych publikacji jezykoznawczych.

! Polszczyzna plata nam figle. Poradnik jezykowy dla kazdego, red.
J. Podracki, Warszawa 1993, s. 298; Szkolny stownik trudnosci jezyka polskiego,
pod red. J. Podrackiego, Warszawa 1998, s. 248.

? Wydanie trzecie zmienione, WSIP, Warszawa 1990. Stownik szkolny
J. Malczewskiego przeznaczony jest dla uczniow (szkél podstawowych | srednich).
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Jak zaznaczono we Wstepie, slownik ten sytuuje si¢ w rzedzie jezykoznaw-
czych wydawnictw encyklopedycznych — jest kompendium szkolnej nauki o jezy-
ku, tzn. .dzialu ksztalcenia jezykowego nalezacego do przedmiotu nauczania «j¢-
zyk polskis". Zespol autorski w skladzie: E. Kozlowska, A. Mikolajczuk,
J. Podracki, podjal si¢ trudu opracowania ksiazki majacej dopomoc uczacym i po-
bierajacym nauk¢ w pracy z przedmiotem, ktéry — bardzo ogélnie — mozemy
okresli¢ jako nauke o jezyku. Autorzy bowiem postawili sobie ambitny cel: przy-
gotowaé leksykon dla nauczycieli 1 uczniow szkél podstawowych i srednich, a tak-
ze dla shuchaczy studiéw licencjackich, studentéw filologii polskiej oraz .wszyst-
kich. ktérzy pragna pozna¢ jezyk rodzimy pod wzgledem teoretycznym®.

Zakres wiedzy objetej leksykonem zostal wyznaczony m.in. na podstawie pro-
gramu nauczania, publikacji dawnego Instytutu Programéw MEN, Encyklopedii
jezyka polskiego pod redakcja S. Urbanczyka, Encyklopedii kultury polskiej XX
wieku, t. 2: Wspélczesny jezyk polski pod redakcja J. Bartminskiego, Encyklopedii
Jezykoznawstwa ogélnego pod redakcja K. Polanskiego oraz .wielu innych slowni-
kéw, gramatyk, monografii, artykuléw”, ktérych pelna list¢ odnajdziemy w Biblio-
grafii. Z tego tez powodu w niejednym przypadku wiedza szkolna zostala wzboga-
cona o wiadomosci akademickie.

Slownik zawiera 910 uporzadkowanych alfabetycznie (co jest skrupulatnie
przestrzegane) artykuléw haslowych, w tym 324 tzw. hasla odsylaczowe®. Zakres
wiedzy objetej leksykonem moze imponowa¢. Hasla 1 artykuly dotycza: fonetyki,
fonologii, historii jezyka i gramatyki historycznej, jezykoznawstwa ogolnego, ko-
munikacji jezykowej, kultury jezyka, leksykologii, morfologii: fleksji i slowotwor-
stwa, semantyki leksykalnej, skladni, stylistyki, zréznicowania wspoélczesnej pol-
szczyzny, a nawet logopedii i neurolingwistyki. Przejrzysty uklad hasel, zwiezly
a zarazem prosty jezyk, ktérym zostaly napisane, umozliwi korzystanie ze slowni-
ka nawet uczniowi szkoly podstawowej. Walory dydaktyczne hasel powicksza po-
nadto podawana kazdorazowo etymologia omawianego terminu, oraz trafnie do-
brane przyklady ulatwiajace zrozumienie opisywanego zjawiska jezykowego.

Orientacj¢ w tak przeciez bogatym materiale usprawnia system odsylaczy kie-
rujacych do terminéw bliskich znaczeniowo lub nalezacych do tej samej dziedziny
nauki. Ponadto w wielu haslach znajdziemy odsylacze takze do odpowiednich po-
zycji bibliograficznych, co zapewne znacznie ulatwi pogi¢bianie wiedzy na wybrany
przez Czytelnika temat. Cz¢$¢ haslowa slownika uzupelniaja Objasnienia skrotow
i znakéw. Calo$é¢ zas zamyka Bibliografia (liczaca 129 pozycji), w ktorej uwzgled-
niono wiele publikacji jezykoznawczych z ostatnich lat, a takze Indeks tematycz-
ny, w ktérym pogrupowano artykuly haslowe w dzialy odpowiadajace dziedzinom
nauki o jezyku.

Przy ocenie tak obszernej pracy, majacej ponadto charakter podr¢czni-
ka-kompendium, nalezy jednak precyzyjniej wskaza¢ jej zalety i usterki.

Ma shuzy¢ pomoca przede wszystkim tym, ktorzy pragna poglebi¢ swoja wiedzg o
jezyku. Skoncentrowano si¢ wobec tego na zwi¢zlym objasnianiu terminéw jezy-
koznawczych, z ktérymi dociekliwy uczen moze si¢ spotka¢ w publikacjach na-
ukowych. Konsekwentnie zrezygnowano z artykuléw haslowych, ktére dokladniej
omawlalyby sygnalizowane zjawiska. To cecha, ktéra — oprécz oczywiscie doboru
{ ukladu hasel — odréznia Stownik szkolny od leksykonu J. Podrackiego.

3 por. kolokwializm — wyraz nacechowany stylistycznie; réwnorzedno$¢ —
stosunek sktadniowy wspébrzedny.
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Niewatpliwa zaleta Szkolnego stownika nauki o jezyku jest przejrzystosé szaty
graficznej, ulatwiajaca zaréwno szukanie potrzebnych informacii, jak i przyswaja-
nie wiedzy. Dodatkowym atutem jest bogaty material ilustracyjny nie tylko w po-
staci licznych przykladéw zastosowan opisywanych kryteriow®, lecz takze w posta-
ci wielu tabel, wykresow i rysunkow®. Czesé hasel niewatpliwie wykracza poza
zakres programu szkoly podstawowej | sredniej, m.in. formant konwersyjny, gene-
ratywizm, grazdanka, haplologia, hiatus, jezyki stowiariskie, jezyk prastowiariski,
kognitywizm, labializacja, tgczliwos$é wyrazéw, opozycja fonologiczna, performan-
gia i kompetengja jezykowa, synkretyzm form, typologia jezykéw, upodobnienia
pod wzgledem stopnia zblizenia narzqdéw mowy (sposobu artykulacji), warianty
Jonetyczne (odmianki glosek, warstwy Swiadomosci jezykowej, znaczenie, znak.
Dzigki temu, zgodnie z intencja autoréw, slownik moze sluzy¢ kandydatom na
wyzsze uczelnie, na kierunki humanistyczne, a takze studentom tych kierunkow
— jako kompendium zbierajace znaczna cz¢s$¢ podstawowych informacji z dzie-
dzin pokrewnych jezykoznawstwu. Przystepnie i ciekawie opracowane hasla moga
réowniez stac si¢ interesujacym uzupelnieniem szkolnej nauki o jezyku.

Jednak wybor tak szerokiego grona odbiorcéw (od ucznia szkoly podstawowej
po studenta i nauczyciela) niést ze soba kilka niebezpieczenstw. Do powazniej-
szych z pewnoscia nalezy trudnos¢ w doborze artykuléw haslowych (takim, ktory
spelnilby oczekiwania kazdej z wymienionych grup) oraz wybér konwencji opisu
zjawisk jezykowych i terminéw jezykoznawczych. Wydaje si¢, ze niemoiliwe jest
pogodzenie potrzeb 6smoklasisty i studenta w zakresie rozumienia poje¢ nauki o
jezyku. Stad niektore hasla beda dla pierwszego zbyt obszerne (por. akt mowy, an-
tonimy, homonimy, jezykoznawstwo (lingwistyka), nazwa miejscowa, synonimy,
typy znaczen wyrazéw, zwigzek frazeologiczny), dla drugiego — zbyt ogélne (por.
analiza sktadnikowa, fonem, historyczne zmiany we fleksji, kategoria gramatyczna,
komunikacja jezykowa, pochodzenie jezyka polskiego, rodzaj gramatyczny, warianty
Jonemu (alofony). zabytki jezyka polskiego). Moze wobec tego w kolejnym wydaniu
Stownika warto by wprowadzi¢ system wyréznikow typograficznych, ktéry informo-
walby Czytelnika o stopniu trudnosci hasla (np. *wiedza z zakresu szkoly podsta-
wowej,**— z zakresu szkoly sredniej,*** — z zakresu uczelni wyzszej).

Nickiedy z wyborem opisu leksykograficznego wiazala si¢ jeszcze inna trud-
nos¢, a mianowicie wybor definicji objasnianego terminu, Np. przy hasle podsta-
wa stowotworcza zostaly podane obydwa znaczenia: szkolne "ta cze$¢ wyrazu po-
chodnego, kiéra zostala przeniesiona z wyrazu motywujacego’ oraz akademickie
‘wyraz podstawowy®, Jednakze wszystkie uzycia tego terminu w slowniku wska-
zuja, iz byl on stosowany tylko w znaczeniu pierwszym (por. cho¢by hasla: analiza
stowotwoércza — tabela, budowa stowotwdércza wyrazu, parafraza stowotwoéreza,
wyraz niepodzielny stowotwoérczo, wyraz pochodny i wyraz podstawowy, wyraz
podzielny stowotwoérezo, wyraz zlozony, znaczenie strukturalne (stowotwoércze),
zrost). Oczywiscie praktyka akademicka jest inna.

Watpliwosci studenta moze tez budzi¢ zapis w niektorych wyrazach granicy
tematu slowotwoérczego | formantu. Znajdujemy np. zapis: cudz-o-ziem()-ec,

! Por. haslo: kryteria poprawnosci jezykowej.

® Por. m.in. hasla: analiza stowotwércza, gloska, gloska a fonem, imiestow, je-
zyk jako system, orzeczenie, przymiotniki, samogloski, tres¢ i zakres wyrazu.

®Por. Gramatyka wspdlczesnego jezyka polskiego. Morfologia, red.
R. Grzegorczykowa, R. Laskowski, H. Wrébel, t. 2, Warszawa 1998, s. 363.
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gtupl)-ec’ zamiast: cudz-o-ziem'-ec, glup'-ec — form przyjetych w publikacjach na-
ukowych z zakresu slowotworstwa. Zapewne zmiana zapisu miala na celu jego
uproszczenie, a tym samym uprzystepnienie przekazywanych w ten sposéb infor-
macji. Jednak nie da si¢ w tym przypadku pogodzi¢ oczekiwan uczniéw szkoly
podstawowej z potrzebami bardziej wyrobionego czytelnika.

Drobnych zabiegéw redakcyjnych wymagaloby takze kilka artykuléw haslo-
wych. Chyba lepiej byloby polaczy¢ w jedno hasla: jezyk (kod, system jezykowy)
i system (kod) jezykowy®, a takze aktualne rozcztonkowanie zdania, struktura te-
matyczno-remantyczna tekstu i tematyzacja wypowiedzi. Pozwoliloby to Czytelni-
kowi znalezé potrzebne objasnienia w jednym miejscu, a ponadto unikni¢to by
w ten sposob pewnego dublowania si¢ hasel. Jeszcze jedna pozadana modyfikacja
byloby wprowadzenie do leksykonu, dla wygody czytajacego, wyrazistszego wyod-
rebnienia w niektérych artykulach haslowych poszczegélnych znaczen terminow
(por. m.in. imig, konotacja).

Na koniec pozostaje jeszcze watpliwosé, czy konieczne bylo umieszczenie
w Szkolnym stowniku nauki o jezyku poje¢ z zakresu logopedii lub neurolingwisty-
ki, jak choc¢by: afazja, angofazja, dysglosja. Moze lepiej by si¢ stalo, gdyby na ich
miejsce wprowadzi¢ terminy jezykowe sensu stricto, nie zawsze | nie przez wszyst-
kich wlasciwie rozumiane, np. adiektywizagja, adwerbalny, adwerbialny, uniwer-
bizacja itp. Jednakze te drobne uwagi krytyczne nie umniejszaja zastug autorow
Szkolnego stownika nauki o jezyku. Zaréwno uczniom, jak nauczycielom potrzeb-
ny byl nowy leksykon, zbierajacy pojecia i terminy z zakresu tej dziedziny wiedzy;
kompendium charakteryzujace si¢ ponadto znacznymi walorami dydaktycznymi i
oryginalna koncepcja autorska.

Monika Olejniczak
(Warszawa)

WLADYSEAW SEDZIK, PRASLOWIANSKA TERMINOLOGIA ROLNICZA.
ROSLINY UPRAWNE. UZYTKI ROLNE, PAN — INSTYTUT
SLOWIANOZNAWSTWA, PRACE SLAWISTYCZNE 3, WYDAWNICTWO
POLSKIEJ AKADEMII NAUK, WROCLAW-WARSZAWA-KRAKOW-
-GDANSK 1977, S. 124,

Badania nad leksyka slowiarniska prowadzone sa, w réznych osrodkach slawi-
stycznych od ponad stu lat. Celem rekonstrukcji slowlanskiego zasobu leksykal-
nego, jego zréznicowania na poszczegélnych etapach rozwoju jezykéw slowian-
skich jest mi¢dzy innymi odtworzenie kultury materialnej i duchowej Praslowian,
a takze rozwiklanie zagadki ich pochodzenia. Wladyslaw Se¢dzik. rekonstruujac
praslowiariska terminologi¢ rolnicza, podjal t¢ problematyke. W Zyciu gospodar-
czym Slowlan — pisze autor — rolnictwo odgrywalo wazna, moze nawet dominu-
jaca role. Wedlug opinii historykéw kultury materialnej, archeologéw, etnografow,

" Por.s. 691 122.
® Albo co najmniej polaczy¢ je odsylaczami.
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a takze wedlug przekazow w obcych zrédlach z okresu wezesnosredniowiecznego,
poziom techniki rolnej Praslowian byl wcale wysoki. Wyniki prowadzonych wielo-
plaszczyznowo badan nad historia rolnictwa beda w znacznym stopniu przydatne
do dalszych badan nad etnogeneza Slowilan” (s. 5).

Wnioskowanie na temat kultury materialnej, w tym rolniczej, dawnych Slo-
wian na podstawie slownictwa ma bogate tradycje. Juz na przelomie XIX | XX
wieku zajmowali si¢ ta tematyka Antoni Budilowicz, Lubor Niederle i Jozef Janko.
Prawdziwy jednak przelom nastapil wowczas, gdy zdano sobie sprawe, ze do tego
typu opracowan potrzebne sa badania interdyscyplinarne. Ten, silnie akcentowa-
ny przez Kazimierza Moszynskiego, postulat metodologiczny przyjal takze autor,
konfrontujac zrekonstruowana terminologie rolnicza z wynikami archeologii | et-
nografii pozwalajacymi ustali¢, czy roslina, dla ktérej odtworzono nazwe praslo-
wianska byla rzeczywiscie przez Praslowian uprawiana.

Obecnie istnieje spora liczba prac, atlaséow, slownikow, monografii dotycza-
cych slowianskiej leksyki rolniczej, lecz w przewazajacej wickszosci sa one ograni-
czone do mniejszych obszaréw jezykowych. Ksiazka Wladyslawa Sedzika ma cha-
rakter ogolnoslowianski.

Praca sklada si¢ z pieciu rozdzialow. Cztery z nich omawiaja kolejno: nazwy
zbéz (np. zyto, owies, jeczmien, zboze), nazwy innych roslin uprawnych (béb, so-
czewica, czosnek, rzepa, len, konopie), nazwy cz¢sci roslin (np. badyle, botwina,
klos, zdzblo, plewa, siemi¢), nazwy uzytkéw rolnych (np. pole, ugér, bruzda, rola,
grzgda, nowina). Piaty rozdzial dotyczy warstw chronologicznych w obrebie zbada-
nego slownictwa, zawiera takze podsumowujace uwagi na temat stopnia rozwoju
techniki rolnej u Praslowian. Przy odtwarzaniu praslowianskiej terminologii rolni-
czej autor wykorzystal metody wypracowane przez tworcow Stownika prastowiari-
skiego'. Podstawa rekonstrukcji wyrazu, odtworzonego w postaci péznopraslo-
wianskiej byl material leksykalny, wspélczesny i dawny, zaczerpnigty ze
slownikéw opisowych, etymologicznych, gwarowych poszczegélnych jezykow slo-
wianskich, atlaséw jezykowych i opracowan szczegolowych, a takze Stownika pra-
stowiariskiego 1 kartoteki Pracowni J¢zyka Praslowlanskiego. Podstawowe znaczenie
przy rekonstrukeji form praslowianskich mial material dialektalny, funkcj¢e pomocnicza
pelnily najstarsze pozyczki slowianskie w jezykach sasiednich, por.: weg. sosovica

Hasla zbudowane zostaly wedlug nast¢pujacego porzadku: rekonstrukcja pra-
postaci, rekonstrukcja praslowianskiego znaczenia, material dowodowy, pocho-
dzenie wyrazu, jego analiza morfologiczna, ewentualne odpowiedniki indoeuropej-
skie, podstawowa literatura.

Szeroko wykorzystywana przez autora analiza morfologiczna ma ogromne zna-
czenie przy rekonstrukcji form praslowianskich, pozwala bowiem na dotarcie do
postaci pierwotnej przez odrzucenie nowszych nawarstwien, np. psl. badyls
‘nadziemna czg$¢ rosliny, bezlistna lodyga klujaca, zwlaszcza po uschnieciu’,
‘roslina khlujaca’ jest pierwotnym nomen agentis od badati badajg 'nakluwac,
klu¢, wbija¢™ z suf. -yl's (s. 34), za$ stbblyje "Zdibla, duza flos¢ zdzbel’ to collec-
tivum od stblo, "zdzblo’ z suf. wje (s. 39).

Leksyka slowlanska, w przeciwienistwie na przyklad do fonetyki praslowian-
skiej dlugo utrzymujacej jednolitos¢, byla znacznie zréznicowana na poszczegol-
nych etapach rozwoju jezykéw slowlanskich. Rekonstruujac uklady leksykalne

! Stownik prastowiariski, pod red. F. Slawskiego, t. 1, Wroclaw 1974, s. 6-8.
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nalezy wi¢c odnosi¢ si¢ do tych etapéw. Obecnie slawiscl sq w stanie odtworzy¢
w przyblizeniu stan slownictwa slowiariskiego z péznego okresu réznicowania si¢
i rozpadu praslowlanskiej wspélnoty. Préby rekonstrukcji ukladéw leksykalnych
pochodzacych sprzed wedréwek Slowian nadal koricza si¢ stworzeniem bardziej
lub mniej prawdopodobnego stanu hipotetycznego. Jednak autor, w ostatnim,
platym rozdziale ksiazki, takie, ograniczone do terminologli rolniczej, préby po-
dejmuje, starajac si¢ zaszeregowaé zrekonstruowane wyrazy praslowlanskie do
jednej z trzech warstw chronologicznych: indoeuropejskiej — tu naleZy prasio-
wianskie slownictwo rolnicze kontynuujace dziedzictwo wczesniejszego okresu in-
doeuropejskiego 1 $wiadczace o zwiazkach jezykowych slowlanskich z innymi jezy-
kami indoeuropejskimi, np.: pst. bobs ‘béb’, gorchs "groch’, greda ‘grzgda’, bns
‘len’ (s. 101), praslowlanskiej starszej (np. wyrazy: psl. je®dmy ‘jeczmien’, borzda
‘bruzda’, strghks ‘strak’, keb ‘kiel’), praslowianiskiej mlodszej (np.: psl. orkja
‘rola’, desnulk ‘czosnek’, sboZje ‘szczescie, bogactwo, dobytek’).

Rozréznienie na warstwe praslowlariska starsza i1 mlodsza odpowlada podzia-
lowl stosowanemu w Slowniku praslowiariskim na dwie podstawowe grupy wyra-
zowe: warstwe niewatpliwie praslowlaniska, do ktérej zaliczane sa wyrazy majace
dokladne odpowiedniki indoeuropejskie, zbudowane przy pomocy formantéw czy
$rodkéw morfologicznych nieproduktynych w pézniejszych jezykach slowlanskich,
oraz warstwe praslowlanska niepewna, obejmujaca zywe | produktywne formacje
slowlanskie, ktérych praslowlansko$é¢ trudno udowodnié, poniewaz jako formacje
zywe mogly powsta¢ paralelnie | niezaleznie w réznych jezykach slowlanskich
i w réznych epokach. Ich praslowianskoé¢ w wielu przypadkach moze wykazaé
tylko analiza semantyczna, tutaj udowodnienie, ze zrekonstruowana praforma
byla terminem rolniczym, np.: ,[...] wyraz janc, — pisze autor — ‘co$ zwiazanego
z wiosna’ w niektérych dialektach praslowianskich, ktére tworza zwarte zasiegl,
wyspecjalizowal swoje podstawowe znaczenie w kierunku ‘gatunek zboza wysie-
wanego na wiosn¢’ > 'jeczmient wysiewany na wiosn¢, jeczmien jary' > ‘jeczmien’
| ‘zwierze urodzone na wiosne¢’. Slowlariskie kontynuanty tej praformy dobrze po-
$wiadczaja przedstawiona specjalizacj¢ znaczenia, co pozwala uzna¢ te znaczenia
za uksztaltowane juz w okresie praslowlanskim. [...] W wypadku natomiast form
typu celizina (< c&lv 'nietknigty, nienaruszony, caly’ + -ina) ‘ziemia nietknigta,
jeszcze nie orana’ 1 novina (< nows ‘nowy’ + -ina) ‘co$ nowego, np. ziemia wzi¢ta
pod uprawe, ziemia po raz plerwszy zaorana, uprawiona’ rekonstrukcje¢ takich
wlasnie znaczen postulowal ogélnoslowianski zasi¢g wystepowania zgodnosci zna-
czeniowych tych wyrazéw”(s. 9).

Zrekonstruowany material praslowianiski pozwolil takie na analiz¢ archa-
izméw 1 innowacji semantycznych. Autora interesowaly przede wszystkim rekon-
strukcja pierwotnego znaczenia zwiazanego z danym desygnatem oraz jego poéi-
niejsze zmiany semantyczne spowodowane, miedzy Innymi czynnikami
pozajezykowymi, zanikiem lub zmianami funkcjonalnymi desygnatu. Analiza ma-
terlalu pod wzgledem semantycznym jest znacznie trudniejsza od analizy leksy-
kalnej, nie opracowano bowiem dotychczas prostego, jednolitego kryterium roz-
rézniania archaizméw semantycznych od semantycznych innowacji. Autor
podejmuje jednak prébe wydzielenia w obreble wyrazéw indoeuropejskich i pra-
slowlaniskich kilku warstw chronologicznych, blorac pod uwage wlasnie kryterium
znaczeniowe. Sa to przykladowo w obrgbie slownictwa indoeuropejskiego:
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a) nazwy odziedziczone, bedace juz indoeuropejskimi terminami rolniczymi,
ktore w okresie praslowianskim kontynuowane sa bez zmiany znaczenia, np.: psl.
bobw, kols»s "klos’, lécha ‘lecha’, ledo “ziemia nieuprawna’;

b) indoeuropejskie innowacje znaczeniowe o zasi¢gu dialektycznym; zacho-
dzilo tu przesunig¢cie znaczenia przy zachowaniu znaczenia pierwotnego, np. psl.
volts "klos’ > 'klos w ksztalcie miotelki, wiechy’;

c) wyrazy praslowianskie, ktére przy zgodnosci budowy z odpowiednikami in-
doeuropejskimi cechuje odmienne znaczenie, por. np. psl. nats ‘lodyga, lodyga
z lisémi’ i stprus. noatis ‘pokrzywa’;

d) praslowianskie innowacje znaczeniowe polegajace na specjalizacji znaczenia
nazwy odziedziczonej przy zachowaniu znaczenia pierwotnego, np. psl. jan
‘'wiosna’ > ‘zboze wysiewane na wiosne’,

Ksiazke zamykaja uwagl dotyczace poziomu rolnictwa u dawnych Slowian,
w ktérych autor stosuje dwa rodzaje wnioskowania. O wysokim stopniu rozwoju
techniki rolnej u Praslowian ma $wiadczy¢:

a) bogactwo | zaawansowanie praslowianskiej terminologii rolniczej;

b) wplyw praslowianskiej terminologii rolniczej na ludy sasiednie, glownie no-
madyczne, zatem nie posiadajace wlasnych technik rolnych, Wegréw i Rumunow.

Konczac prezentacje ksiazki Wladyslawa Se¢dzika, nalezy podkresli¢, ze jest
ona praca cenna nie tylko dla jezykoznawcow, ale takze dla etnograféw 1 archeolo-
gow, ktérzy na podstawie zrekonstruowanego slownictwa praslowianskiego od-
krywaja kultur¢ materialna i duchowa Praslowian, odnajduja poje¢cia 1 wyobraze-
nia przedmiotow | zjawisk znanych ludowi praslowianskiemu, w przypadku
terminologii rolniczej, poj¢cia i wyobrazenia zwiazane z Zzyciem ludu rolniczego,
prowadzacego osiadly tryb zycia.

Justyna Garezyriska
(Warszawa)



cC O P I S Z A O JE Z Y K U?

NAZWY MIEJSCOWE

W kierowanych do czasopism listach wiele pytan dotyczy nazw miej-
scowych: ich etymologii, rodzaju gramatycznego, odmiany itp. Obecne
sprawozdanie poswiecimy pochodzeniu tych nazw. Mogly one wywodzi¢
sie od rzeczownikéw pospolitych o réznym znaczeniu a takze od nazw
wlasnych, np. nazwisk i imion. Na wste¢pie przyjrzyjmy si¢ nazwom miej-
scowosci o charakterze topograficznym. Oto kilka przykladow:

WAWOLNICA

W nastrojowym filmie Andrzeja Baranskiego Dwa ksigzyce, zrealizo-
wanym wedlug ksiazki Marii Kuncewiczowej, w scenie pozaru jeden z bo-
hateré6w wypowiada zdanie: ,Strazacy juz jadg od Wawolnicy”. Nazwa tego
miasteczka, lezacego blisko Kazimierza nad Wisla (w ktérym toczy si¢ ak-
cja filmu), jest bardzo ciekawa z jezykowego punktu widzenia. Warto
w niej zwréci¢ uwage na staropolski przedrostek wq- obecny w takich na-
zwach miejscowych, jak Waqchabno, Wqchock, Waqdroze, Wqwelnia czy
Wawelno, zwigzanych etymologicznie z dawnymi wyrazami wqchab —
‘wadoél’ (ros. uchab — "wybéj, wadol'), wqchéd — "miejsce na przesmyku,
przejscie, przechéd’, wqgdroga — ‘miejsce przy drodze’ oraz wqwel —
‘miejsce wyniosle i suche wsréd blotnistych lak, ostréw oblany woda’
(praslowiariska podstawa vel — ‘wilgotny, mokry’).

To ostatnie slowo trzeba, oczywiscie, kojarzy¢ z nasza Wquwolnicq
i z nadwislaniskim wzgérzem w Krakowie (dzisiejszy Wawel — z samoglo-
ska a, to pierwotny Wqwel. Z zapiséw zreszta wynika, ze Waqwolnica
miala na poczatku brzmienie Wqwelnica (1377: Wanwelnicza, u Dlugosza
dwa razy: Vanwelnycza, 1531: Wanwelnicza, 1676: Wqwelnica). Dopiero
pézniej pojawia sie i utrwala Wquwolnica z przej$ciem glosowym el>ol. (Por.
gwarowa wymowe potny 'pelny’)’.

Obecnie jest to nazwa calkowicie zleksykalizowana i nie laczymy jej
ani z wynioslos$cig nad mokradlami, ani z Wawelem.

! J. Miodek, .Strazacy jadqg od Wauwolnicy”, .Slowo Polskie™, nr 118, 21-22'V 1999.




PELPLIN

.Na szlaku mych odczytowych podrézy — pisze J. Miodek — znalazly
sie dwa miasta péinocnopolskie — Pelplin i Tczew.

Jaka jest etymologia dziwnie, wrecz tajemniczo brzmiacej nazwy Pel-
plin? Jej rézne zapisy pojawiaja si¢ od XIII wieku: Peplin, Polplyn, Polplin,
Poelplin, Polpelyn. Ludno$¢ kaszubska do dzi$§ czesto méwi Peplin, a nie
Pelplin, co upowaznia do hipotezy, ze brzmienie Pelplin jest bardziej
zniemczone, a Peplin — swojskie.

Kluczem interpretacyjnym tej nazwy jest jej drugi czlon plin. Nawia-
zuje on do staropolskiego wyrazu plo, plesco ‘jezioro, trz¢sawisko, bloto,
otwarte i szerokie miejsce rzek, jezior’ (najprawdopodobniej i Goplo nalezy
etymologizowaé¢ jako Go-plo, a wi¢c formacje¢ z przedrostkiem go- i rdze-
niem plo ‘jezioro’; por. tez w Slowacji nazwe¢ jeziora i miejscowosci
Szczyrbskie Pleso, czyli po polsku Szczyrbskie Jezioro). Rzeczownik plo
znany byl jeszcze pod koniec XVI wieku. W jednym z tekstéw z r. 1584
czytamy: .masz sta¢ przy jakim ple albo przy trzcinie™ A ze naglosowe pe-
nie moze by¢ pierwotne, tylko po- (charakterystyczny przedrostek takich
form, jak potok, Podole, Pogérze i wieku innych), dzieje omawianej nazwy
wiodlyby od staropolskiej formy Poplno przez zniemczone Poplin, potem

Peplin, Polplin — do dzisiejszej Pelplin. Nie wyklucza si¢ tez ewolucji
brzmieniowej Plplin>Polplin>Pelplin (tez, oczywiscie wywiedzionej od pod-
stawy pl ‘mokradlo’), ale jest ona mniej prawdopodobna.

TCZEW

Bardzo trudna dla wspélczesnych uzytkownikéw polszczyzny jest
rowniez préba objasnienia etymologii nazwy Tczew z unikatowym naglo-

tcz-. Pierwsza wzmianka o Tczewie pochodz z r. 1193: Trsow w
spisie posiadlo$ci joannitow w Stargardzie. Nast¢pne zapisy sa badz
z naglosowym t- 1263 Trssew, 1277 Tresseu, 1289 Thsczow, 1290
Trscew, badz z naglosowym d-: 1252 Dersowe, 1255 Dirszowe. Te pierw-
sze sg rodzime, te drugie — zniemczone, zaczerpni¢te z dokumentow
krzyzackich (mieszanie bezdZwi¢cznej z dzwigczna).

Najwarto$ciowsze interpretacyjnie sa postacie Trsew, Trscew, bo naj-
prawdopodobniej oddaja staropolska forme Trsciew, czyli nazwe topogra-
ficzna, oznaczajaca grod polozony nad terenem nadwodnym, nad sito-
wiem nadwislariskim, tresciem poroslym (prasltowiariska forma trests,
staropolska tre$¢ ‘trzecina’; praslowianskie trostije, staropolskie trscie,
trzcie ‘sitowie’). Strukturalnie zatem spokrewniony jest Tczew z takimi
nazwami topograficznymi, jak Trzcianna, Trzcinno, Trzcianka, Trzcianne i
przede wszystkim Tczéw, pierwotnie Tr$cibw — w Kieleckiem oraz nad
Adriatykiem Triest, Trst. Przebieg za$ zmian brzmieniowych naszej nazwy
wygladalby nastepujaco: Trsciew > Trciew > Tciew > Tcziew > Tczew™.

PLOCK
Plock to najdawniejszy gréd Mazowsza i jego dawna stolica, rezydencja
Wladyslawa Hermana. Archeolodzy méwia o istnieniu wczesnosrednio-

? J. Miodek, W Pelplinie i w Tczewie, .Slowo Polskie”, nr 125, 29-30 V 1993.
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wiecznej osady z X-XI wieku, ktérej zalazkiem osiedlericzym byla Goéra
Tumska. Gall Anonim wymienia w swej kronice Plocensis urbs. Znany byl
tez nasz gréd na Zachodzie, gdyz okolo roku 1152 sporzadzono dla niego
w Moguncji drzwi do katedry. Najstarsze zapisy nazwy miasta sa zlatyni-
zowane (np. Plonzica z r. 1155). Potem pojawiaja si¢ postacie Plocsk,
Ploczk, Ploczsko. Sebastian Klonowic za$ w swoim Flisie postuzyt si¢ for-
ma Plocko.

Stusznie dostrzega sie podobieristwo brzmieniowe Plocka z ruskim
Polockiem. Oba miasta leza nad rzekami: Polock nad Polotq, od ktérej
wzial swa nazwe, Plock — na bardzo wysokim i stromym brzegu Wisly.
Moze jednak Brzeznica wpadajaca niedaleko Plocka do Wisly nazywala si¢
kiedy$ Plota? Wtedy wspélna praslowianska baza Plocka i Polocka bylby
rdzen polt, polski plot, ruski potot, od ktérych urabiano nazwy wodne, np.
Plocica, Plocice, Plocicz (por. tez starolotewskie paltis ‘strumien’ i lotew-
skie paltis, palte ‘kaluza’).

Niektérzy jezykoznawcy-toponomasci zrywaja formalna i znaczeniowa
laczno$¢ Plocka z ruskim Polockiem i opowiadaja si¢ za wywodzeniem nazwy
mazowieckiego grodu od plotu ‘ogrodzenia, warowni'. Bylby wtedy Plock wy-
tworcza nazwa kulturows, jak np. Klodzko etymologicznie zwiazane z kiodg®.

S. Rospond pisze, ze oprécz znanego wszystkim Plocka sa jeszcze: .pol.
Plock kolo Zmigrodu, dzié Ploski (Ploczk 1329 r.) oraz pom. Plocko kolo
Miastka (Plotzke 1628 r.) i jeszcze zachodnioniemiecki Plotsk, niem. Plotz
kolo Demmina w Meklemburgii (Ploz 1249 r., Plozeke 1282 r.). Wobec tego
bardziej prawdopodobna jest etymologia kompleksowa, tj. wspélna ze
wszystkimi Plockami i rus. Polockiem™, czyli uznanie tych nazw za topo-
graficzne.

Bardzo wiele nazw miejscowych ma zwiazek z roslinnoscia spotykana
na danym terenie.

SWIDNICA

Swidnice laczy¢ .nalezy z wyrazem $wida (tez $Swidawa) oznaczajacym
rodzaj krzewu z rodziny dereniowatych (lac. Cornus sanguinea, ilex).
Swidnica nalezy zatem do nazewniczego typu Rokitnica — od rokity,
Olesznica, Olesnica — od olchy, Mechnica — od mchu, Wierzbnica — od
wierzby, Chmielnica — od chmielu™.

Debska Kuznia natomiast nawigzuje do debu. Przymiotnik debski zostal
uroblony sufiksem -ski, obecnie w tej funkcji wystepuje przyrostek -owy’.
Od nazwy tego drzewa pochodza takze Debe Wielkie (przymiotnik deby, de-
ba, debe), Debe oznaczaja ‘debowe osiedle’, Debica, Deblin, Debno, Debo-
wiec i wiele innych’.

3 J. Miodek, Plock, Pultusk i Plorisk, .Slowo Polskie™ nr 28, 2-3 11 1991.

*S. Rospond, Stownik etymologiczny miast i gmin PRL, Wroclaw 1984. Por.
takze: J. Miodek, Od oéca do gjca, .Gazeta Wyborcza™, nr 290, 11 XII 1998.

s J. Miodek, O Swidnicy i Dwikozach, .Slowo Polskie”, nr 89, 11-12 IV 1987.

6 J. Miodek, Dambori i Debska Kuznia, .Wiedza i Zycie". nr 11, XI 1999.

7 8. Rospond, Stownik..., op,cit.
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Z mchem laczy si¢ Mszana Dolna. .Rzeke przeplywajaca przez mszane
lasy nazwano Mszana a z kolei to okreslenie topograficzne przeniesiono
na nazwe miejscowa™®. ,Swoja droggq — zastanawia sie R. Stiller — dlacze-
go Mszana Dolna nie zmieni nazwy na co$ dumniej brzmigcego. Nie ma
oczywiscie nic brzydkiego ani zlego w tej nazwie, ktéra jest nawet ladna.
Po prostu w idiomatyce polskiej tak sie przypadkiem stalo, ze nazwa ta
zaczela znaczy¢ to, co znaczy. I nie ma na to rady™. Nie jeste$my pewni,
co autor mial na mysli, piszac te slowa.

Inny charakter maja nazwy WOLA i LGOTA.

«Jezdzac po Polsce raz po raz natrafiamy na nazwy miejscowosci Wola,
Lgota, réwniez na od nich utworzone lub z nimi spokrewnione, zwlaszcza
liczne Walki, Wolice czy Wolnice. Sg one sladem bardzo odleglej przeszlosci.
Powstawaly od XIII wieku w zwigzku ze specjalnym zwolnieniem od danin
na okres ilus$ lat. Byl to rodzaj ulgi na zagospodarowanie, zapewnianej
w przywileju lokacyjnym nowo powstajacej osadzie. Obie nazwy mialy te
sama genezg: Wola — od korzystania z wolnego zasiedlania (lac. libera villa,
libertas), a Lgota — od wyrazu ulga. Przywilej wolnizny, wolnicy czyli ulgi
przystugiwal gléownie osadom zakladanym na lichych gruntach albo na te-
renach $wieZo kolonizowanych. Celem dawania tych ulg bylo przyspiesze-
nie wzrostu gospodarczego danej miejscowosci i regionu, a takze kraju.
Czgsto dotyczyly one osad przylesnych, ktérych mieszkaricy w zamian za
karczowanie lasu korzystali z przywileju nawet przez dwadziescia lat.

Znamienny jest uklad geograficzny tych nazw. Nie pojawiaja sie
w ogdle na terenie Wielkopolski i przewazajacej czesci Pomorza (od biegu
Wisly na zachéd). Na pozostalym obszarze Polski istnieje wyrazny podzial
zasi¢gow nazw Wola i Lgota. Nazwy Wola, Wélka, Wolica, Wolnica zajmuja
obszar Mazowsza i Malopolski (zachodnig granice zasiegu stanowi Pro-
sna). Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego (1893) podaje az 1533 ta-
kie nazwy (w tym 937 razy jest poswiadczona Wola). Najwicksze skupiska
miejscowosci o takich nazwach znajduja si¢ w dolnym biegu Pilicy oraz na
potudniu Malopolski. Rozmieszczenie osad lokalizowanych od XVI wieku
wskazuje na proces kolonizacji Mazowsza.

Natomiast nazwa Lgota (tez: Ligota) wystepuje w poludniowo-zachodniej
czgsci Polski (na wschodzie zasieg ich wystepowania dochodzi do Krakowa,
a na pélnocnym wschodzie nie si¢gga Lodz). Nazwy te sa szczegélnie cha-
rakterystyczne dla Slaska. Wystepuja réwniez na obszarze Slowacji i Czech
(Lhota, Lhotek, Lhotic), gdzie pojawily si¢ od X stulecia™'®,

Bardzo wiele nazw miejscowych wywodzi si¢ od nazwisk i imion.

KLUKI
-Od pewnego czasu Kluki staly si¢ miejscowoscia chetnie odwiedzang
przez turystow i osoby, ktére lubig wypoczynek w spokojnej okolicy. Ry-

% Tamze.
* R. Stiller, Marylin z Mszany Dolnej, .Trybuna”, nr 224, 24 IX 1999.
1© K. Handke, Wole i Lgoty, .Gazeta Polska”, nr 7. 17 11 1999.
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backa wie$, picknie polozona na poludniowo-zachodnim brzegu rozleglego
jeziora Lebskiego, w poblizu wspanialych unikalnych nadbaltyckich wydm.

Niegdys Kluki Smiodziriskie i Kluki Zelazne stanowily osrodek krainy
Slowinicow (dzisiaj jest to teren Slowinskiego Parku Etnograficznego),
plemienia Slowian od dawna usilnie germanizowanego. Mimo to — dzi¢ki
silnemu przywigzaniu do wlasnej tozsamosci, a takze dzigki naturalnej
izolacji, jaka dawalo otoczenie bagnisk i trzgsawisk — Slowincy zachowali
do XX w. i swiadomos$¢ swoich korzeni, i swéj jezyk. Dopiero nasze stule-
cie skazalo na zaglade te grupe etniczng”.

.Nazwa wsi Kluki pochodzi zapewne bezposrednio od przezwiska czlo-
wieka o zakrzywionym nosie, co z kolei stalo si¢ nazwa rodu zamieszkuja-
cego te miejscowosé. Geneza przezwiska laczy si¢ ze staropolskim i slo-
wianskim wyrazem kluka o ogélnym znaczeniu 'co$ krzywego'™''.

KAROLOWKA

.Niedawno mloda osoba, widzac nad brama posiadlosci napis Karolow-
ka, zapytala mnie, — pisze K. Handke — czy ta nazwa mazwiamkzjakas
okazja lub intencja. Bylo to wkrétce po ostatniej pielgrzymce Ojca Swietego
do Polski, a zatem w pytaniu moglo si¢ kry¢ skojarzenie nazwy z osobg Ka-
rola Wojtyly. Zreszta wczesniej kilkakrotnie pytano wprost, czy nazwa ma
upamietnia¢ obecnego Papieza. Te drobne fakty uswiadomily mi istnienie
pewnego przesuni¢cia w swiadomosci spolecznej ostatniego pélwiecza.

W rzeczywistosci nazwa Karolowka pochodzi od imienia zaloZyciela
posiadlosci i jest sladem jego prawa do tej wlasnosci. Taka tradycja po-
wstala i utrwalila si¢ na ziemiach polskich (i nie tylko) od wiekéw. Naj-
pierw, od s$redniowiecza, nazwy oséb nadawano wielkim obiektom prze-
strzeni spolecznej, takim jak grody, osady, np. Krakéw, czyli 'gréd Kraka’,
Ciechonow (dzisiejszy Ciechanéw), czyli 'gréd Ciechona’ itp., z czasem
rozmaitym posiadlosciom ziemskim”.

.Spojrzenie na mape Polski (w skali uwzgledniajacej male miejscowosci)
natychmiast ukazuje wielos¢ takich nazw, réwniez wiele ich mozna zaob-
serwowa¢ na obrzezach miast, a takze dzsiaj w granicach miast, do kté-
rych zostaly wlaczone pierwotnie samodzielne miejscowosci (np. w Warsza-
wie: Aleksandréw, Anecin, Augustéw, Augustéwek, Augustéwka, Elsneréw,
Elzbietéwek, Henrykéw, Julianéw, Karolew, Karolin, Karoléwka, Konstanty-
néw, Konstancin, Ksaweréw, Ludwinéw, Marcelin, Marynin i wiele innych).

Zwyczaj ten utrzymywal si¢ do 1939 r., stopniowo zanikl po zmianach
ustrojowych, gdy przestaly istnie¢ prywatne posiadlosci ziemskie,
a wlasciciele tych niewielkich, ktére pozostaly, woleli nie rzucac¢ si¢ w
oczy podobnymi wizytéowkami. W zamian rozpowszechnila si¢ tendencja
do nadawania nazw pamigtkowych, w ktérych czcimy osoby, daty, fakty
i wydarzenia dziejowe. Skrajne tego przyklady wystapily na terenie ZSRR

(Stalingrad, Kaliningrad i in.), co w pewnym okresie usilowano przeszcze-
pi¢ réwniez na teren Polski (zamieniono nazwe¢ Katowice na Stalinogréd).

11 K. Handke, Kluki, .Gazeta Polska”, nr 38, 22 IX 1999.
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Najliczniejsze przyklady .pamiatkowosci” odnajdujemy w nazewnictwie
ulic i placéw naszych miast”.

Na tym korniczymy wybrane z prasy informacje o etymologii polskich
nazw miejscowych.

R.S.
(Warszawa)

1?2 K. Handke, Przerwana tradygja, .Gazeta Polska”, nr 32, 11 VIII 1999.



OBJASNIENIA WYRAZOW I ZWROTOW

NAZWISKA BAELENDA, TALANDA, TELEDA 1 PODOBNE

W Telefonicznej Poradni Jezykowej Uniwersytetu Gdariskiego (tel.
341-15-15) odebralem w poniedzialek dnia 22 XI 1999 r. od pani Talanda
z Gdariska pytanie: 1) czy nazwisko Talanda jako Zeriskie odmienia si¢?
i 2) jakie jest ewentualnie pochodzenie tego nazwiska?'

Odpowiadajac na pierwsze pytanie, powiedzialem, ze nazwisko Talanda
jako meskie odmienia si¢ w 1. poj. jak np. imi¢ Wanda czy rzeczowniki gir-
landa, weranda, wokanda (w 1. mn. oczywiscie obowiazuje wzorzec meski
z konicowka -owie, 6w itd., a wiec Talandowie, Talandéw, Tatandom itd.),
jako zeniskie mozna odmienia¢ w 1. poj. jak nazwisko meskie lub pozostawié¢
bez odmiany (pami¢ta¢ jednak wéwczas trzeba, by odmienia¢ imi¢ czy wy-
razy konwencjonalne typu kolezanka, druhna, np. druhny Talanda, kole-
zance Talanda, z Wandq Tatanda itd.). Gdy chodzi o pochodzenie nazwiska,
to nie jest ono przejrzyste, z niczym si¢ nie kojarzy, wymaga znalezienia
w slownikach odpowiedniej podstawy czy to w wyrazach pospolitych, czy
w nazwach wlasnych, zwlaszcza w imionach. Na moje pytanie, skad pocho-
dz rodzina, otrzymalem odpowiedz, ze z Zamojszczyzny, ale tam, jak wyni-
ka z tradycji rodzinnej i préb ustalenia genealogii, przybyla z Litwy.

Podejmujac problem, zajrzalem na poczatek do najbogatszego w slow-
nictwo apelatywne SW VII 15 i spotkalem pod haslem gwarowym taledaé¢
si¢ réwniez gwarowe oboczniki talyndaé sie, teledaé, teletac si¢, telegac
sie, telekad¢ sie, beleda¢ si¢ 1 belgta¢ si¢ — wszystko ze znaczeniem
‘walesac sie, wloczy¢ si¢’. Zaraz potem si¢gnalem do Stownika nazwisk
wspolczesnie w Polsce uzywanych (wyd. K. Rymut t. [-X, Krakéw
1992-1994, dalej SNWPU), by zorientowa¢ si¢ w zasobie ewentualnie po-
chodnych nazwisk polskich 1 konstatacja moja przerosla oczekiwania.
Okazalo sie, ze prawie od wszystkich podanych w SW form czasownikéw
spotka¢ mozna w omawianym Zrédle nazwiska.

' Dnia 20 XI 1999 r. ukazala si¢ w .Dzienniku Baltyckim” notatka o pracy Te-
lefonicznej Poradni Jezykowej Uniwersytetu Gdanskiego, informujaca m.in. o tym,
ze w poniedzialki mozna si¢ dowiedzie¢ o pochodzeniu nazwisk. Ludzie zglaszaja
czgsto nazwiska na plerwszy rzut oka nieprzejrzyste, np. obok analizowanych
Haller (o ktérym pisz¢ w Pomeranii® 2000, nr 3); Przedcieczyriski i Przedcieczeri-
ski, ktérych to objasnienie wyslalem do .Je¢zyka Polskiego™. Duzo jest oczywistych,
jak np. Kaszuba: etnonim Kaszub(a), Pietras, Déring, spolszczone Dering i podob-
nie pisane: dolnoniem. Déring "Turyniczyk’ 1 podobne.



66 EDWARD BREZA

Oto ten zaséb: 1) od beledac¢ si¢ czy belgtaé si¢: Batedz O (= forma
z roznych wzgledéw niepewna lub osoba juz nie Zyjaca): Batenda 10 w woj.
bialostockim?; Batendo 10: 4 w woj. bialostockim, 6 slupskim, pochodne
Bataridziuk 1 w woj. katowickim; Baledowski 1 w woj. radomskim, ale to
mozliwe od nazwy miasteczka Balanda pod Petersburgiem, jak notuje
Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego (I, 1880, s. 94), podajacy tez inne
miejscowosci | nazwy wodne oparte na omawianym rdzeniu, ale znajdujace
si¢ dzi$ poza granicami Polski, jak Balanda wies§ w pow. czehrynskim,
w tymze powiecie tez wie$ Balandyny, wie$ Balandyn tamze, wie$ Balandy-
cze w pow. pinskim, Batandyckie jezioro w pow. kobrynskim i inne, jak np.
Baledzianka, cze$¢ wsi Markiszki w gm. Sejny; dalej nazwisko Batgcka 4
(z wtérnym -ski i w fonetycznym zapisie jak. np. Recki od Reda): 1 w woj.
bielskim, 3 l6dzkim; Batendanowicz 3 w woj. gdanskim, moze nalezy tu tez
Batekowski 41: 4 w woj. warszawskim, 37 radomskim jako wynik konta-
minacji form baledac¢ si¢ i telekac si¢, nadto Batemba 10, po 5 w woj. kato-
wickim i wroclawskim wskutek opozycji ekwipolentnej b : d, o ktérej pisa-
lem swego czasu w . Jezyku Polskim™. Z naglosem Be- poda¢ by tu mozna
nazwiska Beleda 0 i pochodne Beledowska 0 oraz Belendor 0.

2) Od taledac¢ sie (i dodajmy taledaé si¢) objasniane Tatanda 208: 111
w woj. zamojskim (por. informacj¢ zapytujacej, Ze rodzina przybyla z Za-
mojszczyzny), 12 w koszalinskim, 11 gdanskim, po 9 w lubelskim, pilskim
i zielonogorskim, po 6 w warszawskim i legnickim, po 5 w jeleniogérskim,
katowickim, tarnobrzeskim i toruniskim, 4 wroclawskim, po 3 w ciecha-
nowskim, siedleckim i stupskim, po 1 w krakowskim i szczecinskim; Ta-
teda 5: 3 w woj. lubelskim, 2 zamojskim; Tatenda 1 w woj. gdanskim;
Tatunda 1 w woj. warszawskim i pochodne Tatundziewicz 1 w woj. war-
szawskim; Talenda 1 w woj. pilskim; wskutek opozycji ekwipolentnej d : b
Taleba 1 w woj. warszawskim; Taleba 4 w woj. warszawskim; Talemba 1
w woj. szczecinskim; wskutek kontaminacji podstaw czasownikowych
(a moze juz powstalych nazwisk) tatandac si¢ i telgka¢ si¢ pochodne Ta-
tankiewicz 18 : 8 w woj. bialostockim, 6 gdariskim, 3 suwalskim, 1 lubel-
skim i Talenkiewicz 0, tez wskutek obocznosci d : b Talemba 1 w woj.
szczecinskim; takze pochodne od Talanda : Talandis 7 w woj. suwalskim;
Tatandziewicz 9 : 4 w woj. szczecinskim, 3 warszawskim, po 1 w woj. cie-
chanowskim i leszczyriskim; 12 Talandzis w woj. szczecinskim.

3) Od teledac sie: Teledasz 12, po 6 w woj. poznanskim i koszaliriskim;
Telenda 29, z tego 14 w woj. lubelskim, 9 lé6dzkim; Talenda 1 w woj. pil-
skim; 4) od telegac si¢: Telega 156: 80 w woj. czgstochowskim, 23 katowic-
kim i pochodne Telegowska 0, tez Telezka O; Telinga 60: 35 w woj. kato-
wickim, po 11 w woj. warszawskim i lédzkim; Telingo 22: 17 w woj.
jeleniogérskim, 5 piotrkowskim; Talenga 5: 1 w woj. czgstochowskim, 4
walbrzyskim; 5) od teletac si¢: Talenta 12: 6 w woj. kalowickim, 3 warszaw-

? Nazwy wojewodztw zgodnie z obowiazujacym w latach 1975-1998 podzialem
administracyjnym kraju, do ktérego dostosowana lokalizacja w SNWPU.

3 Obocznoéé t : k (i podobne) i jej slady w nazwach Pomorza Gdariskiego, .J¢-
zyk Polski” LVII, 1977, s. 185-192.
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skim, 2 shupskim, 1 olsztyriskim i pochodne Talentowski 73 : 25 w woj. ko-
ninskim, 22 zielonogérskim, 8 katowickim, 7 poznarnskim, 6 walbrzyskim,
5 legnickim (mozliwe tez od ap. talent : Talent 40). Por jeszcze wyzej podane
Talenkiewicz i Tatankiewicz od ewentualnie czasownika telekac si¢.

Historycznie podane tu nazwiska na Pomorzu potwierdzone nie zosta-
ly, nie spotkalem ich takze w historycznych opracowaniach nazwisk pol-
skich w réznych regionach. Ograniczy¢ si¢ wigc wypada tylko do SNWPU.
Stownik staropolskich nazw osobowych pod red. W. Taszyckiego (L. V,
s. 433, 418) notuje Thelanga z r. 1475 z Mazowsza, odczytane przez re-
dakcje Telega (ze znakiem zapytania, a zatem lekcja niepewna) i objasnio-
ne przez A. Cieslikowa* jako forma od ap. telega ‘rodzaj wozu’, oraz Ta-
lenga r. 1425 i Thalanga r. 1465 z Wielkopolski, odczytane (znoéw ze
znakiem zapytania Talega), nie uwzglednione przez te¢ autorke®.

Przyjrzyjmy si¢, na jakich obszarach Polski podane wyzej czasowniki
wystepuja. SGP K1 41 podaje batadac sie ‘belta¢ si¢, dyndac, beleda¢ si¢’
z Litwy, beleda¢ si¢ (I 62) za$ definiuje 'plata¢ sie, chodzi¢ z opuszczonymi
rekami’ z okolic N. Sacza, co powtorzone zostalo w SGP N 11 46 z definicja
‘ledwie si¢ trzyma¢ na nogach, lazi¢ bez sil albo celu, platac¢ si¢’;
SGP K 1 62 tez belgtac sie ‘wloczy¢ si¢’ z pow. bedzinskiego i odeslaniem
do batada¢ sie; SGPN (l.c.) podaje réwniez rzeczownik beleda ‘czlowiek
nieruchawy, gamon, niezdara’ ze wsi Lichwin w Tarnowskiem i czasownik
belekaé ‘'walesac sie, trwoni¢ czas’ ze wsi Przewrotne w gm. Glogéow Malo-
polski, woj. rzeszowskie, tez (I 332) balekaé 'wléczy¢ sie¢, blakac' ze wsi
Korczow w pow. bilgorajskim, do taledaé¢ i wariantéw nie odsyla; SGKP
za$ podaje taledaé si¢ i talyndaé si¢ 'wal¢sa¢ si¢’ z H. Lopacinskiego
(glownie z Lubelskiego), odsyla tez do teletaé si¢, teledac si¢, gdzie (V 394)
s.v. teledad sie (teletad sie brak) ‘walesac si¢, wléczy¢ si¢’ z tegoz Lopacin-
skiego, a wiec gléwnie z Lubelskiego. Podaje nadto teleka¢ si¢ 'is¢ powoli,
chwiejnym krokiem’ z .Ludu nadrabskiego” J. Swietka i telenta¢ si¢
1. ‘'walesa¢ sie, chodzi¢ tam i sam bez zatrudnienia’, 2. 'chwiac¢ si¢’
o przedmiocie wiszacym z informacja (od Udzieli z Ropczyc), ze uzywa si¢
tego wyrazu przy chodzie oséb thustych i kobiet cigzarnych.

Wyrazy wi¢c nas interesujace notowane byly i cz¢sciowo sg (za SGPN)
na poludniu i wschodzie Polski, tam tez lokalizuje gléwnie podane wyzej
nazwiska SNWPU: Bialostocczyzna, Lubelszczyzna, Zamojszczyzna. Karlo-
wicz ani SGP (czego tu nie robi), ani w SW (co bardzo czg¢sto praktykuje) nie
podaje préby etymologii tych wyrazéw. A. Brickner (Br 564 s.v. talatajstwo)
laczy rzeczowniki taratajstwo, tatatajstwo i tatadajstwo z gw. tatedac i ta-
tyndac sie ‘wloczyé si¢’ .w najrozmaitszych postaciach”, a por. w zwiazku
z tym nazwisko Talataj 398, z tego 11 w woj. gdanskim, najwi¢cej (270)

* A. Cleslikowa, Staropolskie odapelatywne nazwy osobowe. Proces onimizacji,
Wroclaw 1990, s. 132.

% A. Cleslikowa, Derywagja paradygmatyczna w staropolskiej antroponimii,
Krakow 1991.
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w woj. bialostockim, potem 28 w warszawskim, 20 gorzowskim, ktére
w zartobliwych zestawieniach podawal juz dwukrotnie J. Bystron®,
Nieznajomos$¢ pochodzenia podanych gwarowych czasownikéw nie po-
zwala nam orzec, czy notowany przez L I 48 rzeczownik batanda ‘balasek,
maruda, niem. ein langsamer, unbeholfener Mensch, tj. ‘czlowiek wolny
i nieporadny’ nalezy do tej rodziny, a por. wyzej nazwisko Balenda i i n.m.
Batanda oraz Batandycze, w ktérych antroponim dal raczej poczatek (stal
si¢ eponimem) toponimowi. Owego balande laczy SW 190 z bajtalg, tez
bajdalq, gw. bambulq, bajdakiem, batabanem ‘niedojda, niezgrabiasz, nie-
zdara, niedol¢ga’ i wywodzi si¢ z ukr. balanda ‘cymbal, niedolega’.
Wszystkie podane czasowniki méwily o walesaniu sie, wléczeniu sie, nie
o nieporadnosci, moze zatem 6w batanda to inna rodzina etymologiczna.
L (l.c.) laczy go z ros. walandatsa. M. Vasmer’ wywodzi watanda ‘czlowiek

wolny’ z litewskiego valanda ‘odstep czasu’.

Wszystko wyglada na to, ze wyliczone z SW i SGPK i SGPN czasowniki
onomatopeiczne, przynajmniej te zaczynajace si¢ od t-, bo od b- moga by¢,
jak to pokazuje literatura (L, SW, SGPN za Zdancewiczem) pozyczka
wprost z jezykéw wschodnioslowiariskich lub gwar wschodnioslowian-
skich, ktére przejely je z jezyka bialoruskiego. Obocznoéé t : b bowiem
w jezyku polskim (i innych) nie istnieje, wschodnioslowiariskie w (watan-
da) i polskie b (batanda) to wymiennoé¢ regularna. Rzecz wymaga zreszta
opinii wytrawnego etymologa. Czasowniki mialy wyraznie ujemne znacze-
nie, podobnie jak rzeczownik batanda, byly wigc porecznym narzedziem
w tworzeniu przezwisk ludzi, dlatego tez takie bogactwo réznych brzmie-
niowo nazwisk w SNWPU. Por. tu tez telepa¢ si¢ i paletaé si¢, z ktorych
pierwszy Br 568 objasnia ‘trzas¢ si¢, dynda¢’ i kwalifikuje jako ruskie,
adrugi w SJPVI 52 kwalifikowany jako pot.(oczne) i objasniony a)
‘wléczy¢ si¢ bez celu, obija¢ si¢’, b) 'krecié sie, potracajac sie o co, obijaé
si¢ o co’; SW IV 25 podaje w warlantach gwarowych patedaé sie, beledad
si¢ belgtac si¢ ‘walgsac sie, wldczy¢ si¢, kolataé si¢ po sSwiecie, szwedaé
si¢’ 1 odsyla go gw. peleta¢ si¢ 1. 'byé¢ zawieszonym i chwiaé sie’,
2. 'plata¢ si¢’, 3. 'kiepsko zy¢'. Majq one tez onomatopeiczny charakter.,
Por. tez w SNWPU nazwiska Patetka 13, Palecki 201 1 Pelenda 0.

Dodajmy na koniec, Zze nazwiska od charakterystycznego chodu sa
czeste, np. kasz. Czpa : czpa ‘czlowiek wolno i niezgrabnie stapajacy'®
Derda, Dyrda, Walesa, gérnoniem. Treter, dolnoniem. Treder’ i inne.

Edward Breza
(Gdanisk)

® J.S. Bystron, Nazwiska polskie, wyd. 3, Warszawa 1993, s. 224-225,

” M. Vasmer, Etimologiczeskij stowar russkogo jazyka, t.1, Moskwa 1986,
s. 268,

* E. Breza, Naziska Czpa, Czap(p), Czapel i podobne, Prace Filologiczne™ XLIV,
1999, s. 65-73.

?E. Breza, Nazwiska Pomorzan. Pochodzenie i zmiany, Gdansk 2000 (s.v.
Czapa, Derdowski i Treder).
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Objasnienie skrotow

Br — A. Brickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakow 1927.

L — S.B. Linde, Slownik jezyka polskiego, wydanie fotooffsetowe, War-
szawa 1951.

SGPK — J. Karlowicz, Stownik gwar polskich, t. I-VI, Krakéw 1900-1911.

SGPN  — Slownik gwar polskich, opracowany przez Zaklad Dialektologii Pol-

skiej Instytutu Je¢zyka Polskiego w Krakowie pod kier. M. Karasia
(i J. Reichana), Wroclaw-Krakow od 1977.

SJpP — Stownik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, t. I-XI, War-
szawa 1958-1969.

SNWPU — Slbownik nazwisk wspélczesnie w Polsce uzywanych, t.I-X, wydal
K. Rymut, Krakéw 1992-1994.

sw -— J. Karlowicz, A.A. Kryniski, W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka polskie-
go, wydanie fotooffsetowe, Warszawa 1952-1953.




INFORMACJE DLA AUTOROW
~PORADNIKA JEZYKOWEGO"

Kolegium Redakcyjne zwraca si¢ z uprzejma prosbg do wydawcow
publikacji naukowych o nadsylanie egzemplarzy okazowych do recenzji.

Prosimy tez Autoréw o nadsylanie recenzji publikacji jezykoznawczych
oraz sprawozdan z konferencji, sympozjow i spotkan, poniewaz chcemy, aby
~Poradnik Jezykowy™ w szerokim zakresie informowal o Zyciu naukowym
w kraju i za granica.

L

Ze wzgledu na konieczno$¢ ujednolicenia graficznej strony tekstow
drukowanych w ,Poradniku Je¢zykowym” oraz w celu usprawnienia prac
redakcyjnych podajemy nizej zasady, ktérych bedziemy przestrzegaé
w naszym pismie. Uprzejmie prosimy wszystkich Autoréw o stosowanie
ich w maszynopisach.

* Objetos¢ artykulu nie powinna przekracza¢ 14 stron znormalizo-
wanego maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie, okolo 60
miejsc znakowych w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm),
obj¢losé recenzji zas — stron 8,

* Przypisy nalezy podawa¢ po artykule, na osobnych stronach
maszynopisu,

* Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informacja,
do ktérego miejsca w tekscie si¢ odnosza, réowniez powinny by¢
dolaczone na koncu artykuhlu na oddzielnych kartkach.

* W cudzyslowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty — jezeli nie
sa wyodrebnione w inny sposéb (np. inng wielkoscia pisma).

* Kursywg (w maszynopisie podkreslenie linig falista) wyodrebniamy
wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania, ponadto tytuly
ksigzek i czgsci prac, tzn. rozdzialéow i artykuléw, oraz zwroty
obcojezyczne wplecione w tekst polski.

* Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacjg (druk rozstrzelony —
w maszynopisie podkreslenie linia przerywana).

* Znaczenie wyrazow omawianych podajemy w lapkach *’.
* Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego olowka.

* Prace nalezy dostarczy¢ w dwéch egzemplarzach maszynopisu (lub
wydruk komputerowy z dyskietka): autoréw przysylajacych po raz
pierwszy swoje prace prosimy o dokladne podawanie imion,
nazwisk, tytuléw zawodowych lub naukowych, nazw miejscowosci,
adresow prywatnych i ewentualnie numeréw kont PKO i telefonow.
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