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- Neologizmy stanowia istotna czes¢ zasobu lcksykalncgakp"dlmiyzny, brak jed-
nak ich jednolitego opracowania leksykograficznego. Rozwijajace si¢ nowe formy
opisu, takie jak leksykografia chronologizacyjna oraz fotoleksykografia, pozwalaja
na nowa datacje poszczegolnych jednostek leksykalnych.

- Pole leksykalne nazw os6b pozostajacych w nieplatonicznym, heteroscksual-
nym zwiazku nieformalnym jest dobrym przykladem ukazujacym wplyw czynni-
kow pozajezykowych na leksyke, co daje sic zauwazyC przy zestawianiu danych ze
slownikow i z korpusow tekstow.

- Stereotypowosé¢ pogladow znajduje odzwierciedlenie w stereotypach jezyko-
wych. Jednym z przykladow takich uwarunkowan moze by¢ brak zenskiego odpo-
wiednika wyrazu kierowca w jezyku polskim, co moze znajdowac podstawy w prze-
konaniu, Zze kobiety sa gorszymi kierowcami niz mezczyzni.

- Poréwnawcze badania proceséw metaforyzacji i sposobow jezykowego obrazo-
wania bolu lacza charakterystyke systemowa z opisem kognitywnym w powiazaniu
7 uwarunkowaniami kulturowymi, co pozwala na okreslenie odmiennosci poszcze-
golnych jezykow w tym fragmencie leksyki i gramatyki.

- Wplyw jezyka angielskiego na slownictwo wspolczesnego jezyka polskiego
znajduje m.in. wykladniki w procesach neosemantyzacji, w wyniku ktérych po-
wstaja repliki semantyczne; ich przykladami moga by¢ nowe znaczenia takich jed-
nostek leksykalnych, jak surowy, lokalizacja, biblioteka.

- We wspolczesnej polszezyznie zapozyczenia leksykalne z jezyka niemieckiego
sa nieliczne, jednakze ekscerpcja materialow leksykograficznych wykazuje duza
liczbe germanizmow w specjalistycznym slownictwie 2 zakresu architektury, ktore
sa wynikiem wczesniejszych kontaktow kulturowych.

- Historia leksykografii polsko-hiszpanskiej obejmuje zaledwie 90 lat (od 1922r.),
jednakze w ostatnim okresie pojawilo si¢ szereg nowych opracowan z tego zakresu,
ktorych rejestr liczy juz ponad 20 pozycji wydawniczych.

ek

Leksyka wspolczesnej polszczyzny - leksykologia - leksykografia - metody opisu
slownictwa - sposoby wzbogacania leksyki - neologizmy — neosemantyzmy - wply-
wy jezykow obcych w zakresie slownictwa - dzieje leksykografii

Red.
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ARTYKULY I ROZPRAWY

Krystyna Waszakowa
(Uniwersytet Warszawski)

DROGI DO SLOWNIKA NEOLOGIZMOW
WSPOLCZESNEJ POLSZCZYZNY

1. NEOLOGIZMY JAKO OBIEKT LEKSYKOGRAFII - UWAGI
WSTEPNE

Zainteresowanie badaczy jezykéw slowianskich neologizmami ma
co najmniej stuletnia tradycje; wielu probleméw zwiazanych z opisem
nowego slownictwa dotykaja przedstawione w 1929 roku na I Zjezdzie
Slawistow w Pradze Tezy Praskiego Kola Lingwistycznego'. O inten-
sywnosci i skali prowadzonych w tym zakresie prac swiadczy bogata
literatura przedmiotu, a takze wyodrebnienie nowych dzialow jezyko-
znawstwa: neologii (zajmujacej si¢ badaniem i opisem neologizmow)
oraz neoleksykografii — dyscypliny, ktorej przedmiotem jest sporza-
dzanie slownikéw neologizmow?. Te zaczely powstawac dopiero od lat
70. XX wieku, niezaleznie od wczesniejszego sposobu traktowania
neologizmow, jakim bylo (i jest) ich wiaczanie lub dolaczanie (jako su-
plementu) do istniejacych leksykonow.

Nowa leksyka stanowi wazny obiekt leksykografii nie tylko jednoje-
zycznej, ale i dwujezycznej. Dorobek obu tych mlodych dyscyplin jest
zréznicowany: obejmuje zaré6wno rejestry nowych stéw (niedopracowa-
ne teoretycznie na tyle, aby je uznac za leksykony)®, jak i dziela dojrza-
le pod wzgledem leksykograficznym. Wsrod tych ostatnich, w zakresie
neoleksykografii jednojezycznej wyroznia si¢ dwutomowy slownik neo-
logizmoéw Novd slova v ¢estiné (Martincova 1998, 2004). O jego warto-
sci leksykograficznej swiadcza: bogata, pochodzaca z wielozrodlowej

| Na fakt ten wskazuje Olga Martincova (red. 2005: 8), przypominajac, ze
o potrzebie badan neologizmow pisali Boguslav Havra nek, Roman Jakobson,
Vilém Mathesius i Jifi Mukafovsky w wydanym w 1932 roku tomie Spisovnd
éestina a jazykova kultura.

2 Jak liczne i rozmaite sa owe studia i leksykony mozna si¢ przekonac,
sicgajac do zeszytu bibliograficznego Neologie (1999); obejmuje on glownie
prace dotyczace nowych zjawisk w jezykach slowianskich, w mniejszym za-
kresie anglo-amerykanskich, francuskich i niemieckich.

3 Mam tu na uwadze trzy rejestry nowego slownictwa: bulgarskiego, cze-
skiego i polskiego - por. Bonaxoaosa, lNerkosa 1999; Sochova, Postolkova
1994: Smotkowa red. 1998, 1999, Tekiel red. 1988, 1989.
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ekscerpcji podstawa materialowa' oraz starannie przemyslana struk-
tura hasel slownikowych?®. Z neoleksykografii dwujezycznej warto wy-
mieni¢ dwa ostatnio wydane stowniki neologizméw: liczacy okoto 10 ty-
siecy nowych jednostek (slow, znaczen i polaczen wielowyrazowych)
zlat 1985-2002: Pyccxo-Hemeuyxuii croeape Hogux cnoe / Russisch-deu-
tsches Worterbuch der neuen Worter (Yayxanos, Xe6ekkep, BeaeHun-
KoB, Beaenunukosa 2007) oraz Polnisch-deutsches Worterbuch der Neo-
logismen. Neuer polnischer Wortschatz nach 1989 (Worbs, Markowski,
Meger 2007), zawierajacy ok. 3500 nowych jednostek slownikowych:
neologizmow slowotworczych, polaczen wyrazowych, zapozyczen lek-
sykalnych i zwiazkow frazeologicznych®. W obu tych leksykonach arty-
kuly haslowe zawieraja: charakterystyke gramatyczna nowego slowa,
informacje¢ o sposobie jego utworzenia lub zrédlo zapozyczenia, nie-
miecki ekwiwalent (wyraz lub polaczenie) oraz kontekst, w jakim slowo
haslowe zostalo uzyte. Réznice miedzy tymi slownikami nie dotycza
Jedynie liczby wyrazéow haslowych i tym samym dwukrotnie wiekszej
objetosci slownika rosyjsko-niemieckiego, ich szczegolowy opis wykra-
cza jednak poza ramy niniejszego artykuhu’.

2. NOWE SLOWNICTWO POLSKIE - ZBIOR WYRAZOW
WYEKSCERPOWANYCH ZE WSPOLCZESNEJ PRASY

W okresie po II wojnie §wiatowej wydano w Polsce wiele rozma-
itych slownikéw oraz rejestrow nowych wyrazow i wyrazen wspolczes-
nej polszczyzny, a takze stosunkowo duza liczbe opracowan nowego
slownictwa, opartych na réznego typu zbiorach wyrazen. W obfitej
literaturze polskiej na temat neologizméw nie ma jak dotad jednoje-
zycznego leksykonu neologizméw tej miary jak wspomniany slownik
czeski. Zapotrzebowanie na takie dzielo jest niewatpliwe, a jego opra-
cowanie pozostaje ciagle sprawa otwarta, poniewaz dotychczasowe re-
jestry nowego slownictwa wspoélczesnej polszczyzny w zasadzie nie sa

* Slownik ten liczy 11 600 hasel: w tomie 1. zarejestrowano ich 4600,
w tomie 2. jest ich 7000. Stownictwo to pochodzi z réznorodnych zrodet,
m.in. z jezyka potocznego, publicystyki, polityki, jezyka reklamy, marketin-
gu i in. W zaloZeniu sa to neologizmy z okresu przelomu wiekow liczacego
prawie dwadziescia lat - tom pierwszy obejmuje lata 1985-1995, tom drugi
1996-2002.

* Szczegolowiej o jego zaletach w artykule Waszakowej (2006). Dopel-
nieniem niniejszego leksykonu jest zlozony z 16 wicloaspektowych studiow,
opartych na materiale tego stlownika, tom Neologizmy v dnesni éestiné (Mar-
tincova 2005).

* Slownik ten jest przedmiotem artykulu Hanny Jadackiej (2010) oraz
broszury Marka Iwanowskiego (2010a).

" Warto jeszcze wspomnie¢ o slowniczku neologizméw czeskich i rosyj-
skich - por. Savicky, Siskova, Slaufova 1999,
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w pelnym znaczeniu tego slowa leksykonami neologizmoéw. Mam na
mysli przede wszystkim liczace juz 10 woluminow zbiorowe opraco-
wanie leksykograficzne Nowe stownictwo polskie (Tekiel 1988, 1989;
Smoélkowa red. 1998, 1999, 2004, 2005, 2006, 2010).

Tytul Nowe slownictwo polskie jest wspolny dla czterech serii,
z ktorych kazda liczy od dwu do czterech toméw. Zebrane w nich slow-
nictwo (zwlaszcza jego czesé z lat 70. i 80.) stalo si¢ podstawa wielu
opracowan materialu zaczerpnietego z tego wilasnie zrodla’, a takze
szeregu hipotez oraz sadow na temat rozwoju powojennej polszczyzny;
m.in. dotyczacych duzego przyrostu liczebnego slownictwa w latach
1945-1981'°.

Podstawowy cel i wynikajace z niego zadania'', jakie staly przed
zespolem w prowadzonych przez ponad czterdziesci lat pracach w In-
stytucie Jezyka Polskiego PAN, ktorych efektem sa wymienione publi-
kacje, to: 1) wyekscerpowanie z prasy wychodzacej w danym okresie
(wymienionym w podtytule kazdego tomu) nowych wyrazow, nowych
znaczen wyrazow juz istniejacych oraz nowych polaczen wyrazow
o réznym stopniu laczliwosci; 2) posegregowanie materialu: wydzie-
lenie grupy neosemantyzmow'?, a takze fraz i nazw wielowyrazowych
oraz opatrzenie wybranych jednostek kwalifikatorami okreslajacymi
przynaleznosé¢ jednostki do ktorej§ z warstw stylistycznych sposrod
wyréznionych przez zespol'’; 3) selekcja cytatow.

% Nie sa tez stricte slownikami neologizmow dwie inne publikacje obejmu-
jace wiele wyrazen nowych, nieodnotowanych we wczesniejszych slownikach
ogolnych: Latwy stownik trudnych stéw (Markowski 2000) ani trzecia sonda
slownikowa Verba polona abscondita (Boguslawski, Daniclewiczowa 2005).

? Ich dlugiej listy nie ma potrzeby tu wymienia¢, bo nie jest trudno do-
trze¢ do prac na temat nowego slownictwa. Wypada jednak przywola¢ dwie
monografie autorskie Teresy Smotkowej (1976, 2001), od poczatku kierujacej
pracami zespolu opracowujacego Nowe stownictwo polskie.

10 Stwierdzenia te leza u podstaw bardzo krytycznego nastawienia Jana
Wawrzynczyka do opracowan T. Smolkowej, ktory w licznych pracach do-
wodzi niestusznosci wlaczania do owego rejestru wyrazen przedwojennych
(o czym bedzie jeszcze mowa).

' Rekonstruuje¢ je na podstawie Przedmoéw otwierajacych kazda z serii.

12 W zadnym tomie nie podano jednak, ze wzgledu na jaki zbior znaczen
dotychczasowych jednostki oznaczone jedna lub dwiema gwiazdkami zostaly
uznane za neosemantyzmy.

I3 Niestety, brakuje refleksji nad siatka kwalifikatoréw; redakcja przydzie-
la je - méwiac delikatnie - dosé niefrasobliwie, a ich rejestr jest malo zrézni-
cowany. Szkoda, ze nie podje¢to zadnego trudu w rozwiazaniu tej bardzo waz-
nej kwestii przy opisie nowych wyrazen, nie skorzystano np. z nowatorskicgo
opisu wlasnosci pragmatycznych jednostek haslowych, zaproponowanego
przez autorow Il sondy stownikowej (Bogustawski, Danielewiczowa 2005:
23-26), ktorych myslowa praca nad wyostrzeniem kryteriow stosowalnosci
poszczegolnych kwalifikatorow i plynace z niej sugestie z pewnoscia moglyby
okaza¢ si¢ przydatne przy opracowaniu niezbednego instrumentarium po-
zwalajacego uniknac rozstrzygnie¢ arbitralnych.
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Choc oficjalnie praca Nowe slownictwo polskie nie jest nazywana
stownikiem, to jednak na podstawie lektury wstepnych partii pierw-
szych toméw kazdej serii (zawierajacych dane dotyczace m.in. zakre-
su pracy, struktury artykulu haslowego, sposobu selekcji i pezentaciji
materialu, systemu odsylaczy) mozna wnosié, ze kierujaca Pracownia
»Obserwatorium Jezykowego” IJP PAN prof. Teresa Smoétkowa miala
1 ma aspiracje stworzenia leksykonu (a nie tylko indeksu nowego stow-
nictwa)',

W Przedmowie znajdujemy tez informacje dotyczaca adresata oma-
wianego kompendium leksykograficznego, a takze dopowiedzenie, co
kryje si¢ pod kluczowym dla pracy okresleniem nowe stownictwo:

Sadzimy, ze prezentowany w ,Nowym slownictwie polskim” material wyrazowy

moze by¢ przydatny zaréwno dla tych, ktérzy chca wiedzieé, co znacza wyrazy

dopiero wchodzace do zasobu slownikowego polszczyzny albo nalezace do tego

zasobu od niedawna, jak i tych, ktérzy ten zasob badaja lub si¢ nim interesuja
(Smoétkowa red. 1998: 11).

Nietrudno zuwazy¢, ze wystepujace w cytacie okreslenia nowosci,
takie jak: dopiero wchodzqce, od niedawna sa bardzo nieprecyzyjne,
Jesli wezmie si¢ pod uwage, jakich obiektow jezykowych 6w stownik do-
tyczy'®. Jak wiadomo, dla pojecia neologizm (i odpowiednio: nowy
wyraz / nowe stowo albo neonim) sprawa kluczows jest dookres-
lenie, jak jest rozumiana (i wedlug jakich kryteriéw ustalana) no-
wosé¢ wyrazenia, do ktérego pojecie to jest odnoszone. Niestety, tej
Jasnosci nie ma w kompendium Nowe stownictwo polskie. W tej samej
Przedmowie (Smoétkowa red. 1998: 5) — czytamy:

Z naciskiem musimy podkresli¢, Ze umieszczony w naszym opracowaniu zbior
wyrazow zostal jedynie wyekscerpowany z prasy wychodzacej w latach
1985-1992, a nie utworzony w tym wlasnie okresie. W znacznej wickszosci jest to
Jednak slownictwo nalezace do najnowszej warstwy leksykalnej'*.

I koniec na tym. Nic wiecej. Zdecydowanie za malo informacji nie tylko
jak na slownik, ale i zbior czy rejestr itp. nowego slownictwa. W imie

" Plany i projekty Pracowni dotyczace slownika neologizméw przedsta-
wione sa expressis verbis w artykule autorstwa T. Smétkowej (2009) Stownik
neologizméw - bedzie o nim mowa w kolejnym punkcie niniejszych rozwa-
zan.

' Na ,specyficzne” rozumienie nowosci wyrazow zebranych w serii Nowe
stownictwo zwraca tez uwage Piotr Wierzchon, nadajac znamienny tytut jed-
nemu z rozdzialéow monografii (Wierzchon 2008b: 129-140): Narodziny pew-
nego status quo (,a nie utworzony”).

'* Zastrzezenie, ze opracowanie dotyczy slownictwa jedynie wyekscerpo-
wanego z prasy wychodzacej w latach 1993-2000, a nie utworzonego w tym
wlasnie okresie, znajdziemy réwniez w Przedmowie otwierajacej przedostat-
nia seri¢ Nowego stownictwa (Smoétkowa red. 2004: 5), a takze ostatnia
(Smotkowa red. 2010: 6), w ktorej dodano jeszcze zdanie: ,Daty podanej przy
zrodle nie traktujemy wiec jako daty powstania wyrazu. Przeciwnie, wrecz
przestrzegamy przed taka interpretacja danych”.
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jakiej zasady wyrazy zostaly wyekscerpowane z prasy wychodzace;j
w latach 1985-1992? Dlaczego akurat np. slowa habilitantka, hacker,
hackerstwo, hagiografistka, hajcowanie, hak na kogo$ ,informacja
kompromitujaca kogos, mogaca zaszkodzi¢ jego karierze zawodowej,
politycznej itp.” znalazly si¢ w tomie Nowe stownictwo polskie (Smol-
kowa red. 1998: 191)? Co zdecydowalo o tym, ze nie uwzgledniono
w nim np. slow: habilitacja, habilitant, hagiografia, haftowanie czy hak
‘pret metalowy zakrzywiony na koncu stuzacy do zawieszania na nim
czego'? Chyba nie dlatego ich nie odnotowano, ze podczas ekscerpcji
nie natrafiono na nie. Skoro czytamy, ze ,w wiekszosci jest to jednak
slownictwo nalezace do najnowszej warstwy leksykalnej”"’, to mozna
wnosic, ze bylo jakie$ kryterium, wedle ktérego selekcjonowano wyra-
zy jako nalezace/nienalezace do tej warstwy. Jesli przyjac natomiast,
ze nowe slowa to te, ktéore wynotowano jako nowe (wedlug intuicji
ekscerptorek), to rodzi si¢ pytanie: dlaczego w omawianym tu tomie
znalazlo sie wiele wyrazow majacych wczesniejsze poswiadczenia, jak
np. odnotowane w SJPD ferrostop, hospicjum?

Brak wyrazonej explicite pelnej informacji o sposobie rozumienia
nowosci wyrazow, zamieszczanych w tomach Nowe stownictwo pol-
skie, ukazuje niniejsze kompendium jako zbior lekseméw zebranych
wedle niejasnych kryteriow, a wiec zrodlo malo precyzyjne'®. W tej
sytuacji ci, ktorzy zechca rejestr ten wykorzysta¢ w calosci lub cze¢-
$ci jako podstawe dalszych badan, winni zweryfikowac niniejsze dane
materialowe pod katem scisle okreslonych kryteriow nowosci. Zgodnie
z przyjetymi zalozeniami przy doborze materiatu zespol kierowal sie
- jak podano w Przedmowach - ,wylacznie leksykograficznym kryte-
rium nowosci”, co oznacza, ze w Nowym stownictwie polskim rejestro-
wane sa jedynie wyrazy nieposwiadczone w dwu stownikach objasnia-
jacych: SJPD i SJPSz (por. Literatura), a nie faktyczne neologizmy
z lat podawanych w tytule poszczegolnych serii. Konsekwencja przyje-
tego rozumienia nowosci moze by¢ to, ze w rejestrze tym oprocz wyra-
26w z ostatniego 30-lecia znajdzie sie¢ (i znajduje) slownictwo z pierw-
szej polowy minionego stulecia, nieuwzglednione w SJPD i SJPSz,
jak np. jednostki: przymiotnik heteroseksualny wybrany przez zespol
z ,Polityki” 28/1990, a poswiadczony juz w Stowniku wyrazéw obcych
Michala Arcta z 1928 (nb. wydanie 6sme!), o czym dowiadujemy si¢
z lektury t. 3. Stownika bibliograficznego (Wawrzynczyk 2006), czy rze-
czownik homoerotyzm, wyekscerpowany z ,Polityki” 2/1988, a majacy
poswiadczenie w tekscie opublikowanym w roku 1934 (Wawrzynczyk

7 Z przytoczonego cytatu mozna wnosi¢, ze uwzgledniane sa nic tylko
nowe slowa; czytelnik jednak nie dowiaduje sie, jakie jeszcze inne slownic-
two, poza nowym, 6w zbior zawiera.

" O nierozwaznym powielaniu pomylek chronologizacyjnych, jakie zna-
lazly si¢c w serii Nowe stownictwo polskie, w pracach badaczy opisujacych
powojenne neologizmy pisza J. Wawrzynczyk i P. Wierzchon (por. Literatura).
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2006)". Takich przykladow jest wiele. To, ze wymienione tu wyrazy sq
nieobecne w SJPD i/lub SJPSz, nie oznacza wcale, ze nalezg one rze-
czywiscie do zbioru nowego slownictwa polskiego (a taki tytul nosza
omawiane tomy). Inne tego typu jednostki zarejestrowane w jednym
z tomow Nowego stownictwa. Materialy z prasy 1985-1992 (Smoétkowa
red. 1998) to np. eksterminator (notowany w 1913), deindywidualizacja
(majaca poswiadczenie z 1907 r.) czy deetatyzacja (z 1957 r.), gensek
(z 1934) - podaje na podstawie Stownika bibliograficznego (Wawrzyn-
czyk 2004)%.

3. POLSKA LEKSYKOGRAFIA CHRONOLOGIZACYJNA

3.1. Jana Wawrzynczyka Polskie informatorium wyrazowe
i Stownik bibliograficzny jezyka polskiego

Na doniosla role precyzji chronologicznej przy dokumentowaniu
slownictwa powojennego probuje zwroci¢ uwage jezykoznawcow zaj-
mujacych si¢ neologizmami Jan Wawrzynczyk, publikujac od ponad
dwudziestu lat materialy ukazujace bledne datacje w opracowaniach
leksykograficznych slownictwa nowopolskiego. Poczatkowo w licznych
artykulach 1 broszurach, potem w obszernej ksiazce Polskie informa-
torium wyrazowe, a nastepnie w Slowniku bibliograficznym jezyka pol-
skiego badacz ten zdecydowanie przeciwstawia si¢ - jak rzecz ujmuje:
»rozpowszechnionym, niestety bardzo szeroko (za sprawag kilku publi-
kacji ksiazkowych opracowanych w Instytucie Jezyka Polskiego PAN
i wydanych w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych), falszywym
wyobrazeniom o rozwoju polskiej leksyki w okresie 1945-1981" (Waw-
rzynczyk 1998: 4; 2000)*'. Rownoczesnie przypomina, Ze w czasie
powstania warszawskiego ulegl zniszczeniu obszerny, liczacy ponad
60 000 hasel, suplement do Stownika warszawskiego (por. SW - Lite-
ratura), ktorego zawartosci nikt nie probowal p6Zniej odtworzy¢.

W Polskim informatorium wyrazowym prezentuje — jak sam
okresla - ,swoje najwicksze przedsiewziecie leksykograficzne™: samo-
dzielnie zebrane ,unikatowe materialy bibliograficzne (w tym cytaty

' Szczegolowej wiwisekeji opracowanie T. Smoétkowej (red. 1998, 1999)
poddaje P. Wierzchon (2008b, 2010b).

0 Przy okazji uwaga: w tomie obejmujacym materialy z prasy 1985-1992
(Smotkowa red. 1998) zdumiewa ogromna liczba wyrazow poswiadczonych
w opublikowanej w 1982 roku ksiazce A. Zagrodnikowej (por. Zagrodnikowa
1982), jak np. anegdotczyk, antycialo, antykoncepcja, atlantyzm, biorytm,
chronobiologia, cytohormonalny, designer, dzins, elektrostymulacja, euro-
dolarowy, feromon, filmoznawca, gastarbeiter, grill i wiele innych. Dlaczego
uwazane sg za nowe? Dlaczego je wyekscerpowano?

# Chodzi o tomy Nowe stownictwo polskie, o ktérych byla mowa w po-
przednim punkcie.
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tekstowe ilustrujace uzycie poszczegolnych wyrazow i polaczen wy-
razowych” (Wawrzynczyk 1998: 4). Zgodnie z intencjami autora praca
ta stanowi pierwszy krok na drodze prowadzacej do wielkiego przed-
siewziecia edytorskiego, pierwszej w dziejach jezykoznawstwa polo-
nistycznego proby bibliograficznej syntezy wiedzy o jezyku polskim
w formie slownikowej, jaka ma by¢ Stownik bibliograficzny jezyka pol-
skiego. Zgromadzone w Polskim informatorium wyrazowym (Wawrzyn-
czyk 1998) dane obejmuja ponad 200 tysiecy (ulozonych alfabetycz-
nie) hasel slownikowych polszczyzny XIX i XX wieku. Znalazly si¢ tu
przede wszystkim:

a) jednostki poswiadczone w SJPD i/lub innych podstawowych
slownikach jezyka polskiego (np. habsburski, pokoszarowy), uzupel-
nione przez autora o nowe zrodla i/lub cytaty;

b) niezarejestrowane w podstawowych stownikach jezyka polskie-
go wyrazy okresu nowopolskiego - przy tych haslach podano cytat
z tekstu, w ktorym slowo zostalo uzyte, wraz z dokladna lokalizacja,
np.: bilansistka: ,Buchalterka — bilansistka |...] poszukuje pracy [...].
<Kurier Warszawski 1932 (wydanie poranne): 16>”;

c) wyrazy uzywane w literaturze pieknej, naukowej, popularno-
naukowej i publicystyce dwudziestolecia miedzywojennego (niepo-
swiadczone wczesniej), np. huculszczyzna, poistnieé, pralitewski, ryt-
moidyczny;

d) neologizmy (w tym neosemantyzmy) z drugiej polowy XX wieku
(np. krzyzéwkowicz, kumpela, molierada, Sowiety, toksykant) wraz
z informacja o zrodle bibliograficznym, z ktorego zostaly zaczerpniete;

e) wyrazy odnotowane w latach 20. XX wieku (w slowniku i/lub
tekstach) i w Suplemencie do SJPSz, ale nieposwiadczone w SJPD,
np. chlopczyca wraz z cytatem: ,U nas do niedawna holdowano ksztal-
tom Rubensowskim, obecnie sa modne postacie szczuple, wysmukle,
o sylwetce i typie «chlopczycys. <Switalska J. 1927: 112>".

Oryginalnos§é, a zarazem ,sila” Stownika bibliograficznego jezy-
ka polskiego (dalej: SBJP) tkwi w niespotykanej jak dotad
wielkosci katalogu hasel. Zgodnie z informacja podana we
Wstepie (por. Wawrzynczyk 2000: 4) leksykon ten zawiera:

1) slowa zarejestrowane w wybranych slownikach ogélnych i spe-
cjalnych jezyka polskiego — w wersji ksiazkowej (przypomnijmy: przed-
elektronicznej) rejestr hasel SBJP obejmuje: wszystkie hasla dzie-
sieciotomowego SJPD (i XI tomu: Suplementu, dalej: SJPDs), niemal
wszystkie hasla pozniejszych slownikow ogolnych jezyka polskiego,
nieobecne w SJPD i/lub SJPDs, a takze znaczna liczbe hasel ze slow-
nikéw wydanych przed 1945 rokiem, niefigurujacych w SJPD i/lub
SJPDs, przenoszonych niesystematycznie (Wawrzynczyk 2000: 3),
wsrod nich np. takie jak: antyliberalny, pélinteligencja;

2) slowa niezarejestrowane w zadnym z wybranych slownikow -
w tej grupie mieszcza si¢ wyrazy, ktore najprawdopodobniej sa neolo-
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gizmami powojennymi (np. antypucz, antypublicznosé, antyracjonali-
styczny, podlondyriski, wolnostrzelectwo), jak rowniez te, ktére nimi
nie sa, bo maja przedwojenne poswiadczenia tekstowe, np. antyfrancu-
ski, antyinteligentyzm, charlestonomania, pozorant, upadlosciowiec:

3) terminy lingwistyczne, np. takie jak: akcent, akcent wyrazowy,
akcent zdaniowy, terminologia morska, terminologia muzyczna itp., te-
zaurus, wolacz;

4) segmenty sléw, typu ant-, anty-, euro-, przed-, wy-, -any, -ing,
-isko.

Baze materialowa tej ciekawie pomyslanej syntezy wiedzy o jezyku
polskim w aspekcie bibliograficznym oprécz slownikéw stanowia uzy-
cia tekstowe (takze zupelnie nowe, z utworéw dotychczas niebranych
do ekscerpcji dla celéw leksykograficznych). Sa one nie tylko groma-
dzone, ale i udostepniane; ich dokumentacja jest przemyslana: pozo-
staje w scislej korelacji z typem wypowiedzi, ktore wyzyskiwali autorzy
SJPD i SJPDs. Z ,sily” argumentu w postaci zarejestrowanego cyta-
tu z danym wyrazeniem autor zdaje sprawe w slowach: ,Przytaczane
Swiadectwa zrédlowe mozna wykorzystaé¢ przy rozstrzyganiu kwestii
datacji i chronologizacji wzglednej slownictwa nowopolskiego, w bada-
niach nad slowo- i frazotworstwem” (Wawrzynczyk 2000: 3-4).

Jak bardzo uzyteczne pod tym wzgledem jest dzielo wydawnicze
Jana Wawrzyriczyka, przekonala sie piszaca te slowa, weryfikujac
wlasny material badawczy, w ktérym niemala czesé stanowily jed-
nostki zaczerpniete z tomoéw Nowego stownictwa polskiego. Sprawdze-
nie ich obecnosci w Slowniku bibliograficznym spowodowalo znaczne
uszczuplenie rejestru wyrazoéw wstepnie branego pod uwage w anali-
zie* (por. Waszakowa 2005: 43-47).

Zamykajac te z koniecznosci lapidarne uwagi o obu pracach Jana
Wawrzynczyka, pragne podkresli¢, ze ich lektura jest wyjatkowo zaj-
mujaca: oprocz zdziwienia - odczuwanego np. wtedy, gdy natrafiamy
na XIX-wieczne poswiadczenie wyrazu wybranego z katalogu neolo-
gizmow lat 80. XX wieku - sklania do licznych refleksji. Dwie z nich
wydaja si¢ zasadnicze. Pierwsza to ta, ze Zmudna, wymagajaca cierp-
liwosci i duzego nakladu czasu, praca pomyslodawcy i realizatora
Informatorium i Slownika bibliograficznego jest niewatpliwie bardzo
pozyteczna - zebrany bogaty material slownikowy wraz z informa-
cjami zawartymi w poszczegolnych haslach moze stanowic ogromne
wsparcie dla badaczy zajmujacych sie leksyka XX i XXI wieku, jesli
tylko zechca z nich skorzystaé. Druga refleksja jest nastepujaca: re-
zultaty przeprowadzonych badan, polegajacych m.in. na uzupetnia-
niu danych stownikowych, jak i ich weryfikowaniu, stwarzajq realne

* Dla $cistosci dodam, ze korzystalam jedynie z danych zapisanych do
roku 2004 na plytce CD z materialami SBJP (zyczliwie udost¢pnionej mi
przez autora) oraz z SBJP I: A-C (por. Wawrzynczyk 2000).
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szanse (i to w stosunkowo niedalekiej przyszlosci) na uporzadkowanie
chronologizacji slownictwa nowopolskiego, a w dalszej perspektywie
~ uzasadnione (tj. niedezinformujace) wnioski na temat rozwoju pol-
szczyzny*.

3.2. Poczatki i rozwéj fotoleksykografii; fotomaterialy
i redatacje neologizmow

Zapoczatkowane przez Jana Wawrzynczyka prace nad ekscerpcja
uzupelniajaca i weryfikacja materialu wyrazowego w leksykonach
i opracowaniach przyczynily si¢ do rozwoju nowej dziedziny, nazwa-
nej przez jej tworce, Piotra Wierzchonia - fotodokumentacjq. Podsta-
wy i horyzonty badawcze nowatorskiej teorii lingwochronologizacyjnej
(dalej: TLCH), ukazujacej spojny program, wedlug ktérego moze si¢ od-
bywa¢ chronologizacja slownictwa (np. nowopolskiego), autor omawia
w monografii Fotodokumentacja. Chronologizacja. Emendacja; tam tez
prezentuje oryginalna metode fotodokumentacyjna (por. Wierzchon
2008b). Wieloaspektowe przejrzyste oméwienie TLCH w szerokim kon-
tekscie zlozonej problematyki dotyczacej polskiej chronologizacji je-
zykowej przynosi liczaca 400 stron teoretyczno-metodologiczna (wraz
z Literaturq cytowangq) czesé | Depozytorium leksykalnego jezyka pol-
skiego (Wierzchon 2010b); w perspektywie nieco wezszej — artykul To-
rujac droge teorii lingwochronologizacji (Wierzchon 2010a).

Metoda fotodokumentaciji, ktora jest istotnym komponentem TLCH,
ma na celu ,ukazanie chronologizowanej jednostki w jej naturalnym
srodowisku tekstowym”; polega na ,graficznym skopiowaniu [zeska-
nowaniu| oryginalnego tekstu oraz dalszym analitycznym wykorzy-
stywaniu wylacznie tak uzyskanego obrazu” (Wierzchon 2010a: 106).
W obu zacytowanych pracach zaprezentowany jest program badan,
ktérego realizacja — zdaniem autora - ,powinna doprowadzi¢ do uzy-
skania mozliwie precyzyjnego wyniku lingwochronologizacyjnego”,
tzn. podania zrodla, w ktorym dane wyrazenie pojawia si¢ najwczes-
niej. W czesci 1 Depozytorium, znakomicie podzielonej na rozdzialy
i podrozdzialy, autor podejmuje tez wielowatkowa dyskusje z dotych-
czasowymi teoriami ekscerpcyjnymi w zakresie jezykoznawstwa sto-
sowanego oraz tradycyjnymi metodami ekscerpcji i kompletowania
materialu, tj. nowego slownictwa. W dyskusji tej - postulujac koniecz-
no$é¢ odejscia od tychze metod - Wierzchon ukazuje ich fragmenta-
rycznosé, niedokladno§é, mala efektywnosé, slowem - niewydajnosc¢,
a nawet anachronicznosé¢ wobec istnienia ogromnych zasobow dostep-
nego do badan materialu w postaci elektroniczne;j.

23 Nalezy zaznaczy¢, ze badania te sa nadal prowadzone; z dziesi¢ciu za-
planowanych ukazalo si¢ szeS¢ toméw, por. Literatura. Publikowane sa tez
studia tematyczne, ukazujace wyniki badan chronologizacyjnych - por. Waw-
rzynczyk 2008.
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Wykorzystanie obecnych mozliwosci technicznych (jak réwniez
sformulowanie teorii dochodzenia do tych chronologizacji) do pozyski-
wania potwierdzen materialowych fotograficznie udokumentowanych
pozwolilo autorowi zweryfikowac chronologizacje licznych faktow jezy-
kowych, tzn. ustali¢ dolng granice chronologizacji materiatu, blednie
datowanego jako reprezentujacy polszczyzne powojenng albo najnow-
sza warstwe leksyki (neologizmy powstale po roku 1985 lub 1989)*,
Z uwagi na temat niniejszego artykulu ogranicze sie do podania kilku
przykladow redatacji materiatu zarejestrowanego w omawiane;j tu serii
Nowe stownictwo polskie®*. Z jednego z Jjej tomow, ktérego podtytut glosi
»Wybrane z prasy lat 1985-1992” (por. Smétkowa red. 1998), P. Wierz-
chon (2008b: 199-250) wybiera sto przykladéw majacych wczesniejsze
poswiadczenia, por. kilka z nich: antychrzescijariski — autor przytacza
dwa udokumentowane uzycia tego wyrazu: jedno z roku 1899, drugie
z 1927; antymasoriski - 1924, 1928, antypornograficzny - 1925, 1932;
arcyinteresujqcy - 1923, 1927, arcytrudny - 1872, 1894, 1897: mikro-
Srodowisko - 1963, 1967; neopogaristwo - 1932, 1936; osobogodzina
- 1964, 1969, 1970. Ukazane w pracy konteksty-cytaty prasowe, z wy-
raznym i jawnym okresleniem miejsca i czasu publikaciji, nie pozosta-
wiaja cienia watpliwosci co do swej autentycznosci. Data rejestracji
owych jednostek - uznanych za nowe - stanowi Jednoznaczny ,wyrok™:
to nie sg nowe slowa z lat 80.-90. XX wieku.

W tym miejscu nalezy jednak zaznaczyc, ze jezyk, zachowujac
swoja ciaglos¢, podlega rozmaitym zmianom. W warstwie leksykalne;j
sa to m.in. procesy wtérnych zapozyczen (wewnetrznych i zewnetrz-
nych), a takze nowych nominacji, niezaleznych od wczesniej odno-
towanych. Wieloaspektowe zjawisko powstawania nowych znaczen
lekseméw w wyniku powtérnego zapozyczania nie zostalo jeszcze do-
kladnie przebadane. Wspélczesnie najbardziej widocznymi jego prze-
jawami wydajq sie rozszerzenia lub zawezenia znaczen dawnych za-
pozyczen greckich czy lacinskich pod wplywem Jjezyka angielskiego,
na co zwracalam uwage, odwolujac sie do przykladow m.in. takich,
jak aktuariusz, galeria, ikona, kultowy, lustracja, nomenklatura itp.
(por. Waszakowa 2005: 20-23, 31-32, 2011a: 137, 2011b, 2012). Wska-
zanie zatem czasu pojawienia si¢ danej jednostki i jej lokalizacji nie

W polskiej literaturze przedmiotu w wielu pracach jako dolna cezura
dla nowego slownictwa przyjmowany jest rok 1989, ale nie jest to rozstrzyg-
ni¢cie powszechne.

“* Redatacje P. Wierzchonia (2010a, 2010b) nie dotycza tylko tej serii; we-
ryfikacji poddany byl takze m.in. material opisywany w pracach piszacej te
slowa, H. Jadackiej, R. Przybylskiej. Warto w tym miejscu wspomnie¢ jeszcze
przynajmniej o dwu wezesniejszych pracach tego autora, w ktorych podejmu-
Jje on watek redatacji nowego stownictwa, por. Wierzchon 2008a - w plemice
z Waszakowa (2005), Wierzchon 2008c - w polemice z Bogustawskim i Da-
niclewiczowa (2005).
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zawsze nosi pietno ,wyroku”; bywa, ze wymaga dookreslenia znaczen
rejestrowanych jednostek.

Lektura | czesci Depozytorium leksykalnego jezyka polskiego,
w ktorej Piotr Wierzchon przedstawia ogélne zalozenia teoretyczne
projektu prac fotoekscerpcyjnych, pozostajacych w opozycji do sposo-
bu kwerend leksykalnych prowadzonych w zespole przygotowujacym
tomy Nowego stownictwa polskiego, prowadzi do nastepujacego wnio-
sku: kazdy, kto chce odpowiedzialnie badaé¢ nowe slownictwo,
musi mieé swiadomoéé istnienia programu i metod pozwalaja-
cych dobrze przygotowaé podstawe materialowa do analiz stricte
jezykoznawczych, metod ulatwiajacych zaréwno skompletowanie
materialu, jak i jego weryfikacje. Trzeba przyznac racje badaczowi,
ze tradycyjne modele utworzone na podstawie przypadkowych, oka-
zjonalnych, wyrywkowych ekscerpcji slownictwa nie maja dzis szans
w konkurencji z najnowszymi, opartymi na nieporéownywalnie wiek-
szej bazie empirycznej. Istniejace dane tekstowe, stale powigkszane
i segregowane, wyznaczaja nowy etap prac jezykoznawcow - analiz
opartych na solidnej podstawie materialowej. Czesc Il Depozytorium
przynosi fotomaterialy z lat 30. XX wieku - sa to ulozone alfabetycznie
fotoekscerpty na litery: a- - -an (w liczbie 1359). Kazdy z nich oprocz
wyrazu haslowego zawiera wierna oryginalowi (zeskanowana) postac
wystapienia owego wyrazu w zrodlowych materialach elektronicznych,
tzn. cytat (kontekst), w ktorym wyraz haslowy zostal uzyty, oraz dane
o miejscu i czasie publikacji owego uzycia.

Kolejne opublikowane tomy: IV-VI Depozytorium leksykalnego je-
zyka polskiego (powstalego w wyniku transformacji wczesniejszego
projektu Jana Wawrzynczyka (1998) Polskiego informatorium wyra-
zowego, o ktorym moéwilam w punkcie 3.1.) prezentuja zbiory jedno-
stek wyekscerpowanych z tekstow, ktore ukazaly si¢ drukiem w la-
tach 1901-2010 (por. Iwanowski 2009, 2010b, Wawrzynczyk 2010a,
Zombirt 2010). Zawarte w nich bogate materialy Zzrodlowe sa owocem
nie okazjonalnej, przypadkowej, ale regularnej pracy ekscerpcyjnej,
zgodnej z zalozeniami fotodokumentacji P. Wierzchonia (2010b). Cho¢
tomy roznia si¢ miedzy soba metodami opracowania, stanowia spojna
calosé. Obecnie przynosza juz 5456 udokumentowanych hasel z loka-
lizacja i fotocytatami ukazujacymi konteksty, w ktorych wyrazy haslo-
we zostaly uzyte. Ta wazna inicjatywa edytorska zostala pomyslana
jako ,jedna z fotobaz danych zwiazanych z SBJP i udostepniana w In-
ternecie, przejsciowo za$, na papierze, wielotomowa - by¢ moze nawet
20-tomowa — seria wydawnicza (jej tomy beda liczy¢ po ok. 500 stron)”
(Wawrzynczyk 2010b: 37).

Prace te, podobnie jak i SBJP Jana Warzynczyka, napawaja opty-
mizmem; pozwalaja wierzyé, ze dzieki nowoczesnej teorii chronologi-
zacyjnej przyszlosé¢ polskiej neologii/neonimiki rysuje si¢ dos¢ jasno,
co nie znaczy, ze wszystko zostanie szybko i latwo zrobione. Rzetelna
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weryfikacja datacji slownictwa powojennego, ktorej efektem stanie sie
uwiarygodnienie materialu neologicznego, z pewnoscia przyczyni
si¢ do skorygowania obrazu zjawisk, proceséw i tendencji charakte-
ryzujacych polszczyzne lat 1901-2010 w réznych jej stadiach rozwojo-
wych, a takze warstwach.

4. PROJEKT SELOWNIKA NEOLOGIZMOW
POD RED. T. SMOLKOWEJ

Niezaleznie od prac nad kolejna, IV seria Nowego slownictwa pol-
skiego w tej samej pracowni Obserwatorium Jezykowe 1JP PAN jest
przygotowywany slownik neologizméw?’. O jego potrzebie, zalozeniach
oraz bazie materialowej inicjatorka, a zarazem redaktor tego wazne-
go przedsiewziecia leksykograficznego, T. Smoétkowa (2009), informuje
srodowisko nie tylko jezykoznawcze w artykule Slownik neologizmoéw.
Z publikacji tej dowiadujemy sie m.in., ze ,Stownik neologizméw obej-
mie, co oczywiste, wylacznie nowe leksemy” (Smélkowa 2009: 264).
W nastepnym zdaniu, wyjasniajac sposob rozumienia ich nowosci,
autorka wskazuje na dwa znaczenia przymiotnika nowy, jakie ,moz-
na odnies¢ do wyrazéw: 1. niedawno, dopiero co powstaly, 2. taki,
ktory wlasnie si¢ upowszechnia”. Autorka dalej wyjasnia, ze za ,wy-
raz dopiero co powstaly trzeba by uzna¢ pierwsze tekstowe pojawienie
si¢ danego wyrazu”. Nalezy z uznaniem przyjaé te deklaracje zmia-
ny panujacego niepodzielnie w serii Nowe stownictwo kryterium lek-
sykograficznego na rzecz tekstowego. Radosé¢ czytelnika jest jednak
krotka, bo zaraz dowiaduje sie on, ze majac $wiadomosé trudnosci
przy ustaleniu dokladnej metryki slowa, a zarazem wiedzac o pracach
Wawrzynczyka i Wierzchonia, badaczka uznaje, ze w przygotowywa-
nym slowniku ,kryterium tekstowe nie jest stosowane ze wzgledu na
trudnosci nie dajace si¢ pokonaé z wielu powodow (finansowych, ka-
drowych, czasowych)”, a poza tym - jak pisze - ,nie ma takiej potrze-
by, poniewaz celem tego opracowania nie Jest ustalenie dokladnego
czasu pojawienia si¢ kazdego z zawartych w nim lekseméw” (Smétko-
wa 2009: 264). Za podstawowe i rozstrzygajace w podjetych pracach
zostalo zatem przyjete drugie znaczenie przymiotnika nowy, zwigzane
z czasem upowszechnienia okreslonego wyrazu. Autorka rozwija te
mysl tak:

W tym wypadku istotna jest obecnoséé wyrazu, Scislej czestosé jego wystepowa-

nia, w tekstach - i mozna tu méwié o kryterium frekwencyjnym. [...] W stowniku

neologizméw znajda si¢ przede wszystkim leksemy majace liczne poswiadczenia
tekstowe w kartotece Obserwatorium i w Internecie, w ktorym wyzyskujemy wy-

lacznie teksty oficjalne (prasowe, urzedowe, popularnonaukowe itp.), a pomijamy
indywidualne (blogi, czaty). |...] Uwzgledniamy takze takie wyrazy (majace sto-

** O poprzednich seriach byla mowa w punkcie 2. niniejszego artykutu.
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sunkowo niska frekwencje), ktorych wyjasnienie moze by¢ pomocne w rozumie-
niu tekstow prasowych (Smoltkowa 2009: 264).

Nietrudno zauwazyé¢, ze ucieczka od wyznaczania metryk neologi-
zméw prowadzi na ,grzaski grunt”. Nasuwaja si¢ liczne watpliwosci
i pytania, z ktorych najbardziej podstawowe to: 1) jak mierzy¢ stopien
upowszechnienia nowych wyrazéw w tekstach, nb. by¢ moze rézny
w roznego typu tekstach?; czy wystarczy jedno odnotowanie?’?; 2) jak
jest mierzona czesto$¢ wystepowania jednostek, o ktorej mowa w za-
lozeniach? Frekwencja wyrazu to — jak wiadomo - nie to samo co licz-
ba jego wystapien w danym tekscie. Liczne poswiadczenia tekstowe
danej jednostki w kartotece nie musza oznacza¢ wysokiej frekwencji
owej jednostki w tekstach. Notabene, czy ta jest mierzona dostepnymi
metodami statystycznymi?

Inna zasadnicza watpliwosé dotyczy reprezentatywnosci zrodel
uznanych za podstawe nowego slownika. Cytowane w tomach Nowego
slownictwa czasopisma (uzupelnione przez poswiadczenia interneto-
we) tej reprezentatywnosci nie zapewniaja, nawet wtedy, gdyby mial
to by¢ slownik neologizméw prasowych / w prasie. Nie ma wszystkich
czasopism, wiec powstaje pytanie, dlaczego akurat te? Co zdecydo-
walo o zamieszczeniu na tej liscie stosunkowo duzej liczby tzw. cza-
sopism kolorowych, adresowanych gléwnie do kobiet (na co zwrocil
uwage Wierzchon 2010b), malo znanych ogélowi Polakow ,Zagli” czy
dzielnicowego ,Pasma”, a zarazem braku tygodnika ,Nie”, majacego
krag swoich wiernych czytelnikow, a takze ,Naszego Dziennika” czy
_Niedzieli”, cieszacych sie (jako pisma niezalezne) duza poczytnoscia?
Czyzby w wypadku tych dwu ostatnich tytuléw zadzialalo kryterium
politycznej poprawnosci®*?

Pozostaje jeszcze powiedzie¢ o sposobie ustalania chronologii w pro-
jektowanym leksykonie. Zasadnicze rozstrzygniecie w zlozonej kwestii
nowosci slownictwa jest nastepujace:

Tak jak w dotychczas wydanych seriach Nowego stownictwa, glownym kryterium

stosowanym przy ustalaniu zasobu neologizméw w Slowniku neologizméw pozo-
staje kryterium leksykograficzne (Smotkowa 2009: 264).

Za dobry punkt odniesienia autorka uznaje dwa leksykony: SJPSz
i SJPD. Tak wiec, zgodnie z zamyslem inicjatorki Slownika neologi-
zmoéw znajda si¢ w nim:

' W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze w rozdziale 6. Depozytorium, zaty-
tulowanym: Bdj lingwochronologizacyjny P. Wierzchon naliczyl kilkanascie
tego typu ucieczek (por. Wierzchon 2010b: 267-326).

# Jednoznaczny sad w tej kwestii wydaje Andrzej Wawrzynczyk (2010b:
38-39), piszac ,Nosi ten wybor niestety pi¢tno politycznej poprawnosci, czyli
jest ocenzurowany, i jako taki, tak znieksztalcony, [ze] nie moze dac wlasciwe-
go, pelnego wyobrazenia o uzyciach, o rzeczywistym Zyciu polskich wyrazow,
czyli o tym, co jest fundamentalne dla badan nad jezykiem jako takim”.

e
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wyrazy ustabilizowane i nienotowane w obu wymienionych slownikach [...] bedzie
[on] zawieral glownie leksyke, o ktora zasob leksykalny polszczyzny powickszyl
si¢ w ostatnich dwoch, trzech dekadach (20-30 lat), a zwlaszcza te jej czesé, ktora
nalezy do warstwy najnowszej (Smétkowa 2009: 265-266).

Refleksja nad przyjetymi zalozeniami dla tego jakze waznego zamia-
ru leksykograficznego, jakim jest stworzenie wiarygodnego stownika
neologizméw, nie napawa optymizmem, utwierdza bowiem w prze-
konaniu, ze projektowane dzielo w zasadniczych kwestiach (i zalo-
zeniach) okaze si¢ kontynuacja tego, co prezentuje seria Nowe stow-
nictwo, mimo ostrej, ale uzasadnionej, krytyki Jana Wawrzyrnczyka
(trwajacej wiele lat) i ostrzejszej, wcale nie mniej uzasadnionej Pio-
tra Wierzchonia, o czym pisalam wczesniej. Przyjety sposéb rozu-
mienia kryterium leksykograficznego dziwi tym bardziej, ze dzieki
pracom Jana Wawrzynczyka wiadomo (wolno sadzi¢, ze réwniez re-
daktor omawiane;j serii), iz oba te slowniki nie sa miarodajnym zro-
dlem do tego typu rozstrzygnie¢, choéby z powodu zaginiecia Suple-
mentu do Stownika warszawskiego, o czym wczesniej wspominalam.
Wyniki przeprowadzonych przez obu badaczy nawet niekompletnych
Jeszcze redatacji ukazuja, ze nieobecnosé/obecnosé danego leksemu
w obu tych slownikach nie jest absolutnie niepodwazalna (na obec-
nym etapie weryfikacji), wiecej - winna by¢ traktowana z duza doza
ostroznosci.

Warto jeszcze wspomnie¢ o innej niebagatelnej watpliwosci, na
ktora zwraca uwage Andrzej Wawrzynczyk (2010b: 39) - dotyczy ona
»braku perspektywy chronologicznej”. Za okresleniem tym kryje sie
nastepujaca mysl:

Nie ma jej [perspektywy chronologicznej|, bo Obserwatorium nie opracowalo tomu

z materialami za lata 1982-1984, pominglo rok 1971, nie zainteresowalo sie ro-

kiem 1970, nie wie, co si¢ przewijalo przez prase okresow wcezesniejszych, nie

moéwiac juz o dwudziestoleciu 1918-1939,

Autor slusznie zauwaza, ze ,brak odpowiedniego tomu w serii ma-
jacej stanowi¢ podstawe materialowa nowego Slownika neologizmow
IJP PAN jest najwyrazistszym znakiem negatywnym jakosci zalozen
tego dziela”, i nie bez racji pyta: ,Jaka wartos¢ naukowa beda mialy
twierdzenia nt. upowszechnienia, frekwenciji [...] tego czy innego wy-
razu oparte na danych niekompletnych, z «dziurg» 1982-1984?" (Waw-
rzynczyk 2010b: 39)%°,

Oceniajac 6w projekt slownika neologizméw w zasadniczej dla tego
rodzaju przedsiewziecia leksykograficznego kwestii - przyjetych za-
sad ustalania jego bazy materialowej, trzeba zgodzi¢ sie z opinia tych,
ktorzy uwazaja, ze sa to prace badawcze przedwczesne. Opracowanie

“ O trzyletniej luce datacyjnej dla lat 1982-1984 materialu zarejestro-
wanego w serii Nowe slownictwo (por. Tekiel red. 1988, 1989, Smétkowa red.
1998, 1999) pisze P. Wierzchon, zaznaczajac, ze zjawisko to oslabia prawdzi-
wos¢ hipotezy lingwochronologizacyjnej (por. Wierzchon 2010a: 115).
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takiego slownika wymaga podjecia kompleksowych prac badawczych
nad nowym slownictwem, uwzgledniajacych postulaty i drobek in-
tensywnie rozwijanych, a nawet wiecej: zintensyfikowanych w ostat-
nich latach w Polsce, badan z zakresu leksykologii chronologizacyjne;j.
Nie ulega watpliwosci, ze z korzyscia dla polskiej leksykografii bylo-
by, gdyby ukazane w niniejszym artykule rézne drogi prowadzace do
slownika neologizméw wspolczesnej polszczyzny spotkaly sie, gdyby
nowy slownik powstal nie na podstawie watpliwego z wielu wzgledow
kryterium leksykograficznego, ale z wykorzystaniem terii lingwochro-
nologizacyjne;j.

Wspolne prace nad stworzeniem szerokich ram chronologizacyjnych
zrodel materialowych z pewnoscia przyczynilyby sie do uwiarygodnie-
nia bazy materialowej przyszlego slownika, a tym samym pozwolilyby
poprzez weryfikacje danych materialowych wydoskonalic modele lek-
sykalno-derywacyjne polszczyzny drugiej polowy XX wieku.
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Ways to the dictionary of contemporary Polish neologisms

Summary

The subject of the paper is neologisms of the contemporary Polish language
discussed as the object of lexicography. Upon stating that the abundant
Polish literature devoted to neologisms lacks a monolingual lexicon thereof,
the author critically discusses registers of the new vocabulary in the modern
Polish published in the volumes titled Nowe stownictwo polskie. In her further
reflections the author proves the value of the Polish chronologisation lexicography
and the dynamically developing photolexicography as instruments which
facilitate neologism re-dating. The author emphasises that the application of
these methods for material data verification may contribute to authenticating
both the material base of the future dictionary and lexical and derivational
models of Polish from the second half of the 20™ c.

Trans. M. Czarnecka
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NAZWY OSOB POZOSTAJACYCH
W NIEPLATONICZNYCH, HETEROSEKSUALNYCH
ZWIAZKACH NIEFORMALNYCH

Przedmiotem niniejszego artykulu jest zarysowanie zjawiska jezy-
kowego stosunkowo nowego w polszczyznie - pola leksykalnego nazw
0s6b pozostajacych w nieplatonicznych, heteroseksualnych zwigzkach
nieformalnych. O ile omawiane pole nie jest czyms zupelnie nowym,
gdyz niektore leksemy sa dziedzictwem praslowianskim (np. kochanek,
kochanka)', o tyle w ciagu ostatnich dziesiecioleci znacznie powiek-
szylo swoj sklad. Wiaze sie to z faktem, ze w slownictwie wspoélczesnej
polszczyzny znalazly odzwierciedlenie zmiany w rzeczywistosci poza-
Jezykowej. Poczawszy od lat 60. ubieglego stulecia, w Polsce stopniowo
nastepowaly przemiany obyczajowe, ktére swoj punkt kulminacyjny
osiggnely na przelomie lat 80. i 90. XX wieku. Wplynely znacznie na
spoleczenstwo, ktére powoli zaczelo akceptowaé nazywane dawniej
zwiqzkami na kociq tape nieplatoniczne i nieformalne relacje damsko-
-meskie’. Gdy przestaly by¢ one tematem tabu i staly sie przedmiotem
codziennych rozméw, slownik musial zapelnié¢ luke, ktora byla wy-
nikiem wczesniejszej cenzury obyczajowej i okreslania w sytuacjach
nieoficjalnych zwigzkéw nieformalnych wyrazami o zabarwieniu pejo-
ratywnym. Stad dawna kariera wyrazow takich, jak gach, fagas, przy-
dupas, kochas, naloznica, metresa, kochanica, dzisiaj odczuwanych
jako przestarzale, a nawet wulgarne. W tym artykule chce skupié sie
na badaniu polszczyzny ogélnej ostatnich dwudziestu lat, co sprawia,
ze leksemy te lokuja si¢ poza przedmiotem analizy.

Podobnie wykluczam wyrazy takie, jak absztyfikant, nupturient,
nupturientka jako niefunkcjonujace juz w uzusie. Zdecydowalam sie
wylaczy¢ ze zbioru takze leksemy konkubina i konkubent. W $wiado-
mosci przecietnego uzytkownika jezyka funkcjonuja one, co prawda,
Jako okreslenie pary pozostajacej w zwiazku nieformalnym. W wie-
lu krajach zachodnich sa jednak prawnymi terminami nazywajacy-

' Por. W. Bory$, Slownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakéw 2005,
s. 241.

‘ Akceptacja spoleczna weiaz odnosi si¢ jedynie do relacji heteroseksual-
nych.
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mi osoby tworzace zwiazek zwany konkubinatem, sformalizowany
na podobnej zasadzie jak malzenistwo. W Polsce takze podpisuje si¢
tzw. umowy konkubenckie, ktore reguluja relacje ekonomiczne osob
pozostajacych w zwiazku - konkubiny i konkubenta. Widac¢ tu wy-
raznie asymetrie miedzy jezykowym obrazem s$wiata uzytkownikow
wspolczesnej polszczyzny a rzeczywistoscia pozajezykowa. Przyjmu-
je w tym wypadku definicje encyklopedyczna® i wykluczam leksemy
konkubina oraz konkubent z pola nazw 0so6b pozostajacych w zwiazku
nieformalnym. W jego sklad wchodza natomiast nastepujace wyrazy:
kochanek, kochanka, narzeczony, narzeczona, chlopak, dziewczyna,
przyjaciel, przyjaciétka, partner, partnerka, sympatia, kobieta, mez-
czyzna, laska, facet.

Podczas kompletowania pola przyjelam zalozenie Wiadystawa Mio-
dunki o syntezie roznych metod: ,Jesli zalozymy, ze nie ma metod
idealnych, a istnie¢ moga tylko metody lepsze lub gorsze, to powin-
ni§my stwierdzi¢, ze najlepsze by bylo polaczenie wszystkich metod,
polegajace na odwolaniu si¢ do slownikéw i ich kartotek, w ktorych
utrwalono konteksty towarzyszace danym wyrazom. Material slow-
nikowy winien byé uzupelniony rezultatami badan swiadomosci je-
zykowej mowiacych oraz introspekcja badacza, jako native speakera,
majacego okreslona kompetencje w swym jezyku™.

Przy wstepnej selekcji leksemow kierowalam si¢ wlasna intuicja.
Jest ona jednak narzedziem niedoskonalym, gdyz niesie ze soba ry-
zyko subiektywizmu. Wybrane wstepnie wyrazy poddalam weryfi-
kacji stownikowej, a te, ktore nie znalazly potwierdzenia w stowni-
kach, sprawdzilam w Korpusie Jezyka Polskiego PWN® (od tej pory
oznaczanego skrotem KJP). Kryterium leksykograficzne nie zawsze
jest wystarczajace, dlatego wlasnie KJP uznalam za ostateczne zrodlo
sprawdzenia intuicji badacza, mimo ze zawiera takze teksty spoza pol-
szczyzny ogolnej, np. z gwar srodowiskowych lub czatow. Jesli dany
leksem zgodnie z moja intuicja stanowilby skladnik pola, ale nie wy-
stepowalby w odpowiednich uzyciach w KJP, zostalby wyeliminowany
jako potencjalny element zbioru.

? Wspolwlasnoséé majatkowa konkubentow moze powstac na ogolnych
zasadach prawa cywilnego. Przyjmuje si¢, ze podstawe roszczen majatko-
wych stanowia wzajemne porozumienia, nazywane umowami konkubenc-
kimi. W doktrynie podkresla si¢, ze zasadnicza réznica miedzy umowami
konkubenckimi a zwyklymi umowami majatkowymi wynika z zalozenia, ze
w sytuacji konkubinatu dochodzi do formowania si¢ stosunkow osobistych,
podczas gdy w umowach majatkowych podstawowym zaloZzeniem jest osiag-
niecie celu gospodarczego. Informacja na podstawie www.wikipedia.org.

‘*W. Miodunka, Podstawy leksykologii i leksykografii, Warszawa 1989,
s. 144,

s Przyklady wykorzystane w dalszej czesci artykutu cytowane sa za inter-
netowa wersja Korpusu Jezyka Polskiego PWN dostepnego na stronie http://
korpus.pwn.pl/.
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Pole leksykalne jest dzielone zazwyczaj na centrum i peryferie, czy-
li na wyrazy dla danego pola bardziej lub mniej prototypowe®. Roz-
wigzanie to nie wydaje si¢ do konca satysfakcjonujace w odniesieniu
do ponizszych analiz, dlatego wprowadzam takze pojecie »Scislego
centrum pola”. Stanowig je wyrazy, ktorych znaczenie, §wiadczace
o przynaleznosci leksemu do pola, odnotowane jest w stowniku jako
prymarne, np. w wypadku leksemu narzeczona. Centrum pola z kolei
sklada si¢ z rzeczownikow, ktérych wspomniane znaczenie odnoto-
wane jest w slowniku, ale jako kolejne, tak jak w wypadku wyrazu
przyjaciel. Peryferie pola natomiast zawieraja wyrazy, ktore wystepuja
w odpowiednich uzyciach w KJP, ale poszukiwany skladnik znaczenia
w ogole nie jest odnotowany w slowniku, tak jak w wypadku leksemu
kobieta.

W dalszej czesci poddam kazdy z lekseméw analizie, ktorej celem,
ze wzgledu na ograniczona objetosé artykulu, bedzie sprawdzenie
jedynie, jak dany wyraz funkcjonuje w slownikach, a jak w uzusie.
Wykorzystuje dwa najnowsze stowniki jezyka polskiego: Praktyczny
stownik wspélczesnej polszczyzny’ (PSWP) oraz Uniwersalny stownik
Jezyka polskiego® (USJP). Poréwnanie definicji slownika deskryptyw-
nego (PSWP) i normatywnego (USJP) pozwoli ukaza¢ badane wyra-
zy w szerszej perspektywie i poréwna¢ norme wzorcowsg i uzytkowa
Z uzusem.

1. WYRAZY ZE SCISLEGO CENTRUM POLA

1. a) kochanek

USJP definiuje omawiany leksem nastepujaco: ‘mezczyzna zwiaza-
ny uczuciowo z kobieta, utrzymujacy z nig stosunki seksualne bez za-
warcia zwiazku malzenskiego’. W objasnieniu podanym przez PSWP
czytamy: ‘'mezczyzna bedacy w stalym, lecz nieformalnym i niezobo-
wigzujacym zwiazku; mezczyzna bliski mezatce’. Widaé tu wyrazne
rozbieznosci: definicja USJP obejmuje swym zasiegiem ogol mezczyzn
utrzymujacych niesformalizowane prawnie relacje erotyczne, podczas
gdy PSWP zaweza znaczenie kochanka do osoby, z ktéra zdradza sie
meza. W zwigzku z tym zdecydowalam sie oddzieli¢ te dwa znaczenia,
od tej pory oznaczane jako kochanek 1 i kochanek 2.

KJP odnotowuje zblizona liczbe uzyé dla obu znaczen.

® Wyrazu prototypowe uzywam w potocznym rozumieniu bez zwiazku
z teoria Eleonory Rosch.

' Praktyczny sltownik wspélczesnej polszczyzny, red. H. Zgotkowa, Po-
znan 1998-2005.

* Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2003.
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Kochanek 1I:

W mieszkaniu przy ul. Mogilskiej 69 w Krakowie dwie kobiety przygotowuja sig
do $wiqt. Czekajq na powrét Mariana C. (53 L) - syna jednej, a kochanka drugiej
z nich. (,Fakt”, nr 01/9, rok wydania 2004)

Postugujac si¢ napisanymi przez kogos innego stowami, dajemy kochankowl do
zrozumienia, o co nam chodzi, czego pragniemy. Zreszlq samo czytanie opisow
scen erotycznych podnosi temperature. (K. Kofta, Wychowanie seksualne dla kla-
sy wyzszej, $redniej i nizszej, rok powstania 2000)

Kochanek 2:

Zdrada meza we wszystkich kulturach traktowana byla inaczej niz zdrada zony.
W niektorych stanach Ameryki jeszcze kilka lat temu istnialo prawo, zgodnie z kto-
rym ma# mial prawo zabic zone, jesli przylapal jq z kochankiem. Mogl bezkar-
nie zastrzeli¢ oboje. (K. Kofta, Wychowanie seksualne dla klasy wyzszej, Sredniej
i nizszej, rok powstania 2000)

Mianowicie od roku mam kochanka. Facet jest calkowitym przeciwieristwem mo-
jego meza — przystojny, umiesniony, wysportowany, no i przede wszystkim, super
mnie zaspokaja seksualnie. (Forum kafeteria.pl, rok powstania 2008)

Jak widaé, definicje slownikowe pokrywaja si¢ z konkretnymi uzy-
ciami wyrazu. Nalezy wzia¢ pod uwage fakt, ze wyrazy kochanek i ko-
chanka funkcjonuja w polszczyznie od doby staropolskiej, a wyspecja-
lizowane znaczenia wtorne wyksztalcily sie kilkaset lat temu i dobrze
utrwalily we wszystkich odmianach polszczyzny.

1. b) kochanka

Kochanka w USJP definiowana jest jako ‘kobieta zwiazana uczu-
ciowo z mezczyzna, utrzymujaca z nim stosunki seksualne bez za-
warcia zwiazku malzenskiego’. PSWP podaje inne wyjasnienie: ‘kobie-
ta bedaca w stalym i nieformalnym zwiazku, przewaznie z Zonatym
mezczyzna'. Ze wzgledu na tak istotne rozbieznosci wydaje sie, ze naj-
lepszym rozwiazaniem bedzie ujecie kochanki jako leksemu o dwoch
znaczeniach, zawierajacych ten sam element wspdélny - ‘utrzymywa-
nie niesformalizowanych relacji seksualnych’, ale rézniacych si¢ za-
kresem uzycia. Wyraz o znaczeniu podanym w USJP oznaczac¢ bede
od tej pory jako kochanke 1, a ten z PSWP jako kochanke 2.

Takie rozbicie potwierdza KJP. Podaje on zblizona liczbe uzyc dla
obu znaczen.

Kochanka 1I:

Wiadomo, Ze nikt nie wezmie sobie na glowe niedo$wiadczonej dziewicy, a je-

$li w ogloszeniu stoi: ,szukam pani z temperamentem”, to znaczy, ze zaintereso-

wanemu zalezy na kochance doskonatlej. (L.Cosmopolitan®, nr 03, rok powstania

2001)

W ksiedze znalazly sie takze rozne piesni opiewajqce milos¢ dwojga kochankéw,
niemajace bezposredniego zwiqzku z uroczystosciq zaslubin. (W. Tychol, Dzieje
ksiqqg Starego Testamentu, rok powstania 1991)
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Pierwszy przyklad potwierdza czes¢ definicji z USJP, okreslaja-
ca kochanke jako kobiete utrzymujaca relacje seksualne bez zawar-
cia zwiazku malzenskiego. Kolejny ilustruje znaczenie kochanki jako
obiektu zaangazowania emocjonalnego.

Kochanka 2:

Masz nareszcie duzo czasu dla siebie. Kochanka bedzie myslata, ze Jestes

u zony, zona - ze u kochanki, a ty na ryby, na ryby! (,CKM", nr 08, rok powsta-
nia 1999)

Wtamtym zyciu Bruno miat dwie zony i niezliczonq liczbe kochanek. (R. Praszyn-

ski, Jajojad, rok powstania 1997)

W wypadku leksemu kochanka 2 wida¢ wyraznie, ze jego uzycia
takze realizujg znaczenie slownikowe.

1. ¢) narzeczony

Leksem narzeczony wyjasniany jest jako ‘mezczyzna w okresie na-
rzeczenstwa’' i wlasnie w takim kontekscie funkcjonuje w uzusie, co
ilustruja przyklady z KJP:

- Nie zgodzilam si¢ na zwykly slub koscielny, bo od lat jestem osobq niewierzqeq

i nie chciatam zaczynaé mojego matzenstwa od klamstwa - opowiada Marta. - Méj

narzeczony, ktory z kolei jest gleboko wierzqcy, poszed! do swojej parafii zala-

twiaé slub mieszany. (,Polityka®, nr 04/03, rok powstania 2004)

Oczekiwano przybycia narzeczonego. Niestety narzeczonego nie bylo. Dopiero

0 godz. 9 wieczorem narzeczony znalazl sie. Gdy wszystko bylo Juz przygotowane

do uroczystosci slubnej, Turkul w ostatniej chwili uciekt. Schwytano go, wsadzono

do takséwki i przymusowo odstawiono do mieszkania ciotki, gdzie zrezygnowany

stanqgt na kobiercu slubnym. (,Fakt”, nr 02/06, rok powstania 2004)

Istnieja takze takie przyklady uzyé, w ktérych narzeczony ozna-
Cza po prostu mezczyzng, z ktorym tworzy sie zwiazek, niekoniecznie
trwaly i powazny:

A potem juz poszilo jak z platka: jeden chlopak, drugi, jacy$ narzeczeni na kolo-

niach, pierwsza wielka milo$é, druga wielka milosé, kolejni narzeczent i wreszcie

ten jedyny. (.Cosmopolitan”, nr 10, rok powstania 1998)

- Masz juz jakiegos nowego narzeczonego? - No jeszcze nie.

-~ A odczuwasz z tego powodu jakis dyskomfort? - Emocjonalny. (Rozmowa bez-

posrednia, rok powstania 2003)

W przytoczonych uzyciach wykorzystuje sie znaczenie podstawo-
we wyrazu w celu uzyskania efektu ironicznego. Etymologia lekse-
mu nadaje mu pewnaq range: narzeczony pochodzi bezposrednio od
czasownika narzec, ktory powstal z praslowianskiego *rekti ‘rzec, po-
wiedzie¢. W XIV wieku oznaczal ‘powiedzie¢, wymienic, odznaczyc’,
‘przyrzec’. W XVI wieku wyspecjalizowal czes¢ znaczenia "przyrzec’ do
kontekstu obietnicy malzenstwa®. Narzeczony wiec to ktos obiecany,

? Por. W. Borys, op. cit., s. 352-353.
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przyrzeczony i ta obietnica, zawarta w podstawie leksemu, jest tym, co
niejako formalizuje zwiazek pomiedzy narzeczonymi, a takze wyroz-
nia go sposrod innych.

1. d) narzeczona

Etymologia narzeczonej jest identyczna, a znaczenie wyrazu wy-
jasniane jest tak samo w obu slownikach: 'kobieta w okresie narze-
czenstwa’ - czyli w zwiazku sformalizowanym spolecznie, ktory czeka
jeszcze na formalizacje prawna, przeksztalcajaca go w malzenstwo.
Jest to najpowszechniejszy kontekst, w ktorym uzywa si¢ tego lekse-
mu, o czym s$wiadcza wypowiedzi z KJP:

|...| nie ma zony i tak niech pozostanie, ale narzeczona to prawie zona (czat

o weekendzie, sprzataniu, kobietach i mezezyznach, rok powstania 2005)

Kuzyn pani Li poznal niedawno dziewczyne ze wsi. Na wiosne planujqa malzen-
stwo. Siedzq teraz razem w zakladzie fryzjerskim pani Li. Tylko czemu narzeczo-
na ma takq skwaszonqg mine? (,Polityka”, nr 02/05, rok powstania 2005)

Tak samo jak w wypadku poprzednich elementéw pola, definicja
slownikowa narzeczonej pokrywa sie¢ z uzusem. Warto zauwazyc, ze
leksemu uzywa sie niekiedy ironicznie, a uzyskanie tego efektu umoz-
liwia ranga wyrazu, o ktérej wspomnialam juz przy okazji omawiania
meskiego odpowiednika:

Wydawalo sie, ze wszystko jest na dobrej drodze do szczesliwego romansu. Po

czterech miesiqcach, na bankiecie, biurowa nargeczona zdradzila Jacka z przy-
stojnym grafikiem. (,CKM", nr 5, rok powstania 1999)

Wspierala twe poligamiczne potrzeby i byla dumna, ze masz az trzy narzeczone,

a nie jak inni tylko jednq. (,CKM”, nr 5, rok powstania 1999)

Zbieznos¢ definicji stownikowych leksemu z jego funkcjonowa-
niem w uzusie wynika prawdopodobnie z jednoznacznosci wyrazu.
Narzeczona ma tylko to znaczenie, ktore utarlo si¢ w polszczyznie juz
w XVIII wieku, chociaz czasami wystepuje takze w kontekstach nie-
mowiacych o przyszlym malzenstwie.

2. WYRAZY Z CENTRUM POLA

2. a) chlopak

Leksem chiopak przez USJP wyjasniany jest w znaczeniu podsta-
wowym jako - ‘dziecko plci meskiej; syn, chlopiec’ i dopiero w jed-
nym ze znaczen wtornych odnajdujemy poszukiwana definicje - ‘mio-
dzieniec darzony sympatia, miloscia przez dziewczyne¢; narzeczony,
adorator w stosunku do danej dziewczyny’. PSWP z kolei interesujace
nas wyjasnienie umieszcza jako trzecie znaczenie leksemu: ‘partner
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dziewczyny darzacy ja sympatia lub miloscia i obdarzany takimi sa-
mymi uczuciami’.
Znalezione w KJP uzycia potwierdzaja definicje slownikowe:
Jej chiopak, z ktérym byli razem od dwéch lat, zerwal z niq bez uprzedzenia.
Staratam sig jq uspokoi¢, ale ona wciqz plakala. (,Cosmopolitan”, nr 10, rok po-
wstania 2000)

Co ty, to nie te czasy, wariatko. Teraz si¢ ma chlopaka, a nie narzeczonego. Je-
stes strasznie staro$wiecka, musze ci zrobié¢ porzqdek w glowie. (H. Samson, Pu-
tapka na motyla, rok powstania 2000)

Nie widac tu rozbieznosci miedzy slownikami a uzusem. Przyto-
czone przyklady pokazuja ponadto ekspansywnosé¢ znaczenia wtorne-
go leksemu. Wypiera ono uzywany dawniej wyraz narzeczony, odczu-
wany jako ,staroswiecki”, jesli, jak wynika z kontekstu, odnosi sie do
zwiazku niedazacego do formalizacji. Chlopak jest jednym z najbar-
dziej reprezentatywnych wyrazow omawianego pola leksykalnego.

2. b) dziewczyna

Podstawowym znaczeniem leksemu dziewczyna w obu slownikach
Jest ‘mloda osoba plci zenskiej, zwlaszcza niezamezna’. USJP w ob-
rebie tej definicji podaje jako zwiazek frazeologiczny ,moja, jego itp.
dziewczyna” i przytacza wyrazy bliskoznaczne: ‘moja, jego itp. sym-
patia, narzeczona, kochanka’. PSWP natomiast w znaczeniu drugim
proponuje nast¢pujace wyjasnienie opatrzone kwalifikatorem potocz-
nie: ‘mloda kobieta, z ktora wiaza mezczyzne bliskie stosunki’. Defi-
nicja nie wskazuje, na czym polega blisko$¢ stosunkéw, pokazuje to
natomiast uzus:

Mialem pare dziewczyn, niektére nawet probowaly ciggnqé mnie do oltarza, ale

mnie si¢ to wydawatlo $mieszne po prostu. (K. Berwinska, Con amore, rok powsta-
nia 1974)

Jeden z przyjaciél plakal na moim ramieniu. Zostawila go dziewczyna, ktérq bar-

dzo kochal. Przyszed! do mnie o drugiej nad ranem, usiadl na podlodze i zaczql

plakaé. (,Cosmopolitan”, nr 10, rok powstania 1998)

Na podstawie przytoczonych uzy¢ mozna stwierdzi¢, ze relacja
z dziewczyna ma charakter zazwyczaj trwaly. Wyraz bardzo czesto
wystepuje w kontekstach mowiacych o zwiazkach nieformalnych,
zwlaszcza miedzy osobami za mlodymi na malzenstwo. Nalezaloby
zbadac frekwencj¢ wystepowania leksemu w omawianym znaczeniu,
by moc z cala pewnoscia stwierdzi¢, ze jest on jednym z najbardziej
reprezentatywnych wyrazow pola, jednak przeprowadzona analiza
pozwala mi wstepnie wysnué taki wniosek.

2. ¢) przyjaciel

Leksem przyjaciel w obu stownikach wystepuje w trzech znacze-
niach, z ktérych dwa pierwsze si¢ pokrywaja: ‘osoba zyjaca z kims
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w przyjazni’ i ‘osoba bezinteresownie wspierajaca jakas instytucje’.
Znaczenie trzecie PSWP wyjasnia przez podanie synonimu ‘kocha-
nek’, haslo opatrzywszy kwalifikatorem eufemistycznie. USJP nieco
je rozwija, podajac takie objasnienie, poprzedzone tym samym kwa-
lifikatorem: ‘mezczyzna utrzymujacy z kims kontakty erotyczne; ko-
chanek’. Co ciekawe, przyjaciel wystepuje w kontekscie okreslajacym
relacje platoniczne, czego KJP nie potwierdzil w wypadku zenskiego
odpowiednika leksemu. Czesciej jednak, gdy odnosi si¢ go do relacji
heteroseksualnych, uzywany jest w trzecim znaczeniu:
No, wiec nie mialem weale ochoty na wspomnienia o moim przyjacielu, ktéry nagle
okazal sie przyjacielem mojej narzeczonej, niedoszlej matki mojej corki... (M. Pin-
kwart, Dziewczyna z Ipanemy, rok powstania 2003)
Do zdarzenia doszlo we wrzesniu 2006 roku w gminie Sobkéw. Wedlug policji mez-
czyzna wtargnal na posesje swojej tesciowej, u ktoérej mieszkata Jjego zona, i no-
2em ugodzil jej 27-letniego przyjaciela. (,Polska Lokalna®, portal interia.pl, rok
powstania 2007)

Leksem realizuje w przytoczonych uzyciach znaczenie slownikowe,
stanowi eufemistyczna nazwe kochanka, a w ostatnim przykladzie
uzyty nawet zostal w kontekscie zdrady malzenskiej.

Novum stanowi natomiast zestawienie, o ktorym slowniki jeszcze
nie wspominaja. Funkcjonuje ono zaréwno w mowie potocznej, jak
i w prasie. Przyjazn erotyczna nazywac¢ ma nowy rodzaj relacji miedzy
para przyjaciol sensu stricto, ktorzy zawieraja miedzy soba umowe
o utrzymywaniu stosunkow seksualnych bez zobowiazan:

Jak po eksperymentach erotycznych z moim przyjacielem mialabym przejs¢ do

porzaqdku dziennego nad jego nowq kobietq?! Jezeli nawet przyjain erotyczna
okazalaby si¢ dobrym pomyslem, to potem, kiedy on si¢ w kims zakocha, Ja zosta-
ne usunieta w cien. (,Cosmopolitan®, nr 04, rok powstania 2000)

Zwolennicy przyjaini erotycznej uwazajq uczciwosé wobec partnera - przyja-

ciela za jej nieodlqczny element. Przeciwstawiajq jej hipokryzje cechujacq wigk-

sz0$é¢ konwencjonalnych zwiqzkéw. (L,Cosmopolitan”, nr 04, rok powstania 2000)

W kontekscie mowiacym o zwigzku tego typu pojawilo si¢ analo-
giczne zestawienie z leksemem przyjaciel:

Czy istnieje przyjazn erotyczna? Czy mozna byé¢ z kims$ w stalym zwiqzku i miec¢
prazyjaciela erotycznego? (portal www.kowbojki.pl, rok powstania 2010)

2. d) przyjaciétka

Wyraz przyjaciétka wedlug PSWP ma dwa znaczenia: pierwsze
- 'kobieta (dziewczyna), z ktora lacza kogos bliskie, zazyle stosunki
oparte na wzajemnej zyczliwosci, szczerosci, pomocy - wiezy przyjaz-
ni’ i drugie, opatrzone kwalifikatorami potocznie, eufemistycznie - ‘ko-
chanka’. W USJP pierwsze znaczenie jest bardzo podobne: ‘kobieta
lub dziewczynka, z ktora laczy kogos uczucie przyjazni’, a drugie ma
definicje opatrzona kwalifikatorem eufemistycznie: ‘kobieta utrzymu-
jaca z kims$ kontakty erotyczne; kochanka’. Eufemistyczne okreslenie
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kochanki jest dos¢ czesto uzywane, ale nie jest to jedyny kontekst,
w ktorym sie pojawia:
Wypity na zbiéree alkohol rozgrzal mu cialo, wiec zapragnatl Helgi, preyjaciétii
na samotne wieczory. (R. Praszynski, Jajojad, rok powstania 1997)
Solenizant rzeczywiscie chcial pokazaé nowq dziewczyne. Poprzedniej wieloletniej
przyjacidlee, rzecz jasna, towarzystwo przy kazdej nadarzajqcej sie okazji przy-
pinalo rozmaite latki, tak naprawde nikt za niq nie przepadal. (,Cosmopolitan”,
nr 11, rok powstania 1998)

Ostatni przyklad pokazuje, ze znaczenie wyrazu odpowiada lekse-
mowi dziewczyna i odnosi si¢ do zwigzku wieloletniego. Jesli traktowac
przyjaciolke jako eufemistyczna nazwe kochanki, nalezy zaznaczy¢,
ze sprawdza si¢ to najczesciej w wypadku kochanki 1 - przyjaciétka
rzadziej bowiem wystepuje w kontekscie zdrady malzenskiej, chociaz
aby moéc stwierdzi¢ to z cala pewnoscia, niezbedne sa dokladniejsze
badania.

Interesujacy jest takze brak symetrii miedzy przyjacielem a jego
zenskim odpowiednikiem.

W uzyciach tekstowych, gdy mowa o relacjach damsko-meskich,
przyjaciétka wystepuje jako odpowiednik kochanki, co doskonale ilu-
struje przyklad:

Kiedy facet nazywa cig swoim przyjacielem (uwaga: ,przyjaciétka” ma zupeinie

inne znaczenie), to znaczy, e dostqpilas najwiekszego mozliwego zaszcezytu: zo-

statas$ dopuszczona do meskiego $wiata. (,Cosmopolitan”, nr 10, rok powstania

1998)

We wspomnianym wczesniej kontekscie, méwiacym o przyjazni
erotycznej, nie odnalazlam analogicznego zestawienia z leksemem
przyjaciétka.

2. e) sympatia

Wyraz sympatia wedlug USJP ma dwa znaczenia: a - ‘zyczliwy,
przyjazny, przychylny stosunek wobec kogo$ lub czegos’ i b - ‘osoba
pici odmiennej, ktora si¢ lubi, w ktérej jest sie zakochanym’. PSWP
definiuje ten leksem podobnie, czyli 1. “‘uczucie zyczliwosci i przychyl-
nosci wobec kogos; przyjazny stosunek do ludzi, zwierzat, rzeczy, zja-
wisk’oraz 2. ‘osoba, w ktorej jest si¢ zakochanym i ktéra odwzajemnia
to uczucie’.

Leksem brzmi juz nieco przestarzale, ale ciagle jest uzywany w od-
niesieniu do nieplatonicznych relacji heteroseksualnych:

Majqc 18 lat, skoriczyl liceum. Ma sympatie, Holenderke, poza pitkq najbardziej

lubi spaé i czatowaé w Internecie. (,Rzeczpospolita®, nr 03/13, rok powstania

2002)

Znajomosc¢ prywatna pozwala mi penetrowad obey $wiat. Nie chee wymieniaé teraz
nazwisk, bo czes¢ moich sympatil to mezczyzni, ktérzy sq publicznie znani, ale
wszyscy oni pochodzili ze $rodowisk obcych mojemu doswiadczeniu. (,Rzeczpo-
spolita”, nr 11/06, rok powstania 1999)
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Recesywnosci znaczenia leksemu przeciwstawia si¢ popularnosc
portalu randkowego www.sympatia.pl, jednego z najstarszych w Polsce
i zrzeszajacego ponad trzy miliony uzytkownikow'’. Przytoczone przy-
klady pokazuja, ze wyraz nie ulega modyfikacjom znaczeniowym.

2. f) partner

USJP odnotowuje rézne znaczenia leksemu partner: pierwsze, opa-
trzone kwalifikatorem ksigzkowy, oznacza ‘wspoluczestnika’ i ‘wspol-
nika’, ‘osobe, ktora sie traktuje rownorzednie’ i kolejne, pochodzace
z terminologii teatralnej, nazywa ‘artyste, aktora’. W obrebie znacze-
nia podstawowego umieszczono zwiazek frazeologiczny partner zycio-
wy, okreslajacy ‘wspolmatzonka’. USJP, jak wida¢, nie wyodrebnia in-
teresujacego nas znaczenia, co sprawia, ze zgodnie z przyjeta metoda
podzialu wyrazéw w obrebie pola, leksem znajduje si¢ na pograniczu
centrum i peryferii. O jego przynaleznosci do centrum decyduje jed-
nak definicja zamieszczona w PSWP, ktora podaje cztery znaczenia
leksemu: dwa pierwsze zbiezne z USJP, trzecie - ‘osoba, z ktorg si¢
wspolzyje’ i czwarte oznaczajace ‘osobe traktowana réwnorzednie’
W obrebie interesujacego nas znaczenia znalazly si¢ nastepujace pola-
czenia: partner erotyczny i partner Zyciowy - ‘wspélmalzonek’. Z calej
definicji bierze si¢ wiec pod uwage jedynie wyjasnienie: ‘osoba, z ktéra
si¢ wspolzyje’, partner erotyczny.

Leksem wystepuje w korpusie zgodnie ze swoja definicja:

Ale nie martw sie, jesli twéj partner nie moze odnalezé tego miejsca: by¢ moze

cala twoja pochwa jest jednym wielkim punktem G. Lub moze on ma zbyt krotkie
palce... (,Cosmopolitan”, nr 9, rok powstania 1999)

Swiatowe badania zachowarn seksualnych Durex wykazaly, Ze jedna czwarta do-
rostych Polakéw miala tylko jednego partnera seksualnego. Bardziej ,doswiad-
czeni” rodacy majq $rednio po szesciu partneréw, ponad dwukrotnie mniej niz
np. Francuzi. (,Rzeczpospolita”, nr 259, rok powstania 1997)

Partner bardzo czesto bywa takze okresleniem osoby pozostajace;
w trwalym, ale nieformalnym zwiazku:

W niedziele pozar powaznie zniszczyl wille Drew Barrymore w Los Angeles. Jak

informujq media, aktorka ani jej partner, komik Tom Green, nie odniesli Zzadnych

obrazer. Oboje byli w domu, kiedy wybuchl pozar. (,Metropol”, nr 02/20, rok po-

wstania 2001)

To chyba taki trend, bo przeciez wiadomo, Ze to ona sama musiala na to mozol-
nie zapracowaé, ale na wszelki wypadek lepiej oddac czes¢ mezezyznie. Nie chee
umniejszaé roli partnera, bo wspierajqcy partner to naprawde polowa sukcesu,
ale na te drugq polowe trzeba zapracowaé. (LCKM", nr 5, rok powstania 1999)

Ekspansywne w ostatnim dziesigcioleciu znaczenie leksemu nie
zostalo jeszcze odnotowane w przytoczonych slownikach, mimo iz jest
czesto uzywane. Stosuje si¢ je nie tylko w prasie, ale takze w drukach

9 Dane z 2010 roku.
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reklamowych, a nawet urzedowych, prawdopodobnie po to, by nie za-
weza¢ komunikatu jedynie do malzenstw i jednoczesnie nie uzywac
negatywnie kojarzonego okreslenia kochanek lub infantylnie brzmia-
cego wyrazu chlopak. Jest to kalka semantyczna z jezyka angielskie-
go'', ktéra zaistniala na gruncie jezyka polskiego za sprawg tlumacze-
nia zagranicznych formatow prasowych i telewizyjnych.

2. g) partnerka

Przy hasle partnerka w USJP znajdujemy odeslanie do meskiego
odpowiednika bez dodatkowych elementéw denotatywnych. W PSWP
jest ono podzielone na cztery znaczenia: ‘kobieta — wspolniczka’, ‘ar-
tystka, aktorka’, 'kobieta, z ktora sie wspolzyje’ i ‘kobieta traktowana
rownorzednie, zazwyczaj przez mezczyzne'.

W obrebie trzeciego, interesujacego nas, znaczenia umieszczono
dwa polaczenia: partnerka seksualna i partnerka zyciowa - ‘wspol-
malzonka’. O przynaleznosci wyrazu do badanego pola leksykalnego
decyduje wiec jedynie zestawienie partnerka seksualna, co umiejsca-
wia leksem na pograniczu centrum i peryferii. Leksem, zgodnie ze
swojq definicja, wystepuje w kontekstach opisujacych akt seksualny:

Zyjesz po prostu w stresie. Szybko poméc moze ci partnerka, masujqc twe cialo

oraz pobudzajqc twego czlonka manualnie lub oralnie. (,CKM”, nr 3, rok powsta-
nia 2000)

Nie dlatego, ze jest mniej atrakcyjna niz np. jego kolezanka z pracy, ale dlatego, ze

ona doskonale wie, na co meza staé (w zyciu, nie w t6zku!), a przelotna partnerka

nie wie, wiec latwiej jej zaimponowaé. (,Naj”, nr 24/25, rok powstania 2003)

Nie jest to jednak jedyny kontekst. Omawiany wyraz wystepuje bo-
wiem takze jako okreslenie kobiety, z ktora pozostaje sie w zwiazku
trwalym, lecz niesformalizowanym:

Problem jednak w tym, ze gdybysmy przespali si¢ z owymi kobietami spotykanymi

na ulicy czy gdziekolwiek indziej (albo nawet prébowali to zrobid), czulibysmy, ze

dopuszczamy sie zdrady wobec naszych partnerek, a zdajemy sobie choé¢ troche
sprawe z tego, co jest dobre, a co zle. Lub jak te sprawy traktujq nasze partnerki.

(+Cosmopolitan®, nr 10, rok powstania 1999)

Do $miechu nie bylo za to Annie Musze, serialowej Magdzie, a prywatnie partner-
ce Kuby , Powiatowego”. (,Fakt”, nr 01/31, rok powstania 2004)

Partnerka w znaczeniu osoby pozostajacej w zwigzku nieformal-
nym jest leksemem ekspansywnym, czesto uzywanym zwlaszcza
w prasie i na forach publicznych, gdzie po prostu nie wypada dookres-
la¢ charakteru relacji miedzy danymi osobami. Podobnie jak meski
odpowiednik jest kalka z jezyka angielskiego.

"' Por. definicj¢ partner - ‘either member of a couple in a relationship’,
w: Collins School Dictionary, red. J. Crozier, C. Lilly, C. McKeown, A. Robert-
son, Glasgow 2006.
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3. PERYFERIE POLA

3. a) kobieta

Leksem kobieta wystepuje w USJP w dwoch znaczeniach: podsta-
wowym jako ‘dorosly czlowiek plci zenskiej’ i w drugim, opatrzonym
kwalifikatorem potocznie, jako ‘zona’. PSWP natomiast uwzglednia tyl-
ko jedno znaczenie: ‘osoba dorosla plci zenskiej’. Zaden ze slownikow
nie odnotowuje interesujacego nas znaczenia wyrazu, mimo iz pojawia
si¢ ono dosy¢ czesto w KJP:

Parnistwo Schindlerowie oskarzajq Michaela Schiavo, ktéry obecnie zyje z inng ko-

bietq i ma z niq dwoje dzieci, ze chce doprowadzi¢ do $mierci zony, by przejac jej

majqtek. (,Rzeczpospolita®, nr 01/26, rok powstania 2005)

Kudlaty, Szaman, Dzaba i ich koblety - trzy Slazaczki. Szaman ma pielegniarke

z permanentnym okresem, Kudlaty aktorke teatru lalkowego, a Dzaba poloznq.

Dziewczeta darzq chlopcéw niezastuzonq szczenigcq milosciq. Chlopey czujq sie

machos i rozwaleni w zimnym piachu, popijajac piwo protekcjonalnie obejmujq je,

przyciqgaja do siebie, oblesnie calujq. (K. Varga, Chlopaki nie placzq, rok powsta-

nia 1996)

O tym, ze mowa tu o zwiazkach nieformalnych, wnosi¢ mozna na
podstawie tresci tekstow. Michael Schiavo ma juz Zong, a artykul nie
dotyczy ewentualnej bigamii, lecz proby morderstwa. Okreslenie ko-
biety w wypadku Slazaczek nie odnosi si¢ do ich wieku, co dodatkowo
podkresla uzyty w tekscie zaimek dzierzawczy.

W wypadku tego leksemu moéwi¢ mozna o neologizmie semantycz-
nym. Slowniki nie odnotowaly nowego znaczenia wyrazu kobieta -
‘osoba plci zenskiej zwiazana uczuciowo z mezczyzna i utrzymujaca
z nim stosunki seksualne’, mimo iz uzus potwierdza jego wystepo-
wanie; funkcjonuje tez wyrazenie ,kobieta czyjegos Zycia” powszech-
nie uzywane i juz utrwalone w polszczyznie ogélnej. Podobnie jak
w wypadku wyrazéw partner i partnerka tu takze mamy do czynienia
z kalka z jezyka angielskiego'?, ktora weszla do polszczyzny na fali
ekspansji kultury anglojezyczne;.

3. b) mezczyzna

Wyraz mezczyzna przez oba slowniki definiowany jest jako ‘dorosly
czlowiek plci meskiej’, przy czym dodatkowo PSWP kladzie nacisk na
dojrzalosé¢ plciowa, a USJP przytacza ksiazkowe wyrazenie mezczy-
zna czyjegos zycia. Zaden ze slownikow nie odnotowuje interesuja-
cego nas znaczenia wyrazu, mimo iz funkcjonuje w uzusie, o czym
swiadcza przyklady:

Jestem z moim megczyzng 12 lat. Jedni uznajq, Ze to kawal czasu - inni, e to nic

wielkiego. Dla mnie to jest juz co$. (Blog taga34, rok powstania 2007)

12 Por, definicje w cytowanym slowniku: woman - 5. ‘inf. a wife or girl-
friend’.
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Moj mezczyzna jest meski i cieply, namietny i delikatny. Kiedy bierze mnie w ra-
miona, wszystko przestaje sig liczyé. I tak jest juz od 10 lat. Kocham go za wszystko
i pomimo wszystkich przeciwnosci. (,Cosmopolitan®, nr 2, rok powstania 2000)

Przytoczone teksty opisuja mezZczyzne jako protagoniste trwale-
go i powaznego zwiazku. Niekiedy jako wyraz zabarwiony pozytyw-
nie bywa przeciwstawiany leksemowi chlopiec, ktéremu przypisuje si¢
niedojrzalos¢ i brak doswiadczenia charakterystyczny dla oséb mlo-
dych:

Przeciqgnela si¢ z rozkoszy, ziewnela nerwowo. Metczyzna, mdij metczyzna?

Raczej chlopiec, ukochany chloptas, z ktérym po prostu jest mi dobrze. (A. Zaniew-

ski, Krél Tanga, rok powstania 1997)

Slowniki nie odnotowuja tego znaczenia wyrazu, chociaz jest ono
utrwalone we frazeologii. Wyrazenia ,by¢ czyim$§ mezczyzna” oraz
»Stac si¢ mezczyzna” konotuja silnie aspekt seksualny - mezczyzna
uzywany bywa zamiennie z kochankiem I:

Uswiadomil mi, ze pragne, aby mdéj megczyzna porzqdnie spral mnie po pupie.
- Czy zrealizowatlas swoje fantazje? (,Cosmopolitan”, nr 07, rok powstania 2000)

To, Ze mdj pierwszy megczyzna zostal moim mezem, nie oznacza, ze tak musi byé

w wypadku naszych céreczek. (,0zon", nr 10, rok powstania 2005)

W jezyku angielskim odpowiednik tego wyrazu'’ pojawia si¢ w po-
dobnych kontekstach, co swiadczy¢ moze, ze nowe znaczenie polskiego
leksemu - ‘osoba plci meskiej pozostajaca z kobieta w zwiazku uczu-
ciowym i seksualnym’ - utrwalilo si¢ pod wplywem angielskiego.

3. ¢) laska

Leksem laska w PSWP poza znaczeniem podstawowym - ‘pret do
podpierania si¢’ — wystepuje w znaczeniu potocznym: ‘nieoficjalnie
i zartobliwie, z najwyzszym uznaniem dla atrakcyjnosci seksualnej
(czasem tez z lekkim odcieniem pogardy dla waloréw intelektualnych):
mloda, zazwyczaj ladna dziewczyna’ Nie ma tu wzmianki o ,byciu
czyjas laska”, czyli o pozostawaniu w zwigzku uczuciowym i seksual-
nym. USJP bardziej lakonicznie buduje swoja definicje, opatrujac ja
kwalifikatorem Srodowisko mlodziezowe: ‘o bardzo zgrabnej, atrak-
cyjnej dziewczynie’.

W KJP nie brakuje jednak tekstow, w ktorych laska jest nazwa
osoby pozostajacej w zwigzku nieformalnym:

Przychodzi ,duzo turystéw, ale i miejscowi pakerzy ze swoimi laskami na szpil-

kach”, wiec ,mozna kogos$ poderwaé”. (Druki ulotne, reklamy gastronomiczne,

rok powstania 2003)

- jesli podejrzewasz ciqze to do apteki i kup test
- powiedz to mojej lasce. (Czat o antykoncepcji, rok powstania 2004)

'* Por. definicje w cytowanym slowniku: man - 9. ‘a husband, boyfriend
or male lover’.
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Ten typ uzy¢ leksemu laska jest utrwalony przede wszystkim
w mowie potocznej i w srodowiskowej odmianie polszczyzny.

3. d) facet

USJP przypisuje tylko jedno znaczenie leksemowi facet, opatrujac
je kwalifikatorem potocznie: ‘o mezczyznie, zwykle blizej nieznanym’.
PSWP podaje ich az siedem, wsrod ktorych nie definiuje sie osoby po-
zostajacej w zwiazku nieformalnym. Istnieje jednak wiele przykladow
w KJP, ktore wyraznie pokazuja, ze interesujace nas znaczenie lekse-
mu jest obecne w uzusie:

Moj facet, z ktérym mieszkalam, rzucil dobrze platng prace w banku po to, aby
,odkryé¢ samego siebie”. (,Cosmopolitan®, nr 03, rok powstania 2003)

Moj facet jeszcze catkowicie nie jest gotowy do tego, by zostac ojcem. (Blog Majka,
my-chcemy-dzidziusia, rok powstania 2003)

Te uzycia sa charakterystyczne dla mowy potocznej, ale ich fre-
kwencja jest na tyle duza, ze wzmianka o nich powinna pojawic si¢
przynajmniej w slowniku deskryptywnym.

L

Przeprowadzona tu analiza pokazala niektére rozbieznosci mie-
dzy uzusem a cytowanymi slownikami polszczyzny ogolne;. Réznice
te wskazuja, ze nowe znaczenia leksemow (kobieta, mezczyzna, part-
ner, partnerka, laska, facet) funkcjonuja ciagle jako neologizmy se-
mantyczne. Jak juz wspomnialam we wstepie, powigkszenie skladu
omawianego pola leksykalnego jest zjawiskiem stosunkowo nowym
i jeszcze niezakonczonym. Zmiany w rzeczywistosci pozajezykowe]
spowodowaly luke w slowniku, ktéra polszczyzna zapelnila wyraza-
mi rodzimymi i/lub zapozyczeniami przyswojonymi duzo wczesniej,
prowadzac do ich modyfikacji znaczeniowej. W wypadku niektorych
z nich méwi¢ mozna o kalkach semantycznych z jezyka angielskiego.
Odpowiedniki omawianych wyrazow, ktére funkcjonuja w uzusie tego
jezyka jako nazwy osob pozostajacych w zwiazkach nieformalnych,
wplynely na wyksztalcenie sie analogicznych uzyc w jezyku polskim'".
Proces ten zbiegl si¢ z wejsciem do polskiej kultury anglojezycznych
tekstow piosenek, formatéw prasowych (np. ,Cosmopolitan”, ,CKM")"?,

" Problem wyznaczania granicy miedzy znaczeniem slownikowym a uzy-
ciem (znaczeniem tekstowym) jest szczegolnie wazny w leksykologii i leksy-
kografii. Por. na ten temat: R. Grzegorczykowa, Wprowadzenie do semantyki
Jezykoznawczej, Warszawa 1990, s. 39-41.

's Wystarczy porownac naglowki z polskiego i amerykanskiego wydania
_Cosmopolitan” (luty 2009). Polskie: Fascynujace fakty o facetach, Co zache-
ca faceta do kolejnej randki, Ty, twdj facet i jego humory, Seks, jakiego (tak
naprawde) pragnie twdj facet. Ze Stanow Zjednoczonych: Sex Tips from guys,
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programow telewizyjnych i filmoéw, ktore musialy zostaé przelozone,
aby moc zaistnie¢ na polskim rynku. Tlumaczenia te coraz czesciej
obecne w mediach umozliwily szybkie upowszechnienie neologizmow
semantycznych.
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Names of people being in non-platonic heterosexual informal
relationships

Summary

The paper presents the lexical field of the names of people being in a non-
-platonic heterosexual informal relationship. Itis a perfect example illustrating
the influence of changes occurring in the extralinguistic reality on lexis.
Although elements of structural semantics methodology have been employed
to describe the field, component analysis has not been implemented due to
the restricted volume of the paper.

The author concentrated solely on demonstrating the similarities and
differences between the functioning of the discussed words in general
dictionaries of Polish and in Korpus Jezyka Polskiego PWN [PWN Corpus of
Polish]. These differences are particularly visible in the case of lexemes from
the field peripheries, whose specific secondary meanings are not recorded in
the quoted dictionaries despite having established usage.

Trans. M. Czarnecka
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O KIEROWCACH PLCI ZENSKIEJ:
PROBY ZAPELNIENIA LUKI LEKSYKALNEJ

W jezyku polskim wszystkie rzeczowniki maja swéj rodzaj grama-
tyczny, ktory nie zawsze jednak musi by¢ tozsamy z plcia desygnatu
(o ile w ogole ma on plec, czyli jest czlowiekiem badz zwierzeciem).
W wypadku nazw zawodow bardzo czesto zdarza sie, ze funkcjonuja
one jako nazwy gatunkowe, odnoszac si¢ do oséb obu plci, mimo ze
pod wzgledem gramatycznym sa rodzaju meskiego (por. m.in. Nowo-
sad-Bakalarczyk 2003, 2009, Karwatowska, Szpyra-Kozlowska 2005,
Kubiszyn-Medrala 2007). Wiele takich nazw w ogole nie ma swoich
zenskich odpowiednikéw, a czasem pomimo istnienia sa one rzadko
stosowane w kontekstach innych niz potoczne (np. filolozka, dyrektor-
ka, profesorka). M. Nowosad-Bakalarczyk (2003), badajac profesjoni-
my pojawiajace si¢ w prasowych ofertach pracy, stwierdzila, ze okolo
polowa (90 na 183) z odnotowanych przez nig meskich nazw nie ma
zenskich odpowiednikéw uwzglednionych w najnowszym slowniku je-
zyka polskiego'. Wsréd nich znajduja sie na przyklad architekt, bla-
charz, chirurg, dekarz, elektryk, kierowca, handlowiec. Mozna zatem
mowic o znacznej luce leksykalnej w zakresie zeniskich nazw zawodow,
Luka leksykalna dotyczaca meskich nazw zawodéw roéwniez istnieje
(np. niania, przqdka, modystka), jest ona natomiast znacznie mniejsza
(Herbert, Nykiel-Herbert 1986).

Istnienie wyzej wspomnianych luk leksykalnych jest w wiekszosci
motywowane faktem, ze profesjonimy te opisuja zawody, ktore trady-
cyjnie byly wykonywane wylacznie lub prawie wylacznie przez mez-
czyzn albo przez kobiety. Jesli chodzi o zawod kierowcy, obowigzujace
od 27 lutego 1979 roku do 28 grudnia 1996 roku rozporzadzenie Rady
Ministrow w sprawie wykazu prac wzbronionych kobietom wyraznie
zakazywalo zatrudniania kobiet jako kierowcow samochodéw ciezaro-
wych o dopuszczalnej masie calkowitej powyzej 2,5 t oraz kierowcow
autobusow (z wyjatkiem trolejbuséw oraz autobuséw do 14 miejsc). Re-
gulacja ta zamykala przed kobietami wiekszo$¢ mozliwosci zatrudnie-
nia jako kierowca, a réwniez te pozostale (np. na stanowisku kierowcy

' Najnowszym wzgledem czasu tworzenia omawianego artykulu - ISJP.
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taksowki) rzadko byly dla nich dostepne z powodu uprzedzen praco-
dawcow. Obowiazujace do dzis rozporzadzenie regulujace te kwestie”
z 10 wrzesnia 1996 roku zawiera wykaz znacznie okrojony, w ktéorym
nie sa wymieniane nazwy konkretnych zawodow, ale jedynie obciaze-
nia uniemozliwiajace wykonywanie danej pracy przez kobiety. W re-
zultacie od jego wejscia w zycie kobiety moga by¢ zatrudniane jako
kierowcy autobuséw czy ciezarowek, ale ich odsetek wsrod tych grup
zawodowych wciaz jest niewielki. Napotykajac slowo kierowca (w kon-
tekscie innych nazw zawodow), zdecydowana wigkszos¢ respondentow
(79% kobiet i 88% mezczyzn) wyobraza sobie mezczyzne (Dabrowska
2008).

Pozornie wiec brak zenskiej nazwy dla kierowcy zawodowego jest
latwy do uzasadnienia przeszla oraz w duzym stopniu réwniez aktu-
alna sytuacja na rynku pracy w sektorze transportowym. Uzasad-
nienie takie jednak natychmiast mozna podwazy¢ stwierdzeniem, Ze
kierowca to nie tylko ‘osoba zawodowo zajmujaca si¢ prowadzeniem
pojazdu’, ale przede wszystkim ‘osoba uprawniona do kierowania po-
jazdem silnikowym™, a wérod tych ostatnich natomiast odsetek kobiet
juz od dawna jest bardzo znaczny. Jesli zas spojrzymy na poczatki
motoryzacji w Polsce i zwiazane z tym tworzenie si¢ slownictwa spe-
cjalistycznego, zauwazamy uzywane w okresie mi¢dzywojennym na-
zwy takie, jak automobilistka, kierowniczka samochodu, kierowczyni
oraz szoferka. Wymieniajaca te nazwy A. Starzec okresla je mianem
,prob nazewniczych”, ktore ,nie zadomowily si¢ w leksyce motoryza-
cyjnej najczesciej z powodu powstajacej wieloznacznosci” (1984: 38).
Praca U. Zydek-Bednarczuk (1987), poswiecona slownictwu motory-
zacyjnemu péznych lat 70. oraz wczesnych 80., wsrod nazw osob nie
wymienia zadnych rzeczownikéw rodzaju zenskiego. Przeglad dzisiej-
szych slownikow jezyka polskiego* pod tym katem wykazal natomiast,
ze jedynymi odnotowanymi nazwami zenskimi odnoszacymi si¢ do
kierowcow sg szoferka, oznaczona jako potoczna i opisana jako dru-
gie z trzech wymienionych znaczen (oprocz ‘kabiny ci¢zarowki’ oraz
‘zawodu szofera’)®’, oraz automobilistka, oznaczona jako przestarzala.

2 0d 2002 roku wystepujace pod zmienionym tytulem ,w sprawie wyka-
zu prac szczegolnie uciazliwych lub szkodliwych dla zdrowia kobiet™. Nowy,
bardziej poprawny politycznie tytul nie zmienit jednak w niczym funkcji wy-
kazu, poniewaz art. 176 kodeksu pracy zabrania zatrudniania kobiet przy
pracach w nim wymienionych.

*Ta definicja pochodzi z ustawy Prawo o ruchu drogowym. Tylko SWJP
definiuje kierowce osobno jako nazwe zawodu, ISJP oraz USJP podaja defi-
nicje podobne do ustawowe;j.

* Pelna lista uwzglednianych slownikow wraz ze skrotami ich nazw znaj-
duje si¢ na koncu artykulu. Wszelkie ogolne odniesienia do ,slownikow”
w niniejszym artykule dotycza wymienionych tamze.

5 Znaczenie to wymienia USJP, ale nie ma go w pozostalych slownikach.
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Luka leksykalna w tym zakresie niewatpliwie wiec jest faktem, dysku-
syjna moze by¢ jedynie potrzeba jej zapelnienia.

Potrzebe taka dostrzegli organizatorzy ogloszonego we wrzesniu
2010 roku konkursu na wylonienie najlepszej nazwy dla kobiety - kie-
rowcy autobusu, MPK Poznan oraz stowarzyszenie No Women No Art.
Regulamin konkursu® stanowil miedzy innymi, ze propozycje beda
oceniane pod wzgledem oryginalnosci i funkcjonalnosci, ale nie po-
winny one budzi¢ negatywnych skojarzen. Propozycje byly zglaszane
droga internetowa od 22 wrzesnia do 5 pazdziernika’. Nie mam infor-
macji o uczestnikach ze wzgledu na ochrone ich danych osobowych
przez organizatorow konkursu, natomiast udostepniono mi pelen wy-
kaz zgloszonych propozycji wraz z dokladnym czasem ich przeslania.
Mimo Ze grupy respondentéw nie mozna uznac za statystycznie repre-
zentatywna, konkurs chcialabym tutaj potraktowac jako swoiste ba-
danie ankietowe $wiadczace o kierunkach, w jakich ida wspolczesne
proby zapelnienia tego rodzaju luk leksykalnych w jezyku polskim.

W konkursie wziely udzial 153 osoby®, tak duze zainteresowanie
prawdopodobnie mozna przypisa¢ rozglosowi nadanemu mu przez
media ogoélnopolskie (,Teleexpress”, ,Gazete Wyborcza”). Wielu uczest-
nikow zglosilo po kilka lub nawet kilkanascie propozycji, ale oczywi-
scie wiele nazw powtarzalo sie w réznych zgloszeniach - uhonorowa-
na gléwna nagroda propozycja kierowczyni zostala zgloszona przez
35 oséb. W sumie zebrano 192 propozycje nazw’. Wiekszoséé¢ z nich
byla zglaszana bez zadnego komentarza, chociaz niektorzy uczestnicy
opatrzyli swoje propozycje emotikonem majacym swiadczyé o ich zar-
tobliwym charakterze, badz tez zalaczyli krétkie uzasadnienie, np.:

(1) buserka poniewaz odpowiednikiem kobiety kierujacej tirem jest trackerka

(2) Szoferka - jak kelnerka, portierka (niestety tak nazywa sie juz kabina kierowcy)

Kilka z nadeslanych propozycji nalezaloby oceni¢ jako zmierza-
Jjace do zachowania jezykowego status quo poprzez rezygnacje z two-
rzenia rzeczownikow rodzaju zenskiego na rzecz bedacych w uzyciu
urzeczownikowionych imieslowow kierujgca (6 zgloszen) i prowadzaca
(4 zgloszenia) lub wyrazenie preferencji dla form z zenskim rzeczow-

*www.nowomen-noart.pl/No_Women_No_Art_ KONKURS MPK-regu-
lamin_2010.doc [dostep: 29.01.2011).

" Dzickuj¢ MPK Poznan za udost¢pnienie zebranego w ten sposob mate-
rialu do analizy.

* Tak wynika z liczby nadestanych maili z propozycjami. Nie mozna jed-
nak wykluczy¢, ze w istocie liczba uczestnikéw mogla byé nieco mniejsza,
jako ze jedna osoba mogla przysla¢ kilka osobnych maili.

* Nie biorac pod uwage propozycji odnoszacych si¢ jednoznacznie do mo-
torniczych, ktore wynikaly zapewne z niedokladnego zapoznania si¢ uczest-
nikéw z regulami konkursu. Rézne warianty pisowni tego samego slowa
(np. driverka/drajwerka) potraktowano jako jedna propozycje.
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nikiem prepozycyjnym pani kierowca i kobieta kierowca (po jednym
zgloszeniu).

Jury skladajace sie z przedstawicielek obu organizatoréw, dwoj-
ga jezykoznawcow i dziennikarki ,Gazety Wyborczej” uzasadnilo swoj
wybor nazwy kierowczyni tym, ze jest ona zbudowana zgodnie z regu-
tami polskiego slowotworstwa i ma szanse na wejscie do codziennego
jezyka, a ponadto nie ma charakteru wartosciujacego. Dodatkowo wy-
réznione zostaly propozycje drajwerka i busiarka, a nagrody pociesze-
nia otrzymali autorzy zartobliwego pomystu (zgloszonego przez piec
os6b), aby nazwe kierowca zarezerwowac wylacznie dla kobiet, a dla
mezczyzn wprowadzi¢ nowe slowo kierowiec'.

Co do ostatniego ze wspomnianych rozwigzan warto zauwazyc,
ze potencjalnie mozliwy byl taki rozwdj slownictwa motoryzacyjne-
go na wczesnym etapie jego rozwoju. A. Starzec (1984) wymienia na-
zwe meska kierowiec jako bedaca w sporadycznym uzyciu w latach
20. XX wieku. Na przeszkodzie stoi jednak fakt, ze od nazw meskich
konczacych si¢ na -owiec nie utworzono analogicznych zenskich de-
rywatow (np. sportowiec - *sportowca, zwigzkowiec - *zwigzkowca).
Sufiks -ca nie jest stosowany do tworzenia rzeczownikow zZenskich,
ale raczej nomina agentis w rodzaju meskim (Jadacka 2005). Przypi-
sanie wyrazowi kierowca zenskiego rodzaju gramatycznego mogloby
zapewne wynika¢ jedynie z mylnej analogii z rzeczownikami rodzaju
zenskiego z sufiksami -ica oraz -nica (lwica, suwnica itp.).

Nagrodzona kierowczyni wydaje si¢ w istocie spelnia¢ zasady po-
prawnosci slowotworczej oméwione wyczerpujaco przez H. Jadacka
(2005). W szczegolnosci jest ona wyrazista znaczeniowo i reprezentuje
typowy model derywacyjny (np. wykladowca - wykladowczyni, radca
- radcezyni, dozorca - dozorczyni). Jak zauwaza M. Lazinski, ,formant
-i(y)ni jako jednoznaczny jest dzi§ wybierany chetnie dla nowych de-
rywatow zenskich” (2006: 255). Dodatkowym atutem tej propozycji
jest fakt, ze byla ona zglaszana najczesciej (przez prawie 23% uczest-
nikow), co pozwala sadzi¢, ze moze si¢ ona spotkac ze spolecznag ak-
ceptacja.

Wyrozniona drajwerka ma obca podstawe slowotwoércza i to moze
stanowi¢ jej gléowna wade wedle stosowanego tradycyjnie kryterium
narodowego, ktore kaze przedklada¢ neologizmy rodzime nad zapozy-
czone (por. np. Puzynina 1997). Ta wada, z punktu widzenia konser-
watywnych jezykoznawcéw, moze jednak znacznie zwickszac atrak-
cyjnosé¢ wyrazu dla przecietnych uzytkownikow jezyka ze wzgledu na
prestiz, jakim cieszy si¢ obecnie jezyk angielski i zapozyczenia z niego
(por. np. Arabski 2006). Poniewaz slowo drajwer jako nazwa kierowcy

% http://www.mpk.poznan.pl/aktualnosci/1214-pani-prowadzaca-auto-
bus-kierowczyni [dostep: 29.01.2011].
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ma silne zabarwienie potoczne'!, rowniez drajwerka nabiera takiego
zabarwienia i ma szanse¢ na zadomowienie si¢ w potocznej polszczyz-
nie, ale raczej nie w odmianie oficjalnej jezyka - trudno na przyklad
wyobrazi¢ sobie, zeby MPK zaczelo stosowaé ten wyraz w swoich do-
kumentach.

Zapozyczanie jest strategia czesto stosowang przez uczestnikow
konkursu. Oprocz drajwerki (zaproponowanej przez 7 os6b) zgloszo-
no wiele innych anglicyzméw (czesto o charakterze hybrydalnym),
np. MotorLady, speederka, rajderka, buslejdi, girldriver, beauty driver,
ladybuska. Sporadycznie zglaszano réwniez zapozyczenia o innych
zrodlach, np. farerka (niem.), busobella (wl.), drajwerin i busdrajwerin
(podstawa ang., przyrostek niem.). Trudna do ustalenia jest dokladna
motywacja wyrazu karistka, ktory zapewne pochodzi od slowa car, ale
nie wiadomo, czy w znaczeniu angielskim (‘samochéd’) czy francuskim
(‘autobus’). W sumie 22 (11,5%) zgloszone propozycje zawieraja nowe
elementy obcojezyczne (nieodnotowane w slownikach w jakimkolwiek
znaczeniu zwiazanym z motoryzacja lub z kobiecoscia). Dodatkowo
w wielu derywatach wystepuja jako podstawy elementy obce mocno
juz zakorzenione w polszczyznie i odnotowane w slownikach (np. bus,
szofer, ster, lady), a w niektoérych réwniez sufiksy obcego pochodzenia
0 roznym stopniu produktywnosci (np. autobusistka, autobusantka,
sterieta, busotessa, kierownessa). Wedle zasady jednorodnosci gene-
tycznej licznie zglaszane do konkursu formacje hybrydalne powinny
spotkac si¢ z ocena negatywna, jednak obecnie stanowisko norma-
tywistow wzgledem takich formacji jest odmienne niz przed laty. Jak
zauwaza K. Waszakowa, ,cecha ‘bycia hybrydq’ [...] z normatywnego
punktu widzenia w zadnym razie nie moze dyskwalifikowa¢ nowej
struktury slowotworczej, jako ze w ogole nie powinna by¢ brana pod
uwage w jej ocenie” (2003: 11).

Stosunkowo liczne derywaty zawierajace podstawe bus (37, czy-
li 19,3%, propozycji — wyrézniona busiarka, a poza tym np. busia,
busoliderka, busianka) moga budzi¢ pewne watpliwosci co do swojej
przejrzystosci znaczeniowej. W uwzglednianych tutaj slownikach wy-
raz bus jest definiowany jako skrot od wyrazu mikrobus, ktory z kolei
jest ‘malym, kilkunastomiejscowym autobusem’. Tak wiec wszystkie
te derywaty moglyby by¢ zinterpretowane jako nazwy kobiety, kto-
rej zajeciem jest prowadzenie takiego wlasnie niewielkiego autobusu.
Z drugiej strony, wydaje si¢, ze slowo bus zaczyna ostatnio poszerzac
swoje znaczenie rowniez na wigksze autobusy, choé¢ nie znalazlo to
jeszcze swego odzwierciedlenia w slownikach (wyrazenie bus pas jest

"' Slowniki wymienione na korncu artykutu podaja jedynie znaczenie ‘ste-
rownik’, jednak interesujace nas znaczenie zostalo odnotowane np. w inter-
netowym Miejskim stowniku slangu i mowy potocznej, http://www.miejski.pl
|dostep: 29.01.2011).
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uzywane w znaczeniu ‘pas ruchu przeznaczony dla autobuséw linio-
wych’, natomiast haslo reklamowe Zamieri wéz na bus namawia do
korzystania z komunikacji zbiorowej zamiast z prywatnych samocho-
déw). Szczegolnie w derywatach uzywanie podstawy bus w bardziej
ogolnym znaczeniu dobrze sluzy ekonomii jezykowej, cho¢ niekoniecz-
nie precyzji.

Biorac pod uwage funkcjonujace we wspolczesnej polszczyznie me-
tody slowotworcze, zgodnie z opisem przedstawionym przez H. Jadac-
ka (2005) wsrod propozycji konkursowych mozna wyréznic¢ derywaty
proste (majace jedna podstawe)'’ oraz zlozenia. Do pierwszej grupy
trzeba zaliczy¢ 101 (52,6%) propozycji. Mimo Ze derywacja prosta nale-
zy do najbardziej tradycyjnych metod stowotworczych, oczywiscie nie
wszystkie utworzone za jej pomoca wyrazy mozna ocenic¢ jako udane.
Najczesciej na negatywna ocene wplywa wykorzystanie sufikséw su-
gerujacych inne niz pozadane znaczenie derywatu, np. kierowcowa
(zona kierowcy’?), kierowcéwna (‘corka kierowcy'?), kierolozka (ko-
bieta majaca wyksztalcenie wyzsze w zakresie kierowania’?). Czasem
watpliwosci moze budzi¢ rowniez wybor podstawy. Przykladem wy-
boru potencjalnie prowadzacego do braku precyzji moze by¢ oméwio-
na wyzej podstawa bus, natomiast zastosowanie niektorych innych
podstaw dalo nazwy pejoratywne (np. karambolka, obijarka), ktore
wyraznie przeciwstawiaja si¢ samej idei konkursu. W wielu wypad-
kach proces derywacji prowadzil do powstania nazw polisemicznych,
np. kierowniczka, kierownica, szoferka, prowadnica, busola, motoréw-
ka. Nalezy jednak zauwazy¢, ze wspolna nazwa dla osoby oraz dla
obiektu nieozywionego nie zawsze musi prowadzi¢ do braku akcepta-
cji dla zenskich nazw zawodow — np. rezyserka, pilotka (por. Lazinski
2006). W swietle powyzszego, ze wszystkich podanych przykladow na-
lezaloby zdyskwalifikowac¢ jedynie kierowniczke. Na marginesie trze-
ba zauwazy¢, ze polisemia powstala wskutek derywacji jest znacznie
bardziej akceptowalna niz neosemantyzmy niemajace wyraznego uza-
sadnienia. Do konkursu zgloszono 9 takich neosemantyzméw (np. ka-
rierowiczka, sikorka, bajadera).

Wsrod zlozen wyroznié mozna zestawienia dwu- lub wiecejwyra-
zowe, zrosty oraz zlozenia wlasciwe, w ktorych podstawy polaczone
sa za pomoca elementow slowotworczych (Jadacka 2005). Ostatnia
z wymienionych tu grup jest reprezentowana najskromniej, przez
16 propozycji (8,3%), w ktorych jedynym zastosowanym interfiksem
jest -o- (np. autojazdka, autobabka, busowodzicielka, sterobuska).
Zrosty (np. motorlady, kierautka, panikétko, kierujbabka) sa znacz-
nie liczniejsze — 38 propozycji (19,8%). Stosunek zrostow do zlozen

2 Jako pojedyncze podstawy potraktowano réwniez autobus, autokar,
samochéd. Pod wzgledem genetycznym sa one zlozeniami, ale powstalymi
znacznie wezesniej, a nie nowo utworzonymi przez uczestnikow konkursu.




44 MAGDALENA BARTLOMIEJCZYK

wlasciwych wynosi 70,4% do 29,6%, co obrazuje jeszcze wieksza prze-
wage tych pierwszych w poréwnaniu z wynikami badan nad neolo-
gizmami rzeczownikowymi przytaczanymi przez H. Jadacka (2005)
(63% do 37%).

24 propozycje (12,5%) to zestawienia kilkuwyrazowe'*. Wsréd nich
zauwazy¢ mozna nazwy nasladujace (lub wysmiewajace?) jezyk biu-
rokratyczny (np. koordynatorka ruchu busu, specjalistka ds. przewo-
zu pasazerow), zarty jezykowe (kierownica rajdownica, Dama Kier)
oraz nazwy zmierzajace do nobilitacji zawodu (np. krélowa transportu,
duma Wielkopolski), ktére jednak réwniez trudno uznac za pozbawio-
ne nuty humorystyczne;.

Wsrad zgloszonych propozycji znajduje sie tylko jeden derywat od
wyrazenia przyimkowego: zakétczyni. Potwierdza to teze H. Jadackiej,
ze ,wyrazenia przyimkowe |[...] w ostatnich latach wyraznie ograni-
czyly swoja aktywnos¢ derywacyjna”, a w szczegélnosci proces zmie-
rzajacy do tworzenia od nich rzeczownikéw ,wygasl prawie zupelnie”
(2005: 124).

Opisywany konkurs z pewnoscia udowodnil, Ze istnieje wiele moz-
liwosci utworzenia funkcjonalnych nazw zenskich. Czy jednak takie
neologizmy rzeczywiscie sa w polszczyznie potrzebne i przyczyniaja
si¢ do wzmocnienia pozycji kobiet wykonujacych dane zawody oraz
kobiet w ogélnosci? Opinie sa mocno podzielone.

Przez dlugi czas formy meskie byly uzywane wobec kobiet z pew-
noscia nie z intencja ich ponizenia czy tez deprecjacji wykonywanej
przez nie pracy. K. Waszakowa zauwaza, ze wybierajac nazwy meskie,
gdy istnieja w jezyku polskim odpowiedniki zenskie (np. dyrektor za-
miast dyrektorka przedszkola, kierownik zamiast kierowniczka kuch-
ni), ,nadawca tekstu ujawnia, ze z jakichs wzgledow pragnie podnies¢
range spoleczna danej funkgji (roli spolecznej), by ja - a tym samym
kobiete pelniaca te funkcje - dowartosciowac” (1996: 145). M. War-
chol-Schlottmann (2006) podaje przyklady Polek pelniacych prestizo-
we funkcje, ktére w wypowiedziach dla prasy opisuja swoje dokonania
zawodowe, uzywajac rzeczownikoéw rodzaju meskiego: Olga Lipinska
wybiera dla siebie nazwy rezyser i satyryk, Joanna Senyszyn - posel,
dziekan i profesor, a shuzaca w Iraku kpt. Soszynska — zotnierz i ofi-
cer. Wigkszos¢ jezykoznawcow (np. Warchol-Schlottmann 2006, Ke-
pinska 2007) nie uwaza, aby ten zwyczaj jezykowy mial istotny wplyw
na ewentualna dyskryminacje kobiet. Rowniez respondenci ankiety
przeprowadzonej przez M. Dabrowska (2008) w przewazajacej wiek-
szosci (68% kobiet oraz 72% mezczyzn) wyrazili opinie, Ze nie ma po-
trzeby tworzenia nowych form zenskich dla nazw tradycyjnie meskich
zawodow.

" Jako naczelne kryterium odrézniajace je od zrostéow uznano roztaczna
pisownie.
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Kolejnym argumentem przeciwko stosowaniu form zZenskich za-
miast generycznych meskich w niektérych kontekstach moze byc po-
wstajaca wieloznacznos¢. Typowym przykladem jest predykacja su-
perlatywna (np. Lazinski 2006), zilustrowana przez ponizsze zdania:

(3) Kasia jest najlepszym kieroweq w naszej firmie.

(4) Kasia jest najlepsza kierowczyniq w naszej firmie.

O ile przyklad (3) jest jednoznaczny, to przyklad (4) mozna dodat-
kowo zinterpretowac jako 'Kasia jest najlepsza wsrod kobiet zatrud-
nionych w naszej firmie w charakterze kierowcow’. W wypadku gdyby
Kasia byla jedyna kobieta-kierowca w swojej firmie, przyklad (4) moz-
na by rowniez zinterpretowac jako ironig.

Chyba najbardziej zdecydowane wsrod jezykoznawcéw stanowisko
przeciwko stosowaniu w jezyku polskim nazw rodzaju meskiego dla
kobiet prezentuja B. Miemietz (1993) oraz G. Koniuszaniec i H. Blasz-
kowska (2003), ktorych zdaniem takie uzycie stanowi jezykowy prze-
jaw seksizmu i utrudnia kobietom identyfikowanie si¢ z danym zawo-
dem, rola spoleczna itp. Autorki te postuluja powszechne stosowanie
nazw rodzaju zenskiego, aby staly si¢ one nienacechowane stylistycz-
nie. Wsrod znanych Polek wyrazna preferencje dla nazw zenskich
okazywala Izabela Jaruga-Nowacka, ktéra nie chciala by¢ nazywana
ministrem, ale ministrq (Warchol-Schlottmann 2006).

Za tworzeniem derywatow zenskich przemawia tez fakt, ze uzycie
rzeczownika rodzaju meskiego moze budzi¢ istotne watpliwosci po-
prawnosciowe w wypadku odniesienia do konkretnej kobiety, kiedy
w zdaniu zostaje zaburzona zgoda rodzajowa (Lazinski 2006):

(5) PNasza kierowca gwattownie zahamowala.

Klopoty sprawia réowniez forma adresatywna, a jej uzycie jest
szczegolnie czeste wobec kierowcy autobusu, do ktorego pasazerowie
zwracajq sie z roznymi pytaniami i prosbami. Zastosowanie jednostki
prepozycyjnej pani wymagaloby uzupelnienia rzeczownikiem tytular-
nym w mianowniku, czyli ?pani kierowca (podobnie jak pani doktor,
pani prezes), podczas gdy analogia do meskiej formy adresatywne;j
skladnia raczej do utworzenia formy ?pani kierowco.

Niewatpliwie w Polsce do pewnego stopnia pokutuje jeszcze stereo-
typ, ze kobiety sa gorszymi kierowcami od mezczyzn. Swiadczy o tym
na przyklad publikacja 9 kwietnia 2008 roku w ,Gazecie Lubelskiej”
artykulu, ktéry wysmiewa zachowanie kobiet za kierownica do tego
stopnia, ze sklonilo to Pelnomocnika Rzadu ds. Rownego Traktowa-
nia do zloZzenia protestu u redaktora naczelnego gazety''. Stereotyp
ten znajduje rowniez pewne odzwierciedlenie w jezyku. Przykladem
tego moze by¢ zaslyszane przeze mnie kilkakrotnie powiedzenie Baba

" http://www.rownetraktowanie.gov.pl/wystapienia_ interwencje/dys-
kryminacja_ze wzgledu 5 [dostep: 29.01.2011].
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za kierownicq to smier¢. Nie jest jednak bynajmniej latwe do stwier-
dzenia, czy na powstanie i utrzymywanie sie tego stereotypu jakikol-
wiek wplyw moze mieé¢ brak zenskiego odpowiednika stowa kierowca
i podobnie, czy wprowadzenie takiego odpowiednika do powszechnego
uzycia moze przyczynic si¢ do zwalczania tego stereotypu.

Gléwnym warunkiem powodzenia zaproponowanej przez orga-
nizatorow opisanego konkursu reformy polszczyzny w tym zakresie
Jest, jak si¢ wydaje, nastawienie do niej samych kobiet. M. Warchol-
-Schlottmann (2006) pisze o zaniku w polszczyznie kobiecych nazwisk
tworzonych od nazwisk ojcow i mezéw (Nowakéwna, Nowakowa) jako
o zjawisku silnie zmotywowanym awersja kobiet do uzywania nazwisk
zdradzajacych ich stan cywilny i preferencja dla nazwisk w formie
neutralnej. Podobnie, jesli kobiety beda chcialy uzywaé jednej lub kil-
ku z wylonionych podczas konkursu nazw (wobec siebie oraz innych
kobiet), istnieja spore szanse na ich przyjecie si¢ w jezyku polskim.

Slowniki

ISJP - Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Bariko, Warszawa 2000.

SWJP - Stownik wspélczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa
1999,

SZAP - Stownik zapozyczen angielskich w polszczyznie, red. E. Manczak-
-Wohlfeld, Warszawa 2010.

USJP - Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa

2008.

WSWO - Wielki stownik wyrazéw obcych PWN, red. M. Banko, Warszawa
2005.
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On female drivers: Endeavours to fill in a lexical gap
Summary

In Polish, all nouns have grammatical gender, which, however, sometimes
fails to coincide with the sex of the person to whom the noun refers. This is
often the case with names of professions, many of which lack feminine forms.
Kierowca |driver] is a good example. A competition was organised to invite
speakers of Polish to suggest appropriate names for female bus drivers. The
analysed material comprises 192 proposals sent to this competition. They
reflect the word-building trends of present-day Polish although, as could be
expected, not all of them are formed in accordance with the applicable norms.
Several proposals, including the winner, kierowczyni, seem good candidates
for general acceptance. Finally, some arguments for and against introducing
feminine names for traditionally ,male” professions and functions are
discussed on the basis of the existing relevant literature.

Adj. M. Czarnecka
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BADANIA POROWNAWCZE NAD JEZYKOWA
KONCEPTUALIZACJA <BOLU>

1. GENEZA, ZALOZENIA I CELE PROJEKTU NA TLE
DOTYCHCZASOWEGO STANU BADAN NAD SEMANTYKA BOLU

Monografia Konyenm 6onb @ munonozuueckom oceeugeruu — Poje-
cie bolu w ujeciu typologicznym (red. B.M. Bpuusix, E.B. Paxuauna,
T.H. Peanukosa, I'M. flBopckasi, Kijow 2009) jest publikacja pionier-
ska zarowno na gruncie zagranicznej, jak i polskiej literatury przed-
miotu z zakresu semantyki leksykalnej. Ksiazka przedstawia koncep-
tualizacje pojecia <bélu> w kilkunastu zréznicowanych typologicznie
Jezykach. Porusza zagadnienie jak dotad malo opracowane, a przy tym
ukazuje je w perspektywie poréwnawczej, prezentujac jednoczesnie
spojna, przemyslana metodologie opisu, dostosowana do przedmiotu
i zakresu pracy. Z tych choc¢by wzgledéw zastuguje na przyblizenie jej
polskiemu odbiorcy.

Omawiana monografi¢ warto przedstawi¢ na tle dotychczas opu-
blikowanych zagranicznych i polskich prac lingwistycznych podejmu-
jacych temat boélu i sposoboéw jego jezykowego obrazowania'. Pozwoli
to ukazac, na czym polega innowacyjnos¢ i wartosé analiz zebranych
w tomie Konyenm 6onw. | tak, ze znanych prac zagranicznych wy-
mieni¢ nalezy m.in. poréwnawcze studium Zoltana Koévescesa The
conceptual structure of happiness and pain (2005) na temat struktur
konceptualnych lezacych u podstaw dwu tytulowych wyrazen angiel-
skich nazywajacych uczucia radosci (happiness) i bélu (pain). Proble-
matyki bolu - tym razem w ujeciu psycholingwistycznym - dotyczy
takze praca Chryssouli Lascaratou The Language of Pain. Expression
or Description? The Case of Greek (2007), w ktorej autorka ukazuje
wybrane aspekty opisu ,jezyka bolu”, tj. sposobow jego wyrazania, we
wspolczesnym jezyku greckim. Niedawno ukazala sie takze ksiazka

' Przywoluje w tym miejscu jedynie te opracowania, ktére dotycza jezyko-
wego aspektu bélu, w tym sposobow jego wyrazania, opisywania za pomoca
slow, obrazowania metaforycznego. Nie wspominam o licznych publikacjach
naukowych i popularnonaukowych ukazujacych zjawisko bélu w ujeciu me-
dycznym, psychologicznym, socjologicznym i in.
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Davida Biry The Language of Pain: Finding Words, Compassion, and
Relief (2010) poswiecona réznym aspektom indywidualnego przezywa-
nia, oswajania i wyrazania bélu. Tlem dla osobistych rozwazan auto-
ra jest szersza perspektywa kulturowa (literatura i filozofia), w ktorej
Biro poszukuje wskazowek, jak zrozumiec¢ bél i jak nauczy¢ si¢ dobie-
ra¢ slowa, aby o tym doswiadczeniu opowiadac¢ innym.

Jesli chodzi o polskie pi$miennictwo, to prac poswigconych pro-
blematyce bélu jako osobnemu zagadnieniu semantycznemu jest sto-
sunkowo niewiele. Dotychczas temat bolu pojawial si¢ jako watek
w szerszych rozwazaniach nad leksykalnymi wykladnikami wrazen
zmyslowych, uczué i emocji w ogole. Mam tu na mysli m.in. prace
Anny Wierzbickiej (1969, 1971), Andrzeja Dyszaka (1992) oraz Iwony
Nowakowskiej-Kempnej (1986, 1995, 2000). Analizy ograniczone za-
kresowo do wybranych aspektow opisu konceptualizacji bolu w pol-
szczyznie stosunkowo niedawno powstaly w srodowisku warszawskiej
polonistyki. Sa to przede wszystkim artykuly Krystyny Waszakowe;
(2010a, 2010b) i Marty Chojnackiej (2010a, 2010b, w druku). Z per-
spektywy prowadzonych w Warszawie badan nad jezykowym obrazem
bélu we wspolczesnej polszczyznie monografia Konyenm 6oab wydaje
sie szczegolnie interesujaca, glownie ze wzgledu na jej podstawy me-
todologiczne.

Publikacja ta przedstawia wyniki dotychczasowej wspoélpracy mo-
skiewskich i kijowskich jezykoznawcow w ramach projektu badawczego
,Leksykalno-semantyczne systemy jezyka rosyjskiego i ukrainskiego
w ujeciu typologicznym”. Pomyslodawcami i osobami odpowiedzialny-
mi za realizacje owego projektu sa przede wszystkim lingwistki rosyj-
skie: Ekaterina Rachilina i Tatiana Reznikova’ oraz - ze strony ukra-
inskiej — Viktor M. Bricyn, G.V. Zimovec i Galina M. Javorska.

W przedmowie autorzy przedstawiaja pokrétce geneze, cel i naj-
wazniejsze zalozenia realizowanego projektu oraz prezentuja zespol
badawczy. Czytelnik dowiaduje sie, ze projekt uzyskal wsparcie Na-
rodowej Akademii Nauk Ukrainy, Rosyjskiego Humanistycznego Fun-
duszu Naukowego oraz europejskiego programu INTAS. Celem pro-
wadzonych badan bylo opisanie systeméw leksykalnych wybranych
jezykow - nie tylko slowianskich. Tom Konyenm 6oaw, bedacy czescia
projektu, poswiecony zostal pojeciu <bolu> oraz wyrazeniom leksykal-
nym (glownie predykatom czasownikowym) shuzacym uzytkownikom
danego jezyka do méwienia o bolu. Autoréw syntezy - jak sami zazna-
czaja - interesowalo przede wszystkim to, w jaki sposob w badanych

? Obie badaczki od dluzszego czasu zajmuja si¢ semantyka bolu w jezyku
rosyjskim oraz w ujeciu kontrastywnym. Wyniki ich badan, prezentowane
na miedzynarodowych konferencjach, a nastepnie zawarte w publikacji Kow-
uenm 6oaw, dostepne sa w Internecie (Rachilina 2008) - por. Literatura.
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kilkunastu jezykach obrazowane jest zjawisko bélu fizycznego oraz
jakie elementy tego obrazowania mozna uzna¢ za uniwersalne.

Podstawa rozwazan przedstawionych w publikacji byly wnio-
ski z pracy uczestnikéw seminarium leksykalnego odbywajacego sie
w Moskwie w latach 2007-2008 i poswigconego semantycznej analizie
czasownikow bolu na podstawie materialu zaczerpnietego z niemal
trzydziestu jezykow. W ramach tego seminarium opracowano najwaz-
niejsze zasady opisu predykatéw bélu w jezykach roéznych typow oraz
Jednolity sposéb prezentacji danych jezykowych. Poczatkowe, niezwyk-
le ambitne zaloZenia projektu okazaly sie niemozliwe do zrealizowania
W wyznaczonym czasie. Stad tez w omawianej monografii znalazly
si¢ ostatecznie rozdzialy poswiecone leksyce bélu tylko w pietnastu
Jezykach, najlepiej opracowanych na tym etapie badan. Sa to: jezyk
rosyjski, ukrainski, polski, serbski, chorwacki, niemiecki, angielski,
francuski, hiszpanski, hindi, krymskotatarski, arabski, chinski, ja-
ponski oraz agulski’.

W pierwszym rozdziale pt. Czasowniki bélu: leksykalna typolo-
gia i mechanizmy derywacji semantycznej autorzy monografii wpro-
wadzaja odbiorce w szczegoly teoretyczno-metodologiczne projek-
tu. Podstawowe zalozenia ilustrujg przykladami takich wlasciwosci
gramatycznych i semantycznych leksyki bélu, ktére mozna odnalezé
w wigkszosci analizowanych jezykéw, co daje podstawe do uznania
tych cech za uniwersalne. Zasadnicza czes¢ ksiazki stanowi czterna-
scie rozdzialow - zréznicowanych pod wzgledem dlugosci i wnikliwosci
opisu - poswieconych predykatom bélu w poszczegolnych jezykach.
W czesci koncowej znajduja si¢ dwa dodatkowe rozdzialy, laczace
wnioski z analizy konkretnego materiatu z ogélnymi uwagami me-
todologicznymi z zakresu badan typologicznych oraz wykorzystania
narzedzi lingwistyki kognitywnej w semantyce leksykalnej. Pierwszy
z nich, opracowany przez badaczy kijowskich, dotyczy pojecia <bélu>
w aspekcie kulturowo-antropologicznym. Warto przy tym zaznaczyc,
ze dla autoréw monografii uwarunkowania poznawcze i kulturowe sa
istotnym elementem analizy, uzupelniajacym stricte jezykowa charak-
terystyke badanych jednostek. W drugim, bardzo krotkim rozdzia-
le Galina Javorska omawia etymologie prastowianskiego czasownika
*boleti.

Badacze maja pelna swiadomosé, ze niniejsza publikacja zamyka
i podsumowuje jedynie pierwsza faze projektu. W dalszej perspekty-
wie planuja opisa¢ komunikatywno-pragmatyczne parametry leksy-
ki zwiazanej z bolem, a takze najwazniejsze, charakterystyczne dla

*Jest to jezyk Aguléw, grupy etnicznej zamieszkujacej poludniowo-
-wschodnia cze¢s¢ Dagestanu. Nalezy do grupy jezykéw kaukaskich. Postu-
guje si¢ nim ok. 15-17 tysiecy uzytkownikow (na podstawie: http://pl.wikipe-
dia.org/wiki/J%C4%99zyk_agulski |[dostep: 30.07.201 1).
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poszczegolnych jezykow, metafory pojeciowe zwiazane z roznymi,
uwarunkowanymi kulturowo scenariuszami doswiadczenia bolu.
W przedmowie autorzy zaznaczaja, ze monografia przeznaczona jest
glownie dla jezykoznawcow zajmujacych si¢ semantyka leksykalna
oraz lingwistyka poréownawcza. Wydaje si¢ jednak, ze smialo moze po
nia siegna¢ kazdy czytelnik zainteresowany problemami semantycz-
nymi badz tematyka boélu.

2. METODOLOGIA I PODSTAWOWE KROKI BADAWCZE

Omawiana monografia wpisuje si¢ w nurt badan empirycznych.
Analizowany w niej material pochodzi przede wszystkim ze slowni-
kéw ogolnych oraz z korpusow internetowych gromadzacych teksty
danego jezyka. Leksykony dostarczyly badaczom informacji o prymar-
nym znaczeniu oraz o wlasciwosciach gramatyczno-skladniowych po-
szczegolnych lekseméw odnoszacych si¢ do pojecia <bélu>. Korpusy
zasé umozliwily oglad kontekstéw, rzeczywistych uzy¢ charakteryzo-
wanych wyrazen jezykowych. W niektorych wypadkach lingwisci ko-
rzystali z pomocy informatoréw, tj. naturalnych uzytkownikow danego
jezyka, lub siegali do utworéw literackich, skad czerpali przykladowe
konteksty.

W pracy zastosowano metodologie eklektyczna. Badane jednostki
charakteryzowane sa pod wzgledem wlasciwosci systemowych - se-
mantycznych, morfologicznych i skladniowych. Calosciowy ich opis
jest jednak rozszerzony o plaszczyzne konceptualna. Wykorzystujac
narzedzia wypracowane przez lingwistyke kognitywna (w tym teorie
metafory oraz ram interpretacyjnych), autorzy rekonstruuja strukture
pojecia <bélu> - wyznaczaja te elementy znaczeniowe, ktore (cho¢ moga
by¢ réznie realizowane) pojawiaja si¢ w wigekszosci omawianych jezy-
kow. Analiza zgromadzonego materialu umozliwia odtworzenie sposo-
bow konceptualizowania bolu w poszczegolnych jezykach i wskazanie
cech powtarzalnych, pretendujacych do miana uniwersalnych wlasci-
wosci obrazowania boélu.

We wszystkich rozpatrywanych jezykach badacze dostrzegli te
sama wlasciwos¢: czasownikow nazywajacych doswiadczenie bolu fi-
zycznego w sposob neutralny i bezposredni jest niewiele. Za to prze-
wazajaca cze$¢ tzw. leksyki bolu, tj. ogolu srodkow leksykalnych
stuzacych uzytkownikom danego jezyka do méwienia o bélu, ma cha-
rakter metaforyczny, zaczerpnieta jest z innych pél semantycznych,
m.in. z pola dzwickéw, poruszania si¢, swiatla czy ognia. Autorzy pi-
sza wprost o zjawisku masowej migracji czasownikow z innych pél
znaczeniowych do pola semantycznego <bélu>. W zwiazku z tym spo-
strzezeniem jednym z gléownych zadan badawczych stalo si¢ wyzna-
czenie podstawowych, powtarzajacych sie w wiekszosci branych pod
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uwage jezykow, uniwersalnych pél-zrodel przeniesien metaforycznych.
Wyodrebnione wtérne czasowniki bélu zostaly nastepnie — w kolejnych
rozdzialach dotyczacych poszczegolnych jezykow - opisane pod katem
ich semantycznych i gramatycznych wlasciwosci. Badano to, w jaki
sposob dany czasownik poprzez swoje prymarne znaczenie ksztaltuje
obrazowanie bélu oraz jak zmieniajg sie jego cechy znaczeniowe i gra-
matyczne w uzyciach odnoszacych sie do bélu fizycznego.

Na podstawie analizy zebranych kontekstow badacze wyréznili
piec¢ podstawowych pol-zrodel, z ktorych uwzglednione w projekcie je-
zyki czerpig leksyke sluzaca do opisu bélu. Sa to:

- pole czasownikow zwiazanych ze zjawiskiem ognia, goraca, wy-
sokiej temperatury;

— pole leksemoéw czasownikowych nazywajace zjawiska niszczenia
lub deformacji obiektu; te grupe podzielono na taksonomiczne podkla-
sy: a) zniszczenie, deformacja z wykorzystaniem narzedzi lub b) z wy-
korzystaniem quasi-narzedzi, c) zniszczenie struktury obiektu lub
jego deformacja za pomoca rak oraz d) samozniszczenie obiektu;

- pole czasownikéw zwigzanych z dzwickiem; grupa ta jest zroz-
nicowana, naleza do niej nazwy dzwiekéw wskazujace na rézne zja-
wiska: dzwieki zwigzane ze §wiatem natury (szumy, trzaski), dzwieki
instrumentow itp.;

- pole czasownikéw poruszania sie¢ lub wprawiania w ruch; w gru-
pie tej znajdujq sie takze predykaty oznaczajace prymarnie wielokrot-
ne poruszanie si¢, drganie;

~- pole lekseméw czasownikowych nazywajacych ludzkie zachowa-
nia albo stany; jak zaznaczaja autorzy, czesciami ciala, ktore podlega-
ja procesom antropomorfizacji, sa: glowa, serce i brzuch:

- pole czasownikow oznaczajacych ograniczenie lub zupelna utrate
pewnych fizycznych zdolnosci czlowieka, funkcji ludzkiego ciala (or-
ganizmu) w jakims zakresie, np. utrudnianie ruchu lub zesztywnianie
ciala, utrata wzroku, stuchu, utrata przytomnosci itp.

Po ogélnym rozpoznaniu $rodkéw leksykalnych i przykladowych
kontekstow autorzy nabrali przekonania, ze w poszczegolnych jezy-
kach pojecie <b6lu> moze by¢ konceptualizowane w sposob dynamicz-
ny lub z przewaga obrazowania statycznego. Jako ilustracje obu tych
zjawisk - znanych doskonale w lingwistyce - mozna przywolac przy-
klady zaczerpniete z jezyka polskiego. Efekt dynamicznosci obrazowa-
nia bolu powstaje w wyniku uzyé konstrukeji czasownikowych (np. bdl
chwyta/dopada kogos$, rwie kogos w nodze). Za obraz statyczny z kolei
odpowiadaja konstrukcje nominalne. W wypadku polszczyzny jest to
sam rzeczownik bol oraz polaczenia wyrazowe zawierajace leksem bél
i jego okreslenia wyrazajace przede wszystkim lokalizacje odczuwane-
go bolu (np. bél brzucha, bél w kolanie), a takze charakterystyke jego
sily, intensywnosci i czasu trwania (silny/lekki/umiarkowany bél, na-
gly/chwilowy bél, bél dlugotrwaty). W wypadku przymiotnikéw odcza-
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sownikowych i imieslow6éw przymiotnikowych opisujacych nie sile czy
czas trwania bélu, a sposob jego dzialania, kwestia ta wyglada nieco
inaczej - tego typu okreslenia, ze wzgledu na znaczenie podstawowego
czasownika, sprawiaja, ze obrazowanie bélu ma charakter bardziej
dynamiczny niz statyczny (np. rwaqcy/palacy/przeszywajacy bél, na-
wracajacy bol, napadowe béle glowy, rozlany bél i in.).

Autorzy omawianej publikacji zaznaczaja, powolujac si¢ przy tym
na medyczny kwestionariusz doznan bolowych opracowany przez
Ronalda Melzacka, ze odczasownikowe okreslenia bélu (najczescie)
w formie imieslowow przymiotnikowych czynnych i biernych) zwykle
wystepuja w dyskursie medycznym i sa podstawa typologii bolu ze
wzgledu na sposob, w jaki bdl jest odczuwany i opisywany przez pa-
cjenta.

Pozostajac w kregu rozwazan nad obrazowaniem bélu w omawia-
nych jezykach, rosyjscy i ukrainscy badacze stwierdzaja, ze zjawisko
doswiadczania bélu fizycznego najczesciej przedstawiane jest jezyko-
wo jako nagle zdarzenie lub zlozony, trwajacy i rozwijajacy si¢ w czasie
proces. Za takie sposoby konceptualizowania odpowiedzialne sa sto-
sowane w tekstach wyrazenia leksykalne oraz ich wlasciwosci mor-
fologiczne; szczegolna rola przypada aspektowi czasownika. Autorzy
zwracaja uwage na obrazowanie bélu za pomoca czasownikow niedo-
konanych ujmujacych czynnosci jako trwajace w czasie (czasowniki
duratywne) i czasownikéw dokonanych nazywajacych osiggniecie celu
danej czynnosci (czasowniki w formach rezultatywnych). Okazuje sie,
ze w niektorych jezykach (np. w jezyku rosyjskim) wyraznie dominuje
obrazowanie duratywne, tzn. wigkszos¢ czasownikow sluzacych do
opisywania bolu ma forme niedokonana i ujmuje czynnosci badz sta-
ny w momencie ich trwania; w innych jezykach natomiast (np. w nie-
mieckim) przewaza obrazowanie rezultatywne, za ktére odpowiada-
ja czasowniki wskazujace na zakonczenie, zrealizowanie si¢ pewnej
czynnosci, stanu lub procesu. Podzial ten nie ma jednak charakteru
uniwersalnego; zauwazono, ze w kazdym jezyku mozna znalez¢ przy-
klady takich przeksztalcenn morfologicznych w obrebie formacji cza-
sownikowych uzywanych do opisywania doswiadczenia bélu, ktore sa
wyjatkami na tle typowych dla danego jezyka tendenciji.

Autorzy monografii duzo uwagi poswiecaja semantyce wyjsciowych
czasownikow oraz jej przemianom w procesach metaforyzaciji, tak istot-
nych w konceptualizacji bélu fizycznego. Formutuja jednoczesnie zalo-
zenie, ze przy przejsciu z pola wyjsciowego (zZrodlowego) do przestrzeni
pojeciowej <bélu> czasowniki przybieraja okreslona gramatycznie for-
me, zmieniajac nieco swoja semantyke: wyrazaja m.in. powtarzalnosc
danej czynnosci, trwanie i rozwéj czynnosci w czasie badz jej zakon-
czenie wigzace sie z okreslonymi rezultatami. Mowiac inaczej, uzyty
w odniesieniu do bélu fizycznego czasownik z danego pola semantycz-
nego zmienia swoje wlasciwosci nie tylko semantyczne, ale takze mor-
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fologiczne i skladniowe. Zmiana ta przejawia si¢ m.in. w tym, ze nie
wszystkie formy (fleksyjne czy slowotworcze), wlasciwe danemu cza-
sownikowi w jego znaczeniu prymarnym, moga by¢ stosowane w jego
uzyciach odnoszacych sie do bolu. Na przyklad konkretny czasownik
opisujacy sposob dzialania bélu badz jego odczuwania przez podmiot
doznajacy nie ma odpowiednika dokonanego. Jako polskie przyklady
moga postuzy¢ wyrazenia z pola znaczeniowego ognia, goraca: pali
mnie w gardle, palgcy bél - *zapalilo mnie w gardle, *rozpalito mnie
w gardle, *rozpalony bél (z kolei wyrazenia byé rozpalonym, mieé¢ roz-
palone gardlo maja - jak si¢ wydaje — nieco inne znaczenie, wskazujq
na goraczke, koncentruja sie na odczuwaniu w ciele goraca, a nie na
wrazeniu bolowym). Przykladem zjawiska odwrotnego, kiedy to w zna-
czeniu odnoszacym si¢ do bélu czasownik nie traci, ale zyskuje pewne
wlasciwosci, jest rosyjski czasownik xosnomw ‘klué, rabaé, ttuc’. Lek-
sem ten, uzyty w odniesieniu do bélu fizycznego, wystepuje w formach
slowotworczych z przedrostkami, z ktérymi nie pojawia sie w swo-
im znaczeniu podstawowym, np. z takimi jak: no- (nemHo20 noxoon0
u npowwno) i 3a- (8 6oKy 3axonono).

Duzo miejsca w analizach zawartych w prezentowanej monografii
zajmuje takze charakterystyka syntaktycznych wilasciwosci omawia-
nych czasownikéw bolu, ich struktury predykatowo-argumentowej
oraz semantycznych rol argumentéw. Na podstawie ogladu materiatu
pochodzacego z rozpatrywanych jezykow badacze wskazali podstawo-
we elementy typowej sytuacji odczuwania bélu fizycznego. Sa to: czesé
ciala, osoba doznajaca bolu oraz przyczyna bélu (pominiete zostalo
samo doznanie bolowe)*'. W poszczegélnych jezykach tym zasadniczym
elementom (jako argumentom w strukturze predykatowo-argumento-
wej) moga by¢ przypisane rozne role semantyczne, np. nazwa czesci
ciala moze wystepowac w roli lokalizatora bélu, podmiotu lub bodzca
wywolujacego wrazenie bolu; osobie doznajacej bélu mozna przypisac¢
semantyczng role eksperiencera badz wlasciciela (posesora) bolacej
czesci ciala; przyczyna bélu z kolei moze wystepowaé jako sprawca
bélu lub jako zrodlo wrazenia bélowego. Mozliwosci te zostaly zilustro-
wane przykladami z roznych jezykow.

Autorzy dostrzegli i opisali na przykladzie jezyka rosyjskiego za-
leznos¢ miedzy okreslonymi schematami konotacyjnymi czasownikow
bélu (réznymi ukladami rél semantycznych przypisanych argumen-
tom) i poszczegblnymi typami opisywanego przez nie bélu fizyczne-
go. Te dwa podstawowe rodzaje bélu to: 1) bél pojawiajacy sie jako
bezposrednie nastepstwo bodzca bélowego, chwilowy i szybko mija-
jacy (chodzi o bél fizjologiczny) oraz 2) bél diugotrwaly, ktérego nie

* W tym miejscu badacze nawiazuja do teorii ram interpretacyjnych Char-
lesa Fillmore’a oraz do projektu FrameNet opisujacego podstawowe ramy in-
terpretacyjne dla jezyka angielskiego (http://framenet.icsi.berkeley.edu).
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daje sie latwo zwalczy¢ (jest to bol fizyczny polaczony z cierpieniem
psychicznym).

Badacze zwrocili takze uwage na fakt, ze w wielu jezykach (m.in. w ro-
syjskim, niemieckim i polskim) podstawowe czasowniki odnoszace si¢
do bélu fizycznego (jak np. polski predykat [kogos]| boli [cos]) wystepuja
w znaczeniu psychicznym i nazywaja cierpienie, bél duchowy, mental-
ny. Tej roznicy znaczenia towarzyszy czesto zmiana konstrukcji sklad-
niowej lub rél semantycznych argumentow, np. w jezyku niemieckim
w znaczeniu fizycznym czasownik schmerzen laczy si¢ z okresleniem
osoby doznajacej bolu w celowniku: Der Riicken schmerzt mir ‘bola mnie
plecy’, w znaczeniu emocjonalnym zas - w bierniku: Die Sehnsucht
schmerzt mich ‘tesknota mnie boli’. Inaczej jest w polszczyznie: znacze-
nie psychiczne moze byé¢ wyrazane za pomoca osobnych predykatow
mentalnych, np. [ktos] boleje nad tym, ze_ / [czyms], [kto$] ubolewa nad
tym, ze_ / |czyms), lub za pomoca czasownika [kogos] boli [cos], kto-
ry prymarnie oznacza wrazenie fizyczne. Od podstawowego znaczenia
cielesnego rozni sie on przede wszystkim realizacja pozycji drugiego
argumentu - w znaczeniu psychicznym tego czasownika tym, co boli,
nie jest czesc ciala, lecz pewne zdarzenie, sytuacja, ktora jest przyczyna
negatywnych przezy¢ podmiotu®.

3. BOL W PERSPEKTYWIE POZAJEZYKOWEJ - ROZWAZANIA
ANTROPOLOGICZNE

Zastosowana w monografii metodologia badawcza laczaca charak-
terystyke systemowa omawianych wyrazen z elementami opisu ko-
gnitywnego pozwolila autorom rozszerzy¢ pole widzenia i powiazac
interpretacje scisle jezykowa czasownikéw bolu z uwarunkowaniami
kulturowymi i obyczajowymi. Przyjecie takiej postawy metodologicz-
nej skutkuje rowniez tym, ze uwaga badaczy skupiona jest na analizie
rzeczywistych uzyé¢ badanych jednostek, ukazujacych sposob rozu-
mienia pojecia <bélu> przez uzytkownikow danego jezyka.

W przedostatnim rozdziale publikacji, poswieconym kulturowo-
-antropologicznym aspektom bélu, badacze poruszaja kilka niezwykle
interesujacych kwestii, wykazujac si¢ przy tym znakomitym obezna-
niem w literaturze przedmiotu. Jednym z omawianych probleméw jest
relacja miedzy naukowym rozumieniem bélu i jego obrazem zawartym
w jezyku. Autorzy przyznaja, ze nalezy byc ostroznym przy wlaczaniu
terminologii medycznej do rozwazan jezykowych - interpretacja na-

s Relacji miedzy znaczeniem fizycznym i psychicznym podstawowych cza-
sownikow bolu oraz samego rzeczownika bél we wspolczesnym jezyku pol-
skim poswiccilam osobny artykul, w ktorego tytule: Czy wyrazenia bol glowy
i bol rozstania odsylaja do tego samego pojecia 'bolu’? zaznaczylam owa roz-
nice (por. Chojnacka-Kuras, w druku).
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ukowa okreslonego zjawiska nie zawsze pokrywa sie z jego rozumie-
niem potocznym (a takie rozumienie jest przedmiotem analizy lingwi-
stycznej). Jednak z drugiej strony - slownictwo medyczne dotyczace
boélu bazuje na metaforze. Okreslenia bélu uznane za specjalistyczne
(charakteryzujace rézne parametry doznania bélowego: jego sile, czas
trwania czy sposob dzialania) w znacznej czesci pochodza z rozmow
lekarzy z pacjentami, ktérzy opisuja swéj bl w sposéb, na jaki pozwa-
la im ich niespecjalistyczna wiedza, praktyczne, zyciowe doswiadcze-
nie czy wyobraznia.

Sporo uwagi poswigcono antropocentryzmowi jezyka oraz roli
czynnikéw biologicznych i kulturowych w ksztaltowaniu jezykowe-
go obrazu swiata. Autorzy rozdzialu podkreslaja, ze odczucia cieles-
ne czlowieka s podstawowym zrédlem metafor pojeciowych - takze
w wypadku obrazowania bélu fizycznego. Bél jest przy tym wyjatko-
wo interesujacym przedmiotem badan, poniewaz jako zlozone zjawi-
sko psychofizyczne laczy w sposob nierozerwalny dwie plaszczyzny:
cielesng i psychiczna.

Badacze przyznaja, ze rola jezyka w przedstawianiu bélu fizyczne-
go jest kluczowa. Przywolujg prace Ludwika Wittgensteina i Edmunda
Husserla dotyczace problematyki filozoficznej zwiazanej z odczuwa-
niem bélu i wyrazaniem tego przezycia slowami. Z mysli Wittgensteina
szczegolnie bliska jest im ta, ze tylko osoba odczuwajaca bél wie, kiedy
i jak ja boli - inni moga si¢ tego jedynie domyslaé. Z kolei wskazane
przez badaczy twierdzenie Husserla glosi, ze istota odczucia (takze
bolu) przejawia si¢ w chwili, kiedy czlowiek opowiada o tym, czego do-
znaje. Z rozwazan obu filozofow wylania si¢ wyjatkowo subiektywny
charakter bolu, ktéry - jak stusznie zauwazaja autorzy omawianego
rozdzialu - ma swoje odzwierciedlenie w jezyku. Ot6z najbardziej na-
turalng sytuacja méwienia o bélu jest ta, kiedy podmiot odczuwa-
jacy bél méwi o swoim aktualnym przezyciu, a wiec wypowiada sie
w pierwszej osobie i w czasie terazniejszym.

Kolejny przedmiot zainteresowania badaczy stanowi kwestia reak-
cji czlowieka na bél i roznego typu uwarunkowania, ktére ksztaltuja
okreslone zachowania bélowe. Autorzy nawiazuja m.in. do prac antro-
pologicznych Marka Zborowskiego oraz Esther Cohen poswieconych
czynnikom wplywajacym na sposéb okazywania uczué, w tym na
zachowania si¢ czlowieka doswiadczajacego bolu - sa to zwlaszcza:
wiek, ple¢, wyksztalcenie, cechy osobnicze, jak i uwarunkowania kul-
turowo-geograficzne.

Po przedstawieniu wybranych aspektéw szerszych rozwazan nad
zjawiskiem bélu ukrainscy lingwisci zarysowuja perspektywe dalszych
badan interdyscyplinarnych. Ich celem byloby m.in. znalezienie odpo-
wiedzi na pytanie: w jakim stopniu czynnikom kulturowo-geograficz-
nym, opisanym w pracach antropologéw, odpowiadaja réznice w spo-
sobach jezykowej konceptualizacji bélu w poszczegolnych jezykach.



BADANIA POROWNAWCZE NAD JEZYKOWA KONCEPTUALIZACJA <BOLU> 57

Innym problemem, uznanym przez badaczy za potencjalny przedmiot
przyszlych analiz, jest doprecyzowanie kwestii uniwersalnosci samego
zjawiska bolu oraz sposobow jego przezywania i wyrazania w jezyku.
Zastanawia ich to, na ile odtworzone w opisanych jezykach sposoby
obrazowania bolu wiaza sie z uniwersalnymi, ogélnoludzkimi schema-
tami kognitywnymi, na ile zas sa wynikiem oddzialywania na jezyk
standardow wytworzonych przez dana kulture.

4. ROZWAZANIA O ETYMOLOGII I ROZWOJU ZNACZENIOWYM
CZASOWNIKA *BOLETI

Projekt, ktorego wyniki przedstawione zostaly w publikacji Kow-
yenm 6osw, poczatkowo byl pomyslany jako opis synchroniczny. Przy-
jeta metodologia opisu umozliwila jednak wlaczenie do calosciowej
analizy leksyki bolu elementéw refleksji diachronicznej. Opis z za-
lozenia synchroniczny zostal wzbogacony uwagami o rozwoju zna-
czeniowym badanych jednostek. Autorzy uznali rowniez, ze badania
poréwnawcze nad semantyka leksykalna i rozwazania o charakterze
etymologicznym moga si¢ wzajemnie uzupelnia¢, dostarczajac bada-
czom argumentow potwierdzajacych lub podwazajacych stusznosc
ich interpretacji. Badania typologiczne pomagaja oceni¢ prawdopodo-
bienstwo rozwoju semantycznego wyrazéow w ramach rekonstrukcji
etymologicznej. Dane historycznojezykowe zas okazuja si¢ pozyteczne
przy modelowaniu prototypowych sytuacji zwiazanych z analizowa-
nym zjawiskiem (np. z doswiadczaniem bélu fizycznego) i odpowiada-
jacymi mu pojeciami.

W ostatniej czesci monografii przywolane zostaly dwie wersje ety-
mologii prastowianskiego czasownika *boleti. Pierwsza z nich laczy
ten ogolnoslowianski czasownik ze znaczeniem ‘by¢ silnym’, druga zas
wiaze jego tresc¢ z pojeciami <choroby>, <umierania>, <meczenia> oraz
<zla>. Wlasénie ta interpretacja autorce rozdzialu, Galinie Javorskiej,
wydaje sie bardziej przekonujaca. Jako przyklad powiazania pojecia
<bélu> z <meka> i <zlem> podaje wyrazenia jezykowe (czesto meto-
nimiczne) odnoszace sie do zlego stanu zdrowia (doprowadzajacego
z czasem do $mierci) lub ogélnie niedobrego samopoczucia spowodo-
wanego bolem, choroba, np. ktos Zle sie czuje, niedobrze z kims jest,
z kim$ jest coraz gorzej. Uwaza, ze przy takiej rekonstrukcji etymolo-
gicznej w strukturze pojecia <bélu> pojawia si¢ element negatywnej
oceny, dotyczacy zarowno stanu fizycznego i psychicznego osoby do-
swiadczajacej bélu, jak i przyczyn oraz skutkow doznania bolowego.

Poszukujac innego pierwotnego znaczenia czasownika *boleti, Ja-
vorska odwoluje sie do wnioskéw plynacych z badan typologicznych -
zwraca uwage na fakt, ze w wielu jezykach do opisu sposobu dzialania
bolu shuza czasowniki oznaczajace fizyczne oddzialywanie na obiekt
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(czesto z uzyciem instrumentu), prowadzace do jego deformacji badz
przerwania ciaglosci, np. w polskich wyrazeniach: ktuje kogos w ko-
lanie, rwie kogos w nodze, bél przeszywa komus skronie, tupie kogos
w glowie, bél rozrywa komus czaszke i in. Z tego typu uzy¢ wylania
si¢ specyficzny obraz istoty ludzkiej — zdrowy, prawidlowo funkcjo-
nujacy czlowiek jest pewna caloscia, a kazde naruszenie tej calosci
oznacza cos zlego. Zatem pierwotny sens czasownika *boleti mogl by¢
motywowany znaczeniem ‘uderzac’, ‘ranié’.

Interesujace sa takze spostrzezenia autorki dotyczace kauzatyw-
nego i stanowego charakteru podstawowych czasownikéw bélu w ro-
dzinie jezykéw slowianskich. Ot6z zauwaza ona, ze w jezykach za-
chodnio- i poludniowoslowianskich (zatem uwaga ta dotyczy rowniez
polszczyzny) czasownik wyrazajacy odczuwanie bolu laczy sie z bier-
nikiem i ma znaczenie sprawcze ‘sprawiac¢ bol: cos (czes¢ ciala badz
organ wewnetrzny) zawsze boli kogos. Natomiast w jezyku rosyjskim,
nalezacym do grupy jezykow wschodniostowianskich, leksem 6oremsb
laczy si¢ z wyrazeniem przyimkowym (por. y mens 6oaum 20n06ea) —
jest to czasownik z grupy stanowych, odnosi sie¢ do odczuwania bélu.

5. WLASCIWOSCI POLSKIEGO CZASOWNIKA BOLE(C

Chociaz przedstawione powyzej proby wskazania ogolnych wlasci-
wosci semantycznych podstawowych czasownikéw wyrazajacych bél
fizyczny w grupie jezykow stowianskich sa niezwykle cenne, to trudno
zgodziC si¢ z interpretacja polskiego predykatu [kogos] boli [cos] jako
czasownika kauzatywnego. Warto w zwiazku z tym przyjrzec¢ sie bli-
zej analizie polskiego materiatu jezykowego oraz wnioskom zawartym
w rozdziale poswigconym polszczyznie. Do kilku uwag Galiny Javor-
skiej i Tatiany Hajder dotyczacych semantyki polskich czasownikow
bélu mozna mie¢ pewne zastrzezenia.

Autorki rozpoczynaja rozwazania od opisu predykatu boleé ([ko-
gos| boli [cos]), podstawowego, neutralnego stylistycznie czasownika
bolu w polszczyznie. Shusznie zaznaczaja, ze odnosi sie on zaréwno do
bélu fizycznego, jak i do bolu w sensie psychicznym, ale réznie w obu
znaczeniach jest realizowany. W znaczeniu fizycznym pozycje dru-
giego argumentu zajmuja wyraZenia nazywajace czes¢ (obszar) ciala
badz organ wewnetrzny, w ktorym podmiot doznania odczuwa bél,
np. boli mnie reka, boli mnie zolqdek. Czasownik ten moze mie¢ takze
postac |kogos] boli [gdzies] — najczesciej z zaimkiem wskazujacym tu
lub z wyraZeniem przyimkowym wskazujacym na miejsce odczuwa-
nia bolu, np. boli mnie w uchu / pod kolanem. W sensie psychicznym
natomiast drugi argument ma charakter zdarzeniowy - w jego roli wy-
stepuja wyrazenia odnoszace si¢ do wydarzenia, sytuacji lub pewnego
stanu, ktore sa odbierane przez podmiot jako przykre, krzywdzace,
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zle, np. boli mnie niesprawiedliwosé, boli mnie cudza krzywda, boli
mnie nasze rozstanie. Podstawowa postac¢ predykatu bole¢ w znacze-
niu psychicznym to [kogo$| boli (to), Ze_ z otwartym miejscem dla zda-
nia podrzednego.

Kolejna roznica w realizacji sensu fizycznego i psychicznego oma-
wianego czasownika, na ktéra zwracaja uwage autorki rozdzialu, to
jego odpowiednik w aspekcie dokonanym. Mozna w polszczyznie po-
wiedzie¢: zabolal mnie brzuch i rozbolat mnie brzuch, opisujac wraze-
nie cielesne, natomiast w odniesieniu do odczucia mentalnego da si¢
uzy¢ tylko formy zaboleé, np. zabolaly mnie jego stowa (nie: *rozbolaly
mnie jego stowa). Semantyka czasownika rozbole¢ - jak interpretuja
Javorska i Hajder - wskazuje na punkt poczatkowy odczucia bolowego
oraz na jego rozwoj w czasie, narastanie, nasilanie si¢ bolu. Takich
komponentow znaczeniowych nie zawiera leksem zabolec, ktory wy-
raza poczatkowa faze bolu i dodatkowo moze implikowac jego przy-
czyne.

Badaczki uznaja, ze czasownik |kogos| boli [cos] ma podstawo-
we znaczenie kauzatywne ‘sprawiac¢ bol, by¢ przyczyna bolu’, a jako
wtorne - znaczenie stanowe ‘odczuwac bol’. Nie jest to najtrafniejsze
stwierdzenie. W glebokiej strukturze znaczeniowej tego czasownika
nie ma skladnika, ktory pelnilby rol¢ semantycznga agensa, spraw-
cy. Bolaca czesé ciala jest lokalizatorem bélu, wskazuje na miejsce,
w ktorym bél jest odczuwany. Czasownik [kogos| boli [cos| jest cza-
sownikiem stanowym. Oczywiscie kazdy bol ma swoje zrodlo (nieraz
bardzo trudne do okreslenia) i element semantyczny ‘przyczyna bolu’
- jako swego rodzaju sprawca odczucia — moze by¢ wprowadzony do-
datkowo, np. palce mnie bolg z zimna (zimno sprawia, ze bola mnie
palce / czuje w palcach boél), plecy mnie bolg od niewygodnego krzesta
(siedzenie na niewygodnym krzesle sprawia, ze bola mnie plecy / czu-
je w plecach bdl).

Sa jednak takie konteksty, w ktorych przyczyna bélu jest wydo-
byta na pierwszy plan, np. boli mnie uderzenie, boli mnie twoj moc-
ny uscisk. Fakt, ze uderzenie czy uscisk maja konkretna lokalizacje
w ciele (w tym miejscu osoba uderzona odczuwa bdl), pozostaje w tle.
Moze to sprawia¢ wrazenie, ze czasownik |kogos| boli [cos] zyskuje
znaczenie kauzatywne. Wydaje sie jednak, ze dochodzi tu jedynie do
zmiany hierarchii elementéw semantycznych. Zasadnicze znaczenie
stanowe jest zachowane.

Niemaly klopot sprawia badaczkom wskazanie wlasciwego ekspe-
riencera, podmiotu bélu. Trudnosé te uzasadniaja wystepujaca w je-
zyku polskim zlozona zaleznoscia miedzy ,ja” i cialem oraz miedzy
cialem i jego czesciami. Zdaniem autorek w polszczyznie doznajace
.ja" jest oddzielone od bolacej czesci ciala. Tym, co boli, moze by¢
albo cialo (jego czesc), albo osoba, do ktorej cialo (wraz z bolacym
miejscem) nalezy. Podobne watpliwosci nie rodza si¢ przy analizie wy-
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powiedzi w jezyku angielskim, w ktérym - jak zaznaczajg Javorska
i Hajder - konieczne jest wprowadzenie zaimka dzierzawczego przy
nazwie czesci ciala (np. my head hurts), dzieki czemu zostaje ona bez-
posrednio powigzana z osoba.

Mozna odnies¢ wrazenie, ze sygnalizowane przez autorki problemy
wynikaja z dwoch przyczyn. Jedna z nich jest polaczenie dwoch po-
rzadkow: skladniowego i semantycznego. Nazwa czesci ciala wystepu-
je w mianowniku, ale nie jest podmiotem semantycznym. W wypadku
czasownika |kogos| boli [cos] eksperiencerem (wlasciwym podmiotem
doznania) jest osoba odczuwajaca bol w swoim ciele. Powiazanie ciala
z osoba jest oczywiste i nie musi by¢ dodatkowo wyrazane. Wypowie-
dzi typu: boli mnie moja reka lub zabolata jq jej noga z powodu redun-
dancji sa uznawane za niepoprawne. Poza tym badaczki zasugerowaly
si¢ definicjami slownikowymi czasownika boleé, ktore najczesciej opi-
suja jego znaczenie jako ‘sprawiaé¢ bol, byé przyczyna bélu’. W analizie
jezykowej danej jednostki nalezy oczywiscie uwzglednic jej eksplika-
cje slownikowe. Jednak w wypadku omawianego czasownika definicje
zawarte w slownikach ogélnych jezyka polskiego nie zdaja sprawy
z istoty jego znaczenia. W moim przekonaniu najlepiej sformulowana
definicje tego leksemu zawiera Inny stownik jezyka polskiego (ISJP),
ktory zwraca uwage na elementy struktury predykatowo-argumento-
wej czasownika bole¢ widoczne w formie 3. osoby liczby pojedyncze;j:
»Jesli boli nas jakas czes¢ ciala, to odczuwamy w niej bél”.

Niewatpliwa zaleta omawianego rozdzialu jest to, ze autorki poru-
szaja w nim wiele roznych kwestii zwigzanych z wlasciwosciami cza-
sownika bole¢. W perspektywie ogélnej charakterystyki omawianego
leksemu zaprezentowane przez badaczki spostrzezenia sa niezwykle
cenne. | tak, Javorska i Hajder zastanawiaja sie nad sensem form
zaprzeczonych w uzyciach wskazujacych na wrazenie fizyczne i od-
czucie psychiczne. Dochodza do wniosku, Zze w znaczeniu fizycznym
brak bélu jest stanem naturalnym i pozadanym; przewaznie nie mowi
si¢ o czesciach ciala, ktére nie bola (chyba ze w kontekscie ustajace-
go bolu, np. juz mnie glowa nie boli, od dawna nie bolg mnie plecy).
W znaczeniu psychicznym natomiast - jak sugeruja autorki - jest od-
wrotnie. Nieodczuwanie bélu jest czyms nietypowym, czyms w danej
sytuacji dziwnym, np. rozstanie wcale mnie nie boli, nie bolg mnie jego
stowa. Badaczki formuluja ciekawe uwagi rowniez o charakterze psy-
cholingwistycznym. Uznaja, Ze méwienie o bolu (ogolnie opowiadanie
o swoich dolegliwosciach i pytanie innych o stan zdrowia - dotyczy to
szczegolnie kobiet i 0s6b starszych) petni w komunikacji funkcje fa-
tyczna i jest typowym zachowaniem jezykowym Polakow®.

® Wydaje si¢, Zze nie tylko Polacy chetnie rozmawiaja o zdrowiu, w tym
o swoich doswiadczeniach bélowych. Okazywanie zainteresowania stanem
zdrowia i samopoczuciem innych jest, jak sadze, zachowaniem wlasciwym
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Dalsza czes$é¢ rozdzialu poswiecona jest obrazowaniu metaforycz-
nemu bolu. Zgodnie z przyjetymi w projekcie zalozeniami autorki
analizuja czasowniki pochodzace z réznych pol znaczeniowych, wy-
korzystywane w polszczyznie do charakteryzowania bolu. Jak wyni-
ka z ogladu przytoczonego w tekscie materialu, doswiadczenie bolo-
we najczesciej jest opisywane w jezyku polskim za pomoca leksemow
zwiazanych ze sfera pojeciowa ognia (pali mnie w gardle) i $wiatla
(b6l promieniuje na cate cialo) oraz czasownikow ruchu i fizycznego
oddzialywania na obiekt. W obrebie tej ostatniej grupy zostaly wy-
dzielone szczegolowe kategorie zawierajace czasowniki o znaczeniu
agentywnym z wykorzystaniem narzedzia (tupie mnie w skroniach, bol
$widruje mi czaszke) i quasi-narzedzia (drapie mnie w gardle, rwie ko-
go$ w stawach) oraz czasowniki wyrazajace samozniszczenie obiektu
(glowa mi peka z bélu).

Prezentacja poszczegolnych czasownikow stuzacych w polszczyz-
nie do przedstawiania bolu w sposéb metaforyczny wyglada podobnie.
Najpierw autorki podaja prymarne znaczenie danego leksemu, jego
strukture konotacyjna oraz konteksty uzyc¢. Przykladowo, znaczenie
ogolne czasownika piec to ‘poddawa¢ wplywowi wysokiej tempera-
tury’, [ktos] piecze |co$|, piec chleb, ktos piecze kielbaski na roznie.
Nastepnie analizuja zastosowanie tego czasownika w wypowiedziach
opisujacych doznanie bolowe. Zwracaja szczegélna uwage na zmiane
wlasciwosci skladniowych i rél semantycznych argumentéw. Czasow-
nik piec w uzyciach odnoszacych si¢ do bélu fizycznego ma postac
[kogos) piecze |co$] z wariantem [kogo$] piecze [gdzies] i otwiera miej-
sce na dwa argumenty. Pierwszy wskazuje na podmiot odczuwajacy
pieczenie, drugi zas - na lokalizacje¢ tego wrazenia w ciele, np. piecze
mnie gardlo / w gardle. Uwadze autorek nie uszly takze konteksty,
w ktorych omawiane czasowniki wskazuja na odczucia emocjonalne,
np. przy analizie lekseméw pali¢ i plonaé podaja przykladowe wyraze-
nia: ktos spalil sie / plonie ze wstydu.

Przy uwaznej lekturze niniejszego rozdzialu czytelnikowi moze na-
sunag sie refleksja, ze w wielu wypadkach autorki potraktowaly odczu-

ludziom réznych narodowosci. Znane w polszczyZnie wyrazenia typu: Jak
w pewnym wieku czlowiek sie rano budzi i nic go nie boli, to znaczy, Ze juz
nie zyje lub Jak ci nic nie strzyka, to znaczy, ze umartes ukazuja bol jako na-
turainy element zycia. Mowienie o dolegliwosciach bélowych jest w pewnym
sensie mowieniem o zyciu. Z drugiej strony, utrwalone w swiadomosci ludzi
wyobrazenie bolu jako czego$ normalnego i nieuniknionego (np. w wyraze-
niach: Musi boleé. To normalne, ze boli. Poboli, poboli i przestanie) pokutuje
czesto lekcewazeniem odczué osoby cierpiacej. W Polsce sytuacja chorych,
ktorzy zmagaja si¢ m.in. z bélem nowotworowym, stopniowo zmienia si¢ na
lepsze. Jest to jednak proces bardzo powolny, gdyz wymaga reorganizacji
na roznych poziomach systemu opieki zdrowotnej, a takze (a moze przede
wszystkim) zmiany mentalnosci lekarzy, personelu szpitalnego oraz calego
spoleczenstwa (por. Hilgier 2008).
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wany przez podmiot bélu dyskomfort fizyczny zbyt szeroko. Niepotrzeb-
nie wiaczyly do obszaru badan kilka czasownikow i wyrazen, ktére nie
odnosza si¢ do bolu (np. takie jak: zycie daje mi mocno popalié, kogos
gryzie sumienie, cisza bebni komus w uszach, komus oko lata), oraz po-
daly za duzo przykladéw uzy¢ prezentowanych czasownikéw w znacze-
niach niezwiazanych bezposrednio z tematem rozwazan. Jak wiadomo,
nie kazdy dyskomfort fizyczny jest odczuwany jako bol. Szum w glowie
(komus szumi w glowie), burczenie w brzuchu (komus burczy w brzu-
chu) czy trzeszczenie w kolanach (komus trzeszczq kolana) sa wpraw-
dzie odczuciami cielesnymi, ktére moga by¢ oceniane negatywnie, ale
niekoniecznie (i nie zawsze) wiaza sie z doznawaniem bélu.

Uwaga ta dotyczy nie tylko rozdzialu o polskich czasownikach
bolu. Zbyt szeroki zakres badanych wyrazen, w tym uwzglednianie
kontekstow uzyc¢ rozpatrywanych czasownikow, ktore nie sa zwigzane
z bolem, jest widoczny takze w innych czesciach monografii. Przykla-
dowo, w rozdziale poswieconym jezykowi angielskiemu wymienione
zostaly rézne uzycia czasownika to burn, w wiekszosci ukazujace jego
znaczenie prymarne. Mowa jest o réznych fizycznych odczuciach, wra-
zeniach, takze zwiazanych z przezyciami emocjonalnymi, takimi jak
zauroczenie, milos¢, zawstydzenie (np. w ttumaczeniu na jezyk polski:
ktos plonie z mitosci, uszy kogos piekaq, serce pala mitoscig), przy czym
uzy¢ wyrazajacych jednoznacznie doswiadczanie bélu jest niewiele.

6. PODSUMOWANIE

Zaprezentowana publikacja jest niewatpliwie ambitng i nowator-
ska proba ukazania konceptualizacji pojecia <bélu> w réznorodnych
jezykach i kulturach. Nalezy doceni¢ przedstawiony w niej ujednoli-
cony opis oraz wypracowang metodologie badawcza, dostosowana do
analizy tak wielu zréznicowanych typologicznie jezykéw. Na uwage
zasluguje wnikliwe rozpoznanie systemowych wlasciwosci podstawo-
wych predykatéw bélu w poszczegolnych jezykach, w tym szczegolowy
opis struktur predykatowo-argumentowych badanych czasownikow
wraz z charakterystyka rol semantycznych argumentow.

Szczegolnie cenne (i interesujace) wydaja si¢ analizy metaforycz-
nych uzy¢ czasownikéw sluzacych do obrazowania bolu w opisywa-
nych jezykach, prowadzace do wniosku, ze mozna wydzieli¢ wspélny
dla wickszosci jezykow zestaw domen zZrédlowych. Domeny te nabiera-
ja cech uniwersalnych. Potwierdzajq zalozenie, ze doswiadczenie bolu
fizycznego jest wpisane w kondycje czlowieka. Zdaja sie takze dowo-
dzi¢ slusznosci tezy, ze bol fizyczny w ogromnym stopniu jest przez
ludzi rozumiany i opisywany podobnie, niezaleznie od miejsca, w kto-
rym zyja, oraz jezyka, ktérym sie posluguja. Jednoczesnie autorzy
podkreslaja i ilustruja odpowiednimi przykladami, ze mimo ogélnych
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podobienstw w konceptualizacji bolu badane w monografii jezyki uj-
muja sytuacje doswiadczania bélu fizycznego w specyficzny dla siebie
sposob. W niektorych jezykach dominuja formy duratywne czasowni-
kow, w innych - rezultatywne, jedne jezyki cechuja si¢ dynamicznym,
inne za§ - raczej statycznym obrazem bélu. Roznie tez na gruncie
poszczegolnych jezykow przedstawiaja si¢ zmiany wlasciwosci grama-
tycznych czasownikéw, ktére z konkretnych pol zrédlowych przecho-
dza do przestrzeni pojeciowej bolu.

Nalezy pamieta¢, ze omawiana publikacja prezentuje wyniki je-
dynie pewnego odcinka badan w projekcie o duzym rozmachu i ska-
li. Planowane w dalszej perspektywie badania metafor pojeciowych
i schematéow wyobrazeniowych w réznych jezykach w powiazaniu
z uwarunkowaniami kulturowymi zapewne wzbogaca dotychczasowe
rezultaty wstepnych analiz, jakie zostaly zaprezentowane w przedsta-
wionej monografii.

Praca Konuenm 60onb € MUNON0ZUMECKOM OCEeueHuU jest szcze-
golnie interesujaca i inspirujaca pod wzgledem metodologicznym.
Ukazane w niej kolejne etapy postepowania badawczego, laczacego
w przemyslany sposob podstawowa charakterystyke systemowa jed-
nostek z opisem kognitywnym, obejmujacym m.in. analize procesow
metaforyzacji i sposobow jezykowego obrazowania bélu (przy jedno-
czesnym zorientowaniu uwagi na zjawiska o charakterze tekstowym),
z pewnoscia moga postuzy¢ jako wzorzec tego typu analiz. Zaprezen-
towane studium jako calo§¢ stanowi wartosciowy wklad do literatu-
ry lingwistycznej w zakresie teorii i praktyki badan semantycznych.
Dotyka przy tym waznych aspektow czlowieczenstwa, ktérych od-
zwierciedlenie w jezyku coraz czesciej staje sie przedmiotem refleksji
jezykoznawcow.
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Comparative research on the linguistic conceptualisation of <pain>

Summary

The paper brings the monograph Konyenm 6oas e munonozuwecxom
oceewgenuu trans. The notion of ‘pain’in the typological approach) concerning the
Russian-Ukrainian comparative studies on linguistic conceptualisation of pain
closer to the Polish recipient. The paper presents the primary methodological
assumptions of the project, the research steps taken by the authors, the results
of the analyses conducted on the material extracted from over ten languages,
as well as the perspectives of further interdisciplinary research. Particular
attention is given to the chapter on the primary and secondary pain-related
verbs in the Polish language. The book is situated against the background of
the publications to date which touch upon the issue of the linguistic image
of pain. The reference to earlier works has enabled the author to present the
innovation and value of the discussed publication. The monograph is a valuable
complement of the relevant literature with respect to semantic comparative
studies, above all due to the employed research method, which combines the
systemic approach of individuals with a cognitive description.

Trans. M. Czarnecka
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SUROWY, LOKALIZACJA, BIBLIOTEKA 1 INNE:
O NAJNOWSZYCH NEOSEMANTYZMACH
W POLSZCZYZNIE

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie najnowszych neo-
semantyzmoéw w polszczyznie', zarowno takich, ktérych zrédlem jest
jezyk angielski, jak i takich, ktore powstaly juz na gruncie polszczy-
zny’. Bibliografia prac nt. wspoélczesnych neosemantyzmow jest juz
stosunkowo bogata, zob. prace autorstwa A. Markowskiego (1992,
2000, 2004, 2006), A. Witalisz (2007), a takze autora niniejszego ar-
tykutu (Zabawa 2004, 2008, 2010); wciaz jednak pojawiaja si¢ nowe
konstrukcje tego typu, co wymusza koniecznos¢ prowadzenia stalych
badan w tym zakresie. Przedstawione w niniejszej pracy neosemanty-
zmy nie zostaly dotychczas opisane (wedle najlepszej wiedzy autora)
w literaturze przedmiotu (z wyjatkiem slowa promocja, por. przypis 5).
Nie zostaly one takze uwzglednione przez Uniwersalny stownik Jjezyka
polskiego (w skrocie USJP?) pod red. S. Dubisza, co potwierdza teze,
iz w zdecydowanej wiekszosci sa to konstrukcje nowe. Pojawiaja sie
one przede wszystkim, cho¢ nie wylacznie, w tekstach publikowanych
w sieci Internet®, co potwierdza moj poglad (zob. Zabawa 2010), ze naj-
nowsze zjawiska jezykowe pojawiaja si¢ dzi§ czesto najpierw w teks-
tach internetowych (i tam na poczatku si¢ rozprzestrzeniaja), a dopie-
ro pozniej przedostaja sie do innych odmian polszczyzny, np. jezyka
prasy czy potocznego jezyka mowionego. Oto ich przeglad:

' Niniejszy artykul jest zatem swego rodzaju kontynuacja moich poprzed-
nich prac nt. neosemantyzmow, zamieszczonych w ,Poradniku Je¢zykowym”,
z. 9/2004, 9/2008 i 10/2010 (Zabawa 2004, 2008, 2010).

2 Trzeba tutaj dodac, iz takie rozréznienie nie zawsze jest latwe do doko-
nania; co wiccej, w wypadku niektorych stow oba procesy (necosemantyzacja
rodzima i wplyw jezykow obcych, przede wszystkim angielszczyzny) moga
sie nakladac. Szerzej o kryteriach ustalania zrodel neosemantyzmow pisze
A. Markowski (2000, 2004) oraz A. Witalisz (2007).

3 Wykaz skrotow nazw slownikéow uzytych w niniejszej pracy znajduje si¢
na koncu artykutu.

* Mam tu na mysli takze, a moze nawet przede wszystkim, teksty o cha-
rakterze nieoficjalnym, pisane na réznego rodzaju forach internetowych, blo-
gach itp.
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1. Promocja®. ,(I) 1. ksiqzk. dzialania zmierzajace do spopularyzo-
wania czegos, majace ulatwic rozwoj czegos, upowszechnianie, propa-
gowanie; 2. urz. a) przyznanie uczniowi prawa do uczenia sie w nastep-
nej klasie; takze: przejscie ucznia do nastepnej klasy; b) przyznanie,
nadanie tytulu naukowego (zwykle doktora) lub stopnia oficerskiego;
takZe: ceremonia takiej nominacji; 3. sport. przemianowanie pionka
na figure¢ - w szachach lub na damke - w warcabach; (I1) a) dziala-
nia zmierzajace do zwigkszenia popularnosci firmy i jej produktéw,
do zwickszenia sprzedazy jakiego$ towaru, np. poprzez reklame lub
obnizenie ceny; reklamowanie, lansowanie; b) urzadzone w atrakcyj-
nej oprawie spotkanie z klientami i dziennikarzami; takze: program
telewizyjny, audycja radiowa itp., poswi¢cone prezentaciji i reklamie ja-
kiegos produktu; c) sprzedaz nowych towaréw, nowego rodzaju ustug
po obniZonej cenie, stosowana w celu zwigkszenia ich popularnosci
oraz pozyskania klientéw; sprzedaz promocyjna” (wg USJP). Stowo
promocja jest niezwykle ciekawe, gdyz zmiany znaczeniowe zachodzi-
ly tutaj (i wciaz zachodza) na kilku plaszczyznach. Jak juz pisalem
w moim wczesniejszym artykule (Zabawa 2008, tamze przyklady uzy-
cia), USJP (zob. tez NSPP) zasadniczo dopuszcza uzycie omawianego
slowa jedynie w odniesieniu do nowych produktéw. Wyraz ten jednak
w wyrazny sposob rozszerzyl swoj zakres uzycia i jest dzi$ czesto uzy-
wany w odniesieniu do kazdej obnizki ceny.

Dzisiaj slowo promocja nadal rozszerza swoj zakres uzycia, poja-
wiajac si¢ w nowych, niespotykanych wczesniej, kontekstach i kolo-
kacjach. Warto zwréci¢ w tym miejscu uwage na przyklady podane
przez USJP, takie jak promocja polskiej sztuki za granicq (haslo I,
znaczenie 1) czy promocja matych firm (haslo II, znaczenie 1). Dzisiaj
tego typu uzycia promocji ,robiq zawrotna kariere” promuje sie bo-
wiem takZe np. powiaty, wojewodztwa, a nawet caly kraj: ,powiatowe
Swieto Sera to [...] kolejna promocja® dla Powiatu Ostrowskiego’
(http://www.ostrow24.tv/news/swieto-sera®), ,promocja Polski: 400

* Slowo to zostalo juz opisane m.in. przez A. Otwinowska-Kasztelanic
(2000: 91) oraz A. Markowskiego (2004: 48-49, 2006: 247-248), a takze prze-
ze mnie w jednej z poprzednich prac nt. zapozyczen semantycznych (Zabawa
2008: 37-38). Wspominam jednak o nim ponownie, ponicwaz pojawily si¢
nowe konteksty, w ktorych to stowo jest uzywane.

* Wszystkie wyroznienia w cytatach pochodza od autora artykulu; w cy-
tatach zostala zachowana oryginalna pisownia.

" Warto przy okazji zwroci¢ uwage na konstrukcje promocja dla, ktéra jest
dzis spotykana coraz czesciej, por. promocja dla wojewédztwa, promocja dla
Polski itp.; takie konstrukcje szczegblnie czesto mozna znalezé w tekstach
publikowanych w Internecie.

* Data dostepu do wszystkich stron internetowych wymienionych w arty-
kule: styczen 2011.
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spotow’ w BBC, 100 w CNN” (http://gospodarka.gazeta.pl/ gospodarka
/1,33181,2872485.html). Co wiecej, omawiane slowo pojawia si¢ wciaz
w nowych kontekstach: promuje si¢ m.in. zatrudnienie (oraz tzw. sa-
mozatrudnienie), przedsiebiorczosé¢, zdrowie, trzezwosc¢, bezpieczna
jazde, sport, narciarstwo, eksport, import itp. Slowo to wystepuje tak-
ze w konstrukcjach o wydzwieku ironicznym, kpiacym czy zlosliwym:
,nazwalabym to promocja bezrobocia!!” (http://www.pawlowice.pl/
asp/pl_start.asp?typ=11&strona=9&akcja=archiwum). Inne tego typu
przyklady to promocja chuliganstwa, pijanstwa czy bezkarnosci. Jak
sie zatem wydaje, stowo promocja moze laczy¢ si¢ dzi$ z niemal kaz-
dym rzeczownikiem.

Co wiecej, promocja pojawia si¢ w nowych, niespotykanych wczes-
niej konstrukcjach, takich jak np. pracowaé w promocji, w promo-
cjach" (tj. zajmowaé si¢ zawodowo promowaniem Czegos; okreslenie
to dotyczy czesto pracy w supermarkecie, gdzie zacheca sie klien-
tow do kupna jakiegos towaru, czestuje si¢ probkami jedzenia itp.;
por. tez przypis 11 w dalszej czesci artykutu). Co interesujace, sto-
wo to czesto jest uzywane rowniez z przyimkiem na lub przy w tym
samym znaczeniu. Zatem konstrukcja pracowaé¢ + promocja wWyste-
puje w kilku réznych wariantach, rézniacych si¢ uzyciem przyimka
oraz forma slowa promocja (uzywanego w liczbie pojedynczej badz
mnogiej), por. np. ,obecnie pracuje w promocji miasta” (http://
elblag.gazeta.pl/GazetaElblag/ 1,91928,7555630,W_czwartek_spotka-
nie_z_Katarzyna_Enerlich.html), ,praca w promocjach raczej nie
bywa celem zawodowych marzen” (http://gazetapraca.pl/gazetapra-
ca/1,90440,4510445.html), ,dzisiaj bylam na hostessowaniu''. Praca

“ Nalezy takze zwroci¢ uwage na zupelnie nieuzasadnione uzycie an-
gielskiej pozyczki leksykalnej (spot) w tym kontekscie, istnicje bowiem od-
powiednik rodzimy, tj. reklama/reklaméwka (telewizyjna/radiowa). W tym
miejscu trzeba zauwazy¢, ze nieco dziwnie wygladaja takie konstrukcje, jak
spot reklamowy; co cickawe, tego typu pleonazmy sa uzywane stosunkowo
czesto, zwlaszcza w tekstach internetowych. Warto tez tutaj dodac, ze spot
w jezyku angielskim jest uzywany w wielu réznych znaczeniach; co cieka-
we, stosunkowo rzadko wystepuje w znaczeniu ‘reklamy’. I tak, MW poda-
je 11 znaczen omawianego slowa (uzywanego jako rzeczownik; trzeba tutaj
bowiem zaznaczy¢, ze slowo to moze rowniez funkcjonowac jako czasownik
lub przymiotnik), a odniesienic do reklamy wystepuje dopiero na miejscu
dziesiatym. OALD nie podaje takiego znaczenia w ogole, ODE natomiast po-
daje takie znaczenie jedynie dla zloZenia spot advertising. Takie tez zlozenie
jest notowane przez polskie stowniki (WSWO, SZA) jako zrodlo pozyczki spot
funkcjonujacej w polszczyznie.

10 Konstrukcje tego typu najprawdopodobniej powstaly juz na gruncie
polszczyzny; warto jednak nalezy zauwazy¢, Ze czesto kalkuja one analo-
giczne konstrukcje angielskie (por. work in promotions).

"' W tym miejscu nalezy zwrécié uwage na cickawy derywat, powstaly
na bazie zapozyczonego rzeczownika hostessa. Trzeba tez dodac, Ze samo
slowo hostessa jest neosemantyzmem. USJP podaje nastepujaca definicje
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na promocji moze si¢ wydawac [...]" (http://polopirynka.blogspot.
com/2010/02/praca-na-promocji.html), ,Hostessa'? - Praca na Pro-
mocjach w znanych Hipermarketach™® (http://wroclaw.gumtree.
pl/c-Praca-media-reklama-freelance-Hostessa-Praca-na-Promocjach-
w-znanych-Hipermarketach-W0QQAdIdZ184531235), ,Praca przy
promocji” (http://www.polskastrefa.eu/ogloszenia/praca_przy_pro-
mocji_170242_6720.html), ,praca przy promocjach isprzedazy”
(http://info.gazetapraca.pl/temat/gazetapraca/praca+przy+promo-
cjach+i+sprzeda%C5%BCy). Wida¢ tutaj zatem nie tylko znaczne roz-
szerzenie zakresu mozliwych kolokacji, ale i istnienie duzej liczby form
wariantowych: praca w/na/przy promocji/promocjach.

Nie ulega watpliwosci, ze slowo promocja, zaréwno w swoich no-
wych znaczeniach i kolokacjach (opisanych powyzej), jak i tych do-
tychczasowych (przede wszystkim odnoszacych sie do ‘obnizki ceny’),
jest dzis slowem bardzo modnym i czestokro¢ naduzywanym, zaréwno
jezykowo, jak i ,ekonomicznie” (bardzo czesto zapowiadane promocje
wcale nimi nie sa). Opisywane rozszerzanie laczliwosci wyrazu doko-
nuje si¢ najprawdopodobniej juz na gruncie rodzimym, choé¢ angiel-
szczyzna moze tu pelni¢ funkcje intensyfikujaca. Mozna by w tym
miejscu dodac, ze omawiany wyraz (w znaczeniu ‘obnizka ceny’) wy-
piera (a moze juz wyparl) inne slowa, takie jak obnizka czy rabat".
Jak si¢ jednak wydaje, jesteSmy w dzisiejszej wolnorynkowej rzeczy-
wistosci na to slowo niejako skazani.

omawianego wyrazu: ,dziewczyna, kobieta opickujaca si¢ gosémi, pelniaca
rol¢ przewodniczki, np. na wystawach, targach, w hotelach, na dworcach”.
Podobna, cho¢ nie identyczna, definicje znajdziemy w WSWO i SZA:  kobicta
opickujaca si¢ go§é¢mi lub klientami, np. na wystawach, targach lub w czasie
oficjalnych imprez”. Dzisiaj hostessa (czasem zapisywana tez jako hostesa)
jest bardzo cz¢sto uzywana takze na okreslenie kobiety pracujacej w super-
markecie, ktorej zadaniem jest zachecanie potencjalnych klientéw do kupna
jakiego$ towaru, np. poprzez czestowanie ich probkami jedzenia czy napojow,
udzielanie informacji na temat produktu itp. (por. kolejny przyklad w arty-
kule). Co wigcej, jak juz zaznaczono na poczatku przypisu, slowo to w swym
nowym znaczeniu staje si¢ baza dla nowych derywatow, takich jak hostes-
sowac czy hostessowanie (czasem pisane rowniez z uzyciem pojedynczego s:
hostesowadé, hostesowanie).

'* Por. przypis 11.

" Notabene kilkakrotne uzycie wielkich liter w tym cytacie wydaje sie
calkowicie nieuzasadnionym zabiegiem, sprawiajacym bardzo nickorzystne,
wrecz pretensjonalne wrazenie. Jak przekonuja autorzy ksiazki o wplywie je-
zyka angielskiego na polska reklame prasowa (Chlopicki i Swiatek 2000), ta-
kie uzycie wielkich liter moze by¢ spowodowane posrednim lub bezposrednim
wplywem angielszczyzny, gdzie wielkie litery sa uzywane znacznie czesciej
niz w polszczyznie (zob. takze moje wczesniejsze uwagi, Zabawa 2008: 35).

"* Co cickawe, slowo promocja, dawniej czesto stosowane przy okazji po-
sezonowych wyprzedazy, zwlaszcza w sklepach z odzieza, samo jest dzis za-
stepowane przez angielskie sale. | tak w duzych centrach handlowych widzi-
my plakaty informujace o wysokosciach obnizek, typu: sale 50%.



SUROWY, LOKALIZACJA, BIBLIOTEKA | INNE... 69

2. Sesja. ,1. ksigzk. a) posiedzenie poswigcone okreslonej sprawie;
narada, obrady; b) okres obejmujacy cykl posiedzen, obrad itp. odby-
wajacych sie periodycznie w okreslonym czasie; ¢) dokonywanie w stu-
diu nagran do nowej plyty, robienie zdje¢ dla jakiegos wydawnictwa,
np. czasopisma lub albumu; 2. urz. dzien pracy gieldy, od otwarcia
do zamkniecia” (wg USJP). Obecnie stowo to jest stosunkowo czesto
uzywane w znaczeniu lc; doszlo jednak tutaj do wyraznego przesu-
niecia zaréwno stylu, jak i kontekstow uzycia. Slownik klasyfikuje
omawiane slowo w znaczeniu lc jako ksiazkowe. Wyraznie podkres-
lono, ze wyraz moze byé uzywany w odniesieniu do robienia zdjec czy
nagrywania muzyki w celach wylacznie profesjonalnych (nagrania do
plyty, zdjecia dla wydawnictwa itp.). Obecnie omawiane slowo roz-
szerzylo swoj zakres uzycia, a takze utracilo charakter ksiazkowy:
wystepuje bowiem stosunkowo czesto w odmianie potocznej, przede
wszystkim w kontekscie fotograficznym: oznacza mianowicie czas po-
$wiecony na robienie prywatnych fotografii w celach hobbystycznych
lub zbiér takich fotografii, por. np. ,niestety ukradli nam aparat i cala
sesja fotek' bibusiowych [jest to przymiotnik od imienia psa - przyp.
M.Z.] poszla w las” (http://www.dogomania.pl/threads/27066-BIBI-
%C3%B3smy-cud-%C5%9Bwiata-ma-domek-!!!!/page40), ,na desz-
czowy dzien najlepsza sesja fotkowa z udzialem nowych sukiene-
czek:)” (http://smyki.pl/domeny/51015.pl/zuziagarncarz/ index.php?o-
p=galarch&yr=2006&mn=5). Co ciekawe, omawiane slowo jest uzy-
wane rowniez w formie zdrobnialej, por. np. ,kolejna sesyjka :D"
[znajduja sie tu zdjecia psa - przyp. M.Z.]” (http://sznaucerkowo.bloog.
pl/gal,309861 title, Kolejna-sesyjka-D,index.html? ticaid =6a5a3).

Nie jest latwym zadaniem jednoznaczne ustalenie, czy omawiane
rozszerzenie znaczenia pojawilo si¢ juz na gruncie polszczyzny, czy
tez jest wynikiem wplywu jezyka angielskiego. Trzeba jednak w tym
miejscu dodaé, ze angielskie slowo session (odpowiednik polskiej se-
sji) jest wyrazem ogolniejszym, o znacznie szerszym zakresie uzycia,
por. jedna z definicji slowa podana przez ODE: ,a period devoted to
a particular activity”. Niewatpliwie angielszczyzna mogla zatem wply-
naé¢ na rozszerzenie si¢ omawianego procesu.

3. Lokalizacja. ,1. ksigzk. a) umiejscowienie, rozmieszczenie czegos
w okreslonym miejscu; b) ograniczenie skutkow jakiegos zjawiska do
pewnego miejsca, obszaru; zlokalizowanie; 2. urz. ustalenie przez in-

15 Jak widaé, sesja moze laczy¢ si¢ z wyrazami potocznymi (fotka), co
w moim przekonaniu $wiadczy o tym, ze i sama sesja nie jest juz dzisiaj slo-
wem ksiazkowym.

' Uzycie emotikonu (:D) wskazuje, Ze autor cytowanej notki traktuje slo-
wo sesyjka jako zartobliwe; w Internecie jednak tego typu konstrukcje poja-
wiaja si¢ stosunkowo czesto. Warto takze dodac, ze sesyjka zostala odnoto-
wana w USJP. Forma ta jest jednakze dopuszczona jedynie w znaczeniu la
(zob. definicje zacytowane wyzcej).
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westora i zatwierdzenie przez organ administracyjny miejsca budowy
obiektu” (wg USJP). Obecnie slowo to stosunkowo czesto jest uzywa-
ne odnosnie do gier i programéw komputerowych; oznacza mianowi-
cie spolszczenie takiej gry badz programu. Nalezy tutaj zaznaczy¢, ze
w specjalistycznej prasie komputerowej slowo to pojawito si¢ juz pod
koniec lat 90., kiedy to wydawcy zaczeli tworzy¢ spolszczenia zagra-
nicznych gier sprzedawanych w Polsce', por. np. ,najpierw dlaczego
BG [tj. Baldur’s Gate, tytul gry komputerowej - przyp. M.Z.] mi sie
podoba: jest po polsku, a lokalizacja jest rewelacyjna” (,Gambler”
10/1999, s. 37), ,lokalizacja i dystrybucja gry w kraju |[...] zajal
si¢ CD Projekt” (,Click!” 7/2002, s. 14). Warto tutaj zaznaczy¢, ze slo-
wo to stalo si¢ juz baza dla nowych derywatéw: lokalizowad, tj. two-
rzy¢ polska wersje jezykowa gry, oraz zlokalizowany, tj. spolszczony'®,
por. nast¢pujace przyklady wynotowane z Internetu: ,Czy gry powin-
ny by¢ lokalizowane?” (http://gry.onet.pl/28062,1491213,arty-
kul.html), ,na 99% nie bedzie takiego problemu, bo EA |Electronic
Arts, firma zajmujaca si¢ produkcja gier komputerowych - przyp.
M.Z| lokalizuje gry z marszu, na miejscu, a nie tu w Polsce —
wiec lokalizuja tez dodatki” (http://gamecorner.pl/game_forum
/02,1023,98093072,98093072.htm1?v=28&f=10238&w=98093072&a-
=98093072&wv.x=).

Takze i w tym wypadku wplyw angielszczyzny nie byl tu zapewne
bez znaczenia, angielskie localize/localization ma bowiem nieco szer-
szy zakres uzycia niz jego polski odpowiednik lokalizowaé/lokalizacja.
Jedno ze znaczen localize, podanych przez ODE, brzmi bowiem ,make
(something) local in character”. Jak wida¢, stlowo to, co prawda, nie
odnosi si¢ stricte do komputeréw, ale jego definicja jest na tyle ogdlna,
ze moze obejmowac¢ swym zasiegiem takze takie znaczenie'’.

4. Surowy. ,1. o produkcie zywnosciowym: bedacy w stanie natu-
ralnym, taki, ktory nie byl gotowany, pieczony, smazony; 2. ksigzk.
a) taki, ktory bezwzglednie wymaga wykonania czegos lub wypelnie-
nia jakichs zadan, obowiazkow i ktory nie jest poblazliwy ani wyro-

" W tym znaczeniu stowo to mialo jednak (i chyba ma do dzisiaj) charak-
ter Srodowiskowy, poniewaz jest uzywane praktycznie wylacznie wsrod ludzi
interesujacych si¢ grami komputerowymi. Jego uzycie nie wydaje si¢ jednak
uzasadnione; por. moje uwagi na koncu artykutu.

'* Naturalnie slowa lokalizowaé i zlokalizowany istnialy od dawna w pol-
szczyznie (zob. USJP), w innym jednakzZe znaczeniu niZ opisywane w niniej-
szym artykule. Nalezy tez dodaé, Ze nie jest latwym zadaniem ustalenie, czy
pierwsza forma uzywana w nowym znaczeniu byla lokalizacja, a lokalizowaé¢
powstalo p6zniej, czy tez odwrotnie. Obie formy pojawily si¢ bowiem w podob-
nym okresie: niemniej jednak, jak si¢ wydaje, nowe znaczenie stowa lokaliza-
¢ja wytworzylo si¢c wezesniej niz lokalizowaé.

" Trzeba jednak dodac, ze w $wiecie anglojezycznym proces lokalizowa-
nia gier jest zjawiskiem rzadkim, poniewaz niemal wszystkie gry i programy
komputerowe na s$wiecie tworzone sa w jezyku angielskim.
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zumialy; b) bedacy wyrazem, objawem takich cech; ¢) nieuznajacy
zadnych okolicznosci lagodzacych, wyjatkow ani odstepstw; ostry,
rygorystyczny, bezwzgledny, konsekwentny; d) pozbawiony ozdob;
prosty, skromny; e) pozbawiony wygéd, przyjemnosci; twardy, ci¢z-
ki: f) o klimacie, zjawiskach atmosferycznych: bardzo zimny; mroz-
ny, ostry; g) o surowcach lub pétfabrykatach: wymagajacy dalszej
przerébki lub obrobki; nieprzetworzony; 3. pot. przen. taki, ktory nie
ma doswiadczenia w pracy lub ktory nie nabral oglady towarzyskiej”
(wg USJP). Obecnie omawiane slowo rozszerzylo swoj zakres uzycia
i jest spotykane w nowych kontekstach i kolokacjach, por. takie formy,
jak surowe wyniki, surowa wersja, surowa praca (magisterska), su-
rowy jezyk (programowania), surowy talent, surowe emocje itp. | tak
surowe wyniki (badari) to wyniki nieopisane i niezinterpretowane,
lecz przedstawione np. jedynie w postaci liczb, bez uwzglednienia np.
wspolnej skali dla kilku badan: ,Wynik surowy w kazdej ze skal
moze zawieraé¢ si¢ w przedziale od O do 20 punktéw. Im wyzszy wy-
nik surowy, tym wyzsze nasilenie danej cechy. Po obliczeniu wyni-
kow surowych przeksztalca si¢ je na wyniki znormalizowane [...]*”"
(http:/}'temperament-a-stres.eprace.edu.pl/738,Narzedzia_badawcze.
html), ,na tej plycie [nalezy umiescic] takze plik zawierajacy surowe
wyniki badania” (http://www.staff.amu.edu.pl/~uamzpoip/?dzial=se-
minarium_mgr/sem_m_JWP). Opisywane wyrazenie jest najprawdo-
podobniej kalka angielskiego raw data?'.

Innymi, choé bardzo podobnymi znaczeniowo konstrukcjami, sa
takie wyrazenia, jak surowa praca magisterska/licencjacka, suro-
wa wersja (pracy) itp., por. np. ,przeslalam ci moja surowa wer-
sje planu pracy” (http://grono.net/pedagogika-czyli-ars-educandi/to-
pic/ 1868704 /sl /zjawisko-przemocy-nad-dzieckiem-jako-forma-prze-
mocy-w-rodzinie/0/0/0/0/#bottom), ,surowa wersja I rozdzialu jest
chyba gotowa [chodzi o pierwszy rozdzial pracy magisterskiej - przyp.
M.Z.]” (http://www.nocarz.pl/forum/viewtopic. php?f=21&t=2588&start
=3645), ,pierwsza, zupelnie jeszcze surowa wersja spisanych roz-
moéw miala ponad 1300 stron maszynopisu” (http://tygodnik2003-
2007.onet.pl/0,1469694,druk.html). Takie znaczenie slowa surowy
zostalo w zasadzie przez slownik uwzglednione (zob. 2g), USJP wy-
daje sie jednak dopuszczac je jedynie w odniesieniu do surowcow lub
polfabrykatow (przyklady, jakie slownik tutaj podaje, to surowe bloki
kamienia, surowe drewno, surowy papier); zaszlo tu zatem wyrazne
rozszerzenie laczliwosci wyrazu, najprawdopodobniej pod wplywem
angielszczyzny, por. jeden z przykladow uzycia slowa raw podany

2 Jak sie zatem wydaje, przeciwienstwem wynikéw surowych moga by¢
wyniki znormalizowane.

2 ODE definiuje raw data jako ,not analysed, evaluated, or processed
for use”.
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przez MW: a raw draft of a thesis zdefiniowany jako ,not being in po-
lished, finished, or processed form”.

Inna nowa konstrukcja jest surowy jezyk (programowania kompu-
terowego), tj. bez graficznego interfejsu, dodatkowych plikéow, danych
itp.: ,a mianowicie czy istnieje jaki§ surowy jezyk c++. To znaczy
bez zadnych bibliotek? itp.” (http://forum.pcformat.pl/thread-43028-
post-338761.html#pid338761).

Kolejne nowe wyrazenia, w jakich pojawia sie omawiane slowo, to
m.in. surowy talent czy surowe emocje. Pierwsze z nich, bedace naj-
prawdopodobniej kalka angielskiego raw talent, jest niejako podkresle-
niem przyrodzonych cech talentu (wrodzony, naturalny, niewyuczony):
»lTo aktorka, ktorej surowy talent, nieprzewidywalne, oryginalne
rozwigzania aktorskie, duzy potencjal dramatyczny i komediowy
sprawiajq, ze milosnicy kina i krytycy z zainteresowaniem sledza jej
najnowsze dokonania filmowe” (http://www.stopklatka.pl/film/film.
asp?fi=6618&sekcja=5). Na podobnej zasadzie uzywane jest polacze-
nie surowe emocje (tj. silne, niedajace sie opanowac czy kontrolowac),
por. np. ,z glosnikéw stychac czyste, surowe emocje” (http://forum.
pclab.pl/index.php?showtopic=41968), ,on potrafi wyciagna¢ z nas
surowe emocje” (http://www.lastfm.pl/forum/85185/ /566163).
Takze i w tym wypadku konstrukcja najprawdopodobniej kalkuje an-
gielskie raw emotions, por. jedna z definicji podana przez OALD dla
slowa raw: ,[of emotions, qualities] powerful and natural; not control-
led or trained”.

Kolejna nowa znaczeniowo konstrukcja jest surowy jezyk. Natu-
ralnie forma taka istniala juz wczesniej w znaczeniu: ‘jezyk prosty,
niewyszukany, bez kwiecistych ozdobnikéw'* (por. definicje 2d za-
cytowang wyzej). Obecnie jednak mozna spotka¢ w Internecie oma-
wiang konstrukcja réwniez w znaczeniu jezyka twardego, nieme-
lodyjnego, por. np. ,ale jak dla mnie to strasznie surowy jezyk...
[chodzi o jezyk niemiecki — przyp. M.Z.] taki twardy... juz wolalbym
si¢ w LO uczy¢ rosyjskiego... przynajmniej cieplo brzmi...” (http://
www.czestochowaforum.pl/viewtopic.php?t=3698&view=previous&sid
=c273444a33{770c53c032761d22916a6). Rozszerzenie to powstalo
najprawdopodobniej juz na gruncie polszczyzny?*.

* Notabene stowo biblioteka w tym znaczeniu jest rowniez neosemanty-
zmem w polszczyznie, por. dalsza czesé artykultu.

* Por. np. ,Nie jestem jednak pewien, czy kazdy polubi literature, ktora
tworzy autor fenomenalnego Gniazda Swiatow. Surowy jezyk (podobnie,
jak w przypadku Janusza Zajdla latwo mozna zgadnag¢, ze pisarz ma umysl
scisly i jest fizykiem) [...|” (http://www.czytelnia.siata.info/recenzja.php/66/
Huberath/Balsam_dlugiego _pozegnania).

* Warto tez tutaj zaznaczyc¢, ze w potocznej angielszczyznie amerykan-
skiej wystepuje konstrukcja raw language, majaca jednak catkiem inne zna-
czenie: ,(of language) coarse and crude, typically in relation to sexual mat-
ters” (ODE).
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Trzeba podkresli¢, ze slowo surowy wciaz pojawia si¢ w nowych,
niespotykanych wczesniej, kontekstach. Kolejne przyklady, niewymie-
nione powyzej, to np. surowa kobiecosé/meskosc (ang. raw femininity/
masculinity). Jak juz zaznaczono wczesniej, czes¢ takich konstrukcji
moze powstawa¢ w wyniku wewnetrznego rozwoju polszczyzny, ale
wiekszosé wydaje sie kalkami analogicznych konstrukcji angielskich.
Angielskie slowo raw jest bowiem bogatsze znaczeniowo niz jego polski
odpowiednik (USJP wyréznia 9 znaczen slowa surowy wobec 12 po-
danych przez ODE dla raw).

5. Biblioteka. ,1. instytucja powolana do gromadzenia i udostep-
niania ksiegozbioréw?®; takze: gmach, lokal takiej instytucji; 2. upo-
rzadkowany ksiegozbior zgromadzony w danej instytucji lub bedacy
prywatna wlasnoscia; 3. mebel (rodzaj szafy z potkami), shuzacy do
przechowywania ksiazek; 4. pokdj] w mieszkaniu przeznaczony na
ksiazki; 5. edytor. seria dziel dotyczacych okreslonego pisarza lub
tematu” (wg USJP). Obecnie biblioteka przeniknela takze do pola
semantycznego zwigzanego z komputerami i Internetem (por. przy-
pis 22), podobnie jak wczesniej tapeta czy dokument (zob. Zabawa
2008: 38-39). Oznacza mianowicie ‘zbiér programoéw komputerowych,
zazwyczaj pelniacych funkcje pomocnicze (np. plikéw muzycznych,
graficznych), ladowanych wraz z programem glownym’, por. przyklad
podany wyzej: ,a mianowicie czy istnieje jakis surowy jezyk c++. To
znaczy bez zadnych bibliotek itp.” (http://forum.pcformat.pl/thre-
ad-43028-post-338761.html#pid338761), a takze np. .biblioteka
plikow PDF” (http://www.peltor.se/pl/PDFLibrary.asp?PageNumber
=403), ,dodawanie elementéow do biblioteki programu Windows
Media Player” (http://windows.microsoft.com/pl-PL/windows-vista/
Add-items-to-the-Windows-Media-Player-library).

Nowe uzycie slowa biblioteka jest najprawdopodobniej kalka an-
gielskiego library (takze software library), por. definicje podana przez

25 Nalezy przy okazji zwroci¢ uwage na fakt, ze obecnie wicle bibliotek gro-
madzi i udostepnia nie tylko ksiazki, ale rowniez gazety i czasopisma, a takze
filmy na plytach DVD, muzyke na plytach CD, a nawet programy komputerowe,
por. np. ,biblioteka oferuje 27 tysi¢cy zbioréw specjalnych - ptyt CD, koncer-
tow na DVD, filmow, ksiazek mowionych i kursow jezykowych” (http://www.
mbp.jasnet.pl/_o_bibliotece.php), ,w sklad zbiorow biblioteki wchodza takze
zbiory specjalne: kasety audio i video, ptyty CD i DVD. Zbiory na tego typu
nosnikach zawieraja muzyke, filmy szkoleniowe, kursy jezykowe, bazy i ko-
deksy prawne, encyklopedie, stowniki oraz programy komputerowe” (http://
biblioteka.wsh-kielce.edu.pl/index.php?option=com_content&task=view&id
=5&Itemid=5). Biblioteki sa dzi$ czestokro¢ nicjako polaczeniem biblioteki
tradycyjnej z fonoteka i wypozyczalnia filmow. Co cickawe, w angielskich
stownikach znajdziemy szersza definicj¢ slowa library w poréwnaniu z defi-
nicja biblioteki w polskich stownikach (zob. USJP); jedna z definicji podanych
przez ODE brzmi bowiem nast¢pujaco: ,a building or room containing collec-
tions of books, periodicals, and sometimes films and recorded music for use
or borrowing by the public or the members of an institution”.
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ODE: ,computing a collection of programs and software packages
made generally available, often loaded and stored on disk for imme-
diate use”.

Na zakoriczenie warto zastanowi¢ sie, jakimi drogami zapozycze-
nia semantyczne przedostaja si¢ do polszczyzny. Naturalnie rozne slo-
wa mogg przedostawac si¢ w rozny sposob, zdecydowana wiekszosé
jednak, o czym juz wspominalem wczesniej (Zabawa 2008: 39-40),
jest najprawdopodobniej wynikiem niefrasobliwego, czy wrecz nie-
chlujnego, tlumaczenia tekstéw z angielskiego. Ttumaczenia takie
czesto sa dokonywane z uzyciem tzw. odpowiednikéw prymarnych®,
Sa to najbardziej oczywiste i doslowne odpowiedniki, ktére nie zawsze
Jednak sa trafne w danym kontekscie?’. W oméwionych w artykule
neosemantyzmach widac to szczegoélnie wyraznie na przykladzie slow
surowy oraz biblioteka. Nowe przyklady ich uzycia sa bardzo czesto
doslownymi tlumaczeniami wyrazen angielskich: surowy talent — raw
talent, biblioteka Windows Media Player - Windows Media Player Li-
brary. Takie nowe konstrukcje sa nastepnie powtarzane w kolejnych
tekstach i zaczynaja zadomawia¢ si¢ w polszczyznie, przechodzac
takze do jej odmiany moéwionej. Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze
ocena normatywna takich zapozyczen nie jest jednoznaczna; trzeba
jednak zaznaczy¢, iz uzywanie wielu z nich nie wydaje sie uzasadnio-
ne. Warto zwré6ci¢ np. uwage na opisywane w artykule slowo lokali-
zacja: istnieje tutaj w pelni rownowazny odpowiednik (spolszczenie),
cho¢ oczywiscie jest on wyrazem o znacznie szerszym zakresie uzycia,
a neosemantyzm lokalizacja odnosi si¢ wylacznie do oprogramowa-
nia komputerowego. Nie zmienia to jednak faktu, ze uzycie lokalizacji
W nowym znaczeniu nie wydaje si¢ zasadne. Inne slowa sa rowniez,
niestety, nierzadko upowszechniane w sposob bezrefleksyjny, co po-
woduje rugowanie z polszczyzny wyrazéw trafniejszych w danych kon-
tekstach: tak dzieje sie w wypadku wyrazu promocja, ktory praktycz-
nie wyparl juz takie slowa, jak okazja, wyprzedaz, rabat czy obnizka.
Podobne zjawisko obserwujemy w wypadku wyrazu biblioteka, ktory,
kalkujac angielskie library, zastepuje takie slowa, jak zbior czy ko-
lekcja. Rozszerzanie znaczen polskich wyrazéw pod wplywem angiel-
szczyzny nie jest naturalnie samo w sobie czyms zlym, nie wszystkie

“ Termin ,odpowiedniki prymarne” (ang. primary counterparts) zostal
zapozyczony od J. Arabskiego (1979), ktory uzywa go jednak w nieco innym
Znaczeniu.

* Warto przywolac¢ tez tutaj slowa A. Markowskiego: ,sa one [tj. zapo-
zyczenia semantyczne - przyp. M.Z.] przewaznie wynikiem zbyt doslowne-
go tlumaczenia lekseméw angielskich lub francuskich o formie graficznej
(a czasem tez dzwickowej) zbieznej z forma wyrazow juz istniejacych w pol-
szczyznie, w dodatku podobnych do nich znaczeniowo. Podobnych, ale nie
tozsamych” (Markowski 2000: 104).
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natomiast powstale w ten sposob konstrukcje zastuguja na to, aby je
mechanicznie powtarza¢ w kolejnych tekstach.
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Surowy, lokalizacja, biblioteka et cetera: on the newest
neosemantisms in Polish

Summary

The aim of the paper is to present the newest neosemantisms in Polish:
both those originating from English and those created on the basis of Polish.
Although the bibliography of publications on neosemantisms in Polish is
relatively rich, new structures of this type have been still occurring, which
enforces the necessity to conduct continuous research with this respect.
The present paper concentrates on describing the following neosemantisms
functioning in present-day Polish: promocja, sesja, lokalizacja, surowy and
biblioteka. The present and former meanings of the mentioned words are
compared in the paper by referring them to the meanings of the corresponding
English words. The new meanings of Polish words (and their occurrence in
grammatical or phraseological structures) are illustrated with examples from
the press and texts published on the Internet.

Trans. M. Czarnecka
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ZAPOZYCZENIA Z JEZYKA NIEMIECKIEGO
W TERMINOLOGII Z ZAKRESU ARCHITEKTURY
I BUDOWNICTWA

Jak twierdzi E. Manczak-Wohlfeld ,zjawisko zapozyczania jest
nieuniknione w kontaktach jezykowych, gdyz nie istnieja tzw. czyste
jezyki naturalne, do ktérych nie wprowadzaloby si¢ elementow z jezy-
kéw obeych” (2006: 9). Z reguly dzieje sie tak, iz ,z dwu narodow po-
zostajacych ze soba w kontakcie ten zwykle oddzialuje pod wzgledem
jezykowym na drugi, ktéry stoi wyzej w rozwoju ekonomicznym i kul-
turalnym i moze sta¢ si¢ wzorem do nasladowania” (Rybicka 1976: 5).
Podobnie jest tez w wypadku jezykow specjalistycznych, w ktorych
,Wyrazy zapozyczone w istotny sposob przyczyniaja si¢ do ubogacania
systemu terminologicznego” (Lukszyn, Zmarzer 2006: 76). Jednym
z takich jezykow jest jezyk specjalistyczny architektury i budownic-
twa, ktory na przestrzeni dziejow byl pod wplywem innych jezykow,
takich jak: niemiecki, lacina, wloski, francuski, angielski itp. Sposréd
wyzej wymienionych w niniejszym artykule zostana omoéwione zapo-
zyczenia z jezyka niemieckiego.

Polsko-niemieckie kontakty jezykowe naleza do najstarszych
w dziejach naszego kraju. Juz we wczesnym sredniowieczu, a doktlad-
nie od VI wieku, zaczely sie pojawia¢ w jezyku polskim zapozyczenia
ze staro-wysoko-niemieckiego. Proces ten przybral na sile na skutek
chrystianizacji ziem polskich, w ktorej jezyk niemiecki stanowil ,pod-
stawowe - obok czeszczyzny - medium, przez ktore na grunt polski
docieraly liczne latynizmy” (Nowowiejski 2007: 14). W obrebie jezyka
specjalistycznego architektury byly to glownie nazwy budynkéw lub
ich czesci wznoszonych jako nowe miejsca kultu, czyli kosciél, mur,
oltarz, prezbiterium ‘przestrzen kosciola przeznaczona dla duchowien-
stwa”, badZz w celu obrony, np. blanki ‘w sredniowiecznych murach
obronnych zeby przedpiersia wieniczacego mur lub baszte z regular-
nie rozmieszczonymi przeswitami o wykroju prostokatnym’ (Stownik
terminologiczny... 2002: 47). Jak pisze Z. Klemensiewicz, ,najwiecej
terminéw chrzescijanskich dostaje si¢ do polszczyzny na drodze: la-
cina - jezyk niemiecki - jezyk czeski” (1976: 113), czego przykiadem

I Na podstawie: Moszynski 1954 oraz Stownik terminologiczny... 2002.
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sa kaplica, klasztor i kruchta ‘przedsionek koscielny, poprzedzajacy
wejscie glowne™,

Przyjecie chrzescijanstwa stanowi poczatek dzialalnosci Kosciola
na ziemiach polskich. Dziatalnosé ta polegala na ,tworzeniu diecezji,
budowaniu koscioléow i zakladaniu klasztoréow (benedyktyni, cyster-
si, joannici, templariusze, dominikanie). [...] Klasztory w Polsce byly
ogniskami kultury i pi$miennictwa. Wokél nich powstawaly szkoly
ksztalcace duchownych, ktére utrzymywaly takze kontakty z osrod-
kami naukowymi Europy Zachodniej” (Karszniewicz-Mazur 1988: 21).
Na skutek tych kontaktéw oraz w zwigzku z tym, iz zgromadzenia te
potrzebowaly budynkéw, w ktérych moglyby prowadzi¢ swoja dzia-
lalnos¢, do Polski naplywaja nowe rozwigzania architektoniczne
z Zachodu w postaci dwoch nowych stylow architektonicznych: ro-
manskiego i gotyckiego. Co prawda kolebka tych dwoch pradow w ar-
chitekturze byla Francja, jednakze Niemcy rowniez odegraly w ich
ksztaltowaniu istotna role. Jednym z dowodéw na to sa nastepujace
terminy: empora ‘w architekturze sakralnej - rodzaj galerii albo try-
buny wspartej na kolumnach, gléwnie nad nawami bocznymi albo
nad transeptem, przeznaczonej dla wladcéw i dworu’, kruzganek ‘ciag
komunikacyjny, biegnacy wzdluz zewnetrznych scian budynku, naj-
czesciej od strony dziedzinca', maswerk ‘dekoracja architektoniczna
charakterystyczna dla sztuki gotyckiej, skladajaca sie z elementow
geometrycznych wykonanych w kamieniu i cegle, glownie stosowany
do wypelniania azurowych otworéw okiennych’, westwerk ‘rozbudo-
wana zachodnia czes¢ bazyliki charakterystyczna dla architektury
wczesnoromanskiej’, wimperga ‘w architekturze gotyckiej dekoracyjny
szczyt trojkatny umieszczany w zwienczeniu portalu’ (Stownik termi-
nologiczny... 2002).

Do ubogacania terminologii jezyka specjalistycznego architektury
w istotny sposob przyczynilo si¢ osadnictwo niemieckie, ktére rozpo-
czelo si¢ jeszcze w Sredniowieczu. ,Za umowna date rozpoczecia kolo-
nizacji wiejskiej w Polsce uwaza sie z braku innych danych rok 1175,
w ktorym ksiaze Boleslaw Wysoki nadal niemieckiemu klasztorowi
w Lubiazu przywilej kolonizacyjny |...], za$ za umowna date rozpocze-
cia kolonizacji miejskiej uwaza si¢ [...] rok 1211, w ktérym wydano do-
kument lokacyjny slaskiego miasta Zlotej Gory” (Brzezina 1989: 17).
Tym samym ludnos$é¢ pochodzenia niemieckiego mogla osiedlaé sie za-
rowno na wsi, jak i w miastach, preferujac te drugie. W zwiazku z tym
w L XIII i XIV w. przewazajacy procent patrycjatu miejskiego stanowili
rzemieslnicy i kupcy niemieccy, ktérych przywiodla tu cheé znalezie-
nia latwych i korzystnych sposobow inwestowania kapitatu. Najlicz-
niej zasiedlili oni Dolny Slask, Ziemie Lubuska, Pomorze Zachodnie

’ Na podstawie: Klemensiewicz 1976: 113 oraz Slownik terminologiczny...
2002: 214.
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i Ziemie Chelminska, w tym przede wszystkim miasta: Szczecin, Kolo-
brzeg, Wroclaw, Gdansk, Torun, a takze Poznan i Krakow” (Karsznie-
wicz-Mazur 1988: 16). Do Prus osadnicy niemieccy zostali sprowadze-
ni przez Zakon Krzyzacki. ,Najwicksze nasilenie kolonizacji przypadlo
na koniec XIII i polowe XIV w., gdy po podboju Prus i zagarni¢ciu
Pomorza Gdanskiego nawiazana zostala blizsza lacznos¢ miedzy Za-
konem i krajami niemieckimi” (ibidem: 17).

Powyzsze osadnictwo wnioslo do terminologii architektury i bu-
downictwa nastepujace srednio-wysoko-niemieckie terminy: alkierz
‘pokoik’, antaba ‘metalowa sztaba umacniajaca zamkniecie okna,
bramy’, bagstele '‘podstawa z drewna do murowania sklepienia’, bant
‘belka spajajaca krokwie’, belka, belkowanie ‘najwyzszy, poziomy spo-
czywajacy na kolumnach tréjdzielny czlon skladajacy sie z architra-
wu, fryzu i gzymsu’, blacha, bretnal lub bratnal ‘gwo6zdz’, bruk, buchs
‘czes¢ instalacji wodnej’, buda, budynek, cal, cegla, cembrowaé ‘wy-
klada¢ drewnem $ciany studni’, cyna, cynk, dach, dyl ‘pien drzewny,
bal, belka; podloga z grubych desek’, farba, filar ‘pionowa podpora
konstrukcji, kolumna, stup’, folwark, furta, ganek, gasa ‘ulica’, gmach,
gmerk ‘znak kamieniarski umieszczony na powierzchni kamienia jako
sygnatura autora dziela lub dla celéw rozrachunkowych za wykona-
na prace’, hak, hebel, helm ‘zwienczenie wiezy, czesto o ozdobnym
ksztalcie, wykonane z drewna, czasem z kamienia lub cegly’, huta, kit,
klamka, kloc, komin, komnata, kroksztyn ‘wystajace przed lico muru
zakonczenie belki stropowej’, kuchnia, lamus ‘sklad’, legar ‘drewniana
belka, do ktérej przymocowuje sie deski podlogowe’, listwa ‘podluzny
kawalek drewna stosowany jako element laczacy, wzmacniajacy kon-
strukcje lub jako szczegoél zdobniczy’, lata ‘posredni element poziomy,
do ktérego przymocowane jest pokrycie dachowe’, malarz, mosiqdz,
mur, murarz, murowad, plac, rama, ratusz, rura, rynek, rynna, ryn-
sztok, spichlerz, spiz ‘rodzaj brazu, stop cyny, cynku i olowiu uzy-
wany do wyrobu maszyn, armatury itp., stal, szopa, szyba, szynal
‘gwozdz’, sruba, tama, tynk, ufnal 'gwozdz’, wanna, warsztat, wykusz
‘nadwieszony na zewnetrzne) scianie wielokatny lub czworokatny wy-
step w formie dobudéwki przeprutej szerokimi oknami, nakrytej osob-
nym dachem, poszerzajacy wnetrze, do ktorego przylega’, Zump ‘stud-
nia”. Czes¢ z tych wyrazow wyszla juz z uzycia, inne zas pozostaly
w polszczyznie do chwili obecnej. Ulegly one tak silnej adaptacji, ze
niejednokrotnie nie sa odczuwane jako obce.

Kolejna fala niemieckiego osadnictwa przypada na okres od po-
czatku XVI do schylku XVIII wieku. Wtedy to ,na ziemie zachodniej
i pélnocnej Polski przybyli niemieccy i holenderscy chlopi uchodzacy

3 Zestawienie dokonane na podstawie nastepujacych zrodel: Borys 2005,
Karszniewicz-Mazur 1988, Klemensiewicz 1976: 136, 343, Rybicka 1976,
Stownik terminologiczny... 2002.
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przed uciskiem feudatow” (Nowowiejski 2007: 16). ,W przeciwienstwie
do pierwszej kolonizacji o charakterze przede wszystkim miejskim,
druga miala wyraznie mieszany charakter wiejsko-miejski” (Brzezina
1989: 24), gdyz wtedy ,wzroslo w Polsce zainteresowanie zasiedlaniem
pustkowi i nieuzytkow, zwlaszcza w dolinie rzek: Warty, Noteci i dol-
nej Wisly. Od drugiej polowy XVI w. lokowano nowe wsie w pélnocnej
i zachodniej Wielkopolsce, a takze w Malopolsce; osadnicy pochodzili
z ziem brandenburskich, pomorsko-meklemburskich, saskich i §la-
skich” (Karszniewicz-Mazur 1988: 19). W okresie tym w jezyku spe-
cjalistycznym architektury i budownictwa pojawily sie zapozyczenia
nowo-wysoko-niemieckie, a byly to: bindaz ‘kryty chodnik w ogrodach
renesansowych i barokowych zasklepiony polkolista kratownica, pod-
trzymujaca pnacza lub galezie drzew lipowych, grabowych’, blenda
‘plytka wneka w murze, w formie arkady lub okna; zwykle stosowana
w elewacjach jako element dekoracyjny’, bunkier, dekarz, drut, fliza'pty-
ta cementowa, kamienna lub marmurowa do wykladania chodnikow
1 podlog’, framuga ‘zaglebienie w murze z otworem na okno lub drzwi’,
frezarka ‘'maszyna stluzaca do obrobki metalu lub drewna’, fuga ‘prze-
strzen miedzy poszczegolnymi kamieniami lub ceglami w licu muru
wypelniona zaprawa’, futryna ‘oscieznica, rama u drzwi i okna’, gips,
gnejs ‘skala metamorficzna’, gotyk, grys/gryz 'sortyment kamienia’,
gurt ‘tuk, ktéry wzmacnia sklepienie kolebkowe, dzielac je poprzecznie
na przesla’, gwint ‘rowek spiralny na walcu, srubie’, gzyms ‘element
w formie poziomego wystepujacego przed lico muru pasa pojedynczego
lub zlozonego’, hala, klinkier ‘cegla spieczona, o malej nasigkliwosci,
odznaczajaca si¢ duzg wytrzymaloscia na sciskanie i odpornoscia na
czynniki chemiczne’, korek ‘material budowlany z drzewa korkowego’,
kwarce ‘dwutlenek krzemu stosowany do wyrobu szkla’, lak, lakier, la-
kierowaé, loch, lufcik ‘szybka w oknie, wietrznik’, majster, nikiel, nit
‘element metalowy laczacy czesci konstrukcji metalowych’, pakamera
‘pomieszczenie stuzace do przechowywania bagazy, towarow; sklad’,
raut ‘element dekoracyjny w ksztalcie rombu’, regat, strych, szpachla
‘plaska lopatka do wygladzania scian’, tralka ‘pionowy czlon w ba-
lustradzie zlozony z jednego lub dwoch gruszkowatych elementow’,
walcowaé, walec, winda*. Z zestawienia tego wynika, ze w drugim
okresie kolonizacji zapozyczen niemieckich bylo mniej niz w poprzed-
nim. Mimo to jezyk specjalistyczny architektury wzbogacil sie o kolej-
ne elementy.

Proces ten zostal wstrzymany w epoce rozbiorowej. Wtedy to mie-
dzy jezykiem polskim a niemieckim ,powstal zewnetrznie zdetermi-
nowany uklad hierarchiczny, w ktéorym jezykiem wyzszym i lepszym
mial by¢ niemiecki” (Nowowiejski 1990: 537). Na tereny polskie nadal

* Zestawiecnie wykonane na podstawie: Karszniewicz-Mazur 1988, Kopa-
linski 2007, Stownik terminologiczny... 2002.
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naplywala ludno$é¢ niemiecka, jednakze osadnictwo bylo spowodowa-
ne innymi czynnikami - dazeniami wladz zaborczych do wywlasz-
czenia i wynarodowienia ludnosci polskiej, czemu miala m.in. stuzy¢
,wydana w 1908 r. w zaborze pruskim ustawa o wywlaszczeniu za
ekwiwalentem pienieznym” (Brzezina 1989: 27). Nowe zapozyczenia
z jezyka niemieckiego sa glownie ,leksykalnymi skladnikami stylu
urzedowego, jezyka oficjalnego zaborow pruskiego i austriackiego.
Sa to: nazwy urzednikéw i instytucji (forsztamt), stanowisk, godno-
§ci i tytulow honorowych (domenrat), a takze powinnosci (gotsfenig)”
(Nowowiejski 1990: 537). Co sie tyczy jezyka specjalistycznego archi-
tektury i budownictwa, to pojawia si¢ w tym okresie znikoma liczba
nowych terminéw. Sa to: bejca ‘chemiczny lub roslinny podkiad pod
farbe itp.’, fornir ‘cienkie arkusze drewna uzywane do oklejania wyro-
béw stolarskich’, mahon, roleta, tapeta, tapicer” (Nowowiejski 2007:
16). O tak malej liczbie nowego slownictwa w jezyku specjalistycz-
nym architektury zadecydowaly préby przeciwdzialania wplywom
niemieckim. W zwiazku z tym w XIX wieku ,jednym z podstawowych
sposobow uzupelniania polskiego zasobu leksykalnego staje si¢ kal-
kowanie” (ibidem: 17). Przykladem takiej XIX-wiecznej kalki w jezy-
ku specjalistycznym architektury jest wyraz wodoodporny. Jednakze
niestusznie uznano kalkowanie za tzw. ,mniejsze zlo”, gdyz ,kalki gle-
biej przenikaja w strukture jezyka niz powierzchniowe zapozyczenia
leksykalne” (Rybicka 1976: 32). Dodatkowo na przelomie XIX i XX
wieku zachodzi ,proces usuwania obcych jednostek jezykowych, kto-
re zastepowano wyrazami rodzimymi lub zapozyczonymi nowszymi
odpowiednikami” (Nowowiejski 2007: 18-19). ,Tym tlumaczy si¢ po-
wstanie w XIX w. neologizmu dworzec zamiast niemieckiego banhofu”
(Rybicka 1976: 32).

Na przelomie XIX i XX wieku pojawia si¢ w architekturze nowy
styl, zwany secesja. Charakteryzowal si¢ on tym, iz ,odrzucal syme-
trie oraz stosowany od wiekoéw repertuar elementéw konstrukcyjnych
i ornamentalnych, wlasciwych stylom historycznym: kolumnade, bel-
kowanie, kapitel. Wprowadzal miekko uksztaltowane bryly i swobod-
ne asymetryczne uklady - zaréwno w zarysie planu, jak i kompozycji
elewacji oraz detalu. |...] W Niemczech secesja pojawila si¢ stosunkowo
pozno pod nazwa Jugendstil, a jej osrodkiem bylo Monachium” (Bo-
gusz 1996: 152). W zwiazku z tym w jezyku polskim nazwa Jugendstil
odnosi sie do ,stylu secesyjnego w potudniowych Niemczech” (Kopa-
linski 2007: 272). W XX wieku w Niemczech otwarto rowniez uczelnie,
ktéra wywarla znaczny wplyw na szkolnictwo artystyczne i Swiatowa
architekture, takze polska. Szkola ta byt zalozony w 1919 roku przez
Waltera Gropiusa Bauhaus: ,Celem Bauhausu bylo szkolenie archi-
tektow o rzetelnej wiedzy fachowej, znajacych wlasciwosci materialow
i nowych konstrukcji. W programie szkoly zaznaczylo si¢ dazenie do
laczenia sztuki uzytkowej, architektury, rzezby i malarstwa. Stara-
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no si¢ stworzy¢ warunki, w ktorych sztuka moglaby oddzialywaé na
produkcje przemyslows i rzemieslnicza” (Bogusz 1996: 163). Rozwoj
uczelni uniemozliwily panujace w latach 30. w Niemczech nastro-
je nazistowskie, ktore ostatecznie doprowadzily do tego, iz ,w roku
1933 hitlerowcy zamkneli ja jako gniazdo zdegenerowanej sztuki, zas
[...] nauczyciele i wychowankowie Bauhausu na ogol wyemigrowali”
(ibidem).

Mozliwe, iz dzialalnosé¢ tejze szkoly wnioslaby nowe terminy nie-
mieckie do polskiego jezyka specjalistycznego architektury, ale proces
ten zostal zaprzepaszczony przez Il wojne swiatowa. ,Na zapozycze-
nia okupacyjne sklada si¢ przede wszystkim slownictwo z zakresu
wojskowosci (esesman, luftwaffe, wermacht, lagier), zycia spoleczno-
-politycznego (anszlus, auswajs, folksdojcz, gestapo, kapo, kenkar-
ta), w mniejszym zakresie ze sfery leksyki bytowej (ersac, szmugiel,
szabrownik)” (Nowowiejski 2007: 19). Co sie zas tyczy drugiej polowy
XX wieku, a wiec ,epoki dominacji jezyka angielskiego, marginalizacji
ulegla rola innych jezykow” (ibidem), w tym takze jezyka niemieckiego
w jezyku specjalistycznym architektury.

W tak dhlugiej historii niemiecko-polskich kontaktéw jezykowych
w ramach dziedziny, jaka jest architektura, dominuja zapozyczenia
bezposrednie, czyli takie, w ktorych ,wyraz przechodzi z jednego jezy-
ka do drugiego bezposrednio” (Zuchowska, Zuchowski 2009: 22). Sa to
w wigkszosci zapozyczenia wlasciwe polegajace na tym, ze ,przejmuje
si¢ z jezyka obcego zaréwno forme, jak i znaczenie wyrazu” (Kania,
Tokarski 1984: 144). Wsrod zapozyczen niemieckich mozna znalezé
takze zapozyczenia semantyczne, ,kiedy pod wplywem jezyka obcego
ulegaja rozszerzeniu znaczenia wyrazow rodzimych, np. w wyrazie za-
mek znaczenie ‘budowla obronna’ pojawilo sie pod wplywem niemiec-
kiego wyrazu Schloss, podczas gdy dawniej zamek w jezyku polskim
mial tylko znaczenie ‘urzadzenie do zamykania™ (ibidem). Naleza one
rowniez do zapozyczen fonetycznych, gdyz ,zostaly zapozyczone droga
bezposredniego obcowania z jezykiem-dawca zapozyczenia” (Rybicka
1976: 39).

Jesli chodzi o adaptacje fonetyczna tych zapozyczen, to ,niektore
wyrazy weszly do polszczyzny bez istotnych zmian glosowych (dach),
inne adaptowaly si¢ glownie poprzez procesy fonetycznej substytucji
(Rinne - rynna), eliminacji lub wtracania foneméw (Gesims - gzyms,
Pfeiler - filar), asymilacji, rzadziej dysymilacji (vorwerc - folwark), pa-
latalizacji (kelle - kielnia) i nazalizacji (messinc — mosiqdz)” (Nowowiej-
ski 2007: 20). Jak zauwaza H. Rybicka, ,o0 tym, ze procesy adaptacji
wyrazow niemieckich w staropolszczyZnie przebiegaly opornie, $wiad-
cza formy oboczne tego samego wyrazu notowane w slowniku Linde-
go, np. Cekhauz, Cekhauz, Czekhauz, Cejkhauz, Cajghauz z niem.
Zeughaus ‘zbrojownia, arsenal”™ (Rybicka 1976: 39). Wyraz ten, mimo
iz wyparty przez okreslenie ‘zbrojownia’, nie ma jednej formy do chwili
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obecnej - wedlug Slownika wyrazéw obcych Kopalinskiego sa to
cekhauz i cekauz. Mozna jednak za H. Rybicka stwierdzic¢, iz wyraz
ten stanowi wyjatek od reguly, zgodnie z ktéra ,mimo systemowych
roznic miedzy obu jezykami, pozyczki niemieckie z roznych epok la-
two adaptuja sie w nowym otoczeniu slownikowym i gramatycznym”
(ibidem).

Podobnie jak w procesie adaptacji fonetycznej, rowniez w procesie
adaptacji fleksyjnej zapozyczen niemieckich w jezyku specjalistycz-
nym architektury jest widoczna tendencja wlasciwa zapozyczeniom
jezyka ogolnego, a mianowicie ,fleksyjna adaptacja dawnych i now-
szych zapozyczen niemieckich polegala najczesciej na wiaczeniu ich
w polskie paradygmaty odmiany, z zachowaniem pierwotne;j postaci
fleksyjnej (dotyczy to zwlaszcza rzeczownikow rodzaju meskiego)” (No-
wowiejski 2007: 20), ktorymi w jezyku specjalistycznym architektury
sa: blat, gips, raut, rynsztok, lub ,zmiang zakonczenia i wlaczeniem
w stosowny paradygmat, na przyklad rzeczowniki rodzaju zenskie-
go zaréwno spoélgloskowe, jak i zakoriczone na -e, regularnie otrzy-
muja w polszczyznie -a i odmieniaja si¢ jak odpowiednie rzeczowniki
polskie” (ibidem): blenda, buda, farba, fliza, framuga, furta, futryna,
gasa, hala, kuchnia, listwa, tata, papa, rura, rynna, szyba, Sruba,
wanna, winda. W jezyku specjalistycznym architektury wystepuja
jednak wyjatki od tejze reguly, gdyz wyrazy otrzymujace w jezyku
polskim koncowke -a sa w jezyku niemieckim takze rodzaju meskie-
go badz nijakiego, np. das Blech - blacha, der Balken - belka, der
Ziegel - cegla, der Rahmen - rama, der Schuppen - szopa, der Damm
- tama, der Schpachtel — szpachla®. ,Z kolei w niemieckich czasowni-
kach etymologiczne -en jest zastepowane w polszczyZnie regularnie
substytutem morfemowym -(ow)a¢” (Nowowiejski 2007: 20): bejcowac,
cembrowaé, lakierowaé, murowaé, walcowac.

W terminologii z zakresu architektury istnieja rowniez wyrazy po-
chodzace od niemieckich wyrazéow zlozonych. W tym wypadku jest
widoczne, iz ,leksykalizacja nie tylko zamazuje strukture i granice
miedzy komponentami, ale dodatkowo sprawia, ze zwlaszcza daw-
niejsze pozyczki traca charakter zlozen i funkcjonuja w polszczyznie
jako simplicita” (ibidem): Bogengestell - buksztel ‘krazyna, pomocni-
cze rusztowanie drewniane, podpierajace sklepienia, tuki, w czasie ich
budowy’, Bretnagel - bretnal, Kragstein - kroksztyn, pfot-rinne - futry-
na, Rathaus - ratusz’.

Co sie zas tyczy slowotworstwa w jezyku specjalistycznym archi-
tektury, to ,niemieckie formanty zyskiwaly w jezyku polskim status
produktywnych srodkéw slowotworczych” (Nowowiejski 2007: 20). Na
przyklad formant -ung przybral postac¢ -unek (Schalung - szalunek),

* Na podstawie: Chodera, Kubica, Bzdega 2003.
© Na podstawie: Kopalinski 2007, Stownik terminologiczny... 2002.
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Jak rowniez -uga (Vervamung - framuga), ,komponent -holz przeobra-
zil si¢ w -ulec (Bauholz - budulec)”. Z kolei komponent -werk albo zo-
stal zachowany w postaci pierwotnej (maswerk, westwerk), albo prze-
ksztalcil si¢ w -az (Bindwerk - bindaz). Tendencje te swiadcza o duzym
stopniu przyswojenia wyrazow niemieckich w polskiej terminologii ar-
chitektoniczne;.

Ze wzgledu na kryterium stopnia przyswojenia, wérod niemieckich
zapozyczen w jezyku specjalistycznym architektury w wiekszosci wy-
stepuja zapozyczenia calkowite, czyli wyrazy, ktére ,maja juz polska
fonetyke i zostaly wciaggniete w obreb rodzimej fleksiji. [...] Obcosé ich
rodowodu jest dzis§ przez ogél mowiacych nieodczuwalna” (Kania, To-
karski 1984: 145). Jest tu takze znikoma liczba cytatow — wyrazow
»zachowujacych w tekscie polskim swoje obce brzmienie lub obcg pi-
sowni¢” (ibidem), a sa to: Jugendstil i Bauhaus.

Jak wynika z powyzszej analizy, zapozyczenia niemieckie stano-
wiag liczna grupe wsrod terminéw jezyka specjalistycznego architektu-
ry. Najbardziej obfity w nowe zapozyczenia byl okres przedrozbiorowy.
Bylo to zwigzane z faktem, iz spoleczenstwo niemieckie stalo w tym
czasie na wyzszym etapie rozwoju cywilizacyjnego. W zwiazku z tym
Jezyk niemiecki przyjal role dawcy nowych terminéw, jezyk polski zas
- biorcy. Zahamowanie tych owocnych kontaktéw jezykowych przy-
niosly rozbiory oraz obfitujacy w krwawe wydarzenia dwoch wojen
swiatowych XX wiek. Mimo to mozna stwierdzic¢, ze relacje polsko-nie-
mieckie mialy pozytywny wplyw na terminologi¢ architektoniczna.
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Borrowings from German in the Polish terminology related to
architecture and construction

Summary

The paper presents the results of the research on terms borrowed from
German and employed in the Polish specialist language of architecture. The
main emphasis was put on the history of penetration of new terms to the
examined specialist language as well as on the ways of their adaptation.
For this purpose, dictionaries of borrowings, etymological dictionaries,
specialist terminological dictionaries as well as publications on Polish-
-German linguistic relations were analysed. The analysis shows that German
borrowings constitute a considerable group among terms of the specialist
language of architecture, with the pre-partition period being most abundant
in new borrowings.

Adj. M. Czarnecka
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HISTORIA LEKSYKOGRAFII POLSKO-HISZPANSKIEJ

Historia leksykografii polsko-hiszpanskiej liczy sobie zaledwie nie-
caly wiek, okres niewspolmiernie krotki, jesli wzig¢ pod uwage leksy-
kografie europejska. Pierwszy slownik, a raczej slowniczek hiszpan-
sko-polski zamieszczony zostal na koncu Krétkiej gramatyki jezyka
hiszpariskiego zredagowanej przez Franciszka Baturewicza' w 1922
roku, a pierwszy samodzielny slownik wydany zostal w 1927 roku®.

Dla poréwnania: pierwszy slownik lacinsko-hiszpanski ukazal si¢
w Sevilli w 1490 roku® (nie liczac pomniejszych glosariuszy), a w dwa
lata pozniej* ukazuje si¢ kluczowe dzieto w dwujezycznej leksykografii
hiszpanskiej Vocabulario de Romance en latin skomponowany przez
Antonio de Nebrija, pierwszy slownik hiszpansko-lacinski i lacinsko-
-hiszpanski. W slad za Nebrija ukazuja sie pierwsze slowniki dwuje-
zyczne, w ktorych hiszpanski ttumaczony jest na inne jezyki nowozyt-
ne. Rzecz jasna, z przyczyn geograficznych, a takze dyplomatycznych
1 ekonomicznych, pierwsze tego typu stowniki to: wlosko-hiszpanski
Vocabulario de las dos lenguas toscana y castellana, ktorego autorem
jest Cristobal de las Casas, wydany w Sevilli w 1570 roku, A Dictiona-
ry in Spanish and English R. Percivale’a (Londyn 1599), hiszpansko-
-francuski Vocabulario de los vocablos que mds comiinmente se suelen
usar (J. de Liano, Alcala 1565) i o wiele bardziej wartosciowy Diccio-
nario muy copioso de la lengua espariola y francesa J. Paleta, wydany
w 1604 roku. Co ciekawe, najwczesniej, bo w 1505 roku, ukazal sie
slownik hiszpansko-arabski®.

' F. Baturewicz, Krétka gramatyka jezyka hiszpariskiego oraz stowniczek
hiszparisko-polski, Warszawa 1922,

4 Z. Bialobrzeski, Stownik polsko-hiszpariski, Warszawa 1927.

¥ Alfonso Fernandez de Palencia, Universal vocabulario, Sevilla 1490.

* Data wydania tego dziela jest nadal sporna: rok 1492 to rok wydania
Vocabulario espariol-latino, niektore informacje wskazuja na rok 1495 jako
rok wydania, inni leksykografowie postuluja za rokiem 1492 (por: J. Fernan-
dez-Sevilla, Problemas de lexicografia actual, Bogota 1974).

* P. de Alcala, Vocabulario arabigo en letra castellana, Granada 1505.
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Rok 1922 nie oznacza jednak daty pierwszego zestawienia slow-
nictwa polskiego i hiszpanskiego. Nastapilo to znacznie wczesniej, bo
w wieku XVI, w okresie rozkwitu leksykografii wielojezyczne;.

Za pierwszy slownik uwzgledniajacy slownictwo zaréwno polskie,
jak i hiszpanskie uznawane jest dzielo A. Calepina, poczawszy od
wydania z 1570 roku. W jego Dictionarium decem linguarum, autor
umiescil nastepujace jezyki: lacinski, hebrajski, grecki, francuski,
wloski, hiszpanski, niemiecki, belgijski, polski, wegierski i angielski.
Bez watpienia jest to dzielo majace ambicje zawrzec i przedstawic jak
najwiecej wiadomosci o odnotowanych w nim leksemach. Autor nie
tylko ttumaczy hasla na poszczegolne jezyki, ale tez stara si¢ podac
definicje, etymologie czy uzycie danego leksemu. Calos¢ podana jest
w porzadku alfabetycznym, przy czym jezykiem wyjsciowym jest la-
cina. Jesli za standardowe elementy artykulu slownikowego uwazac,
tak jak przyjal to francuski leksykograf J. Dubois®:

1) wyraz haslowy,

2) wymowe,

3) kategori¢ gramatyczna,

4) etymologie,

5) definicje,

6) przyklady uzycia,

7) wyrazenia idiomatyczne,

8) znaczenia funkcjonalne (,les sens fonctionnels”),
to artykuly Calepina, jakkolwiek niezawierajace wszystkich wymienio-
nych czesci, najpelniej spelniaja wymagania nowoczesnej leksykografii.

Oto przykladowe haslo z tego slownika:

Haslo: albus

Definicja: nomen coloris notissimi, quod a candido ita dissert, ut Album pallori con-

junctum sit, quale est plumbum, candidum vero splendori, qualis est in nive

Opozycje: albo opponitur ater: candido veré niger.

Odpowiedniki (w tym wypadku przytaczamy tylko polski i hiszpanski): bialy’/

blanco

Cytaty z klasykow lacinskich (Cycerona i Arista).

Informacja na temat uzycia: albus ponitur pro bono aut felici, ficut é contrario niger

pro malo aut infelici.

Po niektorych haslach nastepuja tez derywaty, tak jak w tym wy-
padku:

tabula alba - tablica ubielona/ tabla blanca en que escriven cosas publicas
albaricum - bialos¢ do pobielania scian/ la blanqueadura de la pared
albatus - ubielony, bialo obleczony/ vstido de blanco, vestidura blanca
albedo - bialos¢, biala farba/ blancura

albeo - biallim (sic)/ ser blanco

albor - bialoé¢/ blancura itd.

o J. Dubois, Introduction a la lexicographie: le dictionnaire, Paris 1971.
7 Ze wzgledu na nicujednolicona ortografi¢, odpowiedniki polskie i hisz-
panskie podane sa wedlug norm wspélczesnych.
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Niestety, nie wszystkie hasla lacinskie maja swoje odpowiedniki
polskie. O znaczeniu tego slownika w Polsce moze jednak swiadczyc¢
fakt, ze w pewnym okresie slowniki rozmiarowo odpowiadajace dzielu
Calepina nazywano wlasnie ,calepinami”.

Drugim chronologicznie slownikiem zawierajacym czes¢ polska
i hiszpanska jest Thesaurus polyglottus Hieronima Megisera, wydany
we Frankfurcie nad Menem w 1603 roku. Ulozony w porzadku alfa-
betycznym zawiera takie jezyki, jak: lacina, hebrajski, greka, wloski,
francuski, hiszpanski, niemiecki, angielski, belgijski, polski, dalma-
tynski, wegierski, portugalski i czeski®. Tym razem autor redukuje
podawane informacje do réoznojezycznych odpowiednikow haset lacin-
skich. Przykladowo:

albus - bialy/ blanco

albume ovi - bialek/ clara del huevo

albugo oculi - brak odpowiednika polskiego/ la parte blanca del ojo

niger - czarni, ciemny/ negro, obscuro

nigredo, nigror - czarnoszcz/ el negror, negrura

ruber - czerwon/ bermeio

rubor - czerwonoszcz/ bermejura.

Kolejnym slownikiem tego rodzaju jest Hexaglosson Dictonarium,
wydany przez Piotra Elerta w Warszawie w 1646 roku’, ,Dykcyonarz
szesci jezykow z wielg rozmow codziennemu uzywaniu shuzacych.
Wszystkim jezyki te mie¢ pragnacym w domu, w drodze y w goscinie
bardzo potrzebny |[...] Przydany mu jest na kornicu sposéb krotki a la-
twy czytania y wymawiania, z kilka osobliwymi koniugacjami”. Sto-
sujac klasyfikacje M. Colombo Timelli'?, zaliczy¢ mozna ten slownik
do tzw. slownikow praktycznych (dictionnaires pratiques), stuzacych
glownie komunikacji i nauczaniu jezykow obcych, w przeciwienstwie
do tzw. dictionnaires savants, jakimi sg dziela Calepina czy Megise-
ra. Jak kazdy tego rodzaju slownik, takze ten wydany przez Elerta
ma cz¢sS¢ zawierajaca typowe dialogi, nastepnie stowniczek oraz infor-
macje gramatyczne: sposob czytania, koniugacje, deklinacje itp. Sam
slowniczek, ulozony w porzadku alfabetycznym, zawiera czesc lacin-
ska, wloska, polska, francuska, hiszpanska i niemiecka. Obejmuje
nie tylko pojedyncze leksemy, ale takze:

- grupy derywatow, np.:

ciezki, ciezkosé, ciczko/ pesado, pesadumbre, pesadamente;

% Wiecej wiadomosci na ten temat w: S. Stachowski, Wyrazy serbsko-
-chorwackie w ,Thesaurus polyglottus” H. Megisera 1603, Wroclaw-Warsza-
wa-Krakow 1969.

? Dokladny opis dziela w: A. Bochnak, ,Hexaglosson Dictionarium” en
tant que source de la connaissance de l'espagnol en Pologne au XVlile siécle,
»Estudios Hispanicos™ 1992, I, s. 71-82.

'“ M. Timelli, Dictionnaires pour voyageurs, dictionnaires pour marchands
ou la polyglossie au quotidien aux XVle et XVlle siécles, |w:] ,Linguisticae
Investigaciones” 1992, XVI: 2, s. 395-420.
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- grupy werbalne i nominalne:

mala niewiasta/ pequena mujer
wysoka niewiasta/ mujer alta
rumieni¢ si¢/ parecerse bermejo,;

— grupy syntagmatyczne:

czlowiek gruby, dobry, krétki, grzeczny, maly/ hombre grueso, de bien, corto,
hermoso, chiquito.

Zarowno w czesci polskiej, jak i hiszpanskiej wystepuja archaizmy
(limpieza/ ochedostwo) oraz przyklady nieujednoliconej ortografii: de-
xar, tropecar, conuencer (formy wspolczesne: dejar, tropezar, conven-
cer). Slowniczek zawiera nieco ponad 800 wyrazow, ktorych dobor jest
dosy¢ arbitralny (z terminéw chromatycznych wystepuje jedynie biaty,
czarny i czerwony), zaréwno ortografia wyrazéw polskich, jak i czesc
poswiecona fonetyce polskiej, potraktowana pobieznie, zdaja si¢ po-
twierdza¢ teze, ze slownik ten jest wersja Colloquia cum Dictionariolo
sex Linguarum (flamandzki, niemiecki, lacinski, francuski, hiszpan-
ski i wloski), wydanego w Antwerpii w 1583 roku, w ktorym czesc
flamandzka zostala zastapiona polska''.

Ostatnim dzielem majacym jednoczesnie slowniczek polski i hisz-
panski jest rodzaj przewodnika turystycznego, napisanego przez
G. Misellego i wydanego w 1682 roku'”.

Dopiero wiek XX przynosi poczatek leksykografii polsko-hiszpan-
skiej w scistym tego slowa znaczeniu. Pierwsze zestawienie (bo jeszcze
trudno daé¢ mu nazwe slownika) to krotki (ok. 780 sléow), jednostronny
hiszpansko-polski slowniczek zamieszczony na koncu podrecznika
F. Baturewicza: Krdtka gramatyka jezyka hiszpariskiego oraz stowni-
czek hiszparisko-polski (Warszawa 1922). Dzielko to zawiera podsta-
wowe wiadomosci gramatyczne (alfabet, wymowa, akcent, znaki pi-
sarskie, rodzajniki, formy liczebnikéw, przymiotnikéw itd.), rozméowki
oraz slowniczek najpopularniejszych wyrazéw hiszpanskich poprze-
dzony rozdzialem Nazwy i imiona (cz¢$ci Swiata, nazwy geograficzne,
pory roku, nazwy miesiecy, dni, imiona i skréoty). Sam slowniczek ulo-
zony jest w porzadku alfabetycznym i zawiera odpowiedniki polskie
hasel hiszpanskich bez zadnych informacji dodatkowych typu kate-
goria gramatyczna czy rodzaj. Rzeczowniki i przymiotniki podane sa
w mianowniku 1. poj., czasowniki w bezokoliczniku. Jest to porzadek

" A. Bochnak, op. cit.

12 Pelny tytul dziela: Il Burattino veridico o'vero instruzzione generale per
chi viaggia, con la descrizzione dell’Europa, e distinzione dei Regni, Provincie
et Citta, e con una esatta cognitione delle monete piu utili e correnti in detti
luoghi, con la notizia d'alcune parole in varie parti d’Europa pii necessarie
espresse, nelle lingue Italiana, Francése, Spagnuola, Tedesca, Polacca e Tur-
chesca.
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zachowany we wszystkich ponizej opisywanych slownikach. Nie ma
wyroznienia graficznego ttumaczonych leksemoéw, przykladowo:
abeja - pszczola
aborrecer - obrzydzié¢
abrir - otworzy¢.
Niektore wyrazy okreslone sg szeregiem synonimicznym:
abominable - godny potepienia, godny pogardy, wstretny.
Spotkac¢ mozna przyklady ortografii archaicznej:
violeta - fijolek
czy wyrazy rzadko juz uzywane we wspolczesnej polszczyznie:
zapato - trzewik, but, trepka.

Kolejny stownik to Slownik polsko-hiszpariski Z. Bialobrzeskiego
(Warszawa 1927), zredagowany, jak czytamy w przedmowie, glownie
z mysla o licznej emigracji polskiej do Ameryki Poludniowej, ,slownik-
-minimum”, jak okresla wlasne dzielo autor. Poprzedzony krotka in-
formacja na temat fonetyki jezyka hiszpanskiego i podstawowymi dia-
logami, sam slownik notuje ok. 5000 wyrazow, a wersja hiszpanska
zawiera podana w nawiasie informacj¢ o rodzaju gramatycznym, np.:

abdykacja - abdicacién (z.)

abecadlo - abecedeario (m.)

administracja - administracion (z.).

Formy hiszpanskie nie odbiegaja od wspolczesnego standardu or-
tograficznego, wsrod wyrazow polskich spotykamy formy archaiczne,
np. fizjognomia.

W 1929 roku zostaje wydany Stowniczek polsko-hiszpariski (War-
szawa), w 1938 roku we Lwowie Stownik hiszparisko-polski i polsko-
-hiszpariski Jozefa Menkesa, a w roku 1947 w Londynie ,pierwszy
slownik polsko-hiszpanski, hiszpansko-polski” J. Marianskiego. Za-
wiera okolo 40 000 sléw i adresowany jest do emigrantéw polskich
w Ameryce Pld. Kazdy rzeczownik opatrzony jest w nim informacja
o rodzaju gramatycznym:

abalorio'’, m - paciorek szklany;
niekiedy wyraz hiszpanski ttumaczy ciag synonimoéw polskich:

abandonar - porzucac, opuszczac; odstepowac;

podane tez sa zwiazki frazeologiczne, w ktérych dany leksem moze
wystgpic:
a - po, do, o, na, przy; a pie - na piechote, a las seis - o szostej, a la vista - na
widoku.

¥ Jezeli wyraz haslowy napisany jest drukiem pélgrubym, to w takiej
postaci przytaczamy go w tym artykule.
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Rozne znaczenia oddzielone sa od siebie myslnikiem, a wyraz haslowy
wyrézniony thustym drukiem. Czesc hiszp.-pol. i pol.-hiszp. oddzielaja
wiadomosci na temat jezyka hiszpanskiego. Niestety, Zzaden z wymie-
nionych autoréw nie podaje bibliografii, na ktoérej si¢ opieral, redagu-
jac swoj slownik.

Z pozostalego repertuaru leksykograficznego na uwage zastugu-
je Maly stownik hiszparisko-polski autorstwa Antonio i Juana Marti-
-Marca oraz Barbary Jardel (Warszawa 1961), ktory jako pierwszy (nie
liczac podrecznika Kowalewskiego'') wymienia takze amerykanizmy
(nieopatrzone jednak zadnym kwalifikatorem). Sam slownik zawiera
13 000 hasetl i ,kilka tysiecy najczesciej uzywanych wyrazen i zwro-
tow”, wiadomosci o gramatyce hiszpanskiej, nowoscia jest tez, ze kaz-
dy leksem ma (wyrézniona kursywa) informacje gramatyczna (rodzaj,
typ czasownika, kategoria gram.), np.:

abadia fopactwo

abandonar vt porzucaé, zostawiac¢, zaniecha¢, ~ se zaniedba¢ si¢, opuscic¢ sie,

upadac¢ na duchu
absurdo adj absurdalny, niedorzeczny.

Liczne sa tez przyklady zwrotéow idiomatycznych i wyrazen przyimko-

wych:

a praep do; o, przy, nad, z, u, wedlug, na, po

~ casa o domu

~ las cuatro o czwartej

~ la orilla na brzegu

beber ~ un manantial pi¢ ze (u) Zrodla

~ mi parecer wg mego zdania

~ pie pieszo, na piechote

~ tientas po omacku.
Slownik ten, wraz z dodanym do niego Zarysem gramatyki hiszpan-
skiej opracowanej przez Jana Czochralskiego, doczekal si¢ licznych
reedycji.

W 1968 roku zostal wydany Stownik minimum hiszparisko-polski
i polsko-hiszpariski autorstwa Anny Rossa (Warszawa), nie wyroznia
sie on jednakze zadna innowacja i zakres jego obejmuje 5000 siow.

Dopiero w 1982 roku ukazuje si¢ wydany w Warszawie Podrecz-
ny slownik hiszparisko-polski pod redakcja Stanistawa Wawrzkowicza
i Kazimierza Hiszpanskiego. Zawiera on ponad 40 000 wyrazow ha-
slowych i koto 15 000 wyrazen i zwrotéw hiszpanskich ttumaczonych
na jezyk polski. Autorzy opieraja si¢ na wspolczesnej literaturze piek-
nej, pismiennictwie publicystycznym i fachowym hiszpanskim. Reje-
stry uwzglednione w tym slowniku obejmuja jezyk literacki, potocz-
ny, niektore terminy techniczne, a takze pewna liczbe archaizmow,
wyrazow dialektalnych, regionalnych i gwarowych. Nowoscia jest tez
dokladne okreslenie rodzaju zawartych w nim amerykanizmow, ze

" S. Kowalewski, Jezyk hiszparnski dla lektoratéw, Lodz 1958.




92 EWA STALA

wzgledu na duze roznice wystepujace w poszczegolnych krajach Ame-
ryki Pld. Na koncu znajduja sie nazwy geograficzne, imiona wlasne
i najczesciej uzywane skroty. Wyrazy podane sa drukiem polgrubym,
w porzadku alfabetycznym. Zaréwno leksemy hiszpanskie, jak i pol-
skie majq informacje gramatyczng, przy czym poszczegolne znaczenia
wyrazow ponumerowane sg cyframi arabskimi. Lista skrotow zwiera
takie kwalifikatory, jak: archeologia, astronomia, dialektalny, kolejnic-
two, ksiegowosé, rolnictwo czy zartobliwy. System znakéw pisarskich
pozwala na oddzielenie tematu hasta od koncowki fleksyjnej, podanie
odpowiednika w rodzaju zenskim, wyréznienie réznych funkcji gra-
matycznych i znaczen wyrazu, objasnien semantycznych i wymien-
nych czlonéw zwrotow i wyrazen. Przykladowe haslo z tego slownika:
pierna [ 1. noga [ (powyzej kostki); anat. golen f; przen. a ~ suleta <tendida>
spokojnie, beztrosko; przen. echar ~s chwali¢ si¢, chelpié si¢; pol. estirar <exten-
der> las ~ 8 wyprostowac nogi; przejsc si¢; pot. estirar la ~ wyciagnac nogi <ko-
pyta>, umrzeé¢, Am. ser una buena ~ by¢ zawsze w dobrym nastroju; by¢ dobrym
2. udo n. (zwierzecia) 3. rami¢ n. (cyrkla).

»Uzupelnieniem” czesci hiszpansko-polskiej jest Podreczny stow-
nik polsko-hiszparniski autorstwa Oskara Perlina i Jacka Perlina, wy-
dany w 1995 roku. Uklad graficzny i sposéb objasniania hasel jest
niemal identyczny jak w Slowniku Wawrzkiewicza i Hiszpanskiego.
Czasowniki sg podane w formie dokonanej i niedokonanej, a nie tylko
w formie czesciej uzywanej, homonimy sa oznaczane malymi cyframi
w gornej frakcji (kul|a' esfera, kul|a? muleta), romb ¢ oddziela idiomy
lub wyrazenia, ktore nie odnosza si¢ do zadnego z podanych w slow-
niku znaczen wyrazu haslowego, np.: éma f ent. mariposa f nocturna
¢ ~ ludzi muchedumbre f Strzatka 1 wskazuje na podstawe derywa-
cyjna: kochanie n. (1 kochaé).

Cieszy liczba wznowien tego dziela, jak rowniez pojawiajace sie
na rynku ksiegarskim nowe typy slownikow, np. Maty stownik tema-
tyczny hiszparisko-polski Abla A. Murcia Soriano (Warszawa 1997).
Zawiera on 21 rozdzialow poswieconych rozmaitym dziedzinom zycia
(przyroda, zwierzeta, opieka medyczna, nauka i praca itp.). Slownic-
two polskie tak pogrupowane, utozone alfabetycznie i przetlumaczo-
ne na jezyk hiszpanski wraz z informacja o liczbie i rodzaju wyra-
zu stanowi doskonalga pomoc w systematycznym poszerzaniu leksyki
hiszpanskiej. Podobnie zredagowany jest Maly stownik tematyczny
hiszparnsko-polski Jana Krzyzanowskiego (Warszawa 1999). Nowoscia
jest Szkolny leksykon idioméw hiszpariskich Abla A. Murcia Soriano
i Bogustawy Pienkowskiej: ulozony alfabetycznie zestaw najpopular-
niejszych wyrazen idiomatycznych z ich polskimi odpowiednikami
i przykladowymi uzyciami. Ostatnie lata obfituja w rozmaite bardziej
lub mniej obszerne slowniki, kilka z nich zamieszczamy w koncowym
zestawieniu. Do kompletnego obrazu leksykografii polsko-hiszpan-
skiej nalezy dodac¢ stowniki techniczne, terminologii prawniczej czy
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medycznej, nie stanowig one jednak przedmiotu tego artykulu. Pelna
lista wymienionych w tekscie slownikow znajduje si¢ w zalaczniku.

Lista przedstawionych slownikéw
(zawierajacych czeéé polska i hiszpanska)

F. Baturewicz, 1922, Kréotka gramatyka jezyka hiszparnskiego oraz stowni-
czek hiszparisko-polski, Warszawa.

Z. Bialobrzeski, 1927, Stownik polsko-hiszparnski, Warszawa.

A. Calepinus, 1570, Dictionarium decem linguarum, Basilea.

M. Cybulska-Janczew, J. Pulido Ruiz, 1999, Mini stownik hiszparisko-polski,
polsko-hiszpariski, Warszawa.

J. Czochralski, 1961, Stownik polsko-hiszpariski, Warszawa.

Duzy stownik polsko-hiszpariski, hiszparnsko-polski, 2009, pod redakcja Ze-
spolu Redakcyjnego Langenscheidt; [redakcja merytoryczna: A.A. Murcia
Soriano; zespol autorow: F. Bravo... et al.|, Berlin.

P. Elert (wyd.), 1646, Hexaglosson Dictionarium, Warszawa.

M. Filipowicz-Rudek, E. Stala, 2004, Kieszonkowy stownik hiszparisko-pol-
ski, polsko-hiszpariski, Krakow.

S. Kowalewski, 1958, Jezyk hiszpariski dla lektoratéw, Lodz.

J. Krzyzanowski, 1999, Maly stownik tematyczny hiszparisko-polski, War-
szawa.

J. Marianski, 1947, Stownik hiszparisko-polski i polsko-hiszpariski, Londyn.

A. Marti-Marca, J. Marti-Marca, B. Jardel, 1961, Stownik hiszparisko-polski.
Diccionario espanol-polaco, Warszawa.

H. Megiserus, 1603, Thesaurus polyglottus, Frankfurt.

G. Miselli, 1682, Il Burattino veridico o’vero instruzzione generale per chi viag-
gia, con la descrizzione dell’Europa, e distinzione dei Regni, Provincie et
Citta, e con una esatta cognitione delle monete piu utili e correnti in detti
luoghi, con la notizia d’alcune parole in varie parti d’Europa piii necessa-
rie espresse, nelle lingue ltaliana, Francése, Spagnuola, Tedesca, Polacca
e Turchesca, Roma.

T. Papis-Gruszecka, 1998, Slownik kieszonkowy hiszparisko-polski, polsko-
-hiszpariski, Warszawa.

J. Perlin, 2000, Nowy stownik hiszparnisko-polski, polsko-hiszpariski, War-
szawa.

O. Perlin, 2006, Wielki stownik polsko-hiszparski z suplementem, Warszawa.

O. Perlin, J. Perlin, 1995, Podreczny stownik polsko-hiszpariski, Warszawa.

A. Rossa, 1968, Stownik minimum hiszparisko-polski i polsko-hiszparski,
Warszawa.

A.A. Soriano Murcia, 1997, Maly stownik tematyczny hiszparnisko-polski, War-
szawa.

A.A. Soriano Murcia, B. Pienkowska, 1995, Szkolny leksykon idioméw hisz-
pariskich, Warszawa.

S. Wawrzkowicz, K. Hiszpanski (red.), 1982, Podreczny stownik hiszparisko-
-polski, Warszawa.
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History of the Polish-Spanish lexicography

Summary

The aim of the paper is presenting the outline of Polish-Spanish
lexicography in a chronological order: beginning with the first multilingual
dictionaries with Polish and Spanish parts (Calepin 1570, Megiser 1603,
Hexaglosson 1646), continuing with a mini-dictionary included in Krétka
gramatyka jezyka hiszpariskiego of 1922, and ending with modern bilingual
dictionaries edited according to the rules of the contemporary lexicography.
The paper contains elements of the description of the macro- and micro-
structure of the dictionary acc. to the following criteria: entry, pronunciation,
grammatical category, etymology, definition, examples of usage, idiomatic
expressions, functional meanings, and material sources, where possible. The
whole is presented against the background of bilingual Spanish lexicography
and is supplemented with a list of discussed dictionaries.

Trans. M. Czarnecka



OBJASNIENIA WYRAZOW I ZWROTOW

INNOWACYJNA STYLISTYKA

Slowa klucze majaq wielka moc sprawcza, szczegolnie wtedy, gdy
moga otworzy¢ drzwi do blyskotliwej kariery zawodowej. Byl czas,
kiedy niektorzy pracodawcy poszukiwali pono¢ agresywnych pracow-
nikow, zwlaszcza przedstawicieli handlowych. Wigza¢ to mozna bylo
z tym, ze pod koniec lat 90. XX wieku i na poczatku XXI wieku szcze-
golnie ,agresywne” stawaly si¢ marketing i reklama, oczekiwano za-
tem, ze i pracownicy tych dziedzin taka cecha beda si¢ odznaczac'.
Nowe znaczenie upowszechnialo si¢ dos¢ szybko. Tadeusz Skutnik
wspominal nawet, iz slyszal, ze ,dzieki agresywnej interwencji leka-
rza stan pacjenta dramatycznie si¢ poprawil™. Jezykoznawcy zwracali
wowczas uwage na osobliwe semantyczne przewartosciowanie przy-
miotnika. Uzywanie okreslenia agresywny w znaczeniu ‘dynamiczny,
rzutki’ wynikalo z mody jezykowej i ,dobrze si¢ sprzedawalo” na 6w-
czesnym rynku pracy’.

Teraz agresywny jakby zlagodnial i stracil swoja ekspresywna
i perswazyjnag sile. Pojawila si¢ w zwigzku z tym potrzeba jakiejs kolej-
nej wymownej innowacji, a zeby nie szukac daleko, si¢gni¢to po przy-
miotnik - nomen omen - innowacyjny. Obecnie wiec na rynku pracy
niemal wszystko jest innowacyjne — ,innowacyjne spolki technologicz-
ne organizujg innowacyjne rekrutacje na stanowiska pracownikow
w sekcjach ds. projektow innowacyjnych i wspolpracy ponadnarodo-
wej™. Wobec tego oczekuje si¢ rowniez, ze i pracownicy - podobnie

' W sporcie zreszta rowniez dobrze widziane byly agresywne dzialania -
agresywne akcje, agresywna gra, no i tacyz - rzecz jasna — zawodnicy.

?T. Skutnik, Supermodne, ,Dziennik Baltycki”, [za:] Narodowy Korpus
Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl |[dostep: 04.10.2011).

Y Chociaz ze wzgledu na zywotnosé | wyrazistos¢ podstawowego znacze-
nia ‘zachowujacy si¢ wrogo, napastliwie, zaczepnie lub swiadczacy o takim
stosunku do otoczenia’, raczej niebezpiecznie bylo pisac¢ o sobie, ze jest si¢
agresywnym.

* Zbitka wykorzystujaca sformulowania pojawiajace si¢ w komentarzach
i ogloszeniach podawanych w Internecie, m.in. w Polskim Portalu Finansowym
Bakier.pl (za: http://www.bankier.pl/wiadomosc/Innowacyjne-stanowiska-in-
nowacyjna-rekrutacja-1516155.html [dostep: 04.10.2011], Centrum Rozwoju
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jak wczesniej mieli by¢ agresywni - teraz beda innowacyjni. 1 takie
okreslenie coraz czesciej, a zdaniem niektéorych - nagminnie, pojawia
si¢ w listach motywacyjnych, w ktérych kandydaci, charakteryzujac
siebie, zapewniaja, ze sa wyjatkowo innowacyjni. Stajemy tu jednak
wobec kwestii poprawnosci laczliwosciowej przymiotnika - czy czlo-
wiek bowiem moze by¢ innowacyjny?

Wprawdzie innowacja gosci w polszczyznie od XIX wieku, ale forma
przymiotnikowa funkcjonuje stosunkowo od niedawna, nie notuje jej
ani Stownik warszawski (t. 2, 1902)°, ani nawet Stownik jezyka pol-
skiego pod red. W. Doroszewskiego (t. 3, 1961)°. Notuje go natomiast
stownik pod red. M. Szymczaka, w ktorym znajdujemy definicje od-
sylaczowa ,przym. od innowacja” i jeden przyklad w postaci koloka-
cji = zdolnosci innowacyjne (t. 1, 1978)°. Wspélczesne slowniki z kolei
notuja polaczenia kolokacyjne z nastepujacymi wyrazami: dzialania,
idee, postulaty, propozycje, rozwiqzania oraz wspomniane zdolnosci®.
Mozna by na tej podstawie wnioskowac, ze zakres laczliwosci przy-
miotnika jest ograniczony do nazw abstrakcyjnych odnoszacych sie
albo do dzialan, albo do idei i umiejetnosci. Aczkolwiek wielos¢ roz-
nych polaczen wystepujacych w uzusie moze powodowac watpliwosci,
czy rzeczywiscie tak jest.

W praktyce, w okresleniu zakresu laczliwosci wyrazu pomagaja
niekiedy jego definicje, ale dotychczasowe slowniki definicje innowa-
cyjnego sprowadzaja niestety do odestania do rzeczownikowej podsta-
wy slowotworczej (innowacja), co przyczynia sie do tego, Zze rozumienie
wyrazu jest niejasne i nieostre. | okazuje sie¢, ze jesli nawet probowac
samodzielnie sformulowac definicje, to wcale jej sformulowanie nie
jest takie oczywiste, i bynajmniej nie brzmi jednoznacznie. Nie mozna
bowiem wykluczy¢ odmiennych uje¢ w rodzaju:

1. “taki, ktory jest czyms nowym, nowatorskim’,

2. 'taki, w ktorym stale pojawia si¢ co$é nowego, jakies nowatorskie
rozwigzania’,

Zasobow Ludzkich (za: http://www.crzl.gov.pl/praca-w-crzl-topmenu-24/9-ak-
tualne-ogsoszenia-o-wolnych-stanowiskach-pracy [dostep: 04.10.2011}, portalu
Trojmiasto.pl (za:http://ogloszenia.trojmiasto.pl/praca-zatrudnie/Innowacyj-
na-spolka-technologiczna-zatrudni-pracownika-do-Dzialu-Handlowego-na-
-stanowisko-Przedstawiciel-Handlowy-ogl4160573.html [dostep: 04.10.2011).

* Slownik jezyka polskiego, red. J. Karlowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedz-
ki, t. 1-8, Warszawa 1900-1927.
lgﬁ;Slawnik Jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 1-11, Warszawa 1958~

? Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. 1-3, Warszawa 1978-
1981.

® Stownik wspélczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1996;
Nowy stownik poprawnej polszczyzny, red. A. Markowski, Warszawa 1999;
Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, Warszawa 2000; Uniwersalny
stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2003.
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3. ‘taki, ktory wprowadza lub przyczynia si¢ do wprowadzenia cze-
gos nowego, nowatorskiego™.

Wydaje sie, ze powyzsze opisy, odwolujace si¢ do struktury seman-
tycznej rzeczownika, wyczerpuja potencjal znaczeniowy przymiotni-
ka'’. Na potwierdzenie kazdego z nich mozna rzeczywiscie przywolac
szereg odpowiednich kontekstow, np.:

1. ‘taki, ktory jest czyms$ nowym, nowatorskim’

Zaproponowany przez firme Mondial Assistance pakiet ubezpieczeniowy jest opty-

malny i doskonale dostosowany do innowacyjnego modelu sprzedazy biletéw

lotniczych, ktéry oferujemy"’,

Kilkuwiekowe doswiadczenie w mechanice precyzyjnej oraz produkcji sprzetu,

w polaczeniu z innowacyjnymi konstrukcjami zawsze stawialy firme w czo-
lowcee Swiatowych producentéw'”,

Hong jest autorem kilku innowacyjnych mechanizméw ruchu robotéw i - co war-
to mimochodem wspomnie¢ - laureatem grantu Kariera dla budzqcego najwieksze
nadzieje mlodego uczonego'’,

2. 'taki, w ktorym stale pojawia si¢ cos nowego, jakies nowatorskie
rozwigzania’

Przyznal, ze wlasnie ten region jest miejscem strategicznym dla rozwoju innowa-

cujnej gospodarki, bo tu sq zlokalizowane m.in. energetyka czy hutnictwo,

Bogucki podkreslil, iz sektor farmaceutyczny to aktualnie najbardziej innowacyj-
na galqz gospodarki Swiatowej'”,

3. ‘taki, ktory wprowadza lub przyczynia si¢ do wprowadzenia cze-
gos nowego, nowatorskiego”

Jest efektem wprowadzenia w zycie innowacyjnych koncepcji, ktorych celem
bylo udoskonalenie aut tej klasy',

°Ta definicja bylaby oczywistym nawiazaniem do skodyfikowanc]
m.in. w Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego, op. cit., jednostki innowa-
cyjno-wdrozeniowej opatrzonej kwalifikatorem techn. i nastepujaca definicja:
‘przedsiebiorstwo, zaklad opracowujace prototypy nowych urzadzen, nowa
technologie i wprowadzajace je do produkcji’.

10 By¢ moze jednak znalazlyby sie jeszcze inne wlasciwe sformulowania.

' AM, Mondial Assistance: ustugi ubezpieczeniowe dla uzytkownikéw
serwisu FRU.PL, ,Gazeta Ubezpieczeniowa” z dn. 04.03.2010, [za:| Narodowy
Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl [dostep: 04.10.2011].

2 (A), Na Bloniach o pielegnacji zieleni, ,Dziennik Polski” z dn. 06.08.2008,
|za:) Narodowy Korpus Jezyka Polskicgo, www.nkjp.pl [dostep: 04.10.2011).

13 X, Obly cyborg..., ,Glos Wielkopolski” z dn. 28.03.2007, |za:] Narodowy Kor-
pus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl [dostep: 04.10.2011].

“ NN, Slgsk jest skazany na unijne srodki, ,Tygodnik Rybnicki” z dn.
19.02.2008, [za:] Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl |[dostep:
04.10.2011).

15 NN, Innowacyjna gospodarka w nowoczesnej Europie, |za:] Forum Eko-
nomiczne, http://www.forum-ekonomiczne.pl [dostep: 04.10.2011].

' (mus), Dni otwarte MDM CAR, ,Tygodnik Plocki” 1998, nr 22, [za:| Naro-
dowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl [dostep: 04.10.2011].
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Mozna méwi¢ o innowacyjnej polityce paristwa (polega ona na tworzeniu, wspie-
raniu i upowszechnianiu ekonomicznie efektywnych rozwiqzan nauki i techniki we

wszystkich sektorach i dziedzinach)..."”,

Otoczenie operacyjne tworzy szereg skladnikéw o bardzo zréznicowanym rodzaju
dzialalnosci, bedqgcych dla innowacyjnego przedsigbiorstwa zewnetrznymi zré-

dlami informacji, technologii i doradztwa'®.

Poza tym z tekstow wynika, Zze przymiotnik wchodzi takze w po-
laczenia z takimi slowami, jak: dziatalnosé, dziedzina, firma, instru-
ment, metoda, myslenie, oferta, opracowanie, podejscie, pomyst, pro-
ces, program, projekt, propozycja, przedsiewziecie, region, rozwiqzanie,
sektor, sposéb, Srodek, strategia, technika, technologia, zastosowanie.
Wszystkie przywolane rzeczowniki w polaczeniu z przydawka w po-
staci przymiotnika innowacyjny (takze te przytoczone za slownikami
i te obecne w zacytowanych zdaniach) nie wzbudzaja watpliwosci lacz-
liwosciowych.

Charakterystyczne jest to, Zze najczestsze i najnaturalniejsze sa
polaczenia z wyrazami z zakresu slownictwa dotyczacego szeroko ro-
zumiane) gospodarki, biznesu (a takze dzialalnosci kulturalno-oswia-
towej) oraz zwigzanych z tym dzialan i pomyslow. Dziwnie natomiast
brzmia konteksty dotyczace oséb (choé na podstawie definicji nie moz-
na ich jednak wykluczy¢). Dziwnos¢ te daje si¢ obserwowac zwlaszcza
w nazwach konkurséw czy programéw spolecznych, a takze w oglosze-
niach: ,Innowacyjny Nauczyciel”, ,Innowacyjny Rolnik”, ,Innowacyj-
ny Absolwent”, ,innowacyjny sprzedawca poszukiwany”. Nie mniejsze
zdziwienie budza tez polaczenia przymiotnika z nazwami produktéw,
ktore nie wiaza sie jednak z wprowadzaniem nowinek technicznych,
by przywola¢ tu chocby ,innowacyjny zel do leczenia blizn”.

Widac zatem, ze brak odpowiedniej informacji stlownikowej idzie
w parze ze swoboda stylistyczng i — nomen omen - innowacyjnoscia
laczliwosciowq w tekstach, aczkolwiek nie mozna powiedzieé, ze to
wlasnie on ja powoduje. Przyczynia si¢ do tego niewatpliwie moda je-
zykowa oraz popularnosé szablonéw jezykowych w tekstach uzytko-
wych (takich jak chocby wlasnie ogloszenia, listy motywacyjne czy
reklamy). Dlatego warto by postulowaé¢ bardziej szczegolowy opis lek-
sykograficzny przymiotnika wraz z podaniem informacji o zakresie
Jjego stosowalnosci. Moda oczywiscie przeminie, a jakie slady po niej
zostang - z pewnoscia zdazymy sie o tym przekonac.

Ewa Rudnicka
(Uniwersytet Warszawski)

'"D. Stawasz, Wspélczesne uwarunkowania rozwoju polskich regionéw,
Lodz 2000, [za:] Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl [dostep:
04.10.2011].

'* E. Stawasz, Innowacje a mata firma, Lodz 1999, |za:] Narodowy Korpus
Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl [dostep: 04.10.2011].
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prof. dr hab.
prof. dr hab.

W KADENCJI 2011-2014

KJ:
Maciej Grochowski

Wiceprzewodniczace:

Krystyna Kleszczowa
Elzbieta Manczak-Wohlfeld

Wojciech Chlebda
Andrzej Markowski
Anna Pajdzinska
Piotr Stalmaszczyk
Piotr Zmigrodzki

sekretarz: dr Katarzyna Drozdz-Luszczyk

Jerzy Banczerowski

Jerzy Bartminski

Leszek Bednarczuk

Ireneusz Bobrowski

Andrzej Bogustawski

Aleksandra Cieslikowa

Stanistaw Dubisz

Bogustaw Dunaj

Katarzyna Dziubalska-Kolaczyk
Renata Grzegorczykowa

Stanistaw Koziara

Roman Laskowski

Andrzej Maria Lewicki

Witold Manczak (czlonek honorowy KJ)
Jan Miodek

Kazimierz Ozog

Jadwiga Puzynina (czlonek honorowy KJ)
Janusz Rieger (czlonek honorowy KJ)
Hanna Taborska

Ryszard Tokarski

Bogdan Walczak

POLEMIKI
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prof. dr hab. Bozena Witosz
prof. dr hab. Maria Wojtak

Czlonkowie PAN:
prof. dr hab. Jacek Fisiak
prof. dr hab. Stanistaw Gajda
prof. dr hab. Franciszek Grucza



SKLAD RADY JEZYKA POLSKIEGO PRZY PREZYDIUM PAN
W V KADENCJI (2011-2014)

prof. dr hab. Jerzy Bartminski (jezykoznawstwo, Lublin)

prof. dr hab. Andrzej Jacek Blikle (informatyka, Warszawa)

Jacek Bochenski (literatura, Warszawa)

prof. dr hab. Jerzy Bralczyk - wiceprzewodniczacy (jezykoznawstwo, War-
szawa)

dr Agnieszka Chodun (prawo, Szczecin)

prof. dr hab. Stefan Chwin (historia i kultura polska XX w., literatura,
Gdansk)

prof. dr hab. Alcksandra Cieslikowa (jezykoznawstwo, Krakow)

prof. dr hab. Anna Dabrowska - czlonek Prezydium (jezykoznawstwo, Wro-
claw)

prof. dr hab. med. Jan Doroszewski - czlonek Prezydium (medycyna, War-
szawa)

prof. dr hab. Stanislaw Dubisz (jezykoznawstwo, Warszawa)

prof. dr hab. Bogustaw Dunaj (jezykoznawstwo, Krakow)

prof. dr hab. Jacek Fisiak (jezykoznawstwo angielskie, Poznan)

prof. dr hab. Stanislaw Gajda (jezykoznawstwo, Opole)

prof. dr hab. Michal Glowinski (teoria literatury, Warszawa)

prof. dr hab. Maciej Grochowski (jezykoznawstwo, Torun)

dr Katarzyna Klosinska - sekretarz (jezykoznawstwo, Warszawa)

dr hab. Ewa Kolodziejek, prof. US (jezykoznawstwo, Szczecin)

prof. dr hab. Zenon Leszczynski (jezykoznawstwo, Lublin)

prof. dr hab. Andrzej Markowski - przewodniczacy (jezykoznawstwo, War-
szawa)

prof. dr hab. Jan Miodek (jezykoznawstwo, Wroclaw)

prof. dr hab. Wladyslaw Miodunka (jezykoznawstwo, Krakow)

prof. dr hab. Kazimierz Oz6g (jezykoznawstwo, Rzeszow)

Marek Pasieczny (teatr, Krakow, Szczecin)

prof. dr hab. Jerzy Pelc (semiotyka, Warszawal)

prof. dr hab. Walery Pisarek - Honorowy Przewodniczacy (jezykoznawstwo,
Krakow)

prof. dr hab. Jerzy Podracki (jezykoznawstwo, Warszawa)

prof. dr hab. Edward Polanski (jezykoznawstwo, Katowice)

ks. prof. dr hab. Wiestaw Przyczyna - czlonek Prezydium (teologia, Krakow)

prof. dr hab. Jadwiga Puzynina (jezykoznawstwo, Warszawa)

Jerzy Radziwilowicz (teatr, Warszawa)
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Jerzy Sosnowski (publicystyka, Warszawa)

prof. dr hab. Roch Sulima (antropologia kultury, Warszawa)

dr hab. Helena Synowiec, prof. US (jezykoznawstwo, o$wiata, Katowice)
prof. dr hab. Janusz Tazbir (historia, Warszawa)

red. Malgorzata Tulowiecka (dziennikarstwo, Warszawa)

Jaroslaw Zaczykiewicz (jezykoznawstwo, translatoryka, Bruksela)

prof. dr hab. Tadeusz Zgolka - czlonek Prezydium (jezykoznawstwo, Poznan)
prof. dr hab. Maciej Zielinski — wiceprzewodniczacy (prawo, Szczecin)

prof. dr hab. Piotr Zmigrodzki (jezykoznawstwo, Krakow)



SPRAWOZDANIE Z MIEDZYNARODOWEJ KONFERENCJI
NAUKOWEJ THE THIRD CONFERENCE OF THE JAPAN SOCIETY
FOR PHRASEOLOGY

W Osace w dniach 5-6 marca 2011 roku odbyla si¢ konferencja frazeo-
logiczna The Third Conference of the Japan Society for Phraseology. Zostala
ona zorganizowana przez The Japan Society for Phraseology pod kierunkiem
profesora Katsumasy Yagiego, frazeologa i leksykografa z Graduate School of
Language, Communication, and Culture, Kwansei Gakuin University. Sto-
warzyszenie to przygotowalo miedzynarodowa konferencje, w ktorej uczest-
niczyli badacze z Japonii i Polski. Obejmowala ona wyklad, wystapienia refe-
rentow i sympozjum Aspects of Phraseology.

Pierwszego dnia uczestnicy wystuchali poprzedzajacego wystapienia
konferencyjne wykladu ,English Spoken Here”: Teaching English as a Foreign
Language in Poland wygloszonego przez Joanne Szerszunowicz. Wyklad po-
swiccony byl nauczaniu jezyka angielskiego jako obcego w Polsce. Szczegolny
nacisk polozono na zmiany, jakie zaszly w jego dydaktyce. Oméwione zostaly
wszystkie etapy nauczania angielskiego oraz egzaminy sprawdzajace wiedz¢
z tego przedmiotu w gimnazjum i szkole sredniej.

Jako pierwsza referentka wystapila Priscilla Ishida, ktéra w prezentacji
Towards a Corpus-based Approach to the Treatment of Idioms in Japanese
Idiom Dictionaries przedstawila role korpuséw w opracowywaniu slownikow
idiomow japonskich. Zwrocila uwage na fakt, ze dotychczas w japonskich
opracowaniach frazeograficznych wykorzystywane byly przyklady autorskie
lub wyekscerpowane przez autoréow z prasy lub ksiazek. Ponadto, zasygna-
lizowala, ze wiele slownikéw podaje niewystarczajace informacje dotyczace
uzycia poszczegolnych jednostek i nie wskazuje réznic miedzy bliskimi se-
mantycznie idiomami. Badaczka podkreslila, ze wykorzystanie korpusow
pozwala na znalezienie schematow uzy¢ poszczegélnych jednostek, ktorych
wskazanie byloby niemozliwe bez analizy réznorodnych typow tekstow.

Itsuko Fujimura wyglosila referat zatytulowany Compound Nouns Includ-
ing Colour Adjectives such as ,Or noir”, ,Billet vert” and ,Nuit blanche” in
French Journalistic Texts. Celem jej wystapienia bylo przedstawienic wyste-
pujacych w jezyku francuskim rzeczownikoéw zloZzonych, ktérych adiektyw-
nymi komponentami sa nazwy barw. Poddane analizic composita, sytuujace
si¢ na pograniczu leksykologii i frazeologii, zostaly wyekscerpowane z teks-
tow prasowych.

Kolejny referat, zatytulowany Typology of Spanish Collocations: From Col-
locations to Verbal Idioms, przedstawil Kazuhiko Koike. Na podstawie prze-
prowadzonych analiz badacz wyodrebnil nastepujace typy kolokacji cza-
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sownikowych: powszechne, nietypowe, produktywne. Kazdy z typow zostal
szczegblowo scharakteryzowany i zegzemplifikowany.

Haixia Wang poruszyla wazki problem z zakresu frazeologii pragmatycz-
nej. W wystapieniu You know what: From a Proposition-Deleted Question to
a Discourse Marker scharakteryzowala rézne funkcje, jakie moze pelnié jed-
nostka you know what uzywana w odmianie méwionej jezyka angielskiego.
Kazda z funkcji zostala omowiona na interesujacym materiale przyklado-
wym, wyekscerpowanym z korpuséw mowionej angielszczyzny.

Ostatni referat tego dnia wyglosil Masayuki Kai, ktéry w wystapieniu pod
tytulem The usage of phrase (even) if only przedstawil uwagi dotyczace uzycia
angielskiego polaczenia wyrazowego (even) if only. Analiza uzycia omawiancj
jednostki zostala przeprowadzona na bogatym materiale korpusowym.

Drugi dzien obrad rozpoczal Katsumasa Yagi referatem zatytulowanym
Old and New Phraseological Units: Currency Assessment and Mechanism of
New Formation. Celem wystapienia bylo przedstawienie sposobu oceniania
aktualnosci jednostek frazeologicznych oraz mechanizmoéow powstawania no-
wych polaczen wyrazowych. Podejmowane problemy byly ilustrowane liczny-
mi przykladami pochodzacymi z korpusow jezyka angielskiego.

Atsuko Umesaki poswigcila swoje wystapienie Phraseology and Register:
the Language of Sports Articles zwiazkom frazeologicznym wyst¢pujacym
w artykulach o tematyce sportowej. Zwrocila uwage na fakt, ze znaczna licz-
ba statych polaczen wyrazowych to jednostki o charakterze figuratywnym,
ktorych wystepowanie ograniczone jest do omawianych tekstow. Omowione
zostaly wyniki jakosciowej i ilosciowej analizy frazeologii obecnej w angiel-
skich tekstach traktujacych o futbolu i bejsbolu.

Tego dnia odbylo sie rowniez sympozjum Aspects of Phraseology, podczas
ktérego wygloszone zostaly cztery referaty, dotyczace rozmaitych aspektow
badan frazeologicznych: znaczenia stalych polaczen wyrazowych w procesie
akwizycji jezyka, kulturowego charakteru idiomow, opisu slownikowego fra-
zeologizmow oraz jezykoznawczych analiz stalych polaczen wyrazowych.

Shuhei Kadota w referacie Phraseology and L2 Acquisition: Assessing the
Role of Formulaic Sequence przedstawil role frazeologii w przyswajaniu jezy-
ka obcego. Szczegdlna uwage poswiccil on oméwieniu eksperymentow, ktore
mialy na celu ustalenie, w jakim stopniu stalosé polaczen wplywa na popel-
nianie bledéow przez osoby uczace si¢ jezyka angielskiego jako obcego.

Wystapienie Joanny Szerszunowicz zatytulowane Ethnic Stereotypes Re-
[flected in Phraseology: A Contrastive Perspective poswi¢cone zostalo etnicz-
nym stereotypom odzwierciedlonym we frazeologii. Badaczka dokonala ana-
lizy porownawczej autostereotypu Polaka zawartego w stalych polaczeniach
wyrazowych i stereotypu Polaka utrwalonego w wybranych jezykach obcych,
mianowicie w niemieckim i francuskim.

Makoto Sumiyoshi przedstawil prezentacje pod tytulem Phraseology in
Dictionaries: From Identification to Description. Frazeolog podjal w niej pro-
blem dotyczacy ustalania, ktoére jednostki powinny zosta¢ uwzglednione
w slowniku. Badacz oméwil dwa etapy: pierwszy - zidentyfikowanie stalych
polaczen w bogatym materiale korpusowym, drugi - podjecie decyzji, ktore
z nich powinny si¢ znalez¢ w slowniku. Zwrécil uwage na fakt, ze w wypadku
nicktorych jednostek opisy w stowniku japonsko-angielskim sa dokladniej-
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sze niz te, ktore sa zamieszczone w jednojezycznym opracowaniu frazeogra-
ficznym.

W referacie pod tytulem A Branch of Phraseology: A Linguistic Approach
to the Analysis of Up-to-date Phraseological Units Observed in Present-day
English Ai Inoue przedstawila frazeologie wspolczesnego jezyka angielskiego
w ujeciu jezykoznawczym. Omoéwionych zostalo szes¢ okresow badan nad
frazeologia: od roku 1909 do lat 30. XX wicku; badania Winogradowa i Amo-
sowej w latach 30. tegoz wieku; badania nad kolokacjami; badania, ktére
prowadzil Adam Makkai w latach 70.; badania z wykorzystaniem korpusow,
prowadzone pod koniec ubieglego stulecia; wieloaspektowe badania z wyko-
rzystaniem rozmaitych metod.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze konferencja umozliwita wymiang
doswiadczen badaczom, ktorzy zglebiaja rozmaite problemy frazeologiczne
z wykorzystaniem roznych metodologii. Niewatpliwie to spotkanie nauko-
we mialo duza wartos¢ poznawcza dla wszystkich uczestnikéw i pozwolilo
kazdemu z frazeologow wystepujacych w Osace na udoskonalenie wlasnego
warsztatu badawczego.

Joanna Szerszunowicz
(Uniwersytet w Bialymstoku)




PIOTR WIERZCHON, DEPOZYTORIUM LEKSYKALNE JEZYKA POL-
SKIEGO. NOWE FOTOMATERIALY Z LAT 1901-2010, tom |, Uniwersytet
Warszawski, Instytut Lingwistyki Stosowanej, Warszawa 2010, ss. 811

Ksiazka ta traktuje o datowaniu wyrazow, a jej celem jest wykazanie,
ze wiele slow uwazanych za neologizmy utworzone po Il wojnie swiatowej
w rzeczywistosci istnialo juz wczesniej. Na przyklad na s. 324 P. Wierzchon
przytacza szereg wyrazow, ktore T. Smoéltkowa okresla jako neologizmy po-
wojenne, a ktore w rzeczywistosci zaswiadczone byly juz przed wojna: an-
tyetatysta — 1939 r., antykartelowy - 1933 r., antykoncentracyjny — 1938 r.,
antypodatkowy - 1930 r., antysemitnik - 1923 r., antywywrotowy - 1927 r.,
arcypolskosé — 1930 r., autoreklamowy - 1927 r., autorelekcja — 1938 r., auto-
wywiad - 1937 r. Na s. 263 jest mowa o slowie czarnowidzqcy, ktére T. Smél-
kowa uwaza za neologizm powojenny, a tymczasem P. Wierzchon przytacza
poswiadczenia tego wyrazu z lat 1923, 1924 i 1925. Wedlug D. Tekiel anty-
estetyczny jest neologizmem powojennym, natomiast P. Wierzchon (s. 261)
przedstawia cytaty z tym wyrazem nawet z lat 1884 i 1891,

Zdaniem innej autorki ,utworzone na gruncie polszczyzny zlozenia z seg-
mentem {Ze- zaczely si¢ pojawia¢ w prasie od 2006 roku, od czasu uzycia
przez premiera Jarostawa Kaczynskiego w wypowiedzi sejmowej neologi-
zmu {ze-elita”. Poniewaz na temat zlozen z pierwszym czlonem {Ze- i row-
noznacznym pseudo- napisano wiele, P. Wierzchon omawia te composita na
s. 181-192. | znowu si¢ okazuje, ze zlozenia z {Ze- pojawialy si¢ juz w latach
1922, 1928 i 1939. Przy okazji dodam, ze jako$ nikt nie zauwazyl, ze wyra-
zy typu {zeelita sa rusycyzmami. Slowo rodzime mogloby brzmie¢ *zoelita,
por. ros. pulemet, ale pol. kulomiot, dozdemer, ale deszczomierz, ogneupornyj,
ale ogniotrwatly.

W roku 2002 powstala pierwsza w Polsce biblioteka cyfrowa (digitalna).
Byla to Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa, wykorzystujaca oprogramowanie
dLibra. Obecnie bibliotek cyfrowych, korzystajacych rowniez z oprogramowa-
nia dLibra, jest w kraju bez mala 50, a zgromadzonych w nich jest okolo pét
miliona publikacji, przy czym w duzej mierze sa to druki przedwojenne. Spo-
srod badaczy zajmujacych si¢ datowaniem wyrazow polskich pierwszym, kto-
ry postanowil korzystac z tych ogromnych zasobéw, byl P. Wierzchon. W re-
cenzowanej pracy autor przedstawia liste zlozona z 1359 slow (od abadycki,
abandonowad, abdukcyjny itp. do antyzachodni), ktére dotychczas uwazano
za neologizmy powojenne, gdy tymczasem w rzeczywistosci pojawialy si¢ one
w prasie juz przed rokiem 1939. Na s. 384 autor wymienia jeszcze siedem
innych swoich prac z lat 2008-2010, w ktorych korzystal rowniez z danych
zgromadzonych w bibliotekach cyfrowych. W sumie ,poswiadczenia fotodo-
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kumentacyjne”, jak je autor nazywa, wystepuja w imponujacej liczbie 3300.
Jesli chodzi o termin poswiadczenia fotodokumentacyjne, nalezy wyjasnic,
ze autor nie przepisuje kontekstu, w ktorym si¢ pojawia neologizm, ale go fo-
tografuje. Procedura ta zapobiega mozliwosci pomylek przy przepisywaniu.

Mozna si¢ zastanawia¢ nad tym, czemu - choé¢ biblioteki cyfrowe istnicja
w Polsce od roku 2002, a sam P. Wierzchon zaczal korzystac z nich dopiero
w roku 2008 - zaden inny badacz zajmujacy si¢ sledzeniem neologizmoéw nie
ubiegl go. Odpowiedz na to pytanie jest latwa. Po prostu znaczna wickszos¢
badaczy szla po linii najmniejszego oporu. Ograniczano si¢ do zagladania
do stownika pod redakcja W. Doroszewskiego i do slownika pod redakcja
M. Szymczaka, a gdy tam danego wyrazu nie znaleziono, obwieszczano, ze
dane slowo jest neologizmem powojennym. Natomiast, aby méc korzystac
z ogromnych zasobow zgromadzonych w bibliotekach cyfrowych, trzeba po-
sias¢ okreslone umiejetnosci fachowe, a to wymaga pewnego wysitku.

A teraz pare uwag krytycznych. Na s. 430 figuruje wyraz abisyrisko-wlo-
ski jako rzekomo uwazany za neologizm powojenny. Czyz to mozliwe?

Poniewaz na s. 259 autor wspomina o ,prawie Grimma”, warto zwrocic¢
uwage na fakt, ze miedzy stwierdzeniem, Zze Napoleon zmart w roku 1821
na Wyspie Swictej Heleny, a stwierdzeniem, Ze czlowick (albo w ogole kaz-
da istota zywa) jest $miertelny, zachodzi fundamentalna réznica. Pierwsze
stwierdzenie, ograniczone w czasie i przestrzeni, odnosi sic do wydarzenia
historycznego, podczas gdy drugie stwierdzenie, wazne wszedzie 1 zawsze,
jest prawem biologicznym. Mutatis mutandis podobne réznice wystepuja w je-
zyku. Gramatycy rzymscy znali jedna jedyna regule z zakresu fonetyki histo-
rycznej: vocalis ante vocalem corripitur ‘samogloska skraca si¢ przed samo-
gloska’ (np. habére, habémus, habétis, habébat, ale habeo; audimus, auditis,
audimus, ale audio, audiunt, audiébat). Ta regula dotyczy tylko jednego
jezyka (laciny), podczas gdy prawo Zipfa odnosi si¢ do wszystkich jezykow
i do wszystkich okresow ich dziejow. Poniewaz na $wiecie jest co najmniej
3000 jezykow, réznica miedzy regula vocalis ante vocalem corripitur a pra-
wem Zipfa jest wielka, jest porownywalna do réznicy miedzy 1 a co najmnic;j
3000. Fakt, ze ogromna wickszo$¢ jezykoznawcow miesza reguly z prawami,
tlumaczy si¢ tym, ze bynajmniej nie interesuja si¢ oni aspektem ilosciowym
zjawisk jezykowych i nie dostrzegaja réznicy miedzy 1 a 3000. Niestety nie
uswiadamia sobie tej réznicy takze P. Wierzchon, ktéry na s. 400 formuluje
.prawo neonimiczne D. Tekiel® brzmiace nastepujaco: ,Kazde haslo, ktore
nie jest notowane w Stowniku jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego
i w Stowniku jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka na poziomie siatki ha-
sel, jest neconimem powojennym”. Przeciez to nie jest zadne prawo, ale twier-
dzenie odnoszace si¢ do zaledwie jednego jezyka (polszczyzny). Z tego samego
powodu prawem nie jest ,prawo neonimiczne J. Wawrzynczyka® ani ,prawo
neonimiczne TLCH” (s. 400), ani ,prawo neonimiczne H. Jadackiej” (s. 403),
ani ,prawo neonimiczne K. Waszakowej” (s. 405), ani wreszcie ,superprawo
neonimiczne polskiej lingwochronologizacji” (s. 406). Powtarzam: prawem j¢-
zykowym jest tylko stwierdzenie dotyczace wszystkich jezykow i wszystkich
okresow ich historii. | tak np., jesli chodzi o rozwdéj analogiczny, istnieje pra-
wo gloszace, ze we wszystkich jezykach $wiata i we wszystkich okresach ich
dziejow rozwoj analogiczny polega czesciej na usuwaniu niz na wprowadza-
niu alternacji.
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Termin uniwersalia (<lac. nom. pl. neutr. universalia) jest plurale tantum.
Jesli zatem autor koniecznie chee utworzyé od tego terminu forme liczby po-
jedynczej, to powinna ona brzmie¢ nie uniwersalium (s. 180), ale uniwersale
(tak jak morale), bo przeciez tac. universalia pochodzi od przymiotnika Il de-
klinacji universalis, universale. Z tego samego powodu powinno by¢ nie inde-
finibilium (s. 271), ale indefinibile.

Odpowiednikiem fr. c'est la vie nie jest pol. to jest zycie (s. 396), ale takie
jest zycie.

Konczac, nalezy podkresli¢, ze P. Wierzchon walnie si¢ przyczynil do po-
stepu w dziedzinie datowania wyrazow, a mianowicie wykazal, ze pare tysic-
cy slow polskich powstalo wezesniej, niz si¢ dotychczas sadzilo.

Witold Mariczak
(Uniwersytet Jagiellonski, Krakow)

janKomunikant, SLOWNIK POLSZCZYZNY RZECZYWISTEJ (SILA RZE-
CZY - FRAGMENT), Primum Verbum, Lodz 2011, ss. 138

Nakladem lodzkiego wydawnictwa Primum Verbum ukazal si¢ w kwiet-
niu 2011 roku nowy, dos¢ nickonwencjonalny slownik, jesli porownaé¢ go
z dostepnymi wydawnictwami leksykograficznymi na polskim rynku. Stow-
nik polszczyzny rzeczywistej |dalej: SPRz|, bo o nim tu mowa, jest wynikiem
pracy wroclawsko-lédzkiego zespolu o nazwie ,janKomunikant”, w sklad
ktorego wchodza Monika Bednorz, Piotr Faka, Michael Fleischer, Michal
Grech, Kamila Jankowska, Annette Siemes, Mariusz Wszolek, zwiazani z In-
stytutem Dziennikarstwa Uniwersytetu Wroclawskiego oraz Katedra Dzien-
nikarstwa Uniwersytetu Lodzkiego.

Liste hasel SPRz stanowia tylko cztery slowa (dwa rzeczowniki oraz dwa
czasowniki), a chodzi o tzw. brzydkie wyrazy, slowa z polskiej laciny kuchen-
nej lub podwérkowej, polskie przecinki w mowionej odmianie jezyka, ktore
osmielam si¢, bez eufemizmow, wymienié¢: chuj, jebaé, kurwa, pierdolié'.

Lektura SPRz nie budzi optymizmu, gdyz okazuje si¢, Zze za pomoca wy-
mienionych wyrazow mozna wyrazi¢ wiele réznorodnych mysli, stanéw, po-
trzeb, emociji itd., jak np. Ej kurwa, wiosna przyszia (s. 64). Stad, nie moge
oprzec si¢ wrazeniu, ze sporzadzona przez Ann¢ Wierzbicka liste jednostek

' W SPRz pojawia si¢ tez sporadycznie slowo: pizda (s. 78-79), wraz z de-
rywatami poswiadczone jedynie szes¢ razy. Z uwagi na to, ze dla autorow
SPRz wyraz ten jest malo istotny w kontekscie wynikow przeprowadzonych
przez nich badan (por. s. 42), pomijam go w dalszych rozwazaniach.
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semantycznych prostych i uniwersalnych mozna by w tym kontekscie dla pol-
szczyzny poszerzyc o te cztery slowa.

Tytul publikacji mozna uzna¢ zatem za prowokacyjny’ (prowokujacy?),
gdyz dowiadujemy si¢ na jego podstawie, czym jest zdaniem autoréw rzeczona
Jpolszczyzna rzeczywista”. Poza tym, jak udalo mi si¢ zaobserwowac u moich
rozmowcow, sam tytul wzbudza ambiwalentne uczucia, od zainteresowania
i pozytywnego zdziwienia (acz nie zachwytu zamieszczonym w ksiazce slow-
nictwem), poprzez zaklopotanie, az do stanowczego sprzeciwu (,nieprawda,
ze jest to polszczyzna rzeczywista®).

Tak jednoznaczne i uproszczone nie byly ani tytuly, ani wnioski badaw-
cze wezesniej wydanych opracowan leksykograficznych poswigconych wul-
garyzmom®, na przyklad w znakomitym skadinad Stowniku polskich prze-
klenistw i wulgaryzmoéw Macieja Grochowskiego [dalej: SPPiW|". Przywolalem
tu dla porownania SPPiW, gdyz Komunikanci® we wstepnych partiach SPRz
wiele razy dyskutuja (nie do konca stusznie, o czym nizej) z jego autorem,
M. Grochowskim.

Po lekturze SPRz mozna zalamywac rece nad problemem spolecznym,
jakim staje si¢ (nad)uzywanie wulgaryzmow. Te, zdaje si¢, oczywista juz kwe-
stic pozwole sobie wszakze pozostawi¢ bez komentarza, gdyz - sila rzeczy
- tenze zakonczylby si¢ moralizowaniem lub ,normatywizowaniem”. Na to
jednakze nie pora i nie miejsce, chociazby z tego powodu, ze autorow SPRz
interesuja glownie istniejace fakty, a nie ich ocena®, przy czym chodzi takze
o rozpatrywanie zjawiska z normatywistycznego punktu widzenia (zob. s. 7).
Sadze, ze Komunikanci - stusznie - wychodza w SPRz raczej z zalozenia, ze
tzw. brzydkie wyrazy to tylko jezyk.

Na okladce (wg projektu Dariusza Dolinskiego), tuz pod zapisem tytu-
lu ksiazki, znajduje si¢ odpowiednio stylizowane na rekopis czy starodruk,
zmodyfikowane najstarsze polskie zdanie rodem z Xlll-wiecznej Ksiegi hen-
rykowskiej, a modyfikacja ta niepozbawiona jest zartobliwego w efekcie, sy-
gnalizowanego wielokropkiem eufemizmu (ta technika eufemizowania jest

2 Pomijajac fakt, ze taki tytul jest oczywistym chwytem marketingowym.
W zwiazku z tym, mozna tez zastanawiac si¢ nad tym, czy wulgaryzmom
potrzebna jest tak zatytulowana reklama.

3 Ponadto, zaden z dotad wydanych slownikow ogoélnych jezyka polskiego
nie zostal tak nazwany, co jednakowoz o czyms swiadczy.

‘ Korzystam tu z wydania: Warszawa 2008. Por. recenzj¢ | wydania
(1995) piora Bozeny i Piotra Zmigrodzkich w ,Przegladziec Humanistycz-
nym” (1996, nr 3, s. 175-178). Tytulem anegdoty dodam, ze SPRz to kolejny
Jdykcjonarz” brzydkich wyrazow, ktéry moze by¢ w nicktorych czytelniach
ukrywany - jak w wypadku SPPiW - w pomieszczeniach niedostepnych dla
czytelnikow (o czym sam si¢ ostatnio przekonalem).

5 Dla celow stylistycznych nazywam czasem autoréw SPRz ,Komunikan-
tami”, od nazwy zespolu redakcyjnego.

* Cho¢ zdaje si¢, ze w prasie (np. udzielajac wywiadéw) Komunikanci pre-
zentuja juz rozbiezne zdanie. Por. np.: Uwaga, przeklenstwa! Cztery slowa
i rozmowa, M. Markowski rozmawia z jednym z redaktorow SPRz, P. Faka,
,Gazeta Wyborcza”, 27.06.2011, http://wyborcza.pl/1,76842,9846793,Uwa-
ga przeklenstwa __Cztery slowa_i_rozmowa.html [dostep: 28.07.2011].
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zresztg czesto spotykana w polszczyznie pisanej’): ,daj ac ja pobrusze, a ty,
k... poczywaj” |[podkresl. - M.J.; to drobnostka, w porownaniu z tym, co znaj-
dziemy w ksiazce|.

Material gromadzono w 2010 roku, nagrywajac badZ notujac fragmen-
ty ,rzeczywistych” rozmow i wypowiedzi uzytkownikow jezyka z Wroclawia
i Lodzi oraz okolic. Jak pisza Komunikanci, zebrali oni ,troche¢ ponad 300 eg-
zemplifikacji™ stanowiacych ,rzeczywiste konstrukcje w komunikaciji face-
-to-face™ (s. 8). Wobec tego, tytul ksiazki mozna rozumieé¢ w tym kontekscie
raczej nie jako okreslenie samej polszczyzny, ale nawiazanie do realnych,
zaistnialych (zapisanych) i istniejacych poswiadczen slow, wystepujacych
w krotkich zdaniach, tekstach, dialogach, towarzyszacych danej sytuacji ko-
munikacyjnej'’.

Pojawia si¢ jednakze pytanie, czy te ponad 300 poswiadczen wystarczy,
zeby podjeta przez Komunikantéow probe badawcza uznaé za w pelni repre-
zentatywna. | czy na podstawie tak niewielkiego korpusu mozna wyciagac¢
wnioski, ze ,prawie wszyscy, a na pewno przewazajaca wickszoéé popula-
cji, dokladnie tego jezyka uzywa” (s. 7, podkresl. - M.J.) albo: ze ,wszyscy tak
mowia” (s. 8)?

Z wstepnych partii SPRz nie dowiemy si¢, niestety, kim dokladnie sa ci
~wszyscy” (bylo nie bylo, ma to jednak znaczenie w obliczu powyzszych wnio-
skow), tzn. czy i jaka grupe uzytkownikow jezyka reprezentuja''. Mozna prze-
czyta¢ w SPRz ogolnikowe (nierozwinie¢te) stwierdzenia typu: ,okreslona for-

” Por. A. Dabrowska, Eufemizmy wspélczesnego jezyka polskiego, wyd. 11
poprawione, Lask 2006, s. 378 i n. Por. tez: tejze, Sltownik eufemizméw pol-
skich, czyli w rzeczy mocno, w sposobie lagodnie, wyd. Ill, Warszawa 2009.

® Pojawia si¢ tu pewna niekonsekwencja, gdyz w innym miejscu Komu-
nikanci wspominaja o laczmc 316 egzemplifikacjach” (s. 42), a jeszcze gdzie
indziej - o ponad 320 i o 350 zaswiadczeniach: por. np. M. Wszolek, Pol-
szczyzna w czterech stowach, informacja prasowa o SPRz, z dn. 13.04.2011,
zamieszczona na stronie internetowej Uniwersytetu Wroclawskiego, a po-
chodzaca od samych Komunikantéw, http://www.uni.wroc.pl/publikacje/
polszczyzna-w-czterech-slowach [dostep: 20.07.2011). Por. tez: M. Piekar-
ska, Cztery brzydkie slowa wystarczq, by sie porozumieé, ,Gazeta Wyborcza.
Wroclaw”, http://wroclaw.gazeta.pl/wroclaw/1,35771,9454200,Cztery_brzyd-
kie_slowa_wystarcza__by_sie_porozumiec.html |dostep: 20.07.2011).

? Po lekturze prasy poswicconej SPRz (w tym, wywiadow z autorami)
okazuje si¢, ze jednak material opublikowany w stowniku pochodzi tez z In-
ternetu, z filmikow zamieszczanych na YouTubie. Nie wskazuje si¢ wszakze,
czy filmiki dotycza komunikacji face-to-face (M. Mlocka, Cztery stowa, a jak
wiele tresci, ,Rzeczpospolita®, 18.04.2011, s. A9). Teksty prasowe przywoluje
w przypisach tylko po to, by wskaza¢ pewne niescistosci, nickonsekwencje
i nicjasnosci. Zaznaczam, ze w tekscie glownym niniejszej recenzji skupiam
si¢ wylacznie na SPRz (czyli tym, co znajduje si¢ w ksiazce).

' Niestety, dla Komunikantéw przymiotnik ,rzeczywisty” odnosi si¢ tak-
ze do tego, ze . dotychczasowe slowniki wulgaryzmow |...| jako przyklady
podaja rzeczy wymyslone przez badacza” (wywiad z M. Fleischerem, Polacy
nie gesi, swoj jezyk k... majq, ,Wprost” nr 19/2011, http://www.wprost.pl/
tygodnik/?1=1474 [dostep: 20.07.2011)). Sadze, ze tego typu wypowiedz kazdy
leksykograf-praktyk z cala pewnoscia uzna za nonsens.

"' Przy czym, nie chodzi mi o rozbudowane socjologiczne rozwazania.
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macja spoleczna lub subgrupa komunikacyjna” (s. 16) oraz informacje¢ o tym,
ze proba dotyczyla tzw. ,0s6b bezrefleksyjnych” (o komunikacji bezrefleksyj-
nej pisza autorzy na s. 18-33). Nie ma tu mowy o zréznicowaniu wedlug ja-
kichkolwick parametrow socjologicznych. Wiecej, Komunikanci wprost pisza,
ze uzywanie tych czterech slow ,nie jest ograniczone ani plcia, ani wickiem,
ani wyksztalceniem, ani pozycja spoleczna czy charakterem jednostki” (s. 8),
a dotyczy wspomnianych juz tzw. jednostek bezrefleksyjnych, czyli, méowiac
krotko, bezmysinych albo przejawiajacych brak ,uwaznosci” (mindlessness),
ktorych ,jedynym obserwowalnym czynnikiem wyrézniajacym jest realizacja
kodu okreslonego stylu zycia (lifestyle)” (s. 45). Pytanie tylko, jakie jednostki
(dokladnie, a nie tylko intuicyjnie) do grupy bezrefleksyjnych mozemy wla-
czyé. Skoro wiemy juz, ze (prawie) wszyscy tak mowia i nieistotne sa tra-
dycyjne parametry socjologii (czy socjolingwistyki), oraz wiemy, ze badamy
jednostki bezrefleksyjne, to kto jest ,rzeczywistym” przedmiotem badan?
O czyja komunikacje bezrefleksyjna tu chodzi?

Szkoda, ze Komunikanci nie uzywaja terminu bezrefleksyjnosc¢ (a wigc,
brak ,uwaznosci”, koncentracji, przemyslenia, méwienia po namysle) dla wy-
jasnienia jednego z powodéw uzywania wulgaryzméw w ich réznorakich ko-
munikacyjnych konfiguracjach. Nie przemawia do mnie bowiem wyréznianie
bez wyrazistych kryteriow grupy ,osobnikow bezrefleksyjnych” oraz postulat
picciu zasad komunikacji bezrefleksyjnej, majacych mie¢ rzckomo zwiazek
z zamieszczonym w SPRz materialem (por. zwlaszcza s. 28-29).

Ksiazka sklada sic z Wprowadzenia, cz¢sci teoretycznej, w ktorej omo-
wiono dwie perspektywy badan nad wulgaryzmami (jezykoznawcza i - bliz-
sza autorom - komunikacyjna oparta na teorii mindlessness'?), rozdzialow
dotyczacych Wynikéw projektu oraz Uwag technicznych i w koncu, z czesci
praktycznej, ktora wypelnia Stownik polszczyzny rzeczywistej, czyli czterech
wyrazow wraz z ich, cokolwiek to znaczy, komunikacyjnymi (nie: morfologicz-
nymi) derywatami (s. 8). Slownikowa cze$¢ ksiazki sklada sie¢ z kolei z trzech
Jukladow™?, w ktore zostal ujety zebrany przez autorow material, a w obrebie
kazdego z nich, zawsze, oprocz wyrazu, podane sa: znaczenie komunikacyj-
ne |dalej: ZK|, funkcja komunikacyjna |dalej: FK| i kontekst, jak np.: [lcksem:]
chuj, |kontekst:| Do chuja wafla, ale zjebana pogoda, |ZK:| a niech to, [FK:|
dezaprobata' (s. 47). Wracajac do wspomnianych ,ukladéw”, najpierw pre-
zentowany jest slownik w ukladzie slow podstawowych, a wigc cztery hasla

12 Na koncu ksiazki zamieszczona jest Literatura (s. 135-136) i dos¢ dziw-
ny Aneks (s. 137-138) zawierajacy cztery ilustracje, powiazane z rozwaza-
niami Komunikantéw na temat komunikacji bezrefleksyjnej (por. zwlasz-
cza s. 26-27). Komunikanci referuja teori¢c komunikacji bezrefleksyjnej
(por. s. 18-33) glownie na podstawie prac psychologicznych Ellen J. Lan-
ger (por. np. tejze, Mindfulness, Reading 1990). Odwoluja si¢ takze (s. 32)
do koncepcji frames George’a Lakoffa (por. tegoz, Don’t Think of an Elephant!
Know Your Values and Frame the Debate, White River Junction 2004). W SPRz
blednie podano miejsce wydania wymienionej ksiazki Lakoffa (s. 136).

13 Slowo ,uklad” jest do$¢ niefortunnym (i, o ile mi wiadomo, nieznanym
leksykografii) nazwaniem wydzielonych czesci SPRz. Okresleniem tym po-
sluguje si¢ jednakze dalej w slad za koncepcja Komunikantow.

1 Cytujac przyklady zamieszczone w SPRz, kazdorazowo podaj¢ numer
jednej, wybranej strony, na ktorej dane poswiadczenie si¢ znajduje. Ten sam
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(ktérych mikrostruktura daleka jest, jak wida¢ juz z powyzszego przykladu,
od tradycyjnych uje¢ leksykograficznych) i ich derywaty. Nastepnie, skom-
ponowany jest slownik w ukladzie znaczen komunikacyjnych, jakie maja te
cztery slowa, jak np. |ZK:| pomylié, [podane w SPRz leksemy w tym znacze-
niu:| jebaé, pojebaé, popierdolié, |przykladowy kontekst:| Mialem i$¢ 20 minut,
ale pojebalem ulice..., |FK:] dezaprobata (s. 95). | w koncu, przedstawiany
jest slownik w ukladzie funkgcji, jaka dane stowo peini w komunikacji. Au-
torom udalo si¢ na podstawie zebranego materialu wyrézni¢ az 47 funkcji
komunikacyjnych (s. 43), ktore pelnia cztery wyzej wskazane wulgaryzmy,
jak np.: jotwieracz” (wulgaryzm stuzacy do rozpoczecia wypowiedzi): Kurwa,
i choé to nie na temat, to dodam - ja pierdole (s. 119), ,palimpsest” (s. 43: ,sko-
masowane sformulowanie stosujace wiele wulgaryzmow”): Wyjekurwabiscie
‘znakomicie’ (s. 119), oraz inne funkcje, jak np.: dezaprobata, grozba, kryty-
ka, niezadowolenie, pochwala, podziw, rada, stwierdzenie faktu, zachwyt,
zdziwienie i wiele, wiele innych. Przyklad: [FK:] przeczenie, [lcksem:| chuj,
|kontekst:] Chuja ide do teatru, |ZK:] nie (s. 121).

Niektore zebrane przez Komunikantéw derywaty ,slow podstawowych”
dowodza kreatywnosci uzytkownikow jezyka polskiego w stosowaniu wul-
garyzmow, np.: chujnia, chujowice, chujowizna (s. 51) jako derywaty slowa
chuj: Chujnia z grzybniq z tq palq z niemieckiego |FK: narzekanie|, Chujowi-
ce, cztery kqty, dwie ulice |ZK: odludzie; FK: ocena), Chujowizna mielizna
z ciebie |FK: dezaprobata|. Inne przyklady: kurwidupki oraz kurwiki (s. 69)
jako derywaty slowa kurwa: Jebaki $mietnikowe |...] i inne kurwidupki |ZK:
glupki|, Ale mam kurwiki w oczach... |ZK: zlos¢|. Niektore z podanych tu wul-
garyzmow (i pewnie jeszcze wiele innych) moga tez pelnié - jak mi si¢ zdaje
- funkcj¢ ludyezna: Chuj w bombki strzelit, choinki nie bedzie |ZK: stracona
sprawa; s. 50]'5.

Rzeczywiscie, SPRz, to ,sila rzeczy - fragment”, zwlaszcza w porownaniu
z materialem zamieszczonym w slowniku Grochowskiego. Patrzac bowiem na
przyklad na zanotowane w SPRz derywaty stowa pierdolié¢ (s. 74-77), mozna
mie¢ wlasnie wrazenie ich fragmentarycznosci, chociazby z tego powodu, ze
czasownik ten ma, jak wiadomo, ogromny potencjal przedrostkowy (,zdol-
nos¢ prefiksacyjna”). W SPRz zanotowano, jak wynika z zamieszczonych tam
przykladow, nastepujace przedrostki omawianego wyrazu: do-, na-, o-, przy-,
roz-, s-, wy-, za- *pierdoli¢'®, podczas gdy w jezyku polskim istnieje ich znacz-

cytat moze si¢ bowiem w SPRz pojawi¢ w wielu miejscach, na réznych stro-
nach.

'> Por. tez przyklad za NKJP [Narodowy Korpus Je¢zyka Polskiego - dostep:
16.07.2011): Uwazaj, bo ci Bozia jezyk upierdoli i juz caltkiem glupio bedziesz
wygladat (Usenet -- pl.soc.polityka, 25.05.2003; cytaty z NKJP zapisuj¢ kur-
sywa, tak jak inne przyklady wyrazow i zdan). Wprawdzie Komunikanci za-
pisuja przyklady z zywej mowy (komunikacja face-to-face), ale zakladam, ze
niektore poswiadczenia korpusowe, zwlaszcza pochodzace z foréw interneto-
wych, mozna umownie uzna¢ za Scisle zwiazane z mowa ,teksty zapisane”
(jak np. powyzszy cytat), a wiec takie,  ktore pod forma znakéw graficznych
kryja strukture mowiona” (J. Labocha, Tekst pisany - tekst zapisany, ,Biule-
tyn PTJ", 2004, t. LX, s. 8).

'> Przy czym, brak w SPRz odpowiednikéw aspektowych niektorych zano-
towanych z podanymi wyzej prefiksami czasownikoéw, jak np.: rozpierdalad,
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nie wiecej, co potwierdza w wickszosci przypadkow SPPiW'": od- (131), po-
(158'%), prze- (164'%), u- (197), w- (s. 204-205).

Mozna jeszcze doda¢ uzywane zwlaszcza w funkcji imperatywnej zaprze-
czenie nie pierdoli¢ (np. Nie pierdol!; zaslyszane, NKJP poswiadcza). W de-
rywatach od jebaé (s. 55-59) brak form z przedrostkiem u- (np. ujebany™).
W derywatach wyrazu chuj (s. 51-52) brak z kolei np. wyrazenia prze chuf'.
Natomiast w derywatach slowa kurwa (s. 68-71) brak form z prefiksem roz-,
w tekstach pisanych przybierajacych czesto posta¢ wulgarnego eufemizmu:
rozqrwié*?,

Nie zawsze udane sa moim zdaniem w SPRz polemiki Komunikantow
z dostepnymi stownikami przeklenstw i wulgaryzmow. Autorzy nie zgadzaja
si¢ (s. 16) na przyklad z definicja wulgaryzmu podana przez Macieja Gro-
chowskiego, uznajacego, ze — parafrazujac - osoba uzywajaca wulgaryzmu
ujawnia swoje emocje, lamiac przy tym (czyli: przy okazji) tabu jezykowe
(por. SPPiW, s. 19). Komunikanci za§ uwazaja (popierajac to wynikami wlas-
nych badan), ze wspomniane przez Grochowskiego tabu nie ma znaczenia
dla samych uzytkownikoéw jezyka (s. 16). Probujac interpretowac¢ mysl Gro-
chowskiego, trzeba dopowiedzieé, ze widziany z perspektywy jezykoznawczej
proces detabuizacji wyrazéw ma miejsce wtedy, kiedy w miejsce wulgaryzmu
(np. kurwa) nie pojawia si¢ (a moglby) eufemizm (np. kurtka, kurde bele).
Lamanie tabu jezykowego jest wowczas, jak sadze, zanegowaniem (Swiado-
mym badz nieswiadomym) przez osob¢ uzywajaca wulgaryzmu (zamiast eu-
femizmu) wartosci jednej z przyczyn powstawania tabu. A chodzi mianowicie
o bienséance, delikatnosé, grzecznosé, stosownosé, o ktorych pisze Stani-
slaw Widlak w jednym z jego klasycznych tekstéw na ten temat?*. Tego, co Wi-

zapierdolié¢. Pojawiaja sic w SPRz rowniez bledy zwiazane z wyroznianiem
jednostek (leksemow), jak np. wypierdoli¢ ‘potknac si¢’ (s. 77), zamiast wy-
pierdoli¢ sie.

'” Brakujace w SPRz slowa z przedrostkami czasownika *pierdoli¢ podaje
kazdorazowo za SPPiW, notujac w nawiasiec numer strony, na ktoérej dana
forma w slowniku Grochowskiego si¢ znajduje.

'8 Wsrod jednostek tego typu SPPiW nie notuje wyrazu popierdalaé, poswiad-
czonego w NKJP: Zycie narazalem, bys mégl popierdala¢ z tq teczkq i bra¢ gru-
bq forse za przystawienie pieczqtki (P. Grych, Schiza, 2008).

1 Wsrod jednostek tego typu SPPiW nie notuje wyrazu przepierdalaé, po-
swiadczonego w NKJP: Ale najpierw zamiast przepijaé lub przepierdalac¢ na
drogie samochody niech zainwestujq (Usenet -- pl.soc.polityka, 13.02.2003).

2 Tym razem podaj¢ za NKJP oslawiony medialny przyklad: Do dysku-
sji na temat roli stotu dla wspdélczesnej Polski przylqczyl sie znany 1 cenio-
ny dziennikarz Kamil Durczok. W jego burzliwych wspomnieniach stét byt,
cytujemy, ,ujeb... farbq czy nie wiem czym” (Kuba Wojewodzki, ,Polityka”,
28.02.2009).

2 Przyklad za NKJP: Tylko zeby zrobi¢ sobie na glowie, to trzeba by¢ prze
chujem (w pozytywnym tego slowa znaczeniu) | Tatuaze, www.forumowisko.pl|.

2 Inna posta¢ eufemizmu: rozqrvi¢ (zrédlo: napisy na murach). Nie za-
znacza tego w swoich pracach A. Dabrowska. Przyklad za NKJP: Rozqr-
wil, wysprzedal i prezesem zostal, i ministrem (Usenet -- pl.soc.polityka,
16.09.2005).

2§, Widlak, Tabu i eufemizm w jezykach nowozytnych, ,Biuletyn PTJ”,
1963, t. XXII, s. 89-102.
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diak obejmuje francuskim stowem bienséance, ,bezrefleksyjnym osobnikom”
chyba w powszechnosci odmawiac nie nalezy. Zreszta, posrednio wiazace si¢
z tym stwierdzenie (nb. dos¢ zaskakujace) przydarza sic Komunikantom na
s. 30: ,to, ze ludzie ci sa czasem sympatyczni, nie ulega kwestii”.

Jak juz wyzej powiedziano, Komunikanci podkreslaja, ze interesuje ich
komunikacja face-to-face. Czy mozna jednakze z cala pewnoscia do tego typu
komunikacji zaliczy¢ nastepujace wypowiedzi: a) komentarz przy skokach
narciarskich: Wyjebat sie jak chuj, ja pierdole, co za, kurwa, typ! (s. 48); b) ko-
bieta do psa, idac droga: Szybciej, kurwal! (s. 62); ¢) mezczyzna, wychodzac
zza rogu: wyjebany wiatr [ZK: silny; s. 58|; d) kobieta idaca droga do samej
sicbic: Popierdolona jakas, kurwa mad! (s. 75)?

W kontekscie komunikacji face-to-face, Komunikanci pisza tez, ze dostep-
ne opracowania poswigecone wulgaryzmom ,traktuja slowa czy wyrazenia
tylko jako material jezykowy, pomijajac ich charakter komunikacyjny” (s. 7),
a SPPiW sytuuje si¢ ich zdaniem dokladnie w tym wymiarze (ibidem). Szko-
da, Ze autorzy SPRz nie zwrocili uwagi na to, ze material Zzrodlowy SPPiW po-
chodzi takze z ,wypowiedzi ustnych uzytkownikoéw jezyka polskiego réznych
pokolen” (SPPiW, s. 25), w tym zapewne rowniez z komunikacji face-to-face.
Z kolei kuriozalne i bardzo niekorzystne jest wyrazne i jednoznaczne oddzie-
lanie w SPRz jezyka od komunikacji czy lingwistyki od teorii komunikacji
(por. powyzszy cytat: s. 7). Po pierwsze, z powodzeniem mozna przeciez obie
perspektywy badawcze polaczyé, co zreszta jezykoznawcy skupieni wokol ka-
tedr teorii komunikacji juz czynia (niekoniecznie a propos wulgaryzmoéw). Po
drugie zas, czy warto odréznia¢ ,material jezykowy” od komunikacji, skoro
jezyk (abstrahujac tu od jego licznych definicji i metodologicznych ujec) stuzy
do komunikowania si¢? Szkoda tez, ze Komunikanci pomijaja milczeniem
obecnosc¢ (nie tylko tych czterech) wulgaryzmow w slownikach ogolnych jezy-
ka polskiego*! i skupiaja si¢ w przewazajacej mierze na krytyce specjalistycz-
nego opracowania leksykograficznego autorstwa M. Grochowskiego?®.

Mam wrazenie, ze bez nadmiernego teoretyzowania w poczatkowych roz-
dzialach ksiazki’®, sam slownik - otwierajacy przed czytelnikiem pole do in-

“* Por. np. Stownik wspélczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, War-
szawa 1996; Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, t. I-1l, Warsza-
wa 2000; Praktyczny stownik wspélczesnej polszczyzny, red. H. Zgotkowa,
t. I-L, Poznan 1994-2005; Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Du-
bisz, t. I-VI, Warszawa 2003.

* Twierdzac w dodatku, ze SPRz ,to pierwszy slownik polszczyzny, kto-
ra naprawde si¢ postugujemy”. Cyt. za: Prof. Fleischer i prof. Doliriski o pol-
szczyZnie rzeczywistej, informacja na stronie internetowej Szkoly Wyzszej
Psychologii Spolecznej, http://www.swps.pl/aktualnosci-z-wroclawia/wyda-
rzenia-regionalne/prof-fleischer-i-prof-dolinski-o-polszczyznie-rzeczywistej
|dostep: 28.07.2011).

“ Wstepne partic SPRz niejednokrotnie pozbawione sa tego, co dawniej
okreslano zasada claritas, a wiec jasnosci i wyrazistosci wywodu (por. ha-
sto claritas, |w:] Stownik lacirisko-polski, red. M. Plezia, t. I, wyd. Il reprint,
Warszawa 2007, s. 533). Tymczasem, znajdujemy na kartach SPRz na przy-
klad dysonans mi¢dzy stylem naukowym a publicystycznym, miedzy powaga
a Smiesznoscia i obiektywizmem badacza a pogarda.
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terpretacji’’ - jako dokumentacja pewnego zjawiska bylby przedsiewzi¢ciem
bardziej udanym. W zwiazku z ,kwestia” czytelnika i interpretacji nurtuje
mnie (retoryczne) pytanie o Komunikantow autorski projekt ,czytelnika mo-
delowego” (Umberto Eco)?®, a wicc, o to, czy autorzy SPRz zastanawiali si¢
nad potencjalnym odbiorca ich ksiazki? Ten problem przerasta jednak ramy
tego tekstu, a docickanie jego rozwiazania mozna by uczyni¢ przedmiotem
innego opracowania.

Mimo wszystkich powyzszych uwag, autorow nalezy doceni¢ za zebranie
i uporzadkowanie materialu, ktory moze postuzy¢ w przysziosci jako zrodlo,
dokumentacja do dalszych badan nad polskimi wulgaryzmami.

Marcin Jakubczyk
(Uniwersytet Jagiellonski, Krakow)

BO ANDERSSON, WLODZIMIERZ GRUSZCZYNSKI, LENNART LARS-
SON, PETERIS VANAGS, WORTER-BUCHLEIN. A GERMAN-SWEDISH-PO-
LISH-LATVIAN DICTIONARY PUBLISHED IN RIGA IN 1705, ed. Lennart
Larsson, Slavica Suecana, Series A - Publications, Vol. 2, Kungl. Vitter-
hets Historie och Antikvitets Akademien (The Royal Swedish Academy of
Letters, History and Antiquities), Stockholm 2011, ss. 200

Omawiana publikacja nalezy do zakresu historii leksykografii oraz jezy-
koznawstwa historycznego, porusza rowniez zagadnienia sytuacji jezykowej
w spoleczenstwie wicloetnicznym.

Tom Warter-Biichlein. A German-Swedish-Polish-Latvian Dictionary Publi-
shed in Riga in 1705, autorstwa Bo Anderssona, Wlodzimierza Gruszczynskiego,
Lennarta Larssona i Péterisa Vanagsa, ukazal sic w wydawanej w Szwecji
w jezyku angielskim serii Slavica Suecana. W serii tej - w dwoch sekcjach -
sa publikowane materialy zwiazane ze Slowianszczyzna, ktére znajduja si¢
w szwedzkich archiwach i bibliotekach, a pochodza z XVII i XVIII wieku. Se-
ri¢ B - Studia zapoczatkowano w 1992 roku wydaniem referatow wygloszonych
na konferencji The Pre-Lomonosov Period of the Russian Literary Language,

21 Jak zreszta zadeklarowano na pierwszej stronie ksiazki, w spostrzeze-
niu, ktére mozna by nazwaé¢ mottem SPRz: ,Nie ma poprawnych ani wlasci-
wych interpretacji, kazda interpretacja jest arbitralna, bo jest interpretacja.
To lezy w naturze rzeczy. Nasze przypisania znaczen sa jednymi z mozliwych.
Kazdy czytelnik ma prawo sobie swoje poprawki zrobic i decyzje podjac. Taka
z kolei jest rola czytelnika”.

»#U. Eco, Czytelnik modelowy, ttum. P. Salwa, ,Pami¢tnik Literacki”
LXXVIIL, 1987, z. 2, s. 287-303 (fragment ksiazki: U. Eco, Lector in fabula,
thum. P. Salwa, Warszawa 1994).
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ktora odbyla si¢ w Szwecji w 1989 roku, a dotyczyla tworzenia si¢ literackiego
Jezyka rosyjskiego. Nastepnie, jako pierwszy w serii A - Publikacje, ukazal si¢
w 2002 roku dziennik Johana Gabriela Sparwenfelda z jego podrézy do Rosji
z komentarzem Ulli Birgegard (J.G. Sparwenfeld’s Diary of a Journey to Russia
1684-1687).

Woérter-Biichlein zostal opublikowany w 2011 roku jako druga pozycja
w serii A - Publikacje. Jego przedmiotem jest czterojezyczny, niemiecko-
-szwedzko-polsko-totewski slownik tematyczny, jeden z kilku wydanych na
przetomie XVII i XVIII wieku w Rydze. Celem omawianej publikacji jest uka-
zanie najwazniejszych ustalen dotyczacych Wérter-Biichlein jako calosci oraz
kazdego z czterech jezykow.

Ksiazka sklada si¢ ze wstepu, ktory krotko przedstawia seri¢ Slavica
Suecana, glownie wydane juz i planowane publikacje, pieciu rozdzialow
teoretycznych oraz cz¢sci materialowej, zawierajacej edycje tekstu slownika
i 15 faksymiliow kart slownika.

Rozdzial pierwszy Woérter-Biichlein. A German-Swedish-Polish-Latvian
Dictionary, autorstwa Lennarta Larssona, zawiera wiadomosci na temat
struktury Warter-Biichlein, ktory na 115 stronach notuje slownictwo je-
zyka niemieckiego, szwedzkiego, polskiego i lotewskiego, ulozone w czte-
rech kolumnach. Makrostruktura slownika przedstawia si¢ nast¢pujaco.
W 25 rozdzialach zamieszczono 1223 artykuly haslowe (1312 polskich lek-
semow), najkrotszy z rozdzialow liczy siedem hasel, a najdluzszy - 252 ha-
sla. Dwadziescia cztery rozdzialy obejmuja rzeczowniki nalezace do tema-
tow: O Bogu y O Duchdch, O Swiecie y Niebie, O Duszy y Zmystach, O Ciele
y iego Czescidch, O Kosciele y Koscielnych Rzeczdach, O Godnosciach y Sta-
wie, O Rodzdiu, Latdch, y Pokrewnosci, O Szkole, O Igrzyskdch, Dziecinnych,
O Kupiectwie, O Woynie y Zbroiu wojennym, O Aptece, y Chorobach, O Rze-
miesnikdch, O Domu y Sprzetu Domowym, O Odzieniu, O Jedzenie y Napo-
iu, O Rybdch, O Ptakdach, O Zwierzetach, O Ogrodnych-Owocdch, O Drzewie
y Owocdach, O Dwordch y Polu, O Owaddach, O Kruscach y Kamienidach. Hasla
sa w nich ulozone w pola semantyczne. Ostatni rozdzial Przyddtek zawiera
130 przymiotnikow i 122 czasowniki ulozone w kolejnosci alfabetycznej we-
dlug czesci polskojezyczne;.

Mikrostruktura slownika jest prosta, w artykulach haslowych znajduje
si¢ zazwyczaj po jednym odpowiedniku w kazdym jezyku, nickiedy po dwa,
a wyjatkowo - trzy ekwiwalenty w ktoryms z jezykow. W dwoch wypadkach
brakuje polskiego odpowiednika, a cztery razy odwolano si¢ do hasta syno-
nimicznego znajdujacego si¢ wyzej. Rzeczowniki podano w formach podsta-
wowych bez koncowek - dla jezykow niemieckiego (z rodzajnikiem) i szwedz-
kiego, natomiast polskie i lotewskie - w mianowniku liczby pojedynczej.
Przymiotniki niemieckie i szwedzkie réwniez sa notowane w formie podsta-
wowej, bez koncowek, a polskie i lotewskie w mianowniku liczby pojedyn-
czej rodzaju meskiego. Pojawiaja sie oczywiscie nieliczne odstepstwa od tej
reguly. Czasowniki sa podawane w formie pierwszej osoby liczby pojedynczej
czasu terazniejszego trybu oznajmujacego. Przy czasownikach szwedzkich
znajduje si¢ zaimek osobowy jagh (poniewaz istnieje tylko jedna forma cza-
sownika w obu liczbach we wszystkich osobach), jego odpowiedniki w jezy-
kach niemieckim i lotewskim zostaly zanotowane przy czasownikach tylko po
trzy razy. Worter-Biichlein nie zawiera prawie zadnych informacji metaling-
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wistycznych, umieszczono jedynie kilka w czesci polskiej (formy liczby mno-
giej w dwoch wypadkach) i lotewskiej (niemieckojezyczne przypisy podajace
np. odmian¢ wyrazu).

W rozdziale pierwszym przedstawiono naste¢pnie slownik z perspektywy
uzytkownika. Uwzglednienie w nim jezykow niemieckiego, szwedzkiego, pol-
skiego i lotewskiego odzwierciedla sytuacje historyczna panujaca w Rydze na
poczatku XVIII wieku: szwedzkie panowanie, lotewska wickszos¢ mieszkan-
cow, kontakty handlowe z Polska, niemiecka wyzsza klasa mieszczan. Wielo-
jezyczny, tematyczny, maloformatowy slowniczek byl bardzo czestym typem
w wiekach XVI i XVII i nadal cieszyl si¢ popularnoscia w XVIII wieku, kiedy
upowszechnil si¢ juz porzadek alfabetyczny. Widoczna jest w nim zmiana
potrzeb uzytkownikow, rozwijajacy si¢ handel i czestsze podroze wymagaly
opracowywania slownikow kolejnych jezykow, by zaspokoi¢ potrzeby komu-
nikacyjne w srodowiskach wielojezycznych.

Aby da¢ obraz uzytecznosci Wérter-Biichlein, redaktorzy ocenili dostep-
nos¢ hasel i odpowiednio$é¢ ekwiwalentow znaczeniowych. Okazalo si¢, ze
slownik nie byl innowacyjny, wpisywal si¢ w tradycje¢, zaréwno jesli chodzi
o przejrzysta, znana odbiorcom strukture, jak i odniesienie do powszechnie
obowiazujacego $wiatopogladu za pomoca hierarchicznego, od gory do dolu,
uporzadkowania rozdzialow i hasel w rozdzialach. Utrudnienie stanowi nie-
jednorodna kwalifikacja hasel, np. anyzi kmin znajduja si¢ w rozdziale O Drze-
wie y Owocdch, a majeranek, rozmaryn i szatwia - w O Ogrodnych-Owocdch,
kielbasa - wyréob rzemieslnika - w O Rzemiesnikdch, a mieso - w O Jedzenie
y Napoiu. Kilka hasel pojawia si¢ dwa razy, np. rzeka w O Swiecie y Niebie
i O Rodzaiu, Latach, y Pokrewnosci. W slowniku znalazlo si¢ duzo bledow
w doborze ekwiwalentow znaczeniowych. Slownictwo niemieckie i lotewskie
cechuje duza poprawnos¢, natomiast slownictwo polskie, a zwlaszcza szwedz-
kie zostalo opracowane z mniejsza starannoscia, np. odpowiednikiem nie-
mieckiego Die Lungene nie jest $ledziona, lecz ptuca (formy $ledziona w ogole
brak w slowniku), a polskie odpowiedniki niemieckich Das Wachslicht i Das
Luechter, czyli woskowa $wieca i lichtarz, zostaly zamienione miejscami.

Dalej autor zajal si¢ orientacja stownika z punktu widzenia wyboru hasel
oraz statusu jezykow. Widoczna jest orientacja na praktyczne strony zycia,
$wiat widzialny i dotykalny; przewazaja rzeczowniki konkretne, natomiast
rzeczowniki abstrakcyjne, odnoszace si¢ do religii i moralnosci, sa rzadkie.
Najwickszymi rozdzialami sa te dotyczace rzemieslnikow oraz domu i sprze-
tu domowego. Selekcja tematow odzwierciedla sytuacje typowa dla Rygi -
rozdzialy: O Rybach, O Kosciele y Koscielnych Rzeczdach, O Woynie y Zbroiu
wojennym, O Kupiectwie. Dobor czasownikow i przymiotnikow z semantycz-
nego punktu widzenia jest dowolny, brakuje podstawowych czasownikow:
byé, robié, przychodzié, zyé, wiedzieé, braé, ale sa chrapgm, chucham, sa
Lege auff = Poklddam i Lege zusammen = Skladam, ale nie ma Legen = Klas¢,
jest dlugi, ale nie krétki, mlody, ale nie stary, sa tylko trzy kolory: czerwony,
szary i zielony. Jesli chodzi o status jezykow, wydaje si¢, ze Wérter-Blichlein
powstal dla uzytkownikéw jezyka niemieckiego (tytul tylko po niemiecku),
cze$¢ niemiecka zostala wydrukowana wicksza czcionka, zawiera najmnicj
ckwiwalentow (jako jezyk wyjsciowy), niemiecki jest tez metajezykiem, w Kto-
rym napisano przypisy i krotki opis fleksji przymiotnikow lotewskich. W cze-
sci lotewskiej znajduje si¢ duzo ekwiwalentéow, a metajezykiem w niej jest
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niemiecki (oder - albo). W cz¢sci szwedzkiej przy ekwiwalentach umieszczo-
no eller (albo), brak w niej oznaczen rodzaju. W czesci polskiej znalazlo si¢
50 ekwiwalentéw, ale przy nich umieszczono slowo albo. Specjalny status
jezyka polskiego jest widoczny w ostatnim rozdziale, w ktorym przymiotniki
i czasowniki podano w kolejnosci alfabetycznej slownictwa polskiego. Autor
ocenia, ze stlownik byl najbardziej uzyteczny jako stownik niemiecko-lotew-
ski, a jezyki szwedzki i polski dodano, by mogli z niego korzystac¢ rowniez ich
uzytkownicy. Tylko rozdzial Przyddtek, ktory wydaje si¢ oddzielna czescia,
zostal napisany z punktu widzenia jezyka polskiego.

Ostatnim zagadnieniem poruszonym w tym rozdziale jest geneza powsta-
nia slownika. Slownik powstal w wydawnictwie Noéllera, najprawdopodob-
niej z inicjatywy wydawcy w celach komercyjnych. Autor wskazuje na jego
zwiazki z wczesniejszym niemiecko-tacinsko-polsko-totewskim Vocabula-
rium z 1688 roku tego samego wydawcy. Maja taki sam podzial na rozdzialy
i — z wyjatkami - uklad hasel, a takze uklad graficzny, poprawiono ble¢dy,
dokonano uzupetnien, najwiccej w czesci totewskiej. Jako zrodlo i model stu-
zyl rowniez slownik Stanistawa Malczowskiego Der Jugend zu Nutz Deutsch
und Polnisches |...| Vocabularium, wydany w Rydze w 1688 roku. Autorstwo
czesci lotewskiej jest przypisywane Liboriusowi Depkinowi, niemiecko-lo-
tewskiemu duchownemu i pisarzowi, ktéry pozostawil rowniez manuskrypt
duzego slownika lotewsko-niemieckiego. Nic natomiast nie wiadomo o autor-
stwie czesci szwedzkiej i polskie;.

W rozdziale drugim The German Vocabulary (Stownictwo niemieckie) Bo
Andersson omawia kilka zagadnien ortograficznych zwiazanych z reforma
pisowni jezyka niemieckiego wprowadzona w XVII wieku: 1) pisownie fi ff,
2) ck, k lub kk i 3) sposéb zapisywania dlugosci samoglosek oraz zawartosé
leksykograficzna.

Rozdzial trzeci The Swedish Vocabulary (Stownictwo szwedzkie), opra-
cowany przez Lennarta Larssona, sklada si¢ z czesci prezentujacej zrodla
slownika, czesci ukazujacej wplyw drukarza na tekst oraz czesci przedsta-
wiajacej autora Wérter-Biichlein.

Z rozdzialu czwartego The Polish Vocabulary (Stownictwo polskie), autor-
stwa Wlodzimierza Gruszczynskiego, dowiadujemy sie, ze zrodlem slownic-
twa polskiego byly Vocabularium z 1688 roku, niemiecko-polski stownik Sta-
nistawa Malczowskiego z 1688 roku oraz slownik Volckmara, opublikowany
w Gdansku (1954, 1596, 1613, 1624). Dalej autor prezentuje charakterystyczne
cechy fonetyczne i ortograficzne, typowe dla jezyka polskiego z przelomu XVII
i XVIII wicku, z elementami polszczyzny uzywanej w péinocno-wschodniej
czesci terytorium dawnej Rzeczypospolitej, np. widoczna w pisowni Miyn-
ski kamien, Zloty tdancuch, Banka wymowa [ni] i [§] jako [r] i [¢/] lub wtérna
nazalizacja samoglosek przed spolgloskami nosowymi: Ziemid, Zapomnignie,
Sen. Wérter-Biichlein pozwala na wnioski dotyczace fleksji jedynie w niewiel-
kim zakresie, poniewaz rzeczowniki w przypadkach zaleznych wystepuja
tylko w tytutach (O Domu y Sprzetu Domowym) i kilku artykulach w posta-
ci Wierzch glowy, Olstra do Pistoletow, cztery razy wymieniono tez formy
liczby mnogiej. Wigcej mozna powiedzie¢ o koniugacji, poniewaz czasowniki
zostaly zanotowane w formie 1. os. l. poj. cz. ter., np. dokumentuje roznice
w przynaleznosci niektérych czasownikéw do grupy odmiany, np. Chrapgm,
Ktamam - typ Il -am, dzi$ chrapie, klamie - typ | -¢). W slowniku pojawily
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si¢ wyrazy polskie uzywane jedynie w Rydze i Liwonii, np. Stremiuga - Sledz,
Widd - wierzba, lub wyrazy o postaci znanej w jezyku ogolnym, ale o innym
znaczeniu, np. Pomuchle uzyte jako ekwiwalent Die Muschel - ‘'muszla’, kt6-
re w Stowniku jezyka polskiego B.S. Lindego wystepuje w znaczeniu ‘dorsz’
(regionalizm kaszubski), oraz Scryptura w znaczeniu ‘notatnik’, ktére w XVI
wicku wystepowalo w polszczyznie ogélnej w znaczeniu ‘list, dokument’.

W rozdziale piatym The Latvian Vocabulary (Stownictwo lotewskie) Peteris
Vanags krotko przedstawia problem autorstwa czesci lotewskiej slownika,
a nastepnie omawia cechy ortograficzne, fonetyczne i morfologiczne stownic-
twa lotewskiego oraz jego sklad.

Omawiane wydanic slownika Wérter-Biichlein moze shuzy¢ jako zrodlo
informacji o jezyku polskim uzywanym na przelomie XVII i XVIII wicku
w Rydze i Liwonii.

Marta Piasecka
(Uniwersytet Warszawski)



S L O W A I S L 0 W K A

O DOGMACIE ,,WYZSZOSCI” JEDNYCH JEZYKOW
NAD DRUGIMI

»A tak ten méj dworzanin bedzie u wszytkich ludzi z podziwieniem
osobny i bedzie mial we wszytkim gracia, a zwlaszcza w mowie, jesli
si¢ strzec bedzie wydwarzania, ktorej wady pelno wszedzie, a podob-
no u nas w Polszcze wiecej niz gdzie indziej: abowiem nasz Polak, by
jedno kes z domu wyjechal, wnet nie chce inaczej méwié, jedno tym
Jezykiem gdzie troszke zmieszkal: jesli byl we Wloszech, to za kazdym
slowem signor, jesli we Franciej, to per ma foi, jesli w Hiszpaniej, to
nos otro cavaglieros; a czasem drugi, chocia nie bedzie w Czechach,
jedno granice Slaska przejedzie, to juz inaczej nie bedzie chcial mo-
wic¢, jedno po czesku, a czeszczyzna, wie to Bog, jaka bedzie. A jesli
mu rzeczesz, zeby swym jezykiem mowil, to powieda, iz zapomnial,
abo ze mu si¢ przyrodzony jezyk prawdziwie gruby widzi [...]".

Powyzszy cytat pochodzi z edycji Dworzanina Lukasza Goérnickie-
go, ktora ukazala si¢ w 1566 roku, w Krakowie, w drukarni Macieja
Wirzbiety - jak wowczas pisano — Kréla Jego Milosci Typografa. W jed-
nej z dyskusji tam przedstawionych jest mowa o jezyku polskim, jego
spolecznej roli komunikacyjnej i zagrozeniach, ktore te role zmniejsza-
ja w zwiazku z wystepowaniem mody - w 6wczesnych warstwach wyz-
szych - na poslugiwanie si¢ jezykami obcymi i uznawanie polszczyzny
za jezyk ,gorszy”, mniej rozwiniety, majacy mniejsze zdolnosci komu-
nikacyjne. Owa mode okresla Lukasz Gérnicki mianem wydwarza-
ria, dzisiaj nazwalibysmy ja raczej snobizmem jezykowym.

Jak wida¢, problem statusu polszczyzny w komunikacji publiczne;j
w obrebie polskiej wspdélnoty komunikacyjnej nie jest problemem no-
wym i wystepuje cyklicznie w takich okresach, w ktérych dochodzi do
wzmozonych kontaktow kulturowych i - zarazem - jezykowych Polski
1 polszczyzny z zewnetrznymi formacjami cywilizacyjnymi. Tak bylo
wlasnie w okresie Odrodzenia, co trafnie ujal w swym Dworzaninie
Lukasz Gornicki, ale XVI-wieczna polska elita intelektualna przezwy-
cigzyla owe negatywne tendencje, m.in. dzieki dwom programom, glo-
szonym i realizowanym przez Mikolaja Reja i Jana Kochanowskiego.
Pierwszy z nich upowszechnil program pisania w jezyku ojczystym, co
- w mysl] renesansowych idei — wprowadzalo naréd polski do kregu
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narodow cywilizowanych; drugi - zrealizowal tworczo postulat uksztal-
towania polskiego jezyka artystycznego (poetyckiego), co zapewnilo mu
prymat w areopagu poetyckim Slowianszczyzny az do epoki romanty-
zmu. Dzieki ich tworczosci (a takze ich nasladowcow i nastgpcow) oraz
umiejetnej polityce jezykowej, zapoczatkowane)j przez krola Zygmunta
Augusta, polszczyzna w ciagu dwustu lat stala si¢ jezykiem panstwo-
wym Rzeczypospolitej Obojga Narodow, jezykiem urzedowym oraz pod-
stawowym kodem w komunikacji spolecznej. Z jezyka ,gorszego” stala
si¢ jezykiem rownoprawnym innym jezykom europejskim.

Powtérne zderzenie kulturowe nastapilo w XVIII wieku, w fazie pozne-
go baroku saskiego oraz narastajacej kultury francuskiego Oswiecenia.
Spowodowalo ono gallomani¢, mode na francuszczyzne, swego rodzaju
kosmopolityzm jezykowy. Rozsadek jednak i tym razem zwyci¢zyl w imie
ochrony podstawowych skladnikéw narodowej kultury. Dal temu wyraz
m.in. Ignacy Krasicki w kilku wypowiedziach na lamach ,Monitora” w la-
tach 1765-1766. Jego poglady mozna stresci¢ w kilku punktach:

1) Troska o jezyk narodowy powinna wynikac¢ z poszanowania oj-
czyzny i uczu¢ patriotycznych.

2) Kosmopolici jezykowi, ktorzy twierdza, ze polszczyzna jest ubo-
ga i niedoskonala, méwia nieprawde; to nie polszczyzna jest niedosko-
nala, lecz oni sami, ktorzy nie potrafia sie nigq postugiwac.

3) Do upadku i nieposzanowania jezyka narodowego przyczynilo
sie obojetne dla kultury narodowej wychowanie mlodziezy.

4) Aby doskonali¢ polszczyzne, nalezy si¢ nia powszechnie postugi-
wacé, nalezy po polsku pisac ksiazki, dokonywac przekladow z jezykow
obcych, rozwija¢ drukarstwo i teatr narodowy.

5) Warunkiem wlasciwego rozwoju jezyka ojczystego jest opraco-
wanie ,doskonalego dykcjonarza i nowej gramatyki”, tworzenie biblio-
tek przechowujacych ,pomniki polszczyzny” i przestrzeganie rygoru
gatunkowego w utworach literackich, co zapewni doskonalos¢ stylu.

6) Wzorcow pieknej i poprawnej polszczyzny nalezy szukac¢ w naj-
doskonalszych dzielach literackich epok minionych, szczegélnie okre-
su Odrodzenia (np. Jan Kochanowski, Jan Zamoyski).

Program ten zostal prawie w calosci zrealizowany w okresie pol-
skiego Oswiecenia, dzieki reformie systemu oswiatowego, dokonanej
przez Komisje Edukacji Narodowej, rozumne;j inspiracji ze strony wia-
dzy panstwowej — w szczegolnosci krola Stanislawa Augusta Ponia-
towskiego - oraz wspoldzialaniu calej warstwy rodzacej si¢ wowczas
inteligencji. Dzieki takiej polityce jezykowej polszczyzna przetrwala
faze zaboréw i rozbioréw, wszechstronnie si¢ rozwijajac mimo akcji
rusyfikacyjnych i germanizacyjnych, mimo braku wsparcia ze strony
administracji panstwa, pozostawiajac nam w spusciznie najwybitniej-
sze dziela literatury pieknej.

Trzecie zderzenie kulturowe dokonuje si¢ na naszych oczach. W tym
wypadku mamy do czynienia z ekspansja kultury amerykanskiej
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i jezyka angielskiego. I nie byloby w tym nic nadzwyczajnego (chociazby
w kontekscie wczesniejszych uwag o poprzednich przelomach), gdyby
nie fakt, ze wspolczesnie brak jest ze strony instytucji panstwowych
wlasciwego wsparcia dla polszczyzny, a wrecz przeciwnie — panstwo
podejmuje dzialania, ktore oslabiajgq status jezyka polskiego w komu-
nikacji publicznej. A oto kilka przykladow. W wyniku kolejnych ,re-
form” systemu oswiatowego zmniejszono liczbe godzin dydaktycznych
przeznaczonych na przedmiot jezyk polski; ostatnia ,reforma” systemu
nauki i szkolnictwa wyzszego preferuje publikacje naukowe w jezyku
angielskim, stara si¢ wymusi¢ na czasopismach naukowych druko-
wanie tekstow po angielsku, nakazuje przedstawianie dwujezyczne)
dokumentacji w przewodach naukowych - po polsku i1 po angielsku.
Sa to dzialania, ktore jednoznacznie wskazujq na to, ze rzadowa poli-
tyka jezykowa uznaje ,wyzszosc¢” jezyka angielskiego w sferze nauki,
rowniez w zakresie tych dyscyplin, ktore majq charakter regionalny,
lokalny, etniczny. Towarzyszy temu okreslona polityka finansowa,
ktora prowadzi do dalszej pauperyzacji Srodowisk naukowych i oswia-
towych, tworzacych podstawy etnicznej kultury intelektualne;.

Tym razem panstwo nie troszczy si¢ o jezyk narodowy, nie widzi
w nim jednej z podstawowych wartosci naszej kultury, traktuje go
z dogmatyczna bezceremonialnoscia, wymagajac zarazem od huma-
nistyki polskiej, by respektowala bezwyjatkowo zasady narzucane
kolejnymi rozporzadzeniami ministrow, przypominajace wrecz reguly
zarzadzania np. fabryka guzikow. Podstawy prawne polskiej polity-
ki jezykowej (Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, Ustawa o jezyku
polskim, dokumenty Unii Europejskiej) sa wystarczajace dla zapew-
nienia wlasciwego statusu polszczyznie w komunikacji publiczne),
jednakze praktyczna strona tej polityki budzi powazne watpliwosci.
Czyzby i tym razem mialo si¢ okazac, ze wrecz prorocza byla fraza
Jana Kochanowskiego:

Cieszy mie ten rym:  Polak madr po szkodzie”;

Lecz jesli prawda i z tego nas zbodzie,

Nowa przypowies¢ Polak sobie kupi,

Ze i przed szkoda i po szkodzie glupi.

(Ksiegi wtore - Piesn V)

Co prawda Janowi Kochanowskiemu chodzilo o sytuacje polityczna
w Rzeczypospolitej po ,spustoszeniu Podola” przez ,niewiernego Turczy-
na”, a teraz zaczyna nam zagrazac sytuacja ,spustoszenia polszczyzny”
przez ,niewiernych urzednikow”, ale ,ghupota” w obu sytuacjach jest
podobna. Powracajacy bowiem co pewien czas dogmat o ,wyzszosci” je-
zyka obcego nad jezykiem rodzimym wiasnie o tejze glupocie swiadczy,
czego historia dowiodla juz wielokrotnie. Warto o tym pamietac, ale czy
ciagle trzeba o tym przypominac? Widocznie trzeba — Powtarzanie jest
matkq wiedzy (lac. Repetitio est mater studiorum).

O/ S.D.




INFORMACJE DLA AUTOROW ,,PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Prosimy Autoréow o nadsylanie artykulow, rozpraw, recenzji publikacji
jezykoznawczych oraz sprawozdan z konferencji, sympozjow i spotkan, po-
niewaz chcemy, aby ,Poradnik Jezykowy” w szerokim zakresie informowal
0 zyciu naukowym w kraju i za granica.

Uprzejmie prosimy wszystkich Autorow o przestrzeganie nastepujacych
zasad przy przygotowaniu maszynopisu:

* Objetosé¢ artykulu nie powinna przekracza¢ 14 stron znormalizowa-
nego maszynopisu (ok. 25 000 znakow ze spacjami), objetos¢ recenzji
zas - stron 7 (ok. 12 000 znakow ze spacjami).

* Prosimy o dolaczenie do tekstu artykutu krétkiego (pét strony znorma-
lizowanego maszynopisu, ok. 1000 znakéw ze spacjami) streszczenia
w jezyku polskim. Powinno ono zawieraé¢: 1) uzasadnienie podjetych
badan; 2) prezentacje uzyskanych wynikéow; 3) oméwienie zastosowane;j
metody badawczej. Te streszczenia po przetlumaczeniu na angielski
beda tez publikowane w elektronicznym czasopi$mie Akademii Nauk
panstw Grupy Wyszehradzkiej ,The Central European Journal of Social
Sciences and Humanities”.

* W cudzyslowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty - jezeli nie sq
wyodrebnione w inny sposéb (np. inng wielkoscia pisma).

* Kursywa wyodrebniamy wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania,
ponadto tytuly ksiazek i czesci prac, tzn. rozdzialéw i artykuléw, oraz
zwroty obcojezyczne wplecione w tekst polski.

* Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacjq (druk rozstrzelony).

* Znaczenie wyrazéw omawianych podajemy w lapkach * ",

* Prace nalezy dostarczy¢ w postaci wydruku oraz wersji elektronicznej na
konto: poradnikjezykowy@uw.edu.pl.

* Autorow przysylajacych swoje prace po raz pierwszy prosimy o czytelne
podanie imienia, nazwiska, tytulu naukowego lub zawodowego, nazwy
osrodka naukowego (przy ktérym chca afiliowaé tekst artykutu), adresu
prywatnego, e-mail i numeru telefonu. Pliki prosimy przysyla¢ w forma-
cie edytora MS Word (*.doc, *.rtf).

* Autorzy sa zobowigzani do zlozenia oswiadczenia o oryginalnosci
autorskiej tekstow.

Redakcja nie swraca tekstéw niezamawianych




Cena zi 12,50
w tym VAT 5%

INFORMACJA O PRENUMERACIE

»PORADNIKA JEZYKOWEGO”
Ceny ,Poradnika Jezykowego” w roku 2012:
Pltlrumerlu roc::rf:,['lo numerdéw) - 125,00 zi,

Prenumerata pélroczna (5 num - 62,50 zl,
Oplata za pojedynczy numer - 12,50 zi.

Zaméwienia na pojedyncze egzemplarze pisma prosimy kierowa¢ na adres:
dz.handlowy@uw.edu.pl

Zamoéwienia na prenumerate Poradnika Jezykowego®.
Prenumerata krajowa

anbmenmmprmummtcpunm ja Zespoly Premumeraty wlaiciwe dla miejsca za-
mieszkania klienta. - %

www.prenumerata.ruch.com.pl
Prenumerata ze zieceniem wysylki za granice
Informacji o warunkach prenumeraty i sposobie zamawiania udziela RUCH SA Biuro
tol. +48 23 693 6775, +48 22 693 67 83, +48 22 698 6718 | L
www.ruch.pol.pl
Infolinia prenumeraty 801 443 122. Koszt polaczenia wedlug taryfy operatora.
Zaméwienia na prenumerat¢ przyjmujg rowniez:
KOLPORTER 8A, ul. Kolberga 11, 25-620 Kielce
GARMOND PRESS SA, ul. Sienna §, 31-041 Krakbéw
Subscription orders for all mamnes published in Poland available through the local

distributors or directly through the F Trade Enterprise ARS POLONA ul.
28, 00-933 Warszawa, Poland BANK NDLOWY SA, Oddzial w Warszawie, PL 02 1030

1016 0000 0000 0089 S001 or IPS, ul. Noakowskiego mht.sa.mmmm
tel. +48 22 625 16 63, e-mail: ma@ips.com.pl



