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ORGAN TOWARZYSTWA KRZEWIENIA POPRAWNOSCI T KULTURY JEZYKA

JPoradnik Jezykowy” zalecony zostal przez Ministerstwo Wyznan Religijnych
i Ofswiecenia Publicznego dla szkol wszelkich typow rozporzgdzeniem
Nr. Il — 9864/ 32, ogloszonem w Nr. 9 Dziennika Urzgdowego Min. z r. 1932.

O CZEM NAS POUCZA ,ZYCIE WYRAZOW”?
Uwagi dydaktyczne do nowego programu nauki jezyka polskiego w gimnazjum.

Jako zespol znakow, symbolizujacych nasze wyobrazenia 1 pojgcia, jezyk

odbija w swych zasobach stownikowych $wiat kultury duchowej, a poSrednio-

takze stan kultury materjalnej. Dzieje wyrazéw i zwrotéw, historja ich prze-
obrazen znaczeniowych, sa zarazem historja najwazniejszych dziedzin zycia
religijnego, spolecznego, rodzinnego, gospodarczego i obyczajowego, a niekiedy
odtwarzaja takze stosunki polityczne. Wyraz, naprzyktad, ksigzyc, dzi§ uzywany
jako nic nie méwigcy znak ziemskiego satelity, jezeli go rozlozymy na dzis je-
szcze uchwytne jego dawniejsze czastki skladowe i poprzez taka analize wnik-
niemy w jego pierwotne, etymologiczne znaczenie, odtworzy nam w swoich dzic
jach jeden ze szczegdléw dawniejszych wyobrazen naszych przodkow. Wyraz,
rozkladany niegdy$ na dwie czastki — ksigz -yc —, zawieral przyrostek -yc (-ic.
ktory tak samo, jak w wyrazach podstolic, wojewodzic..., wskazywal na pocho-
dzenie; ksigzyc oznaczal wiec pierwotnie syna ksigdza (ksigcia) niebieskiego,
czyli stofica. Zestawienie takich wyrazow, jak stozyé — stog, krazyc — krag,
doprowadza do wniosku, ze i wyrazy wrézyé — wrdg sa zwigzane pokrewien-
stwem etymologicznem, a pokrewienstwo to uwydatnia pierwotne znaczenie wy-
razu wrog, ktéry oznaczal los, przedewszystkiem los zly, nieszczesny.

W tem znaczeniu uzywa tego wyrazu Jan Kochanowski, gdy sie zali, z¢
,nieznajomy wrog jakis miesza ludzkie rzeczy, nie majac ani dobrych ani zlych
na pieczy” (Tren XI).

Inne nazwy losu, jak dola, udzial wskazuja pierwotnie na czgsé dobrego.

lub zlego, ktére czlowiekowi zsyla przeznaczenie; szczgscie, wlasciwie sczescic

(sz zamiast s przez upodobnienie do ¢z) oznacza pierwotnie dobrg czqstkg-

(sczescie — *$iestije, gdzie § < *su — jest identyczne ze stindyjskim wyrazkiem
£ & g vl y

su, ktory w zlozeniach ma znaczenie przymiotnika dobry, zyczliwy. np. su--

hrd = przyjaciel, wtasc. majgcy dobre, zyczliwe serce).
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Zestawienie takich wyrazdéw, jak rzecz : rzec : rzekng wskazuje na
pierwotne znaczenie wyrazu rzecz, ktéry doniedawna, jeszcze u Mickie-
wicza oznaczal mowe (,,Sedzia.. wiedzial, Ze niecierpliwa milodziez te-
razniejsza, ze ja nudzi rzecz dluga, choé najwymowniejsza” P. T K
388 — 389); potem wyrazy zostaly pomieszane z oznaczonemi przez
nie przedmiotami, i stad powstalo dzisiejsze znaczenie wyrazu rzecz =
przedmiot. Wyrazy wyrok, rok w takim sg stosunku morfologicznym do
czasownikéw wyrzec, rzec, jak np. rzeczownik ok do czasownika ciec.
Zestawienie to odstania pierwotne znaczenie wyrazu rok, ktéry wskazywal na
uméwiony termin, stad roki sagdowe, czyli terminy rozpraw sagdowych, stad po-
wstalo i dzisiaj pospolicie uzywane znaczenie tego wyrazu : rok, jako okreslony
przeciag czasu. Podobny rozwéj znaczeniowy odbyl sie w wyrazie godzina, kté-
ry zawiera ten sam pierwiastek, co wyraz godzi¢, 1 wigc pierwotnie wskazywat
réwniez na uméwiony, ustalony za wspélna zgoda termin (poréwn. ros. god =
polski r0k), stad takze polsk. god, gody (Swigta, uroczystosci), odnoszace sie
pierwotnie tylko do okreslonych terminéw w roku, naprzyktad do Bozego Na-
rodzenia (polsk. gwarowe Gody = Boze Narodzenie; w zwiazku z tem zna-

.czeniem kaszub. godnik = grudzien, jako muesigc $wiat Bozego Narodzenia).

Niepodobna tu tych przykladéw zbytnio pomnazaé, trudno jednak nie
zwrbci¢ uwagi, jak bardzo ciekawym i pouczajacym bylby rozbiér nazw geogra-
ficznych, a w szczegélnodei rozbiér nazw miejscowosci. Jedne z nich, jak Géry,
Chetmy, Wirchy, Uplazy, Skaly, Doly, Dukle (zaglebienia), Doliny, Bory, Gaje,
Lasy, Puszcze, Krze, Kije, Brzeziny, Grabowy, Bukowiny, Dgbrowy, Dgbice, Li-
pice, Strugi, Potoki, Poniki, Bagna, Moczary — wskazuja na wlasciwosci przy-
rodnicze tych miejscowoéci i odtwarzaja przez to prastare okresy historji
naszego kraju, inne znowu wprowadzaja nas w Swiat kultury ludz-
kiej tak, jak ona poprzez wieki na ziemiach naszych z réznemi losu zmia-
nami narastala. Tutaj nalezg przedewszystkiem nazwy patronimiczne, od-
ojcowskie, wskazujace na rody, ktére rézne miejscowosci i osiedla zalozyly
lub w swojem posiadaniu trzymaly, a wiec np. Krakow, Piotrkéw,
Sicciechéw, Czestochowa, Bogucin, Bodzgcin, Kazimierz, Sandomierz, Po-
znan, Wroclaw i t. p. Sa to wszystko z pochodzenia swojego przymiot-
niki dzierzawcze, utworzone od odpowiednich imion wlasnych za pomoci
przyrostkéw -6w (-owa, -owo), -in (-ina, -ino) i -je (-ja, -je), a wigc Krakow,
Piotrkéw (z domyélnym gréd), jak np. ojcéw dom; Czgstochowa = wies czy

.osada Czestocha; Bogucin, Bodzgcin — wsie Boguty i Bodzety, jak np. matczyn

syn; Kazimierz, Sandomierz, Wroclaw z dawniejszego Wioclaw’, a to z W lodzi-
staw’ to grody Kazimira, Sedomira, Wiodzislawa... Inny typ nazw odojcow-
skich miejscowoéci tworza rzeczowniki z przyrostkiem -ic, nap. Maciejowice,

Ractawice to miejscowosci, gdzie siedzieli synowie i dalsi potomkowie Maciejo-
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wa, czyli syna Macieja i Ractawa, to znaczy Radostawa. Nazwy innych znowu
miejscowosci wskazuja na zawody i zajecia dawnych ich mieszkancow, np. Sko?
niki, Bartniki, £agiewniki, Koniuchy, Sokolniki, Swiniary, Psary, Rataje, W oz-
niki... W nazwach miejscowoéci odzwierciadla si¢ rowniez slad pracy ludzkie,
ktéra je do swego uzytku przerabiata i dla pewnego celu przeznaczala; tu na-
lezg takie nazwy, jak Nowiny, Karczunek, Karczew, Karczéwka, Zgorzatn,
Zgorzalec, Gréd, Grodek, Grodzice, Tyniec... Wszystko to stanowi nie-
oceniony materjal, z ktérego przy umiejetnem traktowaniu czerpa¢ mozeniy
éwiadectwa dziejéw kultury narodowej, siggajac az po czasy najbardziej odlegle.

Podawanie obrazéw z dziejéw kultury narodu tak, jak sic ona odbija
w jezyku, uwydatnia Scisly zwiazek, laczacy mowg nasza z caloscia zycia na
rodu. A to jest niewyczerpane zrodlo ksztatcgcych i wychowawczych oddziaty-
wah teoretycznej nauki jezyka, ktéra przez zmudna niekiedy, i zawsze wyma-
gajaca wysitkéw, prace analityczna, chroni przed powierzchowna frazeologja,
tyle wyrzadzajaca szkody sprawie powaznego wychowania obywatelskiego.

Stanistaw Szober

PRZYMIOTNIKI ZEOZONE W JEZYKU POLSKIM
I ICH PISOWNIA *),

Przymiotniki zlozone w jezyku polskim nie byly dotychczas szczegdtown:
opracowane. F.o§ w swej pracy o wyrazach zlozonych w jezyku polskim 1)
wymienia w indeksie 52 przymiotniki (lacznie z nazwiskami, jak Laskonogi,
Rybojedzki, Wielepolski), ale w tekscie nie wyodrebnia tego zagadnienia z ca-
loéci materjatu: w jednym rozdziale (III) omawia zaréwno przymiotniki kary-
godny, czcigodny, wiarygodny..., jak rzeczowniki okamgnienie, psubrat, Bogu-
rodzica.

Przymiotnikom mial byé poswiccony rozdzial III-ci Stowotwirstwa
H. Gaertnera 2), ale wydrukowane zostaly tylko dwie poczatkowe strony tego

*) W ostatnich miesiacach duzo miejsca w Poradniku poswigcamy kwe-
stjom zwiazanym z ortografja. Czynimy to w przekonaniu, ze tylko przez grun-
towne opracowanie tych spraw mozna wyj$¢ z zamieszania i zapobiec wahaniom
na przyszloéé. Wiasnie dlatego, ze tyle jest rzeczy nieopracowanych, tyle wcigz
powstaje dokuczajacych wszystkim watpliwosci. Wywoluja one nie zawsze by¢
moze porywajaca literature, ale nie mozna si¢ obejs¢ bez stadjum przygoto-
wawczego w pracy nad zagadnieniem tak waznem dla szkoly i spoleczenstwa,
jak ortografja.

1) Stoznyja stowa w polskom jazykie. Petersburg 1901, str. 141.

2) Gramatyka wspolczesnego jezyka polskiego. Czes¢ III, 1. Stowo-
tworstwo. Lwéw — Warszawa, 1934 (Ksiaznica- Atlas), stron 342.
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rozdzialu. W tym fragmencie wprowadza autor na okreslenie pewnego typn
przymiotnikow zlozonych termin: ustrojowe. Idzie tu o przymiotniki omdwionz
ponizej w kategorji V. Do ,,ustrojowych” zalicza autor takie przymiotniki, jak
bialowargi (szept), obwislowgsy, srogooki, {kajgcoglosy (wiatr), Termin jest
niepozadany jako innowacja i nieudatny w tresci, bo odnosi si¢ do realnego zna-
czenia wyrazow, a nie do ich cech strukturalnych (formalno-gramatycznych;.
Zreszta nawet pod wzgledem realno-znaczeniowym mozna mieé zastrzezenia:
nieco zabawnie wyglada uznawanie, ze obwisle wasy naleza do ustrojowych cech
czlowieka. Tem trudniej méwic¢ o ustroju — wiatru tkajacoglosego.

Z literatury obcej zastuguje na uwage praca E. Dickenmanna 8), Autor,
podobnie jak f.o$, omawia przymiotniki zlozone tacznie z rzeczownikami zlozo-
nemi. Na koncu ksigzki podana jest literatura przedmiotu, ktérej tu nie beg-
dziemy rozwazali. :

Ponizej oméwimy materjal, uzyskany ze Stownika Warszawskiego, nic
dgzac do wyczerpania calego zasobu wyrazowego w danym dziale i do tej pelui,
ktorej wymagaloby monograficzne opracowanie przymiotnikéw zlozonych w je¢-
zyku polskim jako zagadnienia stowotworczego, usilujac natomiast nie pomingé
zadnego szczegotlu, mogacego mie¢ znaczenie dla klasyfikacji, przedsigwzigtei
gléwnie ze wzgledu na cele praktyczno-pisowniowe.

Pisownia przymiotnikow zlozonych nie nalezy do najtrudniejszych spraw
w zakresie 1acznego i rozdzielnego pisania wyrazdw, wymaga ona jednak upo-
rzadkowania i ustalenia wyraznych zasad, ktérych brak wywoluje zawsze naj-
wiekszy zamet w ortografji.

Ustali¢ liczbe przymiotnikéw zlozonych w jezyku polskim jest oczywiscie
rzecza trudng, a nawet niemozliwa, przedewszystkiem dlatego, ze sa to formacje
fakultatywne, ktore mozna tworzy¢ doraznie i w zakresie nieograniczonym.
Précz tego nie zawsze wiadomo, czy przymiotnik zlozony, podany przez autora
tego lub innego stownika, istotnie zyl w jezyku, czy tez byl przygodrym two-
rem ktoregos pisarza lub poety i1 zostal w slowniku zarejestrowany tylko dla
doktadnosci. Watpliwos¢ w naszym wypadku tem trudniejsza do rozstrzygnie-
cia, ze, niestety, w monumentalnym Slowniku Warszawskim ars citandi — sztu-
ka cytowania — czesto pozostawia wiele do Zyczenia.

Liczba przymiotnikéw, ktére stuzyly nam za materjal do rozwazan, wy-
nosi przeszlo 750. Nie jest to liczba ogélna przymiotnikow zlozonych, zano-
towanych w Slowniku Warszawskim, ktéry samych zlozen z przystowkiem
rowno- w pierwszej czesci podaje okolo 150, z samo- podobnie (liczby te nie sy

8) Untersuchungen iiber die Nominalkomposition im Russischen. Lipsk,
0. Harrassowitz, 1934, stron 376 (t. 12 wydawnictw Instytutu Stowianskiege
Uniwersytetu Berlinskiego).
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objgte przytoczong wyzej cyfra 750). Na kwestje cyfrowe nie kladziemy tu
szczegolnego nacisku, ale nie pomijamy ich z reguly milczeniem, bo waznos’
praktyczna przepisow pozostaje w Scistej zaleznosci od iloéci przypadkéw, ktére
przepis ma normowac.

Przymiotnikiem zlozonym nazywamy taki przymiotnik, w ktdrego sktad
wchodza dwa pnie wyrazowe (lub wiecej). Charakter gramatyczny tych pni
oraz ich znaczeniowy do siebie stosunek rozstrzygaja o podziale przymiotnikdw
zlozonych na poszczegélne klasy.

I.  Przymiotniki zlozone, utworzone z wyrazen syntaktycznych.

Przez wyrazenie syntaktyczne rozumiemy tu polaczenie: a) przyimka
z rzeczownikiem, przy ktorym moga byé okreslenia, b) przymiotnika z rze-
czownikiem, c) dwdch rzeczownikéw, pozostajscych wzgledem siebie w zwiazku
rzadu, np. a) bez broni — bezbronny, b) wezesna jesien — wczesnojesienny,
<) historja literatury — historyczno-literacki. W grupie a) pisownia jest stale
taczna i nie nasuwa watpliwosci: dodzisiejszy, mimowolny, nadlonowy, pod-
szczgkowy, pooperacyjny, powielkanocny, pozadomowy, przeciwanarchiczny
{mozna to uznaé¢ réwniez za przeciwstawienie do pirzymiotnika anarchiczny),
przedbajronski, przeddwuletni, przednoworoczny, przedszesciowickowy, przy-
kregostupowy, Sridziemny, wewngtrzpiersiowy i t. p. Nie oddziela sie réwniez
w pisaniu prefiksu prze- od przymiotnika: przeogromny, przenajiwigtszy i t. d.
Przymiotniki grupy b) sg niezbyt liczne — mozna wymieni¢: dwezesny, pierw-
szoplanowy, pierwszorzgdny, przyszlotygodniowy, przyszloroczny, starotesta-
mentowy, starozakonny, tamtoczesny. Sklonnos¢ do tworzenia tego typu przy-
miotnikow jest dzi§ niewielka. Ze wzgledu na utarte wyrazenia, jak dwezesny,
przyszloroczny, stale pisane facznie, oraz na malg liczbe tego typu formacyj, pi-
sowni¢ faczng mozna uznac za stalg zasade. Odchylenie od tej zasady naleza-
toby, wedtug nas, dopusci¢ w przymiotnikach, utworzonych od dwuwyrazowych
nazw dyscyplin naukowych, np. fizyka teoretyczna — fizyczno-teoretyczny ra-
czej, niz fizycznoteoretyczny, podobnie chemiczno-fizyczny od chemji fizycznei
i t. p. W grupie ¢) przymiotnikowe okreslenie historyczno-literacki pod wzgle-
dem stowotworczym nie odpowiada éciéle podstawowym rzeczownikom (literack:
- jest wlasciwie utworzone od literata, nie od literatury). Uzycie lacznika, jak
i w ostatnim wypadku rubryki b), wydaje sie wskazane dla unikniecia zbyt dhu.
giego wyrazu,

II. Przymiotniki zlozone, zawierajgce w pierwszej czesci pien rzeczow-
ntkowy, rozszerzony elementem -o, w drugiej — pier czasownikowy, rozwi-
niety przyrostkiem -n- lub -cz-.

Jest to typ prawdomoéwny, jezykoznawczy. Znaczeniowy stosunek obu
czlonéw polega na tem, ze czlon A (pierwszy) jest dopelnieniem czlonu B
(drugiego).

Poradnik Jezykowy 2




62 PORADNIK JEZYKOWY 1955/6, z. 3

Pisownia przymiotnikéw, nalezacych do tej rubryki, jako niepodzielnych
wyrazéw — a wiec bez lacznika w Srodku — jest tradycyjnie ustalona i nie
budzi watpliwoéci, por. gminowladny, Smiercionosny, wiarogodny, wiarofomny,
zlotodajny.

Stownik Warszawski notuje przeszlo 60 przymiotnikow tego typu, sa to
jednak, z kilkoma przytoczonemi wyjatkami, wyrazy nieuzywane, cz¢sto majace
charakter sztuczny, np. glazolomny, gorochodny, pokojotomny i t. p. W Slow
niku Warszawskim w stosunkowo nieznacznej tylko liczbie wypadkéw przy-
miotniki te sa oznaczone jako malo uzywane.

Do typu jezykoznawczy mozna réwniez zaliczyé i przymiotnik przyrodo-
leczniczy, mimo pewnej réznicy sufikséw i innego, niz w tym pierwszym przy-
ktadzie, stosunku znaczeniowego obu czlonow zlozenia (przyrodoleczniczy nie
znaczy "leczacy przyrode?, lecz Tleczacy przyroda, z pomoca przyrody?).

111. Przymiotniki zlozone, zawierajace w pierwszej czesci przystowek %),
w drugiej przymiotnik lub imiestéw czynny na -gcy, albo bierny na -ony, -any, -ty.

Przymiotnik wystepujacy w drugiej czesci zlozenia jest bardzo czgsto
utworzony od pnia czasownikowego z pomocg sufiksu -n- lub -cz-.

Mozna tu wymieni¢: krzywoprzysigski, staropolski, szczeropolski, blisko-
znaczny, gornolotny, dalekonosny, stodkodzwigczny, szybkobiezny, szybkostrzel-
ny, skrytobdjczy, gérnobrzmiagcy, szybkoschngcy, gladkozréwnany (W SL W.
jako jeden wyraz), nowonawrdcony, wiernopoddany.

Budowa i znaczenie przymiotnikéw tego typu sa jasne: we wszystkich
czlon A jest okrefleniem czlonu B. Znaczenia kazdego z przymiotnikéw nie
mozna oddaé formuta 4 i B (co zachodzi w klasie VI, p. nizej) : dalekonosn;
to nie "daleki i noény?, lecz Tniosacy daleko?. Czlony nie s3 réwnorzedne, lecz
czlon A zweza zakres znaczeniowy czionu B.

W zakresie form typu krzywoprzysieski, szybkostrzelny, skrytobojczy za-
sada pisowniowa jest prosta: okreélenia tego rodzaju pisza si¢ jako jeden wyra=z
bez tacznika w srodku.

Co do okreélen zawierajacych w drugiej czesci imiestéw czynny lub bierny,
nie da sie ujaé ich pisowni jedna bezwyjatkows regula, poniewaz sposéb napi
sania nie zawsze jest obojetny znaczeniowo i zaleze¢ moze od charakteru, jaki
sie pragnie nadaé okredleniu. Jezeli okreslenie ma mie¢ charakter jednolitege
przymiotnika, wéwczas moze by¢ napisane tgcznie. Natomiast w bardzo licz-

4)  Wyjatkowo w czlonie pierwszym ukazac si¢ moze rzeczownik w zna-
czeniu zblizonem do przystéwkowego, np. tgczobarwny, wezokrety (drucik)
krety jak waz, na podobienstwo wezal. Moze réwniez gromoglosny (z prze-
ktadu Homera Mleczki) "gloény jak grom, na podobiefstwo gromu?. £.os (1. c.»
‘traktuje w tych wypadkach czlon pierwszy jako skrét przymiotnika (Zgezowy.
wezowy ).
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nych wypadkach do lacznego napisania nic sklanial nie bedzie, np. w zakresiz
takich wyrazen, jak dobrze wyiwiczony, Zle przygotcwany, zbyt obcigzony —
wolno biegngcy, pozno przychodzacy, wysoko lecgey 1 t. p.

Poczucie wyraznej rozdzielnosci przystowka i imieslowu jest szczegolme
mocne, gdy okreslenie odnosi si¢ do jakiej$ chwilowej, doraznie stwierdzane;
wlasciwosci przedmiotu, o ktorym mowa. Z dwoch okreSlen: wysoko lecgcy
1 wysoko latajacy chyba tylko to drugie da sie potraktowac jako jednolite okre-
slenie przymiotnikowe, bo moze ono wyrazac jakas ceche stalg, naprzyklad ka-
tegorje, do ktorej nalezy pewien balon. Okreélenie za$ wysoko lecgey odnosi sie
wyraznie do pewnej tylko chwili i z tego powodu nie nadaje si¢ na staly epitet.

W niosek. Okreslenia typu szybkostrzelny, skrytobojczy piszemy za-
wsze jako jeden wyraz., Okreslenia skladajace siz z przystéwka i imiestowu
czynnego na -gcy lub biernego na -ony, -any, -ty pisza sie zasadniczo rozdzielnie.
Pisownia taczna jest dopuszczalna, gdy intencjg piszacego jest nadanie okresle-
niu charakteru stalego epitetu.

Chwiejnos¢ odcieni znaczeniowych okreslenia moga ilustrowacd takie zda-
nia: 1) ostro kute konie niszczq asfalt — tu si¢ stwierdza, ze asfalt niszcza ko-
nie, ktore sg kute ostro, a ktorym latwo przeciwstawi¢ myslowo konie kuie
w inny sposob; 2) zalozg do sani konie ostrokute, pojadg, gdzie oczy poniosg —
tu idzie nie o podkreslenie faktu ostrego podkucia kcni, lecz poprostu o pewien
epitet, dobrze mieszczacy sie w rytmie zdania.

Zewnetrznym sprawdzianem charakteru okreslenia moze by¢ to, czy po-
rzadek jego czlonéw mozna w danym kontekscie odwrdcié nie naruszajac zna-
czenia calodci: jezeli tak, to mamy do czynienia z mniej wiecej luznem pota-
czeniem przystowka z imiestowem (pisownia rozdzielna), jezeli me — to
z przymiotnikiem o funkcji zblizonej do epitetu (pisownia tgczna).

Praktycznie — zostawia si¢ w tym zakresie piszagcym dowolno$é, ponie
waz niema mozliwosci ujecia w przepis wszystkich odcieni stylistycznych. Zresz-
ta tam, gdzie rdznica pisowni moze bvé wyzyskana jako S$rodek ekspresywno-
stylistyczny, mechaniczna reguta nie bylaby wogdle na miejscu.

IV. Przymiotniki zlozone z liczebnikiem gllwnym, porzgdkowym lub
ulamkowym w czgsci pierwszej.

Wiszystkie okreslenia tego typu — ktérych ilc$¢ jest zupelnie nieograni-
czona, bo liczebniki z rzeczownikami mozna Iaczyé dowolnie — pisza si¢ lacz-
nie. A wiec: jednostronny, kilkunastostopniowy, osiemnastoletni, pigidziesigcio-
dniowy, pigtnastocentymetrowy, polpigtaprocentowy, pottoradniowy, pottorago-
dzinny, siedemdziesigtkrotny, stoarkuszowy (stuarkuszowy), szesidziesigtkilbu-
letni, trzystuzlotowy i t. p.

Wprawdzie” dlugo$é niektérych okreslen tego typu usposabia czasem d»a
uzycia w $rodku lacznika, ale z drugiej strony szereg wyrazen, jak czterolistny,



64 PORADNIK JEZYKOWY

19356/6, z. 3

trzydniowy i t. p., tradycyjnie jednolitych, usprawiedliwia sformulowanie zasady,
dazno$¢ za$ do prostoty nakazuje nie robi¢ wyjatkow.

Pod wzgledem znaczeniowym znaczna wiekszo$¢ przymiotnikéw omawia-
nego typu to okreslenia dzierzawcze: osiemnastoletni "majacy osiemnascie lat?.

Formacje typu pierwszoplanowy Tznajdujacy sie na pierwszym planie’.
pierwszoroczny Tznajdujacy sie na pierwszym rokul (studjow) lub "ednoszgcy
sie do pierwszego rokul, picrwszorzgdny i t. p. maja znaczenie bardziej luzne:
mozna je zaliczy¢ do klasy I, grupy b).

{d: c. n.) Witold Doroszewski

PROJEKT PISOWNI IMION I NAZW GRECKICH I LACINSKICH
W JEZYKU POLSKIM

(Dokonczenie)

Przepisy ortografji i transkrypcji imion
i nazw tacinskich i greckich

A. Imiona | nazwy tacinskie

1. Dwugloske ae zastepujemy:

a) przez e we wszystkich pozycjach: Aetna — Etna, Paetus — Petus,
Bovillae — Bowille;

b) przez y w zakonczeniu plur. tant. nazw, ktore sg imionami pospolitemi
o wyraznem znaczeniu: Cannae (trzciny) — Kanny, Fossae (rowy) — Fossy
i w niektérych greckich: Mycenae — Miceny (ale Thermopylae — Termopile).

UWAGA : Tej zmianie nie podlegaja nazwy typu 4quae Sextiae, ktore
pozostaja niezmienione i nieodmieniane lub ulegaja tlumaczeniu: Pod A4quae
Sextiae lub pod Wodami Sekstyjskiemi (4 quae Sextiae).

2. Samogloske i zast¢pujemy :

a) przez j we wszystkich pozycjach przed samogloskami: fola — Jola,
Tonia — Jonia, Albius — Albjusz, Gratia — Gracja, Tranio — Tranjon, Tra-
tanus — T'rajan.

UWAGA: Io (dwugloskowe) nie transkrybujemy przez j tylko przez ij:
Ijo — Ijona.

b) przez y po ¢, d, r, 5, t, z (pochodnem) : Cimber — Cymber, Aedituus—
Edytuus, Agrikola — Agrykola, Ciris — Cyrys, Sicilia — Sycylja, Silanus —
Sylan, Titus — Tytus, Asinius — Azynjusz.

¢) Tak samo w nazwach greckich plur. tant.: Philippi — Filipy, Leonti-
ni — Leontyny (ale mozna tez pisaé o bitwie pod Filippi i o Gorgjaszu z Leon-

tini) ;
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d) w takichze lacinskich przez e¢: Falerii — Falerje, Veii — W eje, Pom-
peii — Pompeje (obok sing. ta Pompeja).

3. o zastepuje si¢ przez -on w zakonczeniach imion trzeciej deklinacji: Ci-
cero — (-onis) Cyceron (gen. -ona), Maro — Maron, Apollo — Apollon (gen.
-ona, nie Apollina).

4. Dwugloske oe zastepujemy przez ¢+ Oeta — Eta; wyjatkowo przez -u:
Poenus — Punijczyk.

5. Zakonczenie -us w imionach i nazwach trdj- i wigcej zgltoskowych (de-
klinacji drugiej) po spolglosce zwykle opuszczamy: Andronicus —
Andronik, Catullus — Katul, Tibullus — Tybul, Lucanus — Lukan, Corin-
thus — Korynt, ale Aeditu-us — Edytuus; wyjatkowo w dwuzgloskowych: Cy-
prus — Cypr, Phoebus — Feb, Rhenus — Ren; inne dwuzgloskowe zachowuja
-us: Titus — T'ytus, Quintus — Kwintus, Rhodus — Rodus (nieodmienne), tak-
samo jak troj- 1 wiecej zgloskowe przydomki, przytaczane w oryginalnem brzmie-
niu i nieodmienne: Tarkwinjusz Superbus, Stacjusz Quadratus.

6. Samogloske y oddajemy przez i po I: Lydja — Lidja.

7. Spolgloske ¢ piszemy przez %, tam gdzie ja i w lacinie wymawiamy jak
k, a wiec przed — a, o, u, tudziez przed spolgloskami: Carus — Karus, Coc-
ceius — Kokcejusz, Caracalla — Karakalla, Curtius — Kurcjusz, Claudius —
Klaudjusz, Crispus — Kryspus.

8. 1l pozostate po opuszczeniu zakonczenia -us upraszczamy: Catullus —
Katul (Katula), Tibullus — T'ybul ('Tybula).

9. ph piszemy przez f: Phaedrus — Fedrus, Phoebus — Feb, Delphi —
Delfy.

10. pp pozostale po opuszczeniu zakonczenia -us upraszczamy: Philippus —
Filip, Chrysippus — Chryzyp (Chryzypa).

11. Grupe qu piszemy przez kw: Quadratus — Kwadratus, Quintilia-
nus — Kwintyljan, Tarquinius — Tarkwinjusz.

12. rh traci swa aspiracje: Rhodus — Rodus, Rhenus — Ren.

13. Spolgloske s zastepujemy:

a) w $rodglosie miedzy samogloskami przez z: Caesar — Cezar, Asia —
Azja, Asinius — Azynjusz, Caesonius — Cezonjusz;

b) w zakonczeniu -ius przez sz: Albius — Albjusz, Horatius — Ho-
racjusz, Wergilius — Wergiljusz, Owidius — Owidjusz, Tiberius — T'y-
berjusz.

UWAGA : W staropolszczyznie 1 w tych formach (jak pod 5) odrzucono
-us 1 uzywano form: Wergili, Horacy (z Horacy-usz), Lukrecy, Owidy, Sallu-
sty; dzis brzmiga one staroswiecko i nie zastuguja na podtrzymanie.

14. Spolgloske t przed i, po ktérem nastepuje samogloska, zastepujemy
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przez c: Propertius — Propercjusz, Terentius — Terencjusz, zachowujac #i
(jako 2j) tylko po s, ¢, x: Sallustius — Sallustjusz, Attius — A ttjusz, Sextius -
Sekstjusz. ;

15. theta traci aspiracje: Athenae — Ateny, Thebae — Teby, Theodo-
sius — Teodozjusz. iy

16. v piszemy wszedzie przez w: Valgius — Walgjusz, Varro — War-
ron, Vergilius — Wergiljusz, Avitus — Awit.

17. x piszemy przez ks: Xerxes — Kserkses, Axius — A ksjusz.

B. Imiona i nazwy greckie

1. Samogloske a zast¢pujemy :

a) przez y w zakonczeniu nazw geogr. plur, tantum, Leuktra: Leuk-
try (-6w), o ile nie przyswoiliémy jako singularia: Abdera, Ekbatena, Suza;

b) przez ¢ w nazwach $wiat plur. tant.: Dionyzia — Dionizje, Panathe-
neia — Panateneje, Delia — Delje. ¥ o

2. Dwugloske ai (w lac. ae) zastepujemy przez e: Aigeus — Egeusz, Aj-
gaios — egejski, Aigisthos — Egist, Aietes — Eetes, Aischylos — Eschyl, Aiso-
pos — Ezop (ale rzeka Aisopos zatrzymuje oryginalne brzmienie), Hephai-
stion — Hefestjon, Hephaistos — Hefest (obok formy oryg.), Klytajmestra —
Klitemestra, Geraistos — Gerestos, ale zawsze Aias — Ajas (-sa).

3. Dwugloske i zastgpujemy przez i: Eirene — Irena, Eidothea — Ido-
tea, Peisistratos — Pizystrat, Herakleitos — Heraklit, Eukleides — Euklid (es).

UWAGA: To i piszemy: a) przez y po d, ¢, z (pochodnem) : Deinar-
chos — Dynarch, Teiresias — Tyrezjasz, Poseidon — Pozydon (obok formy
oryg.) Poseidippos — Pozydyp; b) przez e (za przykladem laciny) : Lykeion —-
Liceum, Mouseion — Muzeum, Maussoleion — Mauzoleum. :

4. Samogloske e zastepujemy przez a:

a) w zakoficzeniach imion zenskich pierwszej deklinacji: Antigone — An-
tygona, Aigle — Egla; '

b) w zakonczeniach patronimikéw na -des (opuszczajac s): Atreides —-
Atryda, Peleides — Pelida, Herakleides — Heraklida.

5. Samogloske i zastepujemy :

a) przez j przed samogloskami, zwlaszcza w zakonczeniach -ion, -ion, ios,
-ias. Dwa ostatnie traktujemy jak lacifiskie -ius, -ias: Euphronios — Eufronjusz,
Polybios — Polibjusz, Hippias — Hippjasz, Teiresias — Tyrezjasz, Aisch-
rion — Eschrjon, Ilion — Iljon, Ionia — Jonja (ale Ion — Ijon, Io — Ijo lub
Ijona).

UWAGA : Podobnie jak zakofczenie -ios, -ias traktujemy zakonczenia:

-eias, -eas, -eus: Pytheas — Piteasz, Aineias — Eneasz, Odysseus — Odysseusz
(obok Odys). Achilleus ma tylko forme zlatynizowang A chilles obok Achil;
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b) przez y po ¢ (pochodnem), d, ¢, r, s, z (pochodnem) z nastgpujaca
spolgloska : Kimon — Cymon, Didymos — Dydymos, Aphrodite — Afrodyta,
Timon — Tymon, Rhinton — Rynton, Perikles — Perykles, Sisyphos — Sy-
zyf, Isidoros — Izydor. '

UWAGA : Zakonczenie zenskich imion -is (tem. na -d) zastgpujemy
przez -ida (yda), gdy je chcemy odmieniac: Artemis — Artemida, Iris — Iryda;
imiona niezmienione sa nieodmienne : Modlié¢ si¢ do Artemis... Natomiast meskie
na -is odmieniaja sie : Duris — Durys, Durysa, Iphis — Ifis, Ifisa.

6. Dwugloske -oi (Yac. oe) zastgpujemy przez e: Oidipus — Edyp, Kroi-
sos — Krezus, Phoiniks — Feniks, Philopoimen — Filopemen, Oiniady —
Enjady.

7. Zakonczenie -os (po spélglosce) imion meskich drugiej deklinacji trak-
tujemy jak lacinskie -us i opuszczamy je w wyrazach tréj- i wigcej zgtoskowytch:
Homeros — Homer, Herodotos — Herodot, Aischylos — Eschyl, Pindaros —
Pindar, Herodianos — Herodjan, Aristobulos — Arystobul, Harpalos — Har-
pal, Korinthos — Korynt, Parnassos — Parnas, Alexandr-os — Aleksander,
Menandr-os — Menander, Antipatr-os — Antypater 1 Kassandr-os — Kassan-
der. Zostawiamy -os w dwuzgloskowych: Delos, Rodos, Kadmos, Klitos (Klei-
tos), choé te imiona meskie maja zwykle forme lacinska: Kadmus, Klitus, jak
Krezus, Pirrus; zostawiamy tez -os po a: Arcezylaos, Krytolaos, o ile nie wo-
limy form z zakoficzeniem lacinskiem: Arecezylaus, Kratolaus, jak Menelaus.

8. Samogloske y zastepujemy przez i po b, p, f, g, I, m, n: Bizantion —
Bizancjum, Pythagoras — Pitagoras, Phylarchos — Filarch, Gylippos — Gilip,
Lykurgos — Likurg, Mykenai — Miceny, Nymphodoros — Nimfodor.

UWAGA : Imiona na -eus (w grece « = y) i zlatynizowane na -aus
(z -aos) wolno, zwlaszcza w wierszu, polszczy¢ na wzor Nicolaus — Mikolaj *
Odysseus — Odyssej (lub Odys), Lynkeus — Lincej, Idomeneus — Idomenej,
Peiraieus — Pirej (czeciej tac. Pireus), Menelaus — Menelaj.

0. Samogloska « (omega) w zakonczeniach imion zefskich trzeciej de-
klinacji, jesli je chcemy odmieniaé, przybiera koncowke -na: Sappho — Safona,
Kleio — Kliona (alé czeéciej nieodmienne Klio, Erato).

W zakresie spoltglosek :

10. Zbitki -dzeta, -ksi, -psi transkrybujemy przez z, ks, ps: Zeus, Zenon,
Kserkses, Psellos; ps w zakoficzeniach w dekl. trzeciej zastepujemy czasem przez
#: Kyklops — Cyklop, ale Pelops.

11. Aspiraty theta, phi, rho pozbawiamy przydechu: Themistokles —
Temistokles, Athenai — Ateny, Philon — Filon, Rhea — Rea; chi (t. j. kh)
transkrybujemy przez ch: Chilon, Charon.
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12. Podwodjne Il, pp, ss w wyglosie, powstate przez odrzucenie kofncowki
-0s, -eus, upraszczamy: Kyrillos — Cyryl, Achilleus — Achil (Achila), Phi-
lippos — Filip, Odysseus — Odys.

13. Spolgloske kappa zastepujemy przez c¢ przed e, i, y: Kekrops — Ce-
krop, Keladon — Celadon, Keos — Ceos, Kimon — Cymon, Kyme — Cyme,
Kydippe — Cydyppa, Kyzikos — Cyzyk.

14. Imiona na -n trzeciej deklinacji tematéow na -nt otrzymuja w nom.
tematowe ¢: Anakreon — Anakreont, Ksenophon — Ksenofont, ale bez zmiany
zakonczenia zostaje Leon, Tymoleon, Drakon.

UWAGA : Tematowe -nt wprowadzamy tez do nom. takich nazw jak
Phleius — Phlius — Fliunt.

15. Spélgloske s miedzy samogloskami zastepujemy przez z: Dionysos —
Dignizos, Isokrates — Izokrates, Lysandros — Lizander.
Tadeusz Sinko

EKSPRESJA GLOSEK W JEZYKU POLSKIM

Wirdd srodkéw, jakiemi czltowiek rozporzadza do wyrazania swych uczuc,
jezyk zajmuje jedno z najwazniejszych miejsc. Nie jako srodek najbardziej
bezposredni lub doskonaly, ale jako srodek najczesciej stosowany, wynikajacy
z charakteru samej mowy — tego najwazniejszego lacznika miedzy ludzm:.
Wszelkiego rodzaju stany uczuciowe od najprostszych do najbardziej skom-
plikowanych, z ktérych niezawsze zdajemy sobie sprawe, ale ktére zawsze to-
warzysza naszym zywszym reakcjom na rzeczywistosC, wyrazamy za posrednic-
twem 1 w granicach samego materjatu jezykowego. Scislej — przy pomocy pew-
nych form jezykowych zwanych formami ekspresywnemi. Powstaje pytanie,
w czem kryje sie warto$¢ ekspresywna jezyka? Oczywiscie i przedewszystkiem
w jego tworzywie fonetycznem. Tworzywem za$ fenetycznem kazdego jezyka
sa gloski. Zaczniemy zatem od glosek.

Kazda gloska odznacza sie pewng naturalna i wtasciwa sobie wysoko$ciq
tonu, a poniewaz objektywnie, fizycznie rdznice tcnu zaleza od ilosci drgad
na sekunde, a mianowicie tony wyzsze maja drgan wigcej, nizsze — mniej, stad
kazda z glosek ma inng ilos¢ drgan. Tak np.

Sam. # = 225 drgan na sek.
9 =. 450 ”
a = 900 ”
e = 1800 i

LY

3600 =
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Samogloski te tworza jakby szereg geometryczny, w ktorym u jest samo-
gloska najnizszg, 1 — najwyzsza.

W zwiazku z tg réznica tonu i wskutek tego, ze wartosci toniczne glosek
s wartoSciami muzycznemi, muzyka za$ na uczucia nasze dziata w sposob naj-
bardziej bezposredni, polaczenia i kombinacje glosek w poszczegolnych wyra-
zach wywoluja w nas rézne nastroje. Skutkiem tego jeden i ten sam przedmiot
w zaleznoéci od brzmienia nazwy, jaka mu odpowiada w réznych jezykach,
wywoluje w moéwiacych rézne echa uczuciowe *). Zajmiemy si¢ wartoscianu
dzwiekonasladowczemi i ekspresywnemi glosek. Bedzie nam zatem szto o te ele-
menty, ktérych rola dotyczy raczej tonu uczuciowego, niz wartosci znaczenlowe]
WYyrazow.

Wartoéé ekspresywna onomatopei polega na tem, ze im dokladnie; odda-
ny jest dzwigkiem jezykowym glos natury czy glos zwierzat, tem zywiej 1 do-
kladniej budzi uczucia, ktéremi nas przejmuja te glosy. Dolacza si¢ do tego
uczucie zadowolenia z doskonaloéci samej formy dZzwigko-nasladowczej jezyxa
(wchodzi wiec tu w gre pierwiastek estetyczny).

Rozpatrzmy wartoéci onomatopeiczne poszczegélnych glosek.

Samogloski. W zwiazku z naturalng tonacja (wartoscig muzyczn:
poszczegdlnych samoglosek), o czem wyzej wspomnialem :

samogloski i, ¢ — uwydatniaja dZwieki ostre, v wysokie] tonacji: piszezed,
gwizdal ($wistaé), lwierkal, skrzypied, kuwilié, beczed;

a— dzwieki o tonacji nizszej: kwakal, gdakaé. krakaé, miaucze:;

o, u — dzwieki niskie, niekiedy stlumione: oskot, lomot, huk, rungé, dud-
nié, tupac;

noséwhki — jeczel, jek, stekal, stek, brzgczec, brzek.

W wyrazach tych ciagloé¢ dzwigkow wydawanych przez czlowieka,
a w ostatnich dwu metaliczny podzwiek wydawany przez upadajacy przedmiocr
sa oddane doskonale przez przedtuzenie samogloski czyste] rezonansem nosowym.

Samogloski moga wystgpowaé w najrozmaitszych kombinacjach np.:

i(y) :a tyk — tak

1 tacu pif — paf — puf
i =0 chichotac

0 Ta kolatac

Zmiana barwy samogloski oddaje tu zmiang tonacji i jest wyktadnikiem
odmiennosci poszezegdlnych czeéel styszanego dzwigku (tykania zegara, chichotu
pewnej osoby i t. p.).

*) P, St. Szober. O uczuciu w jezyku (Jez. Polski r. 1921).
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Spétgloski. Sa réwnie waznym jak samogloski, nickiedy najwaz-
niejszym, sktadnikiem harmonji dzwigkonasladowczej.

T. zw. pélotwarte np. ! — spotykamy w wyrazach znaczacych dzwigki
tagodne, plynne, harmonijne : pluskal, bulgotal stesk. lijati, gr. aleioo "nacie
ram oliwa?1;

r — czesto wechodzi w sklad wyrazéw malujacych dzwieki ostre, krotkie:
pryskaé (bryzgal), turkotal, warczel, chrapalé, skrobal fr. racler niem. kratzeu
gr. Bpoves fgrom’,

Por. wiersz poety lacifiskiego: ,,exoritur clamorque virum clangorque tu-
barum”.

Zwarte p, b, t, d — podkreslaja krétkosé i wybuchowosé dzwiekéw : pac,
pec, pif, paf, pekal, buch, bum, tgtnié, dudnil.

W ostatnich przykladach monotonja powtarzajacych si¢ przytlumionych
odgloséw jest uwydatniona przez podwojenie glosek ¢, d.

Szczelinowe — oznaczaja przydech, silniejszy powiew, ruch powietrza,
syk, szum: syczel, syk, szumieé, szum, chuchaé, wiatr, wiaé, ofukngc.

Charakterystyczne, ze nazwa wiatru w wigkszosci jezykow indo-europej-
skich posiada gloske szczelinowa wargowo-zg¢bowa : fr. vent, niem. Wind, wehen,
lac. wentus, lit. véjas, stind. (sanskryt) wdyuh. Polaczenia spolglosek potgguja
jeszcze ich wartoéci onomatopeiczne: Swistal, mlaskaé, pluskac, tchnge, chrzgst,
zgrzyt, trzask.

Swietnie wyzyskal te wlasciwosci grup spolgloskowych Lemanski, opisu-
jac ryk osta w jednej ze swych bajek:

Zdawalo sie, ze w zwierza krtani

Wrzeciadz rdzg zzartych z zgrzytem skrzyply osie.
Podobnie trze, zgrzytajac w szparze,

Pita wiszaca, ktorej kamieniarze

Uzywaja zelezca do zlobienia w ciosie.

(Jan Lemanski. Morze i Osiet).

W urywku tym grupy spélgloskowe wrz, zgrz, skrz, trz (dzwigkowo
oczywiscie sksz, tsz) oraz powtarzajace si¢ r — poteguja niemile wrazenie
oslego ryku.

Przykladéw z literatury moznaby przytoczy¢é mndstwo, wystarczy wspom
nie¢ stynne opisy zjawisk przyrody w ,,Panu Tadeuszu”.

Wartoé¢ ekspresywna glosek polega nietylko na na$ladowaniu dzwigkéw
natury, ale i na uwydatnianiu rodzaju ruchu, zjawisk czy uktadu przedmiotéw.

Wrazenie jednostajnoéci sprawiaja powtarzajace si¢ samogloski: Zomotac,
chrobotal, tetent, fr. monotone (oddzielne zagadnienie stanowi historja po-
wstawania tego rodzaju wyrazen).
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Zmiane, rozmaito$é, réznorodnosc i nieregularno$¢ wyraza nastgpstwo sa-
moglosek o réznej barwie: chichotal, mamrotaé, fr. méli- mélo, mic - mac.
zig - zag.

Rola spéiglosek jest niemniej wazna. Powtérzenia daja wrazenie ruchéw
szybkich, gwaltownych lub lagodnych, nastepujacych po sobie w réownych od-
stepach czasu, albo miarowo powtarzajacych sig: balraé (papral), dudnié, chu-
chal, stp. lelejaé [kolysall, fr. palpiter, titonner, tituber.

Réwniez waznemi Srodkami czystej ekspresji jezykowej sa:

a) Przeciagniecia samoglosek : §liticzny, daleeeko. — Ale nie zaluje tego
bo wygralem gruuubszy proces. (Tad. Dotega-Mostowicz. Prokurator Alicja
Horn. W-wa, 1933, str. 88). :

b) spélglosek: to bylo: sstraszne, ffatalna historja. — Mmmigdzy inne
mi... tak — potwierdzil ociagajac si¢ Anzelm. (M. Dabrowska. Wieczne Zmar-
twienie. W-wa, 1032, str. 204).

Moznaby powiedzieé, ze funkcje ekspresywne glosek s niemal rowme
istotne jak ich funkcje znaczeniowe czy fleksyjne. A w kazdym razie dopiero
wszystkie te wartosci razem daja pelnig obrazu i nalezyte rozumienie roli gloski
jako elementu jezykowego. F T i ' '

Do kategorji §rodkéw czystej ekspresji uczuciowe] zaliczamy oprocz po-
danych wyzej onomatopeicznych i ekspresywnych wartoéci glosek réwniez wszel-
kie éwiadome przedluzenia i powtdrzenia zaréwno sylab, jak i catych stéw, into-
nacje, pauzy, wszelkie srodki rytmiczne i t. p. Srodki te sa zywa kategorja eks-
presywng w mowie potocznej, jak réwniez w literaturze. Do najwazniejszych
nalezg :

a) powtarzanie sylab calkowite lub czeiciowe: mama, tata, papa, bobo,
dziadzia, lala, dzidzi; fr. dada, nounou, bébé, Mimi, cocotte, poupoule, mou-
mouche, fifille 1 t. p.

b) powtdrzenia catych wyrazéw: szybko-szybko. Jest to najdalej posu-
nieta reduplikacja. W tego rodzaju twory obfituje jezyk francuski: chien-chien,
Cest loin, loin, ce n’était pas joli, jolil) i t. p. — nie moéwiac juz o jezykach
ludéw pierwotnych, np. jez. murzyhskich.

¢) Pauzy miedzy sylabami: wypraszam sobie to ka-te-go-rycz-nic.
Tak mi jest, kiedy ciebie... panienko, moja zlota pa-nien-ko, trzymam w ramio-
nach (M. Dgbrowska. Noce i Dnie. Miloéé, cz. 1, str. 314. W-wa, 1933).
Przeciez to mnie zabija. Za-bi-ja. (M. Dabrowska. Ibid. str. 368). Chirurz
rzekl, skandujac: — Zeby mi cho-ra od-dy-cha-fa! (Michat Choromanski. Za-
zdroé¢ i Medycyna, II wyd. W-wa, 1933, str. 122). — Ba! Duzo daloby
sie powiedzie¢ o zgubnych skutkach oéwiecania naszych kmiotkéw... du-zo'

1) Por. Ch. Bally. Le langage et la vie. Paris, 1926.
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(Leon Kruczkowski. Kordjan i Cham. Wyd. II, W-wa, 1933, str. 184).

d) Intonacja: Przez zmiane tonu elementéw samogloskowych w jednym
I tym samym wyrazie mozemy odda¢ najrozmaitsze uczucia. Jakze czesto ton
zdradza nasze uczucia, choé staramy si¢ je ukryé. Stowo ,tak” zaleznie od
sposobu, jakim jest wypowiedziane, moze oznaczaé twierdzenie, pytanie (zwy-
kle z lekkiem przedtuzeniem samogloski a), zdziwienie, rados¢, rozczarowanie
1 t. p. Szwedzki zwrot jaso (|ach tak]), czesto uzywany w mowie potocznej,
stuzy do wyrazania, dzigki réznej intonacji, nieskonczonej ilosci odcieni uczu-
ciowych. Intonacja w zywej mowie jest jednym z najwazniejszych $rodkéw
ekspresji uczuciowe;.

e) Srodki rytmiczne: Rym czy asonans przez powtarzanie tych samych
koncowek daje muzyczne wrazenie harmonji, a przez wielokrotne powtarza.
nie — jednostajnoSci. Rytm sam przez sie sprawia wrazenie regularnosci
i monotonji, ale zmiana rytmu w polaczeniu z ekspresja wyrazow doskonale
si¢ nadaje do uwydatnienia zmian nastroju czy ruchu. Umiejetne stosowaniz
rymu i rytmu ogromnie przyczynia sie do wywolania estetycznych uczué przy
czytaniu utwordw poetyckich. Niekiedy bez wzgledu na treéé.

W pewnem pismie codziennem drukowany byl kiedys nastepujacy wiersz :

Wargi krwawia koralem splomienionym w réze,
w dloniach serce krwi zorzg skarzy sie koralom,
wzruszenie drzy i splywa rubinows falg,
wargom oddajgc szkarlat, a plomien purpurze.

Konia z rzedem temu, kto poza melodjg, rytmem i dominujacemi moa-
tywami wzrokowemi plomieni i czerwonosci wyluska z tego wiersza wyrazna
tres¢ myslows.

W powtérzeniach stéw (daleko, daleko) efekt akustyczny jest osiggany
dzigki rytmice powtdrzen stéw identycznych. Zdania odpowiednie, nie po-
siadajace tych powtdrzen, nie dalyby tego efektu (bardzo daleko).

Przy uwydatnieniu rytmu przy pomocy doboru synonimow, zdawaloby
si¢, ze efekt polega na subtelnem wycieniowaniu my$li i na sensie stéw. Tym-
Czasem synonimy czgsto nie roznia sie znaczeniem, lecz stanowia tylko pewna
odmiang reduplikacji, uwarunkowanej gtéwnie rytmem zdania: ,,Istnieje ono
1 tu, ale rudymentarnie, szczatkowo”. (Karol Irzykowski. Walka o tresé.
W-wa, 1929, str. 27). :

Przytoczone kategorje nie wyczerpuja wszystkich $rodkéw ekspresji uczu-
ciowej. Mnoza si¢ one i zmieniaja wraz z rozwojem i zmianami samego jezyka,
wnoszg do niego pierwiastek barwy, moze nie mniej istotny od uszeregowanych
linij form gramatycznych. Im glebsza wiedza o jezyku, tem pelniejszy odstania
przed naszemi oczami obraz gry i barw i linij w jego zyciu.

Stanistaw Skorupke
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37.
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38.
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40.

ZAPYTANIA I ODPOWIEDZI

Czy poprawny jest wyraz zlagodzi¢ w znaczeniu przygotowad? Mowig
tak w wojewédztwach potudniowo-wschodnich. (35/6, S. W., Krakow)
Wyraz prastowianski tegoz rdzenia, co fadzi¢ (p. Briicknera St. Etym.).
W jezyku literackim nabral znaczenia usmierzal, uspokajaé i juz chocby
z tego powodu w zapytywanem znaczeniu za ,poprawny’’ uchodzi¢ nie
moze. Jest to prowincjonalizm, nieznany w innych okolicach kraju.
Dlaczego si¢ méwi nielogicznie wspotczué¢ komus? — czy to nie nie-
mieckie jemandem mitfithlen?

Zaréwno niemieckie mitfiihlen, jak i rosyjskie soczuwstwowat’, maja ten
sam przyimek (mit-, so-), jakiego Panby sie tutaj spodziewal w polszczy-
znie (z), a jednak w obu tych jezykach celownik jest w uzyciu; to samo
i u nas: jest to t. zw. upodobnienie skladniowe; poniewaz wspolczucie
kojarzy si¢ ze $wiadczeniem pomocy komus, a przynajmniej chgci pomocy,
wiec przybiera jego konstrukcje. Takie podstawienia skladniowe sa czeste
w jezyku, a z drugiej strony wyraz utarty nieraz zapomina o logiczne]
swej wigzi z pojeciem. Ponadto wspéfczuc moge np. z bratem czy siostry,

ale z ngdzq blizniego, z jego nieszczgiciem — nie, bo te nie ,,czuja’.
Pochodzenie wyrazu szmermel? (D. B., Warszawa)
Jest to niemiecki wyraz Schwdirmer od Schwarm = réj (Briickner).

Zaszlo tu podwdjne zjawisko: upodobnienie schwir- [ szmer- 1 rozpo-
dobnienie -drmer | -ermel.
Czy nalezy mowi¢ w Stonimie, czy w Stonimiu? (K., Kresy)
Miekkie spolgloski koficowe w niektérych nazwach miejscowosci (Byd-
goszcz, Radom, Poznan) sa to zmigkczenia dzierzawcze dawnych imion
osobowych (gréd Bydgosta, Poznana i t. d.). Takie nazwy, jak Stonim,
Chocim pochodzenie majg inne i tu powodu do zmigkczenia niema, a wigc
w Stonimie, pod Chocimem. Nie sa to jednak normy ,obowigzujace’:
tak mowié nalezy, jak w danej okolicy w zwyczaj wejdzie; zachodza tu
bowiem zrozumiale latwo upodobnienia.
Kilkakro¢ czytalem w jednem z pism o zamierzonej budowie obserwa-
torjum na szczycie Rozépiewanym; gdzie jest taki szczyt?

(K. N., Warszawa)
Wylagl sie w fantazji reportera. Jest to Pop Iwan w Czarnohorze, —
nazwa ruska, i nie mamy zadnego powodu do zmieniania jej, zwlaszcza
w tak naiwny sposéb, gdzie chwyta si¢ tylko zewnetrzne podobiefistwo
WYTazow.
Czy stuszna jest forma neglizowa¢ w znaczeniu zaniedbywac?

(A. L. K., Lublin)




(Rz)

41.

43.

(Rz)

W takiej postaci podaje ten wyraz Stownik Warszawski; niemniej nie
wydaje si¢ ona wlasciwa: niema Zadnej przyczyny po temu, aby wyrazy
tacinskie przepuszczad do nas przez filtr francuski (oczywiscie, jesli zwy-
czaj jezykowy wyraznie tego nie rozstrzygnal). Mamy redagowalé od
redigere — rédiger, korygowal od corrigere — corriger, protegowal, ree-
gowac, erygiwat, urgowaé i t. d. Co innego takie czasowniki, jak angazo-
waé, szarzowal, delozowal, aranzowaé, bo te przejeliémy wprost z fran-
cuszczyzny., Powinnismy przeto od negligere utworzyé negligowaé; ne-
glizowaé w znaczeniu rozbieral jest zupelnie uzasadnione, urobili$my je
bowiem juz sami z przejetego uprzednio francuskiego neglizu. (Oczywi-
Scie, wobec zaniedbywaé owo negligowaé najlepiej zupelnie usunaé).
W jednem z czolowych pism warszawskich spotykam stale ozdeby w ro-
dzaju spowodéw nieoczekiwanych, skoricem lata i t. d. Czy to dopu
szczalne ? (As, Brodnica)
Céz zrobic? — niezrozumienie intencji reformatoréw, bezmyslno$¢ repor-
terow, niedbalstwo redaktoréw, obojetnosé ogdtu...
Czy réwnie poprawne sa formy gwozdz i gézdz, obwarzanek i obarzanek ?
A. Sz., Warszawa)
I gwizdz, i gézdz — oba sa bardzo stare; dawniejszy jest gozdz, wiaze
on si¢ z wyrazem gozd, co znaczylo kiedys las, drzewo; (kiedy¢ byla to
zatyczka drewniana, Briickner). W jezyku literackim utrwalila sie for-
ma gwozdz, ale gozdzia ,,niepoprawnym’’ mojem zdaniem nazwaé nie moz-
na; w jezyku codziennym jest bodaj czestszy, w ludowym — wylaczny.
Co do obwarzanka to w tu zupelnie juz zanika; wlasciwszg forma jest
dzisiaj obarzanek.
W ,,Merkuryuszu Polskim” wydrwiwa kto§ ,,panienki” z Polskiego Ra-
dja, ze ,zngcaja si¢' w wyrafinowanie okrutny sposéb” nad jezykiem,
uzywajac okreslefi nadajemy koncert, plyte i t. d. Czyzby do dzisiaj tak
zasadniczy dla Radja termin nie byt uzgodniony? (D. B., Warszawa)
Prostoduszne pouczenia: autor nie rozumie, Ze jezyk nie jest zbiorem
martwych kukiel-wyrazow, lecz ze wyrazy te zyja, starzeja sie, powstaj
nowe, jedne rozszerzaja swe znaczenie, drugie zwezaja: panta rei..
Z wyrazem nadawaé walcza purysci tego pokroju juz od dziesigtkdw lat
w znaczeniu oddawaé list na pocztg do wystania, choé jako$ nadawanie
bagazu na kolei mniej ich razito; wysitki rezultatu nie daly, bo istotnie
czynno$¢ ta o jakie§ dobitniejsze okreslenie si¢c wprost napraszala; w spo-
sob zupelnie odpowiedni zastosowano tu owo nadawanie, zwiazane z ba-
gazem — i tupet krytykow nieco zbladl; przerzucili si¢ zato do potepiania
dalszego rozszerzania zakresu znaczenia, gdy powstaly nowe potrzeby:
potrzeby radja, i gdy wyraz zastosowano tu. I ta akcja nie wrézy po-
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wodzenia, gdyz rozwdj znaczenia jest zupelnie logiczny. Nadawaé m. in.
znaczy podawal, podsuwaé (nadaé kosz na plecy, stomg¢ do sieczkarni
i t. d.), — droga przenosni mozna doj$¢ wlaénie i do owych plyt. Ale
jeéli koniecznie chce mieé éw krytyk czyste sumienie, (,,salvare animam
suam’), niech z innej strony spojrzy na rzecz: kazda nauka, kazda gataz
wiedzy ma prawo tworzy¢ sobie terminy techniczne na okreslenie przedmio-
téw i czynnosci nowych; otéz radjotechnika wypowiedziala juz swoje
stowo: niepodzielnie przyjela dla bedacej w mowie czynnosci nazwe na-
dawaé, dla wykonawcy nazwe nadawcy, dla przyrzadu nadajnik i t. d
Sa wiec to wyrazy — upro$émy sprawe — umowne, konwencjonalnc,
i protesty z két, z radjotechnika niezwigzanych, nie maja racji bytu, chy-
ba, gdyby wyrazy kaleczyly jezyk. To tu jednak nie zaszlo, gdyz ,,nic-
zgodnoéci z duchem jezyka” niema tu Zadnej; zdaje si¢ tylko tak kryty-
kowi. Artykulik z ,,Merkuryusza” znam i moge zapewniC jego autora,
ze ani w gramatyce prof. Szobera, ktéra laskawie ofiarowywa ,,panien-
kom” z Radja, nie znalazlyby one rozstrzygnigcia tej watpliwosci, ani
sam prof. Szober nie podpisalby si¢ pod pouczeniami krytyka. Sz to wigc
tylko puste dzwigki, tem mniej zreczne, ze angazuja tu osobg trzecig.
zastaniajac krytyka jej autorytetem, a do tego — w danym wypadku —
nie ma on najmniejszego prawa.
... inne elementy postgpu; napewno nie nawiaza one do passeizmu...”—
czytam w jednym miesigczniku krakowskim. Czy to dobrze?

(J., Nowy Sacz)
Zwrot nie nalezy do najszczeSliwszych, aczkolwiek w stylu gazetowym
jest doé¢ utarty. Nie jest to ani czasownik podmiotowy w mysl
§ 130 ,,Sktadni” Krasnowolskiego, ani nie podpada pod uwage § 138-go
tejze ksiazki; normalnie nawigzaé mozna tylko cos do czegos, t. j. cza-
sownik jest przechodni. Oczywiscie jest to wplyw niemczyzny: anknip-
fend an unser Gesprich tak przecie latwo przelozyé na nawigzujgc do
naszej rozmowy. Stowniki polskie w tem znaczeniu wyrazu nie notujz.
W Zagtebiu Dabrowskiem zagniezdzito si¢ fatalne okreslenie bieda szyb.
Jakby to nazwac? (Technik, Sosnowiec)
Ze takie przeciwjezykowe twory moga powstawaé w kotach pélanalfa-
betéw, gnacych si¢ pod przemoznym wplywem niemczyzny, mozna si¢
nie dziwié; ale ze miejscowi inteligentni technicy nie zatroszcza si¢ o to,
by nie dopusci¢ do szerzenia si¢ takich potworkow, to smutne. Podchwy-
cili to, oczywiscie, niehamowani przez kierownictwa pism reporterzy i, co
drugi dziennik, czytamy o wstretnych bieda szybach! Z propozycjami nie
wystepujemy, ale chetnie deklarujemy pomoc zrzeszeniom technicznym
Zaglebia, jezeli przystapia do wyplenienia tego chwastu.
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Jak ,,Poradnik” zapatruje si¢ na czasownik zaistnieé, krytykowany tu
1 owdzie? (A. C., Wilno)
Linde wyrazu tego jeszcze nie zna, Stownik Warsz. notuje go jako ,,malo
uzywany”, Nie przemawialoby to jeszcze przeciw niemu, gdyby 1-0 byl
potrzebny, 2-o0 gdyby logicznie byl bez zarzutu. Ze tak koniecznie po-
trzebny nie jest, dowdd, ze wielkie polacie kraju nie uzywaty go zupelnie
i od niedawna dopiero, drogg trochg sztuczna — przez przemieszang biu-
rokracj¢ — jest szczepiony i tam, gdzie go nie znano. Jest to wyraz
wzrobiony” przez pewne sfery i ze zdrowego poczucia jezykowego —
od ludu — nie plynie. Zastgpi¢ go wyrazami nieposzlakowanemi w swej
wartosci niezmiernie fatwo: czemze bowiem jest lepszy zwrot przed za-
istnieniem tego sporu... od przed powstaniem sporu, albo niezaleznie od
zaistnialych w migdzyczasie warunkéw... od niezaleznie od zaszlych wa-
runkow?, albo, Zzeby znowu wrazliwych nie razié, od warunkéw, jakic
zaszly? A od strony logiki dlaczego niektérych razi? — dlatego, sadze,
ze czasowniki oznaczajjgce czynnos$¢ tak ciagla, jak byé, bytowaé, trwac,
istnied, nie nadajg si¢ do taczenia z przyimkiem za w sensie ,,naglego roz-
poczecia czynnosci albo wywolania danego stanu” (zob. Slown. Warsz.
VIII, 10) ; w ten sam sposéb razityby i zatrwaé i... zazyé. (Nawet w zbli-
zonym tu mniej wigcej znaczeniowo czasowniku zamieszkal, przyimek za
nie ma takiego charakteru ,rozpoczecia czynnoéci”, co wyraznie plynie
z imiestowdw zamieszkaly i zamieszkany). Oto dlaczego ja osobiscie
(— podkreslam dlatego, ze zapytanie skierowano do ,,Poradnika”, a prze-
sadza¢ zdania calego Komitetu Redakcyjnego nie mam prawa —), oto
dlaczego wyrazowi jestem przeciwny; jezeli jednak potrzebny on komu
koniecznie, trzeba rzecz pozostawi¢ wolnej grze: albo sie utrzyma, albo
sptowieje 1 zaniknie.
Wciaz pisza dzienniki w ostatnich czasach M/S ,,Pitsudski”, to znéw S/S
»Polonia” i t. d. Co to znaczy i jak to mamy czytaé po polsku?

(F. A., Herne)
M/S to skrét techniczny angielski = motor ship (statek motorowy),
S/S = steam ship (statek parowy). Miedzy zeglarzami moga uchodzié
takie skroty i moze nawet przyjeto je w marynarce; ale przenosié¢ to
zywcem do gazet, czy nawet do literatury — to fanfaronada. A jak to
stylowo po polsku wypada! — ot przyklady: nad M|S ,Pilsudski” szy
bowat hydroplan, albo: nie mozna wymagaé od M|S ,,Pitsudski’. Tego
nawet przeczyta¢ nie mozna po polsku! Zawsze méwilo sie i méwié na-
lezy: jechalismy na ,Putaskim”, zdobylismy puhar na ,,Polonji”’; tak
samo 1 tutaj: hydroplan krqzyt nad ,Pitsudskim”. Czas skoficzy¢ z ta
blaga...

3
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7. ZYCIA WYBAZON -1 RZECZY

TERMINOLOGJA ZAGRODY WIEJSKIE] NA MAZOWSZU
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Mapka rozmieszczenia wyrazow:

sasiek, zasiek, zapole "miejsce, gdzie si¢ sklada zboze w stodolel,
sasiecznica, zasiecznica, tylbant, blag "przegroda w stodolel.

Ulozyt Henryk Friedrich.

Mapka pozwala zdaé sobie sprawe z bliskiego zwiazku nazw sasieka — sasiecznicy
i zasieka — zasiecznicy. Linja ciggla, odgraniczajaca cze$¢ pélnocng Mazowsza z za-
siekiem od poludniowej z sasiekiem ilustruje zachodzacg pod tym wzgledem zasad-
nicza dwudzielno§¢ omawianego obszaru. Obszary kreskowane unaoczniajg znaczng
rozmaito$¢ stownictwa przegrody: widaé wyraznie, ze pierwotna zgodno$¢ wyzej
wymienionych par zostala zaklécona na rubiezach poéinocnych i zachodnich przez
terminy pochodzenia niemieckiego: dylowanie i blag (por. Por. J. zesz. 2 r. 1935/36).
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CO PISZA O JEZYKU?

Rozwijajaca sie¢ od jesieni ub. roku dyskusja nad programem uniwersy-
teckiej polonistyki rozbrzmiata z nowa sila na czerwcowym zjezdzie im. I. Kra-
sickiego. Krotkie sprawozdanie ze zjazdowej dyskusji, w ktérej — ujmujac
rzecz bardzo ogdlnie — jako glowni adwersarze wystapili H. Ulaszyn i T. Gra-
bowski po jednej, St. Kolaczkowski zas i J. Saloni po drugiej stronic. znajdu-
jemy w IV-ym zeszycie ,,Polonisty”. Tamze zamieszczony jest w calosci re-
ferat J. Saloniego.

Referent stwierdza, ze obecne studjum polonistyczne na uniwersytecie
nie moze nalezycie przygotowac nauczyciela-polonisty, ktéry ma wpiowadzaé
w zycie nowy program szkolnego nauczania. Jesli chodzi o jezyk, dr. Saloui
jest zdania, ze ,jezykoznawstwo, ktéremu poéwieca sie podczas studjum tyle
pracy i uwagi, potraktowane jest jako nauka martwa, zamknieta w sobie, wy-
odrebniona zupelnie poza zakres tworczosci literackiej 1 mowy zywej”. A dalej:
,,W zupelnem zaniedbaniu pozostaje caly dzial sprawnoSciowy moéwicnia 1 pi-
sania. Nikt nie dba o to, jak student czyta, jak pisze, jak méwi”. Ten zarzut
musimy uzna¢ za stuszny *). Oskarzenie zas$, ze ,,uniwersytet traktuje jezyk wy-
lacznie jako materjal badania, nie budzi natomiast zadnego kultu dla mowy
ojczystej”’, jest raczej subjektywne; w kazdym razie tres¢ jego nielatwo da si¢
okreslic w sposob scisty.

Pewnego rodzaju ilustracje stow dr. Saloniego o zaniedbaniu dzialu spraw-
nosci jezykowej stanowig wyniki ankiety dr. J. Kijasa w sprawie realizacji
programu jezyka polskiego w I-ej klasie nowego gimnazjum (sprawozdani=
z tej ankiety znajdujemy w III-im zeszycie ,,Polonisty”). Czytamy bowiem.
mhajtrudniejszym dzialem nauki okazaly si¢ ¢wiczenia w moéwieniu i pisaniu
z powodu braku doSwiadczenia”. A we wnioskach ostatecznych: ,,Jesli idzie
o wyniki nauczania, najlepiej poszlo w zakresie lektury, gorzej z nauka o je-
zyku, a najgorzej z ¢wiczeniami w mowieniu i pisaniu’’.

W kazdym razie troske nauczycielstwa o sprawg praktycznego opano-
wania przez uczniow jezyka, dajaca sie¢ zauwazyé w licznych glosach na ten
temat, nalezy uznaé za objaw dodatni.

Podobnie cieszg nas stowa w rodzaju: dzial glosowni ,,ozywil sie wiec
tak, ze nalezy dzi$ do najulubienszych dzialéw nauki o jezyku i pozostawia da-
leko poza soba przesad, ze gramatyka musi by¢ sucha i nudna”. — Sg one za-
czerpnigte z artykulu wspomnianego wyzej dr. Kijasa o ,,Pomocach szkolnych
przy nauce o wyrazach”, mianowicie o kartonach stowotwérczych, zastosowa-
nych przez lwowskie Ognisko polonistyczne. (,,Polonista”, III).

*) Chot¢ zaznaczmy, ze w redakcji Poradnika Jezykowego sa profesoro-
wie uniwersytetu.
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Obowiazek strzezenia poprawnosci jezykowej kaze nam, niestety, wytknad
autorowl zwrot, razacy zwlaszcza w organie nauczycielskim: ,,polecam kazde-
mu uczniowi... napisa¢ w domu dowolne opowiadanie, w ktorem przychodzitoby
duzo wyrazow o tym wlasnie przed- czy przyrostku”.

Jesli chodzi o pisma pedagogiczne, wspomniel jeszcze wypada o zamie-
szczonej we wrzesniowym numerze ,,Pracy Szkolnej” recenzji z broszury dr. J.
Kikena p. t. ,,Badanie eksperymentalne nad ortografja”. Dr. Kiken méwi o nau-
e ortografji w szkole i za sprawe najwazniejsza uwaza ,,zainteresowanie dzieci
problemem ortograficznym i zorganizowanie nauki pisowni zgodnie z psycho-
logja przezyc”.

W prasie codziennej ostatniemi czasy glucho o jezyku.

Poza historycznym artykulem B. Antoniewicza o Aleksandrze Potebni
{(,,Pierwszy slowianski mysliciel — lingwista. W stulecie urodzin Aleksandra
Potebni”, ,,Ilustr. Kurj. Codz.” z 23.1X) i wzmianka W. W. z dziedziny zyca
wyrazow (artykulik o wyrazie marszatek: ,JOd koniucha do najwyzszej god-
nosci wojskowej”’, ,,Il. Kurj. Codz.” z 30.I1X) mamy tylko co§ mniej jeszczz
niz drobiazg. : _

A wiec skargi na radjo, ze kto$ tam zapowiada w fatalnej francuszczyz-
nie (,,IL Kurj. Codz.” z 19.IX), kto inny zas blednie wymawia nazwisko
Liszta przez sz (wciaz to samo pismo) ; procz tego, przezornie anonimowy glos
czytelnika ,,Jeszcze o poprawnem mowieniu po polsku” (,,Nasza Chodziez”
z 17.1X). Czytelnik pisze np.: ,, Kardynalnym bledem skladni (!) jest sprawa
-ymi, -emi. Skoro sa piekne konie, nie moze byc w zaden sposob pieknymi konmi™.

4. 8.

KRONIKA

Dnia 22 pazdziernika b. r. odbylo sie polaczone zebranie Sekcji Nauczycieii
Szkot Wyzszych Zw. Nauczycielstwa Polskiego i naszego Towarzystwa. Prof.
‘W. Doroszewski wyglosil na niem odczyt p. t. ,,Sprawa lacznego i rozdzielnego
pisania wyrazow’ .

Referent omowil sprawe pisowni wyrazen, bedacych polaczeniem przyimka
z rzeczownikiem, przystowkiem lub przymiotnikiem. W pisowni tych wyrazen —
moéwil prof. Doroszewski — panuje zamet, gdyz calos¢ materjalu nigdy nie
byta naukowo opracowana, autorzy przepisow ortograficznych odwolywali sie
do poczucia ogdlu, a zndw ogdél — w braku ustalonej w tym wzgledzie trady-
cji — oczekiwal rozstrzygnie¢ wladnie od ortografow. Jedyne wyjscie z tego
btednego kola, to sumienne zgromadzenie calego materjatlu, opracowanie go
i ustalenie mozliwie prostych prawidel. Za takie prawidlo nalezaloby uznad,
wedlug prelegenta, zgadzajacego si¢ ze stanowiskiem prof. Slonskiego i dyr.
Passendorfera, zasade pisania polaczen przyimkow z rzeczownikami i przymiot-
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nikami zawsze rozdzielnie, procz pewnych wyrazen, ktorych liste nalezy ustalic,
dazac do tego, aby liczba tych wyjatkow byla jak najmniejsza.

Prawie wszystkie glosy, ktére odezwaly si¢ po skonczonym odczycie, po-
parly tezg¢ referenta.

SPOSTRZEZENIA DORAZNE.

., Wzruszony uprzejmemi zyczeniami, ktore J. E. zechciala mi przestac...”
(nr. 280 ,,Gazety Polskiej”’) — z taka sktadnia nierzadko spotykamy si¢ w pra-
sowych komunikatach, w ktorych jest mowa o czyjej$§ Krolewskiej Mosci lub
Ekscelencji.

Czyz panowie z agencyj dziennikarskich nie wiedza, ze jako zywo wpa-
dajag w styl Wikci, ktéra oSwiadcza przez lancuch: ,moje panstwo wyszlo
z domu’’?

*

Nasze urzedy i instytucje nietego daja sobie rade z odroznianiem przy-
miotnikowej i czasownikowej funkcji stow winien, winna.

1 tak, w obwieszczeniu Komisarjatu Rzadu w sprawie pogotowia przeciw-
lotniczego czytalismy: ,,Swiatta witrynowe winne by¢ wygaszone”. — W glow-
nym gmachu Pocztowej Kasy Oszczednosci przy okienkach kasowych widniejs
wskazowki: ,,bilety bankowe winne by¢ podzielone... monety srebrne i bilon
winne by¢ wplacane w rulonach...” i t. d.

We wszystkich trzech razach ma byé: winny.

Komu ta kwestja sprawia trudnos¢, niech uprzytomni sobie analogiczna
réznice, zachodzaca miedzy przymiotnikami byly, byla, 1. mn. byli, byle, —
a czasownikiem (z pochodzenia imiestowem) byf, byla, 1. mn. byli, byly.

¥

A teraz — nie krytyka, lecz pochwala. — W sprawozdaniu z komedjt
,,Pan Damazy” (nr. 314 ,,Robotnika”) J. N. Miller uzyt zwrotu: ,,Aleksander
Zelwerowicz stworzyl przekonywajaca i poddawcza posta¢ pana Damazego”
Forme poddawezy mozna uwazaé za szczesliwe spolszczenie przymiotnika su-
gestywny. Sam wyraz jest juz zanotowany w Slowniku Warszawskim (Linde
go nie zna), jednak w nieco odmiennych znaczeniach.

Od poddawczy tatwo utworzyé rzeczownik poddawczos¢ w znaczeniu
sugestywnosé. (Np.: poddawczosé gry aktora N.). (4. 8.)
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