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Poradnik Jezykowy” zalecony zostal przez Ministerstwo Wyznan Religijnych
i Ofwiecenia Publicznego dla szkdl wszelkich typow rozporzqdzeniem
Nr II — 9864]32, ogloszonym w Nrze 9 Dziennika Urzgdowego Min. z r. 1932.

O PEWNYM WSPOELCZESNYM ZWYCZAJU AKCENTOWANIA
WYRAZOW W JEZYKU POLSKIM

Akcent wyrazowy jezyka polskiego od wiekow si¢ ustalil i zwiazal z przedo-
statnia sylabg wyrazu. Jest to zasada ogdlna. Obowigzuje ona wymowe wyksztalcong
i wystepuje w przewazajacej wigkszoSci gwar polskich.

Odchylenia od niej wykazuja z jednej strony wyrazy nieakcentowane, tzw. en-
klityki (np. da’j mi) i proklityki (np. pod la’sem), a z drugiej strony niektére wyrazy
obcego pochodzenia, ktére maja akcent na trzeciej sylabie od konca, np. matema’tyka,
grama'tyka, o’ pera.

Ten stan rzeczy od dawna si¢ juz w jezyku polskim utrwalil i stal si¢ jedna
z charakterystycznych wlasciwosci polskiego systemu gloskowego. Ale w ostatnich
czasach zaczyna si¢ przejawiaé¢ pewna nowa tendencja, ktora przez dodatkowe wpro-
wadzenie nowego elementu nadaje dotychczasowym stosunkom nieco innego charakte-
ru, a nickiedy catkowicie je zmienia. Rozpowszechnia si¢, mianowicie, wyrazna sklon-
noé¢ do akcentowania wyrazéw, ktére sie szczegolnie] pod wzgledem logicznym wy-
roznia, na sylabie poczatkowej. Zdarza sie to szczegélnie czesto w wypadkach, kiedy
si¢ przeciwstawia jakie$ pojecia, wlasciwosci, czynnosci badZ przedmioty.

Oto przyklady, ktére zapisalem z zywej mowy réznych srodowisk 1) : aby roz-
wingé stosunki kul”tural’ne, go”’spodar’'cze, spo”’leczne 2); — badania nad mo”tliwo-
fcia’'mi zastosowania teorii do praktyki,—powinno byl materiatem pod’ stawe wym ;—
z zakresu prawodawstwa za” graniczne go; — do na’lezyte’ go wyzyskania sit; — blg-
dy prowadzilyby do o”slabie’nia tego, co stanowt silg ojczyzny; — do mozliwie je”dno-
lite'go rozmieszczenia ofrodkéw pracy naukowej; — czynniki spo’leczne i rzq do-
we; — rozwinie wie”lostron’ng i bo”gatq dzialalnosé; — hasto de”centraliza’cji bar-
dzo mi przemawia do przekonania; — to nie’slycha’'nie nam szkodzi; — to gesf
pier”wszorzg'dny mechanik; — bytoby z pe”wnoscia zle; — ta kwestia wymaga grun’-

1) Wyrazy, ktérych sposéb akcentowania nie jest zaznaczony, maja normalny
przycisk na sylabie przedostatniej.
#} Znak ’ oznacza przycisk normalny, znak 7’ — przycisk wzmocniony.
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towne go rozpatrzenia; — kwestia terminologii jest kwestiq poprawnosici jezyka prze’-
de wszy'sthim; — mozna roztsrzygnal rzecz za sadnicze go znaczenia; — odpowie-
dzialnoéé moze byé u”tatwio’na lub za” ostrzo’na; — znaczenie roz’'strzygajgce bedzie
miata nazwa; — studia nad € tnografig i ¢ tnologiq; — w rozwoju kul”tural’ nym
i go”spodar’czym; — po do”prowadze’niu do mi'nimum antagonizméw narodowo-
$ciowych; — bez” posre’dnie oddzialywanie jednostek wybitnych; — to bedzie ma’ szy-
nista a to ma szyno’wy; — mamy przewozy kon’'cesjonowane i nie”koncesjono-
wa'ne; — w pracy zwy czajnej lokomotywa na te zaciski jest wig czona, a w wy-
padkach nad’zwyczaj'nych...; — maszynista pa’rowozo’ wy i maszynista lokomotywy
elektrycznei ; — zgadzam si¢ z pana zdaniem i o”'sobi'Scie jestem za jego przyjgciem ;—
jezykoznawcy dzie”wigtnaste’go i dwu’dzieste’go wieku; — wyrazy, ktore stanowigq
odpowieds ka’tegory’czng; — obserwuje sig to w jezyku 1o tewskim i dunskim; —
rzadkic bywajq wypadki, kiedy akcent wplywa na ob”nize’nie tonu; — jest to za
gadnienie, z Ftorym naj”trudniej radzi sobie fonetyka eksperymentalna...

7 przykladéw tych widaé, ze wyrazy, wyrézniane logicznie, otrzymuja bardzo
silny akcent przyciskowy na sylabie poczatkowej, przy czym wyrazy trzysylabowe tra-
ca normalny akcent sylaby przedostatniej, a w wyrazach cztero- lub wiecejsylabowych
przycisk sylaby przedostatniej, wprawdzie nie ginie i nie traci na swojej sile bez-
wzglednej, ale w ustosunkowaniu do przewazajacej sily przycisku sylaby poczatkowej
w rytmice wyrazu odgrywa role poboczng. I w pierwszym i w drugim wypadku zmie-
nia sie zasadniczo normalny sposéb polskiego akcentowania.

Na tle opisanych stosunkéw akcentowych daje sie wytlumaczyé w sposob prosty
i naturalny niejasne dotychczas miejsce przycisku w wyrazach: szcze'gily, o'golem,
w o gole.

Wyrazéw tych uzywamy zwykle albo we wzajemnym przeciwstawieniu, albo
w wypadkach, kiedy reasumujemy, uogdlniamy tresci wyrazow lub zdan, poprzednio
wypowiedzianych. W obu wypadkach na wyrazy te kladziemy szczegélniejszy nacisk,
wyrdzniamy je logicznie i dlatego akcentujemy ich sylaby poczatkowe, a poniewaz sa
to wyrazy trzysylabowe, wiec przycisk sylaby poczatkowej usuwa w nich akcent sy-
laby przedostatniej. W ten sposéb powstaly wyrazy swojskie z przyciskiem na trzeciej
sylabie od kofica. Réznica miedzy nimi a wyzej przytoczonymi przykiadami polega
na tym, ze to, co tam jest zjawiskiem fakultatywnym'i mozliwym, tutaj staje si¢ wia-
$ciwoscia stala i konieczna.

Akcentowanie sylaby poczatkowej wyrazéw pozostaje, jak widzielismy, w zwigz-
ku z daznoécia do ich wyréznienia logicznego, wiaze sie¢ z przyciskiem lo-
gicznym wyrazéw. Im wiecej w mowie przyciskow logicznych, tym wiecej ta-
kiego sposobu akcentowania. 1 odwrotnie — ze stanowiska sluchacza — im wigcej
w mowie takiego sposobu akcentowania, tym wiecej w niej pierwiastkéw logicznych.
Taki sposob méwienia bywa odbiciem wybitnie intelektualnej postawy mowiacego
i wywoluje odpowiednie nastroje duchowe stuchacza. Przeciwnie, uwydatnianie nor-
malnego przycisku polskiego na sylabie przedostatniej przez laczenie go z modulacja
wysokosci glosu, a nieraz takze z przedluzaniem akcentowanej samogloski odbija na-
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stroje uczuciowe, wprowadza wigc do mowy pierwiastki emocjonalne. Nie jest to
Jednak puls wspélczesnego |, krasoméwstwa’. Dzisiaj w przeméwieniach uderza przede
wszystkim logiczny przycisk poczatkowych sylab wyrazdw. Jest to charakterystyczne
znami¢ dzisiejszych czasow, jedno ze zwierciadel duszy wspolczesnego czlowieka.
Stanislaw Szober

O SWOJSKOSC JEZYKA POLSKIEGO

Jezyk polski w ciggu swych dziejéw bardziej byl narazony na wplyw obcy
od wielu innych jezykéw. Zlozyl sie na to lafcuch przyczyn.

Péznosmy weszli do cywilizacji i ciagle bylimy cywilizacyjnie mlodsi. Maso-
wo wigc biorgc od narodéw wyzej stojacych rzeczy, obficie braliSmy z rzeczami
1 nazwy. Lezy Polska otworzyscie na drodze miedzy Wschodem a Zachodem. F.atwo
wiec przedostawaly si¢ do nas pierwiastki postronne.

Okolicznosciom zewnetrznym sprzyjaly przyczyny wewnetrzne, tkwiace w du-
szach polskich. Polacy, jak stwierdzono od wiekow, sa pochopni do powierzchow-
nego nasladownictwa obezyzny; chetnie sie popisuja blyskotkami z zagranicy.

Jednak patriotyzm, zamilowanie do swojszczyzny (dziwnie plotace sie z ope-
taniem cudzoziemskim), zywo$¢ umystéw polskich ratowaly nasz dorobek jezykowy.
‘Objawialo si¢ to dobitnie w okresach rozkwitu kultury polskiej.

Gdy kultura polska si¢ znizala, naplyw obcych wyrazéw bywal wigkszy —
gdy si¢ wznosila, otrzgsal sie z naleciatodci i jezvk. W okresach rozkwitu stosunek
do pozyczek kulturalnych byl czynniejszy; wraz z nowymi pojeciami, ktore przy-
swajano, starano si¢ tworzyé nowe wyrazy rodzime: nie doéé tego, odrabiano zale-
glodci: polszczono dawniejsze wyrazy obce.

W w. XVII i na poczatku XVIII stownik polski, pod wplywem &lepej mody
Tacinskiej, zasmiecit si¢ jak nigdy przedtem, ani potem. Pozyskal moc tanich ozddb,
ktorych petno np. u Paska, Leszczynskiego, Jablonowskiego, a ktére jezyk do dzié
przewaznie wyplul juz ze siebie. Wiec wiktoria, kondycja, pacjencia, rankor, splendor,
persona, potencja, ekskuzacja, eksces, awersja, modestia, turbowaé, konfundowaé, ako-
modowai, alterowaé, suplikowal — i setki, i tysigce podobnych.

Skurczyl si¢ wowczas obieg rodzimych wyrazéw, skoro wprowadzono w uzycie
wyrazy lacinskie, na ktére z dawna istnialy odpowiedniki polskie. Np. juz w Psalte-
rzu Florianskim mamy: wycigstwo (victoria), cirplitvosd (patientia), gniew, niena-
wisé, rozsierdzie (rancor), troskaé sie (turbari). Juz przeciez Kochanowski uzywal
osoby w znaczeniu dzisiejszym (persona), juz Rej pisal: mierny stanik (conditio).
Od dawna, a przynajmniej od XV w. uzywano rodzimych nazw miesigcy — mniej
wigcej tych, co dzisiaj: styczen — tyczen, czyrzwiee, sirzpien. T'ymczasem w okresie
zalewu lacidskiego zarzucono je dla januaréw, septembriw, ktore przetrwaly potem
w pismie az do konca w. XVIII. W pierwszej polskiej ksiazce matematycznej,
w dlgorytinusie Klosa z r. 1538 mamy nazwy czterech dziatan rodzime, niemal do-
kladnie takie, jak dzisiaj, a wigc: przydawanie, odejmowanie, mnozenie, dziclenie.
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Tymczasem zajrzyjmy do podrecznikow Kuczwinskiego i Lenczewskiego, wydanych
w dwiescie lat pozniej. Panuja tam wylacznie nazwy wziete z laciny: addycyja,
subtrakcyja, multiplikacyja, dywizyja. Trzeba bylo prac nad czyszczeniem i porzad-
kowaniem jezyka, ktore podjeto w okresie stanistawowskim, aby w wielu wypadkach
nic wiecej nie uczyni¢, tylko wroci¢ do derobku sprzed lat 200—250.

Od polowy w. XVII do pomocy lacinie w zanieczyszczeniu jezyka przybywa
francuszczyzna. Wplyw rozmowy i ksiazki francuskiej w w. XVIII tak sie poteguje
w wyzszych warstwach polskich, ze mimo odrodzenie, nowa fala obcych wyrazow
wlewa si¢ do jezyka polskiego. Przynajmniej na razie zwycieza. ,,Polacy od czasow
Stanistawa Augusta po francusku méwili i mysleli, jak dawniej po lacinie; nadto zle
tlomaczenia najpopularniejszych pism francuskich tak upowszechnily galicyzmy, iz
wielu mimo szczerej checi pisania czysta polszczyzna, uchroni¢ sie ich nie moze” —
objaénia nam K. Brodzifiski. Przyklad mamy nawet w Krasickim. Ten pisarz, tak’
wzorowy, taki dbaly skadinad stylista, ulega réwniez panujacemu stownikowi. Uzy-
wa stale, zwlaszcza w prozie, takich wyrazow, jak: explitacja, konsyderacja, imagi-
nacja, obligowac, respons, ekwipaz, pretekst, fawory, pryncypalny 1tp.

Cale szczescie, ze obok plochej mody na francuszczyzne, ktérej holdowal ogét
oéwiecony, §réd przodownikéw kulturalnych objawil sie w owej dobie walki z wszel-
kimi przesagdami silny odpér przeciw owemu pedowi zaslepionemu. Reakcja okazala
sie skuteczna. Gdyby nie ona, nie wiadomo, jak by dzi$ polszczyzna wygladala. Mo
wiliby$my pewnie jezykiem, zlozonym przewaznie z wyrazow obcych z polskimi tylko
koncéwkami. A lud z inteligencja — i tak juz przyzwoicie oddalone od siebie mo-
wa — ledwie by mogli si¢ porozumiewac.

Otéz w owych czasach odrodzenia kulturalnego (i niewatpliwie pod ogdlnym
wplywem francuskiej starannosci o jezyk) $wiadoma praca nad czystoscig polszczyzny
doprowadzila stopniowo do usuniecia nadmiaru wyrazéw obcych — i dawnych z la-
ciny, i nowych francuskich. Zjawiaja si¢ pierwsi ,purysci’ polscy: Kopczynski,
Wiodek, Golanski, Rogalinski, Przybylski. Aby wyprze¢ wyrazy obce, zwrécono sig
do zbiornika mowy potocznej, odgrzebano niektére wyrazy zapomniane, natworzono
sporo nowych. Powstaly wtedy takie cenne i takie przydatne wyrazy na pojgcia
oderwane, jak: wplywaé, istnieé- przedstawiaé, wnikaé. Dziwaczny az do $miesznoSci
Przybylski dat jednak jezykowi: zakus, pomnik, wszechnicg, ktore weszly w obieg.
Obiekt i subiekt przelozono — nie najszczesliwiej — na przedmiot i podmiot. Wy-
mys$lono pisownig na oznaczenie dawnej oriografii. Kopczynski stworzyl i wprowa-
dzil na miejsce nazw lacinskich cale mianownictwo gramatyczne polskie, ktorym
z mala odmiana do dzis si¢ postugujemy.

Ta obudzona wowczas swiadoma daznos¢ do czystosci jezyka polskiego trwa
juz odtad z mniejszym lub wigkszym natg¢zeniem az do czasow dzisiejszych. Wia-
$ciwie zmagaja si¢ ciagle obydwa przeciwne sobie prady, gdyz napor francuszezyzny
nie ustal.

Od czaséw stanistawowskich poczynajac, stopniowo wyszukiwano wyrazow ro-
dzimych na zadawnione wyrazy obcego pochodzenia i na Swiezsze. Postepujac dalej
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droga wytknieta, zamiast imaginacji wprowadzono wyobraznig i wyobrazenie, zamiast
edukacji — wyksztalcenie, oswiate, nauke, zamiast pryncypiow — =zasady, zamiast
elementu — zywiol i skladnik, zamiast iluzji — zludg, uludg itd., itd.

Ciekawa jest rzecza $ledzi¢ to czyszczenie jezyka. F. K. Dmochowski, piszac
ok. r. 1800, uzywa jeszcze stale wyrazenia nota edytora, lecz wvdawca jego Pism
Rozmaitych, ogloszonych w r. 1826, gdy dodaje co§ od siebie, pisze juz wszedzie:
praypisek wydawey. Stowacki nie znal wyrazu lodowiec; w liscie o wycieczce szwaj
carskiej nazywa go po francusku — glacier, a w poemacie # Szwajcarii pigdnie —
lawina. Wispélczeénie Krasinski uzywa wyrazu lodnik, zdaje si¢ wlasnego pomystu.
W paredziesiat lat pézniej lodowiec jest juz wyrazem rozpowszechnionym. Norwid
w r. 1867 pisze o uniwersalnych ekspozycjach, my dzis po prostu — o wystawach po-
wszechnych. Okolo r. 1870 méwiono tylko: zdjecia momentalne, my dzis tylko mi-
gawkowe. Swego czasu znano tylko kurort i bad, potem jeszcze rodzime, lecz zbyt
ogdlne wody i kagpiele; dzi$ mamy uzdrowisko i zdrsjowisko. WL Smolefiski w Dzie-
jach narodu pisze cyrkularz sekretny, dzisiaj powiemy tylko tajny okélnik. Z polskie-
go jezyka filozoficznego w ostatnich dziesigtkach lat ustapito sporo obczyzny, np.:
premisa, aksjomat, kryterium, asocjacja, kwantytatywny, a na to miejsce wstapily:
przestanka, pewnik, sprawdzian, kojarzenie, ilosciowy itp.

W naszych juz czasach, w naszych oczach wychodzg z obiegu: rekomendowac,
rewanz, marka, kajet, denaturowany, degenerat, a na ich miejsce wchodzg: polecic,
odwet, znaczek, zeszyt, skazony, zwyrodnialec 1 zboczeniec. Przed kilku laty puszczo-
no w obieg okre§lenie ekipa kawaleryjska, a dzi§ juz coraz czesciej uzywamy, a przy-
najmuiej powinnismy uzywac, druzyny jezdzieckiej.

Wezystkie takie wyrazy obce zamieraja tatwo, gdy powstanie dobry odpowied-
nik polski, sa bowiem wtasnoécia nielicznego kota. Trudniej ustgpuja z jezyka wy-
razy, ktére przedostaly sie do warstw ludowych; np. caly stownik rzemieslniczy, np.
nazwy chorab.

Nowego bodzca dostata praca nad polszczeniem stownika polskiego w drugiej
polowie w. XIX, kiedy warstwa oéwiecona zblizyla si¢ do ludu. Odkryto wtedy owe
bezcenne skarby stownictwa polskiego, owe wiecznie bijace zrédla, ktérymi tak siz
poili z rozkosza Zeromski, Reymont, Tetmajer.

Niewatpliwie uczucie narodowe pobudza do zabiegéw nad tworzeniem wyra-
26w rodzimych i usuwaniem obcych. U nas, Polakéw, zbawiennie réwnowazy oac
sklonnoéé do. popisébw cackami zagranicznymi. Chwalebny to objaw patriotyzmu,
ktéry zmierza do tego, aby gléwne narzedzie kultury uczyni¢ narodowi jak najbliz-
szym. lLecz walka z nadmiarem wyrazéw obcych, to nie tylko przejaw narodowet
niecheci do zywiolu obcego. Sklaniaja do walki o czystod¢ jezyka réwniez inne po-
budki. Nie zawsze je sobie uswiadamiamy.

Pstrokacizna jezykowa psuje harmoni¢ mowy, bo narusza odrebny styl, wihasci-
wy kazdemu jezykowi. Czlowieka, majacego poczucie smaku, chocby to byt cudzo-
ziemiec, uczuciowo zupelnie obojetny dla danego jezyka — razi¢ bedzie niezgrana
ze sobg, krzyczaca latanina, jaka stanowi jezyk, poprzetykany wyrazami obcymi,
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zwlaszcza nie dos¢ przyswojonymi. Razié go bedzie podobnie, jak budowla bez stylu,
jak pokéj umeblowany zbieraning. Walka o czysto$¢ jezyka, to m. in. sprawa este-
tyczna, to walka o jednos¢ stylowa.

Nastepnie nadmiar wyrazéw obcych rozwazaé trzeba takze ze stanowiska
sprawnosci jezyka, jako narzedzia pracy umystowej jednostek i postepéw kultural-
nych ogdlu.

Gdy wyrazy tworzy si¢ z rodzimych rdzeni, ktérych liczba w kazdym jezyku
jest bardzo ograniczona, to dla pamieci powstaja wygodne skupiska — rodziny wy-
razow. Np.: chiéd, nachodzié, chodnik, schody, zachéd, rozchéd, uchodéca, prze-
chadzka, dochodzenie, pochodny itd. Rdzen czy osnowa jest woéwczas bezwiedng
zaczepka pamigciowa 1 poznawcza. Kolo rdzenia nawija sie cala rodzina wyrazéw

Obfite i réznorodne pozyczki z obcvch jezykéw znacznie mnoza ilo$é osnévs,
utrudniaja przyjmowanie nowych pojed przez wyrazy. Przy tym, jesli zwlaszcza
chodzi o wyrazy na pojecia oderwane, to niezrozumiale pierwiastki trudniej sie
przebijaja do umystow. Bywaja Zrodtem zametu myslowego dla szerszego ogdlv.
Nieraz na cale zycie pozostajg w umysle tylko mglawicami — nie za$ jasnymi od-
bitkami poje¢. Postugiwanie si¢ wyrazami swojskimi, unikanie obcych hamuje plage
uzywania wyrazow nie do$¢ przyswojonych przez umysl, sklania do dokladnego roz-
bioru poje¢¢, do scislejszego i rzetelniejszego wyrazania mysli.

W jezykach majacych duzy odsetek wyrazow obcych, nadmiar ten stanowi
wielkg zapore do oSwiaty i postepu dla rzesz ludowych. Iluz to zabawnych lub przv-
krych nieporozumien Zrédtem bywaja wyrazy obce. Kazdy moze si¢ przekonaé o tym
na wiecach, na procesach i w innych okolicznosciach podobnych. Jeden maly przy-
ktad. Wyrazu szantaz bardzo czesto uzywaja u nas w mylnym znaczeniu, najczgscie}
w znaczeniu: oszustwo, wielkie naduzycie. GlosSna raz nawet byla taka omytka
z szantazem, bo sie zdarzyla jednemu z przodujacych posltéw, i to podobno swego
czasu kandydatowi na ministra oswiaty.

Pewien oswiatowiec w Rosji sowieckiej urzadzil takie doswiadczenie: wybral
45 wyrazow obcych oraz skrotow itp., czesto uzywanych w dziennikach i zadawa®
je do objasnienia roznym zespolom z ludu. Okazalo si¢, ze mnéstwo tych wyrazow
zupelnie ginie dla wigkszoéci czytelnikéw, wpada w ich uszy tylko jako tajemnicze
dzwieki o niedostepnej tresci. Np. z 64 zolnierzy, poddanych doswiadczeniu, 47 nie
rozumialo wyrazu eksponat, 46 reparacja, 42 intryga, 41 ignorowaé itd. (M. in. pol-
skiego wyrazu #ksigdz, czesto rzucanego w agitacji bolszewickiej, nie rozumialo 26
sposrod doswiadczanych).

Walka z pstrzeniem jezyka zbednymi wyrazami obcymi jest z pewnego stano-
wiska walka z ciasnota i klasowa wylacznoscia staroswiecka.

Czyz niemiecki jezyk z polskimi koncowkami, jakim byla, a po czesci jest jeszcze
mowa naszych rzemieslnikow w pracowni i przy pracy, nie wyglada na kastowy jezyk
wtajemniczonych? Czyz nie daznoscia do kastowego wywyzszenia sie ponad ogdt
kierowal si¢ zamknigty stan szlachecki gdy w w. XVII i XVIII , dystyngwowal si¢’*
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mieszanina jezykowa polsko-tacinska? Czyz nie nabiera pigtna kastowej gwary uczo-
nych i umystoweéw miedzynarodowe mianownictwo naukowe?

Walka o czystos¢ jezykowa, to nie zadne dziwactwo ani objaw ciasnego na-
cjonalizmu — to wazne zadanie kulturalne.

W Polsce przestrzeganie czystosci jezvka ma jeszcze znaczenie uboczne. Jest
to posrednia szkola samodzielnosci i wlasnej postawy kulturalnej dla Polakow. Jest
to zarazem jeden ze sposobow leczenia naszej opieszalosci 1 niecheci do wysitkow.

Niedorzecznoscia sa pomysty i proby, aby wyrzuci¢c ze stownika wszystkie wy-
razy obce. Zadanie niewykonalne i zbedne. Oczywiscie. Ale w Polsce, wobec nie-
poskromionej stabosci do obczyzny, nie nalezy na pierwsze miejsce wysuwacé walki
z przesadnym puryzmem, jak to najczesciej bywa; skrajny puryzm, to objaw wcale
niegrozny. Natomiast nalezy zawsze 1 wszedzie popiera¢ rozsgdny i zdrowy ped
do czystosci jezyka.

Dwa s3 glowne kanaly, ktorymi sie wlewaja zbyteczne pozyczki do jezyka:
dzienniki 1 jezyk naukowy. Sklonno$é uczonych do uzywania nazw migdzynarodo-
wych fatwiej pokona¢. Przykladem polski jezyk filozoficzny. Zreszta nauka nie ma
bezposredniego i znacznego wplywu na szerokie kota. Najgrozniejszymi rozsadnikami
cudzoziemszczyzny jezykowej sa dzienniki. Nieco si¢ pod tym wzgledem w dzien-
nikarstwie poprawilo, ale pochop do obcych sloweczek wciaz si¢ tam odradza. Dzien-
nikarz, thumaczac z francuskiego, gdy zapomnial w tej chwili wyrazéw proszkuje,
sciera na proch, rozbija, rozpyla, nie zastanawia sie, tylko wali bez namystu — pul-
weryzuje. Nie krepuje sie podal w rekopisie do druku ewoluuje zamiast przeobraza
sig, rozwija. Na wzor ciemnej szlachty z czasow saskich blysnie nam kolaboracjq
i renuncjacig. Tym sposobem jezyk polski fatalnie pauperyzuje, czyli, jak mowimy
my, ludzie prosci — haniebnie ubozy. Na jezyk dziennikow szczegdlng nalezy zwra-
caé uwage. Zdaje sie, duzo by tu mogly uczynié nasze ajencje prasowe z PAT-em
na czele.

Wiele wplywaja na czysto$é jezyka pisarze. Raz przez wage i glebszy oddzwigk,
jaki maja ich slowa, po wtére dlatego, ze usuwanie obcych wyrazow zaczyna sig
zawsze od pisma, nie od mowy zywej. Wywieraja wplyw dobroczynny ci pisarze,
ktérzy sprawy nie lekcewaza, lecz biora ja do serca i wciggaja na warsztat organicz-
nie, tj. z caloécia pracy nad swym jezykiem i stylem. Najlatwiej pozbyc¢ si¢ klopotu,
wyglaszajac wygodne a puste przemowy, ze ,milo§¢ jest czystosciz mowy” (?), jak
to prawil niedawno jeden z pisarzy. Trudniej, ale za to godniej postgpowaé $ladem
najwickszego pisarza niemieckiego. Goethe uczyl: ,Die Muttersprache zugleich rei-
nigen und bereichern ist das Geschiift der besten Képfe”. Ten wielki pisarz i purysta
walnie sie przyczynil do oczyszczenia jezyka niemieckiego, badz wprowadzajac do
swych dziel wyrazy rodzime, zalecane przez innych purystow, badZz sam tworzac no-
we. Pisal swobodnie, bez przymusu, ze wszystkimi latynizmami i galicyzmami, do
ktorych przywykl. Przerabiat za$ wyrazy obce na niemieckie dopiero w gotowym re-
kopisie, a nawet niekiedy dopiero w nowych wydaniach.

Wyrazéw rodzimych trzeba przede wszystkim szukaé w istniejacych, gotowych
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zasobach jezykowych. Przy tym nalezy si¢ wyzby¢ uprzedzenia, ze wyraz polski,
wyjawszy mianownictwo naukowe, musi zawieraé Scifle ten sam zakres, co wyraz
obcy. Przeciez wiadomo, ze jezyki do siebie wcale tak we wszystkich punktach i punk-
cikach znaczeniowych nie przystaja. _

Naprzdd, gtéwnie i przede wszystkim nalezy czerpaé z jezyka szerokiego ogolu,
z mowy ludowej, nastepnie z dziel dobrych pisarzy, wreszcie z cala ostroznosca
z dawnych zabytkéw jezykowych. Rozejrzyjmy sig, a znajdziemy zaspy nieprzebrane
wyrazow rodzimych, Starczy na trzy czwarte, jesli nie na dziewig¢ dziesiatych po-
jeé, na ktore uzywamy wyrazéw obcych (nie bojmy si¢ przy tym homonimow!). No-
we wyrazy dzisiaj sie rzadko tworzy, lecz w rzeczywistej potrzebie nie ma co unikaé
tej ostatecznosci. Jezyk polski jeszcze tak nie skostnial,”aby w nim nowych wyrazow
z rodzimego tworzywa urabiaé nie bylo mozna. Trzeba tylko pamigtac, ze to robota
nie dla rzemieslnikow, lecz dla artystow o czulych palcach, 1 ze dziesie¢ razy taki
wyraz obejrze¢ i zwazy¢ nalezy, nim go w ruch puscimy. Moze by¢ jeszcze jedno
zrédlo pomocnicze w takich wypadkach: wzory rodzime w innych jezykach sto-
wianskich.

Na sam koniec mocnym gwozdziem przybijmy zasadnicza uwage. Rozwazana
tutaj czystos¢ jezykowa, a SciSlej czysto$¢ stownika wcale nie wyczerpuje zagadnienia
poprawnosci 1 kultury jezyka. Jest jego czastka zaledwie, 1 to bynajmniej nie naj-
wazniejsza, chociaz wazna. Cz. Rokicki

ETYMOLOGIE DZIECINNE I KONTAMINAC]JE

Znane zjawisko tlumaczenia sobie w sposéb mniej lub wigcej naiwny niezrozu-
mialych dla ogélu form jezykowych, zwane etymologia ludowa, zdarza si¢ bar-
dzo czesto dzieciom, wobec czego mozna méwié takze o etymologii dziecinnej, jako
o szczegolnym rodzaju tamtej.

Wiréd innych zjawisk z dziedziny jezyka dostrzezonych u mego syna Leszka
i zapisywanych, zwlaszcza w okresie, kiédy zaczynal méwié, tj. w ciggu drugiego roku
jego zycia, mam kilka wyrazow, obrazujacych sposob kojarzenia przez dziecko wyra-
z6w nowo nabywanych z wyrazami juz poprzednio poznanymi, badz na tle glosowni,
badz semantyki.

W braku logiczniejszego porzadku traktuje je chronologicznie, a pierwszy przy-
toczony tu wyraz dotyczy zarowno glosowni jak semantyki.

W drugim roku zycia Leszek chetnie pijal tran, ktory nazywal tlanal). Kon-
cowe a pochodzi z kontaminacji wyrazu tran z wyrazem obrana (z domySlnym ps-
marancza), bo tak samo chetnie jadal pomarancze i"jabtka, a wszystko to nazywat
tlana.

Podobnie bylo z drugim wyrazem — gonck, oznaczajacym ogonek i garnek,
ktérego ucho Leszek uwazal za podobne do ogonka. Ogonek wiec stracit poczatkowe

1) Dla utatwienia czytelnikom wymowa jest podana rozmyslnie w sposob upro-
szczony, a wiec odbiega znacznie od brzmienia rzeczywistego.
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o0, bo dzieci zaczynajace mowié¢ zwykle powtarzaja tylko dwie ostatnie zgloski wyraza,
a garnek stracit trudne do wymawiania r, a ze garnek mial rodzaj ogonka, wiec oba
wyrazy zlaly sie w stowie gonek, oznaczajacym oba pojecia.

Kiedy zobaczyl muzykanta grajacego na trabie 1 wlaczyl do swego stownictwa
nowy wyraz tomba, nazwal nim pozniej takze skrzvpce. Widocznie ze wzgledu na
wydawane dzwieki. A wiec tu juz tylko semantyka.

Podobnie bylo z pojeciem Zolnierza. Poniewaz ordynans nazywal sie Marcinek,
wiec Leszek nazywal nastepnie zolnierza Macinkiem (gloski r nie wymawial), a kie-
dy zobaczyt pluton kawalerii, opowiadal, ze widzial duzo Macinkow.

Mniej typowy jest wyraz przepych, w znaczeniu Scisku czy tloku. Uzyl go
jadac pociggiem, w ktorym sie trzeba bylo przepychac.

Podobnego pochodzenia moze byé troche pozniej powstaly wyraz kuzelanki, pa
oznaczenie kolezanek matki, moze wskutek skojarzenia z wyrazem kura, na co hy
wskazywalo takze u# zamiast o w pierwszej zglosce. Jedna z tych kolezanek Terese
nazywal Intelesa.

Kiedy sie spotkal z wyrazem motocykl, nie zauwazylem, jak wymawia jego
koniec, ale pozniej sie przekonalem, ze zgloske cykl traktuje jak cek z ruchomym e,
bo odmienial przez przypadki motocka, motockiem, na motocku.

Podobna byla sprawa z New Yorkiem, ktory widocznie slyszal najpierw tylko
w przypadkach zaleznych, a mianownik dorobil sobie we wlasnym zakresie, wstawiajac
ruchome ¢, co dalo Niujolek.

Inna zmiane wprowadzil w wyrazie wiadukt. Skojarzyl go sobie widocznie
z czasownikami w formach wyjade 1 wyjadam 1 wymawial wyjadukt 1 tak tez nie-
dawno napisal (ma teraz dziesie¢ lat 1 dziewie¢ miesiecy).

Nieporozumienia takie zdarzaja si¢ zreszta nie tylko dzieciom. Mialem kolege,
ktory w szoéstej klasie gimnazjum myslal, ze ramie jest meskiego rodzaju, co zreszta
w wielu przypadkach nie daje sie stwierdzi¢, i dlatego ani sam swego bledu nie zau
wazyl, ani nikt mu na to uwagi nie zwrocil, dopdki nie napisal w mianowniku ,,zen
ramien’’, co mu tez koledzy zaraz wytkneli.

Inny juz jako student méwil tybulec zamiast tubylec (widocznie na wzoér ha-
mulec, budulec) 1 dopiero kiedy gdzies przeczytal stowo tfubylec, potraktowal je naj-
pierw jako blad, a nastepnie sie zastanowil i doszedt do wniosku, ze sam byl tak dlugo
w bledzie.

We Lwowie lud uzywal przed wojna stlowa szandar, bedacego kontaminacjg
sztandaru 1 zandarma, wyrazajaca obydwa te pojecia, stowa dzygar, bedacego podob-
na kontaminacja cygara i zegara, oraz innych podobnych. Jozef Rossowskhi

Bliskos¢ etymologii tzw. ludowej 1 dziecinnej mozemy zilustrowaé¢ dodatkowym
przyktadem: od wiesniaczki polskiej przybylej do Nowego Jorku styszalem forme No-
wy Jorek.

Wyraz tybulec styszalem parokrotnie, raz od inteligentnej starszej pani, Zony
doktora.
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Motocykl, ze swoja dos¢ niezwykla grupa spélglosek na koficu, ulega czesto
przeksztalceniu na motocyk i forma ta jest pospolita po wsiach i miasteczkach. Ze za-
korficzenie tego wyrazu potraktowal Leszek jako sufisk -e£, temu mogla sprzyjaé lwow-
ska wymoga jego otoczenia, w ktérej y jest niskie a nicakcentowane e nieco ,,zreduko-
wane”’, wigc o pomieszanie jednej samogloski z druga bardzo latwo. Refleksem tejze
Iwowskiej wymowy jest moze i forma kuzelanka, ktérej u byloby zredukowanym bez-
przyciskowym o pierwszej sylaby wyrazu kolezanka: o chylace si¢ ku u Leszek ,,wy-
koficzyl” 1 utozsamit z u calkowicie, poza tym przestawit spéigloski wyrazu.

W. D.

ZESTAWIENIA POJEC TAUTOLOGICZNYCH

Zestawienia poj¢é tautologicznych naleza do rzedu powtdrzen w jezyku. Do-
sfownie wyrazenia tautologiczne znacza tyle, co powtarzajace te
samg mysl. Moga to by¢ okreflenia przymiotnikowe, rzeczowniki, czasowniki lub tez
przystéwki, pojedyncze wyrazy albo cale zwroty jednoznaczne, stojace obok siebie.

Okreslenia tautologiczne s3 _przeciwstawieniem zestawien sprzecznych 1). Tam
przymiotnik logicznie pozostawal w sprzecznosci z okreSlanym rzeczownikiem, tu za$
pewtarza on tre$¢ zawarta w okreslanym rzeczowniku lub uwypukla jedna z jego cech.

Przymiotnik odgrywa rol¢ badz stalego epitetu, badZ tez zestawienie dokony-
wa sie¢ doraznie. :

Czesto uzywane zestawienie bialy Snieg jest tautologia, gdyz wiadomo, Zze énieg
Jest bialy i tylko bialy; !J.:m‘_v jest tu cecha stala, o czym $wiadczy poréwnanie —
bialy jak $nieg.

Takiz sam wypadek zachodzi przy uzyciu wyrazenia czarny kruk, poniewaz
kruk jest w pierwszym rzedzie synonimem czarnosci, uzywamy wiec tego wyrazu do
pordéwnan: czarny jak kruk.

Takimi stalymi epitetami tautologicznymi sa przymiotniki w zestawieniach bia-
ty (= jasny) dzien i noc ciemna:

»Rzeki wod nieprzebranych wielka hojno$é maja
Bialy dzien a noc ciemna swoje czasy znaja”.

(Jan Kochanowski. Pisma Zbiorowe. I, 233. W-wa 1924)

Zestawienie bialy dziert jest bardzo czesto uzywane w jezyku potocznym, np, -
w wyrazeniu spac do biatego dnia, stalo sig to w bialy dzien, jak réwniez w jezyku
literackim:
wNieraz w bialy dzier opanowywala go gleboka sennosé”.

(Stefan Zeromski. Popioly. I, 106. Wyd. Zbiorowe
Mortkowicza. Warszawa 1928)

1) Por. art. ,,Zestawienia poje¢ sprzecznych w jezyku” w nrze 6 Poradnika
Jezykowego.




1937/8,.2: 1/3 PORADNIK JEZYKOWY 1~

Znaczenie stalych epitetow maja tez przymiotniki w nastepujacych zesta-
wieniach:

,Kwap si¢ poki jasne zorze
Nie zapadng w bystre morze
Po chwili émy czarne wstana
Co noc nosza nieprzespana”.
(Jan Kochanowski. Pisma Zbiorowe. I, 262. W-wa 1924)

Takze u Zeromskiego spotykamy tautologie o podobnym charakterze, jak szary
mrok (Nawr. Jud., str. 225. Wyd. zb. Mortk. 1928) lub szary zmierzch (ib. str. 338).

Oprécz przytoczonych okreSlen tautologicznych, ktére maja ‘mniej lub wigcej
charakter stalych epitetow, spotykamy wypadki zestawien doraznych. Dla zilustro-
wania zjawiska przytocze kilka przykladdw :

+ ,,Bo tak wiedz, iz w czlowieku sa mocarki dziwne,
Nietylko sobie rézne, ale 1 przeciwne:
Jest bystra popedliwosé, jest zqdza niesyla,
Bojazn mdla, zatos¢ smutna, rado$é niepokryta”. _
(Jan Kochanowski. Pisma zbiorowe. I, 312. W-wa 1924)

Widac z ostatnich przykladéw, ze Kochanowski celowo uzywa calego szeregu
okreslen tautologicznych, chcae przez uwypuklenie cechy zawartej w rzeczowniku
osiggnac efekty poetyckie.

Czgsto spotyka si¢ okreslenia, ktore sprawiaja wrazenie tautologicznych w zesta-
wieniu z niebem :

wPatrzac na nich przez wierzch stajni, zdawalo sie, ze krepy chlop

1 para kasztankow ze zwieszonymi thami wldcza sie po biekicie niebieskim”.
(B. Prus. Pisma. X, 12. Wyd. pod znakiem P. A. L. W-wa 1935)

,, Grabie zniwiarek ciely zoltymi zebami modre niebiosy”.
(M. Dabrowska. Ludzie stamtad, str. 24. W-wa 1926)

W ostatnim przykladzie zestawienie modre niebiosy jest tautologiczne, ponie
waz mamy tu powtorzenie kolorow; wprawdzie niebieski i modry réznia sie nieco od
siebie, ale jest to wlasciwie réznica nie koloréw, lecz odcieni. W przykladzie pierw-
szym blgkit niebieski jest tautologia pozorna, bo niebieski moze tu znaczyé tylez co
nieba (dopeln.).

Tautologia bedzie réwniez zestawienie niebieskie niebo, np. w zdaniu:

»I¥iebo bylo tak jasne, ze zdawalo sie prawie nicbhieskie”.
(M. Dabrowska. Ludzie stamtad. 184. W-wa 1926)

Mamy tu nie tylko znaczeniowe powtérzenie, ale i etymologiczne — jezykowe,
poniewaz w obu wyrazach wystgpuje ten sam rdzen, praktycznie jednak rzecz biorac,
niezbyt wyraznie odczuwa si¢ te tautologie, niebo bowiem widujemy nie tylko nie-
bieskie, ale i szare, i rézowe, i czerwone, a czysto niebieskie wlasciwie najrzadziej.
‘W przytoczonym przykladzie tautologie ostabia przystéwek , prawie”, nie zmienia to

— e
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jednak tautologicznego charakteru zestawienia. Powtdrzenie rdzenia mamy tez w ze-
stawieniu prawda prawdziwa w nastepujacym przykladzie:

,,Bardzo tedy jest chwalebne, ze korespondentka ,,Naszego Przegla-
du” zmienita wreszcie zdanie, ze zbudzilo si¢ w niej sumienie i serce 1 ze
pisze wreszcie prawdziwg prawde o lajdactwach i zbrodniach rewolucji
hiszpanskie;”.  (Adolf Nowaczynski. Moja przejazdzka po Palestynie.

Str. 200. Warszawa 1936)

Widaé, ze autor postuguje si¢ tym zestawieniem dla ekspresji, dla podkreslenia

prawdziwosci rzeczy wypowiedzianych.

W tymze celu uzywa inny autor takiego zestawienia:

WWierzy¢ sie nie chece, a jednak to nie zadna ullenowska blaga,
tylko najprawdziwsza prawda’.
(Zygmunt Nowakowski. Geografia serdeczna. Str. 37. W-wa 1931)
W ostatnim przykladzie poteguje ekspresje uzycie superlatywu, tym bardziej
ze przymiotnik nalezy do rzedu niestopniujacych sie.
Réwniez dla celéw ekspresywnych wyzyskuje Zeromski nastepujaca tautologie :
, Tam gdzie juz wszyscy opuszczali rece 1 odchodzili, jego pchala
wlasnie wowczas istna mania doprowadzenia do samego, najostateczniej-
szego konca prac rozpoczetych”.
(Stefan Zeromski. Nawracanie Judasza. Str. 246.
Wyd. zbiorowe Mortkowicza. Warszawa 1928)

Pod wzgledem sily ekspresji przyklad ten zbliza sig do poprzedniego, gdyz
ostateczny takze sie nie stopniuje. Tautologia polega tu na tozsamos$ci pojec.
W zdaniu:
,,Obce ludzie mnie poratuja, kiej flubny mez krzywdzi”,

(Jan Wiktor. Orka na ugorze. Str. 266. Lwow)
zestawienie slubny mqz poczuwamy dzis jako tautologi¢, poniewaz mgz znaczy obecnie
»malzonek«. Przytoczone zestawienie w znaczeniu dzisiejszym ma wartos¢ ekspre-
sywna, poniewaz uwypukla tres¢ uczuciowa obu poje¢ oraz wzburzenie osoby mo-
wigce].

Podobny przyktad spotykamy u Szczuckiej z ta tylko réznica, ze tu mowa o zo-
nie, nie 0 MeEZu:
,,Nad ksigzkami poganskimi dukwisz, a o zong slubng nie dbasz”.
(7. Kossak-Szczucka. Zlota wolnosé. 11, s0. W-wa 1928)
Interesujgcy jest przyklad z Zeromskiego, gdzie tautologia powstaje wskutek
tego, ze autor uzywa rzeczownika w znaczeniu przydawki, wobec czego stoja obok
siebie dwa rzeczowniki o tym samym znaczeniu:
Wiklowy plotek pleciak, snujac sie od jednej zagrody do drugiej,

sam jeden tylko utrzymal szara barwe zimy”.
(St. Zeromski. Popioly. I, 151. Wyd. zb. Mortkowicza. W-wa 1928)
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Pleciab rowna si¢ plotek z zaznaczeniem tego, w jaki sposob jest wykonany.
Pleciat znaczy tu tyle co »pleciony« i pelni funkcje okreslenia.

Zdarzaja sie tautologie w zwrotach utartych nie uswiadamiane przez moéwig:
cych, podobnie jak nie uswiadamiamy sobie sprzeczno$ci w utartych zestawieniach
poje¢ sprzecznych. Analogicznie do zestawienia kolorowa biclizna uzywamy wyraze-
nia tautologicznego biala bielizna. 1 jedno i drugie zestawienie nie budzi u nikogo
sprzeciwu, pierwotne bowiem znaczenie bielizny jako »bieli« lub przedmiotow wy-
tacznie biatych nalezy juz do historii jezyka, a dzi§ nasza garderoba obejmowana na-
zwa bielizny jest zarowno biala jak i kolorowa.

Wymienione dotad przyklady nalezaly do okreé§len tautologicz-
aych Oprécz nich mamy jeszcze tautologie o innej budowie. Sa to powtdrzenia
zwane w stylistykach figurga etymologiczna a polegajagce na tym,
ze uzywamy wyrazen zlozonych np. z czasownika i rzeczownika, pokrewnych etymo-
logicznie. Przymiotnik z pokrewnym rzeczownikiem uzyte w tym samym przypadku
spotkalismy juz przy okrefleniach tautologicznych. Nizej przytoczony przykiad ma
nieco inna budowe:

,Nagle z wnetrza baszty wylewa si¢ majestatycznie kipiel lawy,
rzeka ognia splywa w piasek. Biafa rozzarzona bialoscig, od ktorej oczy

slepna”’.
(Z. Kossak-Szczucka. Nieznany kraj. Str. 286. W-wa 1932. Wyd. Roju)

Nastepne przyklady dotyczyé beda zestawien rzeczownika z czasownikiem:

W ytrzeszczali trzeszcze, gapili sie’.
(St. Zeromski. Stownik warszawski)

(Gdzie indziej czytamy :

. Bez wspomnien zalu, po ziemi zalach zasypial snem niepamigci’.

(Wlodzimierz Wolski. Poezje. I, 75. Wilno 1859)

Ostatnie zestawienie jest czgsto uzywane w mowie potocznej, np. ,,zasngé twar-
dym snem” i dlatego tautologia ta niezbyt silnie jest wyczuwana.

Inny przykiad:

Wiec wiostuj wiostem wiosny w nadbrzeznych szuwarach”.
(Antoni Stonimski. Okno bez krat. Str. 8. W-wa 1935)

Zwrociwszy uwage na jednakowe brzmienie poczatkowej sylaby w trzech sto-
jacych obok siebie wyrazach, mozna przypuszczaé, ze autorowi chodzilo o pewne
efekty stuchowe. Bardzo czesto postugiwal si¢ figura etymologicznag Wyspianski i tg
droga osiagal znakomite efekty stylistyczne. Dla przykladu przytocze kilka efektow-
aiejszych zestawien: '

WLwycigzyles zwycigstwem Boga”.
(St. Wyspianski. Noc Listopadowa. Dzieta V, 165. W-wa 1929)

,»Przez caly ob6z niech dmie rég i wiesci moja wiesé”.
(St. Wyspianski. Achilleis. Dzieta V, 231. W-wa 1929)
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,,Chot sie weselg duzym weselem’ .
(St. Wyspianski. Legenda. Wyd. IV. W-wa 1925)

»Zegnaj, krélowo, zegnaj, dziewo

We zlotym dyjademie,

Wisla ci spiewke spiewa spiewng

Przez polska plynac ziemig”. (Th.; 117)

Przyjrzawszy si¢ podanym wyzej zestawieniom nie mozna watpié, Ze nie s3
przypadkowe, lecz obmyslone i zastosowane celowo przez autora. Zwlaszcza chara-
kterystyczny jest przyklad ostatni, gdzie az trzykrotnie powtarza si¢ ten sam rdzen
w czasowniku, rzeczowniku i przymiotniku. Trzeba zaznaczyé, Ze wszelkie powto-
rzenia, czy jak tu rdzeni i pojec, czy tez calych wierszy, sa bardzo charakterystyczne
dla stylu Wyspianskiego.

Zblizone budowa do figury etymologicznej sa tautologie w dwoch nastepujzcych
przykladach:

»Szukata go w mroku ciemnosci’.
(St. Zeromski. Zamie¢, 271. Wyd. zb. Mortkowicza. W-wa 1928)

,,Z.esztoroczne igly i suche liscie zascielaly grunt barwa cmentarng,
ale juz 1 tam droga I$nita istnym szmaragdem zieleni’.
(St. Zeromski. Popioty. I, 163. Wyd. zb. Mortkowicza. W-wa 1928)

Roznica miedzy dwoma ostatnimi przykiadami a przykladami na figureg
etymologiczng polega na tym, ze tam powtarzaly sie zaréwno pokrewne po-
jecia jak i te same pierwiastki, tu za$ tylko pojecia.

Wartos¢ stylistyczna tautologii zalezy przede wszystkim od tego, czy jest ona
odpowiednio zastosowana. Jezeli autor uzywa jej Swiadomie i zestawienie tautologicz-
ne umieszcza celowo, chcac w ten sposob osiagnaé pewne efekty, cos podkreslic czy
uwypuklié¢, wowczas tautologia nie jest bledem i moze si¢ sta¢ nawet ozdoba stylu.
Gorzej jest, gdy znajdujemy tautologie uzyte nieSwiadomie przez autora. Oczywiscie
takie wypadki zdarzaja si¢ przewaznie u pisarzy, ktorzy nie sa zbyt bieglymi styli-
stami, lub tez w literaturze fachowej, specjalnej, ktérej autorami sz ludzie bardzo
malo zajmujacy sie kwestiami jezyka 1 stylu. W literaturze specjalnej o tyle trud-
niej jest unikna¢ pewnych powtérzen, ze ilo$¢ terminéw jest jednak ograniczona
i dla poprawnosci stylu trudno jest czasem zrezygnowaé z dokladnosci tresciowe;.

Na ogdl dosc czesto spotykaja sie zbyteczne powtdrzenia mniej wigcej jedno-
znacznych przystowkow, przyimkéw czy zaimkéw, jak np.: ,,nieraz czesto sie zdarza”
lub ,,powszechna wszystkich zgoda” 1 inne. Bledem stylistycznym sa takie zwroty,
jak: ,,miektorzy ludzie, ktorzy” itd. Takie niepotrzebne powtdrzenia lub tez zbytecz-
ne okreélanie tego, co i tak jest jasne (np. okrggle kofo lub ,wracaé z powrotem’) na-
zywaja si¢ pleonazmami i sa powszechnie uznane za bledy, ktorych unikaé
nalezy. :
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Na podstawie przytoczonego tutaj materialu mozemy stwierdzic, ze tautologia
jako s$rodek stylistyczny jest bronia obosieczna, ktéra, jak stwierdziliémy poprzednio,
w reku dobrego stylisty moze dac efektowne wyniki, zastosowana nie w pore czyni
styl nieporadnym i niepoprawnym.

L Maria Zaluska

ROZTRZASANIA
Do
SZANOWNE] REDAKC]JI ,,PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Pozwalam sobie zwroci¢ sie do Szanownej Redakceji z prosbg 0 rozproszenie

kilku moich watpliwosci jezykowych.

1. Czy wystepujace w ostatnich czasach tak w prasie, jak w pismach urzedo-
wych naduzywanie wyrazu ,ustalac, ustalic” jest uzasadnione? Przytaczam
napotkane przyklady: ustalal kolejnos¢ pracy, zajecie poza ustalonymi godzi-
nami pracy, wedlug ustalonego wzoru, w zakresie ustalonym w przepisach,
roboty nalezy wykonywaé wedlug wustalonego programu, droga przewozu
ustalona przez kolej, w sposob 1 w ramach wustalonych w paragrafie x.

Moim zdaniem bylyby w przytoczonych przykiadach wiasciwsze, odpo-
wiednio stosowane wyrazy: ustanawiaé, okreflat, wyznaczal. Wedlug mego
wyczucia wyraz ,ustalac” jest wtedy wlasciwy, gdy chodzi o wynik rozwa-
zania, obliczania, naradzania si¢ z kims itp., a niewlasciwie uzyty, gdy
wskazuje na co$, co ma zrodlo w nakazie wladzy lub jest wynikiem decyzj:
samodzielnej; w tych ostatnich przypadkach nalezy uzyé stosownie jednego
z trzech wyzej wymienionych wyrazow.

2. W powaznym, zawsze bardzo starannym jezykiem pisanym tygodniku (Pra-
sto z mostu) znalazlo sie takie zdanie:

,,Pogadanki radiowe o wspolczesnej beletrystyce sa szczegolniej odpo-
wiedzialne dla prelegentow”. Zdaje mi sie, ze tu chodzito o nabladanie szcze-
golnej (wyjgthowe;) odpowiedzialnosci na prelegentiw, lub o wymaganie od
prelegentow szczegolnej (wyjgtkowej) odpowiedzialnosci.

- 3. W Dazienniku Ustaw znajduje si¢ postanowienie:

W razie zaboru drzewa, galezi itp. z miejsca ich przygotowania...”
Zdaje mi si¢, ze ,zabor” jest tutaj bardzo niewlasciwy i ze chodzi o ,,za-
branie”.

4. W ustawie o zmianie prawa o ustroju sadow powszechnych znajduje sie
art. 593 § 1 w nastgpujacym brzmieniu: ,,Podczas ferii sadowych nie bieg-
ng terminy”. ‘Lo ,nie biegng terminy” zawsze — nie wiem czy shusznie —
mnie razi. Czy nie mozna by tej mysli wyrazié inaczej, np.: ,,Na czas ferii
sqgdowych ustaje bieg terminéw” i czy byloby to lepiej?

5. W prasie, w pismach urzedowych, w zarzadzeniach wladz, a nawet w usta-
wach uzywa si¢ nalogowo wyrazow ,winien, winny” zamiast ,,powinien,
powinny”, czesto w dodatku z bledna odmiana, np. ,urzedy winne przed-
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stawia¢ sprawozdanie”. Dopatruje sie w uzywaniu niewlasciwie tych wyra-
z6w mozliwoéei zasadniczego nieporozumienia, polegajacego na nieodroznie-
niu pojecia winy od pojecia powinnosci. Zwlaszcza w ustawie, gdzie te dwa
pojecia musza byé $ciéle odrézniane, uzycie niewlasciwego wyrazu jest szcze-
gélnie niebezpieczne, a przynajmniej moze nieraz da¢ powdd do uciekania
sie do rozstrzygajacej interpretacji.

6. W pewnym zarzadzeniu spotkalem si¢ z nastgpujacym nakazem:

,,Radiostacje winny byé w stanie statego nastuchu na przepisanych fa-
lach”. Przede wszystkim dziwnym mi sie¢ wydaje ten ,,nasfuch” (chyba na-
stuchiwanie?), a o wiele proSciej dla mnie brzmialtby taki nakaz: ,radio-
stacje powinny stale nastuchiwaé na przepisanych falach”.

7. Do modnych wyrazen ostatnich czaséw nalezy zaliczyé: ,ma miejsce”, np.
czytatem: ,,przelot moze mieé miejsce tylko na podstawie specjalnego po-
zwolenia”’. Nie twierdze, ze to wyrazenie (zapozyczone z franc. a lieu) jest
na ogél bledne, jednak w przytoczonym wyzej przykiadzie (i w wielu innych
przypadkach) uwazam wyrazenie ,,odbywac si¢” nie za lepsze, lecz za jedy-
nie wlasciwe: ,,przeloty moga si¢ odbywaé tylko na podstawie specjalnego
pozwolenia’".

8. Zauwazylem w ostatnich czasach niezrozumiale unikanie wyrazenia odby-
wac sig 1 zastepowanie go niezgrabnie wyrazeniem dokonywac w formie
biernej: ,,Kasowanie godel powinno byé dokonane w obecnosci..”, ,prze-
wdz z miejsc uzycia powinien byé dokonany okazyjnie”; czy nie lepiej by
bylo powiedzieé: ,kasowanie powinno si¢ odbywal w obecnodci, przewoz
powinien sig odbywaé okazyjnie” (jezeli kto$ nie chce powiedziet: z miejsc
uzycia nalezy je przewozié¢ okazyjnie, co moim zdaniem bylo by prosciej)?

9. Czytuje w prasie, Zze ,radio zapowiada na ten a ten dzien ciekawe sfucho-
wisko w te] a tej sprawie”’, albo, ,,ze radio na ten a ten temat ma w progra-
mie szereg stuchowisk”. Domyslam sie, ze tu chodzi o ciekawy temat albo
o szereg wygloszen. Wedlug mnie koncowka ,,sko” wskazuje na miejsce,
gdzie sie co$ odbywa: boisko, stoisko, lotnisko, pastwisko itp., a nie nadaje
sie na okreslenie czynnosci?

Z. glebokim szacunkiem
Warszawa, dnia 8 maja 1937 r. F. Moskwa

1. O ile chodzi o nasze wyczucie dzisiejszych odcieni wyrazu ustalaé, to podzie-
lamy opinie, ze czasownik ten jest raczej ,niewlasciwie” uzyty, gdy wskazuje na cos,
co ma zrédlo w nakazie wladzy lub jest wynikiem decyzji samodzielnej’ : wyrazenie
,,ustala¢ kolejno$¢ pracy”, istotnie sprawia wrazenie, ze wynik osiagnieto po naradach,
pertraktacjach, moze wzajemnych ustepstwach, podczas gdy termin wyznaczaé nie po-
zostawialby watpliwosci co do tego, ze chodzi tu o autorytatywny nakaz.

Poniewaz ustali¢ znaczy »uczynic stalym« (cos, co dotad takim nie bylo), wiec
w tresci tego czasownika uwzglednione sa jak gdyby momenty ,,przygotowawcze”, po-



1937/8, z. 1/3 PORADNIK JEZYKOWY 17

przedzajace decyzje, uwydatnianie za$ tych momentéw nie jest potrzebne, gdy cho-
dzi o akt uzewnetrzniajacej sie woli.

Pod wzgledem historycznym warte jest uwagi, ze formy czasownika ustalaé wig-
zal Linde nie z umieslowem staly, lecz z rzeczownikiem stal: pod hastem ustalié,
ustalowac jest odsylacz do stalic, ten za$ wyraz objasniony jest jako »stala zaprawiad,
hartowac«. W $rod przyktadow w tej rubryce znajdujemy takie jak: ,miecz ustalony
wzial w rece” — | Juz si¢ Wisla teraz ustali” (= uzbroi, opancerzy), w ktérych
mamy formy wywedzgce si¢ istotnie od stali, oraz inne zwigzane z imiestowem stafy.

Dopiero Stownik Warszawski odroznia hasta: ustalic »pozbawié chwiejnoéei.
unieruchomic¢« oraz ustalic »stalg zaprawié, powlec stala.

2. W tym przykiadzie mamy do czynienia z charakterystycznym naduzyciem
przyimka dla wykazujacego w dobie obecnej do$é znaczna ekspansje. Oczywiscie pro-
ponowane zwroty zastepcze bylyby lepsze.

3. Pod wzgledem historycznym wyraz zabér jest nazwa czynnosci znaczeniowo
bliska zabraniu. Jeszcze Linde ttumaczyl zabér jako: ,zabieranie, zabranie i to, co
zabrano”, a tg samg definicj¢ powtarza i Stownik Warszawski, rozszerzajac ja tylko
o okredlenia dodatkowe: ,grabiez, lupiez, lupiestwo, przywlaszezenie”. Linde cytuje
wsrod przyktadow : ,Nie mogt patrze¢ bez czulosci i rozrzewnienia na zabdr ubogie;]
ruchomostki’’.

By¢ moze w jezyku prawniczym dochowalo sie tu i éwdzie dawne znaczenie za-
boru, w jezyku powszechnym natomiast wyraz ten skojarzyl sie prawie wylacznie ze
znaczeniem historycznym zaboréw obcych w Polsce (podobnemu zwezeniu znaczenio-
wemu ulegl wyraz branka: dzi, jezeli kto uzywa tego wyrazu, to ma najczeéciej na
mysli pobor do wojska zarzadzony przed powstaniem styczniowym przez Wielopol-
skiego).

W przykladzie, o ktory idzie, za pozostawieniem wyrazu zabir moglby prze-
mawiac tylko wzglad na tradycje — gdyby sie okazalo, ze zastosowano tu archaiczna
formule prawna. Poza tym spodziewanym 1 normalnym terminem byloby zabranie.

4. ,,Nie biegnace terminy”’ nie tylko raza uksztatcone poczucie jezykowe, ale dla
kogos nie obeznanego z nieco specjalnym jezykiem sadownictwa nie sa nawet bezpo-
srednio zrozumiale. ,,Ustaje bieg terminow” jezykowo jest dobrze (por. bieg spraw),
ale niejeden laik moze bedzie si¢ i w tym wypadku ogladat za dodatkowym wyjasnie-
niem tresci rzeczowej tej formuly.

5. Znaczenie »powinnoéci« a nie tylko »przewiny« w wyrazie winny jest stare.
Pod hastem winien, winny podaje Linde m. in.: ,,winien, powinien, obowigzany, obo
wiagzek na sobie majacy co czyni¢” i cytuje przyklady ze Skargi: ,,ByleSmy roztropnie
czynili, co si¢ winno czyni¢”’, z Goérnickiego: ,,Krew si¢ wylewa tych, dla ktérych win-
na rzecz byla krew swa wytoczy¢”. To samo uzycie notuje i Stownik Warszawski,
ktory do czgsciowo powtarzanych przykladéw Lindego dodaje nowe, np. z Sienkiewi-
cza: ,,Dwie sity winny by¢ zgodne”.

Woabec tak starej tradycji konsekwentne odgraniczanie w praktyce form wi-
nien, powinien byloby trudne do wykonania.
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6. Formy nastuck nie notuje ani Linde, ani Slownik Warszawski, wyglada wiec
ona na neologizm ostatniej doby. Pod wzgledem stowotwérczym jest utworzona po-
prawnie i nalezy do do$é zywotnej dzisiaj kategorii nazw czynnosci powstatych droga
tak zwanej wstecznej derywacji, czyli przez odrzucenie koncowki czasownikowej, por.
dzwigaé — dzwig.

Sam przez sie wiec nastuch nie wywoluje zastrzezen ze stanowiska jezykowego.
Zwrot ,radiostacje winny by¢ w stanie stalego nastluchu” ma nalezeé do stylu urzedo-
wego: tchnie on powaga nieco przesadna. Tego, aby sie wystawiaé ,,0 wiele prosciej”,
a wiec naturalniej i ,,przyjemniej” dla szerokiego ogétu, niektérzy celowo jak gdyby
unikaja. Przyklad z nastuchem nie jest jeszcze jaskrawy, ale w iluz to wypadkach ko-
turny maja dla ludzi jakis nieodparty urok!

7. Mieé miejsce moze by¢ echem nie tylko fr. avoir lieu, ale i niemieckiego statt-
finden. Przed wyrazeniem tym przestrzega Slownik Warszawski, podajac jako zwroty
zastepcze : ,,przyjs$é do skutku, istnieé, zajsé, odbywaé sie, zdarzy¢ sie, wydarzy¢ sig”.
Oczywiscie, ze przeloty powinny si¢ odbywac, a nie ,,mie¢ miejsce”.

8. Zarowno w zwiazku z kasowaniem, jak i przewozem, odbywac sig brzmi na-
turalniej niz dokonywac.

9. Przyrostek -isko dzisiaj znaczy przewaznie miejsce, gdzie si¢ co$ odbywa lub
odbywalo. Historycznie tworzyl on rowniez nazwy czynnosci, np. fowisko bylo daw-
niej synonimem {fowdw. Stuchowisko utworzono dla zastgpienia obcej audycji — na
wzor widowiska. Wyraz ten juz si¢ przyjal; jest raczej udatny.

Ww. D.

Do
SZANOWNE] REDAKC]JI ,,PORADNIKA JEZYKOWEGO”

w Warszawie

W nrze 7 — 8 ,,Poradnika”, w dziale: ,Zapytania i odpowiedzi” znajduje
pod nrem 55 odpowiedz, ktéra mi nastrecza watpliwosci. Czy rzeczywiscie chodzilo
w tym przypadku o ogledziny parowozowni, toru? Mnie sie zdaje, ze autorowi prze-
pisu chodzilo o nakaz stalego czuwania nad porzadkiem w parowozowni i nad sta-
nem toru, a nie o dorazne ogledziny.

W pewnym przepisie znalazlem postanowienie: ,naczelnik sprawuje kontrole
obecnosci pracownikéw’ ; osobiScie — pozostawiajac nawet , kontrole” — powiedzial-
bym: nad obecnoscia pracownikow. Jednak czym zastapi¢ tutaj ,kontrole”, ktora sie
nie odnosi do kontrolowania czynnosci, tylko do stwierdzania, czy pracownicy s3
obecni, czy tez si¢ nie stawili do pracy.

Wreszcie w organizacji dyrekcji kolejowyeh przyjeto na oznaczenie pewnego -
dzialu nazwe: ,,biuro kontroli dochodéw” ; czy wobec tego, ze biuro sprawdza tylko
prawidlowos¢ pobranych przez ekspedycje oplat (dochodéow) a nie czynnosci ekspedy-
cji, ta nazwa jest rowniez niewlasciwa?

F. Moskwa

Warszawa, dnia 13 maja 1937 r.
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Jesli autor przepiséw mial na mysli stale czuwanie nad porzadkiem w parowo-
zowni, to lepiej zamiast wyrazu: ogledziny uzyé wyrazu: nadzér. Wyrazu: kontrola
uzywamy w zastosowaniu do czynnosci, stanow i1 wlasciwoscl, przy czym pamietac
nalezy, Ze czynnosci i stany wyrazamy nie tylko za pomoca czasownikéw, lecz takze
odczasownikowych rzeczownikow, a wlasciwosci nie tylko za pomoca przymiotnikow,
lecz takze odprzymiotnikowych rzeczownikow. Te odczasownikowe i odprzymiotni-
kowe rzeczowniki to tzw. nomina abstracta, rzeczowniki oderwane. Do
takich moga naleze¢ miedzy innymi rzeczowniki: dochéd, rachunek, ruch.

Tym sie tlumaczy uzywanie takich zwrotow jak: kontrola dochodow, kontrola
rachunkow, kontrola ruchu. Jesli jednak mamy do czynienia z przedmiotem zmyslo-
wym, oznaczonym przez rzeczownik konkretny, to uzywanie w takim zastosowaniu
wyrazu: kontrola byloby niewlasciwe, np. kontrola konia, kontrola pracownikéw, kon-
trola pokoju, kontrola drogi itp. Jesli niekiedy spotykamy si¢ z tego rodzaju zwro-
tami, to sa niewatpliwie zwroty skrotowe, w ktorych opuszczony zostaje wyraz: stan,
czynnosé lub wiasciwosé, np. kontrola drogi = kontrola stanu drogi. W ten sposob
mozna wytlumaczy¢ w pewnych wypadkach zwroty takie, jak kontrola dochodiéw =
kontrola stanu dochodéw, jesli wyrazowi dochéd nadajemy znaczenie konkretne pie-
nigdzy, ktore jako dochdd do kasy wplynely.

Stanistaw Szober

ZE SKRZYNKI JEZYKOWE] POLSKIEGO RADIA

Przy czym i przy tym wiele 0s6b odczuwa jako rusycyzmy, chociaz z drugiej
stron; wyrazenia te czesto spotka¢ mozna zarowno w mowie jak w piSmie. W czasie
obrad Komitetu Ortograficznego z racji glosowania nad pisownia tych wyrazéw
(obecnie rozdzielna: przy czym, przy tym) nie zgloszono zastrzezen co do ich mozli-
wej niepoprawnosci. Absolutne unikanie tych wyrazéw byloby czczym pedantyzmem.
Sienkiewicz np. pisze w Krzyzakach: ,,..wplerw musze stryjca odwiez¢, a potem one
pawie czuby Niemcom ze 1béw posciagaé, jakom zaprzysiagl. Moze mnie przytem za-
bija — co i wole, niz patrzeé, jako Danuske inny zabierze”. (Nakl. Zakl. Narod.
im. Ossolifiskich, wyd. Geb. i Wolffa, W-wa 1932, t. I, str. 181). Przytem (w dzi-
siejszej pisowni przy tym) jest tu ,wlasciwym wyrazem na wlasciwym miejscu” —
i moze nim by¢ w wielu innych wypadkach.

Wyrazenia: gdzie popadio, co popadlo — niewztpliwie nie naleza dzi$ do ,,lep-
szego”’, czyli starannego stylu i maja.charakter raczej pét-zartobliwy., Slownik war-
szawski obydwa wyrazenia notuje, nie ostrzegajac przed ich uzywaniem. Popasé zna-
czylo dawniej tyle, co dzisiejsze dopasc, ceyli »uchwycic«, »natrafi¢ na kogo lub na co.
Rej pisze na przykiad, ze ,,Lizymach, lwa za gardlo popadiszy (czyli suchwyciwszy«),
udawil go”, albo gdzie indziej o kobiecie, ktéra ,kamien popadfa (»chwycilac), data
mu w feb”. Jeszcze u Pola znajdziemy zwrot: ,,Zuch popadt zucha”, wyrazajacy
mniej wiecej tylez co ,,trafit frant na franta'.

Z, tego dawnego znaczenia »trafic« mogly sie latwo rozwinaé wyrazenia co po-
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padnie, czyli »co zdola uchwyci¢« lub gdzie popadnie, czyli »gdzie zdota trafi¢«. ,,Co
jej popadnie pod miecz, réwno §cina” — pisze Naruszewicz.

W wielkq wojng poznala Kurowskiego” (w pismie codziennym) — czy to jest
dobrze? Czy mozna powiedzie¢: w jesien, w zimg, w lipiec? A jednak w pigkny dzien
majowy poznata — nie budzi watpliwosci. Jakie jest prawidlo jezykowe?”

Sciéle sformulowanego prawidla nie bardzo byloby wiadomo gdzie szukac, ale
zwyczaj jezykowy jest mniej wiecej ustalony. Przyimka w z nastepujacym potem:
biernikiem uzywamy dzi§ w takich zwrotach, jak w dzien (ale w nocy, nie w noc),
w niedziele, w frodg (i z nazwami innych dni tygodnia, rowniez w liczbie mnogiej,
np. przyjmuje w pigtki), w Swigto, w swigta, w porg, w zlq godzing, w zly czas, w do-
bry czas. Te sama konstrukcje, czyli w z biernikiem, stosujemy wowczas, gdy mamy
na mysli znaczenie »w ciagug, np. zrobil to w godzing, w dwa tygodnie, w miesige.

W wyrazeniach tych jest nieco podkreslony fakt, Ze czvnno$¢, o ktorej mowa,
nie zabierata duzo czasu: on to zrobi w ciggu godziny jest stwierdzeniem obojetnym,
on to zrobi w godzing zawiera niedopowiedziang mysl, ze dluze) czekac sie nie bedzie.
Dlatego tez nie jestesmy sklonni uzywac omawianej konstrukeji, gdy mowa o diuz-
szych terminach czasowych: zrobi to w pigc lat jest wyrazeniem nie bardzo fortunnym.

Przyimek w laczy si¢ stale z biernikiem wyrazéw bedacych nazwami miar
czasu, po ktérych nastepuje wyraz potem, np. w chwile potem, w tydzien, miesige, rok
itd. potem. W przecietnym jezyku literackim nie méwimy w lipiec, w zimg, w jesien,
tylko w lidcu, w zimie, w jesieni. Mozna czasem postyszeé w tamto lato, ale to ma
odcien mowy swobodnej, ,,wiejskiej”, czesto zreszta skutkiem wlasnie swobody 1 wiej-
skoéci majacej pewien urok. Urokowi temu brak jednak powszechnej ,sankcji”

W jezyku starszym czgsciej jak gdyby niz dzié uzywano dla okreSlenia czasu,
w ktérym si¢ coé dzialo, przyimka w w polaczeniu z biernikiem. Piotr Kochanowski
pisze w swym przekladzie Orlanda: , Wyrok ten kazal wytrabi¢ w targi (= podczas
targéw) po miastach”. U Stryjkowskiego znowu czytamy : .,Oboz sie zapalit w gwal-
towny wiatr’ — to znaczy podczas gwaltownego wiatru.

Zamiast w wielkq wojng poznala powiedzielibySmy w czasie wielkiej wojny po-
znala. 7. przykladéw, ktéreSmy przytaczali poprzednio dla zilustrowania polgczen
przyimka w z biernikiem (w dzien, w niedzielg itd.) widaé, ze polaczenia te okreslaja
pewien czas do§¢ scisle. W wielkq wojng (poznala) nie jest takim $cistym co do
czasu okreéleniem, dlatego tez miedzy innymi zwrot ten razi.

Abonent nr 106 z Zofiowki. Onegdaj dzisiaj uzywane jest w znaczeniu $ci-
stym »przedwczoraj« i tylko to znaczenie podane jest w Stowniku warszawskim. Za-
stuguje jednak na uwagg, ze jeszcze Linde powtarzal za Knapskim (autorem stownika
z 1. 1641) objaénienie onegdaj i ongi jako znaczacych »dowolny dzien miniony z wy-
jatkiem wezorajszego« (w tekscie po lacinie).

P. T. P. zapytuje,c zym sie moze tlumaczy¢ takt, ze na dwdch niemal prze-
ciwleglych kraficach Pelski, mianowicie na Kaszubach i w powiecie hrubieszowskim
wojew. lubelskiego uzywany jest nieznay polszczyznie literackiej wyraz chutko w zna-
czeniu »predko«.
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Mamy tu do czynienia z archaizmem, ktory si¢ dochowal zarowno w mowie
Kaszubow, jak w gwarze ruskiej powiatu hrubieszowskiego. Na rdéznych obszarach
jezykowych spotykamy czesto zjawiska przestrzennie od siebie odlegle, ale zwigzane
wspolnoscig pochodzenia. Wihasnie dlatego jest wazna rzecza mapowanie wy-
razéw i form wyrazowych, bo zorientowanie sic¢ w geograficznym rozmieszczeniu
faktow, ktore nas interesuja, jest czesto koniecznym warunkiem zrozumienia historii
tych faktow.

Co do wyrazu chutko, to zawiera on w sobie ten sam rdzen, co i polski wyraz
chué, a znowu chu¢ — to dzwiekowy wariant checi (por. taka sama wymiane samo-
glosek smutny: smgtny, poruczyé: porgczyl). Przymiotnik chutki, a wiec i przysto-
wek chutko, istnialy w starszym jezvku polskim. Mowiono chutki, chutliwy, chutny
a mialo to znaczyé, jak bardzo dobrze objasnia Linde: »ochoczy do czego, przez ocho-
te predki do czego«. ,,Duch jest chutki, ale cialo mdle” — czytamy w Biblii Radzi-
willowskiej (r. 1563). ,,Ptak chutki i predki’ — pisze Wujek w Postylli (1584).

Istnial i rzeczownik chutkosé i znaczyl »predkosé, szybkoéé«. W stowniku Ma-
czynskiego (1564) zapisany jest zwrot: ,,Skoki nie tak na mocy, jako na chutkbosct
naleza”,

7. czasem znaczenia wyrazow chgd i chuc, pierwotnie zapewne jednoznacznych,
nieco si¢ rozbiegly 1 dzis chué to jest pewna cheé szczegolna, mianowicie zmyslowa
1 raczej zdrozna.

Chutko w polszczyznie literackiej ulegio zapomnieniu i skutkiem tego na wiel-
kim obszarze, gdzie ten wyraz byl w uzyciu, wytworzyla sie luka, zerwalo sie jedno —
drobne — ogniwo historycznej lacznosci. Takich zerwanych ogniw, zaklestych pol,
mnostwo jest w historii jezyka. One to wlasnie — gdy zachodza w wigkszej skali —
ksztaltuja historyczne profile jezykow w sposob nie Hinicj wyrazisty niz obsuwania
sie gér i1 zapadania si¢ ladow na powierzchni ziemi.

Wyraz zegar nie jest polskiego pochodzenia. Jest to wyraz niemiecki: Seiger,
nieco dostosowany do fonetyki polskiej. W jezyku niemieckim Seiger wiazalo sie
z czasownikiem seigen, ktory znaczyl |, topic, przetapiac (metale)”. Dawnym przyrza-
dem stuzacym do mierzenia czasu byla klepsydra, w ktorej piasek opadal z jedne;j
czesci do drugiej: ,,W zegarku piasecznym jeden piaseczek po drugim wycieka”, jak
objasnial S. Furman, autor ,,Astrosophicznego uwazania powietrza” (Gdansk, 1664).
Obraz klepsydry dochowal si¢ w zegarze jako nazwie herbu: herb Zegar przedstawia
»klepsydre od prawey strony ku lewey dwoma strzalami na ukod przeszyta w polu
blekitnym...” 1).

Prof. Briickner pisze w swym ,,Slowniku Etymologicznym” (str. 651) : ,,Jeszcze

r. 1552 zegar nie »idzie«, lecz zawsze »ciecze« . ,zegarek dociecze’”.

Jednak o biciu zegara czytamy juz w XVI wieku u Reja: ,,Co godzinka na

1) Zbior nazwisk szlachty... przez ur. Piotra Nalecza Malachowskiego... do
druku podany. T. II. W Ffucku 1790, str. 155.
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zegarze uderzy, to juz czas przemingl” (Zwierzyniec). Tym bardziej oczywiscie
w XVII w. Waclaw Potocki pisze w Argenidzie: ,,I tobie kiedy§ wybijana uderza
zegary”. '

7 obrazem klepsydry mogly sie wiazaé rézne metafory o plynigciu czasu, por.
na przyklad aforvzm z ,Przypowieici polskich” Rysinskiego (1629): ,Pierwej sto
godzin wyciecze, nim sie¢ niewiasta oblecze”.

P. S. S. zapytuje ,,czy kurcze wykluwa sie z jaja, czy tez wykluwa?”

Forma historycznie wlasciwa i zreszta najczescie] uzywana jest wykluwa sig.
Czasownik podstawowy mial dawniej nastepujace formy: czas terazniejszy klujg,
bezokolicznik #lwaé, czyli nalezat do tegoz typu co pluje — plwaé (dzisiaj co praw-
da raczej plué, ale i plwaé bywa jeszcze uzywane, zwlaszcza w znaczeniu przenos-
nym). Na miejsce dosy¢ rzadkiej formy klwaé wcisnela si¢ przez analogie utworzona
forma klué. Czasownik ten mial dwa znaczenia: 1) »uderzaé dziobeme, 2) »wyle
gat«. ,Same kurczeta klujg i wydziobujg sie z jaja” — pisat ks. Kluk w swej
. Zwierzat domowych i dzikich historii naturalnej” (Warszawa 1779) — tu oczy:
wiécie chodzi o to pierwsze znaczenie. Znaczenie drugie znajdziemy u innego autora
XVIII wicku (Rogalifskiego) w zdaniu: ,Kury klujg tez jaja inszego rodzaju, na
przyklad gesie, kacze”.

Obok Alué istnial czasownik #fué, ktéry brzmieniem i znaczeniem stat sie dosyc
do tego pierwszego podobny od czasu, gdy na miejscu dawnych form kole, kolesz uka-
zaly si¢ nowsze klujg, klujesz. 7 tego podobienstwa plynie tez niekiedy mieszanie

obu czasownikow.

S. S. ,,Czy twierdze sie oblega czy oblega, bo jezeli oblega, to dlaczego oblg-
zenie od lgdz, lggnaé, a nie od legal — lezeé. Powinno tedy by oblezenie?”

Szczeglt wart jest rozpatrzenia, ale jakkolwiek by si¢ przedstawial material
historyczny, wyrazu oblezenie nie dalo by si¢ juz zmieni¢, bo jest on w tej postaci
mocno utrwalony w jezyvku literackim. Ze stanowiska za$ historycznego rzeczy wy-
gladaja tak. e

Czasownik oblegal jest to forma wielokrotna, odpowiadajaca jednokrotnej oblec
(dawniej pisanej przez dz na koricu, co mialo w tym pojedynczym wypadku t¢ dobra
strong, ze przynajmniej na pi‘mie widoczna byla roznica miedzy czasownikami
ob(w)lec — obleka’ a obledz — oblegal).

W znaczeniu czasu przysziego uzywana byla forma oblgge, z czym porownac
by bylo mozna sigde (z noséwka ¢) obok siadac. Stad dostala si¢ nosowos¢ i do oble-
zenia, ktory to wyraz w Slowniku warszawskim opatrzony jest uwaga: ,zamiast
oblezenie”. Niekiedy to ¢ dostaje si¢ nawet i do wylegiwania sig. Styszalem kiedys
w rozmowie o osobach, ktére ,,wylggiwaly sig na plazy”. Stwarza to jaki$ osobliwy
obraz 1 jest oczywiscie niewlasciwe.

P. Z. S.: 1. ,Sad postanawia lgrekowskiego uzna¢ winnym dokonania prze-
stepstwa — czy tez za winnego?”’ ;
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Stowniki nasze nie daja pod tym wzgledem wskazéwek zupelnie pewnych, for-
mg wladciwsza wydaje si¢ jednak konstrukcja druga, czyli wznaé kogoé za winnego.
Uznac winnym latwo podejrzewaé o rusycyzm, cho¢ nie mamy bezposredniego do-
wodu, ze tak jest istotnie. Powiemy tylko: uznal go za syna, a nie uznal go Synem,
a wigc zgodnie z tym raczej uznaé za winnego niz uznaé winnym.

W starszej polszczyZnie stosowano czasem w takich wypadkach podwdiny
biernik, w czym tatwo dostrzec wplyw laciny, np. ., T'o,.coé zrobit z nim, wigkszq rzecz
uznawam, nizeli zwycigstwo, cosmy otrzymali” (Jablonowskiego ,, Telemak”, 1726),
czyli: »uznaje to za rzecz wigksza, niz zwycigstwo« (nie powiemy : uznaje to wigk-
s2q rzeczq...).

W stowniku Troca znajdujemy: ,uznano go za kréla”. Te sama konstrukcje
stosuje Niemcewicz, ktéry pisze: ,,...proponujac, aby milczenie sejmujacych wuznano
za zgodg”. A wigc w konkluzji uznamy Igrekowskiego za winnego, a nie winnym.

2. ,,5ad postanawia Iksifiskiego spod zarzutu uniewinnié, czy od zarzutu unie-
winnié¢ ?”’

Jako trzeciag mozliwos¢ mozna by bylo jeszcze dodaé: ,juniewinnié¢ z zarzutu”,
bo i takg konstrukcje czasem sig slyszy. Zadna z trzech konstrukeji nie jest zdecy-
dowanie zta. Brak okrzeplej normy plynie stad, ze wyraz uniewinni¢ nie ma za soba,
o ile na podstawie stownikéw sadzié mozna, dtugiej, nieprzerwanej tradycji: Linde
opatrywal ten wyraz gwiazdka, ktéra miala znaczyé, ze ,stowo to wcale nie lub
przynajmnie] w przytoczonym ksztalcie albo znaczeniu... nie jest uzywane”. Unie-
winni¢ jeszcze jak gdyby nie ustabilizowalo swoich zwiazkéw syntaktycznych z in-
nymi wyrazami, nie poszlo zdecydowanie droga jednej analogii: wnicwinnié spod —-
to tak jak wydobyé spod, i moze to mieé pewna wyrazisto$é, poniewaz nasuwa obraz
zarzutu, ktory jak ciezar kogo$ przygniata, uniewinnié od — to tak jak uwolnic ou
(np. od podatkéw), uniewinni¢ z — to tak jak zwolnié z czegos, np. z danego stowa.

Najnaturalniejszy wydaje si¢ zwrot uniewinni¢ od, totez mozna mu daé pierw-
szenstwo przed innymi.

Mogiby kto zapytal: czy warto rzeczy tak drobnej czas poswiecad? — Zycie
si¢ sklada z rzeczy drobnych, jezyk za$ odbija to zycie. W jezyku zawsze coé sie
dzieje, cos si¢ dokonywa, jedne formy ustepuja miejsca innym, a to znaczy, ze ulegaja
one selekcji, czyli ze w jakié sposéb méwiacy, uzytkownicy jezyka, dokonywajz wy-
boru. Gloszac hasto ,,niewtracania si¢ do jezyka” domagamy sie tego wlasciwie, aby
ten wybor zawsze dokonywany byl nieswiadomie. W imie czego mozna si¢ domagad
takiej postawy od méwigcych? Czyz nie jest bardziej zgodne z natura kazdego roz-
sadnego i kazdego oéwieconego czlowieka wlaénie éwiadome zastanawianie sie nad
tym, co ma uczynié, co ma wybraé? Zastanawianie siec nad wyborem form jezyko-
wych, szukanie najlepszych, najtrafniejszych sposobdw wyslowienia, to jest istotna
i rzeczowa praca nad jezykiem, sprzyjajaca wzrastaniu jego przydatnosci do wyra-
Zania mysli, jego zréznicowaniu i gigtkosci.

Gdybyémy byli narodem Hamletéw, trawiacych dnie na rozmyslaniu o tym,
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czy tak lepiej powiedzied, czy inaczej, to moze i byloby warto doradzac¢ nieprzejmo-
wanie sie zbytnie sprawami praktyczno-jezykowymi, ktore i bez naszych zmartwiels
jakod sie uloza. Ale rzeczywistos¢ wyglada inaczej, szkodzi nam nie przemgczanie sie
my$lowe, ale bezmyslnosé, wobec ktdrej apele do beztroski i strojenie si¢ w PIOropusz
wszechtolerancji dziwnie si¢ z ta rzeczywistoscia rozmijaja.

Po tej dygresji na temat ogdlny — trudno nie westchnac, gdy tyle jest po temu
powodéw — wréémy do pytan konkretnych p. Z. S., z ktérych ostatnie brzmi: Sad
postanawia Iksifiskiego uniewinni¢. Koszty postepowania zaliezy¢ na rachunek Skar
bu Pafstwa, czy tez przyigé — przejgé — odniesé na tenze rachunek?”

Zaliczyé wydaje sie najprostsze. Dawniej wprawdzie mial ten wyraz znaczenie
»pomylenia sie w liczeniuk, ale dzi$ juz to znaczenie utracil i uzywany bywa w zna.
czeniu »zakwalifikowaé, odnie$é«, np. ,,zaliczyé w poczet §wigtych”. Przejgé nie by-
loby bledem (przyjeé natomiast nieco by razito), ale lepiej chyba terminologie ustalic.

Przy sposobnosci informuje, ze przy Towarzystwie Poprawnosci i Kultury Je-
zyka (adres: Warszawa, ul. Mianowskiego 24) istnieje Komisja Jezyka Urzedowego,
ktéra wydala juz 3 spisy wyrazen jezyka urzedowego. W spisach tych wiele miejsca
zajmuja wyrazenia z zakresu prawa i administracji. W . Doroszewski

ZAPYTANIA I ODPOWIEDZI

5 Czy wyrazenie: calych pig¢ godzin jest poprawne? (K. L., Warszawa}

(S. S.) Nie, nalezy méwi¢: cale pigé godzin. OkreSlenia przymiotnikowe, ktére sie
lacza z rzeczownikami, zaleznymi od liczebnikow: pigé, szesé, sto, tysige,
kilka, pare — przybieraja w mianowniku i bierniku forme liczby pojed. ro-
dzaju nijakiego, a w innych przypadkach zgadzaja si¢ w przypadku, liczbie
i rodzaju z rzeczownikiem, a wiec: cale pigc godzin, calych pigciu godzin,
calym pigciu godzinom, cate pigé godzin, calymi pigciu godzinami, w calych
pigciu godzinach.

& Czy mozna w umizgach szczerzy¢ na kogo$ zgby? (L.B., Krakow)

(S. S.) To niemozliwe! Mamy w jezyku polskim dwa wyrazenia zblizone do siebie
zewnetrznie, ale zupelnie rézne w znaczeniu i w formie sktadniowej : szcze-
rzyé lub wyszczerzaé na kogo§ zghy i szczerzyé lub wyszczerzal do kogos
z¢by. Pierwsze oznacza grozenie zgbami, drugie jest rownoznaczne z pokazy-
waniem zebéw w- zyczliwym, przymilajgcym si¢ usmiechu. Dwa te zwroty
nalezy éciéle rozrézniaé, bo mieszanie ich stwarza nienaturalny kontrast 1 wy-
woluje wrazenie émiesznosci.

3. Dlaczego méwimy : jeszcze to zrobig, ale: juz tego nie zrobig? Dlaczego przy
zamianie zdania twierdzacego na przeczace zastgpujemy przystowek: jeszcze
przystéwkiem juz? Skad pochodzi ta wymiana? (S. N, Kielce)

(S. S.) Istotnie, sprawa warta zastanowienia. Pouczajacym bedzie porownanie Zwro-
téw polskich z odpowiednimi zdaniami starogreckimi. Polskiemu przystowko-
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wi: jeszecze odpowiada grecki wyraz: eti, a polskiemu: juz — greckie éde, ale
po grecku zaréwno w zdaniu przeczacym, jak i twierdzacym uzywano przy-

stowka eti = jeszcze, méwiono wiec: pojésé eti tauta = zrobig jeszcze tv
1 tak samo: wketi tauta pojéso = (doslownie) nie jeszeze tego zrobig, czyli =
jeszcze tego nie zrobig = juz tego nie zrobig. Roznica pochodzi stad, ze

w zdaniu przeczacym przeczenie nie w jezyku polskim laczy sie scislej i bez-
posrednio z czasownikiem: zrobig, a przystowek jeszcze (= juz) jest okresle-
niem zaprzeczonym czasownika, w jezyku za$ greckim przeciwnie, scisle 1 bez-
posrednio z czasownikiem laczy sie przystowek jeszcze, a przeczenie nie za-
przecza nie sam tylko czasownik, lecz wyrazenie, skladajace sie z czasownika
i przystowka jeszcze: pol. jeszcze + (nie zrobig), greck. nie + (jeszcze zro-
big). Przystowek: juz oznacza ,terminus ad quem”, wskazuje na moment
czasu, do ktorego sie jakas czynno$¢ lub stan rozciaga. W przeciwienstwie do
tego przystowek: jeszcze oznacza ,terminus a quo”, czyli moment czasu, od
ktorego rozwdj jakiej$ czynnoéci lub stanu si¢ zaczyna. Pierwszy ma znacze-
nie finalne, oznacza koniec czegos, drugi znaczenie ingresywne,
oznacza zapoczatkowanie czegos, plerwszy wyczerpu]je jakis przebieg,
drugi dodaje do niego jakie§ nowe momenty. W zwiazku z wlasciwym
sobie znaczeniem przystowek,odpowiadajacy greckiemu éti, otrzymal w laci-
nie znaczenie spojnika lacznego: lac. et =pol. i

Jesli wiec przyslowek : jeszcze do rzeczywistosci minionej 1 terazniejszej zaw-
sze co$ nowego dodaje, to oczywiscie nie moze sie taczyé z czasownikiem
zaprzeczonym, ktory przeciez stwierdza, ze oznaczona przez niego czynnosé
czy stan si¢ nie dokona. Jesli przeksztalcajac zdanie twierdzace na przeczace
wymieniamy czasownik twierdzacy na przeciwny mu znaczeniem czasownik

przeczjcy, to 1 okreslajacy ten czasownik przystowek jeszeze musimy wymie-

ni¢ na przeciwny mu znaczeniowo przystowek juz.

Inaczej po grecku. Tam si¢ zaprzecza nie czynno$é, oznaczona w czasowni-
ku, lecz fakt dodatkowego dokonania sie tej czynnosci: nie + (jeszcze zrobig).
Jak nalezy méwi¢: na Trzy Kréle czy na Trzech Kréli, gdy mamy na mysli
$wieto 6 stycznia? (Z. M., Poznan)
Whprawdzie u niektorych wspolczesnych pisarzow znajdujemy wyrazenie:
na Trzech Kroli, np. czytamy u Z. Nowakowskiego: mieli to urzqdzié na
T'rzech Krdli, ale na ogol utrzymuje si¢ w tym zwrocie jeszcze do dzisiaj
forma starsza: na Trzy Krole. W jezyku staropolskim, jeszcze w poczatkach
XVI wieku, rzeczowniki osobowe mialy w bierniku liczby mnogiej taka for-
me, jakiej po dzis uzywamy w rzeczownikach nieosobowych, mowiono wiec:

widzialem krole, rycerze, pany, sqsiady tak jak do dnia dzisiejszego uzy-

wamy form: widzialem ule, spichlerze, dzbany, sady. Wyrazenie: na Trzy
Krale jest wiec przezytkiem formalnym — tak jak przezytkami (jeszcze star-
szymi) sa wyrazenia: na swigty Jan, na swigty Michal itp. z ,,nieosobowymi”
formami biernika liczby pojed. Jan, Michal.
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5. Czy to dobrze: rada do czegos? (M. O., Wioctawek)
(S. S.) Bardzo niedobrze! Prawidlowo tylko: rada na cos.

6. Aleopatia czy alopatia? (P. R., Bielsk)

" (S. S.) Prawidlowa jest tylko postac alopatia od grek. allos = drugi, inny i pathos =
cierpienie. Alopatia jest to metoda lekarska, polegajaca na stosowaniu srodkow,
przeciwnych chorobie. Postaé: aleopatia powstala pod wplywem wyrazu:
homeopatia. Wyraz homeopatia (nie: homoopatia) powstal z greck. homoios,
wymawianego z lacinska homioecos = ten sam i greck. pathos = cierpienie.
Homeopatia jest to, jak wiadomo, metoda lekarska, wyznajaca stara zasade:
similia similibus curantur = podobne leczy sie podobnym, czyli jak mowi pol-

skie przystowie: klin klinem.

Z ZYCIA WYRAZOW 1 RZECZY.
SWIAT ZWIERZECY W POJECIACH I TERMINOLOGII LUDOWE]

Byt czlowieka wiejskiego jest sciSle zwigzany i zalezny od przyrody, ktora go
zywi i odziewa, darzy bogactwem plodéw lub ciezko do$wiadcza nieurodzajem. Ale
oprocz ziemi-zywicielki, oprocz zywiolow wichru, powodzi, zimna czy suszy, ktore
zawsze byt ten normowaly i ksztaltowaly stosunek czlowieka do $wiata, niemala role
odgrywali jego ,,mlodsi bracia™, towarzysze 1 wspolnicy trudow, zywiciele lub  —
szkodnicy i wrogowie. Stad tez sposob odnoszenia si¢ czlowieka do otaczajacych go
stworzen byl zawsze najbardziej bezposredni, oparty na uczuciu przywiazania, nie-
mal milosci, to znowu niecheci, odrazy czy bojazni. Stosunek taki i jego rozne od-
bicia widoczne sa u ludu 1 dzisiaj, znajduja wyraz w wierzeniach, obyczajach i prze-
sadach, wreszcie w jezyku, ktory rejestruje te rozne przejawy i przekazuje potomnosci.

Ciekawe jest wartosciowanie zwierzat, ustalanie wsréd nich pewnej hierarchii,
ktorej kryteria pozwalaja nieco wnikna¢ w kulture ludowa.

Zacznijmy od zwierzat domowych Juzsamo wyrdznienie ich od
reszty jako bydio 1), zwiazane z bydleniem, zyciem, swiadczy, jaka wage czlowick
do nich przywigzywal. Z czasem ten termin, ktorym obejmowano takze i psa, kota,
owce, drdb, stowem caly dobytek dzisiejszy, zaciesnilo sie do »rogacizny« jako naj-
cenniejszej. 1'rzoda 1 konie stanowia odtad juz grupy osobne. Zasluguje na uwage,
ze krowa u ludu chlopskiego cieszy sie na ogdl daleko wiekszym uznaniem i jest mu
milsza niz kon, ktorego wartosé¢ i1 zalety ,,odkryly” 1 uczcily w literaturze dopiero
czasy rycerskie. Moze dziala tu wplyw opowiesci biblijnej, gloszgcej, ze konia zbra-
kto przy zlobku Jezusowym, moze zadecydowaly wzgledy gospodarcze, u praktyczne-
go chlopa zawsze niemalej wagi (krowa daje mleko, w potrzebie da si¢ zaprzgc do
pluga, a po zabiciu idzie na mieso), doéé Ze wvox populi stawia ja w hierarchii
na miejscu najwyzszym, po niej dopiero konia. Pozyteczna i intratna swinia nie zy-

1) Nasze bydlo zastgpito wcezesniejszy ogolnostowianski skot, co bylo pozyczka
germanska.
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skala sobie, zapewne dla swych niewybrednych manier, lepszej rangi, pies, choé wierny
stréz i przyjaciel czlowicka, jest réwnies traktowany pogardliwie, co odbito sie do-
statecznie w przystowiach.

W kazdym razie caly domowy dobytek, inwentarz (czgsciej lewentarz) albo
inaczej gadzina, stanowigca wlasno$é poz ytecznga wywoluje ocene
dodatnia.

Zostawiajgc na uboczu dziczyzng, ktéra w zyciu ludu rolniczego znaczy obec-
nie niewiele, zwierz¢tom hodowanym, wyzszym, przeciwstawia si¢ w pojeciach ludo-
wych druga ,klasa” — stworzen nizszych, ktéra obejmuje zaréwno zwierzeta w wes-
szym znaczeniu wyrazu, jak réwniez owady i wszelkiego rodzaju »robactwo«. W ter-
minologii ludowej jest to klasa robakéw. Godna uwagi jest ta rozpieto$¢ znaczeniowa
wyrazu nie liczaca si¢ z wielodcia réznic anatomiczno-biologicznych, malo waznych
dla czlowieka, a dyktowana tym, co dla niego bylo wspdlne i istotne. Sprébujemy
te cechy uwydatnié.

Caly swiat robakdw dzieli sie najogolniej na dwie dziedziny: robastwe ziemmne
1 robastwo powierzchowne, jak by$my powiedzieli: naziemne. 7, pewnoscia ma swo'g
tradycj¢ historyczng owo znaczenie szersze, skoro w Biblii Zofii z r. 1455 wyr. robak,
chrobak ttumaczy lac. serpens »waz« 2).

Do pierwszej grupy bedzie nalezala glista (glizdwa), pedrak, kret, jatwiec
»borsuk«, pilch »glis«, susel, chomik (skrzeczek). Do drugiej — pierwotnie zapewne
wszystko co pelza i lazi po ziemi, ,,wszystko plozace, jezto sig plozi” (B. Z.), a wige
stale i po dzis dzien: weze, gmije, padalce, jaszczurki. Jak informowal pewien Kurn
z Baranowa: ,,robok to ten, co na brzuchu lgo”.

Od pelzaé a raczej starszych form tego czasownika: plozic, plazal, urabiono
nazwe plaz 3). Toz samo znaczenie mial wyraz gad, nazwa weza i wszelkiego stwr.-
rzenia budzacego odraze (por. ros. gadkij)4). Dzié ten odcied znaczeniowy
zaginal nawet w gwarach, gdzie wyraz jest malo uzywany. Nie jest pozbawiona
ujemnych nastrojow ogp. gadzina, inaczej niz u ludu, ktéry tu i owdzie, jak wyzej
wspomniano, tym wyrazem zbiorowo okresla dobytek.

Jest rzeczq znamienny, ze gwary nie znaja nazwy owad (przynajmniej na Ma-
zowszu). Karlowicz notuje tylko postaé zeniska: owada, o znaczeniach wtornych :

?) Forma starsza chrobak, cho¢ juz w B. Z. majaca nowszy obocznik bez -ch,
utrzymala si¢ do XVII w. Jest to urobienie od chrobaé »skrobac«, por. dzisiejsze
chrobotacd. : '

3) W Gtarych stownikach, u Knapiusza (1643) i Troca (1764) zwykle z:e-

mioplaz = gad, gadzina.

4) ,Zawsze pod tym imieniem u nas rozumiano takowe zwierzeta, ktore na
obrzydlych miejscach przemieszkiwaja, przez odmiennoéé¢ ksztaltu swego od innych
zwierzat okropne byly” (X. Krysztof Kluk, Zwierzat domowych i dzikich historia
naturalna, 1779).
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1) zwierzeta domowe, 2) potwor, bestia, 3) robak (drzewny). A przeciez jest to
stara nazwa stowianska, u nas zapisana juz u Knapiusza 3).

Nasze ,owady”, jak komar, mucha, chr(z)abgszcz (= maj), kowalik, trzmuel,
podjadek, pszczola, osa, bak, giez, gniezdzace si¢ kolo czlowieka, jak pchla, pluskwa
i w domu: Aaraluch (= Farakul), prusak (francuz, kasztan, swier(sz)cz, sténég,
wreszcie w polu i w lesie, jak motyl (mentel), mrowka, skoczek — to wszystko wraz
z mniejszymi ssakami, gadami plazami, obejmuje jeden termin r o bak i

W staropolszczyznie niektore owady, np. drzewne, larwy pszczol, nazywaro
czerwiami (czyrzwiami) ; czyrwee, pewien gatunek pasozytow roélinnych, stuzyly do
czyrzwienia, tj. barwienia na czerwono, a od pory ich wylggu poszla nazwa miesigca
czerwca. Dzis na Mazowszu o czyrwiakach-traczykach drzewnych jeszcze si¢ tu i ow-
dzie slyszy, jednak rzadko.

Granica, gdzie si¢ u ludu kofczy robak, a zaczyna stworzenie czy zwierzyna,
jest dosy¢ plynna i zalezna od réznych, czasem dosé niespodziewanych, kryteriow.
Oto niektore z nich:

1. Robak = wszystko to, co si¢ kolo cztowicka leze. Wedlug tego kryteriur
odpada to, co w polu i w lesie: kret, kuna, tchorz, lis.

2. Robak = wszystko, co wyrzadza szkodg, a wiec wszelkie owady z wyjat-
kiem pszczol, kret 6), drapiezniki az do wilka wlacznie 7). Wilk juz czesto wywoluje
wahanie: ,,a kto go tam wi, robok nie robok”, juz dlatego ze za wielki, juz to, ze do
psa podobny. To samo o lisie: ,lis i pies to jedno”. Podobiefistwo do zwierzecia
domowego, uzytecznego, chroni go od wzgardzonej paranteli. Ale zdarza si¢ nazy-
wanie robakiem ktérego z tych duzych drapieznikéw, jako eufemizm, dla uniknigcia
whadciwej nazwy, zeby zla nie wywotaé: ,kury robok podusil”.

3. Robak = wszelkie stworzenie niejadalne (oczywiscie z wylaczeniem ptac-
twa), a wiec oprécz owadéw kret, zaba, ropucha, wszelkie polne i lesne jak kuna,
wiewiorka, tchorz: ,kuna pewno robak, bo to nie do jescia” (Wieczfnia p. Miawa).
Nie bedzie robakiem wedlug tego np. zajac, krélik.

4. Robak = owad i wszelkie stworzenie mniejsze. Wedlug tego kryterium
robaki kohcza sie na myszy i szczurze, bo ,kret to jus zwirze: sporny (= spory) je”’

(Klimy p. Siedlce).

5) Owad = insectum volaticum. Znaczenie bylo i szersze: owad podziemny,
weze, gadzina (Zimorowicz). Linde na podstawie innych odpowiednikéw stowian-

. skich, ktére maja b na miejscu naszego w (np. ros. obod), zestawla wyraz z rdzeniem

czas. bod — »boié«. Mialby to wiec byé »owad kldjacy«. Briickner wyprowadza
(wprawdzie ze znakiem zapytania) owad z ob-wad od wadzenia (bydiu).

6) Zapytany o kreta, pewien gospodarz z Dabréw na Kurpiach, odpowiedzial :
»jesce jeki robok, kopie pazurani, ibem wywalo!”.

7) Ale inaczej na Kaszubach. Wedlug zapewniefi pewnego rybaka z Jastarni

,yobak nie lata — jak lata w powietrzu, musi by¢ ptach. Mucha to je pokojowy

ptach”.
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Sprawa jest najmniej jasna z nietoperzem 8). Niewyrazna, dziwna budowa,
przypominajaca z jednej strony mysz, a z drugiej ptaka (auis mon auis jak podaje
w swym stowniku Knapiusz), utrudniata przydzial do ktérejkolwiek rodziny stworzed.
Na Kurpiach zwykle uwazaja go za ptaka, stad nazwa: skérzny ptak, skérzak, skér-
nik, ,,co ma skérg zamiast pierza” 9). Na Mazowszu czeiciej go zaliczaja do roba-
kow, tak jak mysz, albo w ogdle nie klasyfikuja.

Henryk Friedrich

CO PISZA O JEZYKU?

Miesiace wakacyjne sa dla spraw jezykowych poruszanych w réznych ,kaci-
kach” sezonem ogdrkowym, totez nie czesto spotykaliémy sie z powazniejszymi artyku-
fami. Przypomnijmy je Szanownym Czytelnikom.

»Gazeta Polska” z dn. 18.V dala nam ciekawy i wartosciowy artykul Z. Stie-
bera ,,Baltowie i Stowianie”, gdzie autor prostuje rozpowszechnione wéréd naszej
inteligencji przekonanie, ze jezyki litewski i lotewski sa jakoby spokrewnione z fif-
skim i estonskim. Wykazujac na wielu przykladach bliskie pokrewiefistwo tych jezy-
kéw z polskim, daje autor réwniez geneze i historie réznicowania sie tych jezykéw.

»Czas” z dn. 28V zamieszcza gawede J. Zebrowskiego o nazwiskach panien-
skich na -anka.

W zwigzku z odbywajacym si¢ w Warszawie Kongresem Esperantystéw, ,,Pol-
ska Zbrojna” zamiescila dwa artykuly na temat jezyka miedzynarodowego. Pierwszy,
J. Rossowskiego (,,Idea jezyka miedzynarodowego”, dn. 24.VIII), w ktérym autor
méwigc o licznych prébach stworzenia takiego jezyka, podkresla jednoczesnie przyczy-
ny, ktére uniemozliwiaja powazniejsze zrealizowanie projektu. Gléwna przeszkode
widzi autor w nadmiernej ilosci coraz to nowych projektéw sztucznych jezykéw, co
zniecheca wielu do same;j idei.

Drugi artykul, F. Banasika (,,Poszukiwanie jezyka migdzynﬁrndowego", dn.
28.V) ma na celu poza przedstawieniem dotychczasowych préb forsowanie laciny
jako jedynego jezyka nadajacego sie¢ na to miedzynarodowe stanowisko.

Réwniez w ,,Polsce Zbrojnej” J. Rossowski prowadzi nadal swa akcje przeciw
naduzywaniu skrétow w terminologii wojskowej. (,,Jeszcze w sprawie skrétéw”, dn.
3 i 4.VIII). : .

Dyskusja toczaca si¢ od dluzszego czasu na lamach ,,Prosto z Mostu” (ostatnio
J. Bielatowicz ,,Gwara literacka”, dn. 15.VIII i L. Romiar ,,Glos cierpliwego czy-
telnika”, dn. 29.VIII) na temat gwary w literaturze, przynosi w rezultacie raczej

8) zwanym na Mazowszu niedoperz (M. $rodkowe, potudniowe, Podlasie),
latoperz (M. $rodkowe), kacoperz (M. pétnocne), gacoperz (M. pn.-zach.), meto-
perz, lelek, skornik (Kurpie).

9) Warto dodaé, ze drugi czlon zlozeh niedo-perz czy kaco-perz niewatpliwie
wlasnie »ptaka« oznacza. ;
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zwyciestwo tej idei. Gwara zwycieza. Na tym samym stanowisku staje rowniez prof.
K. Nitsch, ktéry wyglosit w Zakopanem odczyt: ,,Gwara podhalanska w literaturze”,
podany w prasie przez ,,Warszawski Dziennik Narodowy” (13.VIII). Dodajmy ze
swej strony, ze mimo wszystko zwycieza ciagle gwara stylizowana, ze nie dos¢ jest
Jubié i ceni¢ jaka$ gware, trzeba ja znal, by poza koniecznymi uproszczeniami rdéznic
fonetycznych nie popelniac razacych bledow, jak si¢ to czesto niestety zdarza.

W sprawie ,,Maskulinizacji nazwisk kobiecych” zabiera glos w ,,Prosto z Mo-
stu” p. st. p. (29.VIII). Pragnie on ratowaé od zaglady te nazwiska, chce zniszczy¢
tendencje niezaznaczania rodzaju zenskiego w nazwiskach na -s£1 oraz niestosowania
przyrostkéw -owa, -6wna. Widzi tu autor , kompleks ucieczki od panienstwa”. W od-
powiedzi na to mgr Z. Knaflewski (,,\W sprawie nazwisk kobiecych”, tamze, 19.1X)
wyraza opinie, ze maskulinizacja ta jest konieczna w dokumentach urzg¢dowych, gdyz
to ulatwia prace i rejestracje w urzedach.

Zaznaczamy przy tym, ze spostrzezenia p. st. p. pokrywaja si¢ catkowicie z opi-
nia prof. Szobera, ktéry wyglosil na ten temat odczyt w naszym Towarzystwie
{p. Kronike w tym numerze).

W trosce o nasze ,ubogie”’ slownictwo p. A. Goraj z Piotrkowa zamieszcza
w ,,Kurierze Y.6dzkim” (5.1X) pelne szlachetnego zapalu projekty na temat zastg-
pienia wielu wyrazéw wzietych z cbeych jezvkow odpowiednikami polskimi. Na po
czatek proponuje m. in. nastepujace nowotwory : stodnik (cukier), stodkarz (cukiernik),
czaénik (zegar), pisemnik (atrament), blotniki (kalosze) itp. Nalezy rowniez zmie-
ni¢ ,,dusz¢” od zelazka do prasowania, bo ,,dusza niejednego czlowieka buntuje si¢”,
ze kawMa ma tak szlachetna nazwe. Punktem wyjscia rozumowan autora jest
przekonanie, ze zapozyczenia jezykowe sa jak pozyczka, chocby diugoterminowa, podle-
gta wszakze zwrotowi ,naturalnie, jesli dluznik nie jest bankrutem”. Autor spodziewa
sig, ze ta sanacja moze by¢ przeprowadzona bardzo szybko, o ile tylko zaczniemy
taka tworczosé juz na lekcjach w szkole powszechnej...

W ,,Czasie” z dn. 22.VIII prof. S. Szober podaje krotkie uwagi na temat dwo-
jakiego uzywania zwrotu proszg¢ pani i proszg paniq.

Pisownia ciagle na widowni. Jak wiemy, grono literatow w liczbie powyzej
setki podpisalo zbiorowy protest, zadajac tym samym rewizji uchwat Komitetu Orto-
graficznego. Pozostaje to prawdopodobnie w zwigzku z artykulem W. Charkiewicza
w wilefskim ,,Stowie”, z ktirego dowiadujemy si¢, ze prof. Otrebski epracowal po-
szezegblne punkty dotyczace organizacji przyszlego, projektowanego przez oponentéw
Komitetu Ortoepicznego.

7 innych temu tematowi poswieconych artykuléw wyréznia si¢ spokojny i po-
wazny w tonie artykul w ,,Kurierze Polskim”, gdzie autor podkresla, ze nowy pro-
test wywola zamieszanie, narazi na straty, przyniesie nowe klopoty. Z drugiej strony
ortografia nas nie zadowolila. Polozenie jest naprawde bez wyjscia — konczy swe wy-
wody autor. I trudno nie przyzna¢ mu racji...

W zwiazku z powyzszym tematenr A. Chojecki przeprowadza w ,,Mysli Naro-
dowej” powazna analize wartodci zarzutdw, dotyczacych nierozrézniania koficowek
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-em, -ym 1 -emi, -ymi. Wykazawszy bezpodstawnos¢ zarzutow, czynionych najczescie;
przez laitkdw, ujmujacych zagadnienie nie obiektywnie, naukowo, lecz emocjonalnie,
dowodzi stusznoSci przeprowadzonej w tym wzgledzie reformy.

Glosnym echem, najczesciej niepowaznym, odbil sie w prasie projekt reformy
alfabetu polskiego, pidra inz. Z. Zegilewicza. Krétkie wylozenie zasad tej reformy
znajdujemy w ,,Wiem Wszystko” (,,Miliony strat na pismie”’, dn. 23.V).

Ostatnio wydane prace prof. Szobera, obszerny ,,Stownik ortoepiczny’ i ,,Na
strazy jezyvka” wywolaly wiele recenzji. M. in. znajdujemy je w ,,Kurierze Warszaw-
skim” (H. Korotynski ,,Jak mowic i pisa¢ po polsku”), w ,,Czasie (Z. Konarzewski
Jak moéwié¢ i pisaé po polsku”, 17.VII), w , Kurierze Porannym” (K. Irzykowski
»Masz watpliwoé¢ — zajrzyj do Szobera!”), w ,,Wiarusie” (J. Rossowski ,,O po-
prawnosc naszego jezyka''), w ,,Polsce Zbrojnej” (J. Rossowski ,,Na strazy jezyka”
8.IX), w ,,Kurierze Poznanskim” (E. Klich ,,Poprawnie i niepoprawnie”, 22.VIII).

Podreczniki gramatyczne Z. Klemensiewicza zostaly ostatnio omoéwione przez
A. Jesionowskiego w ,,Prosto z Mostu” (,,Gramatyka przestala by¢ zmorg”, 19.1X).

,,Goniec Czestochowski” robi sluszne uwagi na temat epidemicznie wprost sto-
sowanych nazw obcych na reklamach, szyldach itp. Walka to trudna i niewdzigczna,
bo przychodzi walczy¢ nie z ignorancja lecz ze snobizmem...

J. Zebrowski w ,,Pionie” z dn. 17.VI w artykule ,,Snobizm a wybryki jezyko-
we” omawia dwa charakterystyczne odchylenia od normalnej mowy: jedne to snobi-
styczne, pelne pieknie brzmiacych wyrazéw cudzoziemskich artykuliki pism bruko-
wych, drugie — to analogie i asonanse skojarzeniowe, w ktorych celuja niektorzy
nasi literaci i dziennikarze. _ -

Przeciw ostawionej polszczyznie niektorych tlumaczy na jezyk polski wystepuje
. Warszawski Dziennik Narodowy” w artykule p. Tadeusza P. (,,Wierutna prawda...
czyli Zyd wieczny thumacz”, dn. 20.VII).

Réwniez w obronie polszczyzny , Ilustrowany Kurier Codzienny” zamieszcza
artykulik o naszych radiowych sprawozdawcach sportowych (,,Polszczyzna to nie pit-
ka, ktéra mozna ,,wykopaé¢ na aut”, 4.VIII).

. Express Lubelski” donosi, ze Wojskowy Instytut O$wiatowy przy M. S.
Wojsk. wydal specjalne tablice $cienne, zawierajace najczesciej spotykane nowe wyrazy
i obce zwroty, ktore winny byc zastapione wyrazami polskimi, Tablice te zawieraja
podobno okolo 120 wyrazow, niestety Redakcja ,,Poradnika Jezykowego” tablic tych
nie otrzymala, totez nie wiemy, co sadzi¢ o ich wartosci.

., Jezyk Polski”, zeszyt za m. maj i czerwiec zawiera artykuly: H. Oesterreiche-
ra ,,Poszywa, dziecieczysto i inne nieporozumienia, czyli o trudnosciach odczytywania

staropolszczyzny”. — F. Siedleckiego ,,Z zagadnien polskiego wiersza sredniowiecz-
nego”. — 7. Stamirowskiej ,,Kociewie i inne nazwy grup jezykowo-terytorialnych
na pierwotnym Pomorzu”. — S. Urbanczyka ,,Uwagi jezykowe o ksiazkach”. —

K. Nitscha ,,Z wahan biezacego jezyka”. — E. Klicha, S. Szobera i K. Nitscha ,,Uwa-
gi”’ oraz zwykle dzialy, jak Zapiski bibliograficzne, odpowiedzi itp.

wW.G.
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Dnia 11 czerwca w sali parterowej Kasy im. Mianowskiego odbylo si¢ zebranie
odczytowo-dyskusyjne: na ktérym prof. St. Szober wyglosit referat pt. ,,Odmiana pol-
skich nazwisk swojskich i przyswojonych’. Prelegent zwrdcit przede wszystkim uwage
na wadliwe odmienianie nazwisk typu Dudek, Pasek itp., widzgc w tym cheé ukrycia
istotnej wartosci znaczeniowe] wyrazu.

Jezeli chodzi o tworzenie nazwisk kobiet zameznych, rzuca sie w oczy fakt, ze
coraz czeiciej sufiks -owa zanika, gdyz tkwi w nim okreslenie przynaleznosci kobiety
do meka. Réwniez zanika przyrostek éwna, -anka. Po oméwieniu réznych najczescie]
uzywanych typéw nazwisk prelegent podkreslit, ze istnieje obecnie daznos¢ do
nieodmieniania nazwisk, zwlaszcza w tych wypadkach, gdy badZ budowa nazwiska,
badz jego zwiazek z wyrazem pospolitym nasuwa pewne trudnoéci i watpliwosci co do
wlasciwej odmiany.

Interesujacy ten temat wywolal ozywiona i ciekawa dyskusje oraz liczne zapy-
tania w zwigzku z poszczegdlnymi wypadkami.

SPROSTOWANIE

W artykule pt. ,,Rozwiazanie fircykowej zagadki” (Poradnik Jezykowy,
r. 36/37, str. 136 1 178)

na stronie: w wierslzu: zamiast : powinno by¢:
136 1 od dolu NB. BN.
137 21 i nehledte nehled’te
178 1 180 3 "
179 16 Bielowskiego Bielawskiego.
8. Z.

REDAKTOR : PROF. WITOLD DOROSZEWSKI

WYDAWCA W IMIENIU ZWIAZKU NAUCZYCIELSTWA POLSKIEGO
Megr. MIECZYSEAW BRYL

KOMITET REDAKCYJNY: PROF. WITOLD DOROSZEWSKI, PROF
STANISEAW SEONSKI, PROF. STANISELAW SZOBER.
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Ubiegly rok szkolny byl niepomyslnym okresem dla pisma, ktére mimo wysil-

kéw Redakeji ukazywalo sie nieregularnie, a ktérego zeszyt niniejszy jest zbyt szczu-

ply.

Przyczyny tego byly od Redakeji catkowicie niezalezne.

Mamy nadzieje,

ze

ten przejsciowy okres trudnosci skoficzyl sie wraz z konczacym sig rokiem szkolnym.



SPIS WYRAZOW, ZWROTOW I FORM,
OBJASNIONYCH W ROCZNIKU 1936/37

(cyfry przy wyrazach oznaczaja strong w roczniku).

Akcentowanie wyrazéw, 24, 26
Akropolis i Akropol (odmiana), 18
alarm do czego czy na co? 45
angielskie wyrazy w jezyku polskim,

161
argument na co czy za czym? 44
asystent kogo, czego czy a. przy kim,
przy czym? 43

Baé si¢ — lekaé sie (réznica znaczenio-
wa), 43
badanie czego czy nad czym? 43

bardziej, wiecej — réznica znaczenio-
wa? 44

beczka z czego — czy dobry zwrot?
44

bielizna — czy mozna uzywaé L. mn.

te bielizny?, 42

blisko miasta i blisko do miasta, 83

bodziec dla pobudzenia czy do pobu-
dzenia? 83

brzeknelo czy brzeklo? 43

by¢ w stanie co§ zrobié — czy prawi-
dtowy zwrot? 85

Cena tania — czy poprawnie? 83
co czy o czym (stanowic)? 85

Dacd czy oddaé strzal? 25

deklarowaé, wypowiadaé, wygltaszadé—
zakres uzycia? 81

dekretéw bylo wszystkiego 29, 186

dla — do, rozgraniczenie uzycia, 60,
85

dla czego czy do czego kenieczny, 60

dla pobudzenia czy do pobudzenia, 83

dni czv dnie? 45

dopelniacz nazwisk corek na -dwna,
82

doswiadczenie czego czy nad czym?

45
dotyczagcy — w znaczeniu ten, ktd-
rego cos dotyczy — czy dobrze?
115
dyzur zdawac czy przekazywaé? 45
dzien — 1. mn. dni czy dnie? 45

Encyklityki, 20
Fircyk — etymologia wyrazu, 136, 178

Goly, golec, goli¢ i Podhale, 36

Grudzien (nazwisko, jak odmie-
mac?), 22
Ich — jego, 140
Jego, jej — siebie, swéj — zakres uzy-
cia, 59
jezyk literacki — znaczenie? 8o
jezyk wojskowy, 101
Kazdoczesny — czy dobrze? 115
klucz od czego czy do czego? 46
kojacy — kojaco — kojac, 112

kongreganistka, kongregasistka czy
kongregatka? 84

konieczny dla czego czy do czego? 60

kontrola parowozowni, toru — czy
dobrze? 149

Leczy¢ co czy na co? 60
lekaé si¢ — baé sig, réznica znaczenio-
wa?l 43
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Lakna¢ czego czy co? 24

Malo tego — czy rusycyzm? 187
malo wiele, 188
martwi¢ — skladnia? 122
metoda czy system postgpowania? 149
mie¢ miejsce a odbywac sig, zachodzic,
121
mimo to czy mimo tego?124
mozebny — mozliwy, odcienie znacze-
niowe? 113
Nadal w znacz., w dalszym ciggu — czy
poprawnie? 119
naganka czy nagonka? 25
na rzece Dunaju czy na rzece Dunaj?
24
nastuchiwac czego czy co? 118
na tyle — czy rusycyzm? 83
nazwiska polskie (odmiana, tworzenie
form zenskich), 22, 76, 82, 142
nazwy wschodnie, 1
nie sadzono bylo czy nie sadzone by-
fo? 148
Objetosc — pisownia? 148
o czym czy co (stanowic)? 85
odbywac sig¢, zachodzi¢ a mie¢ miej-
sce, 121
odda¢ czy dac strzal? 25
odmiana nazwisk polskich, 22, 76, 82,
142
odreczny boj — czy dobrze? 114
odsetek — odsetka, 25
ognik czy ogieniek? 149
okolicznosé przyczyny (sposob wyra-
zania), 138

okupowa¢ — czy poprawna forma
czestotl. od okupic¢? 119

omota¢ kogo — czym czy o. kogo —
w co? 148

o panstwie (polskim), ale o panstwu
(np. Mleczkowskich), 25

oparty o zasady czy na zasadach? 148

opatrzyc¢, zaopatrzy¢ — roznica? 118

otrzas¢ drzewa z owocow 1 owoce
z drzew, 120

o zasady czy na zasadach oparty? 148

Podhale a goly, golec, golié, 36
pojecia sprzeczne, 104
pokrywac sie w znacz. zgadzac sie —
czy dobrze? 114

ponad wszelka watpliwos¢ — czy po-
prawnie? 45, 122

poreczy¢ — poruczyé, 188

poruczy¢ — czy ma prawo obywatel-
stwa w jez. polskim? 188

pragnaé czego czy co? 24

prosi¢ o co czy czego? 24

przede mng — przedemnag, 120

przejsciowy, przechodni — roéznica
znaczeniowa! 148

przekazywac czy zdawac dyzur? 45

przerebel czy przerebla? 148

przypadek (gramatyczny) i przypadek
(zyciowy), 116

przymivinikow stopniowanic, 132

przy takich czy w takich stosunkach?
43, 123

Siebie, swéj — jego, jej — roznice

w uzyciu? 59

siedemdziesigt cztery piosenek (jest)
czy siedemdziesiat cztery piosenki
(sa)? 84

skladnia liczebnikow, 84, 142

staé — Scielié (fozko), 146

stuzbe zdawaé czy przekazywac? 43

smetek — zamet, 77

spotkaé co — czy mozna spotkac
przedmiot martwy, 42

spotkaé sie — tylko z kim§, 42

sprzeczne pojecia, 104

stanowi¢ co czy o czym? 85

sto jeden nagrod czy sto jedna nagro-
da? 142

stopnivwanie przymiotnikow, 132

strzal oddaé czy da¢? 25

system czy metoda postepowania? 149

szereg — czy germanizm? 144

szereg nowych panstw — jak odmie-
niac? 117

sztukamies czy sztuka miesa? 58

swo] — zakres uzycia? 141

Scieli¢c — staé¢ (t6zko), 146

-$my, -Scie — — akcentowanie? 24
Tania cena — czy staranne wyrazenie:
83

teskni¢ de, za, po, 42

Ujs¢ uwagi czy uwadze? 120




Watpi¢ w co czy o czym? 124

wigce], bardziej — réznica? 44

Wislostrada — czy dobrze? 57

w kazdym badz razie — czy popraw-
nie? 114

wojskowy jezyk, 101

wschodnie zapozyczenia, 1

(bylo dckretow) wszystkiego 29 —
czy rusycyzm? 186

w takich czy przy takich stosunkach?
43, 123

w tunelach dlugosci ponad 500 me-
trow — czy prawidlowo? 123

wyglaszaé, wypowiadaé, deklamowad
— zakres uzycia? 81
wyrazy angielskie w jez. polskim,
161

wzglednie (jako spéjnik) — czy do-
brze? 40

w zupelnosci, zupelnie — rdznica?

149

Zabieg, 123

zabraknaé, zabrakowa¢ — réznica?
149

zachodzié, odbywac sig a mieé¢ miejsce,
121

zadawac sie z kim$, 188

zaimkow : siebie, swoj — jego, jej
uzycie, 59, 141

zaistnie¢ — czy dobrze? 41

zamet — smetek, 77

zaopatrzyc¢, opatrzy¢ — roznica zna-
czeniowa? 118

zapozyczenia angielskie w jez. pol-
skim, 161

zapozyczenia wschodnie, 1

zawdzigczajac czemu — czy popraw-
nie? 149

za wszelka czy za kazda cene? 86

zazgdano dokumentow czy dokumen-

ty? 24
zdawac czy przekazywalé dyzur? 45
zupelnie, w zupelnoéci — rdznica zna-

czeniowa? 149




