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- Wspoélczesnie wiedza o jezyku jest waznym narzedziemi Ksztaltowania spo-
lecznej $wiadomosci. Jezykoznawstwo wzbogacilo si¢ o szereg dyscyplin i subdy-
scyplin, zroznicowanych pod wzgledem metodologicznym. Intensywnie rozwijaja si¢
rozne dziedziny jezykoznawstwa stosowanego.

- Polityka jezykowa dotyczy jezykoznawstwa w sferze teorii i programéw dzia-
lania, pragmatyki w sferze jej zalozen i skutkéow spolecznych. Polska polityka jezy-
kowa w obszarze prawno-kodyfikacyjnym zawiera si¢ miedzy skrajnym puryzmem
a umiarkowanym liberalizmem.

- Badania historii jezyka nicjednokrotnie nie uwzgledniaja refleksji historiozo-
ficznej ani wspoélczesnych rozstrzygnie¢ z zakresu nauk spolecznych. W tym kon-
tekscie istotna staje si¢c sprawa tradycji jezykowej, rozumianej jako skladniki prze-
szlosci jezykowej wazne dla wspélczesnosci danej wspolnoty jezykowe;j.

- Zgodnie z koncepcja Charlesa J. Fillmore'a zmiany kulturowe, spoleczne i oby-
czajowe wplywaja na modyfikacje utrwalonych w jezyku ram pojeciowych. W czesci
polegaja one na nakladaniu si¢ na ramy wyjsciowe (utrwalone) innych (nowych) ram
pojeciowych.

- Odrodzenie stylistyki laczy sie z potrzeba rewizji rozproszonej wiedzy o funk-
cjonujacym jezyku i rozumieniu terminu styl. Krystalizuje sic nowa holistyczna
koncepcja pojecia stylu, zastepujaca tradycyjne elokucyjne jego ujecia.

- Poczatki instytucjonalnych form nauczania jezyka polskiego jako obcego sic-
gaja lat 60. XX wicku. W ciagu polwiecza ten dzial teorii i praktyki jezykoznawczej
ewoluowal od metodyki nauczania jezyka polskiego jako obcego do glottodydaktyki
polonistyczne;.

- Nauczanie skladni stanowi jeden z najtrudniejszych probleméw w glottody-
daktyce polonistycznej, czego przykladem sa tzw. skladniowe konstrukcje dysmor-
ficzne, bedace zlozonymi bledami skladniowymi.

Polityka jezykowa - dzialalnos¢ prawno-kodyfikacyjna w sferze jezyka - historia
jezyka - tradycja jezykowa - semantyka leksykalna - teoria ram pojeciowych - sty-
listyka - pojecie stylu - interdyscyplinarnos¢ jezykoznawstwa - jezykoznawstwo
stosowane - glottodydaktyka polonistyczna

Red.
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A RTYKULY I ROZPRAWY

Elzbieta Sekowska
(Uniwersytet Warszawski)

JEZYKOZNAWSTWO A NAUKI POKREWNE

Duze obszary wspélczesnych nauk humanistycznych, w tym takze
jezykoznawstwa, sa interdyscyplinarne; wiaze si¢ to z wieloaspekto-
wym, osadzonym w kontekscie przyjmowaniem réznych perspektyw
badawczych w rozwiazywaniu probleméw. Pociaga to za soba pojawie-
nie sie nowych subdyscyplin o czesto nieostrych zakresach przestrze-
ni badawczej, a takze stosowanie kategorii badawczych, terminologii
i narzedzi, wywodzacych sie z nauk pokrewnych'.

W jezykoznawstwie badania na pograniczu réznych nauk zalicza
sie do jezykoznawstwa zewnetrznego. Odrebnosc jezykoznawstwa ze-
wnetrznego i wewnetrznego wywodzi si¢ z teorii Ferdynanda de Saus-
sure’a: jednak sam de Saussure i jego nastepcy, traktujacy jezyko-
znawstwo wewnetrzne jako nauke autonomiczna, przyczynili si¢ do
przewagi badan jezyka bez uwzgledniania wplywow zewnetrznych,
a co za tym idzie - nauk pokrewnych: przyrodniczych, spolecznych,
psychologicznych (Weinsberg 1983: 56). Krotkie spojrzenie na histo-
rie rozwoju kierunkow jezykoznawczych pokazuje, ze w Il polowie
XIX wieku i na poczatku XX wazne byly nastepujace nurty badawcze:

' Zjawisko interdyscyplinarnosci w humanistyce tlumaczy si¢ m.in. da-
zeniem do holistycznego i wieloaspektowego ujmowania probleméw badaw-
czych. Przekraczanie granic miedzy dyscyplinami jest spowodowane checia
opisania kultury i czlowieka jako tworcy kultury i istoty spolecznej. Wiele
subdyscyplin powstaje na pograniczu antropologii i innych nauk, co powo-
duje ich antropologizacje, ale rodzi tez wiele pytan o obszary eksploracji,
o chaos pojeciowy, naduzywanie terminéw w znaczeniach innych niz przyjete
w opisie antropologa, przez co traca jednoznaczna identyfikacje¢. Porownajmy
opini¢ antropologa na ten temat: ,|...]| w przypadku dyscyplin ulegajacych
antropologizacji sudziwnieniu» ulega dotychczasowy przedmiot ich badan.
To, co dotychczas przyjmowano jako factum, staje si¢ rodzajem konstruktu
poznawczego i osadzane bywa coraz czesciej w relatywizowanych konteks-
tach poznania. W tak konceptualizowanym poznaniu antropologia staje si¢
atrakcyjna dzieki takim swoim wlasciwosciom, jak «ustalanie wspoélczynni-
ka humanistycznegos» badanych proceséw, czy tez soperowanie konkretems,
«obdarzanie nieufnoscia wszelkich szeroko zakrojonych generalizacjis, przy
uwzglednianiu lokalnych wymiaréw badanych zjawisk oraz partykularyzmu
w ich analizowaniu” (Majbroda 2011: 14; por. tez: Bulinski 2009).



6 ELZBIETA SEKOWSKA

teoria jezyka, historia jezyka i gramatyka historyczna, dialektologia,
gramatyka opisowa jezyka polskiego, leksykologia, onomastyka, or-
tografia, w poézniejszym okresie doszla stylistyka. Mozna odnotowacé
trwalos¢ tych nurtéw badawczych, chociaz ich udzial w ogélnym do-
robku lingwistyki byl réozny w poszczegélnych okresach (Urbanczyk
1993: 50-73; 108-136; 166-176; 234-246).

Druga polowa lat 70. XX wieku jest czasem rozwoju dyscyplin na
pograniczu jezykoznawstwa i nauk pokrewnych, rozpoczyna sie ewo-
lucja w kierunku interdyscyplinarnosci. Do nurtéw tych zalicza sie:
socjo- i psycholingwistyke, etnolingwistyke, glottodydaktyke, ling-
wistyke tekstu, translatologie, nauki o komunikacji. Jak pisali pre-
kursorzy socjologii jezyka na polskim gruncie: ,Wielo§¢ modeli jezy-
ka i mozliwos¢ wzi¢cia pod uwage szerokiego repertuaru zmiennych
uwzglednianych przez psychologow w badaniach mowy przyczynily
si¢ do powstania psycholingwistyki. Podobnie dazenie do okreslenia
wplywu jezyka na przebieg interakcji, co wiaze si¢ z uwzglednieniem
roznorodnych, niekiedy bardzo subtelnych, czynnikéw zréznicowa-
nia spolecznego i sytuacyjnego w grupach ludzkich, dalo poczatek
socjolingwistyce” (Bokszanski, Piotrowski, Ziétkowski 1977: 7). W so-
cjolingwistyce celem badan jest okreslenie, w jaki sposob zmienia sie
jezyk w zaleznosci od tego: kto mowi, do kogo méwi, dlaczego méwi;
wazna jest relacja rol spolecznych nadawcy i odbiorcy komunikatu,
typy kontaktu, terytorium, ple¢, pochodzenie, wyksztalcenie, czyli
uwzglednienie pelnego kontekstu realizacji aktu mowy w danej sytua-
cji komunikacyjnej. W badaniach wykorzystuje sie metody wypraco-
wane przez socjologi¢: kwestionariusze, pytania, wywiady. Dazeniem
Jest ukazanie systemowej kowariancji struktury jezykowej i struktury
spoleczne;.

Pierwsza praca traktujaca o socjolingwistyce byl zbior szkicow
W. Lubasia pt. Spoleczne uwarunkowania wspélczesnej polszczyzny
(1979a); por. tez tego autora: Socjolingwistyka jako metoda badawcza
(1979b: 11-26). Dzi¢ki zastosowaniu nowych metod badano jezyk mé-
wiony, wprowadzono do obszaru obserwacji i analizy polityke jezyko-
wa. Warto przypomniec¢, ze pierwszy numer czasopisma ,Socjolingwi-
styka” (Katowice 1977) zawiera materialy z konferencji poswieconej
polityce jezykowej.

Dzieki badaniom socjo- i psycholingwistycznym jezyk jako przed-
miot badan znalazl si¢ na innym poziomie refleksji: analizowano re-
alizacje jezykowe grup spolecznych i jednostek, uwzgledniajac pocho-
dzenie, srodowisko szkolne i sSrodowisko spoleczne; w pewnym okresie
»~modne” bylo odwolywanie si¢ do teorii dwoch kodow Basila Bernstei-
na: kodu rozwinietego i kodu ograniczonego.

Tlo kulturowe i socjolingwistyczne wprowadzono do badan gwar
polskich oraz jezyka polskiego poza granicami zaréwno w odniesie-
niu do kresow potnocno- i poludniowowschodnich, jak i polszczyzny
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w srodowiskach emigracyjnych w réznych krajach osiedlenia Polonii
(por. np.: Karas (red.) 2001; Sekowska 2010). Analizy kontaktow jezy-
kowych, bilingwizmu i interferencji wzbogacano stopniowo, ukazujac
zachowane przejawy kultury rodzimej oraz rézne formy adaptacji ob-
cych elementéw kulturowych, tradycji i obyczajow.

Rozwdj tych metodologii mial swe Zrédla we wczesniejszych roz-
wazaniach nad celami jezykoznawstwa i w badaniach nad jezykiem;
Baudouin de Courtenay w 1888 roku pisal: ,Ze [...] jezyk moze si¢
urzeczywistniaé¢ tylko w spoleczenstwie, i poniewaz w ogole rozwoj
psychiczny czlowieka jest mozliwy tylko w obcowaniu z innymi ludzmi,
wiec mamy prawo powiedzie¢, ze jezykoznawstwo jest nauka psycho-
logiczno-socjologiczna. [...| Wobec tego, ze w jezyku dzialaja czynniki
psychiczne i spoleczne, za nauki pomocnicze jezykoznawstwa musi-
my uwazaé¢ gléownie psychologie, a nastepnie socjologie, jako nauke
o obcowaniu ludzi w spoleczenstwie, o zyciu spolecznym” (Baudouin
de Courtenay 1889: 110). Oczywiscie, na psychologizm Baudouina pa-
trzymy dzi$ inaczej, ale nalezy ,mie¢ na wzgledzie epoke historyczna,
do ktorej oceniana rzecz nalezy, z ktora si¢ wigze warunkami swego
powstania” (Doroszewski 1951: 4).

Czynniki spoleczne i kulturowe w réznym stopniu byly uwzgled-
niane dawniej w dialektologii, historii jezyka, stylistyce; wspoélczesnie,
moim zdaniem, dominacja kulturowej, antropologicznej orientacji do-
konuje si¢ w etnolingwistyce, zwanej niekiedy lingwistyka antropolo-
giczna albo lingwistyka kulturowa (o rozumieniu tych terminow, patrz:
Sekowska 2000: 11-20). W tym nurcie jezykoznawstwa przedmiotem
badan jest jezyk w jego zlozonej relacji do kultury: jezyk jest trakto-
wany jako twor zbiorowosci, przechowujacy dziedzictwo przeszlosci,
wprowadzajacy w $wiat wartosci i wzorow kulturowych: ,A wiec sys-
tem jezykowy jako zinstytucjonalizowany wytwor spoleczny w calym
bogactwie jego odmian, stylow, wariantow, a takze w calej roznorod-
nosci jego uzyé, w relacji do systemu kultury jako swoistego porzad-
ku ludzkich dzialan z wpisanymi w te dzialania wzorami i warto-
$ciami, a takze do kultury jako wytworu owych dzialan” (Bartminski
1988: 5). W etnolingwistyce w jej szerokim rozumieniu wykorzysty-
wane sg réozne pojecia, terminy i koncepcje metodologiczne, jak np.:
jezykowy obraz $wiata, stereotyp jezykowo-kulturowy, skrypty kul-
turowe, rytualy jezykowe, magiczna funkcja jezyka, konotacja, proto-
typ, profilowanie poje¢, fasety, definicja kognitywna. Wyksztalcily si¢
w tym nurcie subdyscypliny, takie jak: etnopoetyka, etnosemantyka,
etnoskladnia, etnogenologia, etnoretoryka. Najpelniej polaczenie per-
spektywy lingwistycznej, antropologicznej i miedzykulturowej wyste-
puje w pracach, w ktorych analizuje si¢ relacje jezyk — tozsamosc.
Najdoskonalszym przykladem sa w tym nurcie prace A. Wierzbickiej
(1990, 1999, 2007).
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Interdyscyplinarnosé jest wpisana w metodologie kognitywizmu,
ktory korzysta w analizach z narzedzi wielu dyscyplin humanistycz-
nych: ,|...] w pojeciu kognitywisty jezyk ludzki musi zosta¢ osadzony
w szerokim kontekscie psychologicznym, socjologicznym i kulturo-
wym. Jezyk czlowieka jest obrazem naszego swiata, a wiec konteks-
tem, w jakim nalezy go widzie¢, jest Swiat” (Tabakowska 1995: 13).

Metodologia kognitywna najszerzej zostala wykorzystana w seman-
tyce leksykalnej - znaczenie jednostek jezykowych opisuje sie wedlug
modelu prototypu, przez odwolanie do modeli poznawczych. Katego-
ryzowanie poje¢ zalezy od uwarunkowan kulturowych, od doswiad-
czenia, wieku, srodowiska. Jednak nalezy podkresli¢, ze w analizach
semantycznych czesto wybor perspektywy strukturalistycznej, badz
kognitywnej, zalezy od celow opisu, niekiedy elementy obydwu podejsc
sa obecne w jednej pracy.

Zwiazki jezyka i kultury wprowadzono do obszaru badan lingwi-
styki tekstu (tekstologii): komunikacja jezykowa zostala osadzona
w kulturze danej spolecznosci jezykowej, a kulturowy kontekst zja-
wisk jezykowych sprowadza badania nad komunikacja do obszaru
pragmatyki, retoryki i tekstologii kontrastywnej: ,Sugeruje istnienie
etnostylow i etnoretoryk komunikacyjnych” (Duszak 1998: 243). Dzia-
lania jezykowe, przejawiajace sie w roznych typach tekstow, sa uwa-
runkowane kulturowo - spolecznosci rozwinely specyficzne gatunki
(formy) porzadkowania Swiata: ,Rejestry genrow sa zawsze ustalane
wzgledem jakiejs spolecznosci jezykowej, a tym samym takze i wzgle-
dem jakiejs kultury. Sa one rozpoznawalne jako cos, co daje sie wy-
odrebni¢ w Swiadomosci jezykowej danego spoleczenstwa i co odbija
glownie jego potrzeby w sferze zachowan jezykowych” (ibidem: 239; por.
tez: Labocha 2008: 190). Obszar badania lingwistyki tekstu obejmuje
nastepujace zagadnienia: genologie lingwistyczna, intertekstualnosc,
interkulturowosé, refleksje diachroniczne, badania kontrastywne.

Nowoczesna glottodydaktyka ma rowniez interdyscyplinarny cha-
rakter, zmierza do integracji jezyka i kultury, przy czym relacje miedzy
nimi sa sytuowane na roznych poziomach: praktycznym i teoretycz-
nym. Dokonania jezykoznawstwa wykorzystuje si¢ w praktycznym
przyswajaniu jezykéw obcych, a w ostatnich latach towarzyszy temu
wprowadzanie elementéw kultury kraju danego obszaru jezykowego.
Zdaniem H. Komorowskiej, rola kultury w nauczaniu jezykéw obcych
zmieniala si¢ wraz z rozwojem metod nauczania: ,Dopiero najnowsza
postac¢ znanej od ponad ¢wiercwiecza metody komunikacyjnej, zwia-
zana z upowszechnianiem si¢ zalozen konstruktywizmu spolecznego,
nadala kwestiom kulturowym odpowiedni status” (Komorowska 2006:
28). Zmienial sie tez zakres wprowadzania elementéw kulturowych, co
znajdowalo wyraz w materialach nauczania. Wplyw na dydaktyke je-
zykéw obcych wywarly ustalenia instytucji europejskich (Rady Europy
i Unii Europejskiej); przyjeto sprawnosciowe podejscie do nauczania
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kultury, co doprowadzilo do ksztalcenia kompetencji interkulturowe;j,
Jujmowanej w kategoriach postaw wobec kultury danej spolecznosci,
wiedzy o jej kulturze, umiejetnosci wyszukiwania informacji i uczenia
sie, umiejetnosci interpretowania nowych informacji oraz rozwijania
swiadomosci kulturowej umozliwiajacej ocene zjawisk. Nacisk polozo-
no na refleksje nad kultura wlasnej spolecznosci uczacego sie, a takze
na umiejetnosé¢ wspolpracy z przedstawicielami nowej spolecznosci”
(ibidem: 33). W praktyce dydaktycznej trudne okazuje si¢ powiazanie
rozwijania sprawnosci jezykowych z umiejetnosciami interkulturowy-
mi; problem ten uwidacznia si¢ w materialach do nauczania.

O powiazaniu wiedzy jezykowe;j i znajomosci kultury swojej i obcej
w zawodzie tlumacza nie trzeba nikogo przekonywac; aby nie wycho-
dzi¢ poza oczywiste stwierdzenia, powolam si¢ na opini¢ specjalisty:
o|--] zajecia tltumaczeniowe na studiach filologicznych moga sluzy¢
nie tylko ksztalceniu umiejetnosci praktycznych, ale tez wskazywac
kierunek analizy tekstu zrodlowego, pozwalajacy na oddanie w jezy-
ku docelowym bogactwa tresci kulturowych zawartych w oryginale”
(Giermak-Zielinska 2006: 54).

W interdyscyplinarnych nurtach wspélczesnego jezykoznawstwa
korzysta si¢ z ustalen metodologicznych nauk pokrewnych: socjologii,
psychologii, etnografii, antropologii. Nie jest moim zamiarem ocena
dorobku tego kierunku, lecz podkreslenie, ze jezykoznawcy muszg
nauczy¢ sie korzystania z teorii i metod powstalych na gruncie in-
nych nauk, a przeniesionych na plaszczyzne badania jezyka, aby uzy-
ska¢ zadowalajace naukowo rezultaty; konieczne jest tez precyzyjne
wyznaczenie zakresu badawczego, ustalenie terminologii i kategorii
badawczych, aby unikna¢ rozmycia granic miedzy lingwistyka i jej
pograniczami.
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Linguistics and related sciences
Summary

The development of linguistic trends applying the methodology of related
sciences resulted in the crystallisation of multiple subdisciplines, where
language is examined in the social, cultural and psychological context.
The perception of language as an instrument of cognition and evaluation is
dominant in these streams, and lexical concepts are described as a part of
the cognitive structure. Language and its products (texts) are analysed with
the specificity of each communicative community taken into consideration.

Trans. M. Czarnecka
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O POLSKIEJ POLITYCE JEZYKOWEJ'

1

Polityka jezykowa jest terminem lingwistycznym, ktorego czesc
polskich jezykoznawcéow do§é dlugo swiadomie unikala (por. Nieckula
1977: 63-72; Puzynina 1992, 1997: 52-58, 82-107, 249-287; Mar-
kowski (red.) 2000: 1718-1720), pomimo ze w lingwistyce swiatowej
i w innych dyscyplinach humanistycznych dobrze byl zadomowiony
od dawna obok synonimu planowanie jezykowe?. Unikano go nie tylko
dlatego, ze wygladal na wieloznaczny i ze do polityki jezykowej mozna
podchodzié¢ z wielu punktoéw widzenia, rozpatrywac ja na wielu plasz-
czyznach i z réznych pozycji metodologicznych?, ale przede wszystkim
z powodu negatywnej waloryzacji samego wyrazu polityka. Jezeli cho-
dzi o obszar naukowy, na ktérym pojawia si¢ problematyka polityki
jezykowej, to obejmuje on lingwistyke w sferze teorii i programow dzia-
lania (por. Gajda 1999: 37-46, 179-188; Pisarek 1999: 13-23; Jaro-
szewicz 2003: 27-36), pragmatyke, zwlaszcza realizacje planowanych
zalozen i ich skutkéw spolecznych (por. np. wypowiedzi Markowskie-
go, Zgotki, Gruczy, Arabskiego, Szymanskiego, Wojtak, Majkowskiej,
Mazura, Martyniuka w publikacji pod redakcja Jana Mazura (Mazur
(red.) 1999: 49-160)). Mozna tez rzecz ujmowac z pozycji historycznych,
np. prace Jozefa Chlebowczyka (Chlebowczyk 1983), w aspekcie poli-

' Artykul jest w duzej mierze streszczeniem i po cze$ci powtorzeniem frag-
mentu tekstu mojej ksiazki Polityka jezykowa. Komparacja wspdlczesnych
Jjezykow stowiarnskich (Lubas 2009).

2 Jest to odpowiednik angielskiego/amerykanskiego terminu Langu-
age Police / Language Planning. Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze juz
w XIX wieku zwracal uwage na jezykowy element ,socium” jako przedmiot
lingwistyki Jan Baudouin de Courtenay (O zadaniach jezykoznawstwa. Dzie-
ta wybrane, t. 1, Warszawa 1974, s. 198-199).

¥ Obszerna informacje o nowszej literaturze na temat polityki jezykowej /
planowania jezykowego daje m.in. Milorad Radovanovic¢ w ksiazce: Planiranje
Jjezika i drugi spisi, Sremski Karlovci-Novi Sad 2004, s. 21-181; por. tez Peter
Brang i Monika Zillig, Kommentierte Bibliographie zur Slavischen Sozioling-
vistick, B. 1-111, ,Slavica Helvetica”, B. 17, Bern-Frankfurt am Main 1981.
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tologicznym, np. prace Marka Waldenberga (Waldenberg 1992, 2000),
socjologicznym i ideologicznym, np. prace Ursa Altermatta (Altermatt
1998), prawnym (np. Andrzeja Szumowskiego 1998: 36-39) lub an-
tropologicznym, kulturowo-lingwistycznym (praca Macieja Czerwin-
skiego 2004), a nawet ekolingwistycznym (por. np. Wasik 1999: 9-43;
Wysoczanski 2000: 63-76; Lubas, Ohnheiser, Topoliniska 2003), gdzie
do polityki jezykowej wlacza sie tez fakty biologiczne wraz z kulturo-
wymi i lingwistycznymi.

Na wstrzemiezliwa, czy nawet negatywna postawe polskich badaczy
do samego terminu polityka jezykowa mialy istotny wplyw takze bez-
posrednie doswiadczenia z ogladu ustrojowej praktyki okresu Polski
Ludowej powodujace ogoélna niecheé do polityki w ogéle jako zjawiska
moralnie podejrzanego, ocenianego na podstawie rozpowszechnione-
go przekonania, ze polityka nalezy do dzialan nieetycznych, nakazo-
wych, zmanipulowanych i propagandowych, niemajacych nic wspélne-
go z postawami przypisywanymi intelektualistom. W ostatnich latach
Jednak wiekszos¢é wypowiadajacych si¢ publicznie polskich badaczy
na tematy statusu jezykow i organizacji kultury jezykowej oswoila
si¢ z wymienionymi terminami. Przelom dokonal si¢ chyba po konfe-
rencji naukowej zorganizowanej w Kazimierzu Dolnym w 1998 roku
przez Centrum Jezyka i Kultury Polskiej dla Polonii i Cudzoziemcow
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie i Komisje Kultury
Jezyka Komitetu Jezykoznawstwa PAN na temat polityki jezykowej,
ktorej poklosiem byl wydany rok pézniej zbior prac pt. Polska polityka
Jjezykowa na przetomie tysigcleci (Mazur (red.) 1999).

Nie znaczy to jednak, by sie wczesniej polityka jezykowa w Polsce
nie interesowano, chociaz sam termin, jak wyzej wspomniano, nie byl
popularny. Nalezy w tym kontekscie wymienic¢ Zjazd Polskiego Towa-
rzystwa Jezykoznawczego w 1971 roku poswiecony socjolingwistyce
i wydanie 30. tomu ,Biuletynu PTJ” (1972) oraz pierwsza konferen-
cje naukowa na temat polityki jezykowej zorganizowana w 1976 roku
w Sosnowcu przez Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Slaskiego,
ktorej owocem byt 1. tom ,Socjolingwistyki”, nowego rocznika wyda-
nego g)od redakcja wyzej podpisanego przez Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Slaskiego®. W tomie tym znalazly si¢ trzy programowe artykuly
o polityce jezykowej: Haliny Kurkowskiej, Polityka jezykowa a zrézni-
cowanie spoleczne polszczyzny (Kurkowska 1977: 9-16), Ireny Baje-
rowej, Aktualne problemy polityki jezykowej (Bajerowa 1977: 26-32)
i Wladyslawa Lubasia, Opinia spoleczna a polityka jezykowa (Lubas
1977: 38-45). Wymienione autorki uznaly, Zze przez pojecie polityka

‘ Pierwszy tom: ,Socjolingwistyka” 1. Polityka jezykowa zostal wydany
w 1977 roku jako 166. tom serii ,Prac Naukowych Uniwersytetu Slaskiego”.
Do tej pory wydano 25 rocznikéw tego czasopisma pod red. W. Lubasia. Od
kilkunastu lat rocznik ukazuje sie¢ w ramach wydawnictw Instytutu Jezyka
Polskiego PAN w Krakowie.
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Jjezykowa nalezy rozumie¢ takie dzialania naukowe i organizacyjne,
czyli kulturalno-jezykowe, ktore uwzgledniaja spoleczny uzus jezyko-
wy i spoleczna swiadomos¢ jezykowa zgodnie z obserwowanymi fakta-
mi, a ktore swiadcza o tym, ze w jezyku ustala sie najpierw spoleczna
aprobata dla form i znaczen, ktore badacze jezyka, najczesciej norma-
tywisci, kodyfikuja. Jak wida¢, dla polityki jezykowej istotny wediug
tej koncepcji uznano etap deskrypcji (naukowy) i kodyfikacji (urzedo-
wy) jako wazny w zasadach planowania jezykowego.

Utrwala sie tez juz w latach 70. w polskim srodowisku lingwistycz-
nym przekonanie (zreszta nie jedyne), ze norma jezykowa znajduje
swoje podloze w uzusie spolecznym. Bylo to na owe czasy podejscie
nowe o wyraznym wydzwieku demokratycznym. Nalezy przy tym do-
daé¢, ze w tym samym tomie ,Socjolingwistyki” znalazl si¢ artykul
Franciszka Nieckuli (Nieckula 1977: 63-72) Od gramatyki norma-
tywnej do glottopolityki, w ktorym autor przedstawil szeroki program
badawczy i organizacyjny w zakresie tzw. glottopolityki, ktory to ter-
min byl nowszym synonimem planowania i realizacji kultury jezyka,
w wiekszosci pokrywajacym sie z zadaniami, jakie przewidywano dla
polityki jezykowej, ale z terminologia ukrywajaca ,wstydliwy” w owych
czasach skladnik ,polityczny”. Zreszta jeszcze do dzisiaj niektorzy je-
zykoznawcy, unikajac polityki (np. Markowski (red.) 2000: 1718-1720),
popularyzuja ten termin (lub inne zblizone znaczeniowo) jako rzeko-
mo bardziej demokratyczny od polityki jezykowej, pomimo ze w jed-
nym i drugim wypadku chodzi o nakazowos¢ realizowang poprzez
kodyfikacje.

Gdy jednak mowa o poczatkach naukowego zainteresowania poli-
tyka jezykowa w Polsce, to chronologicznie (oprécz artykuléw w cyto-
wanym wyzej ,Biuletynie PTJ” poswieconych socjolingwistyce) nalezy
wymieni¢ najpierw trzy obszerniejsze wypowiedzi wyzej podpisanego
ogloszone w 1975 roku, mianowicie: Spoleczna rola jezyka a polityka
jezykowa (Lubas 1975a: 235-253); Badania nad jezykiem jako punkt
wyjscia dla ustalenia i realizowania polityki jezykowej (Lubas 1975b:
62-69); Polityka jezykowa i integracja jezykowa (Lubas 1975c: 116-123).
Artykuly te opublikowane w periodykach regionalnych i w uniwersy-
teckiej (US) pracy zbiorowej nie odegraly jednak wigkszej roli infor-
macyjnej, ale juz ksiazka Spoteczne uwarunkowania wspélczesnej pol-
szczyzny (Lubas 1979) omawiana takze w czasopismach popularnych
(,Zycie Literackie”, ,Polonistyka”) i dos¢ czesto cytowana mogla wply-
nac¢ na pobudzenie zainteresowan socjolingwistycznych polskiego sro-
dowiska lingwistycznego, w tym takze - polityka jezykowa. Podobne
znaczenie mogl mie¢ takze analityczny artykul tegoz autora ogloszony
w ,Poradniku Jezykowym”: Teoria i metody socjolingwistyczne (Lubas
1982: 199-212), chociaz bezposrednio nienawigzujacy do problematyki
polityki jezykowej, to jednak zawierajacy krytyczne informacje o obcoje-
zycznych pracach socjolingwistycznych ogloszonych w Polsce i ukazu-
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jacy metodologiczna wartos¢ uwzgledniania w opisach lingwistycznych
relacji jezyk a spoleczenstwo.

Okotlo roku 2000 mamy juz sporo wartosciowych studiow lingwi-
stycznych opracowanych na podstawie metod socjolingwistycznych,
w ktorych zdecydowanie czesciej nawigzuje si¢ do terminu polityka je-
zykowa, rzadziej planowanie jezykowe. We wspomnianej wyzej pokon-
ferencyjnej (w Kazimierzu Dolnym) pracy zbiorowej pod redakcja Jana
Mazura z roku 1999 (Mazur (red.) 1999) ukazaly sie trzy rozprawy,
ktore by¢ moze odegraly pewna role w teoretyczno-programowym po-
dejsciu do polityki jezykowej. Sa to artykuly: Walerego Pisarka (Pisarek
1999: 13-23), Stanistawa Gajdy (Gajda 1999: 37-46; 179-188) i Wiady-
slawa Lubasia (Lubas 1999: 111-120). Ponadto ukazalo si¢ w nastep-
nym roku obszerne omoéwienie polskiej polityki jezykowej Andrzeja
Markowskiego (Markowski (red.) 2000: 1718-1720). Mozna wiec po-
wiedzie¢, ze dopiero pod koniec lat 90. XX wieku w Polsce powsta-
ly zreby teoretyczne polityki jezykowej dostosowanej do miejscowych
warunkow, a wraz z ta teorig — takze program ogolnokrajowych (ale
jeszcze nie panstwowych) dzialan w tej dziedzinie®.

W ujeciu Walerego Pisarka (1999: 13-23), ktory byl inicjatorem
i merytorycznym organizatorem przygotowan do uchwalenia Ustawy
o jezyku polskim (1999), a wiec pierwszego waznego aktu prawnego po
Konstytucji RP (1997), znajdujemy odpowiedZ na zasadnicze pytanie,
czym jest polityka jezykowa (czescig dzialan kulturalnych / polityki
kulturalnej panstwa i innych podmiotow), czemu stuzy (prezentacji
wartosci narodowych i ekonomicznych poprzez okreslone skladniki
polityki informacyjnej panstwa), jakie spelnia funkcje (funkcje inte-
gracyjna, dopingujaca (!) i kulturotworcza) i jakie stawia sobie najwaz-
niejsze cele (obrone¢ przed obcoscia, jako dawniejszy cel, i zapewnienie
dominacji jezyka polskiego w panstwie oraz troske o jakos¢ polszczy-
zny - jako cele dorazne (chodzi o poziom realizacji normy)). Pisarek
wymienia takze wsrod problemow polskiej polityki zadania szczego-
lowe, jak zapewnienie obecnosci jezyka polskiego w roznych dziedzi-
nach zycia publicznego, prawne zapewnienie polszczyznie obecnosci
w roznych tekstach o charakterze miedzynarodowo-prawnym (umowy
panstwowe i handlowe), prawne zapewnienie funkcjonowania jezykom
mniejszosciowym, dzialanie instytucji odpowiedzialnych za realizacje
polityki jezykowej (urzedy, organizacje polityczne, naukowe, samorza-
dowe i panstwowe, edukacja).

W ujeciu Stanistawa Gajdy, ktore zostalo zaprezentowane w dwoch
artykulach (Gajda 1999: 37-46 i 179-188), mamy szereg nowych pro-

* Zainteresowanie sytuacja jezykowa w multilingwalnej przedwojennej
Polsce (1918-1939) w srodowisku lingwistycznym pojawilo sie wlasciwie tylko
w pracach Witolda Doroszewskiego (por. W. Doroszewski, Kryteria jezykowe
narodowosci, Komisja Naukowych Badan Ziem Wschodnich, Warszawa 1936,
s. 4 i nast.).
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pozycji teoretycznych i organizacyjnych. W tym miejscu ograniczymy
sie glownie do tych ogélniejszych. Zagadnienie glowne: Czy mozna re-
gulowaé zjawiska i procesy spoteczne, w tym jezykowe? znajduje na-
stepujace objasnienie: ,zycie jezykowe uwiklane w rozmaite konteksty
ma swoje naturalne mechanizmy samoregulacyjne, ale to nie zwal-
nia nas od rozwaznego ingerowania i sterowania. Zupelna rezygnacja
z oddzialywania moglaby doprowadzi¢ do powaznych strat spolecz-
nych” (s. 37), zwlaszcza w warunkach, gdy ,[...] Czas wspoélczesny,
[ktory] jest okresem zasadniczych przemian ustrojowych w Polsce
(spolecznych, politycznych i ekonomicznych), co pociaga za soba prze-
obrazenia w narodowej mentalnosci i $wiadomosci spolecznej” (ibi-
dem). Otrzymujemy takze nowa definicje pojecia polityka jezykowa:
,Termin polityka jezykowa |...] odnosi si¢ [...] do ogélu podejmowanych
w pewnej spolecznosci dzialan nakierowanych na ksztaltowanie jej
sytuacji jezykowej (systemu jezyka i jego funkcjonowania, swiadomo-
sci jezykowej, stosunku miedzy jezykiem wlasnym a innymi, czynni-
kow determinujacych zachowania jezykowe itp.). Pelniejsze przedsta-
wienie pojecia polityka jezykowa wymaga zatem rozwazenia szeregu
jego skladowych [...]. Do najwazniejszych z tych skladowych nalezy
zaliczyé: - okolicznosci, w jakich prowadzi sie polityke jezykowa (kon-
teksty), — kto ja prowadzi? (podmioty polityki, wykonawcy), - po co,
w jakim celu? (cele, idealy), - co jest jej przedmiotem?, - jakimi $rod-
kami sie ja prowadzi?, - jak si¢ ja prowadzi?” (ibidem: 38). Nastepnie
S. Gajda szczegolowo wyjasnia rézne konteksty, z ktorymi mamy do
czynienia w trakcie formowania i realizacji polityki jezykowej. W ten
sposob ujecie to stalo sie bodajze najpelniejszym wyjasnieniem istoty
terminu.

Wedlug mojej koncepcji (Lubas 1999: 111-120) przedmiotem po-
lityki jezykowej jako dzialu socjolingwistyki® sa badania nad poli-
tycznymi (w konsekwencji takze kulturalnymi i oswiatowymi) dziala-
niami panstwa (i podleglych jego jurysdykcji jednostek) w dziedzinie
swiadomego ksztaltowania identyfikacyjnej i komunikacyjnej funkcji
jezykow, ktorymi postuguja sie okreslone wspélnoty komunikacyjne,
a ktéorych ramy okreslaja grupy etniczne, narodowe lub panstwowe.
Jezykows identyfikacje grupowa wyznacza jeden jezyk lub kilka jezy-
koéw (np. polska identyfikacje narodowa wyznacza jeden jezyk polski,
szwajcarska identyfikacje panstwowa/obywatelska zas — cztery jezy-
ki). Swiadomosé identyfikacyjna (tozsamosciowa) ksztaltuje oprocz
ciaglosci kulturalnej, mitéw danej grupy, takze wieloletnia, zamierzo-
na i celowa polityka panstwowa, ktora — najogélniej méwiac — opiera

© Bliska socjolingwistyce jest ekologia jezyka, ktéra takze w badaniach
uwzglednia polityke jezykowa i planowanie jezykowe (por. Wasik 1999: 25-28;
Wysoczanski 2000: 63-76). Ze wzgledu jednak na obszernos¢ problematyki
i peryferyjne zainteresowania tym dzialem jezykoznawstwa w Polsce pomi-
jam szczegbélowe jego omawianie.
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si¢ albo na idei etni i wtedy preferuje dominujacy w danej wspoélnocie
Jezyk etniczny jako identyfikacyjny czynnik narodowy (polski, czeski,
rosyjski, chorwacki, slowenski itp.), niekiedy rownoczesnie panstwo-
wy, albo na podlozu spdjni panstwowej, gdzie identyfikacja narodowa/
narodowosciowa schodzi na dalszy plan - a identyfikacja panstwowa
Jest dominujaca, ktora tez wyznaczaja jezyki, chociaz nie bezwyjatko-
wo (np. Szwajcaria z czterema rownoprawnymi jezykami: niemieckim,
francuskim, wloskim i retoromanskim, czy b. Zwigzek Radziecki z pa-
nujacym jezykiem rosyjskim i tylko formalnie, a nie funkcjonalnie,
rownymi mu pod wzgledem prawnym licznymi jezykami narodowymi/
narodowosciowymi). Polityka jezykowa ma Scisle powigzania z polity-
ka narodowosciowq panstwa i od niej jest uzalezniona, a zréznicowa-
nie jej celow, strategii i taktyki zalezy od tego, czy mamy do czynienia
z panstwem demokratycznym, czy totalitarnym. Zwykle (chociaz nie
bezwyjatkowo) panstwa totalitarne preferuja dominacje jednego jezy-
ka narodu panujacego (najwiekszego, najbogatszego, majacego za sobg
trwalg tradycje historyczna, wysoki poziom kulturalny i/lub cywiliza-
cyjny) jako jezyka panstwowego, a kraje demokratyczne (tez nie bez-
wyjatkowo) opowiadaja si¢ za réownouprawnieniem réznych jezykow
i (badz) obdarzaja preferencja jeden z jezykow (np. we Francji francuski
pomimo istnienia np. jezyka prowansalskiego (oksytonskiego) i kilku-
nastu innych, w Hiszpanii - panstwowy jezyk hiszpanski (kastylijski),
ktory istnieje obok jezykow: katalonskiego, galicyjskiego, baskijskiego
i majorkijskiego) badz tez, co si¢ zdarza rzadko (np. w Szwajcarii czy
bylej Jugostawii), wszystkie jezyki saq prawnie, chociaz nie faktycznie
ze wzgledu na réznice ilosciowe nosicieli — rownoprawne. Sytuacja ta
wystepuje w panstwach, w ktérych zamieszkujace je narody lub grupy
etniczne uwazajq si¢ za rownoprawnych wspoltworcow i sukcesorow
danej wspdlnoty; inna ma miejsce w panstwach, w ktorych narodowo-
§ci inne niz panujaca egzystuja na prawach mniejszosci narodowych.
Zwykle starajq si¢ one uzyskac¢ prawo do lokalnej i drugorzedne;j roli
komunikacyjnej swojego jezyka, mimo ze jest to niekiedy jezyk o zna-
nych i trwalych tradycjach literackich i szerokim zasiegu komunika-
cyjnym, jak np. jezyk niemiecki w Polsce. Wszystkimi tymi proble-
mami: przede wszystkim wykorzystywaniem swiadomosci jezykowej
jako czynnika identyfikacyjnego i wplywem tych faktéw na rozleglosé
1 wyrazistos¢ komunikacyjna - zajmuje si¢ polityka jezykowa.

Na podstawie tak zakreslonych zainteresowan polityki jezykowe;j
zarowno w znaczeniu ‘przedmiotu badan naukowych’, jak i ‘dzialal-
nosci’ mozemy wykresli¢ lini¢ demarkacyjna miedzy dzialem socjo-
lingwistyki, ktory nazywamy politykq jezykowq | planowaniem je-
zykowym, a dzialem, ktéorym zajmuje si¢ kultura jezyka; ta ostatnia
koncentruje si¢ na sprawnosci systemu jezykowego z uwzglednieniem
na drugim planie czynnikéw zewnetrznych, a wi¢c tez w pewnym
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stopniu w ramach otoczenia socjolingwistycznego - interesuje si¢ po-
lityka jezykowa.

Poglady Andrzeja Markowskiego na polityke jezykowq (Markowski
(red.) 2000: 1718-1720) sg wyraznie krytyczne wobec samego terminu
i odbiegaja od wczesniej oméwionych aprobatywnych uje¢ terminow
i przedmiotu badawczego tego dziatu subdyscypliny socjolingwistycz-
nej. Markowski przez polityke jezykowqg rozumie ,najczesciej zespol
dzialan, zaplanowanych i koordynowanych (zwykle centralnie), kto-
rych celem jest oddzialywanie zaréwno na jezyk, jego rozwoj (w ogole
i w odniesieniu do zjawisk szczegolowych - poszczegolnych wyrazow,
ich form i polaczen), jak i na postawy uzytkownikéw wobec jezyka.
Jest to wiec proba czesciowego sterowania rozwojem jezyka (przede
wszystkim jego odmiany ogolnej, kulturalnej, literackiej) i ksztaltowa-
nia postaw uzytkownikow, dokonywana w przekonaniu, Ze taki zabieg
jest mozliwy i potrzebny spolecznie. Tak zdefiniowana polityka jezy-
kowa moze wywolywaé ujemne reakcje czesci uzytkownikow jezyka
i powodowa¢ negatywne skojarzenia: nasuwa si¢ bowiem nieodparte
wrazenie narzucania spoleczenstwu pewnych rozwiazan i sterowania
okreslonym fragmentem dzialalnosci spolecznej w sposéb arbitralny”.
Autor uwaza jednak, ze dzialania, ktore si¢ nazywa politykaq jezyko-
wgq, powinny by¢ skierowane na dydaktyke uzusu jezyka w postaci
wszelkiego rodzaju poradnictwa jezykowego, ktére uprawiaja jezyko-
znawcy poprzez podsuwanie rozwiazan alternatywnych, a nie - jak to
czyniono dotad - arbitralnych. Woli tez te dzialania - za Zenonem Kle-
mensiewiczem - nazywac pedagogika jezykowa niz polityka jezykowa,
Jktora zaklada zbyt duza ingerencje w rozwoj jezyka i postawy jego
uzytkownikow” (ibidem: 1718-1720). Streszczony poglad A. Markow-
skiego na polityke jezykowa jako dzialu nauki i praktyki spolecznej
wlasciwie sprowadza si¢ do dzialalnosci normatywnej w sferze korpu-
su z odniesieniami do akwizycji, a z pomini¢ciem podstawowego dla
polityki jezykowej dzialu planowania statusu jezyka. Autor nie szcze-
dzi krytyki ,nakazowej metody” w normowaniu jezyka, ktora utozsa-
mia z polityka i przeciwstawia pedagogice jezykowej. A. Markowski
ma oczywiscie racje, ze polityka jezykowa stosuje metody nakazowe,
postugujac sie na przyklad srodkami prawnymi (ustawy, rozporzadze-
nia), ale przeciez te metody sa wlasciwe kazdemu normowaniu, takze
jezykowemu, gdy nie nazywamy go polityka tylko pedagogika jezyko-
wa czy glottodydaktyka. Czyz bylyby mozliwe do zastosowania zasady
jednolitej ortografii w komunikacji publicznej bez metod nakazowych
i sankcji, przeciez wysoce dokuczliwych dla wszystkich uczacych sie
trudnej sztuki poprawnego pisania. Poza tym zakres zainteresowan
polityki jezykowej jako nauki i praktyki spolecznej ma charakter hie-
rarchiczny. Liczne zagadnienia, ktére wymienia A. Markowski jako
przedmiot zainteresowan tego dzialu socjolingwistyki, sa peryferyjne,
drugorzedne, wlasciwie nalezace do kultury jezyka, czyli do poradnic-
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twa jezykowego (korekcji normy), albo jak chca inni do jezykoznaw-
stwa normatywnego (por. np. Bugajski 1999: 86-99, 104-109), ktore
czesciowo tylko nalezy do polityki jezykowej.

Poza wymienionymi pogladami pojawily si¢ w polskiej literaturze
jeszcze inne propozycje rozumienia polityki jezykowej, zwlaszcza w sfe-
rze okreslania jej przedmiotu badawczego, ktéore wymieniam w innym
miejscu (por. Lubas 2009: 31-84)". Z powodu skrotowego charakteru
artykulu musimy wiec pominaé¢ przytaczanie niezliczonej liczby eks-
plikacji znaczeniowych tego terminu (por. Chmaj, Zmigrodzki 1996:
12-14), wprowadzajac odpowiednia selekcje. Dodajmy jeszcze, ze ter-
min ten miesci w sobie obok skladnikow naukowych, scjentycznych,
takze dwa najwazniejsze skladniki pragmatyczne: 1) dzialania, ktoére
dokonuja si¢ w warunkach spelniania si¢ jakiejs wladzy, co znaczy, ze
zachodza one przy decydujacej roli czynnika nakazujacego przewaz-
nie na mocy ustalonego prawa, 2) dzialania te dokonywane sa za po-
moca réoznych form nacisku, manipulacji i perswazji propagandowe;j,
selekcji i doboru wartosci intelektualnych, kulturalnych, ideologicz-
nych, co z kolei wywoluje mniejsze lub wigksze konflikty objawiajace
si¢ w czynnym lub pasywnym oporze obiektow podlegajacych polityce,
wsrod ktorych obserwujemy zréznicowane zachowania.

Polityke jezykowa mozemy zaliczyc¢ tez do jednego z podsystemow
komunikowania politycznego, wobec czego nalezy ja, z punktu widze-
nia lingwistycznego, potraktowac¢ nie jako osobny dzial politologii, ale
przede wszystkim jako oddzielny i samodzielny system idealizacji. Na
podstawie takiego zalozenia mozZna przyjac, ze nie wszystkie dzia-
lania w dziedzinie organizacji funkcjonowania jezyka w panstwie /
spoleczenstwie mozna wlaczyc¢ do polityki jezykowej, zwlaszcza wtedy,
gdy nie ukladajg si¢ one w pewien logiczny i wzajemnie powigzany
uklad. Na pojecie polityki jezykowej / planowania jezykowego skla-
daja sie roznorodne tresci, ktore sie jeszcze zwielokrotniaja, gdy rzecz
rozpatrzymy w sposob dynamiczny. Jak wiadomo z klasycznej litera-
tury (np. Einar Haugen i Ralph Cooper), na polityke jezykowa sklada-
ja sie trzy elementy (chronologicznie - etapy): 1) planowanie statusu
(ang. status planning), 2) planowanie korpusu (ang. corpus planning)
i 3) planowanie akwizycji, czyli program wdrazania, upowszechnia-

“ Chodzi glownie o autorow: Stanislawa Grabiasa (Grabias 2003); Sta-
nistawa Dubisza (Dubisz 1994: 7-22, 2001: 492-514, 2002: 3-10); Adama
Pawlowskiego (Pawlowski 2006: 7-17); Henryka Jaroszewicza (Jaroszewicz
2003: 27-36); Macieja Czerwinskiego (Czerwinski 2005). VI Forum Kultury
Slowa (Katowice, 2005 r.), zorganizowane przez Rade Jezyka Polskiego przy
wspolpracy Uniwersytetu Slaskiego, Szkoly Wyzszej Psychologii Spolecznej,
Kolegium Nauczycielskiego w Bielsku-Bialej i Towarzystwa Kultury Jezyka,
poswig¢cono polskiej polityce jezykowej wobec czlonkostwa Polski w Unii Eu-
ropejskiej. W ten sposéb terminowi polityka jezykowa nadano statut oficjal-
nosci.
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nia (ang. acquisition planning). Nie zawsze w deskrypcji czastkowej
mozemy z powodu takiej rozleglosci zakresu zainteresowan polityki
jezykowej uwzgledniac ja w calosci, by nie popas¢ w przesadna chec
ogarniecia wszystkich szczegolow tych skomplikowanych procesow.
Konieczna w tym wypadku selekcja powoduje, ze ograniczamy swoj
opis do zjawisk najogolniejszych, nie tracac jednak nigdy z oczu zwiaz-
ku z realiami - z jednej strony zewnetrznojezykowymi (glownie poli-
tyka, ideologia, kultura, gospodarka, czyli opis planowania statusu
jezyka) - z drugiej — takze z faktami systemowymi, podlegajacymi re-
gulacjom zewnetrznym (procesy normowania systemoéw jezykow, czyli
opis planowania korpusu jezyka). Najczesciej koncentrujemy sie wiec
na dwéch tylko skladnikach polityki jezykowej, tzn. na 1) projekcji
(plan, zamiar) polityczno-kulturowo-ekonomicznej i 2) na normowa-
niu statusu jezyka, odnoszac si¢ z koniecznosci takze do wybranych
faktéow z planowania korpusu. Jak wiadomo, mi¢dzy wymienionymi
skladnikami prawie nigdy nie zachodzi w praktyce korelacja. W naj-
lepszym razie w trakcie realizacji wystepuja odchylenia zwykle ograni-
czajace projekcje, a w najgorszym — dochodzi nawet do jawnej sprzecz-
nosci z projekcja.

2

Uprawianie polityki jezykowej w Polsce na tle innych panstw euro-
pejskich wydaje si¢ stosunkowo mato skomplikowane, a to z powodu:
1) dlugotrwalej tradycji kultywowania jezyka ,panstwowego”, tj. stan-
dardowego (literackiego) jezyka polskiego uksztaltowanego ostatecz-
nie w XVIII wieku, a poczatkami siegajacego XVI wieku, gdy powstala
wielka literatura renesansowa i gdy jezyk lokalny (regionalny inter-
dialekt) zajal w konkurencji z lacina w obiegu publicznym przodujace
miejsce, 2) uformowania si¢ po drugiej wojnie swiatowej homogenicz-
nego narodu i panstwa polskiego z nieliczng reprezentacja mniejszo-
§ci narodowych, 3) istnienia bogatego dorobku naukowego w zakresie
deskrypcji polszczyzny we wszystkich dziedzinach systemu, statusu
i dydaktyki, 4) przygotowania po przelomie ustrojowym w latach 90.
XX wieku odpowiednich aktéw prawnych gwarantujacych jezykowi
polskiemu hegemonistyczna pozycje, a jezykom mniejszosciowym od-
powiednie prawa, 5) powstania sprzyjajacych warunkéw do stosowa-
nia europejskiej, unijnej polityki w zakresie planowania jezykowego
w panstwie.

Specyfika polskiej sytuacji jezykowej jest: 1) homogenicznosc na-
rodowa uzytkownikéw jezyka oficjalnego (ok. 97% Polakow) i w zwigz-
ku z tym 2) homogenicznos¢ jezykowa (tylko ok. 3% ludnosci uzywa
- obok polskiego - 10 innych jezykow) i 3) homogenicznos¢ kultural-
na, oparta na dlugowiecznej (tysiacletniej) tradycji chrzescijanskiej
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i Srodziemnomorskiej, na ktorej wyrosly polskie pismiennictwo i li-
teratura pickna wraz z uksztaltowanym wczesnie jezykiem ogélnym,
w zasadzie od XVI-XVIII wieku z pelng poliwalencja. Uksztaltowatl sie
tez nowy stosunek do tresci identyfikacyjnych jezyka/jezykow jako
waznego wyznacznika etnicznosci, narodowosci i poziomu kultural-
nego nosicieli, z czego wynikaja problemy nowej oceny nacjonalizmu,
uposledzenia jezykow, a nawet konfliktow jezykowych, ktore w Polsce
przedunijnej znajdowaly sie na obrzezach polityki jezykowej, a obecnie
staly si¢ istotne w unijnej wspélpracy. Wazniejsze problemy wynika-
Jja jednak z faktu, ze Polska, jako czlonek Unii Europejskiej, wcho-
dzi w obreb spoleczenstw podlegajacych globalizacji i informatyzaciji,
co wywoluje okreslone skutki w polozeniu i statusie jezyka polskiego
1 potrzebe dostosowania do tego faktu polityki jezykowe;.

W ostatnim czasie zwrocono szczegolng uwage na symboliczng
funkcje identyfikacyjna polszczyzny, ktérej nadano status prawny po-
przez uchwalenie Ustawy o jezyku polskim (1999), preferujacej trzy
rozne cele: tozsamosciowy wyznacznik narodowosciowy, tresci ideolo-
giczne (patriotyczne i aksjologiczne) oraz komunikacyjne. Sa one pod-
budowane rzeczywista lub mitologiczng historyczng swiadomoscia
uzytkownikéw polszczyzny, uksztaltowana od dawna z silng wymo-
wa nacjonalna. Funkcja ta mocno zaznaczyla sie juz w XVI wieku,
a utwierdzila si¢ w epoce romantyzmu, rozbioréw i w czasie ostat-
niej wojny. Byla tez kultywowana w okresie Polski Ludowej, pomimo
wytworzonej réownoczesnie internacjonalnej polityczno-ideologicznej
nowomowy. W latach wspélczesnych ulega ona jednak przewartoscio-
waniu zgodnie z doswiadczeniem innych narodéw. Na przyklad dla
wickszosci Amerykanow z USA jezyk angielski jest drugorzednym wy-
znacznikiem ich narodowosci, podobnie dla Austriakow czy Niemcow
- jezyk niemiecki. Zaczyna si¢ wiec dokonywaé¢ w swiadomosci Pola-
kow jakby uszczuplenie identyfikacyjnej funkcji etnonacjonalnej na
rzecz wspolnotowej internacjonalne;j.

Trzeba tez zwréci¢ uwage na inne obecnie dokonujace si¢ zmiany
funkcjonalne jezyka polskiego na razie oceniane jako zjawiska nega-
tywne, bo uszczuplajace funkcyjne zakresy polszczyzny: 1) uszczuple-
nie zakresu poliwalencji jezyka polskiego na rzecz jezyka angielskiego
(np. prawie cala bogata i aktywna w uzusie terminologia kompute-
rowo-internetowa, bankowa i handlowa pochodzenia angielskiego),
2) pomniejszenie zasiegu przestrzennego polszczyzny standardowej
poprzez oddawanie, czy raczej dzielenie pewnych funkcji z jezykiem/
Jezykami regionalnymi, jakim stal si¢ jezyk kaszubski i prébuje uzy-
skac ten status dialekt slaski, 3) umacnianie prestizu jezykéw mniej-
szo$ciowych; procesy usamodzielnienia regionalnych jezykow i umac-
nianie prestizu jezykéw mniejszosciowych beda si¢ w niedalekiej
przyszlosci nasila¢ pod wplywem polityki jezykowej Unii, a opor prze-
ciwko temu zjawisku bedzie sie oslabial; 4) dezintegracja wewnetrzna
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systemu pod wplywem rozszerzajacego si¢ dyskursu obywatelskiego
w ramach demokratycznych procedur zarzadzania panstwem i idei
lokalnosci, ktorej sprzyja globalizacja i publiczny, szeroko dostepny
dyskurs, wnoszacy odmiany substandardowe jezyka. W wyniku tych
proceséw powstaje drugi, usankcjonowany w uzusie i cz¢sciowo w ko-
dyfikacji, nurt potocznej komunikacji publicznej w mediach i w sieci
internetowe;j.

Sporym osiagnieciem centralnych wladz Polski w ostatnich dwoch
dekadach jest zintensyfikowanie polityki wobec mniejszosciowych
grup etnicznych i narodowych, tym bardziej ze w okresie Polski Lu-
dowej prowadzono polityke ich asymilacji do narodu panujacego. So-
cjolog Stawomir Lodzinski charakteryzuje zjawisko nastepujaco: ,0d
konca lat siedemdziesiatych mniejszosci narodowe w Polsce staly sie
wlasciwie niewidzialne publicznie, a ich sytuacja przypominala za-
chowanie ryb w akwarium. Ludzie krzyczeli, nawet ktos je widzial,
ale nie bylo stychaé. Tak bylo w przypadku kazdej grupy narodowo-
sciowej, z tym, ze dramatyzm ich sytuacji byl rézny. Stowarzyszenia
mniejszosci narodowych ograniczano i kontrolowano tak, aby ich
dzialalno$¢ nie wyszla poza forme kulturalno-oswiatowa. Uklad ten
prawie niezmieniony przetrwal do korca lat osiemdziesiatych, a jego
zmiana nie bylaby mozliwa bez calej demokratyzacji panstwa. Polityce
asymilacyjnej wobec mniejszosci sprzyjaly takZe procesy zmian spo-
leczno-gospodarczych w Polsce w tym czasie, a zwlaszcza industriali-
zacja, migracje ze wsi do miast i ekspansja kultury masowej w jezyku
polskim (gléwnie radio i telewizja), a takze narodowa (polonizujaca)
rola Kosciola katolickiego |...]” (Lodzinski 2005: 115; por. tez Madaj-
czyk 1999-2000: 49).

Status i prestiz jezyka polskiego - jako jezyka panstwowego usta-
lony dekretem z 1945 roku - spychaly na margines nawet ograniczo-
nej komunikacji jezyki mniejszosciowe, a o identyfikacyjne nie dbano
z przyczyn doktrynalnych (asymilacja). Tymczasem w panstwie pol-
skim mieszkaly dynamiczne i wcale niemale grupy ludnosci mniej-
szosciowe).

Najwieksza grupe stanowia Niemcy. Liczebnosc¢ tej nacji waha sie
wedlug szacunku 300-500 tys. oséb, wedlug prawa do obywatelstwa
niemieckiego ponad 1 min. Jednak spis z 2002 roku wykazatl tylko
153 tys. populacji, a uzywanie jezyka niemieckiego jako rodzimego
zadeklarowalo 204,5 tys. Do 1939 roku narodowos¢ niemiecka liczyla
w Polsce 784 tys. Niemcy sa grupa zorganizowang, maja wlasne nie-
mieckojezyczne szkoly, mieszkaja w najwiekszej liczbie na zwartym
obszarze wojewodztwa opolskiego, maja swoja reprezentacje w Sejmie,
wykazuja sie aktywnymi kontaktami z panstwem niemieckim, cho-
ciaz wiekszos$¢ przyznajacych sie do narodowosci niemieckiej nie wla-
da jezykiem niemieckim.
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Z kolei druga co do wielkosci nacje, Bialorusinow i Ukraincow,
stanowia grupy mniej wi¢cej jednakowe ilosciowo, ale rozne ze wzgle-
du na stopien swiadomosci narodowe;j i odrebnosci kulturalnej. Gru-
pe bialoruska szacuje sie na ok. 200-300 tys.; sami si¢ oceniajg na
ok. 300-400 tys., wedlug spisu - 49 tys., do jezyka bialoruskiego
przyznaje si¢ 40,7 tys. Mieszkaja w zwartych grupach na Podlasiu.
W swiadomosci Bialorusinow i otoczenia ani religia (glownie, chociaz
nie wylacznie prawoslawna), ani jezyk bialoruski nie stanowig o od-
rebnosci narodowej, sa bowiem dzielone takze z innymi grupami et-
nicznymi. Te odrebnos¢ wyznacza typ kultury, ktory sie okresla jako
~cywilizacje rusko-bizantyjska” (Lodzinski 2005: 99). Moze w tym fak-
cie lezy przyczyna malego zainteresowania grupy polozeniem wias-
nego jezyka, ktory zreszta na terenie Polski wystepuje w odmianie
gwarowej. Ukraincow rowniez szacuje si¢ na ok. 200-300 tys., sami
si¢ oceniaja na 400-500 tys., spis wykazal 31 tys., a spis uzywaja-
cych jezyk ukrainski - 22,7 tys. W okresie miedzywojennym liczy-
li ok. S min i stanowili najwicksza w Polsce mniejszos¢ narodowa.
Ukraincy sa rozproszeni terytorialnie. W wyniku Akcji ,Wisla” (1947)
znaczna czes¢ ludnosci ukrainskiej znalazla sie¢ na zachodzie Polski
(wojewodztwa mazursko-warminskie, zachodniopomorskie i slaskie),
czesc ostala si¢ na ziemiach ,swoich”, tj. w wojewoédztwach lubelskim
i podkarpackim. Religijnie sa podzieleni na prawoslawnych i greko-
katolikow i ten odlam wykazuje duze starania o utrzymanie swiado-
mosci religijnej i jezykowej oraz poczucie przynaleznosci do swojej zie-
mi na terenie Polski. Ukraincy maja swoje stowarzyszenia kulturalne
i organizacje religijne.

Blisko Ukraincow lokuje si¢ grupa etniczna Lemkow, ktorzy uwa-
zaja si¢ albo za regionalng grupe etniczng nalezacg do narodu ukrain-
skiego, albo za ,czes$¢ narodu karpato-ruskiego” réwnego pozostalym
trzem odlamom wschodnich Slowian. Stanowia czes¢ dawnej Lem-
kowszczyzny, ktora zostala terytorialnie rozbita po wojnie w wyniku
Akcji ,Wisla”, a ludnos¢ przesiedlona na zachodnie tereny Polski. Ich
liczebnos¢ ocenia si¢ na ok. 50-70 tys., sami (liderzy) si¢ przyznajg do
ok. 40-60 tys., wedlug spisu ok. 6 tys., a jezyk lemkowski jest uzywa-
ny przez ok. 5,7 tys. osob.

Do liczniejszych mniejszosci naleza Romowie (Cyganie), liczacy
20-30 tys. osdéb. Niektore Zzrodla obce podaja liczbe 50-60 tys., w spi-
sie zarejestrowano — 13 tys., a do jezyka cyganskiego przyznaje sie
15,8 (!) tys. os6b. Wewnetrznie dzielq si¢ na cztery grupy (Polska Roma,
Kelderasze, Lowarzy, Romowie Karpaccy), miedzy ktérymi wystepuja
konflikty i brak wzajemnej wspélpracy, co si¢ oczywiscie odbija na ich
aktywnosci w skali krajowej. Mieszkaja w rozproszeniu, w wi¢ckszych
skupiskach tylko w okolicach Nowego Sacza i Nowego Targu, i w No-
wej Hucie oraz w miasteczkach slaskich. Sposéb zycia i obyczajowosc¢
oraz hermetycznosc¢ grupowa powoduja, ze naleza oni do grupy stabo
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wyksztalconej (najwickszy odsetek analfabetyzmu). Swoja odrebnosc
zaznaczaja w jezyku, ktory nie podlega kultywacji ani nie jest naucza-
ny w szkotlach.

Pozostale mniejszosci nie sg liczne. Litwini sa szacowani na ok.
20-30 tys., chociaz w spisie wykazano tylko 5,8 tys. z taka sama licz-
ba deklaracji uzytkownikow jezyka litewskiego. Mieszkaja w zwartej
grupie w trzech gminach na pograniczu ze swoim panstwem (Punsk,
Sejny i Szypliszki). Sa to autochtoni, ktorzy nastawieni do polskiej
wickszosci panstwowej dosé niechetnie upominaja si¢ aktywnie
o swoje prawa. Slowacy w liczbie ok. 10-25 tys., wedlug spisu 2 tys.,
a deklarujacych uzywanie jezyka slowackiego tylko 921 oséb, zajmuja
teren pograniczny ze Slowacja na Spiszu i Orawie. Ulegaja asymilacji.
Takze Rosjanie stanowia mniejszosc¢ stabo widoczna. Oblicza si¢ ich na
ok. 5-30 tys., w spisie ujawnilo sie 6,1 tys., a jezyk rosyjski za rodzimy
podalo 15,3 tys. oséb. Staba aktywnos$¢ grupy tlumaczy si¢ rozpro-
szeniem terytorialnym (mieszkaja na obszarze calego kraju) i roZnym
okresem osiedlenia si¢ w Polsce (pozostalos¢ po zaborach, emigracja
po rewolucji pazdziernikowej, swieze malzenstwa powojenne i cze-
sciowo nowsza emigracja). Do grupy Rosjan zalicza si¢ starowiercow
(ok. 2-3 tys.) zamieszkujacych okolice Augustowa na Mazurach. Po-
nadto w Polsce mieszkaja Czesi (obliczani na ok. 2 tys., wedlug spisu
800 osodb, a jezyka czeskiego uzywaja 1482 osoby). Mieszkaja na po-
graniczu czesko-polskim w okolicach Kudowy, Walbrzycha, Strzelina
i w poblizu Lodzi (miasteczko Zelow). Karaimi, jedna z najmniejszych
grup mniejszosciowych, etnicznych - ok. 200 oséb, wedlug spisu 45.
Rozproszeni sa w réoznych miastach (Warszawa, Wroclaw), laczy ich
religia - karaimizm - odmiana judaizmu. Ormianie, grupa etniczna,
w liczbie 8-15 tys. oséb, wedlug spisu 1,1 tys., a jezykiem ormianskim
postuguja sie 872 osoby. Sa rozproszeni, mieszkaja w kilku miastach.
Najlepiej zorganizowane $rodowisko znajduje si¢ w Krakowie. Sg to po-
tomkowie przesiedlencow ze Lwowa po drugiej wojnie Swiatowej. Silnie
zwiazani z polska kultura. Tatarzy stanowia grupe liczaca 2,5-5 tys.,
wedlug deklaracji w spisie — 500-osobowa. Tereny zamieszkania to
okolice Bialegostoku i Sokétki w pélnocno-wschodniej Polsce, ale sg
to miejscowosci z zasiedlenia powojennego z rodzimych rejonow litew-
skich (Wilno, Nowogroédek). Podstawowym ich wyréznikiem etnicznym
jest religia - islam sunnicki, tworza tez wlasny Zwiazek Wyznaniowy
i etniczno-kulturalny - Zwigzek Tatarow. Jest to spolecznos¢ aktywna
kulturalnie, akcentujaca mocno swoja odrebnos¢ jako grupa etniczna.
Zydzi to jedna z najbardziej zasymilowanych do polskiej kultury grup
etniczno-narodowych. Problematyczne jest ustalenie liczby przedsta-
wicieli tej narodowosci z powodu trudnych niekiedy do wyboru opcji
etnicznych. Wedlug osobistych deklaracji i réznych szacunkow gru-
pa liczy ok. 25 tys., a na podstawie list czlonkow zorganizowanych
grup (stowarzyszen) — ok. 3-4 tys., wedlug innych znéw deklaracji -
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ok. 10 tys., wedlug spisu - 1,1 tys., a méwiacych jezykiem hebrajskim
- 225 osob®.

Prawna sytuacje grup i jezykow mniejszosciowych ustalono dosé
pozno, bo dopiero w 2005 roku tuz przed przystapieniem Polski do
Unii Europejskiej uchwalona Ustawa z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniej-
szoSciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym (Dz.U.
z dnia 31 stycznia 2005 r.). W Ustawie mamy sporo odniesien do praw
jezykowych mniejszosci. Poniewaz jednak prawa jezykowe mniejszosci
budza w spoleczenstwach, takze polskim, podejrzenie, ze prowadza
one do dezintegracji panstwowej, kulturowej i narodowej, uszczupla-
jac przestrzen komunikacyjna dla jezyka panstwowego/narodowego/
urzedowego wiekszosciowego, istnieje zasadnicza rozbiezno$é mie-
dzy prawem a jego zastosowaniem przez obydwie strony — prawodaw-
cow i beneficjentéw, czyli mniejszosci. Trzeba takze zauwazyé, ze nie
wszystkie mniejszosci zamieszkujace panstwo jednakowo sie usto-
sunkowuja do swoich praw jezykowych. Jedne si¢ ich domagaja i dba-
ja o ich egzekucje, inne — wykazuja obojetnosé, a nawet ozieblosé. Za-
lezy ta postawa od wielu czynnikéw spolecznych, jak mobilnosci danej
grupy, stopnia jej Swiadomej odrebnosci etnicznej, tradycji, przywia-
zania do wlasnej kultury, poziomu oswiatowego itp.

Oto jakie sa glowne postanowienia Ustawy w kwestii jezykow
mniejszosciowych. We wstepie (Rozdzial 1. Przepisy ogédlne art. 1))
ustawodawca informuje o zasadniczych jej celach: ,Ustawa reguluje
sprawy zwigzane z zachowaniem i rozwojem tozsamosci kulturowe;j
mniejszosci narodowych i etnicznych oraz zachowaniem i rozwojem
jezyka regionalnego, a takze sposob realizacji zasady rownego trakto-
wania 0s6b bez wzgledu na pochodzenie etniczne oraz okresla zadania
i kompetencje organéw administracji rzadowej i jednostek samorzadu
terytorialnego w zakresie tych spraw”. Nastepnie definiuje si¢ pod-
stawowe terminy: 1) mniejszosé narodowa i 2) mniejszos$é etniczna.
Mniejszos¢ narodowa charakteryzuje si¢ piecioma cechami: mniejsza
liczebnoscia grupy niz narodowosé¢ dominujaca w RP, rézni si¢ od niej
istotnie jezykiem, kulturg/tradycja i dazy do zachowania tych warto-
Sci, posiada swiadomos¢ swojej odrebnosci historycznej i dazy do jej
utrwalenia, jej przodkowie zamieszkujq terytorium RP od co najmniej
100 lat, spolecznos¢ ta identyfikuje si¢ z narodem, ktory ma wlasne
panstwo. Tak rozumiane pojecie mniejszosci rozni sie od znaczen, ja-
kie mu przypisuje si¢ w naukach socjologicznych (por. Lodzinski 2005:
22-30). Ustawa oficjalnie uznaje za mniejszosci narodowe: 1) bialoru-
ska, 2) czeska, 3) litewska, 4) niemiecka, 5) ormianska, 6) rosyjska,
7) stlowacka, 8) ukrainska, 9) zydowska. Mniejszosci etniczne cha-
rakteryzujg si¢ w wickszosci takimi samymi cechami, ktére wyroz-

* Dane o mniejszosciach przytoczono przewaznie na podstawie: Lodzin-
ski 2005: 98-110.
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niaja mniejszosci narodowe, z wyjatkiem ostatniej, to znaczy - ,nie
utozsamia si¢ z narodem zorganizowanym we wlasnym panstwie”. Do
mniejszosci etnicznych Ustawa zalicza: 1) karaimska, 2) lemkowska,
3) romska, 4) tatarska. W wykazie tym nie uwzgledniono mniejszosci,
ktore ujawnily sie w spisie powszechnym w 2002 roku: greckiej, ma-
cedonskiej, kaszubskiej i §laskiej. Dwoch pierwszych nie wzieto pod
uwage chyba ze wzgledu na mala liczebnos¢ (ok. 100 oséb), slaskiej
nie aprobowaly dotad polskie wladze, a kaszubskiej — nie wiadomo
z jakiego powodu, skoro w tym samym dokumencie uznaje si¢ jezyk
kaszubski za jezyk regionalny i pomocniczy. W Ustawie wazne jest
podkreslenie, ze o przynaleznosci do konkretnej mniejszosci decyduje
dana osoba i nie mozna jej zmusic¢ do okreslonej deklaracji narodowej
i etnicznej (art. 4 i nast.), a takze zakaz przymusowej asymilacji do
innego narodu lub grupy etnicznej (w domysle tez do zmiany jezyka
ojczystego, par. 5.).

Rozdzial 2. jest poswiecony uzywaniu jezykow mniejszosci. Zapew-
nia si¢ prawo do ,uzywania i pisowni swoich imion i nazwisk zgodnie
z zasadami pisowni jezyka mniejszosci |...]", ale ,Imiona i nazwiska
osob nalezacych do mniejszosci zapisane w alfabecie innym niz alfabet
lacinski podlegaja transliteracji” (art. 7. 1.2.). W art. 8. wymienia si¢
szczegolowo zakres praw jezykowych mniejszosci, ktore obejmujg pra-
wo do: ,1) swobodnego postugiwania si¢ jezykiem mniejszosci w Zyciu
prywatnym i publicznie; 2) rozpowszechniania i wymiany informacji
w jezyku mniejszosci; 3) zamieszczania w jezyku mniejszosci informa-
cji o charakterze prywatnym; 4) nauki jezyka mniejszosci lub w jezy-
ku mniejszosci”. W wyszczegélnionych oddzielnie gminach, zamiesz-
kalych przynajmniej przez 20% obywateli nalezacych do mniejszosci,
mozliwe jest uzywanie obok jezyka urzedowego takze mniejszosciowe-
go w funkcji urzedowej jako jezyka pomocniczego. W tym jezyku zobo-
wigzany jest takze odpowiadac ustnie i pisemnie odbiorca, czyli urzad.
Sporo miejsca poswieca si¢ uzywaniu nazw wlasnych. Wprowadzono
pojecie ,dodatkowe tradycyjne nazwy miejscowosci” i ulic, dla ktérych
istnieje mozliwo$¢ uzywania obok nazw urzedowych (art. 12. 1.2.), ale
tylko na obszarach zamieszkalych przez okreslong liczbe oséb nale-
zacych do mniejszosci. Ponadto wprowadzono restrykcje ,tresciowe”
i tekstowe. Dodatkowe nazwy nie mogg nawigzywac¢ do nadanych
w czasie rzadow Trzeciej Rzeszy i ZSRR (w latach 1933-1945); nazwa
powinna byé umiejscowiona w napisie zawsze po nazwie urz¢edowej,
moze obowigzywac w calej gminie lub tylko w pojedynczych miejsco-
wosciach; powinna by¢ ustalona na wniosek Rady Gminy i powstala
w wyniku zaistnienia warunkoéw, o ktérych moéwi Ustawa dodatkowo
(art. 12.1., pkt 7.1.2.).

W rozdziale 3. (art. 17.) przypomina si¢ prawa mniejszosci do pobie-
rania nauki jezyka, historii i kultury swojego narodu / grupy etnicznej
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z powolaniem si¢ na wczesniejszg ustawe wykonawcza®. Szczegolowe
kwestie jezykowe omawia si¢ w rozdziale 4.: Jezyk regionalny. Przede
wszystkim Ustawa definiuje pojecie: ,Za jezyk regionalny w rozumie-
niu ustawy, zgodnie z Europejska Karta Jezykow Regionalnych lub
Mniejszosciowych, uwaza sie jezyk, ktory: 1) jest tradycyjnie uzywany
na terytorium danego panstwa przez jego obywateli, ktorzy stanowia
grupe liczebnie mniejsza od reszty ludnosci tego panstwa; 2) rozni si¢
od oficjalnego jezyka tego panstwa; nie dotyczy jednak ani dialektow
oficjalnego jezyka panstwa, ani jezykow migrantow. 2. Jezykiem regio-
nalnym w rozumieniu ustawy jest jezyk kaszubski. [...]” (art. 19. 1.).
Jak widac z przytoczonego przegladu praw jezykowych grup mniejszo-
sciowych, sa one w miare szerokie i nie odbiegaja zbytnio od praktyki
europejskiej ogloszonej w znanych deklaracjach: European Charter for
Regional or Minority Languages (Karta strasburska, 1992) i Universal
declaration on lingustic rights (tzw. Barcelonska deklaracja 1996).

Jezeli chodzi o polska polityke jezykowa (i narodowosciowa) w od-
niesieniu do grup mniejszosciowych, to mozemy stwierdzic¢, Zze na po-
ziomie projekcyjnym, prawnym zastosowano si¢ do standardéw euro-
pejskich (por. Blair 2004: 19-26). W praktyce oczywiscie wystepuja
odstepstwa wynikajace z ekstremalnych pogladow nacjonalistycznych
i religijnych obywateli, co mozna bylo obserwowac¢ na Podlasiu, gdzie
niszczono napisy litewskie i bialoruskie.

Osobnym i trudnym problemem dla polskiej polityki jezykowej
jest stosunek do ujawnionej niedawno tendencji do podniesienia gwar
slaskich do statusu jezyka regionalnego. W tej kwestii opor wladz
centralnych jest uzasadniany dopatrywaniem si¢ w nobilitacji gwar
niebezpieczenstwa dezintegracji panstwa i dominujacego w panstwie
jezyka polskiego. Tymczasem wzbieraja sily dazace do autonomii poli-
tycznej i kulturowej dzielnicy. Autochtonisci widzieliby w podniesieniu
rangi slaszczyzny do statusu jezyka regionalnego uzyskanie waznego
argumentu za wydzieleniem ,narodowosci slaskiej” z polskiej. Nato-
miast integrysci dopatrujq si¢ w tym dazeniu tylko autonomii kultu-
rowej bez konsekwencji politycznych. Zainteresowanie zas spoleczne
samych Slazakéw swoja mowa i proba uznania jej roli za przekracza-
jaca funkcje tradycyjnych dialektéw ludowych zostalo wywolane pro-
cesami demokratyzacji Zycia publicznego i pojawieniem si¢ dyskursu
o roli lokalnosci, samorzadnosci, kulturowych odrebnosci etnicznych,
emancypacji politycznej i jezykowej, polityki europejskiej (Rady Eu-
ropy i Unii Europejskiej) wspierajacej regionalnosc¢ i wielojezycznosc¢
oraz rownosc¢ jezykowa, co wyraznie wyostrzylo jezykowa samoswia-
domosé Slazakow. Zjawisko to uznajg kregi liberalne za spolecznie
wlasciwe i zgodne z tendencjami europejskimi, dla nacjonalistow zas

*Z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz.U. z 2004 r. Nr 256,
poz. 2572, Nr 273, poz. 2703 i Nr 281, poz. 2781.
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jest ono antypatriotyczne. Mowa $laska, jak wykazuja czastkowe ba-
dania, jest jednym z podstawowych wyréznikow etnokulturowych du-
zej czesci mieszkancow Slaska (Simonides 1997: 8-10). Rozwdj innych
gwar polskich zmierza w kierunku asymilacji z polskim potocznym
jezykiem ogélnym. Dzisiaj dokladnie nie wiadomo, w jakim stopniu
ulegaja temu procesowi gwary Slaskie w zakresie struktury grama-
tycznej, ale dzigki badaniom katowickiego i opolskiego srodowiska
jezykoznawczego wiemy, Zze poszerzyla si¢ znacznie baza spoleczna
uzytkownikow $laszczyzny i zakres jej publicznego uzusu (publicy-
styka, literatura, telewizja, radio, czesciowo nauczanie, lokalne kregi
komunikacyjne, gléwnie w regionie przemyslowym Goérnego Slaska)
(Skudrzykowa, Urban 1998: 174-180).

Proces normowania ,jezyka $laskiego” jest potrzebny i mozliwy
z wielu powodow: 1) istnieje taka wola duzej liczby Slazakow; 2) wy-
razajacy te wole stanowia wyrazistag grupe etnokulturowa (Simoni-
des 1997: 8-10) na tle innych polskich grup etnicznych; 3) istnieje
znaczny dorobek naukowy w zakresie deskrypcji slaskiej mowy (slow-
niki, czeSciowe opisy gramatyki, opisy socjolingwistyczne, por. Pluta
1997: 117-134); 4) istnieje co najmniej dwustuletnia tradycja regio-
nalnej literatury slaskiej (Ogrodzinski 1965); 5) pojawily si¢ elity in-
telektualne na Slasku reprezentujace réozne dziedziny nauki (liczne
uczelnie, placowki PAN), literature, sztuke filmowa, muzyke, plastyke
na poziomie kultury wysokiej, co ulatwi ekspansje jezyka regional-
nego; 6) mamy precedens w polskim prawie — uprawomocnienie re-
gionalnego jezyka kaszubskiego; 7) sprzyjajace warunki zewnetrzne,
tj. polityka jezykowa Unii Europejskiej wspierajaca regionalne procesy
kulturowe (Blair 2004: 19-26).

Sa tez przeszkody. Dotycza one unifikacji systemu gramatyczne-
go i leksykalnego jezyka oraz pewnych niesprzyjajacych standaryzacji
zjawisk spoteczno-politycznych. Jezeli chodzi o trudnosci systemowe,
to wynikaja one z tego, ze 1) kazda kodyfikacja ma charakter arbi-
tralny; polega ona na wyborze jednego z istniejacych w zywych dia-
lektach wariantu gramatycznego i leksykalnego oraz uznaniu go za
prestizowy i obowiazujacy w danym standardzie. Jak wiadomo, dia-
lekty slaskie sa znacznie zréznicowane pod wzgledem gramatycznym
(Wyderka (red.) 1997), stad moga wystapi¢ trudnosci w selekcji i klo-
poty w stadium ich spolecznej akceptacji, ktora si¢ dokonuje dopie-
ro w okresie uzusu skodyfikowanego standardu. Teoria normowania
przewiduje w takich wypadkach koniecznos¢ zastosowania korekcji
standardu; 2) deskrypcja mowy slaskiej nie jest jeszcze pelna i wy-
maga wielu uzupelnien, tym bardziej ze w literaturze pojawily si¢ nie-
naukowe opracowania traktujace dialekty slaskie jako pidgin i kreol
niemajacy zwigzku z historyczna polszczyznag (liczne publikacje T. Ka-
muselli, np. Kamusella 2003). Co si¢ tyczy zjawisk zewnetrznych, to
trudnosci widze w 1) upolitycznieniu samego faktu normowania $la-
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szczyzny, proces ten nie moze by¢ traktowany jako tworzenie nowe-
g0 i wyrazistego argumentu za separacja Slaska od polskiej kultury,
historii, panstwa i narodu. A kolejne trudnosci to: 2) ziemia Slaska
Jest zamieszkala przez ludnosc¢ wieloetniczna (w wiekszosci przez nie-
Slazakow, por. Wanatowicz 1982); 3) ludnosé ta deklaruje niejednolita
przynaleznos¢ narodowa (polska, niemiecka, czeska) i panstwowo-
-obywatelska; 4) etniczni Slazacy deklaruja - chyba w wiekszosci - po-
dwdjny etnos - polsko-slaski lub slasko-polski, niemiecko-slaski lub
slasko-niemiecki itd.; 5) grupa deklarujacych wylacznie etnos slaski
jest w wyraznej mniejszosci (spis powszechny z roku 2002 ujawnil
ok. 170 tys. oséb, ale juz spis z 2011 roku - 809 tys., w tym jako
pierwszy - 418 tys.); moze wi¢c wystapi¢ obawa ze strony wiekszosci
mieszkancow Slaska, ze po prawnym uznaniu mowy $laskiej za je-
zyk regionalny nastapi w regionie przymusowa edukacja tego jezyka
i dominacja w administracji i szkolnictwie; 6) istnieje w sferach rza-
dowych, partyjnych i wsrod polskich elit przekonanie, Zze regionalne
aspiracje do emancypacji jezyka slaskiego sa objawem wylacznie
politycznych aspiracji Slazakéw do dezintegracji i separacji panstwo-
wej, a nie jest to aspiracja kulturalno-regionalna zgodna z duchem
epoki, o czym swiadcza liczne wypowiedzi publicystyczne i wstrzemiez-
liwos¢ Swiata nauki na szczeblu centralnym i regionalnym w sprawie
wsparcia dazen do standaryzacji slaszczyzny.

Normowanie wigc - jezeli znajda sie sily, ktore by sie¢ podjely tru-
du realizacji tego dlugotrwalego zreszta procesu - odbywacé si¢ be-
dzie w atmosferze konfliktéow i ostrych sporéw na wielu plaszczyznach
dyskursu spolecznego: naukowego, politycznego, kulturalnego, takze
w wymiarach miedzynarodowych. Starania o uznanie slaszczyzny za
Jezyk regionalny mozna rozpoczac po przeprowadzeniu kodyfikacji, co
jest oczywiscie mozliwe, a rozwdj skodyfikowanego jezyka slaskiego
bedzie zaleze¢ od jego witalnosci spolecznej, tj. od poziomu akceptacji
i zakresu uzusu. Nalezy wyrazi¢ nadzieje¢, ze nowy standard przejmie
niektore funkcje komunikacyjne polszczyzny standardowej, ale przede
wszystkim poprzez uzyskany prestiz prawny wzmocni etniczng funk-
cje identyfikacyjna. W wielojezycznej wspélnocie europejskiej funkcja
komunikacyjna jednak nie bedzie pierwszoplanowa, gdyz zatrzyma
si¢ ona na poziomie potocznym, zatem komunikacyjne uszczuplenie
prestizu polszczyzny nie wchodzi w gre. Wprowadzenie skodyfikowa-
nego nowego jezyka do systemu edukacyjnego panstwa moze si¢ odby¢
na podstawie polskich i unijnych aktéw prawnych'’. Trudno przewi-
dzie¢ skutki ,regionalizacji” polszczyzny slaskiej. Moze ona by¢ wyko-

' Ustawa z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniejszosciach narodowych i etnicz-
nych oraz o jezyku regionalnym (Dz.U. z dnia 31 stycznia 2005 r.) i European
Charter for Regional or Minority Languages (Karta strasburska, 1992), Univer-
sal declaration on lingustic rights (tzw. Deklaracja barcelonska, 1996).
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rzystywana przez rozne opcje polityczne jako argument za separacja
Slaska od Polski i odwrotnie - za integracja z Polska i polska kultu-
ra oraz kultura niemiecka i czeska. Dialekty slaskie sa genetycznie
polskie, co nie ulega zadnej watpliwosci dla ludzi znajacych dobrze
literature jezykoznawczg i badawcze metody lingwistyczne. Szarlatani
,haukowi” jednak zawsze egzystujg na marginesie kazdej dyscypliny
naukowej, a ich poglady bywaja pozywka dla przeréznych koncepcji
politycznych. Tak si¢ tez dzieje w wypadku polszczyzny slaskie;j.

3

Waznym zadaniem polityki jezykowej sa czynnosci normalizacyj-
ne, tj. glownie kodyfikacja korpusu jezyka standardowego. Dzialania
te, jak juz wspomniano, maja w Polsce dlugg tradycje i sa prowadzone
skutecznie (lacznie z poradnictwem) w zakresie wszystkich skladni-
kow sytemu. Nowoscia w normowaniu, ktére traktujemy jako dlugo-
trwaly i staly proces pielegnacji jezyka'', jest mozliwos¢ korygowa-
nia normy w procesie ewaluacji. Wlasnie te mozliwosci sq stosowane
w kodyfikacji uzusu odmiany potocznej (Lubas, Urbanczyk 1994). Nad
wlasciwym przebiegiem normowania czuwa Rada Jezyka Polskiego
dzialajaca przy Prezydium PAN, a o jej dzialalnosci mozna si¢ dowie-
dzie¢ ze skladanych rocznych sprawozdan'.

Niezwykle aktualne dla polityki jezykowej staly si¢ problemy ada-
ptacji pozyczek obcojezycznych, zwlaszcza angielskich. W tej kwestii
zaistniala koniecznos¢ zmiany utrwalonego od prawie pieciu stuleci
stanowiska, wedlug ktorego nalezy dazyc¢ do ograniczenia przejmowa-
nych z obcych jezykow elementéw do minimum i do wyboru tylko ele-
mentow funkcjonalnych semantycznie, a odrzucac¢ synonimy. U pod-
staw takiego myslenia lezalo przekonanie, Ze istnieje zagrozenie dla
bytu narodowo-panstwowego ze strony sil zewnetrznych, ktérym trze-
ba postawié¢ tame powstrzymujaca wszelki ich wplyw na swojska kul-
ture narodowa poprzez wyeliminowanie obcosci tkwiacych w jezyku.

'' Normowanie jest procesem dlugotrwalym, na ktoéry skladaja si¢ ta-
kie czynnosci, jak: 1) wybér normy (selekcja), 2) opis normy (deskrypcja),
3) nakazywanie normy (kodyfikacja), 4) opracowywanie normy (elaboracja),
S5) przyjecie normy (akceptacja), 6) zastosowanie normy (implementacja),
7) upowszechnianie normy (ekspansja), 8) pielegnowanie normy (kultywa-
cja), 9) sprawdzanie normy (ewaluacja), 10) poprawianie normy (korekcja,
rekonstrukcja) (Radovanovic). W polskiej literaturze czynnosci te zwyklo si¢
laczyé¢, a realizacja poszczegolnych etapow nie jest zbyt jasno wyodrebniana.
Nowoscia przydatna dla polskiej teorii normy jezykowej jest wprowadzone
przez Radovanovicia pojecie normowania, w ktorego sklad wchodzi kodyfi-
kacja, czyli czynnos¢ nakazowa podporzadkowana procesowi normowania
(Radovanovi¢ 2003: 186-197).

'2 Por. http://www.rjp.pan.pl/.
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Mialy temu stuzy¢ ,programy obronne”, wzmacniajace symboliczna,
narodowsq i panstwowa funkcje identyfikacyjna jezykéw nawet kosz-
tem uszczuplenia funkcji komunikacyjnej. Takie zalozenie opieralo sie
na blednej hierarchizacji obiektywnych funkcji jezykowych, sposrod
ktorych degraduje si¢ prymarna funkcje komunikacyjna, spychajac ja
na pozycje drugoplanowe, nie dostrzegajac przy tym roznych funkcji
pragmatycznych zapozyczanych skladnikéw, na rzecz symboliczne;j,
identyfikacyjnej. Na te dawniejsze, uprawomocnione sytuacja pan-
stwa, nacjonalistyczne przekonania naklada si¢e od co najmniej kilku
dziesig¢cioleci przekonanie o potrzebie internacjonalizacji kontaktow
i multilingwalnosci spoleczenstw obywatelskich, co propaguje Rada
Europy i Unia Europejska (Pawlowski 2006). Wzajemne kontakty je-
zykow wywolywaly od dawna na pewnych etapach normowania (ela-
boracji, akceptacji, implementacji i ekspansji) ze strony biorcow — wat-
pliwosci i spory natury systemowej w trakcie deskrypcji (adaptacja
strukturalna), komunikacyjnej (znaczenia), prestizowej (rywalizacja
~SWojego” z ,obcym”), politycznej (stosunki miedzy panstwami i naro-
dami), ideologicznej (popierane i zwalczane ideologie, religie), estetycz-
nej (funkcje stylistyczne). Prawie nigdy nie rozwigzywano ich zado-
walajaco ze wzgledu na prowadzona polityke jezykowa ograniczajaca
kryteria, wedlug ktorych zapadaly decyzje kodyfikacyjne, sprowadza-
ne zwykle do kryteriow polityczno-ideologicznych wspieranych nie-
kiedy przez systemowe. W wypadku Polski (ale nie tylko) w ostatnim
okresie, takze z powodu niespotykanego dotad naporu amerykanskiej
kultury popularnej emitowanej na caly swiat za pomoca nowych srod-
kow medialnych, co spowodowalo infiltracje komunikacji w spoleczen-
stwach rowniez na nizszych szczeblach struktur spolecznych i wtarg-
ni¢cie do nich elementéow jezyka angielskiego, zaistniala potrzeba
nowej nominacji dla ,zapozyczonych przedmiotéw” i nowej skali ich
waloryzacji. Powstala wigc nowa, skomplikowana i konfliktowa sytua-
cja takze w zakresie akceptacji i implementacji pozyczek jezykowych,
wynikajaca z: 1) powiekszenia arealu przestrzennego niekiedy ostrej
opozycji rodzimosci do obcosci; 2) zwiekszenia dystansu miedzy poli-
tyczno-ideologiczng (nacjonalistyczng) projekcja polityczna a starym
nawykiem; 3) ze sprzecznosci miedzy nacjonalistycznym puryzmem
a liberalnym internacjonalnym europeizmem, preferujacym lub tole-
rujacym multilingwalnosé. Wskutek tego w polityce jezykowej uksztal-
towal si¢ zréznicowany stosunek do ,obcosci jezykowej” - od skrajnego
puryzmu do umiarkowanego liberalizmu w obszarze prawno-kodyfi-
kacyjnym, a takze wyraznie bardziej niz dawniej liberalny w sferze
uzusowej, zwlaszcza w naturalnej komunikacji lokalnej niepodlegaja-
cej oficjalnemu normowaniu, co wymusila realna, wspélczesna polska
rzeczywistos¢ spoleczna, w jakiej znalazlo si¢ panstwo po zmianach
ustrojowych.
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On the Polish language policy

Summary

The paper presents an overview of the Polish research on the language policy
/ language planning since the 1960s to the modern times, with a particular
emphasis on the theoretical bases of this subdiscipline of sociolinguistics
and discussing the subject matter in question. Relations between the
interests of the language policy and the proper language use in the research
practice are also determined. A characteristic feature of the earlier period for
language planning in Poland was a concern for ensuring precise principles
of standardising the Polish language in theory, and a concern for cultural
education with respect to the usage in practice, and for a more recent period -
during and after the transformations of the political system — providing legal
bases for the existence of the national language and warranting linguistic
rights to minorities (The Act on the Polish language of 1999; The Act on
national and ethnic minorities and the regional language of 2005). A forecast
concerning the status of the Polish language, when the Polish language policy
will be adjusted to the European idea of multilingualism and localness, is
also provided.

Trans. M. Czarnecka
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(na przykladzie polskim i chorwackim)

Od poczatku lat 80. XX wieku daje si¢ zaobserwowac rozwdj no-
wych nurtéow badan nad wspoélnotami narodowymi i szeroko pojmo-
wanym nacjonalizmem. Datg przelomowa dla tego rodzaju refleksji byt
rok 1983, kiedy ukazaly sie ksiazki Benedicta Andersona Wspélnoty
wyobrazone (Anderson 1997), Ernesta Gellnera Narody i nacjonalizm
(Gellner 1991) oraz zbiér prac pod redakcja Erica Hobsbawma i Teren-
ce’a Rangera Tradycja wynaleziona (Hobsbawm, Ranger (red.) 2008).
W pracach tych sformulowane zostaly tzw. modernistyczne i kon-
struktywistyczne koncepcje narodu i nacjonalizmu. Podwazono w nich
przekonanie o odwiecznym i naturalnym istnieniu narodow, ktore -
zdaniem autorow - stanowiq produkt zabiegow socjotechnicznych elit
intelektualnych oraz elit wladzy w nowoczesnych panstwach narodo-
wych, powstalych nie wczesniej niz po Wielkiej Rewolucji Francuskie;j,
w wyniku przemian spolecznych, politycznych oraz gospodarczych
wywolanych przez nia w Europie i Ameryce Pélnocnej. Badania te roz-
propagowaly takze anglosaski, pozbawiony elementu wartosciowania
negatywnego, sposob definiowania nacjonalizmu jako doktryny, ruchu
ideologicznego skierowanego na zdobycie i zachowanie autonomii, jed-
nosci i tozsamosci spolecznej grupy, ktorej czlonkowie uznawani s za
stanowiacy rzeczywisty lub potencjalny ,naréd” (Smith 2007: 21). To
odwrocenie perspektywy, gdzie juz nie narod dazacy do zapewnienia
wlasnej niezaleznosci i spojnosci kreuje postawy i hasla patriotyczne/
nacjonalistyczne, ale wygenerowana w lonie elit idea narodu i pan-
stwa narodowego przyczynia si¢ do ich powstania, okazalo si¢ bardzo
owocne intelektualnie. Lawinowy przyrost analiz stanowiacych roz-
winiecie konstruktywistycznej refleksji nad narodem przyniost m.in.
opracowania Michaela Billiga Banalny nacjonalizm (Billig 2008), Mi-
roslava Hrocha Mate narody Europy (Hroch 2003), a takze proby pod-
sumowania wynikow tych dyskusji oraz ich rozwiniecia w koncepcji
etnosymbolizmu Anthony'ego D. Smitha (Smith 2007, 2009a, 2009b).
Na gruncie polskim powstaly prace odrebne pod wzgledem metodolo-
gicznym, lecz porownywalne z wymienionymi pod wzgledem jakosci
badawczej. Mam tu na mysli przede wszystkim opracowania Bene-
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dykta Zientary (Zientara 1985), Antoniny Kloskowskiej (Kloskowska
1996) czy pisane po angielsku prace Jerzego Smolicza (Smolicz 1999).
Ponadto dysponujemy bardzo szczegélowym i wnikliwym opracowa-
niem koncepcji nacjonalizmu w anglosaskich pracach z zakresu nauk
spotecznych piéra Krzysztofa Jaskulowskiego (Jaskulowski 2009).

Konstruktywistyczne wizje narodu i nacjonalizmu niezbyt la-
two przebijaja sie do swiadomosci lingwistow, chociaz wspomniane
koncepcje odwracajg tez porzadek opisu skladowych stratyfikacji je-
zykowej. Jezyk ogolny staje si¢ — analogicznie do narodu i panstwa
narodowego - konstrukcja ideologiczna, generujaca wspolnote komu-
nikacyjna, pokrywajaca si¢ ze wspolnota narodows. Poprzez scentrali-
zowany system edukacji wykorzystywany jest jako narzedzie jej homo-
genizacji oraz stuzy do utrzymania jej spojnosci. Efektem ubocznym
powstania takiej wspolnoty jest wyodrebnienie, podporzadkowanych
skodyfikowanemu i chronionemu przez panstwo jezykowi ogélnemu,
regio- i socjolektow oraz jezykow mniejszosci etnicznych i mniejszosci
narodowych na obszarze zajmowanym przez wickszosciowa wspol-
note komunikacyjno-narodowa. Przed ukonstytuowaniem si¢ jezyka
ogblnego wszystkie te kody stanowily bowiem réwnoprawne narze-
dzia porozumiewania si¢ ludzi na terytorium, ktore przeksztalcilo si¢
w panstwo narodowe, a oni sami — dobrowolnie lub nie - stali si¢ jego
obywatelami i czlonkami realnej lub potencjalnej wspélnoty narodo-
wej i komunikacyjnej (por. Skiljan 2002).

Jeszcze dluzsza tradycje majg rewizje metodologiczne i ideowe,
ktore przetaczajg si¢ przez srodowisko historykéw. Po wyznaczeniu
granic miedzy historia pojmowana jako odmiana tworczosci artystycz-
no-literackiej oraz ustaleniu zasad naukowego opisu historycznego
w XIX wieku w kolejnym stuleciu, oprocz dominujacych poczatkowo
analiz wydarzen z zakresu historii politycznej, militarnej oraz gospo-
darczej, w ktorych akcentowano role wybitnych jednostek, do glosu
zaczely dochodzi¢ tendencje zwracajace uwage na spoleczny aspekt
procesow historycznych. Znalazlto si¢ w nich miejsce na analiz¢ dzie-
jow grup i warstw dotychczas marginalizowanych oraz pojawily si¢ za-
sadnicze pytania o mozliwos¢ weryfikowalnej naukowo rekonstrukcji
dziejow, o podmiot historii, funkcje dyskursu w narracji historyczne;j,
a takze rozwazania nad teleologia i przyczynowo-skutkowym charak-
terem procesow historycznych (por. np. Iggers 2010, Kelley 2010, Kula
2004, Topolski 2005).

Rowniez te debaty nie znalazly wyraznego odbicia w historii je-
zyka, definiowanej skadinad jako dyscyplina, ktéra ma ,za zadanie
przedstawienie loséw i przemian danego jezyka w sScistym zwiazku
z losami jego nosicieli czy uzytkownikéow. Ujmowana bywa dwojako:
jako historia zewnetrzna i wowczas musi uwzglednia¢ przemiany kul-
turalne i spoleczne, jakie nastapily w danym spoleczenstwie w jego hi-
storii, oraz jako historia wewnetrzna, kiedy usiluje przedstawic dzieje
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jezyka ze szczegolnym uwzglednieniem przemian strukturalnych, ja-
kim on podlegal we wszystkich swoich podsystemach [...]. W wyni-
ku uwzglednienia tych dwoch czynnikow otrzymujemy obraz jezyka
i jego przeobrazen w scislym zwiazku z historig polityczna, kultural-
na i gospodarcza spoleczenstwa” (EJP 1991: 114). Jest wiec historia
jezyka nauka z pogranicza filologii, historii oraz socjologii: ,|...] jest to
dyscyplina sumujaca wyniki badan takich dyscyplin szczegétowych,
jak: gramatyka historyczna jezyka polskiego, etymologia, leksykologia
historyczna, dialektologia historyczna, onomastyka, tekstologia, sty-
listyka historyczna. Jest to zarazem dyscyplina naukowa, ktora ma
mocne dwustronne zwiazki z naukag o literaturze, kulturoznawstwem
i naukami historycznymi. Uwzgledniajac w duzym zakresie spoleczny
kontekst zmian jezykowych, historia jezyka znajduje «miejsca wspol-
ne» z socjolingwistyka. De facto jest wiec historia jezyka interdyscy-
plinarna dziedzing wiedzy o szerokim zakresowo przedmiocie badan
1 zroznicowanej metodologii” (Dubisz 2005: 6).

Jako symptomatyczny przyklad rozbieznosci miedzy wizja prze-
szlosci historyka jezyka i historyka potraktowa¢ mozna zestawienie
slow jednej z najwybitniejszych badaczek dziejow jezyka polskiego,
Ireny Bajerowej, oraz czolowego tworcy metodologii badan historycz-
nych w Polsce, Jerzego Topolskiego. Irena Bajerowa (2010: 12) tak
mowila o potencjale rekonstrukcji historycznej: ,Badania historyczne
daja pewien charakterystyczny efekt: rekonstruujac przesziosé, jak
gdyby powotluja na nowo do zycia to, co minelo. Historyk wi¢c w swej
pracy staje si¢ panem czasu, przezwyci¢za go - a zatem pokonuje dra-
matyczne zlo przemijania”. Wypowiedz ta wolna jest od typowych dla
historyka wahan co do samej mozliwosci rekonstrukcji historycznej,
ktore dominuja w slowach Jerzego Topolskiego: ,skad wzia¢ wiedze
o tym, jakie to cechy istotne, najwazniejsze czy szczegolne posiadatla
odeszta w niebyt przeszios¢? Mozemy oczywiscie, jako historycy, prze-
jac¢ takg wiedze od innych autoréow i uznac¢ za wlasne ich jakies kon-
cepcje [...], mozemy w co$ po prostu wierzy¢ lub cos arbitralnie uznac
za godne uwagi z takich czy innych wzgledow, wszystko to jednak nie
bedzie ani «odbijaniem», ani «rekonstruowaniem» przeszlosci. Bedzie
to przypisywanie jej takich czy innych cech na podstawie naszej de-
cyzji i naszego przekonania, ze taka wlasnie przeszlosc¢ byla, przeko-
nania opartego na istniejacych juz tekstach. [...| Trzeba zatem zdawac
sobie sprawe, ze to my konstruujemy przeszla rzeczywistosc |...| i ze
to konstruowanie jest niezwykle odpowiedzialne. Przeciez przedmiot
naszego badania przestat istniec¢ i nie mozemy go odtworzy¢” (Topolski
2005: 14-16).

To zestawienie wypowiedzi historyka jezyka i historyka pokazuje
nie tylko zasadnicza réznice w ocenie mozliwosci kontaktu z przedmio-
tem badan - przeszloscia jezykowsq i przeszloscia w ogole, ale wskazu-
je tez na odmienny typ refleksji nad wlasna dzialalnoscia badawcza.
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Odpowiedzialnosci za slowo i jego spoleczne konsekwencje historyka
przeciwstawia si¢ gleboko humanistyczna, lecz chyba nazbyt opty-
mistyczna wiara w panowanie nad czasem. By¢ moze przyczyna tej
réznicy jest specyficzny charakter zrédel, z ktéorymi ma do czynienia
historyk jezyka. O ile bowiem historyk opierac¢ si¢ musi, jak to okresla
Topolski, przede wszystkim na innych tekstach o faktach i rzeczach
minionych, o tyle historyk jezyka bazowa¢ moze na artefaktach w po-
staci zapisanych sladow funkcjonowania dawnego jezyka, zachowa-
nych fragmentach przeszlosci, stanowiacych - jak owad zatopiony
w bursztynie — wycinki tej nieistniejacej juz rzeczywistosci.

Czy jednak na podstawie tego wycinka mozna za pomoca metod fi-
lologicznych w sposéb weryfikowalny analizowac i rekonstruowac stan
jezyka sprzed wielu nawet wiekow? Jaka mamy pewnos¢, ze jest to re-
konstrukcja, a nie konstrukcja przeszlosci? Historycy jezyka, w prze-
ciwienstwie do historykow, zdaja si¢ przekonani, ze metody, ktorymi
dysponuja, gwarantuja powodzenie takiej podrozy w czasie.

Réznice pomiedzy historig a historia jezyka sklaniaja do reflek-
sji nad podej$ciem do przeszlosci w ramach tej drugiej dyscypliny.
W tym celu dokonamy krétkiego poréwnania miejsca i rangi historii
jezyka na przestrzeni ostatnich lat w Polsce i w Chorwacji, gdyz na
tych przykladach najwyrazniej chyba widac¢ zasygnalizowana w tytule
specyfike historii jezyka i tradycji jezykowej, ktora zdefiniowa¢ mozna
jako elementy przeszlosci jezykowej (opisywanej i badanej przez histo-
rie jezyka) z pewnych wzgledow istotne ze wspolczesnej perspektywy
danej wspolnoty jezykowej. Tak wiec elementem przeszlosci jezykowej
bedzie np. traktat ortograficzny Parkoszowica, a elementem tradycji
jezykowej Bogurodzica, dla jednych najstarsza polska piesn maryjna
i/lub sygnal rozpoczynajacy kazdy dzien nadawania Radia Maryja,
dla innych jako piesn §piewana przez rycerstwo polskie w bitwie pod
Grunwaldem, bedacej rowniez wieloznacznym fragmentem polskiej
tradycji historyczne;j.

W obydwu krajach badacze dziejow obu jezykow okazali sie nie-
zwykle odporni na debaty w naukach historycznych i spolecznych,
laczy oba kraje takze wspomniane wyzej przekonanie o metodologicz-
nej odrebnosci dyscypliny w stosunku do metod badawczych historii.
Istnieja jednak tez odmienne przyczyny i konsekwencje nieobecnosci
wspomnianych debat w historycznojezykowym dyskursie naukowym
w Chorwacji oraz w Polsce. Polscy uczeni koncentrujg si¢ ostatnio na
badaniach szczegolowych, czesto wrecz przyczynkarskich, ktére nie
moga przeistoczy¢ sie¢ w nowa synteze historii jezyka polskiego. Ba-
dacze chorwaccy nie stronig od rysowania coraz szerszych panoram
dziejow jezyka, ktory stanowi jedno z najwazniejszych spoiw wspél-
noty narodowej. Jedni uprawiaja histori¢ jezyka, ktéra w znacznym
stopniu zasklepila si¢c sama w sobie, drudzy - tworza tradycje jezyko-
wa swego narodu.




38 JERZY MOLAS

Polscy historycy jezyka swiadomi sa znaczenia przedmiotu swoich
badan, czyli jezyka, dla ksztaltowania si¢ wspolnot narodowych. Juz
Aleksander Brickner w przedmowie do pierwszego wydania Dziejow
Jezyka polskiego z 1906 roku pisal: ,Jezyk mianowicie ojczysty - to
nabytek czy spuscizna wiekow, jedna z najcenniejszych i najzywot-
niejszych; o jezyk przede wszystkim opiera si¢ najelementarniejsze
poczucie narodowe; jezyk wyodrebnia nas od innych, a laczy miedzy
nami; ziomkiem moim nie jest ten, co go ta sama ziemia wydala, lecz
raczej ten, co si¢ do mnie w moim jezyku odzywa. Jezeli stan spolecz-
ny, wyznanie, przynaleznos¢ polityczna dziela nas czy réznia, jezyk
ponownie nas laczy. Plemiona skazane na zaglade odzyly, pielegnujac
najpierw tylko sam jezyk; przyjawszy te podstawe, dobily si¢ pozniej
i reszty, np. Czesi. Plemiona, oderwane od pnia gléwnego, zyjace zy-
ciem wiekowym, odrebnym, odnalazly pierwotng lacznosc¢ tylko na
podstawie dochowanego jezyka” (cyt. za: Brickner 1960: 10-11, por. tez
Molas 2008). Co prawda rzadko spotykamy juz dzisiaj otwarte dekla-
racje potrzeby edukacji narodowej droga poznania dziejow jezyka tak
charakterystyczne dla I polowy XX wieku, ale nawet w opracowaniach
najnowszych swiadomos¢ ta jest obecna. Bogdan Walczak w Przedmo-
wie do Zarysu dziejow jezyka polskiego pisze na przyklad: ,jezyk jest
narzedziem kultury umystowej narodu i jednym z najwazniejszych
wykladnikow swiadomosci narodowej, a jego historia - waznym sktlad-
nikiem calosci naszych dziejow ojczystych” (Walczak 1999: 8).

Badacze chorwaccy reprezentuja pod tym wzgledem raczej Brick-
nerowskie zaangazowanie i temperament. Josip Bratuli¢ w najnowszej,
wydanej w 2009 roku, monumentalnej historii jezyka chorwackiego
pisze w artykule wstepnym pt. Jezyk chorwacki, chorwackie pisma
1 literatura chorwacka - sSwiadkowie tozsamosci Chorwatéw: ,Jezyk
jest najwazniejszym elementem charakteryzujacym naréd. W najstar-
szych zapisach w jezyku staroslowianskim |...], ale i po chorwacku,
slowo jezyk znaczylo i jezyk, i narod. Poprzez jezyk naréd rozpoznaje
si¢ wzajemnie |...]. Dlatego - bez wzgledu na podobienstwa czy rézni-
ce - kazdy naréd ma niezbywalne prawo nazywac swoj jezyk tak jak
nazywa swoja narodowos¢ |[...]"'. W cytacie tym widac¢ nie tylko echo
sporow o odrebnosé jezykowa Chorwatow, ale jest on tez wyraznym sy-
gnalem, Ze historia j¢ezyka na tamtym terenie odgrywa zgota odmienng
niz we wspolczesnej Polsce role. Mniejsze znaczenie ma opis przeszlo-
Sci jezyka. Nad badawczymi dominuja funkcje spoleczne i polityczne

' J. Bratuli¢, Hrvatski jezik, hrvatska pisma i hrvatska knjiZevnost — svje-
doci indentiteta Hrvata: ,Jezik je najsnaznije obiljezje naroda. U najstarijim
zapisima na staroslavenskom jeziku |[...], ali i na hrvatskom jeziku, rije¢ jezik
znacila je i jezik i narod. Jezikom se narod medusobno prepoznaje |...]. Zato ~
bez obzira na sli¢nosti ili razliénosti - svaki narod ima neotudivo pravo svoj
jezik nazivati onako kako naziva i svoju narodnost |...|” (Povijest 2009: 14).
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tej dyscypliny. Z nich tez wynika znacznie wi¢kszy prestiz i ranga pro-
blemoéw jezykowych i samego jezykoznawstwa w zyciu kraju.

Wplyw ideologii i polityki na nauke owocuje w Chorwacji czesto
podporzadkowaniem dyskursu historycznojezykowego przekazowi
tresci patriotyczno-narodowych. W Polsce w ostatnich latach trudno
jest znalezé przyklady tego typu poczynan. Jednym z niewielu auto-
row, ktorzy w otwarty sposob apeluja o zwiekszenie naboju ideowego
- niekoniecznie o odcieniu politycznym czy narodowym - w pracach
historykow jezyka, jest Stanislaw Borawski. W jego Wprowadzeniu
do historii jezyka polskiego znalez¢ mozna nastepujaca refleksje nad
stanem historii jezyka polskiego: ,wobec braku daznosci do syntezy,
zachodzacego na tle watlosci dyskusji o jezykoznawczej historiozofii,
tworczosé historykow jezyka nie ma obecnie ideologicznego (w etymo-
logicznym znaczeniu tego slowa) zaplecza dla dzialalno$ci poznaw-
czej. |...] O ile strukturalizm nawet w wydaniu zwulgaryzowanym taka
nadbudowe ideologiczna ma, to jezykoznawstwo historyczne szczego-
lowe (tu - polonistyczne) jest rzeczywiscie malo odporne na zarzut na-
ukowego prymitywizmu pomimo ogromnego dorobku faktograficzne-
go, ale przy braku dostatecznego zaplecza ideowo-metodologicznego.
Nauka wszakze nie polega tylko na gromadzeniu czy tez odtwarzaniu
przejawow rzeczywistosci aktualnej lub minionej, lecz na wienczeniu
takich procedur konstruowaniem teorii”. Nieco dalej ustosunkowuje
si¢ Borawski do koncepcji naukowej obiektywnosci w procesie rekon-
strukcji rzeczywistosci historycznojezykowej, a jego odpowiedz jest
duzo blizsza sposobowi myslenia historykow: ,Gdyby ktos twierdzil,
ze celem historii jezyka nie jest przeciez budowanie teorii, lecz zajmo-
wanie si¢ miniong rzeczywistoscia, to trzeba, aby wiedzial, ze zada-
niem historyka nie jest odtwarzanie przeszlosci, bo to zajecie nierealne
- lecz budowanie obrazow przeszlosci, ktore moga by¢ w ramach da-
nej historiozofii dokladniejsze lub mniej dokladne, lepsze lub gorsze,
ale nigdy nie maja nawet szans bycia odtworzeniem przeszlosci. |...|
Pora pozegnac¢ obowigzujacy ciagle poglad na obiektywizm naukowe-
go przedstawienia historii. Autoréw szermujacych tym postulatem jest
w roznych naukach historycznych wielu, a przeciez ich dziela roznig
sie czasem znacznie” (Borawski 2002: 20).

Zgodnie z zaprezentowanymi tutaj zaloZzeniami we wspomnianej
ksiazce Stanislaw Borawski pomiescil tez rozdzial zatytulowany Glosa
do transkrypcji Bogurodzicy, w ktéorym przedstawil propozycje korekty
odczytania najstarszej polskiej piesni maryjnej i zwiazanej z tym no-
wej jej interpretacji. Oparte na transkrypcji integralnej i transkryp-
cji positkowej oraz poszanowaniu wszelkich zasad metodologicznych
nowe odczytanie tekstu przybraloby nastepujaca postac [cytuje tylko
zmieniony fragment - J.M.]: Bogurodzica dziewica, Bogiem stawiena
Maryja,/ U twego syna Gospodzina matko zwolena Maryja!/ Zisci nam
spu<s$>ci nam. Kyrieleison./ Twego ciela Krzciciela, bozycze, ustysz
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glos i napleri mysli cztowiecze. W ten sposob, zdaniem autora, nowa
interpretacja — nie klocac si¢ z zasadami analizy filologicznej - zyskuje
wspominany przez niego ladunek ideowy: ,Wzgledy tresciowe w peini
uzasadniaja uzycie wyrazu ciela w takim kontekscie. Byloby to meta-
foryczne nazwanie Jana Chrzciciela jako chrzciciela ciala Jezusowe-
go, co z kolei byloby wykladnikiem konkretnych tresci teologicznych
w kontekscie uzycia patronimicznego okreslenia bozyc (= Syn Bozy).
Gdyby uznad, ze dsela = ciela, to pierwszy wiersz drugiej zwrotki bylby
nosnikiem donioslych tresci teologicznych, a to zgadzaloby si¢ z udo-
wodniong przez E. Ostrowska opinig o kunszcie artystycznym naszej
najstarszej piesni. Kondensacja tresci bylaby w takim przypadku jesz-
cze wyzsza, niz dotad sadzono” (Borawski 2002: 264).

Jak widaé, postulowane przez Stanislawa Borawskiego wzmocnie-
nie tresci historiozoficznych przeprowadzane jest w sposob niezwykle
ostrozny i na niewielka w sumie skale. Nie proponuje on odczytania
diametralnie nowego, zmieniajacego miejsce i role piesni w dziejach
jezyka polskiego. Postuluje tylko intensyfikacje przekazu ideowego,
a jak wspomnialem, i tak jest to jeden z niewielu przykladow tego typu
dzialania we wspélczesnej historii jezyka polskiego. Dlatego zestawie-
nie z nim sytuacji chorwackiej uswiadamia, na czym polega¢ moze
autentyczna ideologizacja przekazu naukowego.

Pozostajac przy cytowanej juz najnowszej historii jezyka chorwac-
kiego, przedstawimy dla zobrazowania tego zjawiska jeden z najlatwiej
poddajacych sie ideologizacji watkow, czyli problem etnogenezy. W hi-
storii opréocz omowienia wszystkich popularnych legend etnogene-
tycznych oraz funkcjonujacych od lat w nauce koncepcji dotyczacych
wedrowki Slowian na Polwysep Balkanski znalez¢ mozna wplecione
w tekst bez zadnego komentarza co do ich wiarygodnosci naukowe;j
nastepujace fragmenty: ,Nazwa Chorwaci pojawia si¢ duzo wczesniej
niz okreslenia Slowian. Nalezaloby jej szuka¢ w tradycji iranskiej,
gdzie mozna przeczytac imi¢ *Harvat. Znajdujemy je na plytach z Ta-
nais, z Il wzglednie III w. w postaci Khorvathos™, a dalej: ,Niektorzy
uwazaja, ze Chorwaci, jako odrebny etnos, rozny od Slowian, polaczyli
si¢ z nimi, ale przez dluzszy czas zachowali swoja odrebnos¢: byli ple-
mieniem wojownikoéw, towarzyszyli Slowianom i zapewniali im spokoj-
ne zycie w Bialej Chorwacji, w Czechach i w Polsce, a nastepnie jeszcze
silniej w nowej ojczyznie™. W ten sposob historia jezyka sygnowana
przez najwicksze autorytety naukowe Chorwacji sankcjonuje funkcjo-

2 Hrvatsko ime javlja se mnogo ranije nego slavensko i potrebno ga je
potraziti u iranskoj tradiciji, gdje se moze procitati ime *Harvat. Nalazimo ga
na ploéama iz Tanaisa, iz II. odnosno IIl. st., u obliku Khoroatos” (Povijest
2009: 11).

3 JNeki smatraju da su se Hrvati, kao poseban etnos, razli¢it od Slave-
na, srodili sa Slavenima, ali su duze vremena zadrzali svoju posebnost: bili
su ratni¢ko pleme, pratili su Slavene te im osiguravali miran zivot u Bijeloj
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nujacy w kregach narodowych przekaz o odrebnym, niestowianskim
w swej genezie narodzie chorwackim, ktéry w dodatku nalezy do nacji
najstarszych, od niepamietnych czaséw krzewiacych kulture i cywi-
lizacje. Nie trzeba dodawaé, ze w ten sposéb rozwigzany zostaje tez
problem klopotliwych pokrewienstw ze zbyt podobnymi narodami sa-
siednimi (por. Molas 2004).

Poréwnanie delikatnych prob obudowania dodatkowymi tresciami
teologicznymi tekstu Bogurodzicy oraz otwartego propagowania i prze-
nikania do dyskursu naukowego idei skrajnie narodowych w najnow-
szej historii jezyka chorwackiego w sposéb dostateczny uzasadnia teze
o zroznicowaniu polskiej historii jezyka oraz chorwackiej tradycji je-
zykowej.

Odpowiedzi o przyczyny takiego zréznicowania subtelniejszej niz
stwierdzenie braku dyskusji historiozoficznej oraz wi¢ksza lub mniej-
sza odpornos¢ na wplywy dyskursu narodowego w pracach polskich
i chorwackich historykow jezyka dostarcza w pewnym zakresie anali-
za spolecznych funkcji historii przedstawiona przez Jerzego Szackiego
(1971: 249-275). Szacki wymienia kilka potrzeb grupowych, ktoére za-
spokaja historia i tradycja.

Zgodnie z jego ocena postrzegana w sposob pragmatyczny histo-
ria zaspokaja przede wszystkim potrzebe madrosci zyciowej i prze-
widywania. Podpowiada prawdy i reguly postepowania, ktére grupa
chce znalezé, a poniewaz jako rezerwuar faktow z przeszlosci jest
praktycznie niewyczerpana, pozwala na wybranie w tym zbiorze tego
wlasnie elementu, ktorego wspoélnota w danym momencie potrzebuje
i poszukuje. Pod tym wzgledem zaréwno historia jezyka, jak i tradycja
jezykowa wydaja si¢ malo uzyteczne, chyba ze tak jak w przypadku
chorwackim wspoélnota obawia si¢ konsekwencji europejskich proce-
sow integracyjnych, podczas gdy dzieje (w tym réwniez dzieje jezyka)
pokazuja, ze wszelkie formy federalizmu czy to w ramach monarchii
habsburskiej, czy w postaci przedwojennej, krolewskiej, czy tez powo-
jennej, komunistycznej Jugoslawii zawsze konczyly si¢ zdominowa-
niem Chorwatow i ich jezyka przez wspolnoty silniejsze i liczniejsze.

Historia zaspokaja tez potrzebe szlachectwa i zakorzenienia. Wspol-
nota, odwolujac sie do przeszlosci, moze dowiesc sobie, a w mniejszym
stopniu takze innym, ze pod pewnymi wzgledami jest lepsza i wy-
jatkowa, a jej prawa do zajmowanego terytorium sga odwieczne i nie-
zbywalne. I znéw chorwacka tradycja jezykowa lepiej korzysta z tej
mozliwosci niz polska historia jezyka. Wystarczy przypomniec cyto-
wane odwolania do legendy o staroperskim pochodzeniu narodu, jego
wyjatkowej roli obronnej i cywilizacyjnej w swiecie Slowian. Takze
specyficznie chorwackie i wyjatkowe zjawisko piSmiennictwa glagolic-

Hrvatskoj, u Ceskoj i Poljskoj, a zatim mnogo snaznije i sustavnije u novoj
postojbini” (Povijest 2009: 20).
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kiego oraz zwiazanego z nim obrzadku rodzimego czynia z Chorwatow
w Swiecie katolickim naréd szczegolny, najwierniejszych synow Ko-
Sciola, ktorzy wyprzedzili o kilkaset lat procesy zainicjowane dopiero
przez Sobor Watykanski I1.

Historia umozliwia tez ucieczke, gdy dotykana przez wspolczesne
kleski wspédlnota odnajduje w przeszlosci mozliwos¢ odwolania do
lepszych, minionych czasow. Z tego tez wzgledu wizja zawarta w ro-
dzimym arcydziele literatury umozliwiala duchowa ucieczke Sienkie-
wiczowskiemu latarnikowi, lecz coraz mniej jest potrzebna Polakom
pochlonietym zaspokajaniem rozbudzonych potrzeb konsumpcyjnych.
Chorwaci, ciggle odczuwajacy skutki krachu gospodarczego i spolecz-
nego zwiazanego z rozpadem Jugoslawii i towarzyszacej temu wojny,
nadal sg bardziej wrazliwi na opowiesci o0 minionej Swietnosci wlasnej
kultury, piSmiennictwa, literatury.

Bardzo zywa w Chorwacji konserwatywna wizja dziejow jako linii
opadajacej, od epoki zlotej ku zelaznej, dobrze wpisuje si¢ w zaspo-
kajana przez tradycje potrzebe tla, polegajaca na ustanowieniu per-
spektywy proceséow historycznych jako drogi ku poprawie lub upad-
kowi Swiata. W przekazie tym kazdy etap historii Chorwacji stanowit
ruch wstecz w stosunku do etapu poprzedniego. Paradoksalnie, nawet
uzyskanie niepodleglosci panstwowej to zaledwie maly krok w strone
s§wietnosci narodu sprzed tysiaca lat. Rowniez jezyk chorwacki musi
stale walczy¢ o powrot do wyimaginowanego stanu swietnosci trwaja-
cego do przelomu XIX i XX wieku. PézZniej - wraz z procesem tworze-
nia panstwa jugoslowianskiego - nastepuje stopniowa degrengolada
spowodowana wrogim naciskiem, ktora skutkuje do dzisiaj prymity-
wizacja oraz wulgaryzacjg jezyka. Wizje taka bardzo skutecznie pod-
budowuje odpowiednio konstruowana tradycja jezykowa, uzasadnia-
jaca dodatkowo koniecznosé dzialan na rzecz odbudowy jezyka przez
przygotowanych do tego, a tym samym niezastapionych, specjalistow.

Takze pod tym wzgledem sytuacja w Polsce oceniana jest zgola
odmiennie, np.: ,Nieraz si¢ slyszy opinie, Ze po wojnie obnizyl si¢ po-
ziom kultury i poprawnosci jezykowej w skali spolecznej. [...] Trzeba
jednak pamietaé, ze po wojnie krag uzytkownikow ogolnopolskiego
jezyka literackiego poszerzyl sie gwaltownie [...]. Trudno od takich
uzytkownikow jezyka ogolnego wymagac nieskazitelnej polszczyzny
- to przychodzi dopiero z czasem |...]. Bardziej juz zasmuca zalew wul-
garnosci i chamstwa jezykowego [...]. Bodaj najsmutniejsze sg nato-
miast objawy wplywu sztywnej i dretwej polszczyzny na inne odmiany
jezyka narodowego |...]. Na szczescie ostatnie lata przyniosty w tym
wzgledzie widoczng poprawe. |...|] Rosnacy krytycyzm spoleczenstwa
wobec mass mediéw, glownego propagatora polszczyzny oficjalnej,
oslabia jej wplyw. Z drugiej strony narasta pozytywne oddzialywanie
dobrych wzorcéw jezykowych. |...] Wszystko to — wolno mie¢ nadzieje
- doprowadzi z czasem do sytuacji, w ktorej kazdy uzytkownik jezyka
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polskiego bedzie si¢ staral - wedlug wskazan Witolda Doroszewskie-
go — panowa¢ nad wyrazami, nie pozwalajac wyrazom panowac¢ nad
soba” (Walczak 1999: 299-300). Skoro stan jezyka oceniany jest jako
nie najgorszy, co wiecej, po zlych czasach komunizmu nadeszla epoka
,wzrastajacego krytycyzmu” i perspektywy rysuja si¢ w jasnych bar-
wach, historia jezyka jako dostarczycielka tla rowniez w tym przypad-
ku odgrywa w Polsce znacznie mniejszg role niz chorwacka tradycja
jezykowa zagrzewajaca wspolnote narodowa do ciaglej mobilizacji.

Z historii czerpane sa takze czytelne dla wszystkich czlonkéow
symbole, cytaty kulturowe, skroty myslowe, na ktérych opiera sie¢
wewnatrzgrupowa potrzeba porozumienia. Polacy maja etap budowy
wspolnego kodu kulturowego juz za soba. Jest on stabilny i w zasadni-
czym zrebie powszechnie zrozumialy dla oséb z podstawowym nawet
wyksztalceniem. Mlode panstwo chorwackie, tworzace wlasna tradycje
kulturowa w znacznej mierze na nowo, w opozycji do kodu kulturowe-
go forsowanego w Jugoslawii, musi z jednej strony przelamac podzialy
regionalne, a z drugiej wypromowa¢ nowe symbole ogélnonarodowe.
Réwniez na tym polu historia jezyka rozumiana jako tradycja jezyko-
wa jest niezwykle uzyteczna. Z literaturg dubrownicka musza zaczac
utozsamiac sie¢ mieszkancy kajkawskiego Zagoria, a ich spuscizna pi-
$miennicza musi przestac¢ by¢ obca np. mieszkarnicom Dalmaciji.

W Chorwacji widoczne jest tez, w jaki sposoéb tradycja jezykowa za-
spokaja potrzebe ekspertyzy, kiedy to stan przeszly jezyka jest punk-
tem odniesienia dla wspélczesnosci. O ile w Polsce nikomu raczej nie
przyszloby do glowy postulowanie na przyklad ponownego oznacza-
nia glosek pochylonych, to jezykoznawcy chorwaccy, proponujac lub
nawet narzucajac nowe rozwigzania ortograficzne, gramatyczne, sty-
listyczne czy leksykalne, bardzo czesto uciekaja si¢ w swych wysil-
kach do argumentéw z zakresu historii jezyka. Fakt, Zze dana forma
gramatyczna lub wyraz (czy posta¢ ortograficzna) poswiadczone sa
w starszych lub mlodszych zabytkach jezykowych, stanowi dla nich
argument za ozywieniem ich w jezyku wspélczesnym. Post¢powanie
takie budzi zwykle sprzeciw uzytkownikow jezyka, ktérzy staja sie
w ten sposéb wtérnymi analfabetami, pozbawionymi nagle znajomosci
wlasnego jezyka.

Skrotowe nawet przedstawienie, w jaki sposéb historia jezyka pol-
skiego oraz chorwacka tradycja jezykowa zaspokajaja potrzeby wlas-
nych wspélnot narodowych, uswiadamia glebsze przyczyny zréznico-
wania strategii postepowania badaczy dziejow jezyka w obu krajach.
Historycy jezyka polskiego nie musza odwolywac si¢ do potrzeb spo-
lecznych nie tylko dlatego, ze klociloby si¢ to z czystoscia metodolo-
giczna, do ktorej sa przyzwyczajeni, ale przede wszystkim dlatego, ze
sama wspolnota nie czuje sie zagrozona i nie oczekuje od nich tego ro-
dzaju wzmocnien. Strona chorwacka wykorzystuje wlasciwie wszyst-
kie wymienione mozliwosci, a upostaciowane jako tradycja jezykowa
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badanie dziejow jezyka stuzy zaspokajaniu najwazniejszych potrzeb
spolecznych niestabilnej ciagle i ksztaltujacej si¢ wspolnoty narodo-
wej. Powoduje to z kolei zachowanie wysokiej rangi spolecznej i po-
litycznej historii jezyka chorwackiego i jezykoznawstwa w Chorwacji
w ogole.

Malo optymistyczny jest natomiast fakt, ze w Swietle powyzszych
rozwazan niemozliwa jest ucieczka przed alternatywa, w ktorej z jed-
nej strony panuje wyalienowana od potrzeb spolecznych, pozbawio-
na refleksji historiozoficznej historia jezyka, a z drugiej wlada rownie
bezrefleksyjna metodologicznie, podporzadkowana ideologii narodowej
i szerzaca watpliwe pod wzgledem naukowym tresci tradycja jezyko-
wa. Diagnoza taka, jakkolwiek smutna, moze by¢ jednak pierwszym
krokiem ku terapii.
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The history of language and the linguistic tradition
(on a Polish and Croatian example)

Summary

This paper presents a thesis on the lack of influence of a historiosophical
reflection in the research on the history of the Polish language and on the
failure to account for the most recent debates held in the social sciences
concerning the nature of national communities and the notion of nationalism.
Next, the author defines the notion of the linguistic tradition as elements of
the linguistic past (described and examined by the history of language), which
are - for certain reasons - significant from the contemporary perspective
of a given linguistic community. A comparison of the rank, specificity and
function of the history of the Polish language and the Croatian linguistic
tradition is provided in the second part of the paper.

Trans. M. Czarnecka




Ryszard Tokarski
(Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin)

SKRYPTY W SEMANTYCZNYM OPISIE SYSTEMU
I TEKSTU

Jednym z podstawowych probleméw semantyki leksykalnej staje
si¢ nie tyle moze odpowiedzZ na pytanie, czym jest znaczenie jednostki
jezykowej, gdyz w tym zakresie istnieja wielkie rozbieznosci miedzy
badaczami nalezacymi do réznych szkoél metodologicznych. Rozbiez-
nosci te przejawiaja si¢ z jednej strony w deklaracjach stwierdzajacych
brak mozliwosci zdefiniowania tego kluczowego dla semantyki termi-
nu bez popadania w bledne kola i w konsekwencji uznawania tej kate-
gorii za niedefinicyjna, cho¢ intuicyjnie zrozumiala. Z drugiej strony,
gdy wykracza si¢ poza zjawiska czysto systemowe, w jezyku skonwen-
cjonalizowane, a uwzglednia si¢ kontekstowe modyfikacje struktury
semantycznej slowa, znaczenie przybiera forme otwarta, odtwarzajaca
zazwyczaj przynajmniej czesciowo uporzadkowane, ale niekiedy dosc
mglawicowe ludzkie wyobrazenia o swiecie czy jego elementach. W ta-
kich ujeciach rowniez trudno byloby znalez¢ w miare spojna i mozliwie
precyzyjng definicje znaczenia (por. cho¢by kuszaca swa lapidarno-
§cig 1 ogolnoscia, ale w istocie niewiele mowiaca o samej jego istocie
definicje: ,znaczenie slowa mozna |...] zdefiniowac jako cos, co ludzie
«mys$la» lub «maja na mysli», gdy danego slowa uzywajq” (Wierzbicka
1999: 414). Definicja taka otwiera bowiem pole do licznych dodatko-
wych spekulacji: jacy ludzie?, kiedy?, w jakich okolicznosciach?, z ja-
kimi intencjami? itd.

Posrednim sposobem usytuowania znaczenia w teoriach seman-
tyki leksykalnej jest rozwazenie roli skonwencjonalizowanych fak-
tow jezykowych z jednej strony oraz - z drugiej — szeroko rozumianej
encyklopedycznej wiedzy o §wiecie w konstruowaniu obrazu Swiata
kryjacego sie za dang jednostka jezykowa. Semantyka strukturalna,
akceptujac teze o autonomii jezyka i jezykoznawstwa, za podstawowe
kryterium ujawniania semantycznych skladnikéw slowa uznala sam
jezyk, wystepujace w nim powtarzalne konstrukcje jezykowe i moz-
liwe dokonujace si¢ w nim operacje transformacyjne. Gléwnym na-
rzedziem weryfikacji hipotez semantycznych staly si¢ powtarzalne
modele syntaktyczne z otwieranymi przez predykaty argumentami,
semantyczne opozycje wyrazowe, a nade wszystko wspierane intuicja
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badacza rozmaite testy semantyczne, potwierdzajace badz negujace
dystynktywnos¢ poszczegolnych skladnikéw znaczeniowych slowa.
Dzialania tego typu, mimo ich niewatpliwej sugestywnosci i wartosci
poznawczej, obcigzone sa jednak zasadnicza wada. Weryfikuja lub fal-
syfikuja te cechy semantyczne, ktore sa w jezyku bardziej wyraziste,
zawodza natomiast w wypadku cech rzadszych, slabiej utrwalonych,
a nawet okazjonalnych, ale tekstowo istotnych. Te ostatnie z punk-
tu widzenia systemu jezyka maja charakter by¢ moze drugoplanowy,
lecz ich rola niepomiernie wzrasta w niektérych kontekstach. Widac to
choéby na przykladzie semantycznych konotacji slowa. Teoria konota-
cji jako fakultatywnych cech znaczeniowych pierwotnie rozwijala sie
na gruncie jezykoznawstwa strukturalistycznego, ktore zdecydowanie
dazylo do odrézniania wiedzy czysto jezykowej od szeroko rozumianej
encyklopedycznej wiedzy o $wiecie. Przedmiotem opisu konotacyjnego
byly te hipotetyczne skladniki semantyczne, ktore da si¢ uzasadnic
poprzez sam jezyk i zawarte w nim argumentacje z zakresu derywacji
semantycznej i slowotworczej, utarte metafory i frazeologizmy, powta-
rzalne opozycje znaczeniowe oraz testy. Rozwdj teorii pokazal jednak,
ze ograniczanie si¢ wylacznie do cech utrwalonych znacznie zawe-
za mozliwosci opisu semantycznego. Inspiracja dla tej ewolucji byly
z jednej strony nowsze propozycje metodologiczne, zwlaszcza ujecia
kognitywistyczne, z drugiej natomiast — i ten wplyw byt bardzo wy-
razny w pracach analitycznych - codzienna praktyka interpretacyj-
na, zwlaszcza interpretacje tekstow kreatywnych, wykorzystujacych
dynamike i potencje znaczeniowg slowa w tekscie. W konsekwencji
znaczeniowy obraz slowa wykroczyl poza granice konwencjonalnych
uzy¢ jezyka i uwzglednial rowniez te cechy, ktore w ujeciach pier-
wotnych nie miescily si¢ w kategorii cech ujezykowionych, a nalezatly
do szeroko rozumianej encyklopedii. Znaczenie przestalo by¢ jakoscig
zamknieta, lecz dzieki réznym stopniom utrwalenia cech, od cech sys-
temowo potwierdzanych po cechy wlasciwe tylko niektorym tekstom
lub nawet pojedynczemu tekstowi, przyjelo strukture otwarta, analo-
giczng do prototypowego modelu kategorii (o ewolucji teorii konotacji
i zhierarchizowanym prototypowym modelu znaczenia zob. Tokarski
2006a).

W dalszych rozwazaniach przyjmujemy, Ze w semantycznym opi-
sie slowa odwolywanie sie wylacznie do skonwencjonalizowanych stow
i powtarzalnych polaczen slownych zaweza jednak mozliwosci opisu.
Jak wielokrotnie wykazywano, odtwarzany w ten sposéb semantycz-
ny obraz slowa jest obrazem niepelnym, fragmentarycznym, a ujaw-
niane skladniki znaczeniowe czesto laczone sa na zasadzie prostej
koniunkcji, bez wykazywania wewnetrznej logiki i motywacji cech.
Przy docelowym zaloZzeniu odtwarzania pelnego semantycznego obra-
zu slowa poza poswiadczeniami czysto jezykowymi, ktore dla filologa
maja dos$¢ oczywisty prymat, niezbedne staje sie rowniez uwzglednia-
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nie poswiadczen pozajezykowych, wywodzacych sie z rozmaitych dzie-
dzin wiedzy, a lacznie skladajacych si¢ na kulturowe doswiadczenie
czlowieka i spolecznosci jezykowej.

Alternatywsg dla weziej rozumianych opisow semantycznych moze
by¢ rozwijana we wczesnych etapach badan z zakresu lingwistyki ko-
gnitywnej koncepcja ,semantyki ramowej” (frame semantics) czy ,se-
mantyki rozumienia” (semantics of understanding) w ujeciu Charlesa
J. Fillmore’a. Niniejszy tekst nie ma na celu przeprowadzenie pelnej eg-
zegezy kolejnych tekstow Fillmore'a, pojawiajacych si¢ w nich rozbiez-
nosci terminologicznych, zwigzkéw z lingwistyczna tradycja badawcza
itp., zob. na ten temat m.in. Post 2006, Szymanska 2010, Tokarski
2006b. Stawianym tutaj problemem jest préba odpowiedzi na pytanie,
w jakiej mierze proponowane przez Fillmore’a modele pojeciowe moga,
na skutek zmian obyczajowych, spolecznych i kulturowych, podlegac
rozmaitym modyfikacjom oraz kumulowaniu si¢ ram pojeciowych.

Co decyduje o nowym sposobie patrzenia na jezyk w ujeciu seman-
tyki ramowej w zestawieniu z ujeciami wczesniejszymi? W jednej ze
swych prac Fillmore pokazywal t¢ réznice, postugujac si¢ metafora
artefaktow. Nie wystarcza — pisal - wiedza o tym, jak sa zbudowane,
z czego sie skladaja narzedzia takie, jak mlotek, noz, zegar, obuwie
czy dlugopis. Znajomos¢ tych przedmiotéow to takze wiedza o tym,
w jaki sposdéb sie ich uzywa, do czego sie ich uzywa, w jakich okolicz-
nosciach sie¢ ich uzywa, jaki krag ludzi najczesciej sie¢ nimi postuguje,
jaki zestaw narzedzi wymagany jest przy wykonywaniu okreslonych
czynnosci itp. Wiedza semantyczna to nie jest wiedza o ,malych zna-
czeniach” (czyli wasko rozumianych znaczeniach pojedynczych stow);
rzeczywista wiedza semantyczna to znajomos¢ ludzkich dzialan zwia-
zanych z postugiwaniem si¢ tymi przedmiotami (Fillmore 1982: 112).

Z przytoczonego cytatu oraz wielu opiséow analitycznych autora
wynikaja dwa istotne przeslania. Przede wszystkim analizie nie pod-
daje sie pojedynczych slow, lecz cale ugrupowania leksykalne doty-
czace okreslonej sfery ludzkich dzialan i doswiadczen czy - moéwiac
inaczej - poddanej interpretacji sfery pojeciowej. Po drugie, elementem
koordynujacym badz porzadkujacym wylaniajacy sie¢ z tych ugrupo-
wan leksykalnych obraz swiata jest jezyk obejmujacy rowniez ludzkie
doswiadczenie, znajomos¢ praktyk spolecznych, kulturowe nakazy
i zakazy itp.

Jako ilustracje zalozen analitycznych Fillmore’a przedstawimy
opis ,zdarzenia handlowego” i zwigzanej z nim grupy polskich odpo-
wiednikow czasownikowych odnoszacych sie do tej zaistnialej sytua-
cji (Fillmore 1977). Przyklad jest interesujacy z dwoch przynajmniej
wzgledow. Po pierwsze, pokazuje ,krok po kroku” sposéb docierania
do pojeciowej ramy interpretowanego fragmentu rzeczywistosci po-
zajezykowej. Ale rownoczesnie, po drugie, moze stanowi¢ krytyczny
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punkt odniesienia dla tegoz zdarzenia wowczas, gdy konkretny tekst
w sposob zamierzony dokonuje jego wzbogacenia i modyfikacji.

1. Zgodnie z podstawowym zalozeniem, iz strukture pojeciowa
mozna wyznaczy¢ wowczas, gdy analizuje si¢ nie pojedyncze slowo,
lecz cale ugrupowanie leksykalne, pierwszym krokiem jest zebranie
czasownikow, ktore odnoszg si¢ do ,zdarzenia handlowego”. Beda
wiec to slowa typu: kupié, sprzedaé, wydaé na cos, policzyé za cos,
zaplacié, wycenié, kosztowac itp.

Badanie calych grup leksykalnych bliskie jest metodologii pél
wyrazowych. Mimo jednak narzucajacego si¢ podobienstwa réznice
w ujeciu Fillmore’a oraz analizy polowej sa zasadnicze. W klasycznych
teoriach pol nacisk polozony jest na semantyczne relacje w obrebie
pola, na wzajemne wyznaczanie swych zakresow przez jednostki skla-
dowe grupy. Méwiac metaforycznie, teorie pola nakierowane sa ,ku
wewnatrz” grupy, a semantycznymi partnerami kazdego z leksemow
pola sg inne jednostki na to pole si¢ skladajace. Natomiast w ujeciu
Fillmore'’a zadaniem grupy leksykalnej nie jest, a przynajmniej nie jest
to zadanie gléwne, odtwarzanie semantycznych relacji miedzy jednost-
kami skladowymi. Znaczenie czasownika kupic nie jest determinowa-
ne przez znaczenia czasownikow kosztowaé czy zaplacié. U Fillmore’a
wszystkie elementy grupy lacznie wyznaczaja przestrzen konceptu-
alng zwiazana z okreslonym wycinkiem swiata, w tym wypadku ze
zdarzeniem handlowym. Grupa leksykalna odsyla zatem do czegos,
co pochodzi od jezyka, ale lezy ,na zewnatrz” grupy leksykalnej, do
modelu pojeciowego organizujacego ludzkie postrzeganie swiata.

2. Po ustaleniu zbioru jednostek kolejnym etapem analizy jest ob-
serwacja kontekstow uzy¢ stowa. W semantyce ramowej konteksty
pelnia dwa szczegolne zadania.

Po pierwsze, pokazuja te powtarzalne polaczenia slowne, ktore wy-
znaczaja jezykowo i pojeciowo relewantne skladniki struktury. Spojrz-
my na kilka przykladow: Janek sprzedatl szczenig (Pawlowi) (za tysigc
zlotych); Pawet kupit szczenie (od Janka) (za tysigc zlotych), Pawet wy-
datl tysigc zlotych (na szczenig); Szczenie kosztuje tysiqgc zlotych. We
wszystkich tych przykladach powtarzaja si¢ w sposob konieczny (lub
mniej konieczny, ale przewidywalny) cztery skladowe: Sprzedajacy -
Janek, Kupujacy - Pawel, Towar - szczenig i Cena — tysiqgc zlotych. Te
cztery elementy wyznaczaja pojeciowa strukture ,zdarzenia handlo-
wego”.

Rola kontekstéw polega rowniez na okreslaniu stopnia istotnosci
elementow skladniowo przylaczanych do analizowanych czasowni-
kéw. Opis ,zdarzenia handlowego” w ujeciu Fillmore’a nawigzuje do
wezesniejszych prac tego badacza, mianowicie do teorii rél semantycz-
nych. Jedna z konsekwencji tych nawiazan jest ujawnianie hierarchii
argumentoéw wiazanych z czasownikami. W przykladzie Janek sprze-
dat szczenie (Pawlowi) (za tysigc zlotych) przyczasownikowe walen-
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cje niebedace nazwa subiekta ani dopelnienia blizszego (argumenty
w nawiasach) zajmuja w wypowiedzeniu pozycje drugorzedne, mniej
semantycznie eksponowane niz subiekt i obiekt pierwszy. Czasownik
kosztowadé (Szczenie kosztuje (Pawla) tysiqc zlotych) w sposob koniecz-
ny wymaga nazwy Towaru, fakultatywnie dopuszcza Kupujacego, ale
blokuje nazwe Sprzedajacego. Hierarchia argumentow bedzie grala
role w procesie profilowania, a wiec czwartym etapie analizy.

Sprawa nieco komplikuje si¢ wowczas, gdy opis dotyczy jednostek
bezrekcyjnych, dla ktorych jezykowe sygnaly laczliwosci syntaktycz-
nej nie s tak wyraziste i o wiele rzadsze. W takich wypadkach - poza
relacjami w obrebie grupy wyrazowej — zdecydowanie wieksza role od-
grywa wiedza encyklopedyczna, ogolna wiedza o swiecie, doswiadcze-
nie i spoleczna praktyka zwigzana ze znajomoscia relacji miedzyludz-
kich, postugiwania sie rzeczami itd. W jednej ze swych prac (Fillmore
1982) badacz przytacza przyklad angielskiego slowa breakfast. Rozu-
mienie tego slowa wiaze sie w naszej kulturze z trzema przynajmniej
posilkami dziennie, o mniej lub bardziej konwencjonalnie ustalonej
porze dnia, przy czym o $niadaniu powiemy, Ze a) spozywa si¢ je rano,
b) po obudzeniu sie i ¢) sklada sie z regionalnie unikatowego menu
(w przykladzie Fillmore’a: jajka, tosty, kawa i sok pomaranczowy). Ale
kazdy z osobna z tych trzech warunkow moze nie zostac¢ spelniony,
a mimo to uzytkownik jezyka angielskiego nazwie posilek breakfast.
Ktos$, nie $piac, pracuje w nocy, a rankiem spozywa tosty z sokiem
pomaranczowym. Ktos inny $pi do poludnia, a pierwszy posilek po
obudzeniu si¢ nazywa $niadaniem. Kto§ wreszcie rano po obudzeniu
sie je zupe i rowniez nazywa to sniadaniem.

3. Odrzucenie wszystkich nietypowych okolicznosci mozliwych
wprawdzie w Swiecie realnym, ale niemieszczacych si¢ w idealizo-
wanym wyobrazeniu zdarzenia, obiektu itp. jest efektem dzialania
kolejnej fazy konstruowania ramy pojeciowej - efektu prototypowe-
go. Podobnie jak w wypadku breakfast model positku nie akceptuje
wszystkich mozliwych odstepstw, réwniez schemat ,zdarzenia han-
dlowego” eliminuje sytuacje mniej typowe. W modelu tym nie miesci
si¢ zatem forma sprzedazy kredytowej, bez pieniedzy, usunieto mozli-
we w konkretnej sytuacji posrednictwo w sprzedazy, gdy sprzedajacy
przekazuje towar niebedacy jego wlasnoscia, obiekt sprzedazy ma byc¢
towarem (w potocznym sensie stowa), a nie ustuga itd.

4. Calosciowa struktura pojeciowa ,zdarzenia handlowego” sklada
si¢ z czterech elementéow: Kupujacego, Sprzedajacego, Towaru i Ceny.
Kazdy z wyrazow odnoszacych si¢ do tej struktury pojeciowej nalezy
rozpatrywac¢ na tle calosciowej struktury, cho¢ zazwyczaj eksponu-
je on, ,podswietla”, tylko jej fragment. A zatem czasownik sprzeda¢
- Janek sprzedat szczenig (Pawlowi) (za tysiqc zlotych) — uwydatnia
praktycznie calgq strukture pojeciowa, chociaz na plan pierwszy wy-
suwa Sprzedajacego i Towar. Czasownik wydaé¢ - Pawel wydat tysiqc
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zlotych (na szczenig) - eksponuje Kupujacego i Cene, w drugim planie
pojawia si¢ Towar, natomiast Sprzedajacy jest tu nieobecny. Czasow-
nik kosztowacé¢ — Szczenie kosztuje (Pawla) tysigc zlotych - to relacja
mie¢dzy Towarem i Ceng z drugoplanowym udzialem Kupujacego i nie-
obecnoscia Sprzedajacego. Operacje aktualizowania przez slowo wy-
branego fragmentu calosciowej struktury pojeciowej nazywa Fillmore
perspektywa pojeciowa. Jej rozumienie jest bliskie temu, co w kogni-
tywizmie okresla si¢ mianem profilowania pojec.

Przedstawione w bardzo ogélnych zarysach zalozenia interpretacji
ram pojeciowych pokazywaly, jak poprzez stopniowa eliminacj¢ re-
dundantnych informacji dociera si¢ do ,czystych” modeli pojeciowych.
Odwréémy jednak tok rozumowania i zastanowmy sie, w jaki sposéb
konkretny tekst moze zmodyfikowaé odtworzony model zdarzenia opi-
sywanego przez Fillmore’a jako ,akt handlowy”.

Rozpocznijmy od przykladow bardzo prostych:

- Janek z ulgq sprzedat szczenie.

- Janek sprzedal szczenie bez rodowodu.

- Pawel niechetnie kupil szczenieg.

- Pawet kupit szczenie za cene zbyt wygérowanq.

Oczywiscie wiedza o potencjalnych sytuacjach i postawach uczestni-
kow aktu dopuszcza mozliwosci tego rodzaju, ze Kupujacy dokonal
zakupu chetnie lub niechetnie, Towar nie zawsze spelnia oczekiwane
przez Kupujacego kryteria, Cena zas nie musi satysfakcjonowac oby-
dwu uczestnikéw zdarzenia, niemniej jednak mamy tu do czynienia
z przykladami pozornego tylko wplywu uzy¢ kontekstowych na poje-
ciowy schemat aktu kupna - sprzedazy. W takim tez sensie przyto-
czone zdania potwierdzaja zaproponowanag przez Fillmore’a pojeciowa
rame zdarzenia.

Czy jednak taki beznamietny, w zalozeniu upraszczajacy rzeczywi-
stos§¢, model pojeciowy zdarzenia wystarcza do opisu wszystkich real-
nie zachodzacych i zarazem powtarzalnych sytuacji aktu handlowe-
go? Jesli szeroka wiedza semantyczna — jak pisat Fillmore - to wiedza
o okolicznosciach zdarzenia, o ludziach bioracych udzial w zdarzeniu
czy o szczegdlnym czasie zachodzenia zdarzenia, to zmiany cywiliza-
cyjno-kulturowe (nie chodzi wiec o sytuacje incydentalne) dokonujace
sie we wspolczesnych spoleczenstwach zdaja si¢ temu przeczyc. Przy-
kladem ilustrujacym to zjawisko jest jeden z fragmentéw Lapidariow
Ryszarda Kapuscinskiego. Opis dotyczy Kolonii i handlowej ulicy Ho-
hestrasse, ktora sasiaduje, co jest wazne, z katedra kolonska (Kapu-
scinski 1997: 78-80):

To Hohestrasse - glowna handlowa ulica miasta. Porzucamy mroczng mistyke
katedry i bezwzgledny protest bojownikéw, porzucamy modlitwe i walke, zanurza-
my si¢ w ttumie. Bo przez Hohestrasse ciqggnie tlum, niezliczony, nieskoriczony,
mréwczy. Ciggnie procesja, rzeka. Ludzie idq stloczeni, ozywieni, przejeci. Czuje
sig, ze lgcezy ich to samo oczekiwanie, ta sama potrzeba.
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Ta procesja nigdy nie dotrze do katedry, cho¢ katedra jest tuz, obok. Jest to
bowiem procesja ku czci innych bogéw, ktérych rozlegly i bogaty panteon blyszczy
neonami, reflektorami, lustrami, mosiqdzem i niklem. Wzdluz calej ulicy ciggng si¢
ich Swiqtynie:

[--.]
W przeciwienstwie do wyludnionej katedry, w tych bazylikach - tlok, gorqcz-

ka, jakie$ wewnetrzne pobudzenie ludzi, ich zupelne pochlonigcie, pogrqzenie
w obrzqdku zakupow:

religia $wiata konsumpcji, jego sila napedowa i liturgia, jego ciggle ponawiany
akt strzelisty.

Dopiero tutaj mozna odpowiedzied, co sktania ludzi do wydajnej pracy, do wy-
sitku, do udziatu w wyscigu, zeby zrobi¢ wiecej, lepiej, sprawniej:

Widok towaru.

Nie obietnica towaru, ale wlasnie jego widok, jego materialna, namacalna
obecnosé, jego ksztalt i kolor, jego obfitosé, erupcja, lawina;

to, Ze jest w zasiegu reki, ze jest go tyle, ze cig opetal, ze juz poddales si¢ temu
niezmiennemu rytmowi tygodnia - pigé¢ dni cigzkiej, pilnej pracy, aby széstego dnia
rano, w sobote, wziqé udzial w misterium zakupéw.

Zakupy jako forma zycia towarzyskiego, jako rodzaj rozrywki i odprezenia.
Jako gra.

Ludzie umawiajq sie: péjdziemy razem na zakupy

- jest w tym co$ z klimatu wschodniego rynku, co$ z perskiego bazaru czy
arabskiego suku, a wiec z miejsc, ktére sq jednoczesnie krélestwem towaru i kro-
lestwem kultury: zdobycie towaru nie jest tu celem samym w sobie i nie odbywa
si¢ w walce, w atmosferze konfliktu i agres;ji, ale przeciwnie - chodzi tu o kontakt,
o zblizenie, o wspdlnote.

Obrzqdek sobotnich zakupéw trwa kilka godzin.

Jesli na opis Kapuscinskiego nalozymy jedna z mozliwych suge-
rowanych przez Fillmore’a perspektyw ramy pojeciowej ,zdarzenia
handlowego”, to widoczna staje si¢ szczegoélna forma przedstawio-
nej sceny tekstowej. Niewazny, a praktycznie w scenie nieobecny,
jest Sprzedajacy, nieistotna staje si¢ rowniez Cena. Tekst eksponuje
szczegolna relacje miedzy Kupujacym a Towarem. Szczegolnosc tej
relacji polega na tym, ze ani Towar nie jest zwyklym przedmiotem
niezbednym do realizacji jakiejs doraznej potrzeby, ani tez Kupujacy
nie jest ukonkretnionym czlowiekiem dokonujacym potrzebnego za-
kupu. Towar jest bogiem mieszkajgcym w Swigtyniach, towar opetat
ludzi, mowa jest o rzadzacym ludzkim mysleniem krélestwie towaru
z jego materialng, namacalng obecnoscig, obfitosciq, erupcjq, lawing.
Towar 6w, jak nakazywaloby codzienne doswiadczenie, nie znajduje
siec w sklepie, punkcie handlowym, lecz ulokowany zostal w sSwiqty-
ni, panteonie, bazylice. Robwniez samo zdarzenie handlowe przestaje
by¢ zwykla wymiang débr, staje sie misterium i obrzqdkiem zakupéw,
liturgiq, aktem strzelistym, krotko mowiac religiq Swiata konsumpcji.
W tekscie dokonuje si¢ swoista transformacja: na pojeciowy model
.zdarzenia handlowego” naklada si¢ pojeciowy model ,zdarzenia re-
ligijnego”, w ktérym zachodzi szczegélna relacja miedzy Towarem-bo-
giem a ludZzmi. Nie Kupujacym - pojedynczym czlowiekiem, lecz ludz-
mi - tworzacymi wspolnote wyznaniowa, ttum, rzeke, a nade wszystko
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procesje. Prosty wyjsciowy akt ,zdarzenia handlowego” nabral cech
zbiorowego przezycia emocjonalnego, zbiorowej, prawie religijnej eks-
tazy (ludzie stloczeni, ozywieni, przejeci, lgczy ich to samo oczekiwa-
nie, ta sama potrzeba, tlok, gorqgczka, wewnetrzne pobudzenie, pogrg-
Zenie w obrzqdku zakupow).

Ale te wspolnote ludzi bioracych udzial w zdarzeniu jednoczy nie
tylko Towar. W tle pojawia si¢ jeszcze jedna rama pojeciowa, rama
,zdarzenia towarzyskiego”, ktorego podstawowa funkcja jest budowa-
nie przyjaznych relacji miedzyludzkich. Wspolne wychodzenie na za-
kupy staje si¢ forma zycia towarzyskiego, rodzajem rozrywki, odpreze-
nia, grq, szczegolna forma budowania kontaktu i wspélnoty.

Wasko rozumiane ,zdarzenie handlowe” konczy si¢ wraz z pozy-
skaniem Towaru. Jesli jednak na ten schemat pojeciowy nalozy si¢
schemat ,zdarzenia towarzyskiego”, uwydatniajacego zabawe, sponta-
nicznosé, ograniczong lokatywnie i temporalnie radosc¢ z istnienia we
wspolnocie, wowczas sytuacja po zakonczeniu spotkania, pokazujaca
pustke, nude, martwote itp., na zasadzie kontrastu wzmacnia wszyst-
kie te doznania pozytywne. W taki tez sposéb Kapuscinski zamyka
obraz soboty handlowej w Kolonii:

Po potudniu Hohestrasse pustoszeje.

Znika procesja.

Ekspedienci zamykaja domy towarowe, wlasciciele zamykaja sklepy. Znikajag
kataryniarze, znikajag graficy, ktérzy zarabiajq, rysujgc twarz Chrystusa na chod-
niku, znika skrzypek grajacy zawsze Mendelssohna i zespél rockowy grajacy na
kawatkach szkla. Nie widaé ludzi obladowanych torbami, nie wida¢ sprzedawcéw
kasztanéw, nie stychaé tramwajéow.

Kolonia przestaje istniec.

Wtedy wlasnie, w to puste, martwe, nudne i beznadziejne sobotnie popolu-
dnie, kiedy wszystko jest zamknigte na klédke, zaryglowane, zatrzasnigte i z tego
powodu nie ma zywego ducha na ulicach, na placach, na przystankach, nigdzie,
wtedy najlepiej widad, skqd bierze sig miasto:

bierze si¢ z handlu |...].

Pojeciowa rama ,zdarzenia handlowego” niewatpliwie stanowi-
la odniesienie dla sceny nakreslonej przez Kapuscinskiego. Widac to
choéby w nagromadzeniu leksyki zwiazanej z handlem (konsumpcja,
zakupy, towar, rynek, bazar, suku, dom towarowy, sklepy). Widac¢ to
rowniez w przewidywanej przez model Fillmore’a perspektywie ogladu
zdarzenia, w ktorym - nieprzypadkowo - uwydatniona zostala szcze-
gblna relacja miedzy Kupujacym a Towarem. Ale rownoczesnie zmiany
kulturowe i spoleczno-obyczajowe sprawiajg, ze zaproponowany przez
Fillmore’a model w konkretnych uwarunkowaniach sytuacyjnych
i czasowych' nie wystarcza. Konkretny tekst modyfikuje proponowa-

' Komentarze Kapuscinskiego dotyczyly tzw. sobét handlowych. Tekst
niniejszego artykulu powstal w okresie przedswiatecznym i przelomu roku
kalendarzowego, w czasie szczegélnego nasilenia réznego rodzaju promocji
i wyprzedazy, gdy niekoniecznie niezbednym zakupom towarzyszyl swoisty,
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na rame pojeciowq i nie jest to modyfikacja okazjonalna, ktora nie
wywiera wplywu na sam model wyjsciowy. Nalozenie si¢ na ,zdarze-
nie handlowe” dwoch innych ram pojeciowych, ,zdarzenia religijnego”
i ,zdarzenia towarzyskiego”, staje si¢ swiadectwem coraz powszech-
niejszych zmian w obyczajowosci zachodnioeuropejskiej, ale rowniez
obyczajowosci polskiej. By¢ moze przedstawiona przez Kapuscinskie-
go scena przestaje juz by¢ ilustracja wasko rozumianego ,zdarzenia
handlowego”, a zaczyna by¢ jedna z przesltanek do zaproponowania
jeszcze innej postaci ,zdarzenia”, wywodzacego si¢ ze ,zdarzenia hand-
lowego”, ale z inaczej uksztaltowanymi rolami elementow skltadowych
aktu.
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Scripts in the semantic description of the system and the text
Summary

The paper refers to the notion of conceptual frameworks in accordance
with Charles J. Fillmore's approach. It is an attempt to demonstrate how

a charakterem zblizony do opisywanych scen, rodzaj emocjonalnego podej-
$cia i do towarow, i do samego aktu dokonywania zakupow.
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cultural, social and moral changes contribute to modifications in the
conceptual frameworks established in language. The overlap of two conceptual
frameworks of a ,religious event” and a ,social event” on the initial conceptual
framework of a ,commercial event” is documented on the example of Ryszard
Kapuscinski’s published notes.

Trans. M. Czarnecka
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STYLISTYKA INTEGRUJACA

1. STYLISTYKA BEZ STYLISTYKI

Stylistyka zajmuje si¢ jezykiem funkcjonujacym, jezykiem w uzy-
ciu. Ukonstytuowala si¢ w ciggu XIX wieku w obrebie nowej filologii.
Poniewaz ta rychlo zaczela sie dzieli¢ na literaturoznawstwo i jezyko-
znawstwo, to i w stylistyce, wypelniajacej luke po ,$mierci retoryki”,
zaczeto wyréozniac¢ dwa nurty: stylistyke literaturoznawczg i stylistyke
Jjezykoznawczg. Termin stylistyka pojawil si¢ na poczatku tego wieku
najpierw w Niemczech (por. niem. Stilistik), a pozniej w innych jezy-
kach europejskich (por. pol. stylistyka w SWil 1861).

Od poczatku przedmiot i zakres stylistyki nie byl jasno i wyraznie
okreslony. Taki tez pozostaje do dzisiaj. Ma to Scisly zwiazek z ogélny-
mi dziejami lingwistyki oraz z rozwojem pojecia styl. Niemniej uksztal-
towaly sie pewne tradycje stylistyczne. W XX-wiecznym strukturali-
zmie, ktory przyjmowal de Saussure’owska opozycje langue - parole
i koncentrowal swoje zainteresowanie na pierwszym czlonie tego roz-
roznienia, zaistnialy powazne ograniczenia poznawcze nakladane na
stylistyke, zorientowana na parole. Mimo nich jej osiagniecia w bada-
niu wartosci stylowej srodkow jezykowych (por. stylistyka Bally’'ego)
oraz funkcjonalnych odmian jezyka (por. zainicjowana przez szkole
praska stylistyka funkcjonalna) nalezy uznac za niewatpliwe. (Szerzej
o dziejach stylistyki por. Gajda 1995).

Zwroty pragmatyczno-komunikacyjny, tekstowo-dyskursywny, ko-
gnitywny i kulturowy w lingwistyce od lat 70. XX wieku - czyli prze-
niesienie uwagi z langue na parole - odbywaly si¢ pod etykietami
socjo-, psycho-, pragma-, etnolingwistyki, lingwistyki tekstu, analizy
dyskursu, lingwistyki kognitywnej, lingwistyki kulturowej, a nawet
neoretoryki. Stylistyka zostala zepchnieta w cien, a termin stylistyka
trzymal sie raczej sila inercji, nie wykazujac zbytniej zywotnosci (cho¢
por. uzycia terminow: stylistyka pragmatyczna, stylistyka kognityw-
na, stylistyka intertekstualna itp.).

Na taki jej status wplynely tez losy kluczowego pojecia styl
W scjentystycznej aurze intelektualnej polowy XX wieku traktowano
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je jako pojecie potoczne, zdroworozsadkowe, czyli przedteoretyczne,
a bardziej skrajnie jako iluzje, swoisty eter. Nowe kierunki w miejsce
tego nieoperacyjnego pojecia proponowaly cale zespoly pojec anali-
tycznych — badanie funkcjonujacego jezyka moglo wiec odbywac si¢
bez pojecia styl i szyldu stylistyka. Stylistyka stanela przed grozba
rozplyniecia sie wérod wielu swoich konkurentéw, nastepcow i ,Smier-
ci stylu i stylistyki”? Jak wyglada sytuacja dzis?

Sprobuje rozwazy¢ kluczowe nie tylko dla stylistyki trzy kategorie.
Po pierwsze, kategori¢ stylu - postaram si¢ wyjasni¢, skad bierze si¢
jej polimorficznosé, oraz zaproponuje pewne uporzadkowanie (pkt 2.).
Po drugie, zajme sie kategoria srodek stylowy (3.). | wreszcie, po trze-
cie, podejme problem typologii stylow, tj. kategorii integrujacych srod-
ki stylowe (4.). Na koniec (5.) kilka uwag o perspektywach stylistyki.

2. KONCEPCJE STYLU

Termin styl (por. gr. stylos ‘kolumna’, lac. stilus ‘rylec do pisania’)
w znaczeniu zblizonym do uzyé nowozytnych i wspélczesnych pojawia
si¢ juz w antycznej retoryce. W péznej sredniowiecznej lacinie oraz
w rodzacych sie zachodnioeuropejskich jezykach nowozytnych najcze-
sciej funkcjonuje w znaczeniu ‘sposéb dzialania, postepowania’. W re-
nesansie odzywa znaczenie odnoszone do wyrazenia werbalnego. To
pierwsze jest podstawa do pojawienia si¢ terminu styl w bardzo wielu
dziedzinach ludzkiej aktywnosci. Postuguje si¢ nim wi¢kszos¢ dyscy-
plin humanistycznych i spolecznych, jest obecny w modzie i sporcie.
To drugie w XIX- i XX-wiecznej stylistyce zostaje odmiennie prefiguro-
wane w roznych koncepcjach stylu, np. styl jako ornament, dewiacja,
wybér, wyraz osobowosci etc. (por. Gajda 2011).

W rezultacie termin styl stal si¢ niejednoznaczny, polimorficzny.
Kryje si¢ za nim zlozone i bogate tresciowo pojecie o niezbyt jasnej
strukturze. Styl to nie tyle koncept, ktéry wyrést na drodze systema-
tycznego, jednoparadygmatowego, scisle teoretycznego i zdecydowanie
dominujacego ogladu funkcjonowania jezyka, ile zmieniajacy si¢ kon-
strukt (zesp6l konstruktow) poznawczy. Czy pojecie styl mozna ,oczy-
$ci¢”, docierajac do jego esencji, czystego konceptu? Czy poprzestac
na opisie uzy¢ terminu styl? W ciggu dlugich dziejow nabyl on wiele
sensow, akumulujac je. W rezultacie méwiac o stylu, mozna ,miec na
mysli wszystkie te znaczenia jednoczesnie lub z osobna” (por. Compa-
gnon 2010: 154).

Sadze, ze znaczenia terminu styl mozna zestawia¢ obok siebie,
wskazujac na podobienstwa i réznice. Trudno oczekiwaé, aby mial on
kilka/kilkanascie niezaleznych i niekolidujacych ze sobg oraz jasno
zdefiniowanych znaczen. W kazdym razie myslac o stylu, trzeba miec
na uwadze styl jako termin, czyli narzedzie poznania, skladnik histo-
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rycznie i kulturowo osadzonej wiedzy, oraz styl jako realne zjawisko
w rzeczywistosci jezykowej, ktore termin pozwala uchwycic i wyréznic.
Klopot ze stylem i stylem polega na tym, iz jego realnos$¢ uznaje sie za
pewnik, ktory uzyskuje potwierdzenie w obiegowym, zdroworozsad-
kowym pojeciu oraz w szerokiej obecnosci w nauce. Z drugiej strony
zbudowanie pojecia naukowego spoéjnego logicznie, uwzgledniajacego
zarowno sensy potoczne, jak i réznokoncepcyjne znaczenia terminu
styl nie jest latwe. Trzeba przy tym mie¢ na uwadze, ze dzieje termi-
nu styl nie moga calkowicie przesadzac o jego obecnych i przyszlych
uzyciach.

W semantyce terminu styl wida¢ wyrazne sprzecznosci miedzy jego
znaczeniami, m.in. opozycje indywidualnosci i typowosci, wolnosci
i koniecznosci, odchylenia i normy, monizmu i dualizmu. Dominujace
tradycyjne rozumienie stylu opiera si¢ na dualizmie myslenia i jezyka,
co sprowadza si¢ do tezy o wielosci sposobow (stylow) méwienia o tym
samym. Styl laczy sie z planem wyrazania, por. zestawienia tresc i eks-
presja, temat i forma, materia i sposéb. Tym samym nawiazuje si¢ do
retorycznego przeciwstawiania rzeczy i slow (res i verba) oraz dwéch
pierwszych czesci retoryki, tj. inventio i dispositio (odnoszacych sie do
mysli), czesci trzeciej, czyli elocutio (dotyczacej wyrazenia jezykowego).
Stad w wielu koncepcjach stylu wielka wage przyklada sie do wyboru
i synonimiki, por. stynne Cwiczenia stylistyczne R. Queneau, ktéry na
prawie sto sposobow werbalizuje to samo realne wydarzenie (Queneau
2005), wykorzystujac srodki stylowe jezyka francuskiego.

W tradycji stylistycznej obecny jest jednak takZe monistyczny nurt
myslenia o relacji miedzy mysla a jezykiem. Ma on swoje nowozytne
korzenie w niemieckim romantyzmie, swoje przedluzenie w neoideali-
zmie i neohumboldtyzmie, a wspolczesnie w kognitywizmie. Przyjmu-
jac zalozenie o jednosci myslenia i jezyka, odchodzi on od elokucyjnej
koncepcji stylu na rzecz jego laczenia z jednoscig i caloscia tekstu,
obejmujaca zaréwno to, co tradycyjnie nazywa si¢ planem wyrazania,
jak i to, co stanowi plan tresci. Tradycja Ganzheit i Gestalt wplynela
na rosyjski formalizm i szkole praska, postugujaca sie terminami sys-
tem i struktura, a takze na koncepcje R. Ingardena, ktory traktowal
tekst (dzielo literackie) jako calos¢ zlozong z heterogennych warstw
(brzmieniowej, znaczeniowej i $wiata przedstawionego). Taka orienta-
cja w ujmowaniu stylu wyrazna jest u M.R. Mayenowej (1974), J. Bart-
minskiego (1981), S. Gajdy (1982) czy B. Witosz (2009).

Staralem si¢ wyzej uzasadni¢, iz wielo$¢ i roznorodnosé koncepcji
stylu ma swoje uwarunkowanie ontyczne (rzeczywistos¢ jezykowa jest
zlozona, wielowymiarowa i zmienna w czasie) oraz epistemiczne (rze-
czywistos¢ ta wymyka si¢ poznaniu, ktére cechuje ,naturalny relaty-
wizm”). Koncepcje te sg rozpiete miedzy redukcjonizmem a dazeniem
do kompleksowosci ujecia. Poznawczy redukcjonizm daje zazwyczaj
proste (uproszczone) i klarowne przedstawienie obiektu. Z reguly uzna-
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je, iz jeden z jego atrybutéw stanowi o calosci, natomiast pozostale to
sekundarne emanacje. Sporo koncepcji stylu cechuje taki poznawczy
redukcjonizm, absolutyzujacy niektore atrybuty. Stad trudno o jasna,
prosta i ogdlnie przyjmowang definicje stylu. Wydaje si¢ jednak, ze
pod ta koncepcyjna réznorodnoscia da sie¢ dostrzec na glebszym po-
ziomie wspélne fundamenty, a wskazane wyzej opozycje ulegaja neu-
tralizacji.

Koncepcje zmierzajace w stron¢ kompleksowosci wychodza z zalo-
zenia, ze zlozonosci obiektu nie mozna redukowac do jednego aspektu.
Pozostaje jednak wyjasnic, jak taki obiekt jak rzeczywisto$¢ jezykowa
stanowi calosé. Probuje sie to czyni¢ na dwa sposoby: ,sklejajac” roz-
ne ujecia w mniej lub bardziej spojne calosci lub konstruujac zupelnie
nowe koncepcje holistyczne o charakterze inter- i transdyscyplinar-
nym. Podstawowa trudnos§¢ w budowie uje¢ kompleksowych wiaze si¢
z tym, iz wielowymiarowa rzeczywisto$¢ jezykowa to byt niezhierarchi-
zowany. Jego wymiary sa rownie ontycznie pierwotne i wzajemnie nie-
redukowalne, cho¢ niesparowalnie powiazane. Nie moga wiec istniec
samodzielnie i niezaleznie od siebie - rzeczywistos¢ jezykowa nie jest
ani prosta suma, ani typowg strukturg o relacjach hierarchicznych,
przyczynowych i/lub interakcyjnych. Prawdopodobnie trzeba szukac
niestandardowych rozwigzan ontologiczno-epistemologicznych, nie
wylaczajac odleglych od tych, ktore podpowiada zdrowy rozsadek.

Na dzieje myslenia stylistycznego zwyklo si¢ patrze¢ (podobnie jak
na dzieje calej nauki) albo podkreslajac ciaglosé i lad, albo wydoby-
wajac rewolucje (zwroty, przelomy itp.). Miedzy ogniwami tych dziejow
(koncepcjami, teoriami) dostrzega sie wiec korespondencje (wspol-
miernos$c) lub je wyklucza. Obecnie zdaje sig¢, ze bierze gore nasta-
wienie integrujace, ktore przejawia si¢ w tym, iz stara si¢ stworzyc¢
nowa koncepcje stylu, wykorzystujaca jako budulec wiele elementow
ze stylistycznej tradycji oraz z dorobku réznych nurtow wspélczesnej
lingwistyki, a takze siegajaca np. do teorii zloZonosci, teorii systemow
i teorii chaosu.

Ze wspolczesnego punktu widzenia do podstawowych zalozen inte-
grujacej koncepcji (teorii) stylu mozna zaliczy¢:

1. Styl laczy sie z ludzkim dzialaniem i jego wytworami, w tym
z dzialalnoscia komunikacyjnojezykowq. Ta dzialalnos¢ ma z natu-
ry spoleczny charakter i dokonuje si¢ w okreslonej konstelacji inter-
akcyjnej oraz w pewnym kontekscie historyczno-kulturowym. Tego
zanurzenia nie da si¢ oddzieli¢ od stylu - stanowi on srodek i wyraz
sytuacyjno-kontekstowego dopasowania sie.

2. Ludzie, wchodzac we wspoldzialanie, wnosza w nie siebie,
tj. swoje JA, jednak nie tyle w kategoriach osobnych bytéw, co raczej
w postaci mniej lub bardziej zintegrowanych wiazek relacji i funkcji.
To ich wiedza, doswiadczenie i nastawienia decyduja o realnym za-
chowaniu sie. Czlowiek w dzialaniu to zaréwno kreacyjny podmiot
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(wolny od zniewolen i wolny do dzialan z wlasnego wyboru), jak i pod-
miot-przedmiot, gdy spelnia wymagania wynikajace z przypisanych
mu rol. Dzialanie nie zawsze ma w pelni Swiadomy charakter, w Zyciu
ludzkim raczej przewazaja zachowania zautomatyzowane, pozostajace
poza swiadoma kontrola. Skladnik ludzki zatem - JA w spolecznosci,
a nie JA a spolecznosé¢ czy JA lub spolecznosé - to istotny element
koncepcji stylu.

3. Podstawa wspoldzialania ludzi sa teksty jako dynamiczne
i otwarte calosci znakowe (semantyczno-pragmatyczno-wyrazeniowe).
Styl przenika tak pojety tekst, stanowiac jego ,dusze” - najwyzsza za-
sade organizacyjng i integrujac rézne jego wymiary. Tekst bowiem to
nie tylko niepowtarzalne zdarzenie komunikacyjne, to takze sktadnik
i reprezentant zorganizowanej spolecznej praktyki komunikacyjne;.
Z ta praktyka zwiazane jest (u)ksztaltowanie historycznie i kulturowo
oraz sytuacyjnie uwarunkowanych wzorcow (tekstemoéw), bedacych
punktem odniesienia dla konkretnych tekstéow. Styl (stylowos¢) moz-
na uznac za szczegolna, kompleksowa wlasnosc tekstu, przecinajaca
poprzecznie zbior wlasnosci prototypowych, m.in. kohezj¢, koherencje
itd. (por. m.in. Beaugrande, Dressler 1990, Dijk (red.) 2001, Bartmin-
ski, Niebrzegowska-Bartminska 2009).

Tu chcialbym przypomniec swoja propozycje kompleksowej koncep-
cji stylu, sformulowanej na przelomie lat 70. i 80. XX wieku (por. Gaj-
da 1982, 1983). Styl zostal w niej zdefiniowany jako humanistyczna
struktura tekstu. Ta propozycja stanowila i wowczas, i stanowi dzis
aktualny program badawczy. Rozwdj m.in. lingwistyki tekstu, teorii
dyskursu, genologii, semantyki kognitywnej wniost w realizacje tego
programu wiele nowych elementéow. Postulowany w nim holizm on-
tyczno-epistemiczny jest jednak w dalszym ciagu idealem. Idealy two-
rzy sie jednak przede wszystkim po to, aby do nich zmierzac.

3. SRODKI STYLOWE

.Pojecie Srodkéw stylowych, mimo iz intuicyjnie wydaje si¢ do-
sy¢ jasne, jest jednak dosé trudne do zdefiniowania, zwlaszcza jesli
wyjdziemy poza ramy jednej teorii stylistycznej i porobwnamy roznice
pogladow. Jego tresc¢ zalezy bezposrednio od przyjmowanej koncepcji
stylu. Odmienne interpretacje dotycza takich zagadnien, jak: status
ontyczny jednostek bioracych udzial w ksztaltowaniu stylu (jezykowe
- jezykowe i niejezykowe), status srodkow jezykowych (systemowe -
niesystemowe), status zlozonych, ponadskladniowych jednostek kom-
pozycyjno-tekstowych, sposéb realizowania (jakosé, ilosé, dystrybu-
cja)” (Wyderka 1995: 53). Powyzsze konstatacje B. Wyderki nie stracily
na aktualnosci.
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Najwczesniejsze zainteresowania srodkami stylowymi lacza sie
z retoryka i wyréznieniem figur mysli i figur mowy (wsréd tych ostat-
nich wyodrebniono tropy z metafora na czele), por. m.in. Korolko
1990 i Lausberg 2002. Rodzaca si¢ w XIX wieku stylistyka (zwlasz-
cza w orientacji jezykoznawczej), zrywajac z retoryka, odzegnywala
si¢ od figur i tropéw, wprowadzajac na ich miejsce typowe kategorie
jezykoznawcze (por. stylistyka Ch. Bally’ego). Nie czynila jednak tego
zbyt konsekwentnie, stad w opisach i typologiach srodkéw oba podej-
§cia czesto wspolwystepuja, cho¢ w réznych proporcjach (por. m.in.
Kurkowska, Skorupka 1959). Niejako za retoryka stylistyka w swych
zroznicowanych koncepcjach stylu uznawala za srodki stylowe przede
wszystkim te srodki jezykowe, ktore cechowalo posiadanie systemo-
wej barwy (konotacji) stylowej, co wiazalo sie z odchyleniem od domi-
nujacej normy, ,poziomu zerowego”, por. archaizmy, dialektyzmy itd.

Rozwoj lingwistyki w ostatnich 40-50 latach (por. zwroty: prag-
matyczny, tekstowo-dyskursywny, kognitywny, kulturowy) oraz zwrot
jezykowy w filozofii jezyka, ktory wywarl wplyw na wiele dyscyplin
humanistycznych i spolecznych, przyczynily sie do tego, iz pojecie Sro-
dek stylowy znacznie zmienilo swoja tresc i zakres. Dzi$ termin Srodek
stylowy stal si¢ synonimem w stosunku do terminu - bardzo szeroko
pojmowanego - S$rodek tekstotwérczy. Obejmuje wiec nie tylko srod-
ki wyrdézniane w dziale retoryki elocutio, lecz réwniez w dzialach in-
ventio i dispositio, nie tylko nalezace do tradycyjnie wydzielanych po-
ziomow systemu jezykowego (fonetyczny, fonologiczny, morfologiczny,
skladniowy i leksykalny), ale takze do poziomu tekstowego, nie tylko
srodki jezykowe, ale rowniez bogaty i heterogeniczny repertuar srod-
kow niejezykowych (np. jezyk ciala, srodki graficzne). Typologie Srodkow
stylowych mozna budowac, uwzgledniajac dalsze kryteria, np. zlozo-
nosé (proste, elementarne - zlozone), statystyke, dystrybucje. Zaréwno
srodki jezykowe, jak i niejezykowe moze laczy¢ podobna wartos¢ sty-
lowa, co pozwala wyrézniac¢ tzw. warstwy stylowe jednorodnych srod-
kow lub pola stylowe.

W ostatnich latach wiele poczynan badawczych bylo zorientowa-
nych na srodki stylowe zaréowno te wydzielane od wiekéw (por. kariera
metafory w kognitywizmie), jak i na te, ktore od nie tak dawna staly
sie obiektem zainteresowania. Wydaje sig¢, ze stylistyka srodkéw ma
jeszcze sporo do zrobienia i to nie tylko w opisie poszczegélnych srod-
kow i ich typologii, lecz takze w sposobach ich integracji w calosci
stylowe. Tu spotyka si¢ ze stylistyka stylow.

4. TYPY STYLOW

W stylistycznej typologii wydziela si¢, moéwiac o typach stylu, styl
konkretnego tekstu, styl indywidualny (por. tez terminy: styl jednost-
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kowy, styl osobniczy, idiostyl), ktory przystuguje tekstom jednego au-
tora, oraz styl typowy. Rejestr stylow typowych cechuje réznorodnosé,
otwartos$¢ i spore bogactwo. Znajduja sie¢ w nim m.in.: wydzielane juz
w antycznej retoryce style wysoki, sredni i niski, style pisany i méwio-
ny, style oficjalny i nieoficjalny, style funkcjonalne i gatunkowe, style
epok i generacyjne, style genderowe, style narodowe i intelektualne
(np. teutonski, saksonski). O duzej ich czesci stylistyka nie powiedzia-
la wiele.

Styl indywidualny od dawna stanowi jedno z centralnych poje¢
stylistyki. Romantyczne i neoidealistyczne koncepcje stylu zgodnie
z przyjmowanym metodologicznym indywidualizmem w ogoéle wyklu-
czaly istnienie stylow typowych. Styl byl uznawany za nieanalitycz-
na calos¢ zwiazang z jednostka, za sposob, w jaki jednostka wyra-
za w tekstach swoje widzenie swiata. Inne orientacje, podkreslajac
funkcje identyfikacyjna stylu indywidualnego, traktujg go jako wyraz
tozsamosci, ale i przejaw spoleczno-komunikacyjnej kompetencji. Za-
rowno styl konkretnego tekstu, jak i styl indywidualny zawieraja w so-
bie to, co niepowtarzalne, i to, co ogélne, typowe. Indywidualne to nie
przypadek ogolnego i cho¢ da sie je retrospektywnie przyporzadkowac
ogélnemu (np. ktéremus ze stylow funkcjonalnych), to jednak trudno
je przewidzie¢ prospektywnie z punktu widzenia ogélnego. Stylu jed-
nostki nie mozna zatem calkowicie zredukowac¢ do stylu typowego.
Wydaje si¢ jednak, ze jednostkom przypisuje si¢ czesto wiecej wolno-
§ci, niz sa w stanie wykorzystac, oraz zada od nich indywidualnosci
(niepowtarzalnosci) wbrew mozliwosciom i okolicznosciom.

Opozycja méwionego i pisanego wzbudza od dawna zZywe zaintere-
sowanie. Strukturalizm ujmowatl ja raczej dos¢ powierzchownie. Owoc-
ne okazaly sie impulsy spoza lingwistyki, m.in. z filozofii i antropologii
(por. np. Ong 1992), a takze zmiany w samej rzeczywistosci jezykowej,
zwlaszcza zmiana charakteru relacji kultury wysokiej i popularne;j
oraz pojawienie sie nowego medium w postaci komputera i Internetu
(por. Skudrzyk 2005, Grzenia 2006, Gérska-Olesinska 2009). Wydaje
sie, ze stylistyka integrujaca - integrujac osiaggni¢cia poznawcze nie-
jezykoznawcze i jezykoznawcze ostatnich lat - moze wnies¢ do obrazu
mowionosci, pisemnosci i elektronicznosci oraz ich relacji i dystrybucji
wiele nowego.

W XX wieku za sprawag lingwistyki funkcjonalnej glownie w krajach
Europy Srodkowo-Wschodniej najglosniej byto o kategorii styl funkcjo-
nalny. Jej rodowodu trzeba szuka¢ w czasach antycznych (por. genera
dicendi), ale wlasciwe narodziny wiaza sie ze szkolg praska (lata 30.
XX w.). Poczatkowo traktowatla ona styl funkcjonalny jako realizacje
jednej z podstawowych funkcji jezyka, nawiazujac do modelu funkcji
jezykowych K. Buihlera, jako najwyzsza abstrakcje w sferze funkcjono-
wania jezyka. W latach 50.-60. uksztaltowala sie przy duzym udzia-
le stylistyki rosyjskiej (por. Kozyna (red.) 2003) teoria makrostylow
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(potoczny, artystyczny, naukowy, publicystyczny, urzedowy, religijny),
odnoszacych sie do spolecznie najistotniejszych sfer ludzkiego Zycia,
dzialalnosci spolecznej (por. w Polsce Kurkowska, Skorupka 1959).
Termin styl funkcjonalny zostal okreslony jako spolecznie uswiada-
miany, wewnetrznie scalony i funkcjonalnie uwarunkowany zespoél
srodkéw komunikacyjnojezykowych (zob. tez toczone w Polsce od
lat 50. dyskusje nad klasyfikacja/typologia odmian i ich podsumowa-
nie w Wilkon 1987).

Warto wskazac¢ na wyraznie rysujaca si¢ wspolmiernos¢ (korespon-
dencje) kategorii styl funkcjonalny nie tylko z retoryczna kategoria ge-
nus dicendi, ale i z innymi kategoriami. Po pierwsze, ze stylistyczno-
-socjolingwistyczng kategorig oznaczona w lingwistyce brytyjskiej (za
M.A.K. Hallidayem) terminem register (pol. rejestr). W tej ostatniej pe-
wien zespol srodkow jezykowych jest laczony z okreslona skonwencjo-
nalizowana sytuacja komunikacyjna charakteryzowana przez cztery
zmienne: dominujaca funkcje komunikatu, temat, medium (ustne/
pisemne) i ton (oficjalny/nieoficjalny), np. rozmowa lekarza z pacjen-
tem, lekcja szkolna, reklama. Orientacja tekstowa w lingwistyce od
lat 70.-80. XX wieku otworzyla tez mozliwosc traktowania stylu funk-
cjonalnego i gatunku (por. Wojtak 2004, Witosz 2005) ze wspélnych
pozycji teoretyczno-metodologicznych w ramach relacji ogélne — mniej
ogolne (tekstem stylowofunkcjonalny - tekstem gatunkowy). Styl funk-
cjonalny jest reprezentowany przez zespol (sie¢) gatunkow. I wresz-
cie kategoria dyskursu. Termin dyskurs bywa wspoélczesnie uzywany
w dwu podstawowych znaczeniach: 1. ‘tekst’ (za tradycja anglosaska),
ujmowany procesualnie, dynamicznie, i 2. ‘praktyka komunikacyjna
zorganizowana wokol pewnych tresci’ (za M. Foucaultem). W jezyko-
znawczej adaptacji koncepcji Foucaulta dyskurs to otwarta konstela-
cja tekstow przede wszystkim na okreslony temat, por. dyskursy na-
ukowy, szkolny, milosny, feministyczny.

Nie miejsce tu na wyczerpujaca charakterystyke wszystkich wy-
dzielanych dotad i nowych typow stylowych ani na przedstawianie
pelnej typologii stylow. Podjecie si¢ tych zadan Scisle laczy sie z budo-
waniem nowej koncepcji stylu i teorii Srodkow stylowych.

5. PRZYSZLOSC STYLISTYKI

Myslenie naukowe, zwlaszcza w naukach humanistycznych, prze-
zywa dzi$ trudne czasy. Przyczynia si¢ do tego ogdlna przebudowa
kulturowa §wiata, czego wyrazem staly si¢ takie procesy, jak zacie-
ranie opozycji kultura wysoka - kultura popularna (z tendencja do
rownania w dol) i przemiany w systemie wartosci (kwestionowanie do-
minujacej pozycji i absolutnego charakteru prawdy i innych wartosci
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naczelnych), krytyka i odrzucanie tzw. wielkich narracji, przeobraze-
nia w komunikacji spolecznej itd.

W samej nauce podwaza si¢ jej wielowiekowy fundament skrysta-
lizowany w ideale nauki nowozytnej. Odchodzi si¢ od Kartezjansko-
-Newtonowskiej wizji poznania obiektywnego, absolutnego i zewnetrz-
nego wobec $wiata, co laczy sie z uznawaniem wielkiej zloZonosci
tego swiata oraz wiedzy o nim. Wiedz¢ t¢ charakteryzuje niepewnosc
i niepelnos¢. Humanistyka przezywa kolejne zwroty, por. nominacje -
klucze typu zwrot jezykowy (linguistic turn), zwrot kulturowy itp. Dys-
cypliny zmieniaja si¢ w konglomeraty orientacji badawczych o lokal-
nych standardach. Kryzys przezywa praktyka interdyscyplinarnosci.
Wiednie dyskusja naukowa. Kazda z orientacji po swojemu konstruuje
wycinkowy obraz rzeczywistosci, nie troszczac si¢ o korespondencje
i integracje wiedzy. W rezultacie w swiadomosci jednostkowej i spo-
lecznej dominuje poczucie chaosu i zagubienia, a rownoczesnie prag-
nienie tadu.

Ta ogoélnokulturowa i naukowa sytuacja poznawcza rzutuje na sty-
listyke, dyscypline o niedookreslonym przedmiocie, starg i niemodna.
Zarazem tradycyjny w stylistyce relatywizm oraz eklektyzm, a takze
wielki potencjal znaczeniowy i integracyjny kategorii styl sprawiaja,
iz przed stylistyka otwieraja si¢ wielkie szanse. W rozwoju nauki oraz
poszczegoblnych jej dyscyplin mozna dostrzec nie tylko rewolucje (zwro-
ty, przeskoki), ale tez gre dwu przeciwstawnych oraz dopelniajacych
sie tendencji: do specjalizacji i do syntezy, integracji. Na zintegrowang
wiedze oczekuja i wascy specjalisci, i Swiat nauki, i szersza ludzka
spolecznosé. Potoczne pragnienie ladu w nauce wyraza si¢ w dazeniu
do zbudowania ,wielkich teorii”. Stylistyka znalazla si¢ wsrod wielu
dyscyplin i orientacji badawczych zajmujacych si¢ funkcjonowaniem
jezyka. Jak zadna inna jest gotowa na dialog z nimi i integracj¢ rozka-
walkowanej wiedzy, nie roszczac sobie pretensji do ich zastapienia.

W stylistycznym dazeniu do integracji wiedzy inspirujace wyda-
je sie siegniecie do interdyscyplinarnej nauki o zlozonosci, wykorzy-
stujacej m.in. teori¢ chaosu, teori¢ sieci, teori¢ systemow. Teorie te
przeciwstawiajq si¢ redukcjonistycznej metodzie badania swiata, pole-
gajacej na jego dzieleniu na coraz to mniejsze elementy oraz na wyja-
$nianiu calosci przez opisy czesci. Nie wszystko, w tym chyba réowniez
styl, da si¢ rozlozy¢ na mniejsze skladniki bez utraty istotnej wiedzy
o funkcjonujacej calosci. Gdy ta calosé przekracza pewien prog zlozo-
nosci, pojawiaja si¢ wlasnosci charakterystyczne tylko dla niej (zjawi-
sko emergencji). Redukcjonizm gubi cechy emergentne.

Wydaje sie, ze stylistyka ma przyszlosc.
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Integrative stylistics
Summary

Stylistics is concerned with the functional language. It was constituted at
the turn of the 19" and 20" centuries, distancing from and at the same time
continuing the rhetorical traditions. The end of the 20™ century threatened
stylistics with ,death” - its place was taken by new subdisciplines and research
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orientations which occurred after subsequent turns: pragmatic, textual and
discursive, cognitive, and cultural. The time of stylistics without stylistics
came. The revival of stylistics is related to the need to integrate the dispersed
knowledge on the language in use and the vitality of the notion and the term
style. A new holistic concept of style replacing old unilateral (elocutionary)
approaches thereto is being crystallised. It encourages broadening the scope
of the traditional category of stylistic device, which begins to include all
(linguistic and non-linguistic) text-forming devices. It also permits a more
thorough approach to new and traditionally distinguished styles. This
requires referring to the interdisciplinary complexity science, which applies
among others the systems theory, the network theory and the chaos theory.
Stylistics has a future.

Trans. M. Czarnecka
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INTERDYSCYPLINARNOSC GLOTTODYDAKTYKI
POLONISTYCZNEJ

Prace t¢ poswiecam pamieci prof. Danuty Buttlerowej
i prof. Janiny Wéjtowicz, ktorym wiele zawdzigczam -

W.T. Miodunka

Artykul niniejszy zostal napisany na zamoéwienie Redakcji ,Po-
radnika Jezykowego”. Piszac go, uswiadomilem sobie, ze musze¢ si¢
odwolaé¢ do wielu prac poswieconych nauczaniu polszczyzny jako je-
zyka obcego, napisanych przez pracownikéw UW i opublikowanych
w latach 60. i 70. wieku XX na lamach ,Poradnika Jezykowego”, kto-
ry wprawdzie nie byl jedynym pismem drukujacym artykuly na ten
temat, ale jego redakcja wydala prace majace szczegolne znaczenie
w historii nauczania jezyka polskiego jako obcego. Warto przy okazji
zwroéci¢ na to uwage, zaznaczajac, iz wszystkie postulaty, stawiane
przez autorow z UW przed nauczaniem jezyka polskiego jako obcego,
zostaly w latach pozniejszych zrealizowane, co takze chcialbym z sa-
tysfakcja odnotowac.

1. OD JEZYKOZNAWSTWA STOSOWANEGO
DO GLOTTODYDAKTYKI POLONISTYCZNEJ

1.1. W latach 60. wieku XX przed polonistami krajowymi stanelo
nowe zadanie. Bylo nim nauczanie jezyka polskiego cudzoziemcow,
ktorzy znalezli si¢ w naszym kraju z zamiarem podjecia tu nauki za-
wodu badz tez studiow wyzszych. Zadanie to moglo by¢ realizowane
na kilku poziomach, ale najwazniejszy byl w tamtych latach poziom
najnizszy, poziom praktyki nauczania: chodzilo o skuteczne naucza-
nie obcokrajowcow polszczyzny, by po rocznym kursie byli oni w stanie
podja¢ nauke w szkole lub studia magisterskie. Ten pionierski okres
nauczania polszczyzny jako jezyka obcego zasluguje na szacunek,
gdyz ci, ktorzy podejmowali si¢ uczenia cudzoziemcow naszego jezy-
ka, nie mieli odpowiedniego przygotowania metodycznego ani zaplecza
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teoretycznego. Naukowa refleksja nad specyfika tego nauczania za-
czela sie troche pozniej, a podjelo ja kilkoro uczonych z Uniwersytetu
Warszawskiego. Dla nas wazne jest to, ze byla to refleksja na poziomie
jezykoznawstwa polonistycznego, zastosowanego do nauczania jezyka
polskiego jako obcego. Uczeni podejmujacy te refleksje korzystali ze
swej wiedzy w zakresie funkcjonowania systemu wspoélczesnego jezy-
ka polskiego, starajac sie przystosowac ja do nauczania polszczyzny
jako jezyka obcego. Ze tak wlasnie bylo, bardzo dobrze pokazuje tom
Metodyka nauczania jezyka polskiego jako obcego pod redakcja Jana
Lewandowskiego (1980), zawierajacy wybor artykulow z lat 1965-1977.
W tomie znalazly si¢ m.in. prace wybitnego leksykologa, jakim byla Da-
nuta Buttlerowa, ktora pisala o metodach nauczania slownictwa pol-
skiego (1980a: 129-153) oraz o doborze wyrazéw do przysziego stow-
nika minimum jezyka polskiego (1980b: 154-165). Janina Wéjtowicz
rozwazala najwazniejsze problemy zwiazane z nauczaniem polskiej
gramatyki (1980: 166-188), koncentrujac si¢ na nauczaniu przypad-
kow fleksyjnych, stanowiacych centralng czes¢ systemu gramatycz-
nego polszczyzny. Analizujac owczesne podreczniki do nauczania je-
zyka polskiego poczatkujacych, pokazywala kolejno§¢ wprowadzania
przypadkow, szczegolowo zastanawiajac si¢ nad miejscem miejscow-
nika lp. Podobne podejscie zastosowala takze D. Buttler, starajac si¢
w wyniku doglebnej analizy 6wczesnej praktyki podrecznikowej usta-
li¢ szczegolowy program gramatyczny do nauczania jezyka polskiego
poczatkujacych (1980c: 189-216). Warto zauwazy¢, ze Buttlerowa juz
w 1974 roku widziala konieczno§é uwzgledniania danych naukowych
przy opracowywaniu programéw nauczania, np. danych frekwencyj-
nych uzycia przypadkow polskich na podstawie Stownictwa wspélczes-
nej publicystyki polskiej. List frekwencyjnych A. Lewickiego, W. Ma-
slowskiego, J. Sambor i J. Woronczaka (1972). O nauczaniu wymowy
polskiej cudzoziemcow pisali J. Wéjtowicz i J. Lewandowski, szczegolo-
wo zas o problemach Niemcow z wymowa polska pisal Pawel Smoczyn-
ski, a o problemach Wietnamczykow — Tadeusz Frankiewicz. W sumie
tom przynosi prace ulozone w trzech cze¢sciach, poswieconych kolejno
nauczaniu wymowy, slownictwa i gramatyki, co wyraznie odpowiada
podstawowym dzialom gramatyki opisowej jezyka polskiego, zlozo-
nej z fonetyki, fleksji (jako istotnej czesci morfologii) oraz leksykolo-
gii i leksykografii, zajmujacych si¢ opisem slownictwa danego jezyka
i jego stownikow.

1.2. Wprowadzenie do calosci stanowi cz¢s¢ pierwsza, poswi¢cona
zagadnieniom ogélnym, gdzie na pierwszym miejscu znalazl si¢ arty-
kul Bronislawa Wieczorkiewicza z 1966 roku o nauczaniu jezyka pol-
skiego jako obcego. Stawiajac na poczatku swych rozwazan trzy pod-
stawowe dla nauczania jezyka polskiego jako obcego pytania: ,kogo
mamy uczy¢? czego mamy uczyc¢? oraz jak mamy uczyc?” (Wieczorkie-
wicz 1980: 9), autor udzielil zdecydowanej odpowiedzi: ,Na pewno nie
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tak, jak uczymy jezyka ojczystego — ale tak i na takich podstawach,
na jakich opiera si¢ dzisiaj nowoczesnie poj¢ta nauka kazdego zywe-
go jezyka obcego” (ibidem: 10). Zdecydowane stanowisko B. Wieczor-
kiewicza w sprawie metodyki nauczania jezyka polskiego jako obcego
bylo bardzo nowoczesne, co dzis, 45 lat pdéZniej, mozemy stwierdzic¢
bez wahania, znajac juz faktyczny rozwéj metod nauczania naszego
jezyka jako obcego, wiedzac rowniez, jak przebiegalo dotad stosowa-
nie standardéw europejskich w nauczaniu i testowaniu znajomosci
polszczyzny obcokrajowcow. Jesli jednak spojrzymy na prace opubli-
kowane w omawianym tomie, zwrécimy uwage, ze tylko kilku autoréow
wyraznie odwoluje sie do 6wczesnych metod nauczania jezykow ob-
cych: B. Wieczorkiewicz, D. Buttlerowa, J. Wéjtowicz i W. Miodunka,
ktory poswiecil caly artykul rozwazaniom na temat jezyka polskiego
i wspolczesnych metod nauczania jezykéw obcych (Miodunka 1980:
46-67). Wymienieni autorzy nawiazuja do prac uczonych amerykan-
skich, rosyjskich, niemieckich, angielskich i francuskich, czyli do me-
todologii nauczania jezykow swiatowych. Wazne jest uswiadomienie
sobie, ze autorzy ci nawiazuja do tej metodologii, czyli postuluja jej
zastosowanie do nauczania polszczyzny jako jezyka obcego oraz poka-
zuja, jak to nalezaloby robi¢. Oméwiwszy wickszos¢ dotychczasowych
prac polonistycznych na ten temat, W. Miodunka stwierdzil: ,Szczytem
marzen co do polskich podrecznikow okazuje sie¢ [...| konsekwentnie
stosowana metoda bezposrednia, ktéra lezy u podstaw nowoczesnych
metod, ale ktora w ciaggu trzydziestu powojennych lat przeszla wiele
waznych zmian” (ibidem: 66).

Pod wplywem o6wczesnych francuskich, brytyjskich i amerykan-
skich uje¢ cytowany autor wyraznie stawia na dorobek lingwistyki
stosowanej, co wida¢ np. w takim stwierdzeniu: ,Idzie bowiem o to,
ze szukajac dobrych, lepszych rozwigzan, jezykoznawstwo stosowane
odkrylo wiele nowych aspektéow procesu nauczania, aspektow, ktore
mowig w oryginalny sposéb o jego mechanizmach |[...]. Odwolanie si¢
do najnowszych metod nauczania jezykow obcych pomoze w odpowie-
dzi na pytanie, JAK uczy¢. Nalezy przy tym powiedzie¢ sobie jasno, ze
jesli chcemy wyjsé z naszym jezykiem poza oplotki, musimy go uczyc
tak, jak uczy sie innych jezykow obcych w krajach, do ktérych chcemy
dotrze¢. W przeciwnym bowiem razie nie tylko niczego nie zyskamy,
ale jeszcze potwierdzimy opini¢ o naszym opézZnieniu” (ibidem).

PrzypomnieliSmy, iz B. Wieczorkiewicz zadal pytania o to, kogo,
czego i jak mamy uczy¢. Te pytania wracajg w rozwazaniach omawia-
nych autoréw, ale nie wszystkie sa dla nich tak samo wazne. Odpowia-
dajac na pytanie o to, kogo mamy uczy¢, autorzy rozréozniajg ,praw-
dziwych” obcokrajowcow od cudzoziemcow polskiego pochodzenia,
zwanych wtedy studentami polonijnymi. W odpowiedzi na pytanie, jak
mamy uczy¢, przywoluje si¢ metode bezposrednia, audiolingwalna,
francuskga metode audiowizulana, strukturo-globalna oraz nauczanie
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programowane. Najwazniejsza jednak dla wszystkich autoréw, pisza-
cych w omawianym tomie, jest odpowiedZz na pytanie, czego mamy
uczyé, w jakim zakresie i w jakiej kolejnosci. Tu autorzy moga wyko-
rzysta¢ calq swojg wiedze na temat polskiej fonetyki, fleksji, skladni,
leksykologii i leksykografii, tu ich rozwazZania sa bardzo szczegolowe,
tu nie brak tez oryginalnych, indywidualnych propozycji. I to jest -
naszym zdaniem - cecha pierwszego etapu refleksji nad nauczaniem
jezyka polskiego jako obcego, etapu jezykoznawstwa polonistycznego
stosowanego do nauczania jezyka polskiego jako obcego.

1.3. Ten pierwszy etap nie konczy si¢ na roku 1980 ani na latach
80. wieku XX. Jego podsumowaniem jest zapewne tom Jezyk polski
jako obcy. Programy nauczania na tle badan wspélczesnej polszczyzny
pod redakcja W. Miodunki (1992). Tom przyniosl rezultaty frekwencyj-
nych badan polskich czesci mowy na materiale polszczyzny mowionej
w telewizji polskiej (Miodunka (red.) 1992: 177-306) oraz programy
nauczania jezyka polskiego dla poczatkujacych, srednio zaawansowa-
nych i zaawansowanych, odpowiadajace na pytanie, czego uczyc w za-
kresie slownictwa, gramatyki (fleksji) i skladni. Tom pomija w zasa-
dzie odpowiedZ na pytanie, jak uczy¢, pytanie o metody, cho¢ zawarto
w nim propozycje dwu inwentarzy stanowiacych podstawe podejscia
komunikacyjnego, ktére weszlo do nauczania jezykéw swiatowych
w latach 80. - inwentarza intencjonalno-pojeciowego i inwentarza te-
matycznego (Martyniuk 1992a: 119-156). Tu takze znalazla si¢ pierw-
sza w Polsce propozycja systemu certyfikatowego jezyka polskiego
jako obcego, ktory mial zyska¢ podstawy prawne w 2003 roku, a wejs¢
w zycie w postaci egzaminow certyfikatowych w 2004 roku (Marty-
niuk 1992b: 157-174). O tym, ze redaktor tomu byl przez caly ten
czas na etapie lingwistyki stosowanej, swiadczy tytul wstepu do cale-
go tomu, jego piora: Programy nauczania polszczyzny. Préba syntezy
badan z zakresu jezykoznawstwa stosowanego do nauczania jezyka
polskiego jako obcego (Miodunka 1992: 13-34).

Chociaz tom Jezyk polski jako obcy. Programy nauczania... zostal
przygotowany i opublikowany w UJ, w pracach nad zawartymi w nim
programami brali udzial eksperci powolani przez MEN, reprezentuja-
cy najwazniejsze osrodki akademickie w kraju, zajmujace si¢ ksztalce-
niem cudzoziemcow: UW, UL, UAM, UMCS, UJ i WSP w Opolu. Z tego
wzgledu tom moze by¢ uwazany za publikacje odbijajaca stan swiado-
mosci krajowych specjalistow w zakresie nauczania jezyka polskiego
jako obcego.

1.4. W tym samym roku w Uniwersytecie Warszawskim ukazalo si¢
Vademecum lektora jezyka polskiego pod redakcja Barbary Bartnickiej,
Lidii Kacprzak i Ewy Rohozinskiej (1992). We wstepie do tej publikacji
redaktorki zwrocily uwage na braki w przygotowaniu lektoréow jezyka
polskiego jako obcego: ,Wiedza polonistyczna, wyniesiona ze studiow
i jednostronnie poglebiana w toku zaje¢ dydaktycznych w polskim uni-
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wersytecie czesto okazuje sie niewystarczajaca w nowych warunkach
[w pracy na zagranicznej uczelni - W.M.]. Jezykoznawcom w Polsce
na ogol nie jest obca metodyka jezyka polskiego jako ojczystego, ale
nawet oni rzadko maja mozliwos¢ zetknac si¢ z zasadniczo rézniacq
si¢ od niej metodyka nauczania jezyka polskiego jako obcego. Litera-
turoznawcy natomiast nie tylko ze musza si¢ zapoznac z tymi zupel-
nie obcymi im problemami, ale winni réowniez odswiezy¢ swoje wiado-
mosci z zakresu gramatyki” (Bartnicka, Kacprzak, Rohozinska (red.)
1992: 5). Niewatpliwie cenne bylo zwrécenie uwagi na przygotowanie
lektorow jezyka polskiego do pracy z obcokrajowcami, na podstawowe
braki w ich wyksztalceniu, ktore trzeba bylo uzupelnia¢. Redaktorki
tomu przewidzialy w nim informacje na temat nauczania wymowy
polskiej, fleksji imiennej i werbalnej (w tym aspektu czasownikow),
skladni i slownictwa polskiego, czyli systemu wspélczesnej polszczy-
zny, ktérym poswiecono ponad 60% tekstu calosci. Ponadto oméwio-
no specyfike psychologiczna pracy lektora, nauczajacego poczatkuja-
cych i srednio zaawansowanych, a takze elementy kultury polskiej,
ktore trzeba bylo wziaé¢ pod uwage w procesie nauczania polszczyzny
jako jezyka obcego. Jak wida¢, w obu omawianych tomach zbiorowych
dominuje wiedza o systemie wspolczesnej polszczyzny stosowana do
nauczania jezyka polskiego jako obcego. Obok niej w tomie krakow-
skim pojawiaja si¢ elementy podejscia komunikacyjnego, a w tomie
warszawskim - problemy ksztalcenia lektorow jezyka polskiego jako
obcego oraz nauczania kultury polskiej cudzoziemcow.

1.5. Przedstawiony tu stan wiedzy w zakresie jezykoznawstwa
stosowanego do nauczania polszczyzny jako jezyka obcego mozemy
porownaé¢ z owczesnym stanem europejskiego jezykoznawstwa sto-
sowanego, traktujac dwutomowy Kurs edynburski jezykoznawstwa
stosowanego pod redakcja J.P.B. Allena i S. Pita Cordera (1983) jako
punkt odniesienia. Czterotomowe wydanie oryginalne z 1975 roku zo-
stalo skrocone przez redaktora polskiego wydania, Jana Rusieckiego,
do dwu toméw, z ktérych pierwszy jest zatytulowany Rozprawy z jezy-
koznawstwa stosowanego i zawiera rozdzialy poswiecone jezykoznaw-
stwu ogélnemu, gramatyce w nauczaniu jezyka, fonologii i semantyce
w nauczaniu jezyka, wreszcie zdobyczom socjolingwistyki w naucza-
niu jezyka. Koncowe rozdzialy sa poswiecone psychologii w uczeniu
si¢ jezyka pierwszego i obcego przez dzieci i dorostych. W tomie dru-
gim Techniki w jezykoznawstwie stosowanym autorzy omawiaja ko-
lejno zasady planowania i przygotowywania kurséow jezyka obcego,
praktyke nauczania fonetyki i fonologii, gramatyke pedagogiczna, ma-
terialy potrzebne do pracy w laboratorium jezykowym, analize bledu
jezykowego, nauczanie dwu sprawnosci - czytania i pisania, naucza-
nie programowane oraz pomoce audiowizualne w nauczaniu jezykow
i analize kontrastywna. Tom koncza dwa rozdzialy poswi¢cone testom
jezykowym i podstawowym pojeciom testowania, obejmujace w sumie
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okolo 25% calego tomu, co wyraznie wskazuje na to, Zze testowanie
znajomosci jezyka obcego bylo juz wtedy osobna czescia dydaktyki
i ewaluacji znajomosci tego jezyka.

Jesli odniesiemy to, jak ujmowali jezykoznawstwo stosowane auto-
rzy brytyjscy, do uje¢ autorow zajmujacych sie nauczaniem polskiego
jako obcego, zauwazymy, ze autorzy polscy uwzgledniali w zasadzie
zdobycze strukturalizmu i jezykoznawstwa kwantytatywnego, pod-
czas gdy autorzy brytyjscy wychodzili poza ten zakres, uwzgledniajac
tez gramatyke generatywna i socjolingwistyke. U nich pojawiala sie¢
takze teoria nabywania jezyka pierwszego i obcego, nieobecna w pra-
cach polskich. Prawdziwa przepasc¢ dzieli prace polskie od brytyjskich
w zakresie stosowanych technik w nauczaniu jezyka obcego, szczegol-
nie jezyka polskiego jako obcego. O takim bogactwie pomocy dydak-
tycznych i technik nauczania nie moglo by¢ w latach 80. wieku XX
mowy ze wzgledu na ogélny ostry kryzys gospodarki socjalistycznej,
a takze ze wzgledu na to, Ze powstawaly wtedy pierwsze podreczniki
do nauczania jezyka polskiego poczatkujacych i srednio zaawansowa-
nych cudzoziemcéw. Problemem bylo wowczas w Polsce przygotowanie
i wydanie tradycyjnego podrecznika, a nie réoznicowanie metod i tech-
nik nauczania. Uswiadomienie sobie tego, jak wygladaly techniki
i metody nauczania jezyka polskiego jako obcego 30 lat temu, powinno
uzmyslowi¢ nam ogromny postep, jaki dokonal sie w tej dziedzinie.

1.6. Czy w owczesnym mysleniu krajowych specjalistow o dydak-
tyce jezyka polskiego jako obcego nie pojawiala si¢ glottodydaktyka?
Oté6z okazuje sie, Ze pojawiala sie jako element wyraznie drugoplano-
wy. Dowodem na to stwierdzenie moze by¢ praca J. Lewandowskiego
Kierunki rozwoju metodyki nauczania polszczyzny jako jezyka obcego
po roku 1970, opublikowana w ,Poradniku Jezykowym” w 1979 roku,
a przedrukowana w tomie Metodyka nauczania jezyka polskiego jako
obcego (Lewandowski 1980: 68-82). Jedna z jej czesci stanowig roz-
wazania Lewandowskiego na temat zwiazkow metodyki nauczania
polszczyzny jako jezyka obcego z glottodydaktyka. Lewandowski od-
wolywal sie do prac Franciszka Gruczy, do opracowanego przez niego
pojecia ukladu glottodydaktycznego, skladajacego si¢ z nauczyciela,
ukladu komunikacyjnego i ucznia (uczniéow). ,Glottodydaktyka wpro-
wadza w orbite swych zainteresowan caly uklad glottodydaktyczny
wraz z zachodzacymi w tym ukladzie procesami” - pisal F. Grucza
w 1976 roku. ,Prymarne zadanie glottodydaktyki [...] nie polega na
tworzeniu metod praktycznej nauki jezykéw obcych etc., ale na opi-
saniu i wyjasnieniu budowy ukladu glottodydaktycznego, a takze
zachodzacych w nim proceséw, a wiec rowniez jego funkcjonowania”
(Grucza 1976: 15). Jesli zatem wrocimy do pracy B. Wieczorkiewicza
i postawionych przez niego pytan: ,kogo mamy uczy¢, czego mamy
uczy¢ oraz jak mamy uczy¢”, zauwazymy, ze glottodydaktyka propono-
wala poszerzenie analizowanych zagadnien o nowe pytania: obok py-



INTERDYSCYPLINARNOSC GLOTTODYDAKTYKI POLONISTYCZNEJ 73

tania o to, kogo mamy uczy¢, pojawia sie pytanie, kto ma uczyé¢, czego
ma uczy¢ i jak ma uczy¢, pojawia si¢ pytanie ogolne o funkcjonowanie
calego ukladu glottodydaktycznego (por. Grucza 2007; Gebal 2010).
Te nowe pytania pojawily si¢ w kregu neofilologow, germanistow i ang-
listow, ale nie byly one obce polonistom zajmujacym si¢ nauczaniem
polszczyzny jako jezyka obcego. Autorzy prac zawartych w Vademecum
stawiali pierwsze pytania o to, kto ma uczy¢ cudzoziemcow polskiego,
jak powinno wygladac jego przygotowanie i warsztat pracy, wyraznie
mowili takze o tym, Zze mamy uczy¢ nie tylko systemu jezykowego pol-
szczyzny, ale takze kultury polskiej i polskich realiow. Mozna zatem
wnioskowac, ze przejscie od jezykoznawstwa polonistycznego stoso-
wanego w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego do glottodydakty-
ki polonistycznej dokonywalo si¢ od polowy lat 80. wieku XX do lat
2005-2006, kiedy ukazaly sie dwie prace podsumowujace podejscie
glottodydaktyczne do nauczania polszczyzny jako jezyka obcego: ABC
metodyki nauczania jezyka polskiego jako obcego Anny Seretny i Ewy
Lipinskiej (2005) oraz Z zagadnienn dydaktyki jezyka polskiego jako
obcego pod redakcja E. Lipinskiej i A. Seretny (2006). Waznga innowa-
cja ABC metodyki... byl podzial calosci na trzy czesci, w ktérych obok
metodyki nauczania czesci systemu jezykowego polszczyzny (wymowy
i intonacji, pisowni, stlownictwa i gramatyki; Seretny, Lipinska 2005:
23-134) znalazla sie metodyka nauczania i rozwijania sprawnosci je-
zykowych (rozumienia ze sluchu, mowienia, czytania i pisania; ibi-
dem: 135-252) oraz kontrola wynikéw w nauczaniu jezyka polskiego
jako obcego (ibidem: 253-296). Nauczanie sprawnosci bylo postulo-
wane przez metode audiolingwalna, ktéora jednak wi¢ksze znaczenie
przywiazywala do nauczania kodu méwionego (stuchania i méwienia),
a potem bylo upowszechniane przez inne metody i podejscia. Jednak-
ze w nauczaniu polszczyzny jako jezyka obcego po raz pierwszy zwro-
cono na nie uwage wlasnie w ABC metodyki..., przypisujac nauczaniu
sprawnosci takie samo znaczenie jak nauczaniu czesci systemu jezy-
kowego.

Wyjscie poza tradycyjnie rozumiana lingwistyke stosowana do
nauczania jezyka polskiego jako obcego przynosi tom Z zagadnieri
dydaktyki..., w ktorym autorzy prac omawiaja kolejno role uczacych
si¢ i nauczycieli w procesie dydaktycznym, a takze organizacje tego
procesu, wreszcie w ramach tzw. dydaktyki szczegélowej nauczanie
realiow i kultury oraz literatury polskiej w procesie nauczania pol-
szczyzny jako jezyka obcego. Tom zamyka czesc¢ jezykoznawcza, ale
zwiazana z tzw. jezykoznawstwem zewnetrznym, gdyz zawarto w niej
prace na temat jezyka polskiego poza Polska, systemu certyfikacji je-
zyka polskiego jako obcego oraz wartosci polszczyzny na miedzynaro-
dowym rynku edukacyjnym i na rynku pracy. Jak wida¢, redaktorki
tomu odwolujg si¢ w nim posrednio do modelu glottodydaktycznego
F. Gruczy, zwracajac uwage przede wszystkim na dwa podstawowe
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jego elementy, czyli uczacych sie i nauczycieli, potem zas na proces
glottodydaktyczny.

1.7. Kolejny krok w kierunku ujecia glottodydaktycznego naucza-
nia polszczyzny jako jezyka obcego stanowia Programy nauczania jezy-
ka polskiego jako obcego. Poziomy Al - C2 pod redakcja 1. Janowskiej,
E. Lipinskiej, A. Rabiej, A. Seretny i P. Turka (2011). Program naucza-
nia polszczyzny na kazdym z szesciu pozioméw europejskich zawie-
ra informacje o uzytkownikach programu i warunkach jego realiza-
cji, ogolne i szczegolowe cele ksztalcenia jezykowego, cele nauczania
w zakresie poszczegolnych sprawnosci jezykowych (dzialan komuni-
kacyjnych), cele nauczania w zakresie stosowania srodkow jezyko-
wych (kompetencji lingwistycznej), tresci nauczania podzielone na
katalogi: tematyczny, gramatyczno-syntaktyczny, stylistyczny i funk-
cjonalno-pojeciowy, wreszcie katalog zagadnien socjolingwistycznych,
socjokulturowych i realioznawczych. Osobng cz¢$§¢ programu stano-
wiaq jego zalozenia metodyczne, omoéwienie form pracy oraz rozwija-
nia autonomii uczacych sie, a takze prezentacja technik nauczania
sprawnosci jezykowych i podsystemoéw jezyka, rozwijania kompeten-
cji socjolingwistycznej, socjokulturowej i realioznawczej oraz zasady
kontrolowania wynikéw nauczania. Omawiane programy nauczania
ukazaly sie 20 lat po publikacji tomu Jezyk polski jako obcy. Programy
nauczania i uwzgledniaja wszystkie zmiany, jakie dokonaly si¢ w tym
czasie w nauczaniu jezykow obcych, w ktorym zastosowano standardy
europejskie. Uwzgledniaja tez zmiany w nauczaniu polszczyzny jako
jezyka obcego, takze dostosowujacym si¢ do tych standardow.

2. INTERDYSCYPLINARNOSC GLOTTODYDAKTYKI
POLONISTYCZNEJ

2.1. Juz z tego, co zostalo dotad powiedziane, wynika, iZ w obec-
nych ujeciach glottodydaktyki polonistycznej z dorobku jezykoznaw-
stwa stosowanego korzysta bezposrednio nauczanie czesci systemu
jezykowego oraz zréznicowania stylistycznego i socjolingwistycznego
polszczyzny. Mozna sie zastanawiac, czy i w jakim zakresie wiaze si¢
z jezykoznawstwem polonistycznym nauczanie sprawnosci jezyko-
wych. Na pewno musi ono korzysta¢ ze zdobyczy lingwistyki tekstu
pisanego i méwionego, ale musi wychodzic tez poza nia. Aby pokazac,
jak to moze wygladac¢ w praktyce, oméwimy pokroétce prace Rozwijanie
i testowanie sprawnosci rozumienia ze stuchu w jezyku polskim jako
obcym na poziomie B2... Adriany Prizel-Kani (2011). Tytul wskazuje,
ze praca odnosi si¢ do dwu stron sprawnosci rozumienia ze stuchu,
tzn. do jej nauczania (rozwijania, doskonalenia) oraz do sprawdzania
(testowania) stopnia rozumienia polskich tekstow méwionych przez
cudzoziemcéw. Samo rozumienie ze stuchu jest procesem zwigzanym
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z fizjologia styszenia oraz fazami percepcji stuchowej, ktorymi zajmuje
si¢ psycholingwistyka. Samo nauczanie rozumienia ze stuchu wygla-
dalo inaczej w metodzie audiolingwalnej (tu mowi si¢ o okresie struk-
turalno-psychometrycznym), a inaczej np. w podejsciu komunikacyj-
nym, ktore korzysta z poje¢ kompetencji jezykowej i komunikacyjne;j.
Modele kompetencji komunikacyjnej pokazuja jej zlozonos¢, gdyz au-
torzy wyrozniaja jako jej komponenty kompetencje gramatyczna, so-
cjolingwistyczna (zlozona z kompetencji socjokulturowej i kompeten-
cji dyskursu) oraz strategiczna (ESOKJ 2003: 94-114; Prizel-Kania
2011: 47-49).

2.2. Przedstawiajac wlasny model ksztalcenia rozumienia ze stu-
chu, Prizel-Kania uwzglednia tekst mowiony jako narzedzie glotto-
dydaktyczne, omawia konstrukcje zadan, rozwijanie wrazliwosci fo-
nologicznej, integracje strategii uczenia si¢ i uzycia jezyka, wreszcie
- rozwijanie $wiadomosci metakognitywnej uczacych sie¢ polszczyzny
(Prizel-Kania 2011: 108-182). Charakteryzujac tekst mowiony w jezy-
ku polskim, autorka odwotuje si¢ do dorobku polskiej socjolingwistyki,
badajacej i opisujacej jezyk mowiony mieszkancow wielkich miast i re-
gionoéw Polski. Korzysta takze z dorobku polskiej lingwistyki tekstu,
np. z pracy Wprowadzenie do lingwistycznej analizy tekstu Urszuli
Zydek-Bednarczuk (2005). Tu jednak widaé, ze wiedza wypracowana
przez jezykoznawcow staje sie punktem wyjscia do dzialan praktycz-
nych, podejmowanych w procesie nauczania jezyka obcego, tu: na-
uczania rozumienia polskich tekstow mowionych. Teksty mowione sa
tu traktowane nie tyle jako przedmiot analizy i opisu lingwistycznego,
ile jako narzedzie w procesie glottodydaktycznym, w ktéorym stajq sie¢
zdarzeniem komunikacyjnym. W rezultacie badacz tego procesu musi
wiedzie¢ o tekstach mowionych wiecej niz jezykoznawca polonista,
gdyz musi wiedziec¢, ktore teksty mowione moga by¢ uzywane na jed-
nym z szesciu poziomow zaawansowania znajomosci jezyka (Al, A2;
Bl1, B2; C1, C2), jak poszczegolne typy tekstow sprawdzajq si¢ w pro-
cesie nauczania rozumienia ze stuchu, jakie sprawiajg trudnosci i jak
pomoc cudzoziemcom radzic¢ sobie z tymi trudnosciami. Podobnie jest
uzywane w glottodydaktyce pojecie sita fonologicznego, wprowadzone
przez N. Trubeckiego w Podstawach fonologii (1970): skoro wiemy, ze
uczacy sie jezyka obcego ,przesiewaja” jego diwieki przez sito fonolo-
giczne wlasnego jezyka i w rezultacie nie slysza (dobrze) dzwi¢ckow ob-
cych swemu jezykowi, musimy to uwzglednic i zaczac uczyc¢ ich wraz-
liwosci fonologicznej na nowe, nieznane dotad dzwieki, ktore w jezyku
obcym sg fonemami. To dlatego w modelu Prizel-Kani znajdujemy roz-
wijanie wrazliwosci fonologicznej jako jeden z waznych obowigzkow
lektorow jezyka polskiego jako obcego.

2.3. Sprawa testowania rozumienia ze sluchu jest w pracy Pri-
zel-Kani jeszcze bardziej skomplikowana, gdyz autorka stosuje tu
podejscie porownawcze, zestawiajac ze soba doswiadczenia brytyj-
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skie w testowaniu rozumienia tekstow mowionych po angielsku z do-
swiadczeniami polskimi, zgromadzonymi w trakcie procesu certyfi-
kacji znajomosci jezyka polskiego jako obcego. Porownanie technik
testowania rozumienia ze sluchu w jezyku sredniej wielkosci narodu
europejskiego z testowaniem tej samej sprawnosci w jezyku Swiato-
wym jest zabiegiem uzasadnionym: oto poréwnujemy doswiadczenia
w wieloletnim testowaniu jezyka swiatowego, ktorego uczg si¢ tysia-
ce studentow w réznych krajach swiata, z testowaniem jezyka naro-
dowego, ktorego znajomosc¢ jest potwierdzana certyfikatem od 2004
roku. Poréownujac jednak testowanie tej sprawnosci w jezyku polskim
i angielskim, stwierdzamy réwnocze$nie, ze chcemy si¢ uczy¢ od naj-
bardziej doswiadczonych i najlepszych na swiecie. Ze tak samo jak
brytyjscy autorzy zadan testowych chcemy stosowac standardy euro-
pejskie i Swiatowe.

Jesli przypomnimy sobie, ze jeszcze 30 lat temu testowanie znajo-
mosci polszczyzny nie istnialo jako problem naukowy i czesé procesu
dydaktycznego, uswiadomimy sobie dokonany skok: dzi§ mozemy po-
rownywac testowanie rozumienia ze sluchu na tym samym europej-
skim poziomie B2 w jezykach polskim i angielskim, oczekujac przy
tym, ze techniki uzywane w testowaniu rozumienia tekstow moéwio-
nych po polsku nie beda sie zbytnio rézni¢ od technik stosowanych
w testach brytyjskich.

2.4. Rozwazajac interdyscyplinarnos¢ badan w glottodydaktyce
polonistycznej, chcemy nawigzac¢ do ujecia tego zagadnienia, zawar-
tego w Metodologii badann w glottodydaktyce Weroniki Wilczynskiej
i Anny Michonskiej-Stadnik (2010), zgadzajac si¢ juz na wstepie z opi-
nig autorek, ze kazde ujecie tego tematu jest na swoj sposob arbitral-
ne. Piszac o relacjach miedzy glottodydaktyka a naukami pokrewny-
mi, autorki dziela nauki pokrewne na dwie grupy: 1) na takie, ktore
badajq realizacje jezykowe i komunikacyjne, co ich zdaniem wiaze si¢
z odpowiedzig na istotne dla glottodydaktyki pytanie o to, jak przebie-
ga komunikacja w jezyku obcym (drugim); 2) na nauki skoncentrowa-
ne na procesie tworzenia si¢ kompetencji uczestnikéw komunikacji, co
nalezy wiaza¢ z innym podstawowym dla glottodydaktyki pytaniem
o to, jak tworzy sie kompetencja komunikacyjna, ktora jest podstawa
komunikacji w jezyku obcym (drugim) (Wilczynska, Michonska-Stad-
nik 2010: 66). Do pierwszej grupy autorki zaliczaja nauki o komuni-
kacji, zwracajac specjalng uwage na komunikacje miedzykulturowa,
nastepnie jezykoznawstwo, socjolingwistyke i psychologie¢ spoleczna.
W grupie drugiej autorki umiescily pedagogike i dydaktyke ogélna,
nauki o poznawaniu (nauki kognitywne), psycholingwistyke i psycho-
logie, podkreslajac szczegélnie znaczenie dla glottodydaktyki takich
dzialow psychologii, jak osobowosé¢, tozsamosé, motywacja, uczenie
si¢ i zapamietywanie (ibidem: 66-69).
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Precyzujac swoje rozumienie interdyscyplinarnosci glottodydak-
tyki, autorki wyrazaja istotna opinie¢, wartga przytoczenia: ,Uznajac
autonomie poznawczg glottodydaktyki, bedziemy traktowaé¢ dziedzi-
ny o zblizonym przedmiocie zainteresowan jako pokrewne, a nie
zrodlowe. Oznacza to, ze odrzucamy mozliwoS¢ prostego przeno-
szenia na teren glottodydaktyki - cho¢by na zasadzie pewnych, po-
wierzchownych analogii i/lub wspélnego przedmiotu zainteresowan
- modeli, terminologii czy tez ustalen badawczych z innych dziedzin.
Glottodydaktyka, budujac wlasny system wiedzy, bedzie sila rzeczy
inaczej okreslala ich pozycje i znaczenie, ujmujac je z wlasciwej so-
bie perspektywy, determinowanej jej celami poznawczymi. Istotnym
odniesieniem bedzie tu wiec |...] stan wiedzy glottodydaktycznej w da-
nym zakresie” (ibidem: 69-70).

2.5. Przenoszac ustalenia Wilczynskiej i Michonskiej-Stadnik
z glottodydaktyki ogolnej do glottodydaktyki polonistycznej, chcemy
zwréci¢ uwage na to, ze na pierwszym miejscu wsréd nauk badajacych
realizacje jezykowe i komunikacyjne znalazly si¢ nie jezykoznawstwo
i socjolingwistyka, ale nauki o komunikacji. Warto wyciagnac z tego
wnioski dotyczace ksztalcenia polonistycznego studentow, szczegol-
nie za$ - przygotowania przyszlych nauczycieli polszczyzny jako jezy-
ka obcego i drugiego, zwracajace uwage na to, ze gramatyka opisowa
polszczyzny z elementami socjolingwistyki nie wystarcza w czasach,
kiedy duze znaczenie uzyskaly nauki o komunikacji, w tym - komuni-
kacja miedzykulturowa, ktéra wielu badaczy uwaza za nowy paradyg-
mat w badaniach humanistycznych (Miodunka 2010b: 66-69).

Jesli chodzi o nauki pokrewne z grupy drugiej, to wydaje si¢, ze
glottodydaktyka polonistyczna docenia role pedagogiki i dydaktyki
ogolnej oraz psycholingwistyki i psychologii. Wzmocnienia wymaga na
pewno znaczenie nauk o poznawaniu (nauk kognitywnych; por. Przy-
bylska 2010).

Podobnie jak cytowane autorki, opowiadamy si¢ przeciw prostemu
przenoszeniu ustalen z nauk pokrewnych (takze jezykoznawstwa po-
lonistycznego, lingwistyki tekstu i socjolingwistyki) do glottodydakty-
ki, ktéora uwazamy za autonomiczng dyscypling badan. Jak wyglada
to w najnowszych pracach z zakresu glottodydaktyki polonistyczne;j,
starliSmy si¢ pokazaé, omawiajac prace Prizel-Kani o rozwijaniu rozu-
mienia ze sluchu w jezyku polskim (zob. 2.2.).

2.6. Jesli spojrzymy na glottodydaktyke polonistyczna z punktu
widzenia ukladu glottodydaktycznego F. Gruczy, musimy stwierdzic,
ze wciaz za malo badan dotyczy podstawowych elementow tego ukla-
du, czyli studentéw i nauczycieli jezyka polskiego jako obcego i drugie-
go oraz samego procesu uczenia si¢ polszczyzny jako jezyka obcego.
Owszem, zdarzajq si¢ prace charakteryzujace cudzoziemcéw ksztal-
conych w poszczegéolnych instytucjach (por. Miodunka, Rokicki (red.)
1999: 65-90), brak jednak badan nad obcokrajowcami uczacymi si¢
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we wszystkich placéwkach akademickich w Polsce, badan ich moty-
wacji, procesu uczenia si¢ czesci systemu jezykowego i poszczegol-
nych sprawnosci, stopnia znajomosci polszczyzny, z jaka opuszczaja
Polske. Przykladem badan, bardzo potrzebnych glottodydaktyce po-
lonistycznej, moze by¢ monografia Kompetencja leksykalna uczqcych
sie jezyka polskiego jako obcego w Swietle badarn ilosciowych Anny
Seretny (2011), ktora dotarta ze swymi ankietami do 1127 obcokrajow-
cow uczacych sie polskiego we wszystkich osrodkach akademickich
w Polsce, charakteryzujac ich przynaleznos¢ panstwowa, wiek i plec,
ich jezyk pierwszy (tu wyréznia méwiacych jezykami slowianskimi,
innymi jezykami europejskimi oraz jezykami spoza Europy, np. Dale-
kiego Wschodu), sposéb uczenia si¢ przez nich jezyka polskiego oraz
ich poziom zaawansowania jezykowego w czasie prowadzenia badan
(Seretny 2011: 205-219). Recenzentka pracy, Halina Zgétkowa, uwa-
za, ze ,zaré6wno same badania, jak i zastosowane techniki - wsrod
nich bardzo nowatorskie ujecie z zastosowaniem grup wyrazowych
zwanych gronami (leksykalnymi) - a nade wszystko uzyskane wyni-
ki maja bardzo duze znaczenie dla dalszych badan nad kompetencja
leksykalna - i to zaréwno uczacych sie jezyka polskiego jako obcego/
drugiego, jak i uczniow opanowujacych leksyke w jezyku ojczystym”
(ibidem: 348).

Badania stopnia znajomosci polszczyzny cudzoziemcow opuszcza-
jacych Polske zostaly w ostatnich latach zastapione cze¢sciowo przez
prace omawiajace kompetencje znajomosci jezyka polskiego jako ob-
cego przez obcokrajowcow zdajacych egzaminy certyfikatowe na od-
powiednim poziomie. Na ten temat istnieja opracowania ogélne (Mio-
dunka 2011), powstaja tez prace magisterskie i doktorskie w réznych
osrodkach akademickich w Polsce, a jedna z takich prac jest oma-
wiana juz rozprawa A. Prizel-Kani (zob. 2.1.-2.3.). Tu jednak wypada
zwroéci¢ uwage na to, ze nie sg to badania tozsame, gdyz tylko nie-
wielki procent cudzoziemcow ksztalconych w Polsce decyduje si¢ na
zdawanie egzaminow certyfikatowych, a Ministerstwo Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego dotad nie uznalo certyfikatu znajomosci polszczyzny
na poziomach Bl i B2 za niezbedny dokument, poswiadczajacy zna-
jomosé jezyka polskiego obcokrajowcow podejmujacych studia wyzsze
w naszym kraju.

2.7. Badan nauczycieli jezyka polskiego jako obcego nie podejmowa-
no w czasach, kiedy lektorem polszczyzny jako jezyka obcego bywalo
si¢ od czasu do czasu, a nie bylo profesjonalnie, o czym swiadczy cytat
z Vademecom lektora jezyka polskiego przedstawiony w 1.4. Profesjo-
nalizacja tego zawodu od lat 90. wieku XX nakazuje podjecie powaz-
nej, naukowej refleksji nad przygotowywaniem do wykonywania tego
zawodu (Miodunka 2010a; Miodunka (red.) 2009), jak tez nad wykony-
waniem tego zawodu w Polsce i poza jej granicami. Powaznym glosem
w obu tych sprawach moze si¢ stac¢ praca Modele ksztalcenia nauczycie-



INTERDYSCYPLINARNOSC GLOTTODYDAKTYKI POLONISTYCZNEJ 79

li jezykéw obcych w Polsce i w Niemczech. Podstawy glottodydaktyki po-
réwnawczej Przemystawa Gebala (w druku; por. tez Gebal 2008). Inna
rzecz, ze w stabilizacji zawodu nauczyciela jezyka polskiego jako obce-
go oraz nauczyciela jezyka polskiego jako drugiego bardzo by pomo-
glo uznanie obu tych zawodéw przez Ministerstwo Edukacji Narodowe;j
i Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ktore uznajq dotad tyl-
ko jeden zawod ogélny: nauczyciela jezyka polskiego, nie dostrzegajac,
ze polska rzeczywistos¢ edukacyjna juz dawno dogonila rzeczywistosc¢
edukacyjna znana z Francji, Wielkiej Brytanii czy Niemiec, nie méwiac
juz o takich krajach o imigracyjnym rodowodzie, jak USA.
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The interdisciplinary nature of the Polish glottodidactics

Summary

The author precedes the discussion on the interdisciplinary nature of
the Polish glottodidactics with a demonstration of the transformations
of applied linguistics in teaching Polish as a foreign language towards Polish
glottodidactics. Studies in applied linguistics have been published since
1960s and are summarised by two volumes published in 1992: Jezyk polski
jako obcy. Programy nauczania na tle badarn wspélczesnej polszczyzny | Polish
as a foreign language. Curricula against the background of the contemporary
Polish language| and Vademecum lektora jezyka polskiego |The Polish language
teacher handbook).

Although the reference to glottodidactics occurred for the first time
in the paper by J. Lewandowski of 1979, the subject matter related to the
methods of teaching Polish as a foreign language by the research postulated
by glottodidactics was broadened at the turn of the 20™ and 21* centuries.
The interdisciplinary nature of the Polish glottodidactics is perceived by the
author similarly to W. Wilczynska and A. Michonska-Stadnik in Metodologia
badan w glottodydaktyce |Research methods in glottodidactics| (2010), who
write about the relations of glottodidactics with: 1) communication sciences,
linguistics, sociolinguistics and social psychology, and with: 2) pedagogy,
didactics, cognitive science and psycholinguistics. While the sciences from
the former group answer how communication in a foreign (second) language
proceeds, the sciences from the latter demonstrate how communication
competence in a foreign (second) language is formed. The author also discusses
briefly the studies in Polish glottodidactics taking up new glottodidactic
research topics.

Trans. M. Czarnecka
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SKLADNIOWA KONSTRUKCJA DYSMORFICZNA JAKO
BLAD KOMPLEKSOWY'

Nauczanie jezyka polskiego jako obcego jest dzialaniem trudnym,
lecz wdziecznym. Zadania lektora sa zroznicowane i zaleza w du-
Zzej mierze od poziomu nauczania oraz potrzeb cudzoziemcow. Zwy-
kle chodzi o doprowadzenie do takiego poziomu opanowania jezyka,
by uczacy si¢ byl w stanie nie tylko zrozumiec, ale tez samodzielnie
sformulowac¢ w jezyku polskim wypowiedzi poprawne pod wzgledem
formalnym i semantycznym. Sluzy temu z jednej strony nauczanie
mowienia, z drugiej zas - umiejetnosci samodzielnego pisania tekstu.
Zdobycie jej jest bardzo trudne i czasochlonne, a w trakcie jej nabywa-
nia uczacy si¢ popeinia wiele bledow, ktérych skorygowanie wymaga
interwencji lektora®.

W czasie poprawy pisemnych prac cudzoziemcéw zwraca sie uwa-
ge na wiele elementéw — kompozycje, wykonanie zadania, zastosowa-
ne slownictwo, gramatycznos¢ wypowiedzi (poprawnosc¢ form mor-
fologicznych i syntaktycznych) czy umiejetnos¢ poprawnego zapisu.
Zadaniem lektora jest nie tylko ocena calosci, lecz takze wskazanie
konkretnych uchybien piszacego, umiejetnos¢ wyjasnienia, na czym
polega blad, oraz jego poprawa. Jest to znany i ogolnie przyjety spo-
sob postepowania. Pewne typy bledow popelnianych przez cudzo-
ziemcow nie rozniq sie (jesli pominac¢ fonetyke i i intonacje) w sposéb
zasadniczy od tych popelnianych przez rodzimych uzytkownikow je-
zyka, inne zas stanowia swoistos¢ raczej niespotykang u rodzimych
uzytkownikow.

Do pierwszej grupy zaliczy¢ mozna bledy fleksyjne (glownie wybor
nieprawidlowej konicowki rownolegtej lub wybér nieprawidlowego wzor-
ca fleksyjnego), bledy rekcji oraz zaburzone konstrukcje wypowiedzen,
usterki stylistyczne. Do drugiej grupy - bledy w obrebie tzw. fleksji
wewnetrznej, bledy rodzaju gramatycznego (szeroki kamienny Scian,

' Do ostatecznego ksztaltu tego tekstu przyczynily sie uwagi Malgorzaty
Pasieki i Leszka Cirki, za co im w tym miejscu bardzo dzieckuje.

? Oczywiscie rodzimi uzytkownicy jezyka rowniez nabywaja umiejetno-
sci pisania w trakcie nauki, poniewaz nie jest to umiejetnosc¢ uzyskiwana
w trakcie akwizycji jezyka.
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w tej paristwie), usterki zwiazane z odmiana nieregularng lub rzad-
ko spotykana (przyjaciel, ksigdz, jesé, jechad), nieumiejetne tworzenie
form bezosobowych, bledy w uzyciu aspektu, ponadto bledy slowo-
tworcze (tworzenie form zbednych, np. strajkolamca, gtuposé). W ob-
rebie skladni jest to naruszanie regul sktadni zgody (Mysz poszedt do
ludzi), syntagm skonwencjonalizowanych (zapigé co$ na ostatni za-
mek, z boku turystéw - ‘ze strony turystow’) oraz regul uzusu (chodzi
o takie sformulowania, o ktérych - mimo Ze sa gramatycznie popraw-
ne - moéwimy, ze ,Polak by tak nie powiedzial”).

Ponadto cecha cudzoziemskich bledéw skladniowych jest czesto
zdarzajace si¢ ich kompilowanie w obrebie jednego wypowiedzenia.
Czasem piszacy po polsku cudzoziemcy ukladaja takie konstrukcje
syntaktyczne, ktore — aby uzyskac akceptacje rodzimego uzytkownika
jezyka - musza by¢ calkowicie przebudowane. Sa one zrozumiale, lecz
ich forma budzi wiele zastrzezen. Aby wyjasni¢ taki kompleksowy blad,
trzeba - podobnie jak w wypadku innych bledow - wskazac wszystkie
uchybienia i wiedzie¢, jak je skorygowac. Analiza takiej wypowiedzi
pokazuje jednak, ze mamy do czynienia z jezykowym suplem, ktéry
trzeba rozplatac lub po prostu przeciac.

Uczac skladni, podaje sie przykladowe wzorce zdan, na podstawie
ktorych uczacy sie konstruujg wlasne wypowiedzenia. W poczatko-
wej fazie nauczania interferencja negatywna z jezyka pierwszego jest
na tyle silna, ze w znaczacym stopniu wplywa na proces formowania
zdan polskich - zaréwno jesli chodzi o reguly akomodacji, jak i za-
sady szyku oraz laczliwosci semantycznej poszczegélnych leksemow.
Przykladem naruszenia regul akomodacyjnych sa wypowiedzenia: Ale
nie wszyscy lubiq takiego humoru. Przyjrzyj sie tego nowego samo-
chodu. Tradycjq jest tez spedzanie wolny czas z rodzing. Swiadomos¢
konsekwencji stosowania przemocy powinna przekonaé¢ uczniéw do
mniej gwattownego zachowania wobec swym kolegom szkolnym. By-
lismy w Pradze tylko na pét dzien. Chee, zeby ojciec nie kupowal mu
nowy rower. Natomiast naruszenie zasady szyku neutralnego widac
w wypowiedzeniach: Coraz tariczyla piekniej. Przyjechatam do Polski
po pierwszy raz trzy lata temu. Wlasciwie nie sig¢ spieszyl. Kiedy fa-
talny czas bedzie, czyli czas na powrét do Katalonii, na pewno bede
teskni¢ za nich. Reguly laczliwosci semantycznej zostaly naruszone
w przykladach: Uzbecy zawsze przyjmujq gosci z otwartym usciskiem.
Miatem prace w brod®.

Zacytowane zdania - podobnie jak i analizowane nizej przyklady
- pochodza z gromadzonego od dziesieciu lat wroclawskiego korpu-
su bledéw cudzoziemcéw DAMA, ktory obecnie liczy 14,5 tysiaca jed-

? Inne przyklady por. Dabrowska, Pasieka 2008a, 2008b.
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nostek®. Wykolejenia dotyczace skladni stanowig az 57% wszystkich
zgromadzonych bledéw. W tym artykule przedstawiam tylko jeden
ich typ, nazwany skladniowa konstrukcja dysmorficzna (SKD)".

Od dawna juz, analizujac bledy popelniane przez uczacych si¢
jezyka obcego, zwraca si¢ uwage na trudng do opisu grupe bledow,
ktorej najchetniej nie poddaje sie poglebionej analizie. O takich wlas-
nie wykolejeniach informowala J. Smoélska, piszac, ze ,grupa bledow
szczegolnie klopotliwych obejmowala wypowiedzi, ktére nie budzily
w nas watpliwosci, co piszacy chcial powiedzie¢ - a wiec umieliSmy
nadac im poprawna forme - nie umieliSmy jednak zakwalifikowac ble-
du do odpowiedniej przegrédki. [...| w klasyfikacji ogolnej bledy w tych
wypowiedziach nalezy odnies¢ do struktury zdania skladowego..., ale
przy analizie bardziej «delikatnej» nie umieliSmy okresli¢ precyzyjnie
ich charakteru. UmieszczaliSmy wiec przyklady tego typu w przegrod-
ce zatytulowanej «Znieksztalcenia roznes, ktéra zapelniala si¢ w nie-
pokojacym tempie” (Smoélska 1976: 83).

Wypowiedzenia tego typu charakteryzuje zawsze naruszenie struk-
tury skladniowej i/lub semantycznej, a czesto takze zwiazkow linear-
nych. ,Ich poprawienie wymagaloby nie tylko dodania brakujacych
elementéw, lecz takze wymiany niefortunnie uzytych wyrazow oraz
zmiany hierarchii skladniowej elementow wypowiedzenia” (Mosiolek-
-Klosinska 1997: 16). Jest to sekwencja slow pelna usterek morfolo-
gicznych, skladniowych, semantycznych, czasem logicznych, w ktorej
trzeba w procesie odbioru wydoby¢ poszczegoélne informacje i zlozyc
je na nowo. Nie ulatwia tego chaos skladniowy i informacyjny. Nale-
zy zaznaczyc, ze przedstawiony sposob analizowania bledow cudzo-
ziemcow prowadzony jest z punktu widzenia glottodydaktyka prag-
matyka, a nie lingwisty teoretyka. Konsekwencja takiego podejscia
jest ograniczenie podstaw teoretycznych do gramatyk jezyka polskiego
dla cudzoziemcow, z pominieciem gramatyk kontrastywnych. Chodzi
bowiem o pokazanie, jak moze radzi¢ sobie z trudnymi bledami prze-
cietny lektor jezyka polskiego jako obcego, nieznajacy kazdego jezyka
pierwszego uczniow, co jest czeste w grupach mieszanych. Ponadto
analizowane wypowiedzenia traktowane sa jako izolowane, a wiec wy-
laczone z ciagu stanowiacego tekst. Wynikiem takiego podejscia jest
inne spojrzenie na szyk czlonow wypowiedzenia: nie zawsze mozliwe
jest powigzanie kolejnosci linearnej skladnikéow ze struktura tema-
tyczno-rematyczna, dlatego nie jest to brane pod uwage.

Po tych koniecznych zastrzezeniach przyjrzyjmy si¢ nastepujacej
wypowiedzi:

* Stale uzupelniany korpus powstal w ramach grantu KBN SHO1D 001 21.
Jego autorkami sa Anna Dabrowska i Malgorzata Pasieka.

* Termin cechy dysmorficzne funkcjonuje w medycynie na okreslenie od-
stepstw od normy w budowie anatomicznej.



SKLADNIOWA KONSTRUKCJA DYSMORFICZNA... 85

(A) *Po wielu czasach pracowat nad ulepszeniem w kopalniach, on zalozyt, w kt6-
rych (1) wentylatory i Swidry zamiast kilofy (2).

Wypowiedzenia tego typu Dabrowska i Pasieka (2008a, 2008b) okresla-
ja jako skladniowe konstrukcje dysmorficzne (SKD). Konstrukcja dys-
morficzna jest przede wszystkim bledem skladniowym. Odbiorca jest
w stanie zrozumie¢ intencje nadawcy (sprawdzianem jest kompetencja
jezykowa badacza, wsparta czasem kompetencja innych rodzimych
uzytkownikow jezyka). W SKD nakladaja si¢ na siebie niepoprawne
lub zaburzone schematy skladniowe, bledne konstrukcje morfolo-
giczne oraz zaburzenia semantyczne (bledy kolokacyjne i leksykalne),
tworzac konstrukcje niejasng i zagmatwang. Wystepuja zaburzenia
semantyczne (brak zgody semantycznej, rozszerzenie laczliwosci)
i skladniowe (np. naruszenie laczliwosci systemowej, nieuzasadnione
elipsy, uzycie zdania pojedynczego zamiast zloZzonego (lub na odwraét),
odwrécenie hierarchii skladniowej). Jest to wypowiedz o zaklocone;j
strukturze formalnej, przy czym mozliwe jest zrozumienie niesionego
przez nia komunikatu.

W przykladzie (A) wystepuje (1) naruszenie szyku, polegajace na
odsunieciu wskaznika zespolenia od czlonu zdania nadrzednego,
do ktérego bezposrednio si¢ odnosi (2), nastepnie brak orzeczenia,
np. wprowadzil, zastosowat, oraz naruszenie zwigzku rzadu (zamiast
+ biernik, powinno byé¢ zamiast + dopelniacz). Ponadto skontaminowa-
na syntagma skonwencjonalizowana po wielu czasach powinna przy-
brac forme przez dlugi czas lub przez wiele lat. W zdaniu nadrzednym
wyrazenie nad ulepszeniem powinno wystapi¢ w liczbie mnogiej. Ta
skrétowa analiza pokazuje wyrazZnie naruszenie w trzech miejscach
regul skltadniowych polszczyzny i znieksztalcenie syntagmy skonwen-
cjonalizowanej. Zdanie to jest zrozumiale przy duzym wysitku ze stro-
ny odbiorcy. Po poprawie mogloby przyja¢ nastepujaca forme:

Przez dlugi czas (wiele lat) pracowal nad ulepszeniami w kopalniach, w ktérych

zalozyl wentylatory i zastosowat (wprowadzil) swidry zamiast kilofow.

Powyzej zanalizowane wypowiedzenie pokazuje, czym jest SKD,
w jaki sposob przeprowadza si¢ jego analize i jak mozna taka kon-
strukcje poprawia¢. Przyklad (B) pokazuje natomiast, ze duza licz-
ba pojedynczych bledéw nie decyduje o uznaniu wypowiedzenia za
SKD. Warunkiem jest nalozenie si¢ na siebie réznych rodzajéw bledow
skladniowych i semantycznych oraz takie ich przenikanie sie¢, ze ko-
nieczne jest systematyczne rozsuplywanie, a nie stosunkowo proste
poprawianie kolejnych bledow.

(B) Potem one biorq najwieksze torby lub podszewki na poduszek (1), ktérych (2)

znalazq (3) i idqg (4) po okolicg (5) - sam (6) albo ...-... (7) przyjaciolom (8).

W wypowiedzeniu (B) mozna latwo oddzieli¢ od siebie osiem bledow,
a nastepnie je poprawic.
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Inaczej jest w odniesieniu do konstrukcji dysmorficznej, w ktorej
liczba bledow przechodzi w jakos$¢.

Oto cechy takiego wypowiedzenia.

Cechy skladniowej konstrukcji dysmorficznej:

1. Zaburzenia semantyczne i formalne zwykle wystepuja razem
(blad kompleksowy).

2. Konieczna jest przebudowa calosci wypowiedzenia, w ktorym
pojawiajq si¢:

a) niepoprawna forma gramatyczna skiladnikow,

b) niepoprawna rekcja,

c) brak zgody miedzy skladnikami,

d) niepoprawny lub nieneutralny, nieuzasadniony funkcjonalnie,
szyk skladnikow,

e) niepoprawne uzycie lekseméw lub naruszenie zasad laczliwosci
semantyczne;j.

3. Wystepuje niespojnosé stylistyczna (pomieszanie rejestrow).

Nie wszystkie wymienione uchybienia musza wystapi¢ jedno-
czesnie. Poprawa wypowiedzenia dysmorficznego wiaze si¢ przede
wszystkim z koniecznymi przeksztalceniami skladniowymi. Kierujac
sie zasada, ze przy poprawianiu najwazniejsza jest wiernosc orygina-
lowi - nalezy w jak najmniejszym stopniu odstepowac od pierwotnego
ksztaltu wypowiedzenia, nawet jesli pozostaje ono niedoskonale pod
wzgledem stylistycznym.

O poprawie wypowiedzen majacych zaburzona laczliwosc¢ leksy-
kalna, spowodowana naruszeniem struktury calych zdan, pisala
K. Mosiolek-Klosinska: ,Ich poprawienie wymagaloby nie tylko doda-
nia brakujacych elementow, lecz takze wymiany niefortunnie uzytych
wyrazoéw oraz zmiany hierarchii skladniowej elementow wypowiedze-
nia” (Mosiolek-Klosiniska 1997: 16). Autorka wypowiadala si¢ de facto
o skladniowych konstrukcjach dysmorficznych rodzimych uzytkowni-
kow jezyka, aczkolwiek nie uzywajac tego terminu.

Wspélczesne gramatyki jezyka polskiego dla cudzoziemcow duzo
miejsca poswiecaja skladni. Jednak opis gramatyczny to podejscie
teoretyczne, w nauczaniu natomiast dominuje uzycie jezyka, prak-
tyczne zastosowanie regul syntaktycznych i semantycznych. Kazda
wypowiedZ - méwiona czy pisemna - wykorzystuje oczywiscie reguly
skladniowe. Zazwyczaj cudzoziemcy, postugujacy si¢ przeciez swoimi
jezykami pierwszymi, intuicyjnie wiedza o koniecznosci laczenia lek-
semow w wypowiedzi, dzieki czemu moga tworzy¢ mniej lub bardziej
poprawne wypowiedzenia. Silna poczatkowo interferencja negatywna
z jezykow pierwszych powoduje, ze konieczne jest ciagle przypomina-
nie poprawnych wzorcow skladniowych jezyka polskiego.

Z nauczaniem skladni laczy si¢ w sposob oczywisty nauczanie
fleksji — czasowniki wprowadza si¢ lacznie z informacja o ich wyma-
ganiach skladniowych (rekcja, laczliwos¢ z przyimkami), to samo do-
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tyczy rzeczownikow (np. forma orzeczenia przy collectivach) i ich form
przypadkowych, a takze liczebnikéw (wymagania dotyczace formy
i rodzaju gramatycznego orzeczenia oraz podmiotu). Podobnie przy-
imki omawia sie wraz z ich rekcja, wprowadza si¢ tez wybrane spéjni-
ki i ich funkcje skladniowe, przeprowadza transformacje (np. negacja
i strona bierna), uczy zwiazkow w grupie glownej (podmiot szeregowy,
liczebnikowy), orzeczenia zlozonego (z czasownikiem modalnym, orze-
czenia imiennego) czy podstawowych zasad dotyczacych szyku.

Opanowanie wspomnianych regul jest trudne i zwykle dos¢ dlugo
trwa, dlatego w wielu tekstach tworzonych przez cudzoziemcow moz-
na znalezé zdania o silnie zaburzonej strukturze, zawierajace wyko-
lejenia semantyczne, nieprawidlowosci kolokacyjne oraz niezrecznosci
stylistyczne. Mimo duzej liczby bledow, jakie moga si¢ znalezé¢ w jed-
nym wypowiedzeniu, mozna na ogét zrozumie¢ te wypowiedzenia, co
nie znaczy jednak, Zzeby uznac je za poprawne. Konieczne jest przepro-
wadzenie gruntownej przebudowy.

Dobra podstawg teoretyczna badan skladni cudzoziemcow sg te
opracowania, w ktorych proponuje si¢ opis tradycyjny uzupeiniony
wynikami nowszych badan. Tradycyjna skladnia Klemensiewiczow-
ska miala trudnosci w definiowaniu réznych pojeé¢ skladniowych,
w tym dopelnienia i okolicznika, przydawki i dopelnienia. Ekspono-
wano pierwszoplanowa role podmiotu. Przez kilkadziesiat lat, dzie-
ki rozwojowi badan nad jezykiem, koncepcja skladni ulegla znacznej
ewolucji: dostrzezono fundamentalng role czasownika w tworzeniu
wypowiedzenia, stwierdzajac, ze ksztalt wypowiedzenia wynika przede
wszystkim z wlasciwosci semantyczno-skladniowych czasownika, od
ktorych zalezy cala konstrukcja skladniowa (struktura predykatowo-
-argumentowa). Ponadto gramatyka dependencyjna, a zwlaszcza teoria
walencji Tesniére'a, postawila teze, ze liczba schematow skladniowych
jest ograniczona (Saloni, Swidzinski 1981, Grzegorczykowa 1996, Na-
gorko 2010).

Nawet jesli nie wszyscy lektorzy uswiadamiaja sobie zmiany w teo-
retycznych opisach skladni, wiedza dobrze, ze opanowanie morfolo-
gii i wymagan skladniowych czasownika stanowi skuteczna droge
do opanowania umiejetnosci tworzenia prawidlowych wypowiedzen.
Kontynuacjg tradycyjnego podejscia jest stosowanie w glottodydak-
tyce tradycyjnej terminologii, na przyklad niewprowadzanie termi-
nu akomodacja, lecz pozostanie przy skladni rzqdu, skladni zgody
i przynaleznosci przede wszystkim ze wzgledéow praktycznych: uczac
nowych czasownikéw, od razu podaje si¢ ich wzoér odmiany oraz rek-
cje, okreslajac przypadek, jakiego wymagaja®. Akomodacja bylaby tu

® W wyjasnianiu i zapamietywaniu wazne jest podawanie rekcji czasow-
nika czy przyimka, np. mie¢ + B. Analogiczny opis nie jest potrzebny w od-
niesieniu do skladni zgody (zwykle nie pisze si¢ ,komputer + przymiotnik
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okresleniem zbyt szerokim (obejmuje nie tylko zwigzek zgody i rzadu),
a wiec mniej praktycznym’. Nie wprowadza si¢ tez okreslen typu rola
semantyczna argumentu, unikajac w ten sposéb niepotrzebnego me-
tajezyka.

Skladnia jako przedmiot nauczania cudzoziemcoéw nie ma - w od-
niesieniu do jezyka polskiego - osobnych opracowan, lecz wlaczana
jest do calosciowych gramatyk jezyka polskiego dla obcokrajowcow®.
Oczywiscie rodzaj i liczba przekazywanych informacji gramatycznych
zaleza od adresata podrecznika; nie kazdy uczacy sie polskiego jest
w stanie przyswoi¢ wiedze zawarta w gramatykach dla cudzoziemcow
i nie kazdy tego potrzebuje. Odbiorca lepiej przygotowany, znajacy je-
zyk polski na poziomie Bl czy B2 (oraz wyzszych), moze odnosic si¢ do
obszerniejszych opracowan, np. do gramatyki Kaletowej, cho¢ ksiazka
ta jest dzis trudno dostepna. Ktos mniej przygotowany jest w stanie
korzysta¢ np. z opracowania Liliany Madelskiej, wydanego w trzech
wersjach jezykowych.

W gramatykach dla cudzoziemcow i w podrecznikach ogélnych
skladnia zajmuje jednak sporo miejsca, przy czym nie zawsze w pod-
recznikach zagadnienia te sa wyraznie wyodrebnione. Systematyczne
wprowadzanie i opisywanie konkretnych zagadnien gramatycznych
- takze skladniowych - jest charakterystyczne przede wszystkim dla
metody gramatyczno-tlumaczeniowej, ale omawiania skladni nie uni-
kaja tez podreczniki o podejsciu komunikacyjnym (Lipinska, Damb-
ska 2005, Bajor, Madej 2006). Najbardziej interesujacym zbiorem
¢wiczen skladniowych jest swietna pozycja B. Klebanowskiej (1995).
Zarowno lektor, jak i uczacy sie polszczyzny cudzoziemiec moga sko-
rzysta¢ zarowno z tych, jak i wielu innych opracowan. W odniesie-
niu do uczacych sie o umiejetnosci postugiwania si¢ poznanymi kon-
strukcjami skladniowymi decyduje, rzecz jasna, praktyka.

Wroémy do analizy SKD. Oto kolejne przyklady:

(C) Spiewajaq sie koledy, tez juz tylko niegdzie, bo jest przeciez latwiejsze odtwa
rzaé ich z plytu kompaktowego niz siebie sama wysilac.

Analiza:

Spiewajq sig¢ koledy - brak zgody podmiotu i orzeczenia lub niepoprawna forma
bezosobowa (kontaminacja fraz $piewajg koledy x Spiewa sig¢ koledy)

w rodzaju meskim”). Wystarczy podac, ze jest to wyraz rodzaju meskiego (me-
skoniezywotnego), i utrwala¢ w praktyce, jakie to ma konsekwencje sklad-
niowe.

7 Jest to zgodne z podejsciem A. Nagorko, ktora pisze, ze w nauce jezykow
obcych i w gramatykach kontrastywnych wybiera si¢ tradycyjne okreslenia
czesci zdania (2010: 280).

* Nie poswiecam tu duzo miejsca oméwieniu gramatyk jezyka polskiego
dla cudzoziemcéw, pomijam tez gramatyki kontrastywne. Mam jednak swia-
domosé, ze wiele z nich ma bardzo dobrze opracowane omawiane tu zagad-
nienia.
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jest... latwiejsze odtwarzac - uzycie przymiotnika zamiast przysiéowka lub bez-
okolicznika zamiast rzeczownika odslownego (latwiej odtwarzaé, latwiejsze
odtwarzanie)

odtwarzac z plytu - nieprawidlowy zwiazek rzadu (bledna koncowka przypadko-
wa - by¢ moze wskutek nieprawidlowego wyboru rodzaju)

odtwarzad... niz siebie sama wysilaé¢ - nieprawidlowy zwiazek rzadu
niegdzie - blad leksykalny w zakresie okolicznika.

Poprawa:

Spiewa sig¢ koledy juz tylko gdzieniegdzie, bo latwiejsze jest przeciez odtwarzanie
ich z plyty kompaktowej niz wysilanie si¢ samemu.

Spiewa sig¢ koledy tez juz tylko gdzieniegdzie, bo latwiej jest przeciez odtwarzad je
z plyty kompaktowej niz samemu sig¢ wysilaé.

(D) Drugi problem byl jezykiem laciriskim, ktory obnizal poziom jezyka polskiego,
ktory moglby staé sig on jezykiem ludu bez wyksztalcenia, a to z powodu
trwatosci jezyka lacinskiego.

Analiza:

Drugi problem byl jezykiem laciriskim - zamiana rol skladniowych: podmiot jest
tu orzecznikiem, powinno za$ by¢ odwrotnie: drugim problemem byl jezyk
laciniski

obnizal poziom - stylistycznie lepiej wplywatl na obnizenie poziomu
... on... - redundantne uzycie zaimka
... z powodu - blad leksykalny w zakresie przyimka - mimo trwalosci.

Poprawa:

Drugim problemem byl jezyk laciriski, ktéry wplywal na obnizenie poziomu jezyka
polskiego, ktéry - mimo trwalosci jezyka laciniskiego - méglby sig¢ stac¢ jezykiem
niewyksztalconego ludu.

Drugim problemem byl jezyk laciriski, ktéry wplywal na obnizenie poziomu jezyka
polskiego, ktory mogtby si¢ staé jezykiem niewyksztalconego ludu, gdyby nie do-
minacja jezyka lacinskiego.
(E) Czulam sig¢ jak w niebezpieczenstwie w tym przejsciu i bylo bardzo atmosfe-
rycznie.
Analiza:

Czulam sig jak w niebezpieczenstwie - nieprawidlowe polaczenie; mozna czuc si¢
Jjak w matni, w putapce, brak natomiast kolokacji w niebezpieczernstwie.

atmosferycznie - naruszenie uzusu; lepiej jakas$ atmosfera jest/panuje
Poprawa:

Atmosfera w tym przej$ciu sprawiata (powodowala), ze nie czulam si¢ bezpiecz-
nie.

Atmosfera w tym przej$ciu sprawiala (powodowalta), ze odczuwalam niebezpie-
czenstwo.

Przyklad (F) reprezentuje zdanie wielokrotnie zlozone o bardzo dlugich
wypowiedzeniach skladowych. Charakterystyczne dla tej wypowiedzi
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jest bardzo bogate slownictwo przy malo jasnym sposobie wyrazania
si¢. W odniesieniu do poprawy brak w tym wypadku pewnosci, czy
intencja piszacego zostala dobrze zrozumiana.

(F) Czas najwyzszy, zeby Bulgarzy przestali zauwazaé jedynie radiacje bomb
uranowych Amerykanéw zrzuconych na Serbig¢ lub na zanieczyszczenia cy-
Jjankiem Dunaju i nadchodzqce z wiatrem emisje trujqcych gazéw z Rumunii
lub inne transgraniczne zanieczyszczenia, z ktérych obecnie do tej chwili ani
dyplomacja, ani polityka Bulgarii nie przysporzyly rzqdnych dywidentéw, po-
mimo demonstratywnej tolerancji do ekologicznej agresji ze strony sqsiadow.

Analiza:
Przede wszystkim wypowiedzenie czterokrotnie zltozone zostalo po-
dzielone na dwa zloZzone dwukrotnie.

zauwazaé jedynie - jedynie zauwazaé. Miejsce modulantu w wypowiedzeniu de-
cyduje o znaczeniu. Uzyty w zdaniu oryginalnym szyk informuje, ze Bul-
garzy zauwazajq jedynie radiacje¢, zanieczyszczenie cyjankiem, emisje tru-
jacych gazéw, a innych zjawisk nie zauwazaja lub nie podejmuja dzialan.
Lepiej wicc: Bulgarzy jedynie zauwazajq...

radiacja bomb - w tekscie niefachowym lepiej: promieniowanie

bomb uranowych Amerykanéw zrzuconych na Serbig - z tego tekstu wynika, ze to
Amerykanie byli zrzuceni na Serbi¢: zrzuconych na Serbi¢ uranowych bomb

Amerykanéw, albo: amerykarniskich bomb uranowych zrzuconych na Serbig.
Zamiana rzeczownika na przymiotnik jest korzystniejsza.

... lub... i..., lub... - nadmiar spéjnikéw; zamiast nich lepsze przecinki

transgraniczne zanieczyszczenia - lepsze polaczenie: zanieczyszczenia pochodza-
ce zza granicy

demonstratywna tolerancja - blad leksykalny: demonstracyjna tolerancja

tolerancja do ekologicznej agresji - blad leksykalny w zakresie przyimka: toleran
cja wobec ekologicznej agresji

Poprawa:

Czas najwyzszy, zeby Bulgarzy przestali jedynie zauwaza¢ promieniowanie ame-
rykariskich bomb uranowych zrzuconych na Serbig, zanieczyszczenie cyjankiem
Dunaju, pochodzqcq znad Rumunii emisje gazéw trujgcych czy inne zanieczysz-
czenia pochodzqce zza granicy. Do chwili obecnej ani dyplomacja, ani polityka nie
przyniosty Bulgarii korzysci, i to mimo demonstracyjnej tolerancji wobec ekologicz-
nej agresji ze strony sqsiadow.
Zdarza sie, ze wypowiedz jest poprawna pod wzgledem skladnio-
wym, natomiast zaburzenie semantyczne jest tak znaczne, ze calos¢
uznajemy za dysmorfi¢ semantyczng, np.:

(G) Polska jest bardzo odlegta od swiadomosci Niemcow.

Analiza:

Pod wzgledem skladniowym konstrukcja jest poprawna (X jest odlegle
od Y, np. Droga jest odlegla od lasu). Blad tkwi w warstwie seman-
tycznej — Polska jako kraj, a wiec rozumiana fizycznie, nie moze by¢
odlegla od swiadomosci, bedacej pewna abstrakcja. Na tym przykla-
dzie widaé, ze — w razie naruszenia regul semantyki - za konstrukcje



SKLADNIOWA KONSTRUKCJA DYSMORFICZNA... 91

dysmorficzna mozna uzna¢ wypowiedzenie o poprawnej konstrukcji
skladniowe;j.
Poprawa:

W swiadomosci Niemcow Polska jest czyms$ bardzo odleglym.

Polska jest czyms bardzo odleglym w swiadomosci Niemcow.

Ponizej przedstawiam zdanie, ktore jest rzadko spotykanym mode-
lowym przykladem semantycznej konstrukcji dysmorficznej:

(H) Autorytetami moralnymi powinny byé¢ rozwazania krytyczne wzbudzajgce
u czytelnika wlasne mysh prowadzqce do osobistych konsekwencji.

Jest ono potwierdzeniem tego, ze struktura semantyczno-logiczna
musi by¢ scisle powiazana ze struktura syntaktyczna wypowiedze-
nia.

Na zakonczenie warto podac¢ sposob postepowania przy poprawia-
niu SKD.

Kroki (pytania) sluzace analizie skladniowej konstrukcji dysmor-
ficznej:

1. Czy mozna zrozumie¢ sens wypowiedzi, czyli powiedzie¢ wlas-
nymi slowami, o co w niej chodzi? Jesli nie, jest to zdanie amorficzne,
ktore nie podlega analizie. Jesli wypowiedz jest zrozumiala, przecho-
dzi si¢ do kolejnych punktow.

2. Jaki jest prawdopodobny zamierzony schemat skladniowy wy-
powiedzenia? Czy zostal on zrealizowany?

3. Jakie reguly akomodacyjne zostaly naruszone (zgoda, rekcja)?

4. Na ile poprawna jest laczliwos¢ semantyczna skladnikéw i ich
okreslen.

5. Czy leksemy zostaly poprawnie uzyte (bledy leksykalne).

6. Jaki jest szyk czlonow wypowiedzenia i elementéow wewnatrz
czlonu wypowiedzenia oraz wypowiedzen skladowych w obrebie wy-
powiedzenia zloZzonego.

7. Czy w wypowiedzeniu pojawia si¢ niespojnosc stylistyczna. W tym
wypadku przy ocenianiu trzeba by¢ raczej liberalnym, pamietajac, ze
mamy do czynienia z osobami, dla ktorych jezyk polski jest jezykiem
obcym. Wystarczy, jesli wypowiedzenie jest akceptowalne dla rodzi-
mego uzytkownika jezyka. Przy poprawie styl sie jednak ujednolica.

8. Poprawianie wypowiedzenia powinno by¢ zgodne z zasadq jak
najmniejszych odstepstw od oryginalu. W wielu wypadkach istnieje
kilka poprawnych wariantow, co - ze wzgledu na szeroko rozumiang
synonimi¢ - jest jak najbardziej prawidlowe®.

W skladniowych konstrukcjach dysmorficznych zwraca uwage bo-
gate slownictwo piszacych, co sygnalizuje, ze obcokrajowcy tworzacy
SKD sg na wyzszych poziomach znajomosci jezyka polskiego. Ponadto
nie chcg wypowiada¢ sie za pomoca prostych konstrukcji skladnio-

? Por. warianty przytaczane przez H. Jadacka (2005).
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wych i przy uzyciu stownictwa podstawowego. Takie ambitne podejscie
powoduje powstanie wypowiedzi bardzo zagmatwanych i trudnych
do poprawy. Czasem zrozumienie niepoprawnej konstrukcji wymaga
sporej wiedzy pozajezykowej, nie zawsze posiadanej przez odbiorce'.
W przeciwienstwie do cudzoziemcow dosé zaawansowanych w pol-
szczyznie ci, ktorzy znaja jezyk polski w stopniu elementarnym, czy
tez sq na poziomie progowym, zazwyczaj niechetnie uzywaja rozbudo-
wanych konstrukcji skladniowych i w zwiazku z tym unikaja w wielu
wypadkach mozliwosci popelnienia bledow tego typu.

Literatura

E. Bajor, E. Madej, 2006, Wsréd ludzi i ich spraw. Podrecznik do jezyka pol-
skiego dla poziomu s$redniego B2 i zaawansowanego C2, wyd. 2, Lodz.

B. Bartnicka, H. Satkiewicz, 1990, Gramatyka jezyka polskiego dla cudzo-
ziemcow, Warszawa.

A. Dabrowska, M. Pasieka, 2008a, Bledy jezykowe w tekstach pisanych
przez cudzoziemcéw - wybrane problemy zwiqgzane z klasyfikacjq i ocenq,
|w:] Rozwijanie i testowanie bieglosci w jezyku polskim jako obcym, red.
A. Seretny, E. Lipinska, Krakow, s. 103-113.

A. Dabrowska, M. Pasieka, 2008b, Nowa typologia bledéw popetnianych przez
cudzoziemcéw w jezyku polskim, |w:| Blqd jezykowy w perspektywie ko-
munikacyjnej, red. M. Kita, Katowice, s. 73-102.

R. Grzegorczykowa, 1996, Wyklady z polskiej skladni, Warszawa.

H. Jadacka, 2005, Kultura jezyka polskiego. Fleksja, stowotwérstwo, sklad-
nia, Warszawa.

Z. Kaleta, 1995, Gramatyka jezyka polskiego dla cudzoziemcow, Krakow.

M. Kita, 2009, Wybieram gramatyke!, wyd. 2 uzup., Katowice.

B. Klebanowska, 1995, Synonimia skladniowa. Cwiczenia dla cudzoziemcow,
Warszawa.

Z. Kurzowa, 1997, Tackling Polish Verbs, Krakow.

J. Labocha, 1995, Gramatyka polska, cz. 11l: Skladnia, Krakow.

E. Lipinska, E.G. Dambska, 2005, Kiedys wrécisz tu..., cz. II: By szuka¢ swo-
ich drég i gwiazd, Krakow.

L. Madelska, 2007 [2010], Polnisch entdecken. Eine Lerngrammatik, Krakow
|wersja angielska 2010].

L. Madelska, M. Warchol-Schlottmann, 2008, Odkrywamy jezyk polski. Gra-

matyka dla uczqcych (sie) jezyka polskiego jako obcego, Krakow.

'° Por. na przyklad Dzignikarze komentowali jakq efekt Smieré¢ Jana Pawla
miala na nas w Stanach. Takq szacunek, dla osoba z kosciola, zatko widzia-
na tutaj. Wszyscy rozmawiali na ten temat i co bedzie dalej. Mam nadzieje
ze wszystko uwozy si¢ dobrze i koscol szybko wybierze nowy papiez z Silqg
nosié¢ buty rybaka. W ostatnim zdaniu prawdopodobnie chodzi o nawiazanie
do ksiazki Morrisa Westa Sandaly rybaka (tytul angielski: The Shoes of the
Fisherman).



SKLADNIOWA KONSTRUKCJA DYSMORFICZNA... 93

K. Mosiolek-Klosinska, 1997, O zaktéceniach {qczliwosci systemowej wyra-
zo6w. Zaklocenie lqczliwosci a blqd semantyczny, ,Poradnik Jezykowy”,
z. 3, s. 6-21.

A. Nagorko, 2010, Podreczna gramatyka jezyka polskiego, Warszawa.

Z. Saloni, 2001, Czasownik polski. Odmiana, stownik, Warszawa.

Z. Saloni, M. Swidzinski, 1981, Skladnia wspélczesnego jezyka polskiego,
Warszawa.

J. Smoélska, 1976, Aspekt lingwistyczny analizy bledéw, |w:] Glottodydaktyka
a lingwistyka. Materialy z Il Sympozjum zorganizowanego przez Instytut
Lingwistyki Stosowanej UW, Jadwisin 13-15 listopada 1974, Warszawa,
s. 77-88.

Skladniowa konstrukcja dysmorficzna [dysmorphic syntactic
structure] as a comprehensive error

Summary

The paper discusses one of the more difficult issues of the Polish
glottodidactics, namely incorrect and complex syntactic structures
formed by foreigners learning Polish as a foreign language. The examples
illustrating this phenomenon have been obtained from a corpus of errors
made by foreigners including several thousand items. The term skladniowa
konstrukcja dysmorficzna |dysmorphic syntactic structure| (SKD) is introduced
for the analysed group of failures and its characteristics (incorrect utterance
structure, semantic disorders, incorrect grammatical form of constituents,
incorrect government, violation of agreement, violation of the principles of
semantic connectivity, incorrect use of lexemes) are defined. An utterance
with multiple errors, which is not, however, SKD, is also presented. Steps
necessary to improve this syntactic complex error are also discussed in the
text.

Trans. M. Czarnecka
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CZY MOGA NAM GROZIC TAPANIA?

Zlos¢ lub zdenerwowanie mozna okazywac¢ na przyklad, tupiac
noga. Swego czasu mozna to bylo robi¢, takze ,tupajac”, a nawet ,ta-
piac”, ,tepajac” czy ,teptajac”, co poswiadczaja m.in. ponizsze cytaty':

Nogami tupaiq, z¢bami zgrzytaiq, oczami strzelaiq (,Teatr Polski”, Dufour),

Tgpa nogami (,Teatr Polski”, Dufour),

Podrygaiqc chodzily, nogami swemi tepaly (Biblia Szymona Budnego),

Klaskales rekami i teptatles nogami (Biblia Radziwillowska).

W dawnych slownikach? znajdujemy bowiem jako synonimy po-
dane nastepujace formy czasownikowe: tupaé, tupotaé, tgpaé, tepac,
tuptad, teptaé, tgpotaé, tepotaé. Jako dokonane odpowiedniki wymie-
nionych czasownikéw notowano: tupngé, tgpnqd, tepngé. Znaczenie
wszystkich przytoczonych leksemoéw jeszcze na poczatku XIX wieku
dotyczylo oczywiscie uderzania (jedno- lub wielokrotnego) noga o zie-
mie czy inne podloze. Niektorym z czasownikow (tupadé, tepad, tapad,
teptacd) przypisywano tez anatomiczne znaczenie przenosne ‘uderzac,
pulsowaé’ (Tupa serce, twarz truchleje. W. Kochowski’) oraz inne, do-
slowne ‘deptaé, stapac’ (Géry Chocimskie zdumiaty sie, gdy po grzbie-
tach ich tak wiele gosci teptaé poczelo. D. Birkowski®), jak rowniez wy-
wodzone od tego ostatniego metaforyczne ‘poniewierac¢ kogos, deptac’

' Wszystkie przyklady sa poswiadczone przez Slownik jezyka polskiego
S.B. Lindego, t. 1-7, Warszawa 1807-1814; pierwszy z przykladow notuje tak-
ze Slownik jezyka polskiego, red. J. Karlowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki,
t. 1-8, Warszawa 1900-1927.

? S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, op. cit.; A. Zdanowicz, M.B. Szysz-
ko, J. Filipowicz, W. Tomaszewicz, F. Czepielinski, W. Borotynski, Stownik
Jjezyka polskiego, Wilno 1861; Slownik jezyka polskiego, red. J. Karlowicz,
A. Krynski, W. Niedzwiedzki, op. cit.

* Przyklad notowany przez Stownik jezyka polskiego S.B. Lindego, op. cit.,
oraz Stownik jezyka polskiego, red. J. Karlowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedz-
ki, op. cit.

* Przyklad notowany przez Slownik jezyka polskiego S.B. Lindego,
op. cit.
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(Ztosliwi dziwnych drég szukali, by dobrych tepali. J. Kochanowski®).
Dokladnej analizie uzy¢ poszczegolnych form mozna by poswiecic
osobne studium.

Dzis jednak z tego zasobu pozostaly nam jedynie pary tupac -
tupnqé i tgpaé - tgpnqgé wyraznie juz wyspecjalizowane znaczeniowo,
cho¢ w dalszym ciagu analogiczne wzgledem siebie w zakresie war-
tosci aspektowej poszczegolnych czlonéw par: tupaé i tgpac okreslaja
czynnos¢ niedokonana, wielokrotna lub ciagla, tupngé i tgpnqgcé zas
- czynnosc¢ dokonana jednokrotna. Jesli zas chodzi o ,wartos¢ seman-
tyczna”, to tradycyjne znaczenie ‘mocno uderzac¢ (uderzyc¢) stopami,
zwykle obutymi (takze kopytami, racicami itp.) o ziemie lub podtloge,
stapac (stapnac) glosno, z halasem’ zachowala oczywiscie para z pier-
wotng samogloska ustng (tupaé - tupnqgé), natomiast znaczenie po-
chodne ‘o skalach: pekac¢ (peknac) wskutek naprezen spowodowanych
ruchami tektonicznymi lub eksploatacja zl6z, wydajac (wydawszy)
przy tym charakterystyczny odglos huku i trzasku’ przystuguje parze
z samogloska nosows (tgpaé - tgpnqd), i juz tylko bardzo sporadycznie
mozna spotkac¢ uzycia czasownika tgpaé lub tgpngé w dawnym zna-
czeniu ‘uderzac¢ (uderzyc¢) stopami lub tp. o podloze’, czego dowodza
jednostkowe przyklady znalezione w Narodowym Korpusie Jezyka Pol-
skiego (Witom wszystkich, ktérzyscie z nim $piywali, tanicowali, tgpali,
gwizdali i $ciany podpiyrali®).

Natomiast w sposob niezauwazony przez slowniki czasownik tgp-
nqgc¢ zyskal kolejne znaczenie, przenosne w stosunku do znaczenia
‘peknac’. Otoz w kontekstach dotyczacych najczesciej zycia spolecz-
no-politycznego lub gospodarczego (a zwlaszcza rynkow finansowych)
uzywa si¢ tego wyrazu w znaczeniu ‘zalamac si¢, zawali¢ si¢, ulec
naglemu zniszczeniu, doznac¢ naglego pogorszenia’, jak w ponizszych
cytatach:

Wiele wskazuje na to, ze po ostrym, choé¢ bezkrwawym strzelaniu roku 1989 euro-

pejski system polityczny tgpnqgl w trzy lata péZniej’,

Jest oczywistq sprawq, ze caly rynek ubezpieczen mocno tgpnqgl; rynek ubezpie-

czen na zycie odczul to szczegdlnie®,

* Ibidem.

® 8. Plucinska, Pozegnali basa, ,Dziennik Zachodni” z dn. 01.03.2001,
|za:] Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl [dostep: 05.02.2012).

"D. Warszawski, Tgpniecie po strzelaniu, ,Gazeta Wyborcza” z dn.
07.07.1992, |za:] Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl [dostep:
05.02.2012).

* B.M. Dolegowska-Wysocka, Nowe technologie - nowe szanse, ,Gazeta
Ubezpieczeniowa” z dn. 13.01.2004, |za:] Narodowy Korpus Jezyka Polskiego,
www.nkjp.pl [dostep: 05.02.2012).
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Ten sam fundusz byt tez niestety liderem w trakcie spadkow i w okresie od lipca
2007 r. do polowy lutego 2009 r. warto$é jego jednostek uczestnictwa tqpnela
o ponad 75 proc.”

Uzycia takie §wiadczylyby o tym, jak wazne sa dla nas tego rodza-
ju zjawiska, skoro mowimy o nich w kategoriach katastrofy zywiolo-
wej, jaka jest tapanie skal. Aczkolwiek bywa, cho¢ rzadziej, ze i inne
zdarzenia postrzegamy przez taki pryzmat:

Wiedziala, e nie moze na niego liczyé. Zycie tqpnelo',

W 1991 roku zmarl jego ojciec, tgpnelo to Tomkiem psychicznie''.

Z uzyciem kazdego z wyrazéw pary czasownikowej tgpac - tqpnqc
w ich obecnym podstawowym znaczeniu (‘o skalach: peka¢ (peknag)...)
wigze si¢ jednak pewne ograniczenie zakresowe, ktore dotyczy réwniez
pochodzacych od nich rzeczownikow (tgpanie - tgpniecie) - wywolu-
jacych, jak si¢ okazuje, watpliwosci normatywne. Niektore ze stowni-
kow zaliczaja omawiane czasowniki do slownictwa srodowiskowego,
o czym Swiadcza towarzyszace wyrazom kwalifikatory geologiczny czy
nawet geologiczny i gérniczy'?. O ile jednak czasownik tgpngé i forma
od niego derywowana - tgpniecie sa dos¢ dobrze znane w jezyku ogol-
nym, o tyle o tgpaniach i skalach, ktére tqpiq, wie rzeczywiscie niewie-
lu przecietnych uzytkownikow polszczyzny. Jest to wlasnie przyczyna
wahan co do poprawnosci niektérych wypowiedzi, np.:

Do tgparn i szkéd gorniczych musielismy sie przyzwyczaié, bo nie ma mowy o za-

niechaniu eksploatacji wegla'’,

Pierwsze tgpania w miedziowych kopalniach nastgpily zaledwie cztery lata od

rozpoczecia eksploatacji zloza",

Zagrozenia tgpaniami sq najtrudniej rozpoznawalne ze wszystkich zagrozen na-

turalnych, towarzyszqcych wydobyciu wegla'™.

? H. Sadowski, Mimo rocznej hossy fundusze wciqz na minusie - War-
szawa, ,Polska The Times” z dn. 23.02.2010, |za:| Narodowy Korpus Jezyka
Polskiego, www.nkjp.pl [dostep: 05.02.2012].

19 J. Podgorska, Smutna radosé, ,Polityka” 2008, nr 2636, |za:| Narodowy
Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl |dostep: 05.02.2012].

" A. Ples, Toto w pustyniiw puszczy, ,Gazeta Krakowska”zdn. 06.04.2007,
|za:] Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl |[dostep: 05.02.2012|.

12 Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Warszawa 1995; Uniwer-
salny slownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2003; Praktyczny
stownik wspdlczesnej polszczyzny, red. H. Zgotkowa, t. 1-50, Poznan 1994-
2005.

¥ ban, Uzbrojona $ciana, ,Trybuna Slaska” z dn. 27.10.2004, [za:] Naro-
dowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl [dostep: 05.02.2012|.

* M. Grohman, Zostalty mi tzy, ,Gazeta Wroclawska” z dn. 11.06.2001,
|za:] Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl |[dostep: 05.02.2012].

15J. Dziadul, W krainie lutni i strugéw, ,Polityka” nr 42 (2727), z dn.
17.10.2009, |za:] Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl |dostep:
05.02.2012].
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Niepewnosé, czy w tych kontekstach nie powinno si¢ jednak uzyc
formy tgpniecie (Do tgpnieé i szkéd gorniczych..., Pierwsze tqpniecia
w miedziowych kopalniach..., Zagrozenia tqgpnigciami...), nie wydaje
sie dziwna. Klopot wynika z tego, ze kazdy z rzeczownikow pocho-
dzi od czasownika o innym aspekcie, a mimo to obu tym rzeczowni-
kom przypisuje si¢ wlasciwie takie samo znaczenie i nie uwzglednia
sie przy tym roznic aspektowych, ktére przeciez na ogol sa ,dziedzi-
czone” przez rzeczowniki odczasownikowe po ich podstawach stowo-
tworczych. Na podstawie obserwacji uzusu, opisow encyklopedycz-
nych i leksykograficznych'® mozna wnioskowac, ze zaréwno tgpanie,
jak i tgpniecie oznaczaja ‘podziemne wstrzasy, ktérym towarzysza
huk i trzaski skal pekajacych z powodu naprezen uwarunkowanych
ruchami tektonicznymi lub eksploatacja zl6z’. Teoretycznie mozna by
wiec te leksemy ze soba utozsamiac i stosowac je wymiennie. Czy jed-
nak w praktyce jest to udane z komunikacyjnego punktu widzenia?
Czy mozna to uznac za poprawne?

O normie jezykowej w tej kwestii trudno méwic, poniewaz w Zro-
diach normatywnych wzmianki na ten temat nie znajdziemy, a opisy

6 Zrodla stanowily m.in.: Nowa encyklopedia powszechna PWN, red.
nacz. B. Petrozolin-Skowronska, Warszawa 1999 (tgpanie ‘wstrzasy pod-
ziemne, ktorym towarzysza huk i trzaski; jest spowodowane pekaniem moc-
nych skal sprezystych pod wplywem naprezen, wywolanych eksploatacja
zt6z lub ruchami tektonicznymi; czesto powoduje powstawanie zawalu’);
Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 1-11, Warszawa 1958-1969
(tapanie ‘forma rzeczownikowa czas. tapac’, tgpniecie ‘forma rzeczownikowa
czas. tapnac’); Stownik wspélczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, War-
szawa 1996 (tgpanie ‘proces gwaltownego zarysowywania si¢, zalamywania
sie, pekania gorotworow; odglos towarzyszacy temu zjawisku’); Stownik jezy-
ka polskiego, red. M. Szymczak, op. cit. (tgpanie ‘rzecz. od tapac’, tgpniecie
‘rzecz. od tapnac’); Praktyczny stownik wspdlczesnej polszczyzny, op. cit. (tg-
panie ‘wstrzas podziemny wywolany pekaniem skat przy eksploatacji zl6z lub
przy ruchach tektonicznych, odglos towarzyszacy temu zjawisku’, tgpnigcie
‘wstrzas podziemny wywolany pekaniem skal przy eksploatacji zl6z lub przy
ruchach tektonicznych, odglos towarzyszacy temu zjawisku’); Inny stownik
Jjezyka polskiego, red. M. Barnko, Warszawa 2000 (tapniecie to oberwanie
si¢ skal w kopalni, polaczone z silnym wstrzasem); Uniwersalny stownik je-
zyka polskiego, op. cit. (tgpnigcie ‘oberwanie si¢ skal w kopalni, polaczone
z silnym wstrzasem’); Narodowy Korpus Jezyka Polskiego (np. Niezaleznie
od naturalnych pojawiajq si¢ wstrzqsy wywolane eksploatacjq gérniczq (tgp-
niecia), P. Wiejacz, Czy grozi nam trzesienie ziemi?, |w:] Wiedza i Zycie” 1999,
nr 10); wyszukiwarka internetowa Google Search (tgpniecie - zjawisko dy-
namiczne spowodowane wstrzqsem gérotworu, w wyniku ktérego wyrobisko
lub jego odcinek uleglo gwattownemu zniszczeniu lub uszkodzeniu, w nastep-
stwie czego nastgpila catkowita lub czesciowa utrata jego funkcjonalnosci lub
bezpieczeristwa jego uzytkowania, |w:| Zagrozenie tgpaniami, Wyzszy Urzad
Gorniczy, www.wug.gov.pl).
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slownikowe sa w sumie niespdjne i niejednoznaczne'’. Na marginesie
- ciekawostke leksykograficzng moze stanowic fakt, ze w slownikach
~warszawskich”'® notowany z definicja jest tylko rzeczownik tgpniecie,
a z kolei slownik ,krakowski” notuje i definiuje wylacznie rzeczownik
tgpanie, i jedynie slownik ,poznanski” podaje obie formy, opatrzone
nb. taka sama definicja.

Jesli do kwestii dwoch specyficznych rzeczownikoéw (z ktérych klo-
pot w praktyce sprawia tak naprawde tylko jeden - tgpanie) podejsc
w sposob logiczny, to nalezaloby tgpanie i tgpniecie postrzegac¢ tak
jak pary pekanie i pekniecie czy machanie i machniecie. Wobec tego
tgpania jako podmiot (a niekiedy takze jako dopelnienie) w polaczeniu
z czasownikiem dokonanym (np. wystgpilo tgpanie, wystqgpily tgpa-
nia, odnotowano kilka tgpari) brzmialyby niedorzecznie, tak jak *poja-
wilo sie pekanie, *wykonat kilka machari. Wlasciwe natomiast bylyby
polaczenia z czasownikiem niedokonanym (zdarzajq si¢ tgqpania, tgpa-
nia powodujq, ze...). Takich systemowych ograniczen w uzyciu nie wy-
maga natomiast rzeczownik tgpniecie (polaczenia wystgpito tgpniecie,
wystapily tgpniecia, odnotowano kilka tgpnigé, zdarzajq sie tgpniecia,
tgpniecia powodujq itd. brzmia dobrze). W tekstach jednak wyraz-
nie zauwazalne jest ignorowanie rozréznien zwigzanych z aspektem,
a dotyczacych rzeczownika tgpanie. Swiadczy to o rzeczywistej au-
tonomizacji rzeczownika wzgledem czasownika tgpaé i leksykalizacji
jego znaczenia. Wydaje sie, Ze sprzyja¢ temu procesowi mogla duza
czesto$¢ wystapien obu rzeczownikow jako przydawek w polaczeniu
z nadrzednymi rzeczownikami. Polaczenia takie bowiem zdaja si¢
nieregulowalne normatywnie: zagrozenie tgpaniami, zagrozenie tgp-
nieciami, skutki tgpan, skutki tgpnieé, a akceptowalne systemowo sa
wszystkie kombinacje.

Mozna zatem uznac, ze w wypadku omawianych form rzeczowni-
kowych nie ma juz znaczenia to, jaki aspekt jest przypisany podsta-
wowemu dla nich czasownikowi. Zalecane byloby oczywiscie branie
tego pod uwage, niemniej nie wydaje si¢ juz to konieczne. Wydaje sie,
ze dopuszczalne jest uzywanie w tekstach obu form na tych samych
zasadach i z pelng wzajemng wymiennoscia.

Charakterystyczne jest przy okazji to, w jakich typach tekstow po-
jawia sie rzeczownik tgpanie. Oté6z wystepuje on przede wszystkim

'” Wyjatkiem pod tym wzgledem jest Praktyczny stownik wspélczesnej
polszczyzny, op. cit., ktory obu rzeczownikom przypisuje jednakowe defini-
cje, jednoznacznie opowiadajac si¢ za toZzsamoscia znaczeniowa wyrazow.

'* Za slowniki ,warszawskie” uznano - upraszczajac oczywiscie sprawe
- slowniki, ktérych redaktorzy naczelni lub naukowi byli zwiazani z war-
szawskimi osrodkami naukowymi, za slownik ,krakowski” - slownik, ktore-
go redaktor byl zwiazany z krakowskim osrodkiem naukowym, a za slownik
+poznanski” - slownik, ktérego redaktor byl zwiazany z poznanskim osrod-
kiem naukowym.
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w opracowaniach specjalistycznych (autorstwa na ogol pracownikow
osrodkow naukowo-badawczych zlokalizowanych na poludniu Pol-
ski'’) oraz w prasie z regionow poludniowej Polski. Mozna by zatem
upatrywa¢ w tym wypadku po prostu regionalnego zréznicowania
uzusu.

Niewykluczone tez, ze do czestszego obecnie uzywania formy tgpa-
nie sklania rozwoj semantyczny rzeczownika tgpniecie, ktory nie dosc,
ze jest powszechniej znany, to jeszcze bywa coraz czesciej stosowany
w znaczeniu metaforycznym ‘nagle zalamanie sie, pogorszenie si¢ sy-
tuacji’, ewidentnie ,dziedziczonym” po czasowniku. Podobnie zreszta
jak w wypadku czasownika - w polszczyznie potocznej i literaturze
pieknej tego rodzaju uzyc¢ nie odnotowuje si¢ zbyt czesto (No to idziemy
do Ireny — méwilo sig gdzies w miescie i jak w dym. W pojedynke szto
sie, gdy sie komus co$ w zyciu zawalilo. |...] Pozwalata przemieszkiwad,
ile bylo trzeba, zeby sie¢ pozbiera¢ z tqpniecia albo mie¢ po prostu cza-
sowo jakis dach nad glowg®’), natomiast przyklady tego rodzaju sa na
porzadku dziennym w tekstach o tematyce politycznej i gospodarcze;:

Patrzqc na meki ,ossich” w zjednoczonych Niemczech, gospodarcze trzesienia zie

mi i polityczne tgpnigcia na Litwie, Czechach i Stowacji, Rosji, Ukrainie, Bulgarii,

nie mowiqc juz o Batkanach i paru byltych republikach Kraju Rad, mozna dostrzec,

Jjak ogromna i niszczqca - nawet po $mierci - jest spuscizna po komunizmie®',

W slad za Wall Street zaczely pikowadé inne gieldy, a takich jak wczorajsze spad-

kéw notowar (prawie 4 proc. we Frankfurcie, ponad 3 proc. w Paryzu i z gorq

2 proc. w Londynie) nie obserwowano nawet w trakcie pierwszego tgpnigcia ko-
niunktury, przed trzema tygodniami*,

W czasie gieldowego tgpnigcia straty poniosly tez te polskie TFI (towarzystwa
Sfunduszy inwestycyjnych), ktére lokujq pienigdze klientow w akcje™'.

Najwyrazniej wiec na skutek jakiegos malego tapnig¢cia laczliwo-
sciowego i semantycznego tgpanie i tgpniecie zaczely zmienia¢ nieco
swoje funkcje tekstowe. Na szczescie obylo si¢ bez ofiar.

Ewa Rudnicka
(Uniwersytet Warszawski)

'“ Na przyklad A. Gogolewska, R. Bartos, Ocena stanu zagrozenia tgpa-
niami w wybranych oddziatach wydobywczych O/ZG Polkowice-Sieroszow:i-
ce, ,Prace Naukowe Instytutu Gérnictwa Politechniki Wroclawskiej. Studia
i Materialy” 2008, nr 34 (123).

2 B. Pietkiewicz, Jak trawa, ,Polityka” 2001, nr 2293, |za:] Narodowy
Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl [dostep: 05.02.2012].

21 M. Zieba OP, Po szkodzie? Przed szkodq? O Polsce, kapitalizmie i kontem-
placji, Krakéw 1996, [za:] Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl
|dostep: 05.02.2012].

2 M. Weglewski, 1038 sesja gieldy, ,Gazeta Wyborcza” z dn. 02.04.1997,
|za:) Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl |dostep: 05.02.2012).

#3 P. Stasiak, Zyski dla ostroznych, ,Polityka” 2007, nr 2598, [za:] Narodo-
wy Korpus Jezyka Polskiego, www.nkjp.pl [dostep: 05.02.2012).
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Alfabetyczny.

TWORCY

Stownik staropolski (dalej SStp) jest dzielem zbiorowym. Od mo-
mentu wystapienia z inicjatywa opracowania slownika historycznego
jezyka polskiego do wydania drukiem 1. zeszytu SStp uplyneto 80 lat
(tyle czasu zajelo opracowywanie koncepcji stownika i sposobu zbie-
rania materialu, kwerenda Zrodel i poczatkowa ekscerpcja materialu
oraz wstepne prace redakcyjne), a do wydania ostatniego zeszytu -
prawie 130 lat.

Lata pracy nad SStp znaczone sg nazwiskami wybitnych jezyko-
znawcow: Jana Baudouina de Courtenay (1845-1929), Lucjana Mali-
nowskiego (1839-1898), Jana Losia (1860-1928), Kazimierza Nitscha
(1874-1958), Henryka Oesterreichera (1892-1942), Stanistawa Urban-
czyka (1909-2001), por. szczegolowe informacje w rubryce ,Inne”.

SStp opracowywany byl w Pracowni Slownika Staropolskiego (od
1973 - Pracownia Jezyka Staropolskiego) przez zesp6l liczacy w prze-
ciggu prawie 50 lat jego wydawania lacznie 31 oséb. Kierownikiem

' Redaktorzy witryny Stowniki dawne i wspélczesne dziekuja dr hab. Ali-
nie Kepinskiej za konsultacje.

2 Za: M. Kucala, Ukoriczony zostal ,Slownik staropolski”, ,Jezyk Polski”
LXXXIII, 2003, s. 1-4.
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tego zespolu, ktorego czlonkowie mieli jednakowy status, byl redaktor
naczelny prof. S. Urbanczyk. Nie mozna pomina¢ zastug doradcow na-
ukowych odpowiedzialnych za lacinskie definicje oraz konsultujacych
hasta z dziedziny historii gospodarczej czy prawa. W kazdym tomie
podany jest sklad zespolu bioracego udzial w jego opracowaniu.

Po wydaniu ostatniego zeszytu (76) SStp opracowano Opis Zrédel
Stownika staropolskiego (ok. 1450 pozycji), ktory ukazat si¢ w 2005 r.
pod redakcja W. Twardzika we wspélpracy z E. Deptuchowas i L. Szela-
chowska-Winiarzowa, a w 2007 r. wydane zostaly Indeksy do Stownika
staropolskiego opracowane przez W. Twardzika i M. Edera. W 2011 r.
ukazaly sie Indeksy do ,Opisu Zréodel Stownika staropolskiego” opra-
cowane przez M. Frodyme. Obecnie w Pracowni trwaja prace nad su-
plementem do SStp.

SStp byl dwukrotnie nagradzany, mianowicie w 1977 r. nagroda
Sekretarza Naukowego PAN za t. [-VII i w 2004 r. po ukonczeniu calo-
§ci stlownika nagrodg Prezesa Rady Ministrow, ktora otrzymat éwczes-
ny kierownik Pracowni prof. W. Twardzik.

CHARAKTERYSTYKA

SStp jest jedynym ukonczonym polskim stownikiem historycznym,
obejmuje slownictwo od czasow najstarszych az po rok 1500 z wy-
laczeniem imion wilasnych. Znalazly si¢ w nim wyrazy i wyrazenia
z tekstow polskich oraz glosy polskie z tekstow lacinskich — wydane
drukiem lub pozostajace w rekopisach.

Kazdy wyraz haslowy, jego znaczenia i formy gramatyczne, zwigzki
skladniowe i frazeologiczne sg objasnione i zilustrowane zlokalizowa-
nymi cytatami. SStp stanowi przeglad dochowanych do naszych cza-
sow rekopismiennych zabytkéw najstarszej epoki polskiego pismien-
nictwa, ale znajduja si¢ w nim takze niezwykle cenne poswiadczenia
z rekopisow opublikowanych przede wszystkim przez A. Bricknera,
ktore zostaly zniszczone lub zaginely w czasie Il wojny swiatowe;.
Wsrod tekstow zrodlowych przewazajq te o tematyce religijnej, bogate
sa tez teksty prawne i sadowe.

SStp rejestruje wszystkie zaswiadczone w analizowanych tekstach
wyrazy, nie oddaje jednak w pelni stanu najdawniejszej polszczyzny,
gdyz po pierwsze wiele tekstow zaginelo, a po drugie Zrodla pisane
nie odzwierciedlaja calego zasobu jezyka staropolskiego. Zdaniem
S. Urbanczyka orientacje o liczbie nieposwiadczonych w zZrodlach wy-
razow moze dac¢ stlownik Jana Maczynskiego z 1564 r. Na tej podsta-
wie S. Urbanczyk uznal, iz SStp obejmuje 80-90 proc. slownictwa
staropolskiego.

Czesc zabytkow nie jest datowana przez sredniowiecznych autoréow
czy kopistow. Ich przyblizona datacje podaje si¢ na podstawie np. cha-
rakterystyki pisma, ortografii, papieru, znakow wodnych. W niekto-
rych wypadkach nie wiadomo, czy dany tekst zaliczy¢ jeszcze do
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XV w., czy juz do XVI. Zwykle w takich wypadkach redakcja sklonna
byla wyzyskaé zabytek dla SStp, uznajac, ze niektore z nich to kopie
lub przerobki wzorcow powstatych jeszcze w XV w. (tak bylo np. z Roz-
myslaniem przemyskim, w SStp skrot Rozm).

Innego rodzaju watpliwosci dotyczyly zakwalifikowania do SStp
wyrazow rodzimych, lecz zlatynizowanych, np. borra, ac.sg. borram.
Uznano, Ze nie sposob ich pominaé, zwlaszcza gdy wyprzedzaja chro-
nologicznie zapisy niezlatynizowane (por. np. hasla Bér, Podwoda).

INNOWACJE WARSZTATOWE

> SStp w samej swojej koncepcji redakcyjnej jest innowacja war-
sztatowa. Jest skonczonym opracowaniem leksykograficznym najstar-
szej warstwy slownictwa i rownoczesnie zbiorem cennego materiatu
zrodlowego wykorzystanego nie tylko z drukowanych tekstow, ale tak-
ze z lacinskich tekstéw rekopismiennych.

» Waznym elementem w opracowaniu hasla slownikowego jest
prezentacja katalogu form. Novum SStp stanowi podanie, tam gdzie
to konieczne, komentarzy od redakcji. Takie krétkie informacje maja
za zadanie wyjasnienie, a najczesciej uzasadnienie przyjetego przez
redaktoréw rozwigzania.

» Wydany w 2005 r. Opis Zrédel Slownika staropolskiego obej-
muje nie tylko skroty wszystkich zrodel SStp i ich rozwiniecia, ale
takze zawiera wielka liczbe innych informacji przedstawionych we-
dhug uszeregowanych alfabetycznie skrotow SStp, takich jak: dane
bibliograficzne wydan, proweniencja i obecne miejsce przechowywa-
nia oraz sygnatura zZrodel, opis rekopiséw i inkunabuléow, datowanie,
ewentualny fakt posiadania przez Pracownie fotografii (tez cyfrowych)
i inne. Dopelnieniem Opisu Zrédel..., tworzacym z nim jedna calosc, sa
Indeksy do ,,Opisu zrédet Stownika staropolskiego”, zawierajace 15 in-
deksow. Pozwalajaq one czytelnikowi szybko dotrze¢ do szczegolowych
informacji o rekopisach.

» Indeksy do Slownika staropolskiego, wydane przez M. Edera
i W. Twardzika, zawierajace indeks alfabetyczny, indeks a tergo, verba
absentia i verba expurgata, sa pomostem laczacym SStp z przygoto-
wywanym aktualnie suplementem.

BUDOWA ARTYKULU HASLOWEGO

W SStp uzywa sie trzech odmian czcionki: tlustej antykwy dla ha-
sel i numeracji znaczen, zwyklej antykwy dla przykladow oraz kursy-
wy dla definicji znaczeniowych, dla skrétow oznaczajacych zabytki oraz
dla uwag od redakcji. Poniewaz haslo Broda, uzywane w calej witrynie
do celéow poréownawczych, nie pozwala na wyczerpujace omowienie bu-
dowy hasel SStp, ponizej odwolujemy si¢ do innych przykladow.

Wyraz haslowy podaje si¢ w dzisiejszej postaci, a obok umieszcza
siec w porzadku alfabetycznym wszystkie fonetyczne odmianki staro-
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polskie, np. Swiekra, Swiekrew, Swiekry, Swiokra. Kazda z tych od-
mianek ma w odpowiednim miejscu alfabetycznym odsytacz do hasta
glownego, np. Swiekrew cf Swiekra. Jezeli posta¢ dzisiejsza nie jest
poswiadczona w cytatach, wtedy haslo ujete jest w nawias, np. (Wy-
cierpieé) Wycirpieé, Wycirzpieé. Jezeli natomiast jakis wyraz wczes-
nie wyszed! z uzycia, tak ze trudno powiedziec¢, jaka odmianke uznac
za ,literacka”, odmianki sa podawane obok siebie w zasadzie w porzad-
ku alfabetycznym. Jezeli haslem jest wyraz nieodczytany, podawany
jest on w transliteracji w stosownym miejscu zgodnie z alfabetem i po-
przedzany wykrzyknikiem, np. !Ranthcza. Gdy odczytanie danego
wyrazu jest niepewne, po hasle stawia si¢ znak zapytania w nawiasie,
np. Wécieczenie (?), Plak (7). Wyrazy haslowe bedace homonimami
poprzedzone sa cyframi arabskimi, np. 1. Plat i 2. Plat.

Po hasle podaje sie katalog form gramatycznych wraz z informacja
o ich lokalizacji w Zrodlach, np. ,n. sg. dzienie 1437 Wisl nr 228, s. 89
|...; ~ g. sg. dzienia Dziat 58; ~ n. pl. dzienia 1437 Wist nr 228, s. 88;
~ ac. pl. dzienia 1403 Piek VI 180”". Terminy gramatyczne w katalogu
form oznaczone sg skrotami nazw lacinskich. Katalog ten opracowuje
siec wtedy, gdy material poswiadcza co najmniej cztery rézne formy.
Formy podawane sa w ortografii dzisiejszej, ale w brzmieniu staro-
polskim. Jezeli wyraz i forma sa pospolite, odnotowane sa najczesciej
tylko trzy przyklady, po czym daje sie skrot ete. lub etc., etc., jesli po-
Swiadczen danej formy jest ponad dziesiec.

Po katalogu form umieszczony jest material (wlasciwy artykul
stlownikowy), czyli cytaty ze zZrédel ilustrujace dane znaczenie czy
funkcje skladniowe. Znaczenie wyrazu podawane jest w lapkach
w jezyku polskim i lacinskim. W wyrazach wieloznacznych znacze-
nia numerowane sg cyframi arabskimi. Kazde znaczenie zaczyna si¢
od nowej linii. Drobniejsze odcienie znaczeniowe lub odrebne sposoby
uzycia oznaczane sg malymi literami alfabetu, natomiast odrebnosci
najmniejszego rzedu oddziela si¢ tylda ~. Znaczenia ulozone sa od naj-
bardziej typowego ku mniej typowym lub od pierwotnego ku stopnio-
wo pochodnym, o ile jest mozliwe takie ustalenie.

Uklad cytatow w obrebie danego znaczenia jest chronologiczny. Za-
chowano pisownie cytatow podana przez wydawcow, czyli z malymi
wyjatkami cytaty sa podawane w transliteracji. Wprowadzono pew-
na normalizacje, polegajaca na nierozréznianiu réznych krojow liter,
uznajac te roznice za wylacznie graficzne. Znormalizowana zostala
pisownia wielkich liter oraz pisownia laczna i rozlagczna wedlug norm
obowiazujacych w poczatkach wydawania SStp, a takze wprowadzo-
na interpunkcja. Skroty w wyrazach lacinskich sq rozwiazywane bez
zaznaczania tego. W cytowanym materiale sa trzy rodzaje nawiasow,
ktore pelnig rozne funkcje. Nawias ostrokatny < > ujmuje uzupeinia-
ny tekst (litere czy wyraz) uszkodzony lub pominiety przez pisarza,
np. ,T<ed>i se <zeszli m>eszowye... na pu<szcza>, abi syedzely tam




104 SLOWNIKI DAWNE | WSPOLCZESNE

BZ 1 Mach 2, 30". Tekst ten jest podawany w pisowni wspolczesne;.
Nawias graniasty | | ujmuje litery czy wyraz niepotrzebnie przez pisa-
rza napisane, np. trlajwa nalezy czyta¢ trwa. Jezeli ma on w srodku
wielokropek, oznacza to, ze tekst zostal uszkodzony i nie wiadomo,
jak go rekonstruowac, np. ,Cszco dobila Sthachna mesne czesczy |...|
naczcze grziwen 1396 Leksz Il nr 1024”. Nawias okragly ujmuje ob-
jasnienia redakcji, np. ,Yako yam nye szan (‘wzial’) gwalthem 1463
ZapWarsz nr 1234”. W nawiasie okraglym sa tez podawane lacinskie
odpowiedniki polskich cytatéw, ale pochodzace z innego, nie z owego
sredniowiecznego zrédla, np. z Wulgaty. 1 wreszcie w nawiasie okrag-
lym podawane sa warianty, np. z roznych odpisow tego samego tekstu.
Trzema kropkami ... zaznacza si¢ opuszczone przez redaktorow frag-
menty tekstu. Gwiazdka przed wyrazem zwraca uwage, ze tak wlasnie
zostal on zapisany w oryginale, np. ,czo myely czyaszkye *glopothy De
morte w. 483". Po cytacie podawana jest jego lokalizacja, w wypadku
czesci zrodel poprzedzona data. Gdy cytat pochodzi z dyplomu (tzn.
aktu nadania np. tytulu, uprawnien, wlasnosci), w nawiasie podawa-
na jest data oznaczajaca czas jego powstania. Stojaca poza nawiasem
druga data podaje czas powstania kopii lub transumptu.

Zabytki, z ktéorych pochodza cytaty, oznaczone sa skrotami, ich
wykaz znajduje sie na poczatku pierwszego zeszytu SStp. Skroéty
zabytkow, z ktorych material byl ekscerpowany juz w trakcie edycji
SStp, umieszczano na koncu poszczegolnych toméw. Tak czyniono do
t. IX, do t. VI wlacznie umieszczane byly tez na koncu uzupelnienia
i erraty. Pelny wykaz skrotow wraz z opisem zrodel zostal opracowany
w osobnym zeszycie po zakonczeniu wydawania SStp.

SStp ma format A4. Drukowany jest w dwoch szpaltach liczacych
po 55 wierszy numerowanych miedzy szpaltami. Artykuly nie sg sy-
gnowane przez autorow.

INNE

Historia SStp zaczyna si¢ w roku 1873. Wtedy to na 1. posiedzeniu
Wydzialu Filologicznego Akademii Umiejetnosci padl pomyst opraco-
wania slownika historycznego polszczyzny, ktory zawieralby slownic-
two najstarszej doby polskiego piSmiennictwa do 1543 r. (przyjeto te
date jako umowna, w tym bowiem roku ukazala si¢ drukiem Rozpra-
wa krétka miedzy panem, wdjtem i plebanem M. Reja). Przez kolej-
nych 20 lat toczono dyskusje nad projektami slownika, jego zasi¢giem
chronologicznym i nad sposobem zbierania materialéw. Prowadzono
prace przygotowawcze, a nawet zaczeto gromadzic¢ ekscerpty. Jednak
brak wyraznej koncepcji i jednolitego kierownictwa nie doprowadzit do
realizacji pomyslu.

W 1895 r. Jan Baudouin de Courtenay (1845-1929) opracowal in-
strukcje do ekscerpcji materialu i opracowania hasel slownikowych
(nie stosowano jej jednak pézniej). On takze ulozyl schemat opisu za-
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bytkéw epoki objetej slownikiem do 1543 r. oraz sam zajmowal si¢
ekscerpcja czesci materialu. W 1900 r. Baudouin po utracie katedry
opuscil Krakow, zostawiajac slownik bez opieki.

W grudniu 1902 r. objat redakcje Jan Los (1860-1928), ktory przez
15 lat prowadzil prace przygotowawcze do redagowania slownika. Jed-
nak do swojej $mierci, czyli do 1928 r., redagowania nie rozpoczal.
Glownag przyczyna tego byl wzmozony ruch wydawniczy, takze w dzie-
dzinie filologii, po odzyskaniu niepodleglosci w 1918 r. Dzi¢ki nowym
wydawnictwom istotnie zostal wzbogacony staropolski material jezy-
kowy. Rzadko kiedy jednak slownik mial wiecej niz jednego stalego
pomocniczego pracownika, a niekiedy nie mial Zzadnego.

Po smierci J. Losia urzedowa opieka nad slownikiem przeszla
w rece Kazimierza Nitscha (1874-1958), faktycznym jednak kierowni-
kiem prac byl Henryk Oesterreicher (1892-1942). Od 1934 r. pracowal
nad stownikiem S. Urbanczyk. Powolne tempo prac wzrosio dopiero
w roku 1935, kiedy slownik otrzymal drugiego stalego pracownika,
a nieco pozniej stypendystow oplacanych przez Fundusz Pracy (dla
bezrobotnych). Dzieki tym okolicznosciom do wybuchu wojny ukon-
czono prace przygotowawcze i mozna bylo mysle¢ o pracach redakcyj-
nych.

Jednak wybuch wojny przerwal prace. Magazyn kartkowy stow-
nika, przeznaczony przez Niemcow do wyrzucenia na smieci, udalo
sie ocali¢. Wznowiono prace nad SStp, ktore prowadzone byly konspi-
racyjnie w Bibliotece Jagiellonskiej; zaangazowano prof. K. Nitscha,
ktéoremu pomagata W. Namyslowska.

Po wojnie w 1946 r. faktyczne kierownictwo objal S. Urbanczyk
(1909-2001). Dzieki zwickszeniu wymiaru godzin pracy i przyjeciu
nowych pracownikéw powstaly warunki dla koncowego etapu prac,
mianowicie redakcji artykuléw. Pierwsze probki powstaly juz podczas
wojny pod piérem K. Nitscha i S. Urbanczyka. W 1947 r. ukazala sie
Proba Stownika staropolskiego, ulozona przez S. Urbanczyka, z jed-
nym artykulem ukladu K. Nitscha. Jednak dyskusja, na ktora liczo-
no, nie byla zywa.

Pod koniec 1948 r. Komisja Jezykowa PAU utworzyla komitet redak-
cyjny SStp. Byl to fachowy organ doradczy w skladzie: K. Nitsch (prze-
wodniczacy), Z. Klemensiewicz, J. Safarewicz (sekretarz), W. Taszycki
i S. Urbanczyk (ten ostatni zostat oficjalnie wyznaczony na kierownika
pracowni redakcyjnej). W 1953 r. ukazal si¢ pierwszy zeszyt SStp jako
wydawnictwo PAN, ktéra po likwidacji PAU przejela SStp, uznajac
w nim ,przedsiewziecie kulturalne szczegolnej donioslosci”. Redakto-
rem naczelnym od poczatku do t. XI z. 74 byt S. Urbanczyk, dwa ostat-
nie zeszyty, po jego $smierci, redagowal ,zespo6l”. W roku 2001 kierow-
nikiem Pracowni zostal W. Twardzik, a w 2009 E. Deptuchowa.

Obecnie w Pracowni Jezyka Staropolskiego trwaja prace nad su-
plementem do SStp. Bogaty material, liczacy ponad 30 tys. kartek,
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przynosi ponad 1300 nowych, nieposwiadczonych dotad leksemow.
Material ten byl ekscerpowany w ciagu calego okresu wydawania
SStp. Prace eksploracyjne nie zostaly zamkniete wraz z zakonczeniem
jego druku. Material ten jest sukcesywnie uzupelniany i wykorzysty-
wany w przygotowywanym suplemencie do SStp.

CIEKAWOSTKI

» Do dzisiaj przechowuje si¢ w Pracowni pie¢ teczek zatytu-
lowanych Indeks Slownika staropolskiego. Indeks ten to 1311 stron
arkuszowych zapisanych recznie w dwoch kolumnach. Zawiera on
wszystkie wyrazy z 6wczesnej kartoteki stownika przechowywane)
w Bibliotece Jagiellonskiej z podaniem lokalizacji. Inicjatywa zrobienia
tego indeksu wyszla od S. Urbanczyka. W pracy tej, trwajacej niecale
cztery miesiace 1944 roku, uczestniczyli procz K. Nitscha i W. Namy-
slowskiej F. Slawski, W. Zurowska i S. Urbanczyk, wowczas urzedni-
cy BJ. Sporzadzono z niego dwie kopie fotograficzne. Rekopis i kopie
umieszczono w réznych miejscach Krakowa, aby w razie zniszczenia
gléwnego zbioru mozna byto przystapi¢ do redakcji na podstawie loka-
lizacji w zabytkach. Wyekscerpowane materialy slownikowe na szcze-
§cie przetrwaly.

» Gdy pod koniec 1952 r. gotowy byl pierwszy zeszyt SStp, za-
niesiono go do urzedu cenzury, aby otrzymac¢ zezwolenie na druk.
Uzyskano jednak decyzje odmowna, poniewaz we wstepie do slowni-
ka brakowalo wzmianki o niedawno opublikowanych pracach Joze-
fa Stalina, ktére m.in. podejmowaly temat rozwoju jezyka. Jedynym
wyjsciem bylo dopisanie jednego zdania o Stalinie. Prof. S. Urbanczyk
w porozumieniu z prof. K. Nitschem zrobil to. Zgoda zostala wydana,
choé z uwaga o zbyt skromnych rozmiarach notatki o wybitnych pu-
blikacjach przywodcy ZSRR.

WYDANIA

Stownik staropolski, red. S. Urbanczyk:
. 1, A-C, Warszawa 1953-1955
. 2, D-H, Wroclaw-Krakow-Warszawa 1956-1959
. 3, I-K, Wroclaw-Krakéw-Warszawa 1960-1962
. 4, L-M, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1963-1965
. 5, N-O, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1965-1969
. 6, P-Pozzenie, Wroclaw-Warszawa—-Gdansk 1970-1973
. 7, P6¢-Rozproszyé, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1973-
1977
t. 8, Rozpréchnieé-Szyszki, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-
Lodz 1977-1981
t. 9, Sciadty-Uzywowanie, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdarnsk-
Lodz 1982-1987
t. 10, W-Wzgim, Krakow 1988-1993
t. 11, Z2-Z, Krakéow 1995-2002
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Wielce Szanowni Panowie
Pan Bronislaw Komorowski - Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
Pan Donald Tusk - Prezes Rady Ministréw Rzeczypospolitej Polskiej

STANOWISKO KOMITETU JEZYKOZNAWSTWA PAN
W SPRAWIE STATUSU JEZYKA POLSKIEGO JAKO JEZYKA
PUBLIKACJI NAUKOWYCH

Komitet Jezykoznawstwa Polskiej Akademii Nauk, samorzadna repre-
zentacja jezykoznawcoéw polskich, uprawniona statutowo do zabierania glo-
su w sprawach istotnych dla nauki, edukacji i kultury, wyraza stanowczy
protest przeciwko dyskryminowaniu jezyka polskiego jako jezyka publikacji
naukowych i marginalizacji wszystkich innych niz angielski jezykow etnicz-
nych w dzialalnosci poznawczej czlowieka.

Zgodnie z art. 27 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej jezykiem urzedo-
wym w naszym kraju jest jezyk polski. Liczne dokumenty Unii Europejskiej
stanowia o rownouprawnieniu jezykow panstw czlonkowskich i poszanowa-
niu ich jezykéw etnicznych. Miejsce jezyka polskiego w komunikacji publicz-
nej na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej okresla Ustawa o jezyku polskim
z 7.10.1999 r. (i jej nowelizacja z 11.04.2003 r.).

Jezyk etniczny jest znakiem narodowej tozsamosci, jest elementarna cze¢-
§cig kultury kazdego narodu. Jezyki narodowe nie podlegaja wartosécio-
waniu: nie ma jezykow lepszych ani gorszych. Kazdy jezyk moze stanowic
obiekt badan naukowych i narzedzie przekazu naukowego.

Wyniki badan naukowych, w tym wartos¢ merytoryczna publikacji, nie
zaleza od jezyka przekazu. W kazdym jezyku moga powstawac publikacje
znakomite, jak i publikacje o niklej wartosci. Publikowanie w jezyku, ktorego
badania dotycza, bylo i jest zjawiskiem normalnym: anglisci pisza przede
wszystkim po angielsku, germanisci po niemiecku, bohemisci po czesku,
a polonisci po polsku. Istotna i doniosla spolecznie czes¢ prac z zakresu
nauk filologicznych (np. podreczniki historii jezyka i literatury, monografie
stylistyczne i przekladoznawcze) powinna by¢ tworzona w jezykach narodo-
wych, a stowniki i zabytki piSmiennictwa nie moga by¢ publikowane w in-
nych jezykach niz te, ktorych sa dokumentacja.

Komitet Jezykoznawstwa PAN wyraza poglad, iz polityka Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego i Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych
prowadzaca do deprecjonowania publikacji naukowych z powodu jezyka,
w ktorym zostaly wytworzone, jest niezgodna z Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej i Ustawa o jezyku polskim. Jest to polityka krotkowzroczna, a z punk-
tu widzenia troski o historyczna ciaglosc kultury narodowej - szkodliwa. Pu-
blikacje z zakresu nauk humanistycznych, w tym publikacje jezykoznawcze,
nie tylko prezentuja osiagniecia tworcze uczonych, ale rowniez ksztaltuja
styl wypowiedzi naukowej i formuja racjonalne myslenie niemalej czesci ro-
dzimej inteligencji. Dokumentuja jezyk i styl epoki, w ktorej powstaja, sa wiec
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swiadectwem okreslonego okresu w rozwoju kultury narodu. Ocena obecne-
go okresu nalezec¢ bedzie dopiero do przyszlych pokolen.

Miejsce filologii narodowych w krajach, w ktorych dany jezyk jest jezy-
kiem rodzimym, bylo, jest i bedzie miejscem wyréznionym i to niezaleznie
od prowadzonej w danym okresie przez wladze panstwowe polityki nauko-
wej i edukacyjnej. Jest rzecza naturalna, ze jezykoznawstwo polonistyczne
najintensywniej rozwija sie w Polsce. Uzaleznianie punktacji czasopism po-
lonistycznych od udzialu cudzoziemcéw w procesie wydawniczym - jako re-
cenzentow i czlonkow komitetow redakcyjnych - jest sprzeczne ze zdrowym
rozsadkiem.

Publikacje naukowe stuza nie tylko rozwojowi poszczegélnych dziedzin
wiedzy, stanowia podstawe funkcjonowania systemu edukacji, maja istotny
wplyw na poziom oswiaty. W zastraszajacym tempie obniza si¢ nie tylko po-
ziom wiedzy o jezyku polskim, ale i sprawnos¢ komunikacyjna najmlodszych
pokolen Polakow.

Poziom nauki, kultury i oSwiaty powinien stanowi¢ przedmiot stalej,
prawdziwej troski najwyzszych wladz panstwowych. Komitet Jezykoznaw-
stwa PAN wyraza przekonanie, ze przedstawione tu stanowisko zostanie po-
traktowane z nalezyta powaga.

Przewodniczacy Komitetu Jezykoznawstwa PAN
Prof. dr hab. Maciej Grochowski

Warszawa, dnia 27 lutego 2012 roku

OBCHODY MIEDZYNARODOWEGO DNIA JEZYKA OJCZYSTEGO

21 lutego osoby z calej Polski zainteresowane kultura polszczyzny zebra-
ly siec w Warszawie, by w szczegolny sposob uczci¢ Miedzynarodowy Dzien
Jezyka Ojczystego. Obchody rozpoczeto od spotkania zatytulowanego Pol-
szczyzna czterech pokolen, ktére odbylo sie w Palacu Prezydenckim w ra-
mach Forum Debaty Publicznej. Uczestniczylo w nim ponad 140 oséb, w tym
wielu studentow, a takze uczniow szkol srednich. W dyskusji, prowadzonej
przez red. Jerzego Sosnowskiego, a zorganizowanej we wspolpracy z Narodo-
wym Centrum Kultury i Rada Jezyka Polskiego, wzi¢li udzial:

- prof. Walery Pisarek i Jacek Bochenski jako przedstawiciele pokolenia |
(najstarszego),

- prof. Andrzej Markowski i prof. Jerzy Bralczyk, reprezentujacy pokole-
nie II,

- dr Katarzyna Klosiniska, wyrazajaca poglady pokolenia IlI,
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- Gaba Kulka i Marcin Matuszewski (znany jako Duze Pe), przedstawicie-
le pokolenia IV (najmlodszego).

Debate otworzyl Podsekretarz Stanu w Kancelarii Prezydenta Maciej
Klimczak, ktéry we wstepnych slowach zauwazyl, ze jesli jezyk ma zy¢, to
powinien si¢ zmieniaé, tak jak zmienia si¢ nasze doswiadczenie, nasz sposob
odczuwania $wiata. To uzmyslawiaja nam tworcy wrazliwi na jezyk. Minister
dodal, ze celem spotkania jest m.in. wywolanie dyskusji na temat komuni-
kowania sie Polakow w réznym wieku i ich swiadomosci jezykowej w dobie
mediatyzacji i europeizacji.

Red. Jerzy Sosnowski zaproponowal zastanowienie si¢ w debacie nad na-
stepujacymi zagadnieniami:

1. Na ile kategoria pokolenia ulatwia opis stanu polszczyzny? Co przed-
stawiciele réznych pokolen odczuwaja silniej - odrebnosé czy wspdélnote je-
zykowa?

2. Czy doswiadczenia najnowszej historii Polski trwale odcisnely sie
na polszczyznie?

3. Co moze by¢ najwiekszym zagrozeniem dla polszczyzny nastepnych
pokolen? Jak przeciwstawiac si¢ deprecjacji jezyka polskiego?

4. Czy panstwo polskie podejmuje wystarczajace dzialania w zakresie
ochrony jezyka polskiego? Jak jeszcze mozna zwickszac¢ zainteresowanie
obywateli polszczyzna?

Pierwszy zabral glos prof. Walery Pisarek. Zauwazyl, ze wbrew pozorom
to nie my wladamy polszczyzna, ale ona wlada nami - przez okreslone poje-
cia, definicje, ksztaltuje nasze wyobrazenia o swiecie. Rzeczywistosc i jezyk
przestaja sobie odpowiada¢. Zmiany zachodza w powierzchniowej warstwie
leksyki (mlodziez nie rozumie juz wielu sléw, ktérych znaczenie jest oczy-
wiste dla przedstawicieli starszego pokolenia), ale przede wszystkim zmie-
nia si¢ obyczajowos¢ i ogdlnie rozumiany savoir-vivre. Dyskutant podkreslil
trafno$é¢ Baumanowskiej koncepcji plynnosci kultury wspoélczesnej i odniost
ja do wspoélczesnej swiadomosci jezykowej Polakow. Z obserwacji Profesora
wynika, ze kiedy przedstawiciele roznych pokolen rozmawiaja ze soba, ro-
zumieja sie dobrze, dlatego ze staraja si¢ mowic tak, zeby by¢ rozumianymi.
Gdy jednak znajda si¢ w grupie niezréznicowanej pod wzgledem wiekowym,
ich jezyk si¢ zmienia.

Jacek Bochenski w swoim wystapieniu odwolal si¢ do wlasnych doswiad-
czen w ksztaltowaniu polszczyzny. W procesie tym podkreslit znaczenie
dwoch czynnikéw: potrzeb zawodowych i nauki wyniesionej z domu. Jego
zdaniem, choé¢ stopniowo zacieraja sie granice spoleczne i geograficzne, to
wciaz wida¢ réznice miedzy jezykiem miodych (,slangami mlodziezowymi”)
i starszych. W ocenie pisarza anglicyzmy, ktore powszechnie przedstawia si¢
jako gléwne niebezpieczenstwo dla polszczyzny, nie stanowia najwiekszego
zagrozenia. Historia pokazuje, ze jezyk polski jest w stanie obroni¢ si¢ przed
-inwazja” form obcych - albo przyjmujac to, co potrzebne, i dostosowujac
do swoich regul, albo po chwilowej fascynacji - odrzucajac. Problemem jest
jednak brak wzoru zachowan jezykowych, imponujacych mlodym ludziom.
Jacek Bochenski, podobnie jak przedmoéwca, zwrécil uwage na trudnosé
w jednakowym rozumieniu znakéw kanonu kulturowego przez przedstawi-
cieli roznych pokolen.



SPRAWOZDANIA, UWAGI, POLEMIKI 113

Do wypowiedzi dyskutantéw nawiazal prof. Andrzej Markowski, kto-
ry podkreslil, ze jezyk ksztaltuje sie¢ w szkole i czasach wczesnej mlodosci.
W rozmowach z osobami w podobnym wieku mozna mie¢ niemal pewnos¢
tego, ze nasze aluzje, cytaty zostana wlasciwie zrozumiane, a skojarzenia
beda odwolywaly sie do wspélnego zasobu wiedzy i doswiadczen. Starsze po-
kolenia, dzieki jednolitemu programowi nauczania, monolitycznemu swiatu
mediow, stworzyly rodzaj wspolnego kodu, ktéry dla mlodych moze by¢ nie-
czytelny. Pokolenie dzisiejszych szescédziesieciolatkéow nazwal ,pokoleniem
dzieci PRL-u", uksztaltowanym przez 6wczesna nowomowe, a jednoczesnie
przeciwstawiajacym sie¢ tej zdeformowanej odmianie polszczyzny.

Na podobne zagadnienia zwrocil uwage prof. Jerzy Bralczyk. Przyznal, ze
o ile z pokoleniem czterdziestolatkow czuje wspoélnote jezykowa, o tyle trud-
niej przychodzi mu porozumienie z dwudziestolatkami. W jego opinii znacza-
ce zmiany dotycza nie tylko jezyka (zanikania znakoéw diakrytycznych, poja-
wiania sie zapozyczen itp.), lecz takze — a moze przede wszystkim - etykiety,
uwidaczniajacej si¢ w jezyku i wplywajacej na nasze postawy (np. ekspansja
zaimka osobowego ja moze by¢ swiadectwem dominujacej dzis postawy ego-
centrycznej).

Dr Katarzyna Klosinska podkreslila, ze roznice jezykowe miedzy poko-
leniami istnialy od zawsze, ale obecnie odczuwane sa silniej ze wzgledu na
szybszy rozwoj technologii. Jej zdaniem zmiana miedzypokoleniowa przeja-
wia si¢ m.in. w tym, Ze jezyk przestal by¢ uznawany za warto$¢ sama w so-
bie. Komunikowanie si¢ nabralo innego wymiaru - ludzie informuja sie, ale
ze soba nie rozmawiaja. Kazdego dnia powstaja tysiace stron tekstow bardzo
zlej jakosci. Problem z logicznym, zwartym przekazaniem tresci maja nawet
autorzy podrecznikéw szkolnych. W ocenie jezykoznawczyni kategoria sto-
sownosci traci na znaczeniu nawet w tekstach oficjalnych. Szybkie przeka-
zywanie wiadomosci sprawia, ze nie wkladamy wysitku w to, co piszemy czy
moéwimy. Co wiecej, mozna zaobserwowac, jak bardzo rozchwialy sie normy
zachowan jezykowych, ktore dawniej byly odzwierciedleniem stosunkéow mie-
dzyludzkich (zwracanie si¢ do kogos po imieniu, nawet z forma pan/pani byto
znakiem dosé poufatych relacji, dzis dla wielu jest czyms$ naturalnym). Jezyk
staje sie zbiorem pustych form, nieprzystajacych do rzeczywistosci. Dr Ka-
tarzyna Klosinska zauwazyla, ze dla wczesniejszych pokolen polszczyzna
byla najwazniejszym jezykiem, takim, w ktérym mozna wszystko wyrazic,
opisac i nazwac¢. Obecnie mozna odnie$¢ wrazenie, ze nie tylko mlodzi ludzie,
lecz takze osoby ze srodowisk majacych duzy wplyw na przestrzen publicz-
na przyznaja prymat jezykowi angielskiemu nad polskim. Przejawia si¢ to
np. w nadawaniu angielskich lub angielsko-polskich nazw typu Floating are-
na (plywalnia), Ochota Ser Festiwal, Poznan pétmaraton. Jezykoznawczyni
wyrazila tez zaniepokojenie tym, ze jesli wejdzie w zycie projekt Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zakladajacy przyznawanie wickszej liczby
punktéow publikacjom anglojezycznym niz napisanym w jezyku polskim, to
nastepne pokolenia beda zyly w przeswiadczeniu, ze jezyk polski jest rzeczy-
wiscie czyms$ gorszym niz jezyki obce.

Gaba Kulka, odnoszac si¢ do wypowiedzi przedmowcow, podkreslila war-
tos¢ roznic miedzypokoleniowych. Zauwazyla, ze w istnieniu wielu odmian
i stylow jezyka kryje sie jego moc i pickno. Zdaniem artystki nalezy obawiac
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si¢ nie tyle zalewu anglicyzméw, ile niechlujnego traktowania jezyka i postu-
giwania sie nim w sposob bezmysiny.

Podobne stanowisko przedstawil Marcin Matuszewski. Jego zdaniem dys-
kusja miedzy przedstawicielami czterech pokolen jest wystarczajacym dowo-
dem na to, Ze mimo réznic, wciaz sie rozumiemy. Dodatkowo, artysta zwrécil
uwage na sile jezyka Internetu, ktéry w zasadzie nie podlega ograniczeniom,
a w znacznym stopniu oddzialuje na sposéb wypowiadania si¢ mlodych lu-
dzi. Artysta przyznal, ze bliskie sa mu dwie skrajne postawy - z jednej strony
zachwyt nad moca tworcza jezyka swojego pokolenia, nad wyrazaniem mysli
nieskrepowanym zadnymi normami, z drugiej zas strony - troska o jezyk,
w ktorym powoli zanika rozumienie kontekstow kulturowych.

Uczestnicy debaty jednomyslnie stwierdzili, ze o ile dawniej roznice jezy-
kowe miedzy pokoleniami czesto wynikaly z przeloméw politycznych i spo-
lecznych, o tyle wspélczesnie maja one zwiazek gléownie z rozwojem technolo-
gii i znaczeniem mediow. Prof. Andrzej Markowski zauwazyl, Zze Internet stal
sie obszarem masowej tworczosci Polakow; nigdy przedtem tak wiele osob
nie pisalo i nie chcialo dzieli¢ sie swoimi tekstami z innymi. Przewodniczacy
Rady Jezyka Polskiego przyznal, ze wobec internetowej odmiany polszczyzny
jezykoznawcy sa bezradni, poniewaz do jej oceny nie przystaja kryteria oceny
ani jezyka pisanego, ani méwionego. Do tej wyodrebnionej zas kategorii jezy-
ka zapisanego trudno stosowac opis normatywny.

Na pytanie o role panstwa w ochronie polszczyzny uczestnicy spotka-
nia odpowiedzieli zgodnie - nalezy raczej upowszechnia¢ dobre wzorce, niz
wprowadzac¢ cenzure poprawnosciowa. Dr Katarzyna Klosinska podkreslita,
ze warto zwraca¢ uwage na jezyk, ktorym postuguja si¢ pracownicy admi-
nistracji panstwowej. ,W Polsce jednym z wymogoéw zostania urzednikiem
panstwowym jest znajomos¢ jakiegos jezyka obcego, ale nie ma wymogu po-
slugiwania si¢ poprawna polszczyzna. A moze taki wymog powinien obo-
wigzywac” - zastanawiala si¢ jezykoznawczyni. Jacek Bochenski zauwazyl,
ze najistotniejsza sprawa jest to, aby jezyk polski byl kojarzony z czyms eli-
tarnym i przynoszacym korzysci, gdyz tylko dzialania podnoszace jego pre-
stiz moga zainteresowac¢ mlodsze pokolenia polszczyzna.

Do dyskusji, ktora odbyla sie po przerwie, zglosilo si¢ wiele 0osob z publicz-
nosci. Prof. Jadwiga Puzynina wyrazila niepokdj w zwiazku z odwracaniem
si¢ spoleczenstwa od wartosci humanistycznych. Pytala, czy w dzisiejszym
swiecie, a takze jezyku, jest miejsce dla wartosci poznawczych, moralnych
i estetycznych. W jej opinii zagrozeniem dla jezyka sa nie tyle zapozyczenia,
ile agresja i brutalizacja polszczyzny. Marszalek Marek Borowski podzielil
sie swoimi doswiadczeniami w zakresie nabywania kompetencji jezykowych.
Zauwazyl, ze podobnie jak on, postugujac sie jezykiem obcym, uzywa ograni-
czonego zasobu slow, tak mlodzi ludzie, mowiac po polsku, korzystaja z naj-
prostszych, niezroznicowanych konstrukcji. Prof. Halina Zgélkowa, odwo-
lujac sie do swoich badan nad jezykiem najmlodszego pokolenia, zwrocila
uwage na to, ze jezyk dzieci jest niewiele ubozszy od slownictwa czynnego do-
rostych (w jezyku dzieci wyréznia sie ok. 6,5 tys. slow, w jezyku czynnym
dorostych - ok. 7,5 tys.). Podkreslila umiejetnosé tworczego poslugiwania sie
jezykiem przez dzieci, a wing za wulgaryzacje polszczyzny przypisala glownie
starszemu pokoleniu. Prof. Malgorzata Marcjanik zauwazyla, ze narusza-
nie zasad etykietalnych moze wynika¢ z braku odpowiednich wzorcow. Na
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rynku wydawniczym mozna znalez¢ wiele poradnikow dobrego wychowania,
ktore sa czesto tlumaczeniami, upowszechniajacymi zasady obowiazujace
w obcych kulturach. Do rzadkosci naleza zas opracowania opisujace zasady
odpowiednie do kanonéw polskiej grzecznosci. W ocenie prof. Marcjanik ko-
nieczne jest upowszechnianie, takze za pomoca mediow, zasad savoir-vivre'u.
Prof. Jacek Fisiak zabral glos na temat jezyka w kontekscie globalizacji. Jego
zdaniem upowszechnianie nauki w jezyku angielskim jest godne pochwaly,
gdyz stuzy zwickszeniu grona odbiorcow tekstow naukowych. Dodal, ze za
kazdym jezykiem kryje sie kultura, i to na nia nalezy klas¢ szczegolny nacisk
w nauczaniu miodych ludzi. Do wypowiedzi tej odniost si¢ prof. Stanislaw
Dubisz, ktéry negatywnie ocenil stan obecnej polityki jezykowej panstwa.
Szczegodlnie krytycznie odniést sie¢ do projektu Ministerstwa Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego, w ktérym przewiduje si¢ wyzsze ocenianie publikacji na-
ukowych (niezaleznie od dziedziny, ktérej dotycza) napisanych w jezyku an-
gielskim w poréwnaniu z tekstami napisanymi po polsku. Dyskutant uznal
za nieprzekonujace argumenty przedstawicieli resortu, ttumaczacych ten
pomysl koniecznoscia upowszechniania nauki. Jego zdaniem niewlasciwe
jest zmuszanie polonistow do przedstawiania swoich analiz w obcym jezyku.
Konsekwencija takiego stanu rzeczy moze by¢ zanik polskiego jezyka nauko-
wego. Z perspektywy dziekana Wydzialu Polonistyki UW dodal, ze obserwuje
coraz wickszy przyrost pism w jezyku angielskim, kierowanych do pracow-
nikéow polskiego szkolnictwa wyzszego. W jego ocenie jest to przejaw braku
dbalosci organéw panstwowych o jezyk ojczysty.

Prowadzacy debate red. Jerzy Sosnowski na zakonczenie oddal glos
prof. Waleremu Pisarkowi. Honorowy Przewodniczacy RJP podzickowal ze-
branym gosciom za owocne obrady i zaapelowal do wladz ,0 wprowadzenie
stosowanej w innych krajach zasady, ze warunkiem dotowania ze $rodkow
publicznych wszelkich prac naukowych, publikowanych w jezyku innym niz
polski, jest opatrzenie ich polskojezycznymi streszczeniami”.

Obchody Miedzynarodowego Dnia Jezyka Ojczystego kontynuowano wie-
czorem w Teatrze Polskim, w ktorym odbylo sie widowisko slowno-muzyczne,
prowadzone przez Macieja Stuhra i Andrzeja Poniedzielskiego.

Podczas uroczystosci po raz pierwszy przyznano nagrode Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej ,Zasluzony dla Polszczyzny”. Medal z rak Szefa Kance-
larii Jacka Michalowskiego otrzymal prof. Walery Pisarek. W uzasadnieniu
podkreslono zastugi Profesora w ponadpiecdziesiecioletniej dzialalnosci na-
ukowej: ,To wlasnie On byl inicjatorem i goracym oredownikiem, a w znacz-
nym stopniu takze autorem ustawy o jezyku polskim, pierwszego w naszych
dziejach aktu prawnego, ktéry sankcjonuje znaczenie polszczyzny w zyciu
narodu i potwierdza koniecznosé¢ troski o nia w zyciu publicznym”. Doce-
niono tez osiagniecia Profesora z zakresu teorii prasoznawstwa i komunika-
cji jezykowej. Zwrocono rowniez uwage na cechy osobowosciowe, takie jak:
skromnos$¢, charyzma, wielka kultura osobista, upowazniajace Go do otrzy-
mania okreslenia: ,wzorzec Profesora”.

W przeslaniu wyemitowanym w teatrze Prezydent RP Bronislaw Komo-
rowski podzickowal wszystkim, ktérzy wlaczyli sie¢ w kampanie¢ Ojczysty -
dodaj do ulubionych. Podkreslil tez znaczenie troski o jezyk polski, ktory
choé jest jezykiem bardzo trudnym, to ukochanym.
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Tematem przewodnim spektaklu byla rozmowa. Goscie mogli wystuchac
dialogéow nawiazujacych do slynnych tekstow kultury. Marek Kondrat czytal
fragmenty utworow Stefana Zeromskiego i Adama Mickiewicza, ,przelozone”
na gware mlodziezowa. Andrzej Seweryn wcielil si¢ w role Arnolfa ze Szkoly
zon. Jacek Fedorowicz przedstawil jeden z epizodéw programu satyrycznego
60 minut na godzing. Marta Lipinska i Krzysztof Kowalewski pojawili si¢ jako
znana radiowa para: pani Eliza i pan Sulek. Spektakl wzbogacily tez wyste-
py muzyczne, m.in.: Agi Zaryan, Piotra Cugowskiego, Pabla Pavo, T-Raperow
znad Wisly, Katarzyny Nosowskiej i Katarzyny Groniec.

Debata oraz gala odbyly si¢ w ramach kampanii spoleczno-edukacyjnej
Ministerstwa Edukacji i Dziedzictwa Narodowego, promujacej polszczyzne
jako wartosé: Ojczysty - dodaj do ulubionych, nad ktéra honorowy patronat
objal Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej Bronistaw Komorowski. Organiza-
torami kampanii saq: Narodowe Centrum Kultury oraz Rada Jezyka Polskie-
go. Kampania zostala zainaugurowana podczas konferencji prasowej w war-
szawskiej Galerii ,Kordegarda” w poniedzialek 20 lutego. 19 lutego w palacu
Krasinskich w Warszawie zostala otwarta wystawa Najstarsze ojczyste - do-
daj do ulubionych, na ktérej zaprezentowano zabytki piSmiennictwa polskiego
- oryginal Biblii Jakuba Wujka, rekopisy Kazan Swietokrzyskich, Balladyny
Juliusza Slowackiego oraz jedyny zachowany autograf Jana Kochanowskie-
go - rekopis wiersza Dryas Zamchana. Wystawa byla pierwszym akcentem
kampanii Ojczysty - dodaj do ulubionych, jej otwarcia dokonala pani Anna
Komorowska.

Emilia Danowska-Florczyk
(Uniwersytet Warszawski)

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI JAVNI JEZIK KAO POLIGON
JEZICNIH EKSPERIMENATA, ZAGRZEB 16-17 GRUDNIA 2011

Temat polityki jezykowej jest dosé¢ czestym zagadnieniem, znajdujacym
si¢ w obszarach refleksji podejmowanych na konferencjach naukowych. Za-
gadnienie to stalo si¢ przedmiotem rozwazan uczestnikow miedzynarodowej
konferencji Javni jezik kao poligon jeziénih eksperimenata, ktora odbyla si¢
na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu w Zagrzebiu w dniach 16-17 grud-
nia 2011 roku.

Spotkanie zostalo zorganizowane z inicjatywy prof. Barbary Kryzan-
-Stanojevi¢ w ramach prowadzonego przez nia projektu Suprotstavljanje glo-
balizaciji jezika i kultura - jezic¢ni i kulturni identitet (Sprzeciw wobce globa-
lizacji jezyka a kultura - jezykowa i kulturowa tozsamosé). Ten projekt jest
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finansowany przez chorwackie Ministerstwo Nauki, Edukacji i Sportu. Spo-
tkanie organizowane jest co 2 lata, a w tym roku odbylo si¢ po raz trzeci.

Konferencja rozpoczela sie 16 grudnia o godz 16.00. Po uroczystym otwar-
ciu spotkania prace rozpoczely sie w dwoch sekcjach. W pierwszej referaty
wyglosili: Petar Vukovié¢, Martin Machata oraz Elzbieta Wroclawska. Pierw-
szy z referatow dotyczyl przemian w kulturze jezyka i w jezyku publicznym,
zagadnieniem z zakresu jezykowego eksperymentu w lingwistyce zajal sie
Martin Machata w referacie zatytulowanym Bogoslav Sulek i njegov uspjeli
Jjeziéni eksperiment s motrista komparativne lingvistike 21. stolje¢a, natomiast
problematyke z zakresu kodyfikacji jezykowej podjela Elzbieta Wroclawska.
Po przerwie wygloszono kolejne trzy referaty. Anita Peti-Stanti¢ przedstawi-
la wystapienie zatytulowane Domacde je (naj)bolje. Problemem inkulturyzacji
i wplywom jezyka angielskiego zajal sie Ivo Zanié, a inicjatorka konferencji
- Barbara Kryzan-Stanojevi¢ - w swoim wystapieniu uwage skupita na pro-
cesie standaryzacji jezykowej, wyglaszajac referat Od forme do norme.

Obrady konferencyjne wznowiono w sobote o godz. 9:30. W tym dniu prace
trwaly w czterech sekcjach. W pierwszym bloku uwaga byla poswi¢cona jezy-
kom: slowackiemu, czeskiemu, polskiemu i chorwackiemu, regionalizmom,
innowacjom jezykowym, normie gramatycznej. Referaty wyglosili: Martina
Gréevi¢ (Nova pravopisna inacdica koordinativnih slozenica u slovackom i ée-
Skom jeziku?), Jerzy Molas (Novosadska ortografija kao izvor inovacija u su-
vremenom hrvatskom pravopisu), jak rowniez Nikolina Sokoli¢ (Govorni regio-
nalizmi u suvremenom poljskom jeziku). W nastepnym bloku wysluchalismy
rowniez trzech referatow: Sandy Lidiji Udier poswiecony ortografii chorwac-
kiej dla obcokrajowcow oraz dwoch referatow, Mihaeli Matesi¢ i Agnieszki
Cyganik, dotyczacych normy chorwackiej w podrecznikach i w nauczaniu
jezyka chorwackiego dla obcokrajowcow.

Sekcje trzecia rozpoczal referat Nives Opaci¢ Psovka u celofanu. Proble-
mem agresji jezykowej w komunikacji publicznej zaje¢la si¢ Ivana Vidovi¢ Bolt,
natomiast jezykowej analizy monologu w jednej z szekspirowskich sztuk pod-
jal sie Bojan Glavasevi¢ w referacie Javno, interpersonalno i privatno u uvod-
nom monologu Shakespearova ,Richarda IlI”. W ostatniej sekcji konferen-
cyjnej uwaga zostala poswiecona nowomowie jako narzedziu komunikacji
w systemie totalitarnym, o czym mowil Miroslav Hrdli¢ka, czy tez konceptu-
alizacji metafory ,polityki jako sportu” w dyskursie medialnym, ktéry to pro-
blem podjely Ivana Cagalj oraz Ana Vasung. Obrady konferencyjne zakonczyl
referat Evy Tibenskiej zatytulowany Govorni éinovi politickih polemika.

Poklosiem tegorocznego spotkania na uniwersytecie zagrzebskim w ra-
mach projektu Suprotstavljanje globalizaciji jezika i kultura - jeziéni i kulturni
identitet bedzie opublikowany zbior referatow.

Agnieszka Kolodziej
(Uniwersytet Warszawski)



ANNA DUNIN-DUDKOWSKA, AKT NOTARIALNY JAKO GATUNEK WY-
POWIEDZI, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin
2010, ss. 218

Ksiazka Anny Dunin-Dudkowskiej wpisuje si¢ w krag badan tekstolo-
gicznych i genologicznych. Jest jedna z pierwszych préb analizy i charaktery-
styki aktu notarialnego jako gatunku w kategoriach genologii lingwistycznej
i to proba niezwykle udana.

Recenzowana rozprawa stanowi plon wczesniejszych rozwazan teoretycz-
nych autorki nad aktem notarialnym (opublikowala cztery artykuly na ten
temat) oraz praktycznych rozwiqzan, wynikajacych z doswiadczenia tluma-
cza przysieglego. To doswiadczenie praktyka, majacego na co dzien do czy-
nienia z tekstami prawnymi, szczegélnie z ré6znego typu aktami notarialny-
mi, jest brzemienne dla calej rozprawy.

Opracowanie sklada si¢ ze wstepu, trzech rozdzialow, zakonczenia, biblio-
grafii oraz aneksu, w ktéorym umieszczono kilka wzoréw aktow notarialnych
(normatywnych oraz autentycznych alternacji), wspélczesnych i dawnych.

We Wstepie autorka okresla cel rozprawy, ktorym jest ,|...| ustalenie wzor-
ca gatunkowego aktu notarialnego, obejmujacego cztery aspekty gatunku:
strukture, pragmatyke, aspekt kognitywny i osobliwosci stylistyczne, wraz
z okresleniem jego kontekstu zyciowego i skali paradoksow” (s. 8-9). Podsta-
we materialowa stanowi przede wszystkim ok. 100 autentycznych wspoélczes-
nych aktow notarialnych oraz ok. 500 wzorcow normatywnych, w mniejszym
stopniu inne Zrédla. Jest wiec to material obszerny, pozwalajacy na wyciag-
niecie wnioskow. Nastepnie przedstawione sa zalozenia metodologiczne
i struktura rozprawy, co pozwala stwierdzi¢, ze kompozycja jest przejrzy-
sta i logiczna.

Pierwszy rozdzial ma charakter wprowadzajaco-informacyjny. A. Dunin-
-Dudkowska przedstawia histori¢ notariatu i aktu notarialnego od czasow
starozytnego Rzymu i antycznej Grecji. Jej rozwazania ida dwutorowo: naj-
pierw pokazuje poczatki notariatu europejskiego, wywodzacego si¢ z notaria-
tu lacinskiego, i dopiero na tym tle przedstawia dzieje notariatu polskiego az
do wspolczesnosci.

Rozdzial drugi (s. 45-80) ma zupelnie inny charakter; jest rozdzialem teo-
retycznym ukazujacym konteksty badan genologicznych. Zasadniczym celem
tego rozdzialu jest ustalenie, do jakiego gatunku nalezy akt notarialny.

Aby to osiagnad, autorka przedstawia najpierw wspolczesne badania teks-
tologiczne wraz z poczatkami tekstologii, wywodzacej si¢ z rosyjskiego for-
malizmu, strukturalizmu czeskiego, francuskiego i amerykanskiego, nastep-
nie lingwistyki generatywnej i etnografii méwienia. Pokazuje, Zze tradycyjna
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lingwistyka tekstu opierala si¢ na tekscie pisanym, podczas gdy analiza dys-
kursu zwiazana jest z jezykiem mowionym. Poczatki tekstologii polskiej laczy
z pracami M.R. Mayenowej i T. Dobrzynskiej. Podkresla wklad jezykoznaw-
cow lubelskich w rozwoj tej dziedziny jezykoznawstwa, np. J. Bartminskiego,
B. Bonieckiej, J. Mazura. Przedstawia rozne definicje tekstu i wzorca teksto-
wego w zaleznosci od przyjetej koncepcji lingwistycznej, a nast¢pnie przecho-
dzi do pojecia gatunku wypowiedzi. Omawia literacka teori¢ genologiczna
S. Skwarczynskiej oraz genologie lingwistyczna M. Bachtina i jej kontynuacje
w pracach A. Wierzbickiej, S. Gajdy, B. Witosz, M. Wojtak i innych.

Po rozwazaniach teoretycznych badaczka przedstawia koncepcje wzorca
gatunkowego, przyjeta dla potrzeb rozprawy (s. 58-59) wraz z jego wyznacz-
nikami: strukturalnym, pragmatycznym, ontologiczno-aksjologicznym i sty-
listycznym. Wazne miejsce w rozwazaniach teoretycznych zajmuje typologia
tekstow uzytkowych w ujeciu réznych badaczy oraz kryteria podzialu teks-
tow uzytkowych z wykorzystaniem cech przeciwstawnych.

W zakonczeniu rozdzialu autorka stwierdza, ze akt notarialny jest tekstem
uzytkowym, gdyz spelnia siedem znanych kryteriow tekstowosci: kohezji, ko-
herencji, intencjonalnosci, akceptabilnosci, informatywnosci, sytuacyjnosci
i intertekstowosci. Nastepnie analizuje, w jaki sposéb poszczegolne kryteria
tekstowosci sa w akcie notarialnym realizowane. Pokazuje ramy tekstowe
aktu notarialnego i wymienia jego cechy gatunkowe jako tekstu uzytkowe-
go: posredni charakter, forma pisemna, monologowos¢ (z wyjatkiem etapu
wstepnego i koncowego), niezaleznosé, jednak z nawigzaniami interteks-
towymi, oficjalnos¢, kodyfikacja jezykowa. Sposréd licznych okreslen stylu
(urzedowy, urzedowo-kancelaryjny, urzedowo-prawny, oficjalny, regulujaco-
-komunikujacy, administracyjny) wybiera dla aktu notarialnego okreslenie:
styl urzedowy w odmianie urzedowo-prawnej (za M. Wojtak). Podkresla, ze
akt notarialny jest dzialaniem jezykowym o podstawie instytucjonalnej, zlo-
zonym ukladzie nadawczo-odbiorczym, okreslonym rytuale, sztywnych nor-
mach i konwencji. Wyjasnia, dlaczego dla celow analizy w wigkszym stopniu
zmuszona byla uwzgledni¢ wzory aktow notarialnych niz akty autentyczne.
Poniewaz jednak réznica miedzy wzorcem normatywnym i uzualnym jest
niewielka, gdyz w autentycznym akcie notarialnym nie dochodzi do swobod-
nej kreacji tekstu, ale do kliszowania, oba typy aktow mogly zosta¢ poddane
analizie.

Rozdzial trzeci poswiecony jest analizie tekstologicznej aktéow notarial-
nych. Autorka wychodzi od aktow wzorcowych, nastepnie bada ich réznorod-
ne alternacje uzualne. Przedmiotem analizy jest pie¢ typow aktow notarial-
nych.

Najpierw przedstawiony jest wzorzec gatunkowy aktu notarialnego, poz-
niej zas jego czesci stale (inicjalna i finalna) oraz zmienne. W kazdym typie
aktow notarialnych schemat struktury globalnej wyglada podobnie: rama
tekstowa i szczegoly. W strukturze wzorca kanonicznego badaczka wyroz-
nia 11 komponentow, z ktéorych 1-5 stanowia segment delimitacji inicjalnej
tekstu, ktory na zyczenie moze by¢ modyfikowany, 8-11 delimitacje finalne
w zasadzie niezmienne, natomiast cze$¢ zasadnicza aktu notarialnego two-
rza segmenty 6 i 7, najbardziej zroznicowane ze wzgledu na typ aktu nota-
rialnego. Oproécz struktury aktu notarialnego przedstawiony jest jego aspekt
pragmatyczny, poznawczy i stylistyczny. Omawiajac aspekt pragmatyczny,
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autorka zwraca uwage na nadawce i odbiorce (pierwotnego i sekundarnego)
oraz na zmiane rol miedzy nimi, co prowadzi do zlozonosci ukladu nadaw-
czo-odbiorczego. Wymienia szereg czasownikow performatywnych (rzadko
modalnych), dzieki ktorym realizowane sa intencje nadawcy. W kompary-
cji i czesci finalnej wystepuja one najczesciej w czasie przeszlym, w czesci
zasadniczej - w czasie terazniejszym, rzadziej przyszlym. Aspekt poznaw-
czy dotyczy przede wszystkim sfery ekonomiczno-prawnej. Od strony styli-
stycznej A. Dunin-Dudkowska wlacza akt notarialny do stylu urzedowego.
W ramie tekstowej aktu dostrzega odmiane urzedowo-kancelaryjna, w stylu
czesci zasadniczej moze wystapi¢ odmiana urzedowo-prawna. Do cech obu
odmian zalicza jednoznacznosé, precyzyjnosc, segmentacje tekstu, slownic-
two z dziedziny prawa i ekonomii, bezosobowos$¢, nominalizacje i zestawienia
itd. Wymienia najczesciej wystepujace leksemy rzeczownikowe, czasowniko-
we, zwraca uwage na formy imiesiowowe.

W nastepnych partiach ksigzki badaczka omawia elementy stale i zmienne
aktu notarialnego. W czesci inicjalnej wyréznia elementy obligatoryjne i fa-
kultatywne. Do obligatoryjnych zalicza numer repertorium, tytul, imie¢, nazwi-
sko i adres kancelarii notariusza (ew. miejsce sporzadzenia aktu), informacje
personalne stawajacych oraz sposéb ustalenia ich tozsamosci. Pokazuje, ze
ze wzgledu na rodzaj czynnosci prawnych pewne typy informacji osobowych
moga byé fakultatywne lub obligatoryjne, np. obligatoryjne jest przy sprzeda-
zy-kupnie podanie stanu cywilnego, przy umowie renty/dozywocia - wieku
stawajacego lub daty urodzenia itd. Wymienia najbardziej typowe stownic-
two, podkreslajac jego male zréznicowanie tematyczne, sporadyczne uzycie
zaimkow i przestawny szyk, czeste powtorzenia czasownikow i imieslowow
przymiotnikowych. Wreszcie poréwnuje komparycje obecnych aktow z kom-
parycja aktow przedwojennych i powojennych.

W podobny sposob A. Dunin-Dudkowska przedstawia elementy finalne:
informacje o pobranych oplatach, klauzule o odczytaniu, przyjeciu i pod-
pisaniu aktu (ew. przettumaczeniu), podpisy stawajacych, podpis i pieczec
notariusza. Podkresla bezosobowosé¢ delimitacji koricowej (formy nieosobowe
na -nof-to, strona bierna) i wicksza szablonowos¢ niz komparycji, dokonuje
poréwnania czesci finalnej dawniej i dzis.

Centralna czes¢ rozdzialu trzeciego, liczaca ponad 100 stron, stanowi
analiza tresci zasadniczej pieciu podgatunkoéw aktu notarialnego: umowy
sprzedazy (przede wszystkim sprzedazy nieruchomosci), umowy spotki hand-
lowej, pelnomocnictwa, testamentu i protokolu, chociaz nie przy wszystkich
tych czynnosciach akt notarialny jest wymagany.

Autorka stwierdza, ze umowa sprzedazy nieruchomosci nalezy do naj-
czestszych umoéw, sporzadzanych przez notariuszy i jest wymagana prze-
pisami prawa. Wymienia czesci skladowe takiej umowy, zwraca uwage na
elementy redundancji i pokazuje dominacje aktéow asertywnych w czesci
informacyjnej, deklaratywnych w czesci dotyczacej samego aktu sprzedazy,
dyrektywnych, zwiazanych z prosba o wpis do ksiegi wieczystej, i wresz-
cie komisywnych, dotyczacych zobowiazan. Poréwnuje akty wspolczesne
z przedwojennymi umowami sprzedazy i ustala, ze zmiany nastapily przede
wszystkim w elementach stylistycznych, szczegolnie w leksyce.

Innym gatunkiem aktu notarialnego sa dwa rodzaje uméw spolek han-
dlowych: sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia lub spolki akcyjnej. Ba-
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daczka wskazuje na podobienstwa i réznice miedzy nimi od strony prawnej
i jezykowej. Zwraca uwage na wielosegmentowos¢ obu aktow, chociaz umowa
o zawigzaniu spolki akcyjnej ma o wiele wiecej segmentéow ze wzgledu na
wlaczenie do niej statutu. W obu typach sa sekcje, ktore maja wlasne tytuly.
Akty maja paragrafy, punkty, podpunkty. Zaréwno wariant kanoniczny, jak
i warianty alternacyjne obu umow sg ograniczone postanowieniami Kodek-
su spoélek handlowych, totez kliszowane sa cale fragmenty tekstu kodeksu,
do ktorych wpisuje sie tylko indywidualne dane. W zaleznosci od segmentu
umowy dominuja w niej akty deklaratywne, komisywne i dyrektywne wbu-
dowane w rame asercji. Akty sa rozbudowane, pisane jakby na wyrost; ze
wzgledu na problemy z rejestracja wpisuje si¢ niejako na zapas rézne rodzaje
dzialalnosci, zgodnie z PKD. Autorka wymienia najczesciej wystepujaca lek-
syke w obrebie rzeczownikow, czasownikow i imieslowow oraz stwierdza, ze
oba wzorce nie ulegly zasadniczym zmianom od czaséw Il RP, z wyjatkiem
réznic w ortografii.

Nastepnym omawianym aktem notarialnym jest pelnomocnictwo. Niekto-
re czynnosci prawne wymagaja wlasnie takiego pelnomocnictwa, inne nie.
Struktura takiego aktu sklada si¢ w czesci inicjalnej z nazwy - Pelnomoc-
nictwo i o$wiadczenia kto komu udziela pelnomocnictwa, w czesci finalnej
wskazana jest osoba ponoszaca koszty aktu. Szczegoly pelnomocnictwa,
czyli jego zakres, sa w cze¢sci Srodkowej. W tej czesci moga si¢ znalez¢ tez
inne informacje, np. czy pelnomocnictwo wygasa po Smierci mocodawcy, czy
pelnomocnik moze ustanowi¢ nowego pelnomocnika itd. Tekst jest pisany
w rejestrze oficjalnym, w stylu urzedowo-kancelaryjnym zrytualizowanym.
Dominuja konstrukcje nominalne i leksyka ekonomiczno-prawna. Od czasow
Il RP forma ulegla tylko nieznacznym zmianom.

Gatunkiem tekstu, ktory ma najwiecej alternacji, jest testament. Na prze-
strzeni wiekow przeszed! tez najwicksze zmiany. Skutki tego aktu notarial-
nego, w odréznieniu od innych, sa oddalone w czasie (po smierci testatora).
Wymogi formalne testamentu wyznacza Kodeks cywilny. Oprocz elementow
obligatoryjnych w tekscie testamentu moze pojawic si¢ wiele elementow do-
datkowych, np. spadkodawca moze dokona¢ zapisu zobowigzan spadkobier-
cy, powola¢ wykonawce testamentu, okresli¢c wartos¢ spadku przyslugujace-
go kilku spadkobiercom, ustanowi¢ podstawienie spadkobiercy lub fundacje
i w koncu odwolaé testament lub wydziedziczy¢ ustawowych spadkobiercow.
Poniewaz wymienione elementy moga wystapi¢ w dowolnych konfiguracjach,
pojawia si¢ wiele wariantéw testamentu notarialnego. Dominuja akty dekla-
ratywne, natomiast w wariancie z zapisem i poleceniem - dyrektywy. Wszech-
obecny jest monolog, elementy dialogowosci pojawiaja si¢ jedynie w wariancie
dotyczacym wyznaczenia wykonawcy testamentu. W tak szablonowym i zry-
tualizowanym tekscie, z gotowymi formulami jezykowymi i uboga leksyka,
nie ma miejsca na ekspresywizmy (jedynie w narracji testamentu z wydzie-
dziczeniem, czesto na zasadzie przytoczenia).

Ostatnim typem aktu notarialnego, omowionym przez autorke, jest pro-
tokol. Sposrod trzech typow wybiera do analizy najczestszy, tj. protokél
walnego zgromadzenia spoélek handlowych S.A. i z o.0. To Kodeks spoélek
handlowych decyduje o tym, jakie tresci musza si¢ znalez¢ w protokole zgro-
madzenia wspolnikow lub akcjonariuszy. Z 10 segmentow w wariancie ka-
nonicznym jedynie czes¢ srodkowa (szczegoly) moze by¢é modyfikowana na
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potrzeby zgromadzenia. Rame tekstowa tworzy tytul oraz segmenty otwarcia
i zamkniecia obrad, natomiast czes¢ zasadnicza jest zwiazana z trescia pod-
Jetych uchwal.

Wszystkie wymienione wczesniej akty notarialne sa rozpatrywane w ka-
tegoriach aktéow mowy. Badaczka pokazuje, jakie akty mowy dominuja w po-
szczegolnych segmentach aktu notarialnego oraz kto jest nadawca pierwot-
nym i wtornym, a takze odbiorca finalnym lub posrednim.

Monografie korncza wnioski, logicznie wynikajace z dokonanej wczesniej
analizy. Pokazuja one, ze autorka moze pochwali¢ si¢ nie tylko sprawnoscia
metodologiczna i umiejetnoscia analizy tekstu, ale co o wiele trudniejsze,
zdolnoscia do wyciggania wnioskow, formulowania spostrzezen i dokonywa-
nia syntezy. Praca jest dokladnie przemyslana. A. Dunin-Dudkowska wycho-
dzi od podstaw teoretycznych i poprzez analizy kolejnych aktow notarialnych
dokonuje syntezy tego gatunku wypowiedzi, zaznaczajac wlasne osiagniecia
badawcze.

Na uwage zasluguje rozleglos¢ i réznorodnosé interdyscyplinarnej lite-
ratury naukowej (prawniczej, tekstologicznej, genologicznej), bedacej przed-
miotem licznych odwolan autorki. Rzetelnosé¢ ustalen badawczych wynika
nie tylko z analizy wzorcow aktow notarialnych, ale ze zgromadzenia duzej
liczby fragmentow alternacyjnych aktow, czemu niewatpliwie sprzyjala wie-
loletnia praca tlumacza przysieglego.

Rozprawa, ze wzgledu na oryginalnosc¢ podjetego tematu badan, brak ca-
losciowego opracowania aktu notarialnego od strony jezykowej oraz wypel-
nienie luki w badaniach genologicznych, zastuguje na uznanie jej za wzorowa
monografi¢ aktu notarialnego. Powinien si¢ z nia zapozna¢ kazdy badacz
zajmujacy si¢ genologia lingwistyczna i pragmalingwistyka.

Bozena Ostromecka-Frqczak
(Uniwersytet Lodzki)



S L O W A I S L 0 w K A

POLSKI JEZYK NAUKOWY

Odmiana naukowa wspoélczesnej polszczyzny jest bogata i zrézni-
cowana. Ze wzgledu na charakter i cel naukowych wypowiedzi (teks-
téw) mozna wyroznic jej cztery podstawowe typy:

1) teoretyczny — charakterystyczny dla tekstéow rozpraw nauko-
wych, oficjalnych wypowiedzi, specjalistycznego dyskursu, wystepu-
jacy przede wszystkim w tekstach pisanych (rzadziej w wypowiedziach
mowionych);

2) praktyczny - charakterystyczny dla tekstow dotyczacych zasto-
sowan rozwigzan teoretycznych, wlasciwy dyskursowi specjalistycz-
nemu, wystepujacy przede wszystkim w wypowiedziach méwionych
(rzadziej w tekstach pisanych);

3) dydaktyczny - charakterystyczny dla tekstow o funkcjach peda-
gogicznych, wlasciwy wypowiedziom o zréznicowanym stopniu oficjal-
nosci i specjalistycznosci, wystepujacy w przekazach podrecznikowo-
-wykladowych (pisanych i méwionych);

4) popularyzatorski - charakterystyczny dla wypowiedzi o ogra-
niczonym stopniu oficjalnosci oraz dla dyskursu niespecjalistyczne-
go, wystepujacy w przekazach prelekcyjno-broszurowych (méwionych
i pisanych).

Polski jezyk naukowy jest tak zroznicowany, jak sa zroéznicowa-
ne dyscypliny naukowe, w ktorych obrebie powstaja okreslone teorie,
dziela, przekazy jezykowe. Podstawowych dziedzin nauki mozna dzis
wyrozni¢ kilkadziesiat, ale jezyk naukowy nie jest az tak zréznico-
wany. Ze wzgledu na przedmiot opisu (dziedzin¢ nauk) nalezy wyroz-
ni¢ dzi$ sze§¢ podstawowych rodzajow polszczyzny naukowej: 1) jezyk
nauk humanistycznych, 2) jezyk nauk spolecznych, 3) jezyk nauk ma-
tematycznych, 4) jezyk nauk przyrodniczych, 5) jezyk nauk medycz-
nych, 6) jezyk nauk technicznych.

Wyodrebnianie si¢ tych dziedzin nauki nastepowalo juz w cza-
sach nowozytnych i zachodzilo zarowno w sferze ich metodologii oraz
osiagnie¢ merytorycznych, jak i w sferze ich terminologii, czyli jezyka,
za ktorego posrednictwem informowano o tych osiagnieciach. W per-
spektywie dziejow nauki europejskiej przymuje si¢, ze w XVII wieku
uksztaltowaly si¢ nauki przyrodnicze w obrebie nauk scistych i od-
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dzielily sie od nauk matematycznych. W XVIII wieku nastapilo wyod-
rebnienie sie nauk technicznych oraz zaznaczyly sie réznice w zakre-
sach badawczych miedzy badaniami podstawowymi (teoretycznymi,
spekulatywnymi) a badaniami stosowanymi (praktycznymi, mate-
rialowymi). W wieku XIX zas wyodrebnily si¢ nauki humanistyczne
i spoleczne.

Dzieje nauki polskiej, a tym samym polskiego jezyka naukowego,
przebiegaly paralelnie do rozwoju nauki europejskiej. Poczatkéw mo-
zemy doszukiwac si¢ w XV wieku, o czym swiadczy chociazby wierszo-
wane ,obiecado”, czyli abecadlo, zamieszczone w lacinskojezycznym
Traktacie o ortografii polskiej (ok. 1440 r.) Jakuba Parkoszowica, rek-
tora Akademii Krakowskiej, a potwierdzaja to recepty oraz medyczne
zalecenia i przepisy, pochodzace z XV i XVI wieku:

Ocet czesto pozywany wzrok mdli, piersi obraza, kaszel porusza, zoladkowi i wa-

trobie szkodzi, stawy, czlonki barzo uciska. Ocet starym ludziom barzo jest nie-

pozyteczny, bocim starosci rychlo byé przynagla i potwierdza ja dla ziemnosci

i suchosci, ktora ma w sobie. Ocet nerkam i j(ijnszym czlonkom, to jest peche-

rzowi i stawom noznym barzo szkodzi, ocet nasienie meskie psuje, a nieplodnosé

dziela czesto pozywany. Ocet kolerikom i ludziom krewnym jest pozyteczny, fleg-
matykom szkodzi, a melankolikom wigcej nizli jinszem.

Nastepne stulecia przynosza juz przyklady traktatéow i podrecz-
nikéw po polsku z réznych dziedzin nauki: nauki medyczne i przy-
rodnicze — Andrzej Glaber, Gadki o sktadnosci cztonkéw cztowieczych
(1535), Marcin z Urzedowa, Herbarz polski, to jest o przyrodzeniu zi6l
(1595); nauki scisle i techniczne - Stanislaw Grzebski, Geometria, to
jest miernicka nauka (1566), Stanistaw Solski, Architekt polski, to jest
nauka ulzenia wszelkich ciezaréw, uzywania potrzebnych machin...
(1690); nauki rolnicze - Anzelm Gostomski, Gospodarstwo (1588); na-
uki humanistyczne i spoleczne - Marcin Bielski, Kronika wszystkiego
Swiata (1551), Erazm Gliczner, Ksigzka o wychowaniu dzieci (1588).

Gléwny impuls do utworzenia nowoczesnego polskiego jezyka na-
ukowego (z calym jego zréznicowaniem ze wzgledu na dziedziny nauki)
data kultura Oswiecenia. Symbolicznym wykladnikiem tych przemian
jest Gramatyka dla szkoét narodowych Onufrego Kopczynskiego (t. I-11I,
1778-1784), ktora zapoczatkowala ksztaltowanie si¢ nowoczesnej pol-
skiej terminologii lingwistycznej. Za efekt konicowy pierwszej fazy tego
procesu mozna uznac propozycje Jana Karlowicza Projekt terminologii
Jjezykoznawczej polskiej (,Prace Filologiczne” 1885, I).

W odniesieniu do XIX wieku mozna juz zatem mowi¢ o w pelni
uksztaltowanych rodzajach polskiego jezyka naukowego: jezyk nauk
matematycznych — Jan Sniadecki, Trygonometria kulista analitycznie
wylozona (1817); jezyk nauk przyrodniczych — Karol Olszewski, August
Witkowski, O wilasciwosciach optycznych cieklego tlenu (1893); jezyk
nauk medycznych - Ludwik Rydygier, Podrecznik chirurgii szczegélo-
wej (1886); jezyk nauk spolecznych - Jan Wladystaw Dawid, Nauka
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o rzeczach (1892); jezyk nauk humanistycznych - Joachim Lelewel,
Historia Polski do korica panowania Stefana Batorego (1813). Wsrod
wymienionych prac sa dziela wybitne i nowatorskie, wazne jest row-
niez to, ze ich pierwodruki ukazaly sie w jezyku polskim, cho¢ byl to
okres zaborow i braku politycznej suwerennosci Polski.

W wieku XX - wyjawszy okres okupacji — nikt nie kwestionowal
zasadnosci uzywania polskiego jezyka naukowego, ktory mozna defi-
niowac jako odmiane komunikacyjno-stylowa polszczyzny, uksztalto-
wana w wyniku historycznych proceséw standaryzacji i realizowana
w tekstach stuzacych komunikacji naukowej. Wspoélczesnie natomiast
polska polityka jezykowa jest nadmiernie podporzadkowana globali-
zacji i stara si¢ wymusic¢ stosowanie jezyka angielskiego w polskich
tekstach naukowych, nawet tych, ktore dotycza problematyki polskiej
- jezyka, historii, kultury. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego usi-
huje to wymusic¢ w imi¢ ,[...] upowszechnienia w skali miedzynarodowe;j
dorobku polskich uczonych, zaréwno z obszaru nauk humanistycz-
nych, jak i innych dziedzin nauki” (z odpowiedzi Minister Barbary
Kudryckiej w zwigzku ze Stanowiskiem Rady Jezyka Polskiego...). Cel
tych zabiegow trzeba uznac za wazny, ale metody sa niegodne urzedu
panstwowego.

W odpowiedzi mozna tu przytoczy¢ fragment oceny sformulowanej
przez Zespol Integracyjno-Ekspercki Pedagogiki i Ksztalcenia PAN:
»Zalozenie, ze jedynym prawdziwym jezykiem nauki jest jezyk angiel-
ski, jest nie tylko bledne, jest wrecz grozne, moze bowiem pociggnac
za soba daleko idace konsekwencje: jezyk, ktorego si¢ nie uzywa do
analizy nowej problematyki, ktory nie asymiluje nowych metod ba-
dawczych, traci pojeciowa wydolnos¢ poznawcza i szybko przestaje
byé¢ zdolny do dialogu z wiedza wyartykulowana w innych jezykach
narodowych, a takze do wyrazania samowiedzy narodowej, spolecznej
i jednostkowe;j”. Czy o to chodzi Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzsze-
go? To, czym jest mozliwos¢ wyrazania tresci naukowych w jezyku
narodowym dla narodowej kultury i narodowej egzystencji, rozumieli
wszyscy uczestniczacy w kulturze wysokiej dawnej Rzeczypospolitej,
poczynajac od XVI wieku, ale tego — niestety — nie rozumie dzisiaj Mi-
nister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Rzadu tejze Rzeczypospolitej.

Jak zaznaczono na wstepie tego tekstu, odmiana naukowa wspoél-
czesnej polszczyzny jest bogata i zroznicowana. Wydawac by si¢ mo-
glo, ze nie trzeba o tym przypomina¢. Widocznie trzeba - Powtarzanie
Jest matkq wiedzy (lac. Repetitio est mater studiorum).
A 1y,
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