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A RTYEKULY I R OZPRAWY

Agnieszka Sulich

(Warszawa)

OBRAZ POJECIA OJCIEC WE WSPOLCZESNEJ
POLSZCZYZNIE

I. WPROWADZENIE

Niniejsza praca ma na celu zaprezentowanie obrazu gjca we wspolczes-
nej polszczyznie ogélnej. Cheac opisa¢ sposéb, w jaki uzytkownicy jezyka
konceptualizujg interesujace mnie pojecie, odwoluje si¢ przede wszystkim
do metodologii R. Langackera, skad przejmuje¢ kluczowy dla moich rozwa-
zan termin profilowanie. Ogélnie odnosi si¢ on do tego, na czym w okre-
$lonym momencie ogniskuje si¢ dana konceptualizacja, a moéwiac slowa-
mi autora, oznacza on: .koncentrowanie si¢ i «podswietlanie» pewnego
elementu w obrebie bazy tak, ze element 6w uzyskuje szczegblny stopien
wyréznienia™'. Kazdy tak wyodrebniony profil moze by¢ samodzielnym
znaczeniem wyrazu (mniej lub bardziej skonwencjonalizowanym), nato-
miast przytoczona w powyzszej definicji baza stanowi swoista matryce
calej jego struktury znaczeniowej, zlozong z jednej badz wielu domen ko-
gnitywnych. Domena kognitywna wedlug Langackera .jest rodzajem do-
$wiadczenia, prostym pojeciem, pojeciowym zlozeniem, calym zloZonym
systemem wiedzy, czasem dos$wiadczeniem zmyslowym. Kazde wyrazenie
jezykowe przywoluje jedna lub wigcej domen kognitywnych™.

Z procesem profilowania wigze si¢ rowniez tzw. kategoryzacja przez
prototyp (jej efektem sa rozszerzenia metaforyczne podstawowych znaczen
wyrazow) oraz kategoryzacja przez schemat, polegajaca jedynie na wi¢k-
szym uszczegélowieniu charakterystyki danego przedmiotu®. W celu zob-
razowania réznic miedzy poszczegélnymi profilami badZ domenami pod
wzgledem stopnia ich schematyczno$ci wprowadzam poj¢cia podprofil
i poddomena. Podprofilem nazywam znaczenie bardziej szczegélowe, beda-
ce konkretyzacja ogélniejszego profilu, i analogicznie: poddomeng — do-
mene pozostajaca w relacji inkluzji wzgledem innej domeny o wyzszym
stopniu schematycznosci.

! Por. R. Langacker, Wyklady z gramatyki kognitywnej, pod red. H. Kardeli,
Lublin 1995, s. 167.

? Por. Tamze, s. 18.

3 Por. Tamze, s. 165.
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Wszystkie utrwalone w polszczyZznie skojarzenia, wiazace si¢ z poje-
ciem ojciec, tworza jego jezykowy obraz, czyli — jak pisze J. Mackiewicz -
-uabstrakcyjniony, wyidealizowany model rzeczywistosci funkcjonujacy
jako skladnik kompetencji jezykowej™. Jezykowy obraz Swiata mozna
zrekonstruowac poprzez analiz¢ wielorakiego typu danych, m.in. derywa-
téw slowotwoérczych i semantycznych, frazeologizméw, a takze konkret-
nych wypowiedzi, zwigzanych z rozpatrywanym zjawiskiem®. W sklad
owego modelu wchodza nie tylko rézne znaczenia opisywanego leksemu,
ale i stereotyp zwigzanego z nim pojecia. Zgodnie z koncepcja R. Grzegor-
czykowej termin 6w ,[...] powinien by¢ zarezerwowany dla zbioru spolecz-
nie ustabilizowanych konotacji, a wi¢c przekonan i wyobrazen wigzanych
z danym zjawiskiem [...]"°. Wedlug R. Tokarskiego tego typu konotagje
stanowia dopelniajaca tres¢ wyrazu, ktéra naklada si¢ na jego jadro se-
mantyczne, zlozone z cech denotacyjnych, wyrazajacych obiektywne wia-
$ciwosci desygnatu’.

Jesli porownamy pojecia domeny i cechy semantycznej (zaréwno de-
notacyjnej, jak i konotacyjnej), okaze si¢, ze moga one by¢ réwnoznaczne
— dlatego stosuje¢ te terminy zamiennie, mimo iz pochodza z réznych teo-
rii, do ktérych nawigzuj¢ w swoich badaniach.

Material do analizy czerpi¢ z komputerowego Korpusu Tekstéw PWN
(cytaty te oznaczam litera K). Wykorzystuje¢ tez liczne zrédla leksykogra-
ficzne: slowniki ogélne i specjalistyczne, zbiory przysléw, a takze wybrane
zrédla encyklopedyczne®,

* Por. J. Mackiewicz, Slowo o stowie. Potoczna wiedza o jezyku, Gdansk 1999,
s. 11.

® Por. J. Bartminski, Podstawy lingwistycznych badari nad stereotypem — na
przykladzie stereotypu matki, [w:] Jezyk a kultura, t. 12, pod red. J. Anusiewicza
i J. Bartminskiego, Wroclaw 1998, s. 66-68.

% Por. R. Grzegorczykowa, O rozumieniu prototypu i stereotypu we wspéiczes-
nych teoriach semantycznych, |w:] Jezyk a kultura, op.cit., s. 114.

" Por. R. Tokarski, Konotacja jako sktadnik tresci stowa, [w:] Konotagja, pod
red. J. Bartminskiego, Lublin 1988, s. 35-54.

% Sa to m.in. nast¢pujace zrodla: J. Anusiewicz, J. Skawinski, Stownik pol-
szczyzny potocznej, Warszawa — Wroclaw 1998; A. Boguslawski, J. Wawrzynczyk,
Polszczyzna, jakq znamy, Warszawa 1993; J. Krzyzanowski, Nowa ksiega przystow
i wyrazeri przystowiowych polskich, Warszawa 1970 (NKPP); S. Skorupka, Stownik
Jrazeologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1985; 1. Kurcz, A. Lewicki, J. Sambor,
K. Szafran, K. Woronczak, Stownik frekwencyjny polszczyzny wspélczesnej, Kra-
kéw 1990; Slownik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, Warszawa
1958-1969 (SJPD). Stownik jezyka polskiego, pod red. J. Karlowicza, A. Krynskie-
go, W. Niedzwiedzkiego, Poznan 1952 (pierwsze wydanie w 1904 r.) — tzw. Stow-
nik Warszawski (SW); Stownik jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, Warsza-
wa 1998 (pierwsze wydanie w 1981 r.) — (SJPSz); Slownik teologii biblijnej, pod
red. X. Leona-Dufoura w tlum. ks. K. Romaniuka, Poznan — Warszawa 1973;
Stownik wspodlczesnego jezyka polskiego, pod red. B. Dunaja, Warszawa 1996
(SWJP).
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II. STATUS LEKSEMU OJCIEC WE WSPOLCZESNYM
JEZYKU POLSKIM

Wstepna analiza materialu ujawnila kilka interesujacych faktéw doty-
czacych statusu leksemu ojciec i jego pola leksykalnego we wspélczesnej
polszczyinie®.

Po pierwsze, slowo ojciec jest stosunkowo czgsto uzywane w tekstach,
o czym $wiadcza wyniki badan statystycznych zawarte w Stowniku frelawen-
cyjnym polszczyzny wspélczesnej, zgodnie z ktérymi gjciec nalezy do podsta-
wowego, wspolnoodmianowego zasobu leksykalnego naszego jezyka'®.

Po drugie, liczba derywatéw slowotwérczych pochodnych od analizo-
wanego wyrazu ulegla znacznej redukcji w poréwnaniu ze stanem dzie-
wietnastowiecznym i z poczatku obecnego stulecia''. Dla poréwnania:
w SW zarejestrowano ponad 100 formacji motywowanych przez leksem gj-
ciec, w SWJP jest ich zaledwie 11.

Po trzecie, daja si¢ zaobserwowa¢ wyrazne zmiany znaczeniowe, doty-
czace coraz rzadziej zreszta uzywanych pod koniec XX w. lekseméw: gj-
cowad, gjczym i gjcowizna. W komputerowym Korpusie Tekstow PWN ¢j-
cowac ma zaledwie 3 poswiadczenia, gjczym — 43, a gjcowizna — 39",
Pierwsza z wymienionych jednostek leksykalnych wykorzystywana jest
z reguly juz tylko w wypowiedziach zartobliwych, druga zatraca swoje ne-
gatywne konotacje, natomiast w ostatniej nastapilo przesunig¢cie znacze-
niowe, polegajace na zawezeniu jej zakresu tresciowego: od szeroko rozu-
mianego ‘'majatku ojcowskiego’ do ‘ziemi ojcowskiej’ '’

®Za wspolczesno$¢ uznaje umownie druga polowe poprzedniego stulecia
i czasy obecne.

1° Por. podany w SF wskaznik czgstosci absolutnej wyst¢powania leksemu gjciec
w tekstach: 238, wskaznik czestosci wzglednej: 125.20, wskaznik réwnomiernosci
rozkladu w poszczegolnych stylach: 52.60. Dla wyrazéw rzadkich wskaznik czgsto-
éci absolutnej nie przekracza 5, a dla slownictwa charakterystycznego jest réwny 10
badz wickszy, lecz wskaznik rownomiernosci rozkladu nie przekracza 50.

' W analizie swojej wykorzystuj¢ 17 derywatéw slowotwérczych pochodnych
od ojca; sa wsrod nich zaréwno te, ktére zarejestrowano w SWJP, jak | te, ktore
zostaly uwzglednione w nieco wezesniejszym SJPSz. Jesli chodzl zas o nie uzywa-
ne dzisiaj formacje podane w SW, to na ich zdumiewajaco duZa liczb¢ wplywa po
czescl obecno$é roznych wariantéw fonetycznych niektérych lekseméw (por. gjc,
ojciec, ociec; oéczyzna, otczyzna; ofcowski, gjczewski, gjcéw, ojczyn, ojczyny, of-
cow) oraz wielosé¢ uwzglednionych w tym slowniku form deminutywnych, takich
jak: gjczuleczek, ojczulko, gjczuniek, ojczunieczek, ojczuchno, ojcio, ojczeriko itp.

2 Dla poréwnania: w komputerowym Korpusie Tekstéow PWN jest ok. 16 000
poswiadczen leksemu ojciec.

'S Przykladem Zzartobliwego uzZycia wyrazu gjcowac moze by¢ zdanie: Teraz
wszystkim .ojcuje” najstarszy Grzes, a gdy trzeba przywolac¢ do porzqdku Jurka,
robi to szwagier, ktéry jest jego chrzestnym ojcem (K). Zanik pejoratywnych skoja-
rzen zwiazanych z pojeciem ojczym znajduje swoje odzwierciedlenie zaréwno
w braku frazeologizmu po ojczymowsku (odnotowanego jeszcze w SJPD) w naj-
nowszych slownikach jezyka polskiego, jak 1 w minimalnej liczbie poswiadczen
wyrazu gjczym w komputerowym Korpusie Tekstéw PWN. O zawgzeniu znaczenia
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Po czwarte wreszcie, pochodzace z ostatnich lat opracowania ksigzko-
we przysléw i frazeologizméw, takie jak wydana w 1993 r. Polszczyzna,
Jakqg znamy, prawie wcale nie rejestruja lekseméw nawiazujacych do po-
jecia rodzic. Ponadto niemal wszystkie ogélnie znane dzisiaj frazeologizmy
i przyslowia zawierajace wyraz gjciec maja dos¢ dawny rodowéd, o czym
$wiadczy ich obecno$¢ w NKPP badz SFS — por. Kto nie stucha ojca, mat-
ki, ten stucha psiej skéry'*. Wyjatkiem od opisanej reguly zdaje si¢ tylko
fraza: sukces ma wielu gjcéw, a porazka jest sierotq, odnotowana w kom-
pendium A. Boguslawskiego i J. Wawrzynczyka, a nie uwzgledniona
w NKPP.

II1. PROFILE POJECIA OJCIEC WE WSPOLCZESNEJ POLSZCZYZNIE

Na jadro semantyczne wyrazu gjciec skladaja si¢ dwie cechy: ‘bycie
mezczyzng' oraz ‘pozostawanie w relacji do X-a, polegajacej na tym, ze
jest si¢ dawcg materialu genetycznego, z ktorego X wzigl poczatek'. Sa to
cechy denotacyjne, uwzgledniane (niekiedy implicite) w definicjach stow-
nikowych podstawowego znaczenia omawianego leksemu, por. .ten, ktéry
kogo splodzil, rodzic” (SW); .meZczyzna majacy wlasne dziecko, dzieci
(w stosunku do tego dziecka)" (SJPD); .mezczyzna, ktéry ma wlasne
dziecko lub dzieci; tato™ (SWJP).

W rzeczywistosci jednak aspekt genetyczny nie jest czyms, czego za-
istnienie stanowi jedyny warunek bycia rodzicem. Jak czytamy bowiem
w Encyklopedii prawa, w Polsce mozna nada¢ komus status prawny ojca
nie tylko poprzez specjalne badania serologiczne i antropologiczne, ale
rowniez poprzez tzw. przysposobienie, przy czym uprawnienia i obowiazki,
ktore pojawiajg si¢ w wyniku adopcji, s3 takie same jak te, ktére wiaza sie
z faklem pokrewienstwa biologicznego'®. Co wiecej, z rozwazan B. Mali-
nowskiego wynika, ze oddzielenie tegoz pokrewienstwa od samej relacji
rodzic — dziecko (w znaczeniu utrwalonych w danej spolecznosci zobo-
wigzan i przepiséw) jest i bylo znane zresztg takze w wielu innych, niz na-
sza, kulturach, lgcznie z pierwotnymi grupami plemiennymi na réznych
kontynentach'®. Réwniez w potocznym rozumieniu ojcostwa stosunek ro-
dzica do dziecka bywa okreslany bardziej jako pelnienie specyficznej roli
opiekuriczej niz jako sam fakt splodzenia, co znajduje wyraz we frazeolo-

leksemu gjcowizna $wiadczy fakt, ze na jego 39 uzyé¢ zarejestrowanych w tymze
km;pusle az 28 dotyczy gruntéw lub ogélniej — terenow.

! Przyslowie to pojawia si¢ m.in. u dziewi¢tnastowiecznych pisarzy (por. daty
i przyklady zamieszczone w NKPP, s. 701-702). Wspoélczesnie jest ono réwniez
uzywane, cho¢ moze w mniejszym zakresie,

'S Por. Encyklopedia prawa, pod red. U. Kaliny-Prasznic, Warszawa 1999,
s. 508-509 oraz 613.

'® Por. B. Malinowski, Matzeristwo, pokrewieristwo, [w:] Antropologia kultury,
pod red. A. Mencwela, Warszawa 1995, s. 267 i 289,
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gizmach i przyslowiach, por. Nie ten ojciec, ktéry splodzit, ale ten, co wy-
chowa. Swiadczy to o istnieniu w zbiorowej $wiadomosci pewnego modelu
zbudowanego wokoél pojecia ojciec. Nie twierdz¢ bynajmniej, ze cechy de-
notacyjne interesujacego mnie obiektu mentalnego w jego charakterystyce
nie s3 najwazniejsze, ani tym bardziej, ze nie sa wcale relewantne. Sugeruj¢
jedynie, ze model 6w wykracza zdecydowanie poza kwestie zwigzane z prze-
kazywaniem genéw i, jak si¢ wydaje, ma duzy wplyw na semantyke oma-
wianego leksemu.

Ponadto rozpatrywany przeze mnie wyraz jest wieloznaczny (por. jego
rozumienie religijne)'’. Slowniki sygnalizuja wprawdzie t¢ polisemi¢, nie
uwidaczniajq jednak powiazan mi¢dzy poszczegélnymi znaczeniami anali-
zowanego slowa. Tymczasem sa one odr¢bnymi profilami, znaczeniami
+podswietlonymi” na tle wspélnej bazy kognitywnej. Baza ta jest otwarta
i zawiera domeny o réznym stopniu konwencjonalizacji — por. utrwalone
w derywatach slowotwoérczych i semantycznych oraz frazeologizmach ta-
kie cechy, jak: "serdeczne relacje z dzie¢mi' (tatus / gjczulek / kochad,
szanowac kogo jak ojca) czy ‘negatywne uczucia potomstwa w stosunku
do rodzica', ktére mozna odnalez¢ tylko w slownictwie nalezacym do wa-
skiej sfery leksyki typowo mlodziezowej (np. zgred, wapniak).

Analiza pola leksykalnego wyrazu gjciec (synonimoéw, antoniméw i fra-
zeologizmow z nim zwiazanych), a takze zbadanie typow jego uzy¢ pozwo-
lity wyodrebni¢ i nazwaé¢ odpowiednio dziewig¢ gléwnych jego profili. Oto
ich lista: profil rodzinny, profil wiekowy, profil przyrodniczy, profil kre-
atywno-przywodczo-patronacki, profil kauzatywny, profil chronologiczny,
profil matrycowy, profil transcendentny i profil religijny. Przyjrzyjmy sie¢
im dokladnie;j.

1. Profil rodzinny

Synonimem leksemu ojciec uzywanego w omawianym profilu jest ro-
dzic badz tata. Znaczenie to powstaje w wyniku ,podswietlenia” w obre¢bie
bazy kognitywnej ogjca domeny ‘rodzic’. Zawiera ona szereg poddomen,
odpowiadajacych cechom denotacyjnym i konotacyjnym analizowanego
obiektu mentalnego, przy czym konotacje te tworza zarazem jego stereo-
typ. Nalezy on do sfery myslenia potocznego i, jak zauwaza J. Anusiewicz,
moze sklada¢ sie zaréwno z wiedzy opisowej, charakteryzujacej dane zja-
wisko, jak i pragmatycznej, obejmujacej zwigzane z nim przepisy i zwy-
czaje'®,

7 Rozumienie religijne leksemu ojciec jest wieloaspektowe | wigze si¢ z historig
pojecia ojcostwa w kulturze chrzescljanskiej, co zostalo szerzej opisane w literatu-
rze teologicznej, np. w Stowniku teologii biblijnej (s. 620-628).

'* Por. J. Anusiewicz, Potoczno$¢ jako sposéb doswiadczania Swiata i jako po-
stawa wobec Swiata, |w:] Jezyk a kultura, t. 5, pod red. J. Anusiewicza i F. Niec-
kuli, Wroclaw 1992, s. 14.
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Utrwalony w polszczyznie wizerunek rodzica sklada si¢ giéwnie ze sko-
jarzeni pozytywnych. Spoleczeristwo przypisuje mu przede wszystkim cechy
takie, jak: ‘troskliwos$é¢’, ‘opiekuriczo$é’, ‘dobro¢’, ‘'surowosé’, ‘milos¢’ —
por. znaczenie derywatu gjcowa¢ oraz laczliwos¢ lekseméw: gjciec i gjcow-
ski, podana w slowniku frazeologicznym S. Skorupki'®. Derywaty ojczulek,
tatunio, tatus, a takze zwiazek frazeologiczny: kochaé, szanowac kogo jak
ojca $wiadcza, Zze o gjcu myslimy jako o kims, kto jest kochany, szanowany
przez swoje potomstwo™,

Z drugiej jednak strony opisany model relacji uczuciowych nie jest
w peini konsekwentny. Z perspektywy dzieci gjciec bywa oceniany rowniez
negatywnie, jako osoba konserwatywna, ktéra traktuje si¢ z ironig i dy-
stansem, por. pochodzace z leksyki milodziezowej okreslenia: jarecki,
wapniak, zgred, stary®'.

Jednakze mimo zdarzajacych si¢ konfliktéw dorastajacego potom-
stwa z rodzicem, obydwie strony laczy, zgodnie ze spolecznym przekona-
niem, wiele cech. Dotycza one dziecka, zaréwno jego wygladu zewnetrz-
nego (por. przystowie: Jakby go natura gjcu z twarzy wyprula), jak
i wlasciwego mu charakteru, zdolnosci, sposobu post¢powania, por. Qj-
ca dobrego dobry syn®,

Kolejnymi cechami stereotypowego taty sa: ‘dojrzaly wiek' (por. fraze-
ologizmy: méc byé czyim gjcem / gjciec miodociany) oraz 'pozostawanie
w zwiazku malzeniskim z matka dziecka', por. przeciwstawienia: gjciec —
zona i gjciec dzieciom — stary kawaler, jak réwniez ustabilizowang parg:

' Wymienione cechy (procz ‘troskliwosci’ 1 ‘dobroci’) znalazly potwierdzenie
réwniez w ankiecie LAS, przeprowadzonej w 1990 r. wsréd lubelskich studentow -
por. Encyklopedia kultury polskiej XX wieku, 2, Wspéiczesny jezyk polski, pod red.
J. Bartminskiego, Wroclaw 1993, s. 383.

% powyzszy obraz serdecznych relacji uczuciowych migdzy rodzicem a dzieckiem
potwierdzaja wyniki badan D. Krzyzyk, H. Synowiec i M. Swigcickiej prowadzonych
na temat jezykowej projekcji domu rodzinnego w wypowiedziach dorastajacych
dziewczat (por. D. Krzyzyk 1 H. Synowiec, Jezykowa projekgja domu rodzinnego
w wypowiedziach dorastajgcych dziewczqt, [w:] Dom w jezyku i kultuwrze, pod red.
G. Sawickiej, Szczecin 1997, s. 113) oraz w wypracowaniach uczniéw ze szkél pod-
stawowych, por. M. Swiecicka, Dom w uczniowskich tekstach pisanych, [w:] Dom w
Jezyku i kulturze, op.cit., s. 135-141. Z rozwazan wymienionych autorek wynika, iz
w $wiadomosci mlodziezy zakorzeniony jest pozytywny wzorzec ojca, jak rowniez to,
ze jest on na ogél kochany 1 wysoko oceniany przez potomstwo.

2! Negatywny obraz relacjl mi¢dzy ojcem a dzieckiem ujawniaja takze badania
E. Laskowskiej, ktéra pisze o obrazie gjca w polszczyznie méwionej. Z analiz tych
wynika, ze w codziennych zachowaniach werbalnych ojcowie wartosciowani sa
z reguly negatywnie; sami rowniez rzadko wyrazaja pozytywne uczucia wzgl¢dem
swojego potomstwa, por. E. Laskowska, Dom i rodzina w potocznych wypowie-
dziach wartosciujqcych, [w:] Dom w jezyku i kulturze, op.cit., s. 89-100.

2 W odniesieniu do cech charakteru wykazywanych przez dziecl oraz ich spo-
sobu Zycia zblorowa $wiadomos$¢ kreuje takze model odwrotny, por. Mqgdry gjciec

syna ma mie¢ glupiego, a bogaty ubogiego. / Ojca zlego dobry syn.
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ojciec i matka ze wspélnym antonimem: dziect”. Ogél uzytkownikéw pol-
szczyzny nie uwzglednia w obrazie ‘'mezczyzny majacego potomstwo’ poj¢-
cia ‘samotny ojciec’. Przeciwnie: jest on zawsze usytuowany wzgledem
swojej zony — matki dziecka.

Interesujacym zjawiskiem jest takze pewien ustalony spolecznie kodeks
etyczny, ktéry obowiazuje .prawdziwych ojcéw”. Nakazuje on nie tylko wy-
pelnianie wszystkich obowiazkéw opiekuriczych, ale réwniez bezwzgledna
przyzwoito$é i respektowanie norm zwigzanych z erotyka, akceptowanych
w naszej kulturze, por. antonimy: gjciec dzieciom — zboczeniec.

Nalezy jednak zauwazyé¢, ze istnieje w potocznej $wiadomosci takze
model zlego gjca, por. frazeologizm ogjciec wyrodny, czyli "taki, ktéry jest
zaprzeczeniem przymiotéw i sposobu bycia, kulturowo przypisanych do-
bremu rodzicowi®*, Mimo tej alternatywy na plaszczyznie jezykowej domi-
nuje wszakze wyobrazenie gjca, ktéry ma duze umiej¢tnosci wychowawcze
(por. pare przeciwstawna: gjcowski — niewychowawczy) i cieszy si¢ auto-
rytetem, por. wyrazenia: Qjcowie Kosciota, Qjciec Swiety, oznaczajace lu-
dzi bedacych autorytetami religijnymi. Wszystkie te cechy lacza si¢ bezpo-
érednio z przyshugujacym stereotypowemu g@jcu najwyzszym miejscem
w rodzinnej hierarchii (por. synonimy: glowa rodziny / patriarcha) oraz
wladza, por. frazeologizmy ojcowska wiadza / gjcowska wola™.

Kolejne cechy kojarzone przez uzytkownikow jezyka z ogjcem (o
‘posiadanie i przekazywanie majatku’, zwlaszcza ziemi i domu, por. zna-
czenie formacji stowotwoérczej gjcowizna oraz utrwalone polaczenia: ziemia
ojcéw, dom ojcowski®.

Pojecie ojciec rodziny kojarzy si¢ ze ‘stabilizacjy’, ‘zamieszkiwaniem
w jednym miejscu’; jego dalsze konotacje to: ‘zwiazek ze zbiorowoscia i jej
tradycjami’, ‘bycie protoplasta’ — por. derywaty gjcowizna oraz gjczyzna®’.

 Znane mi ze slyszenia wyrazenie: ojciec mlodociany nie zostalo uwzgl¢dnione
w slownikach frazeologicznych.

 Negatywna wersj¢ stereotypu ojca charakteryzuje dokladnie B. Miszewski na
podstawie wynikéw analizy tekstéw polskich kazan, w ktérych zarysowuje si¢ wy-
raznie model rodzica — alkoholika, bardzo Zle traktujacego swoja malzonke | dzeci.
Tresciag homilii s3 bowiem raczej zakazy i przestrogl, skierowane do me¢zczyzn w
zwiazku z tym, czego robi¢ nie powinni, niz pozytywne postulaty, majace na celu
upowszechnienie zachowan pozadanych, por. B. Miszewski, Stereotypy we wspot
czesnym polskim dyskursie kaznodziejskim, [w:] Jezyk a kultura, op.cit., s. 232.

# Nawlasem mowiac, zwierzchnictwo ojca nad dzieémi, czyli tzw. wladza rodzi-
cielska, jest uwzglednione jako prawo w polskim Kodeksie Rodzinnym, por. Ency-
klopedia prawa, op.cit., s. 842-843.

Podobnie jak wladza rodzicielska, prawo do dziedziczenia majatku przez
dzieci zostalo formalnie zagwarantowane przez polskie organy ustawodawcze, por.
U. Kalina-Prasznic (red.), Encyklopedia..., op.cit., s. 508-509.

7 Zwiazki semantyczne i etymologiczne pomi¢dzy gjcem, gjcowiznq i ojczyzng
zostaly szczegolowo opisane przez J. Bartminskiego w artykule Polskie rozumienie
ojczyzny i jego warianty, [w:] Pojecie gjczyzny we wspdiczesnych jezykach europej-
skich, pod red. J. Bartminskiego, Lublin 1993, s. 23-48; por. takze S.N. Tolstaja,
Qjezyzna w ludowej tradygji stowiariskiej (tamze, s. 17-22).
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Wiedz¢ na temat gjca mozemy czerpa¢ z przyslow, ktore, jak juz
wspomniano, majg do$¢ stary rodowéd, w zwiazku z czym bardziej od-
zwierciedlaja dawna kulture patriarchalng niz sposéb myslenia ludzi
wspolczesnych. Oczywiscie niektére elementy tej tradycji przetrwaly do
dzi$, np. zwyczaj nadawania Zonie i dzieciom nazwiska meza, inne za$ sg
juz nieaktualne, np. przekonanie, Ze to on bezwzglednie musi by¢ glowa
rodziny. W dzisiejszych czasach w Polsce w coraz wickszym stopniu réw-
niez matka bywa postrzegana jako najwazniejsza osoba w rodzinie®®,

Ogélnie rzecz ujmujac, przyslowia charakteryzuja tzw. role ojca, przy
czym jest ona rozpatrywana z punktu widzenia dwoch plaszczyzn relacji:
miedzy ojcem a matka oraz mi¢dzy nim a dzieémi.

I tak, zgodnie z utrwalonymi jezykowo przekonaniami, ojcu i matce
przypisane sa zupelnie inne zadania. Obowigzkiem mezczyzny jest wybu-
dowanie domu i utrzymywanie dzieci, lecz nie codzienna opieka nad nimi,
por. Qjciec dzieci nie zhoduje, matka chaty nie zbuduje. / Do gjca po grosz,
do matki po koszule.

Stosunek ojca do dzieci okreslany jest poprzez jego dzialania wycho-
wawcze. Musza one cechowac si¢ stanowczoscia, a nawet pewng dozg su-
rowosci, por. Qjcowska tagodnos$é¢ syna psuje. W razie potrzeby rodzic mo-
ze nawel stosowac kary fizyczne, co nie tylko jest zupelnie nieszkodliwe
i nie przynosi ujmy potomstwu, ale wrecz przyczynia si¢ do jego dobra,
por. Nikogo nie zniewaza reka ojcowska, ale katowska. / Zty ojciec nie bi-
Je, nie karze. / Bijagc, ojciec nigdy nie przebije.

Réwnoczesnie gjciec musi jednak zapewni¢ swoim synom lub cérkom
poczucie bezpieczenstwa i dostatek materialny, w przeciwnym bowiem
wypadku bieda moze ich zdemoralizowaé, por. Jak gjce golce, to dzieci
ztodzieje. Co wigcej: na miano gjca zashuguje nie ten, kto splodzil nowego
czlowieka, lecz ten, kto wypelnia sumiennie wszystkie obowigzki opiekun-
cze wobec niego (por. Nie to ociec, co splodzit, lecz ten, co wychowa) i po-
trafi sprawi¢, ze wychowanek czuje si¢ dobrze i bezpiecznie — por. lapi-
darne wyrazenie Jak u gjca (NKPP, s. 700). Ponadto rodzic musi zdawaé
sobie sprawe z cigzacej na nim odpowiedzialnosci; nie wolno mu popel-
nia¢ bledéw wychowawczych, bo wéwczas straci autorytet (por. Jakie oj-
costwo, takie postuszeristwo), a dziecko be¢dzie nieszczgsliwe — por. Za
grzechy gjcow karze Pan Bog dzieci. / Blgd, ktéry ojciec podaje, w dzie-
dzictwie synom zostaje. Niewskazana jest tez zamiana miejsc mi¢dzy oj-
cem a potomstwem w rodzinnej hierarchii — por. Lepiej, ze dzieci proszq
ojca, niz zeby ojciec miat dzieci prosi¢. / Zle tam, gdzie pan ojciec za pie-
cem, a pan syn za stotem.

Reguly post¢powania zalecane dzieciom w stosunku do rodzica po-
chodzg w wi¢kszosci z religii chrzescijanskiej, czego wyrazem jest przede
wszystkim czwarte przykazanie: .Czcij ojca swego i matke swojq”, ktére

O postrzeganiu matki jako glowy rodziny przez dzieci pisze M. Swiecicka,
Dom..., op. cit., s. 139.
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znalazlo odzwierciedlenie w przyslowiu: Kto gjca i matke czci, temu Bog
blogostawi. Syn lub cérka powinni takze okazywa¢ gjcu posluszerstwo,
por. Stowo gjcowskie — stowo Boze. / Stuchaj gjca, matki; da Bég i dostat-
ki. Nie wolno natomiast wstydzi¢ si¢ wlasnego rodzica, por. Bog sie takim
brzydzi, kto sig gjca wstydzi. Jeszcze ciezszym grzechem jest zabicie ojca
— wlasnego badz cudzego, por. Czy to ja matke lub gjca zabitem?®

Ciekawym aspektem przyslow odnoszacych si¢ do rodzica jest przypi-
sywanie mu prawie wylacznie potomstwa plci meskiej. Relacja ojciec —
cérka pojawia si¢ jedynie w dwoch frazach, dotyczacych malzenstwa: Do-
brze mamie z mojem gjcem i mnie dobrze z mtodem chiopcem. / Mama to
sie wydala za gjca, a mnie chce wydaé za cudzego. Opisana prawidlowos¢
laczy sie zapewne z dawnym zwyczajem dziedziczenia nazwiska i majatku
przez synoéw, w zwiazku z czym to oni, a nie cérki, byli postrzegani jako
nastepcy gjca. Pewne elementy tego modelu przetrwaly zreszta do dzis.
Nadal panuje bowiem powszechne (szczeg6lnie wéréd mezczyzn) przeko-
nanie, ze dobrze jest splodzi¢ chlopca, poniewaz zachowa on ciaglos¢ ro-
du, przenoszac nazwisko rodzicéw na swoje dzieci. Swiadcza o tym z jed-
nej strony uzywane potocznie okreSlenia syna (typu nastgpca tronu,
dziedzic), z drugiej za$é wyrazenie ironiczne damski krawiec odnoszone do
ojca, kiory ma same corki.

W odczuciu dzisiejszych uzytkownikéw polszczyzny potlocznej ojciec
bliski idealu to taki, ktéry nie ma zbyt duzo dzieci (por. negatywne, wul-
garne zabarwienie leksemu dziecioréb)™.

Scharakteryzowany powyzej stereotyp gjca jest zbiorem asocjacji, ko-
jarzonych przez spolecznos¢ z tymze pojeciem. Sa one dopelnieniem wy-
mienionych wstepnie najwazniejszych cech denotacyjnych omawianego
obiektu mentalnego; wszystkie one pozostaja w obrebie domeny ‘rodzic’.
Wyrézniona jest jednak tylko ona sama, jako schemat, wzgledem ktérego
kazda z poddomen charakteryzuje sie wyzszym stopniem konkretyzacji.

Profil rodzinny leksemu ojciec, najbardziej ze wszystkich jego znaczen
utrwalony w polszczyznie, zilustrowa¢ mozna naste¢pujacym zdaniem,
w ktérym omawiane slowo zostalo uzyte jedynie w ogélnym znaczeniu
'rodzic’, bez okreslania, czy chodzi o ‘opiekuna’, ‘tego, ktéry splodzil’, czy
tez o ‘tego, kto jest mezem matki dziecka™":

# 7godnie z wyjasnieniami podanymi w NKPP (s. 405), przyslowie to jest wy-
powiadane przez osoby majace poczucie, ze zostaly skrzywdzone przez los. Jest (o
rodzaj pytania retorycznego, kiére mozna sparafrazowa¢ nast¢pujaco: Za co musze
sie tak meczyé, skoro przeciez nie zabitem nikomu gjca ani matk?

% pojecie duzo dzieci jest dzi$ w naszej kulturze nieostre. Jego interpretacja
zalezy od pokolenia i $rodowiska, z jakiego pochodzi dany uzytkownik jezyka, np.
dla osoby starszej, ktéra wychowywala si¢ w rodzinie wielodzietnej, moze to by¢
o$mioro, a nawet wi¢cej dzieci, zas dla dwudziestoletniego jedynaka — np. troje.

3 O stopniu utrwalenia profilu rodzinnego gjca w j¢zyku polskim Swiadczy
m.in. fakt, Ze na ok. 16 tys. wszystkich uzy¢ tego leksemu w komputerowym Kor-
pusie Tekstéw PWN ponad 12 tys. dotyczy tego wiasnie profilu.
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Praca w sklepie samoobshugowym nie jest tym, co 16-letniego Piotra interesuje naj-
bardziej. Ale decyzja ojca jest nicodwolalna: najwyzszy czas, aby chlopak zaczqgl cho¢
czgsciowo zarabiad na swoje utrzymanie (K).

Interesujacym zjawiskiem skladniowo-semantycznym zwigzanym z
profilem rodzinnym leksemu ojciec jest jego uzycie w funkcji wyréznika,
wskazujacego na jedna z dwoch oséb o tym samym nazwisku, por.:

Konserwator Warszawy podjal decyzj¢ o restauracji kamienicy Jana Heuricha — gjca (K).

[...] wydawalo mi si¢, ze czytam co$ Dumasa — gjea (K).

Leksem gjciec w wymienionych zdaniach wystepuje w charakterystycz-
nym szyku, tzn. po nazwisku, najczesciej oddzielony mysInikiem. Wyraz 6w
w tego typu konstrukcjach ma nieco innga wartoé¢ semantyczna niz w wy-
razeniach takich, jak: gjciec Dumasa czy gjciec Witkacego. Istota omawianej
réznicy polega na tym, Ze przywolana zostaje zupelnie inna baza. Wyrazenie
gjciec Dumasa jest bowiem elementem wyréznionym na tle calego systemu
relacji rodzinnych (por. analogiczne sformulowania: matka Dumasa, brat
Dumasa), Dumas — gjciec odsyla za$ jedynie do pojecia ‘ojca i potomka,
noszacych to samo nazwisko’, przy czym potomek jest obligatoryjnie sy-
nem. W bazie tej wyprofilowany zostaje element 'rodzic’.

Warto tez zwréci¢ uwage na brak na plaszczyZnie znaczen ojeca zako-
rzenionego w kulturze rozdzielenia dwéch glownych aspektéw ojcostwa:
biologicznego 1 wychowawczego. Pomimo ze rozdzielenie to znalazlo swéj
wyraz w przystowiach (por. Nie ten ojciec, ktéry splodzil, ale ten, co wy-
chowa), nie doprowadzilo jednak bynajmniej do powstania osobnych pro-
fili omawianego leksemu, jak mozna by si¢ tego spodziewaé. Istnieja na-
tomiast dwa poswiadczone tekstowo podprofile: plciowy i malzenski,
pozostajace w relacji metonimii wobec profilu rodzinnego, ktéry wraz ze
wszystkimi obszarami konceptualizacji, znajdujacymi sie w jego obrebie,
stanowi bazg¢ przywolang przez owe podznaczenia.

Podprofil plciowy

Jego rzadko uzywanym dzi$ synonimem jest plodziciel. Leksem ten
nalezy wprawdzie do slownictwa potocznego, jednak przytaczam go, po-
niewaz nie ma w jezyku ogélnym jednowyrazowego okreslenia, bedacego
nazwg odnoszaca si¢ do ‘tego, ktory splodzil dziecko’. Opisane znaczenie
powstaje w wyniku ,podswietlenia® w domenie ‘rodzic’ poddomeny
‘plodzenie dzieci’, przy czym same granice domeny 'rodzic’ sa tym razem
nie wyréznione. Pozostaje ona jednak w calo$ci w bezposrednim zakresie
ogladu, stanowiac tlo dla wyprofilowanego elementu. Znajduje to swéj wy-
raz w fakcie, ze leksem ojciec uzyty w opisywanym podprofilu moze ozna-
cza¢ rowniez ‘'m¢za matki dziecka', ‘tego, ktéory wychowuje potomstwo’
itp., cho¢ oczywiscie te obszary konceptualizacji s3 mniej wazne w sto-
sunku do podkreslonej poddomeny ‘plodzenie dzieci’, por. zdanie:

[...] pochodzili z rodu szlacheckiego, majalkowo podupadlego, a wodzit si¢ na Ka-
mionku na Pradze, z gjca kamieniarza Walentego | Jozefy z Lenarskich (K).
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Podprofil malienski

Odpowiada on semantycznie wyrazowi mqz i wywodzi si¢ z polszczyzny
potocznej. Jego ilustracja moga by¢ wypowiedzi typu: (Zzona méwi do me-
za) Qjciec, siadaj do stotu, juz wotam dzieci (SWJP).

Obecnos$¢ tego podprofilu w jezyku polskim jest potwierdzona takze
przez istnienie pary antonimicznej: gjciec — Zzona i pary synonimicznej: gj-
ciec — mqz, uwzglednionej w SSiA. Analizowane podznaczenie pozostaje
wzgledem profilu rodzinnego w takiej samej relacji, jak podprofil plciowy.

2. Profil wickowy

Omawiany wlasnie sens leksemu ojciec jest zwiazany z jego uzyciem
w funkcji zwrotu grzecznosciowego, ktérym tytulowano niegdy$ osoby star-
sze, rowniez nie zwigzane wezlami pokrewienstwa. Byl on wowczas wyra-
zem szacunku; we wspélczesnej polszczyznie zmienil swoje zabarwienie
stylistyczne, nabierajac odcienia poufalosci. Tworzace profil wiekowy do-
meny, to: ‘bycie osoba plci meskiej’ i ‘zaawansowany wiek’. Synonimem
stylistycznym uzytego w tym znaczeniu slowa ojciec moze by¢ zatem senior
lub osoba starsza, por. (fragment rozmowy dwéch obcych mezczyzn) No, oj-
ciec, zrobimy flache? (Stownik polszczyzny potocznej).

3. Profil przyrodniczy

Znaczenie to jest rozszerzeniem metaforycznym ludzkich relacji ro-
dzinnych na relacje obserwowane w Swiecie zwierzat. Jego synonimem
moze by¢ samiec — rodzic, por.:

Gdy rodza si¢ mlode, lew — ojciec oddala si¢ od miejsca, w klorym przebywaja one

wraz z malka (K).

Potwierdzeniem powyzszego znaczenia leksemu gjciec sa réwniez jego
dwa synonimy dalekie, tzn. samiec i samczyk.

4. Profil kreatywno-przywédczo-patronacki

Profil ten ma ciekawg strukture semantyczng, ktéra obejmuje bardzo
ogolne znaczenie ogjca jako ‘tego, kto spelnia wazna funkcj¢ wzgledem ko-
gos lub czego$'. Jest ono schematem wobec trzech podprofili: kreatywne-
go, przywoédczego i patronackiego, por.:

Antoni Jurczak, dhugoletni burmistrz Muszyny (1912-1938) i jeden z gjcdw muszyri-

skiego uzdrowiska, mial pi¢¢ corek (K).

Ideologiczni gjcowie PRL mieli zwyczaj ubolewaé, ze Kosciél ingeruje w sprawy poli-

tyki [...] (K).

Nalezy zauwazy¢, ze w przytoczonych cytatach nie zostala do korca
sprecyzowana rola oséb, do ktérych odnosi si¢ leksem gjciec. W zdaniu
pierwszym réwnie dobrze moze chodzi¢ o "zalozyciela’, jak i o "kierownika’
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badz o oba te pojecia lacznie. Analogiczne zjawisko zaistnialo w drugim
z powyzszych wypowiedzen, w ktéorym nie jest rozstrzygniete jednoznacznie,
czy chodzi o "przywédce’, czy o ‘patrona’. Dzieje si¢ tak dlatego, ze w bazie
kognitywnej profilowana jest w tym przypadku tylko domena ‘pelnienie
waznych funkcji'. Zawiera ona jednak duza liczbe¢ nie wyréznionych pod-
domen, z ktérych najwazniejsze sg trzy: ‘spowodowanie, Zze co$ zaistnialo’,
‘stanie na czele jakiej$ grupy’ i ‘pelnienie funkcji patronackich’.

Podprofil kreatywny

Powstaje on w wyniku .pod$wietlenia® w bazie zlozonej z domeny
‘pelnienie waznych funkcji’ pierwszej z wyzej wymienionych poddomen,
tzn. ‘spowodowanie, ze co$ zaistnialo’. Podprofil ten ma trzy rézne kon-
kretyzacje, ktérym odpowiadajg synonimy: inicjator (w tym wypadku
obiektem czynnosci kauzatywnych jest zjawisko niematerialne, np. jakies$
wydarzenie), zatozyciel (uzywany wtedy, gdy chodzi o jakas instytucje czy
grupe ludzi) oraz twérea, autor badz wynalazca — odnoszacy si¢ do sytu-
acji, gdy subiekt spowodowal zaistnienie dziela literackiego, dziela sztuki,
wynalazku itp. Omawiany podprofil ilustruja nast¢pujace zdania:

[-..] byl qjcem tej wyprawy, gdyby nie on to by$my tam nie byli (K).
|...] miasto odwiedzil honorowy przewodniczacy Toyoty — Schoichiro Toyoda. Jest

on powszechnie uwazany za gjca koncernu Toyota (K).

Mimo prowadzenia wielkich interesow .gjciec” zaréwki welaz eksperymentuje, ulep-

sza | dokonuje wynalazkéw (K).

Kolejna konkretyzacja podprofilu kreatywnego, pozostajacg w relacji
metonimii wobec znaczenia ‘autor / twérca / wynalazca’, sg poj¢cia:
‘autor / tworca / wynalazca wybitny’, czyli ‘prekursor’, por.:

Platon musial czekaé¢ dwa lysiace czlerysta lat, az Karl Popper uznal go za gjca tota-

litaryzmu (K).

Podprofil przywodczy

Analogicznie do opisanego wyzej podprofilu kreatywnego ma on kilka
wariantéw synoniméw (typu przywédca, kierownik, przewodniczqgcy,
zwierzchnik) oraz pie¢ charakterystycznych, poswiadczonych tekstowo
konkretyzacji. Wspélnym ogélniejszym znaczeniem tychze konkretyzacji
jest "ten, kto stoi na czele jakiej§ grupy’. Interesujaca wiasciwoscig
wspomnianych konkretyzacji jest ich forma jezykowa. Wigkszo$¢ z nich
przybrala bowiem posta¢ zwiazkéw frazeologicznych (zawierajacych lek-
sem ojciec) o réznym stopniu idiomatycznosci. I tak "ten, kto stoi na czele
rodziny’, jest nazywany ojcem rodziny, za$ ‘ten, kio stoi na czele mafii’ —
ojcem chrzestnym, a ‘ten, kto stoi na czele Kosciota Powszechnego' — Oj-
cem Swietym. Jedynie wyrazenia: gjciec narodu, gjciec paristwa, gjciec mia-
sta, oznaczajace ‘tego, kto stoi na czele narodu / panstwa’, badZ ‘tego,
kto stoi na czele miasta’, sa w peini regularne pod wzgle¢dem semantycz-
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nym — ich znaczenie jest sumag tresci lekseméw: naréd / paristwo / mia-
sto i gjciec (w profilu przywoédczym).

Asymetria pozostalych sposréd wymienionych jednostek leksykalnych
moze by¢ réznoraka. Wiaze si¢ ona z ich dwuznacznoscia (por. dwie moz-
liwe interpretacje ojca chrzestnego: ‘opiekun moralny’ i ‘przywédca mafii’
lub wyrazenie gjciec rodziny rozumiane nie jako ‘glowa rodziny’, lecz jako
‘ojciec licznego potomstwa’) albo z ich idiomatycznoscia, por. wyrazenie
Ojciec Swiety. Z jego skladnikéw, tzn. wyrazow: ojciec i Swiety, w zaden
spos6b nie wynika, ze desygnat utworzonej z nich nazwy jest osoba stoja-
ca na szczycie hierarchii koscielnej.

Istnienie podprofilu przywoédczego, powstalego w wyniku ,podswietle-
nia” poddomen: ‘najwyzsze miejsce w hierarchii’ i ‘wladza’, mozna udo-
wodni¢, przytaczajac nastepujace zdanie:

Helmut Kohl zostlanie po raz czwarty zaprzysi¢czony na kanclerza. Brak sympatii in-
telektualistow, bledy jezykowe w przemoéwieniach |...] jako$ nie bardzo mu zaszkodzily:
clagle pozostaje gjcem zjednoczonych Niemiec (K).

Z podprofilem przywodczym laczy si¢ réwniez pojecie ‘Boga’ jako
‘Najwyzszego Zwierzchnika'. Biorac to pod uwage, jak réwniez analizujac
wymienione wczesniej konkretyzacje omawianego podznaczenia, mozna
stwierdzi¢, Zze ma ono w duzej czesci uklad hierarchiczny. Stopniowaniu
podlega tutaj zakres wladzy sprawowanej przez niektére osoby tytulowane
leksemem ojciec, co mozna unaoczni¢, konstruujac wykres w postaci
.drabiny”, ukazujacej hierarchi¢ tychze odniesien wyrazu ogjciec:

Qjciec jako
“Ten, klory jest Zwierzchnikiem Wszechéwiala' (Bég Ojciec)

Qjciec jako

‘ten. kiléry stol na czele narodu / pansiwa’ (gjciec narodu)
Ojciec jako

‘ten, klory slol na czele miasia’ (ojciec miasta)

Ojciec jako
‘ten, klory stol na czele rodziny’ (gjciec rodziny)

Podprofil patronacki

Powstaje on w wyniku kognitywnego wyréznienia poddomeny ‘pelnienie
funkcji patronackich’, w obrebie ktorej znajduja si¢ kolejne obszary kon-
ceptualizacji, takie jak: ‘bycie autorytetem w jakiej$ dziedzinie’, 'funkcje
opiekuncze’.

W zwiazku z powyzszym faktem omawiane podznaczenie ma dwie réz-
ne mozliwe konkretyzacje, tzn. gjciec jako ‘ten, kto jest czyim$ opieku-
nem’, oraz ojciec jako ‘ten, kto jest wybitnym dzialaczem / nauczycielem
w jakiej$ dziedzinie’, por.:

Bardzo to znamienne, e [...] polski dziedzic jawil si¢ jako gjciec bialoruskich chiopéw

— .dzieci”. Podobna tendencja patronacka pojawila si¢ w tworczoscl innego [...] (K).

Swietny nauczyciel, majacy intuicj¢ w odkrywaniu aktorskich talentéw. Jest gjcem

tego pokolenia polskich aktoréw, ktorzy dzi$ odnosza najwicksze sukcesy |...] (K).
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Konkretyzacja podprofilu patronackiego leksemu gjciec jako ‘ten, kto
jest czyims$ opiekunem’, zostaje dalej uszczegélowiona, co daje w rezulta-
cie zawezong tres¢: ‘ten, kto jest czyim$ opiekunem moralnym’. Przybiera
ona jezykowa forme¢ frazeologizmu ojciec chrzestny w jego rozumieniu
chrzescijariskim. Analogicznie ogjciec jako ‘ten, kto jest wybitnym dziata-
czem / nauczycielem’, znajduje swoje metonimicznie zaw¢Zone znaczenie
we frazeologizmie Qjciec Kosciola, oznaczajacym pisarza i nauczyciela reli-
gijnego z pierwszych wiekéw chrzescijanstwa, be¢dacego autorytetem
w dziedzinie wiary. Opisang konkretyzacje podprofilu patronackiego moz-
na zilustrowa¢ nast¢pujaca wypowiedzia:

Kosciol anglikanski jest [...] sukcesorem starozytnego chrzescijaristwa Qjoéw (K).
5. Profil kauzatywny

Znaczenie to wiaze si¢ z podprofilem kreatywnym, a konkretniej: jest
jego rozszerzeniem metaforycznym. Cecha ‘powodowanie, ze co$ zaist-
nialo’, zostaje zachowana, natomiast subiekt dzialania nie musi by¢ oso-
ba. Moze on by¢ dowolnym zjawiskiem, przy czym z uwagi na to, ze lek-
sem gjciec ma rodzaj meski, nazwa owego "czynnika sprawczego’ wystepu-
je najczesciej rowniez w gramatycznym rodzaju meskim, por.:

Kazdy sukces slaje si¢ jednak, przynajmniej w wojsku, gjcem klgski (K).

Zdarza si¢ jednak, ze opisana powyzej zasada nie jest respektowana,
por. rodzaj gramatyczny rzeczownikéw wykorzystanie i walka, uzytych
w zdaniach:

Maltka powodzenia gospodarczego Polski bedzie stabilizacja, a gjcem — wykorzysta-

nie kapitalu ludzkiego, zapewnial Grzegorz Kolodko (K).
Walka jest gjcem wszystkich rzeczy, ich krélem (K).

6. Profil chronologiczny

Profil ten powstaje w wyniku .podswietlenia” w bazie kognitywnej po-
jecia gjciec domeny ‘bycie poprzednikiem'. Wyrazem bliskoznacznym lek-
semu gjciec w analizowanym znaczeniu jest wi¢c najogélniej rozumiany

przodek, por.:
Spotkaliémy si¢, lak jak czynili Lo od pokoleri nasi gjcowie (K).

Konkretyzacjg profilu chronologicznego jest podprofil okreslony cza-
sowo, za$ jego synonimem moze by¢ wyrazenie poprzednie pokolenie. Lek-
sem ojciec wystepuje w tym sensie zasadniczo tylko w liczbie mnogiej, jest
on bowiem rozszerzeniem metaforycznym profilu rodzinnego na zbioro-
wos¢, przy czym ,zawieszona” zostaje cecha "bycie mezczyzng’, poniewaz
omawiana tres¢ dotyczy¢ moze rowniez kobiet, por.:

Chorowano przeciez za gjcdw, za dziadéw — jak daleko si¢gga pamigé starszyzny
wioskowej |[...] (K).
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Na uwage zashluguje fakt, ze podprofil okreslony czasowo, cho¢ jest
uszczegblowieniem bardziej ogélnego znaczenia ‘przodek’, mégh by¢ pry-
marny pod wzgledem diachronicznym wobec swojego schematu, tzn. pro-
filu chronologicznego. Ewolucja semantyczna przebiegala tu najprawdopo-
dobniej od rozumienia leksemu gjciec w liczbie mnogiej jako ‘poprzedniego
pokolenia’ do bardzo ogélnie pojetych ‘przodkéw’ czy ‘protoplastow’. Wy-
daje si¢ zatem, ze kategoryzacja przez schemat, kiéra ma miejsce w przy-
padku dwéch omawianych znaczen, zachodzi w odwrotnym kierunku niz
zwykle, tzn. ,od szczegéhu do ogétu”, a nie ,od ogéhu do szczegétu®, por. kie-
runek zmian semantycznych w innych profilach gjca, np. ‘ten, kto jest
czyim$é opiekunem’, ‘ten, kto jest czyim$ opiekunem moralnym’, ale:
‘poprzednie pokolenie’, ‘przodek’.

Ponadto warto zauwazy¢, ze z profilem chronologicznym laczy si¢ tak-
ze wyrazenie Bog Qjciec, rozumiane jako "Ten, ktéry byl na poczatku’. Tak
pojmowany ‘B6g poprzedza istnienie $wiata, wszystkich rzeczy i oséb,
w tym takze Os6b Trojcy Swietej. Por. frazeologizm Qjciec Przedwieczny
(SW) oraz zdanie:

Bég, pra-jednia, gjciec wszystkich rzeczy — Nietzsche nie dba o jednolito$¢ pojec (K).

Ciekawym zjawiskiem, chociaz zupelnie marginalnym z punktu wi-
dzenia poswiadczen tekstowych, jest tez uzycie leksemu gjciec bez zad-
nych dodatkowych okreslen w znaczeniu ‘Adam, ojciec ludzkosci’, por.:

Nasz gjciec piernwszy raz westchngt do Ewy (SW).

Biorac pod uwage profil chronologiczny, podprofil okreslony czasowo
oraz powyzsze szczegblne przypadki gjca jako ‘poprzednika wszystkich lu-
dzi' (Adama) i ‘Poprzednika wszystkich bytéw’ (Boga), mozna stwierdzi¢, ze
omawiany profil uklada si¢ hierarchicznie pod wzgledem stopnia ,zanu-

rzenia w czasie” ‘przodkéw’, w odniesieniu do ktérych uzywany jest wyraz
gjciec. Schematycznie relacje te mozna zobrazowa¢ nast¢pujaca .drabing™

Qjciec jako
“Ten, kiéry byl na poczatku' (Bog)

Qjciec jako
‘przodek calej ludzkosci' (Adam)

Qjciec jako

‘przodek’ (np. ojciec Noe)

Qjciec jako

‘poprzednie pokolenie’ (np. pokolenie naszych gjcéw)

7. Profil matrycowy

Nazwe profil matrycowy przyjmuje¢, poniewaz przymiotnik matrycowy
najdokladniej odzwierciedla tworzace 6w profil znaczenia: ‘pierwowzor’,
‘pierwszy egzemplarz'. Jest on rozszerzeniem metaforycznym podprofilu
chronologicznego; domena "bycie poprzednikiem’ zostaje wi¢c zachowana,
natomiast poprzednik ten nie musi juz by¢ czlowiekiem, por.:
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Pami¢tajmy przy tym, Ze jest on lak zwanym gjcem wszystkich naszych skweréw
{ parkéw, pierwszym miejskim publicznym ogrodem w Polsce.

8. Profil transcendentny

Synonimem leksemu gjciec uzytego w tym profilu jest B6g. Poddomeny
znajdujace sie¢ w obrebie powyzszego obszaru konceptualizacji to: "bycie
Poprzednikiem wszystkich bytéow’, ‘funkcje kreatywne’, ‘powodowanie
czyjegos istnienia’, 'najwyzsze miejsce w hierarchii’, ‘wladza’, 'autorytet’,
‘funkcje nauczycielskie’, ‘milos¢’, ‘opieka’, ‘bycie Osoba, o ktérej méwi
sic w rodzaju meskim’. Najpi¢ckniejsza i najbogatszg .ilustracjg” profilu
transcendentnego jest fragment ogélnie znanej modlitwy:

Qjcze Nasz, kiorys jest w Niebie, swic¢ si¢c Imi¢ Twoje, przyjdz Krélestwo Twoje, badz
wola Twoja jako w Niebie, tak | na Ziemi, chleba naszego powszedniego daj nam dzisiaj

i odpué¢ nam nasze winy [...].

Jak mozna zauwazy¢, wszystkie wymienione wczesniej poddomeny
‘Boga Ojca’, skladajace si¢ na Jego atrybuty, zostaly potencjalnie przywo-
lane w tym krétkim, bo zaledwie jednozdaniowym tekscie. Poczatek pacie-
rza (,Ojcze Nasz, ktory$ jest w Niebie [...]") przywodzi na mysl funkcje
kreatywne Najwyzszej Istoty, a zarazem ojcowska milo$¢, ktéra obdaro-
wywane sa wszystkie stworzenia. Dalsze fragmenty modlitwy nawiazuja
do aspektéw takich, jak wladza nad calym Wszechswiatem, najwyzsze
miejsce w hierarchii (.[...] $wi¢¢ si¢ Imi¢ Twoje, przyjdz Krélestwo Twoje,
badZ wola Twoja jako w Niebie, tak i na Ziemi [...]"), opieka nad ludZmi
(.[...] chleba naszego powszedniego daj nam dzisiaj i odpus¢ nam nasze
winy [...]") etc.

9. Profil religijny

Pomimo nazwy profil religijny, ktéra moglaby wskazywa¢ na powigza-
nia metaforyczne badZz metonimiczne tego znaczenia z opisanym wyzej
profilem transcendentnym, obydwa te sensy leksemu ogjciec sa zupelnie
odrebne, polaczone jedynie obecnoscia kilku wspélnych poddomen, ta-
kich jak: ‘funkcje nauczycielskie’, "autorytet’, ‘opieka’.

Przyjmuje sformulowanie: profil transcendentny, poniewaz dotyczy on
pojecia ‘Bog’ (a zatem w oczywisty sposob zwigzany jest z Osobg trans-
cendentna), natomiast przymiotnik religijny stosuje si¢ na okreslenie
wszystkiego, co nalezy do sfery ludzkich zachowan wobec sacrum, np. ob-
rzedéw. Chodzi tutaj bowiem o leksem ojciec uzywany jako tytul osoby
duchownej. Znaczenie to ma dwie konkretyzacje, obejmujace te same
przywolywane potencjalnie poddomeny: ‘autorytet moralny’, ‘funkcje na-
uczycielskie’, ‘przekazywanie tradycji religijnych’, ‘opieka’, 'troszczenie
si¢ o kogos$’, ‘wysokie miejsce w hierarchii’.
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Podprofil kaplanski

Synonimem leksemu ojciec uzytego w tym podprofilu jest ksigdz. Wy-
daje si¢, ze w tekstach dotyczacych celebrowania mszy $wigtej wyraz oj-
ciec odnosi sie zasadniczo do 'ksiedza’, nie zas$ do ‘zakonnika’, poniewaz
to ksieza najczgsciej odprawiajg Liturgie, por.:

Msze Swicla odprawil w asyscie Ojca Superiora | plomienne kazanie wyglosil Qjciec
Proboszcz Aleksander (K).

Podprofil zakonny

Wyrazem bliskoznacznym gjca w tym podprofilu jest zakonnik, por.:

Chlopca umieszczono w specjalnie dla niego stworzonym konwikcie, prowadzonym

przez zakonnikéw wioskich, Qjcéw teatynow (K).

Oprocz niewatpliwego faktu istnienia réznych profili gjca daje si¢ za-
obserwowac¢ jeszcze inne zjawisko. Chodzi mianowicie o to, Ze poj¢cie -
ciec, rozumiane jako ‘stosunek osoby X do Y', uklada si¢ hierarchicznie
pod wzgledem liczby obiektow, ktore sa objete jej zakresem. I tak, znacze-
nie ‘rodzic’ przywoluje relacje do dziecka, dzieci badz calej rodziny —
a wiec niewielkiej liczby oséb, znaczenie ‘ojciec miasta’ — duza grupe
mieszkancow jednego miasta, ktérej jest on przedstawicielem, z kolei
‘ojciec narodu’ wydobywa relacj¢ do wszystkich przedstawicieli danej na-
rodowosci. Jeszcze szersza baze odniesienia przywoluje pojecie ‘ojciec
Adam’ — jest nig bowiem cala ludzkos¢. 'Bog Ojciec’ natomiast rozszerza
zasieg ojcostwa na wszystkie istnienia.

Pewna czes$¢ tej prawidlowosci pokazywaly skonstruowane przeze
mnie ,drabiny” hierarchiczne, z tym zastrzezeniem, Ze w tym przypadku
chodzilo o stopien ,zanurzenia w czasie” badz posiadanej przez jaka$ oso-
be wladzy. W niniejszym podziale zas$ mamy do czynienia z ogélnie poj¢ta

‘relacja do pewnej grupy’.

IV. PODSUMOWANIE

Oméwione powyzej znaczenia gjeca cechuja si¢ réznym stopniem
skonwencjonalizowania. Maja rozmyte granice, niekiedy zawieraja tez
wspolne domeny. Najbardziej utrwalony w jezyku polskim jest profil ro-
dzinny: potwierdza go ok. 12 500 poswiadczen w kartotece PWN (wliczajac
w to uzycia analizowanego wyrazu w jego podprofilach: malzenskim
i plciowym) oraz bogaty i zréznicowany stereotyp. Na drugim miejscu sy-
tuuje sie profil religijny (ok. 1600 poswiadczen razem z wyrazeniem Qjciec
Swiety, stanowigcym ich polowe, co zwigzane jest zapewne z osoba obec-
nego papieza Jana Pawla II), nast¢pnie profil transcendentny (ok. 500
uzy¢), profil kreatywno-przywodczo-patronacki (ok. 220 poswiadczen),
profil chronologiczny (ok. 200 uzy¢), profil przyrodniczy (ok. 20 poswiad-
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czen). Niektére profile sq jednak zupelnie marginalne, np. profil kauza-
tywny, profil wiekowy, profil matrycowy — ponizej 10 uzy¢.

Przeprowadzona analiza wykazala, ze obraz analizowanego pojecia jest
zmienny i zréznicowany w zaleznosci od $rodowiska, z ktérego pochodza
uzytkownicy jezyka, a zarazem w pewien sposéb staly. To, co w nim ponad-
czasowe, wigze si¢ z wartoSciami uniwersalnymi, takimi jak np. miloéé of-
cowska, przekazywanie Zycia, czy tez z funkcjami opiekuriczymi, pelniony-
mi przez ojcéw niezaleznie od epoki czy szerokosci geograficznej. Pojecie
Qjciec ma rozbudowang baz¢ kognitywna; w jego znaczeniu ujawniaja sie
zarowno elementy tradycyjne, zwigzane z dawng kulturg patriarchalng, jak
i znacznie nowsze, wynikajace z aktualnych realiéw spolecznych.

The Picture of the Notion of Father in Contemporary Polish Language

Summary

The article contains the analysis of the notion of father in Polish language
carried out according to the methodology by R. Langacker. The author analyses
the status of the father lexem in contemporary Polish culture as well as the pro-
files of the notion of father, among which she distinguishes family profile, age
profile, biological, creative-leadership-patronal, causative, chronological, matrix,
transcendental and religious ones. The distinguished meanings of father differ by
the degree to which they are made conventional. The family profile is the most

deeply rooted in Polish language.
The editor



Ewa Nowak
(Katowice)

WYBRANE ASPEKTY KONCEPTUALIZACJI UCZUC
POZYTYWNYCH W JEZYKU POLSKIM
(na przykladzie zwrotéw werbo-nominalnych)

Celem niniejszego tekstu jest odtworzenie niektérych aspektéw kon-
ceptualizacji pozytywnych stanéw emocjonalnych w jezyku polskim. Pole
semantyczne uczué¢ pozytywnych, ktérych wspélnym komponentem zna-
czeniowym moglaby by¢ formula eksplikacyjna: ‘X czuje co$ z powodu z; X
sqdzi, ze z jest dobre’, ma strukture bardzo rozbudowana. Z tego powodu
przedmiotem obserwacji czyni¢ jedynie pi¢¢ wybranych stanéw emocjo-
nalnych zwiazanych z radoscia, nazywanych przez rzeczowniki: radosc,
uciecha, wesolosé, euforia i szczescie. Poniewaz podstawe moich rozwazan
stanowig analityzmy werbo-nominalne z tymi rzeczownikami, na wst¢pie
pokrétce wyjasni¢, co rozumiem przez ten termin.

I. DEFINICJA I ZAKRES POJECIA AWN

Na okreslenie konstrukcji, ktére nazywam w tej pracy zwrotami czy ana-
lityzmami werbo-nominalnymi (w skrocie: AWN), w literaturze lingwistycznej
funkcjonuje bardzo wiele terminéw, np.: struktury / formy opisowe czasow-
nikowe (Kniagininowa, 1963), zwroty / konstrukcje opisowe (Buttler, 1968),
konstrukgje peryfrastyczne (Grzegorczykowa, 1984), peryfrastyczne konstruk-
ge predykatywne (Mindak, 1983), orzeczenia peryfrastyczne (Lewicki, 1976;
Bogustawski, 1978), kolokagje werbo-nominaine (Vetulani, 2000) i wiele in-
nych. Spos6b rozumienia i opisu analityzméw werbo-nominalnych, przyjety
w niniejszym tekscie, odzwierciedla koncepcje autoréw Stownika polskich
zwrotéw werbo-nominalnych pod redakcja E.Jedrzejko (1998). Terminem
tym postuguje si¢ zatem dla okreslenia dwuczlonowych polaczen czasowni-
kowo-rzeczownikowych, majacych w calosci semantyczna warto$¢ peino-
znacznego, .pojedynczego” czasownika.

Jeden z czlonéw konstrukcji stanowi skladnik werbalny w postaci
osobowej formy czasownika o charakterze prymarnie lub wtérnie synse-
mantycznym, nazywany werbalizatorem lub operatorem. Natomiast czlon
drugi to skladnik imienny w postaci rzeczownika abstrakcyjnego, nazy-
wany predykatorem. Jego forma gramatyczna zalezy od czasownika; cza-
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sem wymagane jest posrednictwo przyimka. Oto kilka przykladéw tak
zbudowanych konstrukcji: mie¢ zamiar, odczuwad gniew, doznaé¢ ulgi,
snu¢ marzenia, wznieca¢ bunt, skupi¢ uwage, zywi¢ szacunek, zaplongcé
wstydem, pata¢ mitosciqg, sili¢ sie na wesolo$é, wpasé¢ w euforie, zatonqgé
w marzeniach itp.

Geneze¢ AWN mozna wyjasni¢ w ramach teorii skladni semantycznej
(por. Karolak, 1984), ktéra zaklada mozliwo$¢ réznych formalizacji tego
samego predykatu. E. Jedrzejko (red., 1998: 24-27) uznaje AWN za jeden
z dwu sposobow werbalizacji danej tresci predykatywnej (obok mozliwosci
werbalizacji syntetycznej). Analityzmy funkcjonujgq zatem obok réwno-
znacznych czasownikéw syntetycznych — pokrewnych slowotwoérczo (np.
tryskad radosciq — radowad sie; sprawic¢ ucieche — ucieszyd) badz niepo-
krewnych (np. AWN z rzeczownikiem rados¢ sa wspoélczesnie synonimizo-
wane raczej czasownikiem cieszyc¢ / cieszyc¢ sie niz radowaé / radowaé
sig, ktéory wychodzi z uzycia). Istniejg jednak konstrukcje, ktérych odpo-
wiedniki sa catkowicie potencjalne lub nie mozna ich w ogdle utworzy¢
(np. budowaé szczescie, wpasé w euforie).

Predykator, mimo podrzednosci formalnej, cechuje nadrzednosé se-
mantyczna, gdyz stanowi on wlasciwy nosnik tresci predykatywnej. Przy-
pisuje mu si¢ tez w znacznym stopniu implikacj¢ danej liczby argumen-
tow w okreslonych rolach semantycznych — np. rado$¢ / wesolosé /
uciecha / euforia / szczescie implikuja dwa argumenty: jeden osobowy
(w roli semantycznej eksperiencera — podmiotu, ktérego dotycza te uczu-
cia) i drugi - zdarzeniowy (w roli przyczyny — kauzatora tychze uczud).

Werbalizator, ktéry umozliwia ,uczasownikowienie™ tresci predyka-
tywnej, decyduje o wlasciwosciach formalnych calosci (wnosi morfologicz-
ne kategorie werbalne: czas, osobe, liczbe, tryb, strone¢ i aspekt). Od niego
zalezy takze funkcja skladniowa calej konstrukcji (Zmigrodzki, 2000:
13-14). Najczesciej przybiera ona struktur¢ grupy werbalnej (np. ktos
ptawi si¢ w szczesciu, ktos czerpie rado$¢ z czegos). moze tez stanowic
zwigzek glowny — gdy rzeczownik abstrakcyjny peini funkcje podmiotu
gramatycznego (np. wesolo$é ogamnia kogos, szczescie mieszka w kims /
gdzies). Ten drugi rodzaj konstrukcji w Stowniku polskich zwrotéw werbo-
-nominalnych (J¢drzejko, red., 1998) nosi miano nieosobowych.

Element werbalny moze takze w rézny sposéb modyfikowa¢ stylistycz-
na i semantyczna warto$¢ imiennego predykatora, informujac na przyklad
o fazie, tempie, intensywnosci czy kauzatywnosci zdarzenia wyrazanego
analitycznie. Te dodatkowe informacje, wnoszone do AWN przez werbali-
zator, w koncepcji Karolaka (1984) mialyby status tresci niepredykatyw-
nych, natomiast w Stowniku polskich zwrotéw werbo-nominalnych (Je-
drzejko, red., 1998: 23-24, 38-45, 73-74 i in.) zyskaly miano parametréow
semantycznych (np. INCHOATYWNOSC, TERMINATYWNOSC, DURATYWNOSC,
SEMELFAKTYWNOSC, GRADUALNOSC, INTENSYWNOSC, ADRESATYWNOSC itp.).

Przedmiotem mojego zainteresowania jest, jak juz zaznaczylam na
wstiepie, obserwacja wyzej opisanych analityzméw werbo-nominalnych
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z predykatorami: rados$é¢, uciecha, wesolo$¢, euforia, szczescie, czyli —
w duzym uproszczeniu — analitycznych (nieciaglych) odpowiednikéw cza-
sownikéw cieszyé¢ / cieszyé sie, radowac / radowaé sig, weseli¢ / weseli¢
sie i bliskoznacznych.

Problematyka analityzméw werbo-nominalnych otwiera wiele cieka-
wych mozliwoéci badawczych w zakresie réznych metodologii. Ponizsze
rozwazania sa po$wiecone interpretacji AWN w ramach semantyki kogni-
tywnej i lingwistyki kulturowej. Skladniki werbalne konstrukcji wnosza
bowiem nie tylko dodatkowe informacje o fazie czy intensywnosci uczucia,
ale takze tresci metaforyczne — ich analiza znaczeniowa pozwala na od-
krycie utrwalonego w jezyku i kulturze sposobu postrzegania uczu¢ na
podobienstwo innych zjawisk.

II. TEORIA KONCEPTUALIZACJI

Termin metafora, dawniej zarezerwowany dla literatury i jezyka arty-
stycznego, we wspoélczesnym jezykoznawstwie rozumiany jest znacznie sze-
rzej i dotyczy wszystkich odmian jezyka. Wspélczesnie metafora to nie tylko
swiadomie stosowany trop artystyczny, ale sposéb ujmowania swiata
w ogéle. Uzywanie tak rozumianych metafor rzadko sobie uswiadamiamy.
Teza, ze méwimy i myslimy metaforami, po raz pierwszy w systematyczny
spos6b wylozona w pracy G. Lakoffa i M. Johnsona Metafory w naszym zy-
ciu (w polskim tlumaczeniu wydana w 1988), wciaz inspiruje badaczy zwia-
zanych z kognitywizmem i semantyka kulturowa. Postrzeganie okreslonych
zjawisk, zwlaszcza abstrakcyjnych, na podobienstwo innych gleboko tkwi
w naszej $wiadomosci, jest zwigzane z okreslong kultura i znajduje odbicie
w danym jezyku.

W polskiej tradycji jezykoznawczej poglady te znalazly odzwierciedlenie
w pracach poswieconych odtwarzaniu jezykowego obrazu $wiata, ktérym
nazywa sie ,zawarta w jezyku interpretacj¢ rzeczywistosci, ktéora mozna
uja¢ w postaci zespolu sadéow o $wiecie” (Bartminski, red., 1999: 104).
Jego $ladéw szuka si¢ przede wszystkim w utrwalonych w jezyku kon-
wencjonalnych wyrazeniach, frazeologizmach, ludowych przyslowiach
i powiedzeniach. Poszukiwania te $cisle wiaza si¢ z postulatami opisu
znaczenia slowa (np. w praktyce leksykograficznej) w taki sposéb, aby
uwzgledni¢ jego konotacje, interpretacje zwiazane ze Swiadomoscia po-
toczna (utrwalona wlasnie w jezyku), a nie tylko z naukowa wiedza
o $wiecie (Bartminski, 1984: 18).

Przedstawione teorie wydaja si¢ szczegélnie wazne w przypadku opi-
sywania uczué, ktére stanowig zjawisko trudne do wyrazenia w slowach.
Jak pisala A. Wierzbicka (1971: 30), .uczucie to jest co$, co si¢ czuje —
a nie co$, co sie przezywa w slowach. W slowach mozna zapisa¢ mysli —
nie mozna zapisa¢ w slowach uczué¢. Mysl jest czym$, co ma strukture
dajaca si¢ odtworzy¢ slowami. Uczucie z natury rzeczy jest pozbawione
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struktury, a wi¢c niewyrazalne™. Mimo tej niemoznosci doslownego opisa-
nia tego, co przezywamy, méwimy o uczuciach — przede wszystkim po-
slugujac si¢ szeroko rozumianymi metaforami, ktére eksploatuja gotowe
wzorce, skonwencjonalizowane jednostki jezyka, frazeologizmy. Ich anali-
za pozwala na odtworzenie konceptualizacji (do ktérej kognitywisci spro-
wadzajg znaczenie poje¢c), czyli znalezienie odpowiedzi na pytanie, jak ro-
zumiemy sposéb doswiadczania danego uczucia (Nowakowska-Kempna,
1995: 5, 131, 162 i in.).

Analityzmy werbo-nominalne, a scislej analiza laczliwosci rzeczowni-
kowych nazw uczu¢ z okreslonymi czasownikami, réwniez moga stanowi¢
dogodne pole badawcze w tym zakresie. Korzystajac ze spostrzezen za-
wartych m. in. w pracach: 1. Nowakowskiej-Kempnej (1995), E. Jedrzejko
(1998), A. Pajdzinskiej (1999), staram si¢ odtworzy¢ wybrane aspekty
konceptualizacji niektéorych uczué pozytywnych w jezyku polskim na
przykladzie zebranego materialu. Material ten czerpatam z réznych zrédet
leksykograficznych, przede wszystkim ze Stownika frazeologicznego jezyka
polskiego S. Skorupki i Stownika jezyka polskiego pod redakcja W. Doro-
szewskiego, oraz bezposrednio z tekstéow (gléownie literackich i publicy-
stycznych), szczegélnie tych zgromadzonych w korpusie elektronicznym
na potrzeby wspomnianego juz Stownika polskich zwrotéow werbo-
-nominalnych (Jedrzejko, red., 1998)".

III. WYBRANE ASPEKTY KONCEPTUALIZACJI POZYTYWNYCH
STANOW EMOCJONALNYCH NA PODSTAWIE INTERPRETACJI AWN

I. Nowakowska-Kempna (1995: 118) definiuje uczucie jako .zlozony
proces umyslowy angazujacy obligatoryjnie cialo: ozywiajacy je lub spowal-
niajacy jego funkcjonowanie”™ i — w innym miejscu — jako ,stan $wiado-
mosci polegajacy na przezyciu wartosci polaczony obowigzkowo z zaanga-
zowaniem ciala, tj. wyzwalajacy korelacj¢ wygladu twarzy z dzalaniem
centralnego systemu nerwowego” (1995: 125). Natura uczu¢ nie jest dla
czlowieka w pelni zrozumiala, dlatego stara si¢ je ,oswoi¢” za pomoca jezy-
ka — zwykle nazywajac reakcje fizjologiczne, dzialania i zachowania, jakie
im towarzysza. Pozwala to wyznaczy¢ podstawowe kierunki konceptualiza-
cji uczué, ktére przytaczam za Nowakowska-Kempna (1995: 135-165):

—wymiar PRZESTRZENI, w ktérym funkcjonujq pojecia RUCHU KU
WNETRZU i RUCHU NA ZEWNATRZ — jego naturalnym przedluzeniem jest RUCH
KU GORZE i RUCH KU DOLOWI;

—wymiar CZAsU, czyli pojawienie si¢, trwanie, koniec uczucia, a takze
zmiany intensywnosci uczué¢ w czasie;

—wymiar WZROKU;

—wymiar SLUCHU;

' Por. wykaz zrédel na koncu artykuhu.
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—wymiar DOTYKU, ktéry realizuje si¢ w trzech aspektach: TEMPERATURY,
KOLORU i CISNIENIA, i jest powiazany bezposrednio z wymiarem BOLU;

—wymiary SMAKU i ZAPACHU;

—wymiar PRZEDMIOTU, czyli sposéb postrzegania uczucia jako PSEUDO-
CIAEA (np. PRZEDMIOTU, ISTOTY ZYWEJ, CZLOWIEKA, ZWIERZECIA, SUBSTANCJI,
POZYWIENIA, PRZEWODU, POJEMNIKA).

Sposréd tych wymiaréw — ze wzgledu na ograniczone rozmiary tekstu
— wybralam tylko kilka. Z tego samego powodu w ponizszych rozwaza-
niach przywoluje najczgsciej same analityzmy, bez przykladéw tekstowych.

1. Wymiar przestrzeni

Wymiar przestrzeni wydaje si¢ podstawowym kierunkiem interpretacyj-
nym dla konceptualizacji w ogéle. Ma on bezposredni zwigzek z tzw. prze-
strzennymi metaforami orientacyjnymi, wyréznionymi przez Lakoffa i John-
sona (1988: 36-42), ktére organizuja postrzeganie wickszosci poje¢ (w ka-
tegoriach wzwyz — w dét do — z przéd — tyt, na — od; gleboko — plytko;
centralny — peryferyjny). Przy konceptualizacji uczu¢ w wymiarze przestrzeni
waznym zalozeniem jest traktowanie ciala eksperiencera (lub ewentualnie
czesci jego ciala, najczesciej serca lub oczu) jako POJEMNIKA NA UCZUCIA. Stad
wyrdznia si¢ dwa podstawowe rodzaje ruchu w przestrzeni: RUCH KU WNETRZU
i RUCH NA ZEWNATRZ. Opozycja ta, zwigzana ze zwijaniem si¢ lub ozywieniem
ciala eksperiencera — wedlug Nowakowskiej-Kempnej (1995: 136) — .staje
si¢ podstawa doswiadczeniowa uczu¢, sposobem ich rozumienia”.

Pierwszy rodzaj ruchu jest charakterystyczny raczej dla innego typu
uczué¢ niz omawiane, mozna jednak odnalez¢ sporadyczne AWN zwiazane
Z RUCHEM DO WNETRZA (ktéry jest tez interpretowany jako brak odruchéw,
zastyganie), np. zamierac ze szczescia, zaniemowic ze szczescia, szczescie
odjeto komus sily, np.:

[...] cheial biec naprzeciw, lecz na widok tej umilowane) postaci szczescie odjelo mu

sily — 1 stal z bijacym sercem, bez tchu (Qud?, s. 284).

Konstrukcje te wskazuja na powiazanie szczescia z silnym wzrusze-
niem, ktére nalezy do uczué¢ laczonych wiasnie z ruchem do wewnatrz
(por. Nowakowska-Kempna, 1995: 136 i n.).

Opisywane uczucia charakteryzuje jednak przede wszystkim RUCH NA
ZEWNATRZ, zwiazany z naturalnym ozywieniem ciala eksperiencera, jego
aktywnoscia. Radosé bowiem (i pozostale omawiane uczucia, bezposrednio
z nia zwiazane) ,laczy sie z nadmiarem energii uzyskanej dzi¢ki pobudzeniu
organizmu, co w sposéb naturalny prowadzi do dzalania” (Nowakow-
ska-Kempna, 1995: 168). Tutaj mozna wskaza¢ m. in. takie konstrukcje,
jak: wybuchng¢ radosciq, wesolosciq, tryskac radosciq, wesolosciq, szcze-
magmmmmmmmmnmmmom ra-

2 Skréty zrodel, z ktorych pochodza przyklady, objasniam na koncu artykulu.
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dos¢, wesolos¢, szczescie promieniuje z/od kogos; radosé emanuje z kogos,
rado$c, wesolosé, szczescie bije od kogos; szczescie tryska z czyichs oczu;
wesolo$¢ ozywia oczy; rados$¢ wstrzgsa kims; rado$é, szczescie rozpiera,
rozsadza kogos itp.

Osobno nalezy wyrézni¢ istnienie takich AWN, jak: klaskaé¢ w rece
z radosci, z uciechy: skaka¢, podskakiwaé z radosci, z uciechy; tariczyé¢
z radosci. Nowakowska-Kempna (1995: 182) objawy te, niewatpliwie zwia-
zane z ruchem, okresla jako podstawowy sposéb komunikowania uczué¢
laczacych si¢ z radoscia — zakorzeniony w kulturze .taniec radosci [...),
jednoczacy ludzi réznych czaséw, pokolen, przestrzeni®., Tancowi temu,
oprocz klaskania i podskokéw, moga towarzyszy¢ takze dzwieki wydawa-
ne przez eksperiencera (ktére réwniez mozna rozpatrywa¢ w wymiarze
przestrzeni — jako co$ wyrzucanego na zewnatrz ciala), np. $piewac z ra-
dosci, uciechy; piszczec z uciechy; $mia¢ sie z radosci.

Warte uwagi sa konstrukcje skaka¢ / podskoczyé / podskakiwaé z ra-
dosci, z uciechy. RUCH NA ZEWNATRZ dodatkowo rozwija sie tu w RUCH KU
GORZE, ktéry w wigkszosci kultur jest wyraznie aksjologizowany poprzez
metafor¢: DOBRO TO W GORE (por. np. Lakoff, Johnson, 1988: 39 i in.:
Wierzbicka 1971: 122-125). Poniewaz wszystkie analizowane tu uczucia
laczy pozytywna ocena zdarzenia, ktére je wywoluje, wiaze sie to z kolejna
metaforg: RADOSC, SZCZESCIE, WESOLOSC (itd.) TO W GORE. Pozostaje to takze
w zwigzku z pojmowaniem w kulturze chrzescijanskiej nieba (ktére jest
w gorze) i Boga (ktéry jest w niebie, ponad nami) jako najwyzszego dobra.
Osiagniecie tego dobra (czyli doswiadczenie bliskosci Boga, spotkanie
z Nim w niebie) dla czlowieka wierzacego jest najwyzsza radoscia i osta-
tecznym szczgsciem. Nalezy jednak zaznaczyé, ze tak daleko idaca aksjo-
logizacja dotyczy — sposrod calej opisywanej grupy — jedynie uczué ra-
dosci i szczescia.

Uczucia moga by¢ postrzegane takze jako ruch w organizmie eksperien-
cera, o czym sSwiadcza konstrukcje zwiazane z motoryka: serce bije (jak
szalone) z radosci, ze szczescia; serce wali z radosci, ze szcze$cia; serce wy-
skakuje z piersi z radosci, ze szczescia; serce ro$nie z radosci; serce wzbiera
radosciq, szczesciem itp. Warto podkresli¢ widoczng w tych AWN metafore
SERCE TO POJEMNIK NA UCZUCIA, ktora wielokrotnie jeszcze bedze sie poja-
wiala. W naszej kulturze uczucia lokuje si¢ przede wszystkim wilasnie
w sercu, ktére .z jezykowego punktu widzenia nie jest pompa tloczaca
krew, lecz czyms$, od czego zaleza uczucia” (Pajdzinska, 1999: 91), czyms,
w czym tkwia zaréwno pewne trwale predyspozycje uczuciowe, jak i rodzace
si¢ z nich zamiary i decyzje (por. Wierzbicka, 1971: 98-109).

2. Wymiar wzroku

Z wymiarem wzroku wiaza sie przede wszystkim dwie metafory poje-
cilowe: OCZY TO POJEMNIK NA UCZUCIA i OCZY TO ZWIERCIADLO DUSZY (Nowa-
kowska-Kempna, 1995: 146-147). Metafory te potwierdza ogromna grupa
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obserwowanych konstrukcji, np. oczy promieniujq radosciq, wesotosciq,
szczesciem: oczy jasniejq radosciq, szczesciem; oczy jarzq si¢ radoscig;
oczy blyszczq radosciq, wesolosciq, szczesciem; oczy Swiecq / zaswiecity
radoscig, szczesciem; radosé blysnela, blyszczy w oczach; radosé, weso-
tosé, szczescie promieniuje z oczu; rados¢ emanuje z oczu; radosc, weso-
loéé, szczescie bije z oczu; wesolosé, szczescie jasnigje w oczach; radosc,
szczescie Swieci w oczach; szczescie tryska z oczu; rado$é, szczescie za-
pala sie w oczach; wesolos$¢ ozywia oczy itd.

Wiekszosé¢ z przytoczonych tu AWN laczy konceptualizacja oczu jako
blyszczacych przedmiotéw, ktére promieniuja jasnym swiatlem. Stanowi
ona — wedlug Nowakowskiej-Kempnej (1995: 168) — .efekt fizjologicznej
obserwacji czlowieka radosnego, ktory si¢ $mieje (podstawowa informacja
o radosci), ma szeroko otwarte oczy, ozywione, o jasnej barwie, co jest
wynikiem dobrego ukrwienia twarzy, spowodowanego ozywieniem / po-
budzeniem organizmu [...] bedacego nast¢pstwem radosci”. Do metafory
éwiatla — jednej z podstawowych w konceptualizacji pozytywnych stanéw
emocjonalnych — wréceg jeszcze w punkcie nast¢pnym.

3. Wymiar temperatury, ci$nienia i koloru

Wymiary te sa ze soba bezposrednio powiazane — wszystkie je laczy
obserwacja organizmu eksperiencera, znajdujacego si¢ w jednym z oma-
wianych pozytywnych stanéw emocjonalnych. Ozywienie organizmu
wplywa na podwyzszona temperatur¢ ciala, wyzsze ciSnienie i — czasem
— na zaczerwienienie skoéry. Cialo o wysokiej temperaturze promieniuje
energia cieplng, czasem powiazana tez z energia swietlna.

Konstrukcje oparte na metaforze CIEPEA | SWIATEA stanowia ogromna
grupe w prezentowanym materiale. Odpowiada to pozylywnym konota-
cjom wnoszonym przez te pojecia (Swiatlo, jasnos¢ sa przeciwslawiane
ujemnie warto$ciowanej ciemnosci). Uczucia radosci, szczesScia, wesolo-
éci, euforii (raczej nie uciechy) sa konceptualizowane jako cieplo lub ja-
sne, promienne $wiatlo, rozjasniajace wnetrze eksperiencera, kiory ema-
nuje ta energia takze na zewnatrz. Blaskiem uczucia szczegolnie 1$nig
oczy i twarz eksperiencera (zgodnie z przywolywanymi juz metaforami
OCZY TO POJEMNIK NA UCZUCIA / ZWIERCIADLO DUSZY oraz TWARZ TO ZWIER-
CIADLO DUSZY). Wiekszo$¢ AWN potwierdzajacych t¢ konceptualizacje
przytoczytam przy okazji omawiania wymiaru wzroku, przypomn¢ tylko,
ze byly to przede wszystkim konstrukcje, ktérych komponentami werbal-
nymi sa czasowniki: promieniowa¢, promieniec, emanowad, jarzyc sie, ja-
$nie¢, rozjasniaé sie, blyszczec, blysnqgé, Swiecic, zaswiecic itd. Tworza
one zaréwno konstrukcje nieosobowe, jak i agentywne — w ktorych pod-
miotem moze by¢ eksperiencer, czesciej jednak jest nim lokalizator uczu-
cia: oczy badz twarz osoby przezywajacej okreslone uczucie. Wszystkie
konstrukcje wskazujace kojarzenie pozytywnych stanow emocjonalnych
ze $wiatlem informuja o duzej intensywnosci przezywanych uczuc oraz
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0 zwiazanym z tym demonstratywnym, objawowym sposobem ich przezy-
wania — trudno ukry¢ widoczne dla wszystkich jasniejace $wiatlo:
Sama poczula, ze na jego widok rado$é¢ zaswiecila si¢ w jej oczach | sclagnela jej

wargl w usmiech, | nic mogla zgasi¢ tego wyrazu swojej radosci (Kocha, s. 33).

Czasem uczucia te sg konceptualizowane jako $wiatlo $wiecace nie we
wnetrzu czlowieka, ale o$wietlajace go z zewnatrz — AWN o takim zna-
czeniu sa jednak zdecydowanie rzadsze, np.: rado$¢ opromienia kogos /
czyjqs twarz.

Nowakowska-Kempna (1995: 184-185) odnajduje w omawianym typie
wyrazen koherencje¢ metaforyczna ze SLONCEM. Twarz, oczy eksperiencera
moga by¢ traktowane jako SLONCE (zrédlo $wiatla), a pozytywne uczucia —
jako PROMIENIE SLONCA, ENERGIA SLONECZNA. W odwrotnej perspektywie
uwypuklone zostaja uczucia, ktére same sa SLONCEM, opromieniajacym
eksperiencera. Badaczka zwraca tez uwage na fakt, ze poniewaz przemia-
na materii w energi¢ wiaze si¢ z Zyciem, slorice moze by¢ rozumiane jako
zrodlo zycia i samo Zycie.

W wymiarze temperatury nalezaloby tez rozpatrywaé¢ metafore UCZUC
JAKO OGNIA (PLOMIENIA) — podstawowej konceptualizacji uczué intensyw-
nych. W przypadku opisywanych AWN jest to na pewno metafora pobocz-
na: konstrukcji wskazujacych na bezposredni zwiazek z tym zywiolem jest
niewiele, np. serce plonie radosciq: rados$¢ plonie w kims, w czyims sercu;
radosc, szczescie zapala si¢ w czyichs oczach. Przyczyne tego stanu rzeczy
stanowi prawdopodobnie fakt, Ze uczucia te — mimo swej intensywnosci
— nie s postrzegane jako niszczace (tak jak np. 2qdza, gniew, nienawisé
czy nawet mito$¢, ktéra - cho¢ jest uczuciem wartosciowanym pozytywnie
— moze wplywac¢ destrukcyjnie na eksperiencera). Co prawda AWN roz-
plywac sig w szczesciu, roztapiac sig w szcze$ciu sugeruja pewne zmiany
w organizmie eksperiencera pod wplywem ciepla (niekoniecznie zreszta
ognia), jednak oznaczaja raczej pewne jego zespolenie z przezywanym
uczuciem i maja inne konotacje niz np. czasownik spalaé¢ sig (ktéry wy-
raznie akcentuje unicestwienie pod wplywem wyniszczajacego zywiohu).

Konceptualizacja rozpatrywana w wymiarze ci$nienia w duzym stop-
niu dotyczy takze wymiaru temperatury (zmiany ci$nienia wiaza si¢ z jej
wplywem) oraz wymiaru przestrzeni — w opisywanych konstrukcjach
wzrost cisnienia powoduje RUCH WSZERZ. Charakterystyczne jest tu poj-
mowanie ciala ludzkiego (lub piersi czy serca) jako POJEMNIKA NA UCZUCIA,
uczu¢ natomiast jako substancji, ktére pod wplywem duzego ci$nienia
zwigkszaja swoja objetosé. Rosnac, uczucia-substancje powoduja rozpie-
ranie ciala/serca/piersi-pojemnika od wewnatrz. Przykladem takiej kon-
ceptualizacji moga by¢ konstrukcje: serce roénie z radosci; rado$é¢ rosnie
w kims$; radosé, szczescie rozpiera kogo$, czyjes piersi, np.:

Lekarz [...] zapewnil go, ze dziewczyna Zyje 1 zy¢ bedzie. Na mysl o tym radosé rozpie-

rata mu tak piersi, ze chwilami slabl | wspieral si¢ na ramieniu Ursusa, nie mogac i¢ o

wlasnej mocy (Quo, s. 530).
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Duze ci$nienie uczucia moze prowadzi¢ do wydostawania si¢ jego cza-
steczek na zewnatrz ciala-pojemnika, np. tryskaé radosciq, wesolosciq,
szczesciem, euforiq; wesele, szczescie tryska z kogos, z czyichs oczu, lub
nawet — pod wplywem zbyt wysokiego cisnienia — do wybuchu, np. ra-
dos$¢ wybucha w kim$, wybuchnqé¢ radosciq, weselem; rados$¢ rozsadza
kogos, czyjes pierst; serce peka z radosci (to w przypadku uczu¢ charakte-
ryzujacych si¢ wicksza intensywnoscia).

Wymiar koloru nie jest bogato reprezentowany w opisywanym mate-
riale. Konstrukcje, ktére informuja o zmianie barwy skéry eksperiencera
pod wplywem wzrostu temperatury jego ciala i ci$nienia krwi, sa nielicz-
ne. Wiaza si¢ przede wszystkim z czerwienig (kolorem charakterystycz-
nym gléwnie dla uczu¢ z grupy wstydu i gniewu), np.: zarumieni¢ sie, po-
krasnieé¢, poczerwienie¢ z radosci. Wyjatkowo w materiale przykladowym
pojawila si¢ tez konstrukcja wskazujaca na blado$¢ (czyli brak barwy)
eksperiencera: poblednqé¢ z radosci. Wydaje si¢ jednak, Zze polaczenie to
ma charakter bardzo indywidualny — wskazanie na objawy charaktery-
styczne dla innego typu uczu¢ podkresla wielka intensywnos¢ radosci i jej
zwiazek z silnym wzruszeniem.

4. Wymiar przedmiotu — metafory ontologiczne

Wymiar przedmiotu jest odpowiednikiem kategorii metafor ontologicz-
nych, wyréznionej przez Lakoffa i Johnsona (1988) i obejmujacej pojmowa-
nie wydarzen, czynnosci, wyobrazen czy b¢dacych przedmiotem zaintere-
sowania tej pracy uczué jako przedmiotéw fizycznych, rzeczy i substancji.
Metaforyka ontologiczna zwiazana jest z podleganiem uczué (i innych poje¢
abstrakcyjnych) desygnacji (np. Mgja rados¢ szybko stala si¢ przedmiotem
zawisci innych oséb), kwantyfikacji (np. Bylo w niej tyle radosci zycia. Praca
charytatywna sprawiata jej wiele radosci), rozpoznawaniu aspektow (np.
Nie doznaliSmy euforii zwyciestwa) i przyczyn (np. Plakat z radosci) oraz
ustalaniu celow i motywacji dzialan (np. Wyjechat, by szukaé szczescia.
Zmienie sie, zeby znalez¢ szczescie i zadowolenie) — por. Lakoff, Johnson,
1988: 49-50; Nowakowska-Kempna, 1995: 157.

Metaforyka ontologiczna pozwala ucielesni¢ i ukonkretni¢ abstrakcyj-
ne w swej istocie uczucia. Pozytywne stany emocjonalne w prezentowa-
nym materiale uzyskuja cechy réznych przedmiotéw, substancji czy istot
(niektore z nich oméwione zostaly juz wczesniej). Jednym z wazniejszych
sposobow konceptualizacji opisywanych uczu¢ w AWN jest rozumienie ich
na podobienstwo SUBSTANCJI, kiéra albo znajduje si¢ we wnetrzu ekspe-
riencera, albo poza nim.

Sytuacje, w ktérej SUBSTANCJA-UCZUCIE wypelnia, cz¢sto bardzo szczel-
nie, wnetrze osoby doznajacej (tu znéw metafora CIALA JAKO POJEMNIKA),
opisuja AWN: wypetni¢ sig¢ szczeSciem; napetni¢ si¢ radosciq., radosc,
szczescie wypetnia kogos, czyjes serce, czyjgs dusze; rados$é, szczescie
przepetnia kogos, czyjes serce, czyjg$ dusze, napetnia¢ kogos radosciq,
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wesolosciq, szczesSciem oraz inne, wymienione juz przy wymiarze cisnie-
nia, np. rado$é, szczescie rozpiera kogo$, czyjes piersi; rados¢, szczescie
rozsadza kogos, czyjes serce.

Najcze$ciej SUBSTANCJA-UCZUCIE wystepuje w postaci cieklej (przede
wszystkim woDY). Moze mie¢ ona swoje Zzrodlo we wnetrzu eksperiencera,
ktéry wtedy tryska radosciq, wesolosciq, szczesciem, euforig (lub uczucia
te tryskaja z niego — w AWN nieosobowych). Konstrukcje kipie¢ radosciq;
rado$é¢ kipi w kim$, w czyim$ sercu dodatkowo informuja, Ze UCZUCIE-
-WODA moze by¢ poddane dzialaniu wysokiej temperatury, np.:

Za kolnierzem miala mokro, w butach tez, w sercu jej kipiala goraca radoéé (ida. s. 72).

Wigcej konstrukcji wskazuje jednak, Ze UCZUCIA-CIECZE znajduja si¢
poza eksperiencerem. Mozliwa jest ich konceptualizacja jako FALI, ktéra
zalewa czlowieka (radosé, szczescie zalewa kogo$, czyjes serce, dusze, ra-
dosé, wesolosé rozlewa sie na czyjejs twarzy), czasem wnikajac do jego
wnetrza (szczescie wplyneto do serca), i kiéra potem odplywa od niego
(rados$é¢ odplywa od kogos), np.:

Poczal si¢ przechadza¢ szybkim krokiem, albowiem précz radosci, kiéra zalewala

mu dusze¢, trawila go goraczka (Quo, s. 166).

Szczgsécie jak ciepla krew wplynelo do jej serca fala powolna (Kocha, s. 221).
Wyglad miodej kobiety tchnal takim zaniedbaniem i taka rezygnacja, ze Piotr poczul,

jJak odplywa od niego cala radosé (Konstr., s. 157).

Czasem uczucia te sa widziane jako woda splywajaca na eksperience-
ra z gory: zarébwno w sposéb lagodny (rado$é splywa na kogos), jak
i gwaltownie (szczescie zlalo sie na kogos), np.:

Jedz do Ancjum! Tam ona przyszla na $wiat, lam splynela na ciebie rado$¢, tam

splynie | ukojenie (Quo, s. 126).
Wzniésl oczy ku goérze tak ufne | pelne wesela, jakby zlalo sig na niego jakies wiclkie,

niespodziane szczgscie (Quo, s. 214).

Pojmowane sa tez jako ZRODLO, z ktérego mozna czerpac (czerpa¢
z czegos radosd) lub je zamaci¢ (mqci¢ / zamqci¢ czyjqs radosé, wesolosc,
czyjes szczescie). Czasem zdarza si¢ tez konceptualizacja opisywanych
uczu¢ jako wody otaczajacej eksperiencera ze wszystkich stron, cieczy,
w ktorej jest zanurzony, np. brodzi¢ w szczesciu; rozplywac si¢ w szcze-
$ciw; plawi¢ si¢ w szcze$ciu. Obraz ten nie ma jednak nic wspoélnego
z czesta przy uczuciach negatywnych konceptualizacja ich na podobier-
stwo zlowrogiej toni, w ktorej eksperiencer pograza si¢ (np. pogrqzac si¢
w rozpaczy, w boélu) czy tonie (np. zatongé w smutku) — tutaj wyraznie
akcentowany jest ruch w dél, wartosciowany w naszej kulturze ujemnie.
Omawiane uczucia zyskujq raczej aspekt wody zyciodajnej, czasem nawet
traktowanej jako NAPOJU (np. rados$é poi czyjes$ serce;, poic / napoi¢ kogos,
czyjes serce radosciq), ktéoremu mozna jednak odebrac jego ozywcze wla-
$ciwosci (np. zatrud czyjas radosé, czyjes szczescie).

Inny kierunek konceptualizacji wyznacza pojmowanie omawianych
uczuc¢ jako ISTOT ZYWYCH. Przede wszystkim pojawiaja si¢ konstrukcje opi-
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sujace najwazniejsze momenty z .zycia” uczu¢: rado$¢ rodzi sig; radosc
zyje (w kims); zabi¢ czyje$ szczescie. Uczucia uzyskuja tez inne cechy
istot zywych, zwigzane z ich cielesnoscia: rado$¢ obgjmuyje kogos; rados¢
dotyka kogo$; rado$é, wesolos¢ chwyta kogos; szczescie odbiega. Niektore
AWN przedstawiajace sytuacje pojawiania si¢ uczu¢ mozna interpretowac
jako metaforyczny opis przyjmowania pozadanego GOSCIA, np.: radosc,
wesolosé, szczescie przychodzi; radosé pojawia sig; szczescie wstepuje do
serca; szczescie spotyka kogos; szczescie zawitalo, szczescie mieszka pod
czyims dachem, w czyims$ sercu. Czgsciej jednak spotka¢ mozna koncep-
tualizacje uczué jako istot, ktére majq wiladz¢ nad czlowiekiem, przewyz-
szaja go sila, ktérej on musi si¢ podda¢ — czasem wbrew swojej woli. Tg
metaforyke WEADZY mozna zauwazy¢ w konstrukcjach: oddac si¢ radosci,
szczesciw; ulec euforii; euforia panuje (gdzies); radosé, wesoto$¢, euforia
opanowuje kogos; rados$é, euforia zapanowuje (gdzies), rados¢, wesotosc¢
porywa kogos; wesotos¢ owladneta kims; rados¢ zawtadneta kims itp.

Uczucia uzyskuja tez wymiar PRZEDMIOTU, ktéry mozna mie¢, gdzies za-
nie$é¢, da¢ komus, podzeli¢ si¢ nim, ale takze zniszczy¢, np.: miec¢ (w sobie)
rados$é niesé / zanie$é | przynosi¢ / roznosi¢ rados$é, ucieche, szczescie, dac
komus$ rado$é, szczescie, dostarcza¢ komus radosci; dzielic sig radosciq,
szczesciem; psuc / popsuc radosé, szczescie, niszczyc radosc, szczescie.

Wiele konstrukcji podkresla szczegolng wartos¢ tego przedmiotu, kto-
ry jest cenny, pozadany — czlowiek chce go posiadac i cieszy si¢, gdy go
odnajdzie lub dostanie: szukaé szczescia; znalezé¢ / odnalezé (w czyms)
rado$é, szczescie, zdobyé szczescie, osiqgngc szczescie, odzyskac weso-
toéé; obdarzaé¢ / obdarowaé kogos szczesciem; traci¢ / utracic / stracic ra-
dosé, wesolosé, szczescie, pozbawi¢ kogos radosci, szczescia.

Czasem uczucia — nawet warto$ciowane pozytywnie — s3 postrzegane
jako CHOROBA (np. zarazi¢ si¢ radosciq, wesolosciq; wesolto$¢ zaraza kogos).
Czesto sygnalizowane sa zaburzenia fizyczne, uniemozliwiajace normalne
funkcjonowanie organizmu (np. szczescie odjelo komus sily; zamierac ze
szczescia: zaniemowid ze szczescia, serce peka ze szczescia), oraz zaburze-
nia umyslowe, pozbawiajace eksperiencera zdolnosci racjonalnego myslenia
(np. wariowaé / zwariowac z radosci, ze szczescia; szale¢ / oszale¢ z rado-
$éci, ze szczescia; postradaé¢ zmysty z radosct; szczescie oszatamia kogos).
A. Pajdzinska (1999: 88) wlacza do takiego sposobu pojmowania emocji
takze konstrukcje nie posiadaé sie z radosci, z uciechy, ze szczescia — we-
diug niej jest to opis sytuacji, w ktérej czlowiek przestaje by¢ .wlascicielem
siebie”, pod wplywem uczucia traci nad sobg kontrole.

W badanym materiale mozna zaobserwowac takze inne, bardziej jed-
nostkowe metafory: uczucie jako BUDOWLA (np. budowac / zbudowac
szczescie, zburzyé szczescie, zrujnowad szczescie); uczucie jako ZIARNO,
a polem ROSLINA (np. sia¢ rados$¢, szczescie; rados¢ rosnie; rados¢ wzra-
sta; szczescie zakwita;, szczescie kwitnie, rado$é¢ usycha); uczucie jako
POKARM (np. zasmakowaé szczescia, zakosztowaé szczescia, nasycic si¢
radoscia, szczesciem); uczucie jako PTAK (np. ploszyé szczescie, szczescie
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ulatuyje); uczucie jako POWIETRZE (np. oddychaé radosciq, szczesciem;
tchngé w serce radosd) i wiele innych.

Przedstawiona analiza niektérych kierunkéw konceptualizacji wybranych
uczu¢ pozytywnych pokazuje, Ze jest to proces wielostronny, w ktérym rézne
modele kognitywne wchodza we wzajemne zwiazki i nakladajq sie na siebie.
W wybranych przeze mnie wymiarach interpretacyjnych gléwne kierunki
konceptualizacji wyznaczaja przede wszystkim obserwacje organizmu osoby
przezywajacej uczucia. Podstawowe doswiadczenie zwigzane z odczuwaniem
pozytywnego uczucia wigze si¢ z ,procesami bioenergetycznymi [...] ujaw-
niajacymi si¢ poprzez rozszerzanie narzadéw wewnetrznych, tj. odczuwalny
ruch od $rodka ciala ku jego obrzezom, zwiazany z podnieceniem, przyjem-
noscia [...]. Fale podniecenia, tj. strumien bioenergii w ciele, sa rejestrowane
poprzez pulsacje krwi, bicie serca, ruchy narzadéw wewnetrznych |[...]" (No-
wakowska-Kempna, 1995: 115-116). To doswiadczenie znajduje odzwiercie-
dlenie w najczgs$ciej uzywanych kierunkach metaforyzacji tych uczué w jezy-
ku, konceptualizowanych jako: RUCH NA ZEWNATRZ oraz RUCH DO GORY, RUCH
WSZERZ pod wplywem ci$nienia, promieniowanie ENERGIA CIEPLNA i SWIETLNA.
Oddaja one réwniez intensywnos$¢ uczué¢ oraz niemoznosé panowania czlo-
wieka nad nimi, wymykanie si¢ ich spod kontroli (wyrazeniu tych dwéch
aspektow shuzy tez najczgsciej metaforyka woby, szczegélnie pojmowanej ja-
ko zalewajaca FALA, metaforyka WEADZY, CHOROBY i SZALENSTWA). Niektére
sposoby konceptualizacji uwidaczniaja stosunek (najczgsciej pozytywny) do
przezywanych uczué¢ (metafora GOSCIA, CENNEGO PRZEDMIOTU, oZywczego
NAPOJU itd.). Na zakoriczenie nalezy podkresli¢, ze do odtworzenia calosciowej
konceptualizacji kazdego z tych uczu¢ niezbedna bylaby oczywiscie doglebna
analiza nie tylko AWN z ich rzeczownikowymi nazwami, ale wszystkich jezy-

kowych sposobéw ich wyrazania.

Objasnienia skrétéw irddel, z ktérych pochodzs przywolane przyklady

Ida =M. Musierowicz, Ida sierpniowa, Warszawa 1990.
Kocha -A. Wierzbicka, Kocha, lubi, szanuje. Medytacje semantyczne, Warszawa
1971.

Konstr. -1. Nowakowska-Kempna, Konstrukgje zdaniowe z leksykalnymi wyktad-
nikami predykatéw uczud, Katowice 1986.
Quo - H. Sienkiewicz, Quo vadis?, Warszawa 1991.

Wykaz pozostalych zrodel

1. SLOWNIKI

Inny stownik jezyka polskiego PWN, red. M. Bariko, t. 1-2, Warszawa 2000.
Maty stownik jezyka polskiego PWN, red. S. Skorupka, Warszawa 1993 (wyd. IX).
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Nowy stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowski, Warszawa 1999.

S. Skorupka, Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, t. 1-2, Warszawa 1974.

Stownik jezyka polskiego PWN, red. M. Szymczak, t. 1-3, Warszawa 1995.

Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 1-11, Warszawa 1958-1969.

Stownik polskich zwrotéw werbo-nominalnych. Zeszyt prébny, red. E. Jedrzejko,
Warszawa 1998.

Stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. W. Doroszewski, Warszawa 1976.

Stownik syntaktyczno-generatywny czasownikéw polskich, red. K. Polanski, t. 1-4,
Wroclaw 1980-1990, t. 5, Krakéw 1992.

Stownik wspélczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1996.

Stownik wyrazéw bliskoznacznych, red. S. Skorupka, Warszawa 1991 (wyd. XIX).

2. TEKSTY

A. Teksty wykorzystane w wersji elektronicznej:

.Gazeta Wyborcza”™.

.Niedziela™. Tygodnik katolicki, Cz¢stochowa.

.Tygodnik Podhalanski”, Zakopane.

M. Czaja, Wychowanie dla czlowieczeristwa, Czg¢stochowa 1995.
T. Dol¢ga-Mostowicz, Kariera Nikodema Dyzmy (1932).

H. Sienkiewicz, W pustyni i w puszczy (1911).

S. Zeromski, Popioty (1904).

S. Zeromski, Przedwiosnie (1925).

S. Zeromski, Rozdziobiq nas kruki, wrony (1895).

S. Zeromski, Sitaczka (1891).

B. Pozoslale leksty:

M. Musierowicz, Noelka, Lodz 1995.

R.E. Rogowski, Bég na moich drogach, Katowice 1998.
A. Sapkowski, Co$ si¢ koriczy, co$ si¢ zaczyna, Warszawa 2001.
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Selected Aspects of Conceptualisation of Positive Feelings in Polish Language

Summary

By means of the material of verbal-nominal analytisms the author depicts
conceptualisation of positive feelings happening in Polish culture. She exposes
complexity of the proccess in which .various cognitive models combine in mutual
relationships and overlap one another™. She points to the observation of the bio-
logical system of the person who experiences feelings, as the main direction of
conceptualisation of feelings. Her conclusions are based on dimensions: space,
sight, temperament (blood pressure and colour) and the subject (in which she de-
votes a lot of attention to ontological metaphors).

The editor
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O WYRAZENIACH TYPU IDENTYCZNY JAK

0. Przedmiotem uwagi beda wyrazenia, w ktérych sklad wchodza for-
my przymiotnika identyczny i przyimek jak laczacy si¢ z mianownikiem
(dalej: jak+Nom), zob. (1) — (2).

(1) Werdykt moze zapasé bardzo szybko | prawdopodobnie bedzie identyczny jak ten

sprzed dwéch tygodni (Rz. 16.06.2000).

(2) ...a scenariusz transakcji byl identyczny jak len realizowany od paru sesji...

(Rz. 04.10.1997).

Poza polem obserwacji pozostana natomiast takie ciagi, w ktérych jak
sasiadujace na linii tekstu z formami przymiotnika identyczny nie cha-
rakteryzuje si¢ rzadem mianownikowym, a w zwiazku z tym identyfiko-
wane bedzie jako spéjnik’, np. cel jest identyczny jak w przypadku loterii,
zaproponowano zakres obowigzkoéw identyczny jak poprzednio.

1. W niektérych slownikach i kompendiach o charakterze normatyw-
nym konstrukcje typu identyczny jak+Nom nie s uznawane za poprawne.
Za razace uznal je na przyklad W. Doroszewski (1970: 55). Laczenia form
przymiotnika identyczny z jak nie akceptowala takze D. Buttlerowa (1976:
209), gdyz zdaniem tej autorki prowadzi ono do powstania nie majacej
uzasadnienia konstrukcji poréwnawczej. Polaczenia typu identyczny jak
opatrzone zostaly kwalifikatorem nie w Stowniku poprawnej polszczyzny
(1977: 209) oraz w Nowym stowniku poprawnej polszczyzny (1999: 279).
W wymienionych kompendiach zgodnie zalecane jest poslugiwanie si¢
wylacznie konstrukcja identyczny z+Instr.

Zwré¢my uwage na to, ze w dystrybucyjnej klasyfikacji przymiotnikow
opracowanej przez M. Szupryczyniska (1980: 96-97) przymiotnik identycz-
ny umieszczony zostal co prawda w grupie przymiotnikéw o dystrybucji
z+Instr, tj. w grupie XI, ale w podgrupie trzeciej, charakteryzujacej si¢ al-
ternatywna laczliwoscia z jak+Nom. M. Szupryczynska zaobserwowala
bowiem, ze konstrukcje typu identyczny jak+Nom spotykane sa nawel we

wspolczesnym jezyku pisanym®.

' Autorka w badaniach posluguje si¢ metodami gramatyki formalnej. Szcze-
golnie bliskie sa jej te rozwiazania, ktorych zrédlem badz inspiracja byly propozy-
cje Z. Saloniego | M. Swidziniskiego (1998).

2 Zdaniem M. Szupryczynskiej wzorem dla konstrukcji identyczny jak+Nom sa
konstrukcje typu taki sam jak+Nom.
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Z kolei w Innym stowniku jezyka polskiego (2000: 1-522) formom
przymiotnika identyczny przypisana zostala alternatywnie laczliwosé z _jak
lub co. Brak natomiast zalecanej w innych opracowaniach konstrukcji
identyczny z+Instr, co jest najprawdopodobniej tylko wynikiem przeocze-
nia. Zgodnie z przyjetym w Innym stowniku jezyka polskiego (2000: XXVI,
LVIII) zalozeniem, Ze o wlaczeniu danego wyrazenia do slownika decyduje
Jego stopien rozpowszechnienia®, w hasle opisujacym przymiotnik iden-
tyczny nalezaloby uwzgledni¢ oba wzory laczliwosci®. W tekstach pisanych
wspolczesnego jezyka polskiego poswiadczone s wystapienia zaréwno
konstrukgeji starszej identyczny z+Instr, jak i nowszej identyczny jak+Nom,
cho¢ jak wynika z badarn, formy przymiotnika identyczny w ogéle nie maja
w tekstach wysokiej frekwencji®.

2. Za uznaniem laczliwosci form przymiotnika identyczny z obu przy-
imkami przemawiajq fakty gramatyczne, tj. dystrybucja obu przyimkéw
przy formach przymiotnika identyczny.

Wsrod wystapien wyrazen typu identyczny jak+Nom mozna wyr6zni¢
takie, w ktérych przyimek jak+Nom z powodzeniem daje sie zastapié¢ przez
z+Instr, a wigc zgodnie z zaleceniami formulowanymi w wielu wydawnic-
twach poprawnosciowych, por. (1) i (1a) oraz (2) i (2a).

(1a) Werdykt moze zapaé¢ bardzo szybko | prawdopodobnie bedzie identyczny z tym
sprzed dwéch tygodni.
(2a) ...a scenariusz transakcji byl identyczny z tym realizowanym od paru sesji...

Sq jednak i takie konteksty, w ktérych substytucja jak+Nom prowadzi
do powstania konstrukcji trudnych do zaakceptowania, por. (3) i (3a), (4)
i (4a) oraz (5) i (5a).

(3) USmiech masz identyczny jak on (ISJP, t.1-522).

(3a) *Usmiech masz identyczny z nim.

(4) ...NBP ustalit kurs identyczny jak rynek — zdarza si¢ lo sporadycznie
(Rz. 1.08.1996).

(4a) *...NBP ustalit kurs identyczny z rynkiem — zdarza si¢ to sporadycznie.

(5) ...Honda zdecydowana jest uruchomi¢ w Polsce montownie samochodéw w sys-
temie SKD, w sposéb identyczny jak firma Daewoo (Rz. 1.06.1996).

* Warto nadmieni¢, ze wlasnie ze wzgledu na stopien rozpowszechnienia do
Innego stownika jezyka polskiego wlaczono wiele takich wyrazen, ktére we wczes-
niejszych wydawnictwach normatywnych byly oceniane jako niepoprawne, np.
protokét z czego, za wyjqgtkiem, napotykac na (opér, trudnosci.

* By¢ moze warte przemyslenia byloby uwzglednienie takze zwiazkéw z innymi
podrzednikami, tj. dla+Gen, np. Zgodnie z takim ujeciem, identycznym dla obu pod-
systeméw slowotwoérezych... (Waszakowa, Slowotwérstwo), pod wzgledem+ady,
wymiennego z forma przysléowkowa, np. Organizm identyczny pod wzgledem gene-
tycznym lub Organizm identyczny genetycznie (NSPP, 279).

® W. Sliwiniski (1993: 19, 57) jednostke t¢ zaliczyl do rzadkich, gdyz w mate-
riale, z ktérego korzystal, pojawila si¢ mniej niz 15 razy. Z kolei w materiale Stow-
nika frekwencyjnego polszczyzny wspélczesnej (1990: 148) formy tego przymiotni-
ka notowane byly 22 razy, i to wylacznie z przyimkiem z+Instr, W Zrédlach,
z ktérych czerpalam material, zob. Spis skrétéw lokalizujgcych przyklady, wysle-
puja zas konstrukcje obu typow.



O WYRAZENIACH TYPU IDENTYCZNY JAK 37

(5a) *...Honda zdecydowana jest uruchomi¢ w Polsce monlowni¢ samochodow

w syslemie SKD, w sposéb identyczny z firma Daewoo.

W istocie mozna by powiedze¢, Zze przy formach przymiotnika identycz-
ny przyimki jak+Nom i z+Instr maja dystrybucj¢ krzyzujaca si¢, gdyz sa
i takie konteksty, w ktorych uzycie jak+Nom jest wykluczone, por. (6) i (6a).

(6) To, co checemy tu nazwaé .szczgéciem”™, nie jest identyczne z .pomysinoscia™ ani

z wielka radoscia” (Szupryczynska, Opis).

(6a) *To, co chcemy tu nazwacé .szczgéciem”, nie jest identyczne jak .pomysinosc”
ani .wiclka radoé¢™.

Mozliwo$¢ wymiany jak+Nom na z+Instr niewatpliwie silnie zwiazana
jest z czynnikami leksykalno-semantycznymi, dlatego tez wyczerpujacy
opis dystrybucji przyimka jak+Nom nie wydaje si¢ mozliwy. Zarysowujg
sie jednak pewne prawidlowosci. Dotycza one pierwszych dwéch typéw
kontekstéw, tj. takich, w ktérych jak+Nom przy formach przymiotnika
identyczny mozna zastapi¢ przyimkiem z+Instr, oraz takich, w ktérych
substytucja nie jest mozliwa. Substytucja przyimkéw zdaje si¢ w pewnym
stopniu powiazana ze zjawiskiem okreslanym mianem symetrycznosci
konstrukcji skladniowej, zob. M. Szupryczynska (1990).

2.1.Formalnie konstrukcja symetryczna wyréznia si¢ przestawialno-
§cig (odwracalnoscig) czlonéw. Chodzi o to, ze czlony konkretnej kon-
strukcji symetrycznej, a wigc konstrukcji o okreslonym skladzie leksykal-
nym, mozna zamieni¢ miejscami w schemacie skladniowym, co nie
powoduje zmiany znaczenia i struktury calej konstrukcji, np. Janek roz-
mawia z Piotrem i Piotr rozmawia z Janem, zob. M. Szupryczynska (1990:
64). Warto dodaé, ze zamiana taka zwykle pociaga za sobg zmian¢ pozycji
linearnej czlonéw, tj. ich szyk.

Zdaniem M. Szupryczynskiej, symetryczno$¢ nalezy rozpatrywaé¢ na
plaszczyznie semantyczno-skladniowej jako wlasciwo$¢ konstrukeji syn-
taktycznych, ktérych dwa czlony x, y (niekoniecznie skladniki bezposred-
nie) sg sobie réownowazne ze wzgledu na stosunek do trzeciego czlonu O,
stanowigcego tzw. oérodek symetrii®. Spelnienie tego warunku sprawdza
si¢ za pomocg testu tozsamosci, tj. polaczenia badanych konstrukcji pa-
rami za pomoca wyrazen a tym samym, czyli, to znaczy: xOy, a tym sa-
mym (czyli, to znaczy) yOx, np. Janek rozmawia z Piotrem, a tym samym
Piotr rozmawia z Janem, zob. M. Szupryczynska (1990: 65).

Przymiotnik identyczny znalazl si¢ na zestawionej przez M. Szupry-
czynska (1990: 66) liscie przykladowych jednostek symetrycznych. Shusz-
nos¢ tej decyzji potwierdzajq testy formalne, zob. (7) i (7a).

(7) Poziom tych kanaléw jest identyczny jak poziom tamtych.
(7a) Poziom tych kanalow jest identyczny jak poziom tamtych, a tym samym (czyli, to
znaczy) poziom tamtych jest identyczny jak poziom tych kanaléw.

® Wlasciwosé te flustruje formula: xOy = yOx, w ktorej x, y odpowiadajq czlo-
nom konstrukcji symetrycznej, O — osrodkowi symetrii, a = jest znakiem réwno-
waznosci.
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Nietrudno zauwazy¢, ze oSrodkiem konstrukcji symetrycznej nie jest
wylacznie forma identyczny, lecz forma ta wraz z przyimkiem, w (7) — wraz
z przyimkiem jak+Nom. W relacji symetrycznej wzgledem osrodka symetrii
pozostaja dwa czlony syntaktyczne znajdujace si¢ na réznych poziomach
w hierarchii sktadniowej. Pierwszym czlonem jest grupa poziom tych kana-
6w, zalezna od formy finitywnej jest i realizujaca wymagana przez nia fraze
nominalng mianownikows, czyli grupa bedaca tzw. czlonem zdania. Dru-
gim czlonem pozostajacym w relacji symetrii jest poziom tamtych, grupa nie
bedaca tzw. czlonem zdania, lecz cztonem hierarchicznie nizszej konstruk-
cji przyimkowej zaleznej od formy identyczny. Oméwiona odpowiednios¢
mi¢dzy struktura zdania a zakresem konstrukcji symetrycznej zobrazowa-
na zostala na drzewie zaleznosci zdania (7), zob. (7b):

(7b)

I czlon konstrukcji symetrycznej jest

poziom osrodek symetrii
kanalow jak|poziom |2 czlon konslrukcji symetrycznej

Innymi slowy, finitywna forma jest konotuje dwie frazy: mianowniko-
w3 fraz¢ nominalng i mianownikows fraze przymiotnikowa. Realizacja fra-
zy nominalnej jest grupa w calosci interpretowana jako czlon konstrukcji
symetrycznej. Fraze przymiotnikowa realizuja zas skladniki identyfikowa-
ne jako o$rodek symetrii i drugi czlon konstrukcji symetryczne;.

Zasygnalizowano wczesniej, ze mozliwos¢ wymiany przy formach
przymiotnika identyczny przyimkéw jak+Nom i z+Instr pozostaje w zwigz-
ku ze zjawiskiem symetrycznosci konstrukcji skladniowych. Ot6z okazuje
si¢, ze w konstrukcjach, w ktérych wyrazenie identyczny jak+Nom daje si¢
interpretowac jako osrodek symetrii, formalnie za$ jest realizacja konoto-
wanej przez forme¢ finitywna mianownikowej frazy przymiotnikowej,
Jjak+Nom bez przeszkéd mozna zastapi¢ przez z+Instr, por. (7) i (7c) oraz
(8) — (8a) i (9) — (9a):

(7c) Poziom tych kanalow jest identyczny z poziomem tamtych.
(8) Trzect sel byl identyczny jak pierwszy (Rz. 12.12.1994).
(8a) Trzeci sel byl identyczny z pierwszym.

(9) W ten sam sposdb |...] rozliczyloby si¢ malzenstwo, jezeli jego laczny dochéd byl-
by identyczny jak dochéd samolnego ojca z analizowanego przykladu (Rz.6.01.1996).

(9a) W ten sam sposob [...] rozliczyloby si¢ malzenstwo, jezeli jego laczny dochod
bylby identyczny z dochodem samotnego ojca z analizowanego przykladu.
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Czlony trzeci set i pierwszy w (8) oraz jego tgczny dochod i dochod sa-
motnego ojca z analizowanego przyktadu w (9) wzgledem identyczny jak
pozostaja w relacji symetrycznej, gdyz podlegaja przestawialnosci i sg so-
bie rownowazne, zob. (8b) — (9b).

(8b) Trzeci sel byl identyczny jak pierwszy, a tym samym (czyli, to znaczy) pierwszy
byl identyczny jak trzeci sel.

(9b) W ten sam sposéb [...] rozliczyloby si¢ malzenstwo, jezeli jego laczny dochéd
bylby identyczny jak dochéd samotnego ojca z analizowanego przykladu, a tym samym
(czyli, to znaczy) dochéd samotnego ojca z analizowanego przykladu bylby identyczny
Jak jego laczny dochéd.

Zaréwno w (8), jak i w (9) grupy zawierajace wyrazenie identyczny
jak+Nom sa tekstowymi realizacjami fraz przymiotnikowych konotowa-
nych przez formy czasownikowe, byt w (8) i bytby w (9).

2.2.Z kolei na przykladzie (10) przedstawiona zostanie druga prawi-
dlowos$¢ zwigzana z wymiang jak+Nom na z+Instr.

(10) Ekspertyze wydal na podstawie szczeki, kiérej uzebienie bylo identyczne jak
uzebienie Filhrera.

Konstrukcja szczeki, ktérej uzebienie bylo identyczne jak uzebienie
Fiihrera nie jest ,odwracalna”, a tym samym nie jest symetryczna sklad-
niowo’, Mimo to przyimek jak+Nom z powodzeniem moze by¢ zastapiony
przez z+Instr, zob. (10a).

(10a) Ekspertyze wydal na podstawie szczeki, kilore] uzgbienie bylo identyczne
z uzebieniem Fiahrera.

Zwr6¢émy uwage na to, ze intuicyjnie czlony szczeki, ktorej uzebienie
i uzebienie Fiihrera wzgledem identyczny jak wydaja si¢ sobie rownowazne.
Te intuicje w pewnym stopniu potwierdzi¢ mozna formalnie, poprzez prze-
ksztalcenie (10) w konstrukcje o strukturze takiej, jak w (7), zob. (10b).

(10b) Uzcbienie szczeki, na kiére) podstawie wydal ekspertyzg, bylo identyczne jak
uzebienie Fiihrera.

Tresci przekazywane za pomoca (10b) sa zblizone do wyrazanych
w (10), ale — co dla nas wazniejsze — w (10b) identyfikujemy konstrukcje¢
skladniowo symetryczna, zob. (10c).

(10c) Uzeblenie szezeki, na kiérej podstawie wydal ekspertyze, bylo identyczne jak
uzebienie Fiihrera, a tym samym uzebienie Fihrera bylo identyczne jak uzgbienie
szczeki, na kiorej podstawie wydal ekspertyze.

Istnieja podstawy do sformulowania drugiej prawidlowosci dotyczacej
zastepowania jak+Nom przez z+Instr. Otéz jest ono mozliwe wtedy, gdy
konstrukcja zawierajaca wyrazenie identyczny jak+Nom nie jest skladnio-
wo symetryczna, ale intuicyjnie stwierdzamy, zZe jej czlony wzgledem iden-
tyczny jak+Nom sg sobie rownowazne. Istotne jest, ze intuicj¢ t¢ mozemy

” Operacja przestawienia czlonéw nie jest mozliwa, gdyz jeden z czlonéw
wchodzi w relacj¢ wzgledna.
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potwierdzi¢ formalnie poprzez przeksztalcenie struktury wedlug wzoru
(10) — (10b), ktére jednoczesnie nie zmienia sensu calej konstrukcji.

Taki warunek spelnia takze przyklad (11).

(11) Niektére dzwicki samogloskowe oznaczamy w transkrypcji symbolami identycz-
nymi jak litery stosowane w zapisie ortograficznym (Wisniewski, Fonetyka).

Mimo Ze w (11) nie identyfikujemy konstrukcji symetrycznej skladnio-
wo, przyimek jak+Nom mozna zastapi¢ przyimkiem z+Instr, zob. (11a).

(11a) Niektére dzwicki samogloskowe oznaczamy w transkrypcji symbolami iden-
tycznymi z literami stosowanymi w zapisie ortograficznym.

Przyklad (11) daje si¢ jednak przeksztalci¢ wedlug wzoru (10) — (10b),
zob. (11b).

(11b) Nicktére symbole oznaczajace w transkrypcji dzwicki samogloskowe sa iden-
tyczne jak litery stosowane w zapisie ortograficznym.

W wyniku przeksztalcenia, ktére nie zmienilo sensu calej konstrukcji,
otrzymujemy strukture zawierajaca konstrukcje symetryczna skladniowo,
co stanowi uzasadnienie faktu wymiennoséci przyimkéw przy formie przy-
miotnika identyczny.

Zastanawiajace jest natomiast to, ze to wlasnie konstrukcje, w kté6-
rych wyrazenie identyczny jak+Nom zalezne jest bezposrednio od formy
rzeczownikowej, nie spelniaja warunku nalozonego na konstrukcje sklad-
niowo symetryczne, mimo Ze przynajmniej czg$¢ z nich, jak np. (11) lub
(12), po przeksztalceniu wedhug wzoru (10) — (10b) mozna uzna¢ za sklad-
niowo symetryczne, zob. (12) — (12b).

(12) Realizacja prosta frazy luinej — fraza luzna wlasciwa — ma charaklerystyke
gramatyczng identyczng jak fraza luina (Swidzinski, Gramatyka).

(12a) Charakterystyka gramatyczna realizacjl proste) frazy luine) — frazy luinej
wlasciwej, jest identyczna jak charaklerystyka gramatyczna frazy luinej.

(12b) Charakterystyka gramatyczna realizacfi prostej frazy luine] — frazy luinej
wlasciwej, jest identyczna jak charakterystyka gramatyczna frazy luinej, a tym samym
charakterystyka gramatyczna frazy luinej jest identyczna jak charaklerystyka grama-
tyczna realizacji prostej frazy luinej — frazy luznej wlasciwej.

Najprostszym wytlumaczeniem tego zjawiska wydaje si¢ uznanie, ze
os$rodkiem symetrii konstrukcji symetrycznej skladniowo nie jest ciag iden-
tyczny jak+Nom lub identyczny z+Instr, ale ciag zawierajacy takze forme
czasownika BYC, np. jest identyczny jak w (7) lub byt identyczny jak w (8)°.

2.3.Przyjrzyjmy si¢ teraz konstrukcjom, w ktérych przy formach
przymiotnika identyczny bywa sytuowany wylacznie lub przede wszystkim
przyimek jak+Nom, zob. (3) — (5) oraz (13).

(13) Z tej okazji ukazala si¢ ksiazka noszaca tytul identyczny jak konferencja
(Rz. 13.10.1994).

® Chodazi tu o leksem BYC akomodujacy dwie wartosci mianownikowe katego-
rii przypadka, Noml, mianownik akomodowany i akomodujacy, oraz Nom2 —
mianownik tylko akomodowany. W opisie Z. Saloniego i M. Swidzinskiego (1998:
128, 164) leksem ten notowany jest jako BYC®,
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Konstrukcje te nie tylko nie sa skladniowo symetryczne, ale i nie za-
wieraja czlonéw intuicyjnie sobie réwnowaznych. Trudno na przyklad za
rownowazne uznac¢ w (13) formy tytut i konferencja.

Zwré¢my uwage na to, ze czlony pozostajace w relacji symetrycznosci
na ogél obejmujg albo formy tych samych lekseméw, zob. (7), (9), albo
formy im ekwiwalentne, zob. (1) — (2), (8), tj. formy leksemoéw $cisle skore-
lowanych pod wzgledem swych cech semantycznych, np. Zywotnosci,
konkretnosci, osobowosci. Trudno za$ moéwi¢ o Scistej korelacji seman-
tycznej w odniesieniu do czlonéw usmiech i on w (3), kurs i rynek w (4) czy
tytu i konferencja w (13). Oczywiscie, dla uzytkownika jezyka jest jasne,
ze przy budowie tych zdan posluzono si¢ latwymi do rozszyfrowania sko-
jarzeniami. Wykorzystano bowiem operacj¢ metonimiczna. Nazwy przed-
miotéw czy zjawisk pojawiajace si¢ w czlonie poprzedzajacym ciag iden-
tyczny jak zastapiono w drugim czlonie nazwami przedmiotéw i zjawisk
pozostajacymi z nimi w zwiazku pozwalajacym na ich skojarzenie, zob.
Stownik terminow literackich (1989: 281-282). W (3) forma on pojawi¢ si¢
mogla zamiast wyrazenia jego usmiech, w (4) rynek pozostaje w relacji
metonimicznej z wyrazeniem kurs wyznaczony przez rynek, a w (13) for-
ma konferencja zastepuje wyrazenie tytul (temat, nazwa) konferencji.

Wydaje sie wi¢c, ze to wlasnie zestawianie w konstrukcjach zawieraja-
cych forme przymiotnika identyczny wyrazen pozostajacych wzgledem
siebie w relacji metonimicznej utrudnia, a nawet uniemozliwia ulokowa-
nie przy formach przymiotnika identyczny przyimka z+Instr. W konstruk-
cjach, w ktérych zwiazki przyleglosci sa stosunkowo bliskie, jak np.
w (13), zasadniczo mozna zaakceptowa¢ oba przyimki, tj. jak+Nom
i z+Instr, przy czym ten drugi wydaje si¢ gorszy, zob. (13a).

(13a) Z lej okazji ukazala si¢ ksiazka noszaca tytul identyczny z konferencja.

W konstrukcjach zestawiajacych przedmioty i zjawiska odleglejsze
przewaznie duzo lepsze sa konstrukcje z jak+Nom, por. (3) i (3a), (4) i (4a)
oraz (5) i (5a).

3. W konstrukcjach z formami przymiotnika identyczny o zast¢powal-
nosci _jak+Nom przez z+Instr w istocie decyduje sklad leksykalny uzupel-
nienia, tj. grupy skladnikéw wprowadzanej do struktury danego wypowie-
dzenia za pomoca przyimka. Daje si¢ jednak zauwazy¢ korelacje migdzy
skladem leksykalno-semantycznym konstrukcji typu identyczny jak+Nom
a jego realizacja powierzchniowa. W konstrukcjach identyfikowanych jako
skladniowo symetryczne przy formach przymiotnika identyczny przyimki
Jjak+Nom i z+Instr maja dystrybucj¢ wymienna.

Obserwacje poczynione podczas badan konstrukcji typu identyczny
jak+Nom nasuwaja takze przypuszczenie, ze wyrazenie bedace tzw. osrod-
kiem symetrii konstrukcji skladniowo symetrycznej nie jest ograniczone
do formy przymiotnikowej czy tez formy przymiotnikowej i odpowiedniego
przyimka. Istnieja podstawy, by sadzi¢, ze osrodek symetrii zawiera¢ musi
takze forme czasownika BYC (dokladniej BYC®). Wydaje sie, ze obserwacja
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la pozostaje w mocy takze dla innych przymiotnikéw, ktére M. Szupry-
czyniska (1990) proponowala uzna¢ za symetryczne, tj. réwny, rézny, po-
dobny, tozsamy, wspélczesny, analogiczny, réwnolegly, prostopadty.

Spis skrotow lokalizujacych przyklady

ISJP — Inny stownik jezyka polskiego, 2000.

NSPP — Nowy stownik poprawnej polszczyzny, 1999.

Rz — _Rzeczpospolita®,

Szupryczynska, Opis — M. Szupryczynska, 1980.

Swidzinski, Gramatyka — M. Swidzinski, 1992.

Waszakowa, Stowotwérstwo — K. Waszakowa, 1994, Slowotwérstwo wspolczes-
nego jezyka polskiego, Warszawa.

Wisniewski, Fonetyka — M. Wisniewski, 1997, Zarys fonetyki i_fonologii wspolczes-
nego jezyka polskiego, Torun.
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On Phrases like identyczny jak (Identical with)

Summary

The author deals with expressions which contain adjectival forms identyczny
and the preposition jak (‘identical with’) which connects with the first declina-
tional case. She attempts to specify their status in contemporary Polish culture,
especially its normative criterion,
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SRODKI STYLISTYCZNE W FUNKCJACH PERSWAZYJNYCH'
(na materiale z ,, Twojego Stylu”)

$rodkiem wyrazania wartosci, nadzwyczaj istotnym dla skutecznego
funkcjonowania pewnych aktéw mowy, zwiaszcza reklamowych, a zarazem
mechanizmem perswazyjnym, sa tropy stylistyczne, a wsréd nich przede
wszystkim metafory. Motywacja polaczen wyrazowych w ,Twoim Stylu” nie
jest to, co stanowi czgsto glowny cel metafory potocznej, 4. objasnienie
pewnej sfery rzeczywistosci (przez podstawienie konkretu na miejsce abs-
trakcji), lecz przede wszystkim ukazanie pewnej hierarchii wartosci poprzez
wytworzenie w $éwiadomosci odbiorcy odpowiednich skojarzeni myslowych
oraz pobudzenie jego wyobrazni. Metafora jest bardzo skuteczna metoda
warto$ciowania — oceny przekazywane sa najczesciej za pomoca konotacji,
trudno ja wiec zanegowa¢ (Mackiewicz, 1995, 237-238).

Ulubionym chwytem stylistycznym autoréw analizowanego miesigcz-
nika jest personifikacja. Jej obecnos¢ w badanych tu tekstach sta-
nowi przyklad swoistej, jednoznacznej interpretacji — wyboru i uwypu-
klenia — okreélonego skladnika rzeczywistosci pozajezykowej: dotyczy on
prawie wylacznie kategorii wartosci estetycznych. Nazwom rzeczy (ko-
smetykéw, ubran), koloréw i czgsci ciala nadawane s w pisSmie nazwy,
ktére obejmuja pewne zjawiska ovdnoszace si¢ do ludzi, bedace okresle-
niami charakteru, usposobienia lub cech umyshu ludzkiego, nazywajace
czynnosci badz stany wiasciwe ludziom. Z zabiegiem uosobienia wiaze si¢
okresélona ewaluacja (najczesciej pozytywna). Za kazdym razem wydobywa
sie inne aspekly .czlowieczenstwa” oraz wykorzystuje potencj¢ seman-
tyczna réznych czgsci mowy.

Jedna z metod promowania przez ,-Twoj Styl” kosmetykow oraz stylow
panujacych w modzie jest zastosowanie do ich opisu okres$len dotycza-
cych pozadanych cech charakteru i usposobienia kobiety. Por.:

Nowy makjjaz Guerlaina Aqualique (wodny) jest cieply, lagodny, czuly, lransparent-
ny, uwodzicielski | bardzo kobiecy (IV/98/210).

* Srodkom leksykalnym peiniacym funkcje perswazyjne byl poswigcony arty-
kul w nrze 1 .Poradnika Jezykowego®, a srodkom gramatycznym pelniacym te
funkcje — artykul w nrze 2.
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Puder do ciala to kosmetyk dobrze urodzony. Pochodzi z rodzin najlepszych perfum.

Lepiej niz one napeinia skére zapachem, satynuje ja | wygladza. Opakowany w pickne

bizuteryjne pudetko swiellisty pylek kokietuje i wiedzie na pokuszenie (I1/98/136).

Zmyslowa czerwieri jest bohaterka zimowych wybiegéw mody. Jej wybuchowy tem-
perament rozgrzewa, uwodzi i intryguje (XI11/97/126).

Dzi¢ki zabiegowi personifikacji nadawca jest nieobecny w strukturze
powierzchniowej zdania, nie przekazuje wi¢c bezposrednio swojej woli od-
biorcy. Presj¢ moze wywiera¢ samo cialo, traktowane oddzielnie od osoby,
obdarzone wola i Zywotnoscia. Z procesu antropomorfizacji ciala wynika
okreslony postulat wobec adresata wypowiedzi. Jednoczes$nie implikowa-
na jest informacja o tym, Ze wykonanie pewnych czynnosci lezy wylacznie
w jego interesie. Por.:

W nocy Ty $pisz, a skéra cigzko pracuyje. Najskulecznie) pomagajq jej w tym kremy
na noc najnowszej generacjl. [...] W érodku nocy skéra potrzebuje najwiccej skladnikéow

odzywczych 1 regenerujacych, bo wiedy komérki pracuja z najwicksza inlensywnoscia.
(X1/97 /224-226).

Staranny pedikiur to Twéf obowigzek wobec stop (V1/97/200).

Poltora litra niegazowanej wody mineralnej, lo dzienne minimum, kiére musisz do-
starczy¢ ciatu rozpalonemu slorcem (V11/97/125).

Procesy zachodzace w dziedzinie mody, wlasciwe jej istocie, a takze
dzialanie reklamowanych produktéw kosmetycznych, stanowia podstawe
-obrazowej” konceptualizacji w kategoriach sporu, walki, konfliktu, rywali-
zacji. Na tle tego typu obrazowania nadawca wyréznia aspekt korzystnego
wplywu kosmetykéw na cialo kobiety, ktére jest .zagrozone™ w wyniku
dzialania stresu, starzenia si¢ i zanieczyszczenia $rodowiska. W tym kon-
tekscie wyodrebniaja si¢ trzy metafory (czy tez metonimie), ktére
J. Mackiewicz okresla w nastepujacy sposéb: SKORA TO KOBIETA,
SRODOWISKO TO PRZECIWNIK, KOSMETYKI TO OBRONCA (Mackiewicz,
1995, 234-235), por.:

Witaminy C i E to kosmetyczni wojownicy. Walczq z wolnymi rodnikami, czastecz-
kami niszczacymi komorki skéry. Witamina E chwyta rodnik. ale pada na placu boju.
Jesli obok niej jest jednak wilamina C, regeneruje si¢ | znowu przystepue do bitwy.
Polaczy¢ obie witaminy w kremie jest niezwykle trudno. Dlatego kazdy taki kosmetyk
slaje si¢ przebojem. Specjalistom firmy Pond's udalo si¢ zamkna¢ witaminy C i E
w kolagenowych kuleczkach, kiére przenikaja do gicbokich warstw skéry (1/97/120).
Za pomocy zabiegu antropomorfizacji nobilitowane jest samo zjawisko

mody. Nadawca przypisuje jej cechy jednostki ludzkiej (kobiety) obdarzo-
nej niejako naturalng i oczywista mocg sprawcza. Istnieje w piSmie zalo-
zenie, iz nadawca i odbiorca wspélnie ulegaja oddzialywaniu mody; w pel-
ni akceptuja to, co modne w danym czasie, odrzucaja za$ to, co juz
nieaktualne, por.:

W tym sezonie moda chce, by kolor tworzyl obwédke wokoél oka, na obu powlekach,
dolnej | gérnej (X11/97 /260).

Lalem opalong twarz, szyj¢ 1 dekolt picknie podkresli zloty puder. Choclazby znane
meleorylowe kulki Guerlaina, kiére teraz potoczyly si¢ w strong zlola. Tak jak kaze

moda (V11 /97 /132).
W tym roku Nasza Jasnie Pani Moda jest cudownie kobieca (XI1/97/133).
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Konceptualizowanie w wymiarze ludzkim pewnych .rzeczy” nalezacych
do zakresu mody sprawia nieraz, Ze zyskuja one nieprzemijajaca wartosc¢,
nie podlegaja jakoby unicestwieniu i zapomnieniu, przez co staja si¢
wrecz ponadludzkie. Daje si¢ tu zauwazy¢ potencjal perswazyjny personi-
fikacji, ktora ukrywa fakt, iz opisywane w jej kategoriach przedmioty sg
dzielem czlowieka. Por.:

Makijazem graficznym kreatorka Terry sklada hold niesmiertelnemu smokingowi YSL
(111/97/147).

Kostium Chanel zyje juz prawie sto lat | nic nie wskazuje na lo, zeby swielnos¢ jego
miala dogasac (IV/98/79).

Amerykanskie working women prébowaly wyzwoli¢ si¢ od dyktatury kostiumu |...].
Nic z tego (IV/98/79).

Szczegblng role pod wzgledem stopnia skutecznosci perswazji odgry-
waja wypowiedzi, w ktérych wykorzystana jest tzw. funkcja ma-
giczna. Metaforyczny przekaz wiaze si¢ tu z uwypukleniem podobienstwa
fizycznych obiektow z pozytywnymi doznaniami zmyslowymi. Znamienne, ze
w ,Twoim Stylu” tego typu dzalania jezykowe dotycza przede wszystkim
wartosci estetycznych. Nacechowana aksjologicznie jest sfera leksykalna —
nadawca chetnie wykorzystuje moc i magie slowa. Najbardziej eksploatuje
si¢ wyrazenia wlasciwe jezykowi basni, takie jak: magiczny, czarodziejski, za-
klety, rajskie wrota, kraina szczescia, czar, cuda, por.:

Koncepcje makijazu rozwijam zawsze z jakiej$ historii. W Chrysalide punktem wyj-
$cia byla bajka Charlesa Perraulta o ksigZniczce w oslej skorze. Marzyla ona o magicz-
nej sukni w kolorach pogody zmieniajacej si¢ wraz ze slorcem, deszczem, wiatrem.
Czarodziejskie sa lakze produkly Chrysalide, zyja i reaguja na $wiatlo w zaleznosci od
pory dnia, w $wielle mienia si¢ zlolem (IV/98/212).

Idea leczenia uzdrowiskowego polega wlasnie na pobudzaniu psychiki i clala do
zdrowia. To wlasne sily obronne organizmu czyniq cuda (VII1/97 /106).

Kompuler przeslal by¢ bezduszna maszyna, stal si¢ kluczem olwierajacym rajskie
wrota (IX/97/252).

Obok tych okreslen wystepuja, tworzone na ich podstawie, konstruk-
cje jezykowe typu: kraina pieknosci, kraina doskonalej sylwetki, $wiat per-
Jum, $wiat makijazu, $wiat lakieréw do paznokci. Zabieg kreacyjny pole-
gajacy na poréwnaniu i utozsamieniu nazw lansowanych towaréw i ustug
z pojeciami odnoszacymi sie¢ do pickna, tajemnicy, szczgscia, luksusu
opiera si¢ na pewnych stereotypach myslowych zwigzanych z istnieniem
konotacji uniwersalnych. Nadawca nie wnika w rzeczywiste znaczenie
uzywanych przez siebie poje¢ abstrakcyjnych. Ich pragmatyczng funkcja
w tym kontekscie jest natychmiastowe wywolanie w odbiorcy odpowied-
nich skojarzen emocjonalnych, stworzenie pewnego nastroju, pobudzenie
wyobrazni, wykreowanie obrazu czego$ upragnionego. Zbudowany za po-
moca formul metaforycznych .$wiat” — pozytywny, chociaz .mglisty”, nie-
dookreslony — charakteryzuje si¢ duza sila impresywna, por.:

Swiat perfum to $wiat pozqdania | wyrafinowanych potrzeb. [...] Jean Patou, Rochas,
Christian Dior, Guerlain, Yves Saint Laurent, Coco Chanel, Nina Ricci... Kilka kropel
zakletych w drogim flakoniku, nieuchwytny czar (IV/98/156).
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Champs-Elysées Guerlain. Mitologiczne Pola Elizejskie to rajska kraina szczescia,
[...] to najpickniejsza ulica $wiala. Perfumy Champs Elisées lo caly Paryz w jednym
Jlakonie (V/97/205).

Kinga, Sebastian, Rafal. Jewgienij | Sergiusz zgodnie podkreslaja, ze wizazysta jest
przede wszysikim przewodnikiem kobiety po s$wiecie makijjazu. StworzyliSmy wicc ra-
zem bedeker po ich zawodowych sekretach. Jesli wybierasz si¢ w podréz do krainy

pigknosci, zabierz go ze soba (IV/97/171).
Przewodnik po diecie dra Searsa otwiera magiczne drzwi do krainy doskonalej syl-
wetki i zdrowia (VIII/97/114).

Srodkiem retorycznym typowym dla stylu badanych tekstéw, waznym
zaréwno z punktu widzenia perswazji, jak i funkcji ekspresywnej, jest
hiperbola. Powstaje ona przez wspéldzialanie pewnych tropéw oraz
szczegblny dobér slownictwa oznaczajacego, jak wiadomo, maksymalne
przejawianie sie¢ jakiej$ cechy. Obrazowe, chociaz bardzo pretensjonalne
zestawienia semantyczne wyst¢pujace w piSmie maja na celu wyolbrzy-
mienie znaczenia i wartosci przedstawianych zjawisk, oséb, przedmiotow.
Za pomoca wyrazen hiperbolicznych méwiacy stara si¢ wywola¢ silne, za-
zwyczaj pozytywne reakcje emocjonalne u adresata wypowiedzi wzgledem
jej tresci (Skowronek, 1993, 75). Szczegdlnie w tego typu zdaniach widocz-
ne jest zaangazowanie uczuciowe (nie zawsze zgodne ze stanem faktycz-
nym) samego nadawcy. Opisy hiperboliczne z reguly nie odpowiadajq rze-
czywistosci; ze wzgledu na nieprecyzyjnos$¢ i metaforyczno$é znaczenia
najczesciej nie poddajq si¢ negacji, wykluczaja mozliwos¢ dialogu.

W sferze leksykalnej najczesciej eksploatowane s w pismie:

— konstrukcje z morfemem naj- — wskazujacym na ilosé¢ ponad norme
cechy okreslonej w podstawie wyrazu, np.: nagjlepszy, najwiekszy, naj-
piekniejszy, najelegantszy, najbogatszy, najgoretszy, najnowoczesniejszy;

—okreslenia wartosciujace o duzym stopniu intensywnosci i wzmozo-
nej ekspresji, np.: genialny, rewelacyjny, fascynujqcy, oszatamiajqcy;

—wyrazenia (niektére z nich okazjonalne), ktérych gléwnym skladni-
kiem znaczeniowym jest ocena, zwykle powigzana z emocja, np. arcy-
dzieto, unikat, demiurg (w znaczeniu ‘wybitny twérca’), zyjaca legenda, ty-
tan mody, kultowy kreator, cesarz wyobrazni.

Okreslenia hiperboliczne zawierajg ze swej istoty element znaczeniowy
wyrazony implicite czastka zbyt. W wypowiedziach, w ktérych pojawia si¢
hiperbola, daje si¢ zauwazy¢ gleboki zwiazek miedzy iloscig (w jej aspekcie
materialnym lub mentalnym) oraz wartoscia w sensie jakosciowym; cha-
rakterystyce ilosciowej towarzyszy nacechowanie aksjologiczne'. Relacje
te mozna wyrazi¢ rownaniem (za) duzo = dobrze / Zle. Wazna rol¢ peini tu
mechanizm metafory, ktérej funkcja jest kojarzenie odleglych pojec, por.:

JPowinnas”, _powinienes”™ brzmi niby niewinnie, lecz moze doprowadzi¢ do (otalnej
amputacji przyjemnosci [...] w okresie ksztallowania si¢ nawykéw | upodoban wrasta

' Na ten problem zwrécila uwage J. Puzynina w ksiazce Jezyk wartosci (1992),
s. 139-148.
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w nas owo .powinienem” niczym glgboko ukorzeniony stuletni dgb. Z czasem nie sposob
go wyrwac (VII/97/100).

Przez stulecia za naprawde nieprzyzwolle uwazano odslanianie nég. Dopiero wick
dwudziesty skrocil kobietom suknie, uzbroil je w szpilki | z kobiecych nég uczynit mani-
fest erotyzmu (111/98/178).

Jak zwykle w grudniu otwieramy wielki spektakl Haute Couture. Ten zachwycajqcy.
wariacki i niewiarygodny gwiezdny pyt mody unosi si¢ juz tylko w Paryzu, pierwszej
i ostatniej twierdzy krawiectwa (XII/97/113).

Wysublimowany spektakl, elegangja doprowadzona do ekstazy (V/98/96).

Stworzyl imperium fantazji wartoéci millarda dolaréw. W 300 sklepach na calym
$wiecle sprzedawal osiem linil. Bylo tam wszystko (XI/97/117).

Latwo dostrzegalne wartosciowanie ilosciowe za pomoca hiperboli
znajduje si¢ w wypowiedzeniach wykorzystujacych duze liczby oraz okre-
$lenia parametryczne. Funkcje hiperboliczng pelnig réwniez w tych zda-
niach liczne i szczegélowe wyliczenia, nagromadzenie fraz nominalnych,
majace potegowaé¢ wrazenie obfitosci i rozmaitosci przedmiotéow czy zja-
wisk oraz przypisywanych im cech. W tego typu kontekstach zwykle sto-
sowany jest wykladnik intonacyjny w postaci wykrzyknika, dodatkowo
zabarwiajacy emocjonalnie wypowiedz, por.:

Najwigksze party Ameryki! Milion na ulicach! Dziesigtki parad! Tysiqce uczestnikow
przebranych w bajeczne kostiumy! Tony rozrzuconych wérod widzéw kolorowych pla-
stikowych koralikow! Przyprawiajaca o zawro6l glowy uliczna zabawa! Bale, larce, ma-
ski, krolewskie koronacje, paziowie, damy dworu, debiutantki, etykieta. Dhugie balowe
suknie z odkrytymi plecami, smokingl i fraki. Zapraszamy na Mardi Gras, czyli dorocz-
ny karnawal w Nowym Orleanie (1/97/58).

Futer byly kilometry, kazdy z krawcow uzyl ich w swojej kolekcji. Plaszcze z fulra,

elole, pelisy, palloty z obszywanymi polami, papachy na glowie, mankiely | kaplury z
futra, futrzane plastrony w zakietach, réwniez dekolty i doly spédnic wykoriczone fu-
trem! (XI1/97/122)

Przyjrzyjmy si¢ jeszcze innym $rodkom perswazji w ,Twoim Stylu”.

Funkcja autorytetu. Bardzo charakterystycznym zabiegiem
perswazyjnym w ,Twoim Stylu” jest oddzialywanie na $wiadomos¢ i prze-
konania odbiorcy poprzez stosowanie oznajmien zawierajacych informacje
o sposobie myslenia i dzialania innych. W tego typu zdaniach funkcjonuje
mechanizm desubiektywizujacy przekonania nadawcy. Oczywiste jest
jednak, ze moéwiacy solidaryzuje si¢ z autorytetem w domenach uznawa-
nych przez siebie wartosci; czgsto tez prezentuje sady innych dla poparcia
wlasnych idei.

Wsrod wypowiedzi, w ktérych wykorzystywana jest w .Twoim Stylu”
rola autorytetu, mozna wymieni¢ nast¢pujace struktury:

1) Zdania podkreslajace oceny, postawe i zachowanie wigkszosci.
Nadawca uznaje, ze to, co jest powszechnie stosowane, staje si¢ norma,
jest wlasciwe. Wiaze si¢ to poniekad z silnym nacechowaniem pozytyw-
nym zjawiska mody. W tym typie zdan czgsto wykorzystywane sa kwanty-
fikatory wigkszosé i kazdy, np.:

Kobieta nie potrzebuje stalego partnera, by méc si¢ kocha¢. Wigkszosé¢ Polek ankie-
towanych przez SMG / KRC méwi. ze seks jest wazny w ich zyciu, i chce uprawiac seks
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czgscie) niz raz w tygodniu. [...] Co trzeci mezczyzna i co 6sma kobieta w Polsce twierdz,
#e nie ma nic zlego w péjsciu do tézka z kims$, kogo si¢ nie kocha (IV/98/173-174).
Wigkszoéc¢ kobiet marzy o sublelnej, prawie niewidocznej trwalej. Mocne skrety nie
znajduja juz zwolenniczek (V1/97/210).
Kazdy chce dzi$ mie¢ przedmiol sygnowany nazwiskiem znanego projektanta (I11/
97/162).

2) Zdania na powierzchni opisowe, z wykladnikami kwantyfikacji gene-

rycznej (o réznym poziomie ogblnosci) wyrazajacymi pewna zbiorowosé,
ktérej wola, oceny i sposéb dzialania sa lub powinny w zaloZzeniu nadawcy
sta¢ si¢ wzorem do nasladowania dla odbiorcy, np.:

Sa kobiety, kiore najlepicj znaja cen¢ czasu. Zarzadzaja wlasnymi firmami, pracuja
w mi¢dzynarodowych korporacjach, wykonuja wolne zawody. ZapytaliSmy liderki pol-
skiego kapitalizmu, jaka stralegic obraly, by nie traci¢ ani chwili (IX/97/142).

W Kalifornil, krainie gwiazd filmowych i milioneréw, $wiatlowym centrum chirurgii

plastycznej, najmodniejsze sa nowoczesne zabiegl odmladzajace (11/98/133).

3) Wypowiedzi zawierajace informacj¢ o stylu zycia, modzie lub prze-
konaniach typowych dla przedstawicieli (zwlaszcza kobiet) zachodnich
nacji. Méwiacy uznaje przedmiot informacji za oczywisty przyklad do na-
sladowania dla Polek, np.:

[...] Jak podaje brytyjski osrodek badania opinii publicznej Demos, Angielki bez
wzgledu na to, czy maja lat osiemnascie, czy Urzydzesci, deklaruja, ze bez niezaleznosci
finansowej 1 kariery nie moze by¢ mowy o prawdzwym szczesciu (V1/98/59).

Podklad potrafi to, czego nic umie zaden kosmetyk. Blyskawicznie luszuje niedo-
skonalosci, odmladza | sprawia, ze skéra jest nieskazilelnie gladka | pickna. [...] Dia
Francuzek lo najwazniejszy kosmetyk (1/97/112).

4) Wypowiedzi, w ktérych zasadnicza role odgrywaja nazwiska oséb,
przewaznie kobiet, przywolywane najczesciej w celach reklamowych. Oso-

bom tym przypisuje si¢ pozytywne konotacje zwigzane z posiadaniem
cech uwazanych w ,Twoim Stylu” za imponujace: urody, maje¢tnosci, pre-
stizu. Dzieki wykorzystaniu konkretnych przykladéow wypowiedz tego ty-
pu stanowia by¢ moze najskuteczniejszy bodziec impresywny, np.:

Pomys$l o swojej karferze. Po czlerdziestce lakie mozesz ja zrobi¢. Wiele kobiel dopie-
ro po przekroczeniu tego wieku odnioslo prawdziwy sukces: Eleonora Roosevell, Marga-
reth Thatcher, Tina Turner (IV/97/151).

W salonach New York Hair Studio czesza si¢ takie gwiazdy jak Nicole Kidman, Sha-
ron Stone czy Claudia Schiffer. W USA (o jedna z najpopulamiejszych sieci fryzjerskich.
Teraz szyldy New York Hair Studio pojawiaja si¢ w Warszawie i Tréjmiescie (I1/98/138).

5) Zdania opisowo-postulatywne odnoszace si¢ do sfery wartosci este-
tycznych, implikujace post¢powanie zgodnie z radami lub zaleceniami
0s6b zawodowo zajmujacych si¢ modg i kosmetyka, np.:

Wizazysta jest przewodnikiem kobiety po Swiecie makjazu, podpowiada, jak si¢

malowac, uczy réznych technik (IV/97/172).

O tym, jakie mazidla lubi Twoja skéra, wie najlepiej kosmetyczka. [...| Bywaj u niej
przynajmniej raz na lrzy miesiace, slosuj si¢ do jej rad, a rychlo zauwazysz, ze Twoja
skora nabierze jedmosci (1/97 /98).

I jeszcze jedno — niegazowana woda. Pjq jq litrami wszystkie modelki (1/97 /96).
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6) Zdania, w ktoérych przywoluje si¢ sady, oceny oraz wskazéwki specjali-
stow w dziedzinie nauki, medycyny i psychologii. Sq one wartoSciowane po-
zytywnie i lansowane w ., Twoim Stylu” w ramach wartosci witalnych i odczu-
ciowych. Wypowiedz tychze specjalistow przytaczane sa, najczgsciej w mowie
zaleznej, za pomoca czasownikéw moéwienia oraz rady i ostrzezenia: twierdzic,
nywaé, radzié, proponowad, ostrzegaé, alarmowaé, bi¢ na alarm, np.:

Seksuolog Piotr Brykalski twierdzi, z¢ w Europie korca wieku kobiety doréwnuja
mezezyznom pod wzgledem aktywnosci seksualnej (IV/98/174).

Terapeuci podkreslajqg. z¢ na nowe uczucia olwieramy si¢ w peini dopiero wiedy, gdy
wygasna stare. [...] Seksuolodzy radzq: zmien perfumy, wyrzuc slara posciel, przeme-
bluj sypialni¢ (1/97/103).

Solarium jak slorice poprawia nastréj | urode¢, ale uwazaj, moze uzalezni¢ jak papie-
ros czy kawa. Dermatolodzy w Anglii, Niemczech i w Stanach Zjednoczonych bijg na
alarm, mocna opalenizna postarza, podraznia skore 1 wywoluje raka (IV/97/167).

7) Wypowiedzi, w ktérych lansowane sa pewne wiadomosci, glownie
dotyczace warunkéw uzyskiwania wartosci hedonistycznych, zawarte
w przywolywanych poradnikach lub ksigzkach paranaukowych, np.:

Amerykariski psycholog i seksuolog Jack Morin w bestsellerze Erotyczny umyst,
w ktérym zaczytyje si¢ w tej chwili swiat, twierdzi, ze psychika ma przedziwna zdolnos¢
przetwarzania w scksualne uniesienia wszystkich wydarzen z przeszlosci, nawel przy-
krych i koszmarmnych (11/98/112).

Scks moze istnie¢ bez milosci, lak jak milo$¢ istnieje bez seksu, przekonuje Stephen
Johnson, autor ksigzki Dobre zycie w pojedynke. | radzi, bySmy nauczyli si¢ czerpac
z niego rados¢, a nie traklowall go jak powainy malzenski rytual (IV/98/174).

Istotnym mechanizmem nacisku w ., Twoim Stylu™ bywa poslugiwanie
si¢ prestizem nadawcy. Mowigcy uznaje swoja .moc impresywna” za
oczywista i bezposrednio wykorzystuje ja w swoich relacjach z odbiorca,
sugerujac mu wybor czegos zgodnie z wlasna wola. W wypowiedzi zawarta
jest informacja o tym, ze nadawca dysponuje wiedza — z pewnych wzgle-
doéw i tymczasowo — niedost¢png dla odbiorcy. Mowiacy, kreujac swoj wi-
zerunek znawcy i osoby do$wiadczonej, zmierza do tego, by adresat:

—uwierzyl w szczeros¢ jego wypowiedzi — stwierdzenie czegos .skon-
czonego” (dokonane obserwacje, przeprowadzone testy) implikuje istnienie
tego w rzeczywistosci;

—uwierzyl, ze nadawca dba o jego dobro oraz Ze to, co mu proponuje
(styl zycia i sposéb myslenia) badZ oferuje (okreslone towary lub ushugi),
jest dla odbiorcy wazne i korzystne;

— zapragnal realizacji wyrazonego w skladniku propozycjonalnym sta-
nu rzeczy.

Nalezy podkresli¢, ze w wypowiedziach z niejawna reklama moéwiacy
ukrywa istnienie intencji osiagni¢cia wlasnych korzysci (Skowronek,
1993, 20, 64), por.:

To rubryka bardzo osobista, a kryteria oceny subicktywne. Przedslawiam w niej

preparaly pielggnacyjne, kiére sama z bogalej oferty nowosci na rynku kosmetycznym
wybralam, na sobie wyprébowalam i kiére mi si¢ spodobaly (X1/97 /237).
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Krem Skin Illuminating Complex Elizabeth Arden sprawdzit si¢ w stu procentach na
skorze mojej i kilku redakcyjnych kolezanek. Kupity go po moim tekscie o odmladzaja-
cym dzalaniu pochodnych witaminy A. Zgodnie stwierdzamy: jest rewelacyjny i rewo-
lucyjny (X1/97/237).

Czuyje sig kompetentna omawiajac temat stresu, bo wickszoé¢ probleméw albo mnie
dotyczyla | juz si¢ z nimi uporalam, albo nadal usiluj¢ sobie z nimi poradzé¢ (IX/

97/136).
Wartosciowanie w funkcji perswazyjnej. Méwiagcy
w ,Twoim Stylu” — autor wypowiedzi, chcac tworzyé¢ rzeczywistosé¢ zgod-
nie ze swoja wola, stara si¢ poshugiwac jezykiem ksztaltujacym nowe zna-
czenia wyrazéw oraz wartosciujace zwiazki miedzy nimi. Forma ekspliko-
wania wartosci moga by¢ zdania majace posta¢ definicji oraz zdania
okreslajace relacje wartosci (Zdunkiewicz-Jedynak, 1996, 46). Wypowie-
dzenia te tworza swoiste réwnania pojeciowe o wspélnym mianowniku,
przez co terminy o ustabilizowanych w $wiadomosci nadawcy i odbiorcy
konotacjach, silnie naaksjologizowane, wnosza dodatkowe znaczenia
i walor wartosciujacy do skojarzonych ze sobg poje¢, por.:
Uzywane auto kupisz za dziesic¢ tysiecy. Tyle koszluje niezaleznosc (V/98/236).
Namigtnos¢ nie poddaje si¢ dyktlaturze dobrego wychowania. Gdzie rzadza emocje,
na miejscu sa mocne slowa | bezwstydne wyznania. |...] Seksowna rozmowa jest jak

dotykanie nagiego ciala (IX/97 / 146).
Fenomenalna dieta dra Barry'ego Searsa pozwala schudna¢ raz na zawsze. |...] To

nowy styl odzywiania, ktéry pozwala stracié thuszcz { zyskac radosé¢ zycia (VII1/97/114).

W ramach wypowiedzen zawierajacych relacje wartosci tworzone sg
w . Twoim Stylu” pseudodefinicje o skondensowanej tresci, w ktérych wyra-
zy ksztaltujace postawy i motywujace do dzialania wystepuja na zasadzie
wyliczenia obok poje¢¢ nacechowanych oceniajaco. Jest to zabieg stwarzaja-
cy synonimiczne powigzania pomi¢dzy niespéjnymi semantycznie polami
nazw wartosci, a przez to wywolujacy trwale skojarzenia emocjonalne, por.:

Nasza ulubiona bohaterka: kobieta zaradna, wyksztalcona, samodzielna { dgzqea do
sukcesu, nie jest postacia wyizolowana, lecz zyje w kregu swoich bliskich | tworzy swoj
ideal szczg$cia bynajmniej nie w samotnosci (XI1/97/22).

Maja wszystko. Sa pigkne i niezalezne. Robiq blyskotliwe kariery, powigkszajq konta

w banku. Pierwsze pokolenie Polek, kiérych zycie ma laka jakos$é (VI/98/54).

Nie moizna przeciez lekcewazy¢ 60 proc. spoleczensiwa, kobiel, klére pracujq zawo-
dowo, sa niezaleine, aktywne, a jednoczeénie nadal prowadzq domy, ubierajq sie, ma-

ljq, skrapiajq perfumami | dbajq o skore (1/97/124).

Podstawowym i, jak si¢ wydaje, oczywistym sposobem ksztaltowania
$wiadomosci i Swiata wartosci odbiorcy przez nadawce jest w ,Twoim
Stylu™ stosowanie, przewaznie skonwencjonalizowanych, leksykalnych
$rodkéw wartosciujgcych. Nadawca przekazuje sady wartosciujace w réz-
ny sposob; rézny jest tez stopien ich eksplicytnosci. W wypowiedziach
komunikujgcych warto$ciowanie méwiacy sygnalizuje swéj jednoznaczny
(pozytywny lub negatywny) stosunek intelektualny, wolitywny i/lub uczu-
ciowy, a tym samym zamierza wytworzy¢ w odbiorcy stan pozadanej afir-
macji pewnej sfery rzeczywistosci i okreslonych wartosci. Duza role
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w ksztaltowaniu pozadanej wizji $wiata odgrywajg okreslenia przymiotni-
kowe w rozny sposéb laczace ogélna charakterystyke opisows z ocena,
pragmatycznie badz semantycznie warto$ciujace pozytywnie, takie jak:
doskonaly, idealny, perfekcyjny, profesjonalny, fachowy, niezawodny,
skuteczny, praktyczny, funkcjonalny, przyjazny, ekologiczny, prawdziwy,
autentyczny, firmowy, markowy, renomowany, prestizowy, luksusowy,
ekskluzywny, wytworny, wyrafinowany, klasyczny. Uwage zwraca sto-
sunkowo duza frekwencja przymiotnikéw modnych, typu: profesjonalny,
funkgjonalny, skuteczny. W typie okreslen opisowo-oceniajacych znajduje
sie grupa wyrazow, ktoére zawieraja definicyjny badz konotacyjny element
o znaczeniu pejoratywnym; wystepuja one czgsto poza asercja, np.: fat-
szywy, szkodliwy, niebezpieczny, niezyczliwy; mit, przesqd, bzdura, nie-
bezpieczeristwo, pulapka.

Nadawca daje czgsto wyraz emocjonalnemu ustosunkowaniu wobec
odbiorcy oraz rzeczywistosci przedstawionej za pomoca okreslen intensy-
fikujacych, typu: wspaniaty, znakomity, $wietny, rewelacyjny, fantastycz-
ny, fenomenalny, oszatamiajgcy, genialny, nieoceniony, nieomylny, nie-
skazitelny, nieziemski; cud(o), bomba, a takze wyrazéw sugerujacych
wyjatkowos¢ oferowanych towaréw lub ushug, takich jak: wyjqgtkowy, nie-
powtarzalny, niespotykany, niezastgpiony; unikat, arcydzielo, majster-
sztyk, specjat. Nierzadko dominuje w nich ton uczuciowy nad znaczeniem.
Trzeba podkresli¢, ze emocjonalno$¢ jest specyficzna, inherentng cechg
jezyka w ,Twoim Stylu”. Wyrazanie emocji pozwala nadawcy na subiek-
tywna ocene rzeczywistosci, a tym samym czgsto na dowolnos¢ jej inter-
pretacji. Jest réwniez préba wywolania okreslonych uczu¢ w odbiorcy.

W roli $rodkéw perswazyjnych stosowane sa réwniez wykladniki in-
tensyfikacji jakosciowej, niosace ze soba ekspresywnos¢ — niektore z
nich wtérnie nabieraja znaczenia ilosciowego i intensyfikuja silniej niz
przyslowek bardzo (Puzynina, 1992, 147), np.: wyjatkowo, cudownie, do-
skonale, zachwycajgco, zaskakujqgco, uderzajqco, anielsko, zjawiskowo,
hipnotyzujgco, szalenie, szalericzo, zwariowanie, diabelsko, niezwykle,
niepowtarzalnie, niespotykanie, niestychanie, niewiarygodnie, nieskazitel-
nie, nieskoriczenie, niemilosiernie, nieznosnie, cholemie, beznadziejnie.

Czestym sposobem konstruowania $wiata wartosci w tekstach ,Twoje-
go Stylu” jest zestawianie obok siebie sadéw o skrajnie odmiennym nace-
chowaniu aksjologicznym. Zabieg ten daje szans¢ nadawcy na uwydat-
nienie tresci o znaczeniu pozytywnym, w ktérych implicite zawarta jest
préba wzbudzenia w odbiorcy checi i motywacji do dzialania, dzigki cze-
mu uniknie on stanu rzeczy uznanego przez nadawce za negatywny.
W tego typu wypowiedziach zachowany jest okreslony porzadek, zgodnie
ze stylem reklamy — ocena ujemna z reguly poprzedza ocen¢ dodatnia.
W operowaniu binarna logika ujawnia si¢ stala w ,Twoim Stylu” tenden-
cja do symplifikacji rzeczywistosci, por.:

Kobiety, ktérym udaje si¢ przezyé atak zbrodniarza, idq przez dalsze zycie petne lg-
kéw. [...] Bywa, ze zamykaja si¢ w domu i slaja si¢ zakladniczkami wlasnego strachu.
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Boja si¢ wszystkich | wszystkiego. |[...] Kaja Leszczyriska nie boi si¢. Mimo fatalnego
slanu zdrowia nie rozczula si¢ nad sobq. Nie zmienila trybu zycia. Wbrew radom szybko
wrécila do pracy charakteryzatorki. Pracg zaczyna | korczy o réznych porach dnia | no-

98/69).
¥ ﬁwﬂ;:'mma skory rosna po czterdziesice. Trudniej ja dobrze nawilzy¢, bo kremy sia-
bigj si¢ wchianiajq. Latwiej tez o zmarszczki, bo jest zdecydowanie cierisza. Wszystkie-
mu winne hormony. We francuskim magazynie poswigconym zdrowiu Santé przeczy-
lalam, ze istnigje krem zapobiegajqcy starzeniu si¢ skéry na tle zmian hormonalnych. To
Arkeéskin firmy Liérac (otrzymal nawel od Santé doroczna nagrode jako osiagni¢cie ko-
smetyczne). Natychmiast kupilam go w aplece. Rzeczywiscie Arkéskin jest znakomity
(IX/97/186).
Obraz uproszczonej, czarno-bialej rzeczywistosci ujawnia si¢ wyraznie
w perswazyjnym zabiegu prezentacji konfliktéw wartosci zwigzanych ze sfe-
ra narodowosciowa. W pewnych kontekstach, w domenie wartosci, jaka
zainteresowany jest mowigcy, konotacje zdecydowanie pozytywne przypi-
sywane sa przestrzeni kulturowej (ktéra okreslam jako) .tam”, w przeci-
wienstwie do przestrzeni .tu”, ktérej nadawane sa konotacje ujemne,
W cytowanych wypowiedziach wyst¢puje przewartosciowanie ocen zwigza-
nych z elementarng, ogélnokulturowa opozycja swdéj / obcy. Nadawca utoz-
samia si¢ ze sposobem myslenia obcego; na plan pierwszy zostajag wysu-
ni¢te pewne aspekty dotyczace charakteru i postaw zyciowych, por.:
[...] na naszych twarzach brak usémiechu, nie wida¢ w nas zadowolenia. Moze (o ta-
kie narodowe przyzwyczajenie do manifestowania cierpi¢inictwa, nawet gdy nie ma ku

temu zadnego powodu? Wsréd innych nagji obowiazek usmiechu jest tak powszechny,
ze zbankrulowany kapitalista | porzucony przez zon¢ zakochany do nieprzylomnosci

maz szczerza radosnie z¢by | méwia: wszystko w porzadku (VII1/97/8).

Méj syn, kiéry wychowal sic w Ameryce. wypowiadal slowo penis tak swobodnie,

Jakby méwil: dlon. Odkad zaczal rozmawia¢ o seksie z polskimi kolegami, waha si¢

| wymysla jakies analomiczne neologizmy — méwi Ewa Junczyk-Ziomecka, dziennikar-

ka .Twojego STYLU" (IX/97/146).

Obraz $wiata wartosci, jaki wylania si¢ z badanych tekstéw, w ogrom-
nej mierze wynika z optymistycznej wizji nieustannego postepu; czlowiek
pojmuje swojg istot¢ w kategoriach rozwoju, ,stawania si¢”. W tej per-
spektywie zawsze pozytywnie oceniana jest aktywnos¢ w czasie terazniej-
szym. Wprowadzenie informacji temporalnej do wypowiedzi odbywa si¢
poprzez przyslowki dotyczace przeszlosci: kiedys, poprzednio oraz szeroko
pojetej terazniejszosci: niedawno, ostatnio, obecnie, dzis, teraz. Kategoria
czasu przeszlego w odniesieniu do czaséw terazniejszego i przyszego
warlosciowana jest negatywnie — wyrazaja to okreslenia typu: przesta-
rzaly, archaiczny, anachroniczny, staroswiecki, nalezqcy do lamusa (po-
srednio niemodny) oraz czasowniki, ktére oznaczaja trwanie w pewnym
okresie niepozadanego stanu rzeczy i sugeruja jego koniec: zerwaé, po-
zbyc sie, przetamacé, znikngé, nie wystarczaé. Lansowanie okreslonych po-
staw moze si¢ zatem odbywa¢ za pomoca nacechowanej aksjologicznie
opozycji czasowej przesztos¢ / terazniejszosé, W tym kontekscie wazne
Jjest pojecie zmiany, ktéra za kazdym razem prowadzi do odrzucenia tego,
co .stare”, na korzys¢ tego, co ,nowe”, por.:
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Nudzila si¢ nad deska kreslarska, projektujac drogl. Przypadek zaprowadzl ja do
firmy kosmetycznej Avon. Zmienila swoj image. Czuje si¢ spetniona (X/97/76).

Profesorka francuskiego, teraz operatywny agent lowarzystwa ubezpieczeniowego
Commercial Union. Pozbyla sig¢ niesmialoséci, czesciej si¢ usmiecha (X/97/76).

Archaiczne brzydkie loczki to specjalnosé salonéw, w ktérych uzywa si¢ jeszcze prze-
starzalych $rodkéw. Poznasz je po zapachu, cuchng amoniakiem. Jesli go poczujesz, lo
znak, ze fryzjer oszczgdza na preparalach. Nowe alkaliczne plyny sa drozsze, ale nie
maja juz w sobie amoniaku albo zawieraja go lak malo, ze jesl prawie niewyczuwalny.
Pachng owocami, kwiatami, ziolami (V1/97/212).

Czas terazniejszy, z ktérym w sposob oczywisty wiaze si¢ myslenie
o przysdosci, jest wiec w . Twoim Stylu” wartoscia zdecydowanie pozytywna;
totez takie nacechowanie aksjologiczne zyskuja okreslenia: nowy, najnow-
szy, nowoczesny, wspolczesny, (posrednio modny i miody), Swiezy, aktual-
ny, dzisiejszy, ostatni, nowej generagji, rewolucyjny oraz wyrazy przysztosc
i jutro. Zawieraja one skladnik semantyczny ‘lepszy niZ inne’, por.:

|...] wszystko, co wiaze si¢ z przyszlosciq. pobudza jej wyobraznie (VII/97/50).

Jeslem kobiela nowoczesng., uznalam wigc, ze tylko fachowcy od wizazu moga
wskaza¢ mi méj styl (X11/97/236).

Podklady do twarzy jak dobrzy uczniowie co roku przechodza do nasigpne) wyzszej
klasy. Prymust: podklady nontransfer, nie brudza kolnierzykéw czy golfow. Najnowszy
podklad Lancéme'a Teint Idéle potrafi wigcej. Przez najdhuzszy nawel dzien nie wymaga
poprawek (I1/98/138),

Ta szminka nowej generagji pozostanie na wargach przez kilka godzin (IX/97/170).

Poprzez uzycie konstrukcji temporalnych, takich jak nadszedt / przy-
szedt czas, czas sprzyja, pora, juz dzi$, teraz albo nigdy, jak najszybciej,
zostaje wytworzone wrazenie koniecznosci pospiechu, niemal natychmia-
stowej reakcji na propozycje zawarte w wypowiedzi, por.:

Jesle$ wyczerpana, czujesz si¢ osaczona przez ludzi? Tonlesz w wymoéwkach, zeby
tylko nie sprawi¢ sobie przyjemnosci? To niebezpieczne. Nadszedt czas, by obudzc
w sobie $piaca besti¢ (VII/97/106).

Dotlenilas juz | odtrulas organizm. Pora zaja¢ si¢ skora. Doskonale ja odnawia za-
bieg z dwutlenkiem wegla (V/97/198).

Nowe afro robimy u dobrego fryzjera. Juz dzis zamow wizylg. |...] Z tego, co udalo si¢

nam podejrze¢ na najnowszym haute couture, jesienia | zima nurt elegancki zacznic
dominowacé. Afro zréb wicc sobie teraz albo nigdy (V/97/218).

Koniczac, chcialabym podkresli¢, ze ,-Twéj Styl” stosuje technike¢ na-
klaniania oparta w duzej mierze na stylu zblizonym do stylu reklamy.
Przewaza perswazja pozytywna nad negatywna, wobec tego, Ze dominuje
w pi$mie propagowanie pewnych pogladéow, mysli, postaw, zacho-
war. Perswazja charakteryzuje si¢ réznorodnoscia technik — ilosciowo
najwieksza rol¢ odgrywaja w niej srodki leksykalne, najmniej licznie re-
prezentowane s3 srodki slowotworcze.

Zabiegi budujace pozadany obraz zaréwno rzeczywistosci, jak i same-
go nadawcy zawieraja elementy — zamierzonej badz nieswiadomej — ma-
nipulacji. Jest ona, jak stwierdza J. Puzynina, .zazwyczaj ukryta, niejed-
nokrotnie finezyjna, wyszukana forma zniewalania”™ (Puzynina, 1992,
203). Jej .celem ostatecznym nie jest ksztaltowanie samej $wiadomosci
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(czy tez pod$wiadomosci) manipulowanego, ale badz jego okreslonych po-
staw (ewentualnie calej osobowosci), badz tez konkretnych decyzji takich
zachowan, na jakich zalezy manipulujacemu” (idem, 210). Autorzy teks-
tow .Twojego Stylu™ odwolujq si¢ do, opisanych przez J. Puzynine, poza-
racjonalnych technik zjednywania odbiorcy za pomoca slownictwa i kon-
strukcji jezykowych nasyconych ekspresja, powtarzalnosci pewnych
sformulowan i argumentacji oraz réznorodnych ozdobnikéw i $rodkéw
stylistycznych skupiajacych uwage glownie na formie tekstu, oslabiaja-
cych jego rozumowy, krytyczny odbiér. Do $rodkéw shuzacych celom ma-
nipulatorskim w pi$mie naleza réwniez wyrazy nieostre znaczeniowo,
wieloznaczne struktury gramatyczne oraz struktury uniemozliwiajace ne-
gacje (Puzynina, 1992, 218-222).
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Stylistic Means in Persuasive Functions

Summary

The article contains a set of stylistic means used in persuasive purposes in
magazines addressed to women. It draws attention to such means as personifica-
tion, antropomorphisation, hyperbole and ways of creating a particular vision of
the world which should be approved of by the female readers (the role of author-
ity, the way of evaluation, the picture of the world of values).

The editor




SPRAWOZDANIA, UWAGI, POLEMIKI

TWORZENIE I PRZETWARZANIE SLOWA W TEATRZE

Konstanty Stanistawski w swoim dziele o sposobie pracy aktora napisal: ,Na
scenie zmuszeni jesteSmy do moéwienia nie tego, co sami widzimy, czujemy,
o czym myslimy, lecz tego, czym Zyja. co widza, czuja, o czym mysla przedstawia-
ne przez nas osoby. Slucha¢ — w jezyku aktora oznacza wiedzie¢ to, o czym jest
mowa, mowic zas$ oznacza — kresli¢ obrazy wzrokowe. Dlatego tez przy kontakto-
waniu si¢ na scenie za pomoca wymawianych sléw moéwcie raczej nie dla uszu,
lecz dla oczu. Méwcie nie dla ucha, lecz oka partnera. Méwi¢ to znaczy dzialaé™'.

Bl¢dnie mniemaja niektorzy, iz praca aktora jest jedynie zgrabnym, bardziej
lub mniej udolnym procesem odtwarzania, ktéry zostal narzucony najpierw przez
autora, nast¢pnie przez rezysera. Owszem — odtwoérczos¢ aktorskiego actio jest
czgscia procesu kompozycji dziela aktorskiego, ale istota bycia na scenie jest actio
zlozone z kreacji i procesu tworzenia, uwarunkowanego prapoczatkiem autora.
Tym prapoczatkiem jest nie tylko inventio, ale przede wszystkim logos, we wszyst-
kich plaszczyznach. Ow logos w dziele dramaturgicznym i dramatycznym pelni te
sama funkcje, jaka nuta i dzwick w dziele muzycznym. Logos to partytura zna-
czen, emocji, skojarzen, wrazen, dzialan, i nade wszystko, precyzyjnego lancucha
przyczynowo-skutkowego. Logos to nie tylko sens i sposéb budowania $wiata zro-
dzonego w procesie myslenia autora, ale tez jakosc¢ i klucz do sposobu postrzega-
nia i analizy dziela, poprzez wrazliwos¢ i akt odbioru widza. Logos to takze precy-
zyjnie okreslone metody pracy nad dzielem — aktem pracy aktora nad soba.
Bowiem to autor, okreslajac sposéb 1 jakos¢ artystycznego przekazu, wyznacza
aktorowi kolejne progi, jakie musi on pokona¢ w technice pracy, aby méc precy-
zyjnie zagra¢ na instrumencie, jakim jest jego cialo, jego glos i jego umysl.

Wezmy jako przyklad stawny monolog o nosie, jaki wyglasza Cyrano w znanej
sztuce Cyrano de Bergerac Edmunda Rostanda. W polskim tlumaczeniu Konop-
nickiej i Zagorskiego mamy klasyczny trzynastozgloskowiec, ze sredniowka po
siédmej sylabie. W tej wersji polskiego przekladu sredniéwka nie tylko porzadkuje
i rytmizuje tekst, ale — jak si¢ okazuje — odgrywa takze rol¢ partytury aktorskiej,
pokazujac bardzo zrg¢cznie, jaka funkcje pelni w danym momencie konkretny
tekst, gdzie sytuuje si¢ dopowiedzenie, gdzie pointa, w ktérym momencie nalezy
wzia¢ jaki oddech. I tak w kwestii:

Ja, Mospanie, nos majac || wyrosly lak szpetnie,
Bieglbym do cyrulika || niech mi go obetnie

' K. Stanislawski, Praca aktora nad sobq, Warszawa 1954,
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sytuuja thumacze $redniéwke po slowile cyrulika, za$ aktor kropke, aby mogla wy-
brzmieé¢ pointa zawarta w slowach niech mi go obetnie. W kwestii:

Ze swada, uroczyscie: || Ten nos, (o zrab skaly!
To przyladek!... co méwie? || lo polwysep caly!

mamy po slowach ze swadq, uroczyscie sredniowke na wzigcie duzego. nawet
przesadnego oddechu, aby méc wyglosi¢ tyrad¢ — poréwnanie polaczone w na-
stepnym wersie ze stopniowaniem, do ktérego przygotowuje nas sredniéwka po
slowach co méwig?, a przed wyolbrzymieniem to péhwysep caly.

Mamy tez pauzy sredniéwkowe, ktére daja postaci czas na wymyslenie zrecz-
nego porownania w kwestii:

Ciekawe: Na co shuzy [$redniéwka) ten drugi futeral?
Czyiby kalamarz, lub lez [$redniéwkal nozyczki zawieral?

Sredniowka w tym monologu daje aktorowi czas i miejsce na precyzj¢ artyku-
lacyjna, np. w kwestii: .Z przymileniem: «Czy A$¢ si¢ [Sredniéwka] tak kochasz
w przyrodzies", i wypunktowanie trudnego wyrazu: .Ze$ tu postawil grzedziel
[$redniéwka] ptaszkom ku wygodzie?™

Rostand nie tylko daje wi¢c precyzyjne wskazowki dotyczace tropow w odczy-
taniu figur retorycznych (dowcipéw, point, porownan, podtekstéw, dopeinien), ale
porzadkuje warszlat aktorski (tempo-oddech, artykulacj¢, stopniowanie glosu,
ekspresje, wykrzykniki, pytajniki, pauzy, kadencje, antykadencje).

.Kazdy nadmiar bywa wrogi teatrowi, ktérego celem ongi, jak i dzis, bylo i jest
stuzy¢ jako zwierciadlo naturze™ — mowil ksiaz¢ Hamlet do aktoréw i mial slusz-
nos¢. Nie ma, bo byé nie moze, jednej 1 jedynej kalki, wedle kiérej mozna realizo-
wa¢ slowo na scenie. Slowo pozostawione do dyspozycji przez autora i realizowane
na scenie bedzie za kazdym razem nabileralo nowej jakosci 1 nowego znaczenia.
Nie moina i nie da si¢, o czym coraz czgsciej zapominaja albo po prostu nie wie-
dza polscy rezyserzy, oderwa¢ slowa méwionego przez aklora od slowa napisanego
przez autora, a ich wypadkowej od konkretnej, niepowtarzalnej realizacji scenicz-
nej. Bo tak naprawde: slowo autora jest konstruowane takze w plaszczyznie zna-
ku plastycznego i przestrzeni scenicznej. Nie da si¢ go oderwa¢ od miejsca, w kié-
rym jest kreowane, ani od adresata. Innymi prawami rzadzi si¢ scena kameralna,
a innymi wielka sala np. Teatru Narodowego. Aktor grajacy np. w warunkach ple-
nerowych wymaga innego prowadzenia nie tylko glosu, dykcji, ale i samego slowa,
ktore bywa znieksztalcone przez aparature naglasniajaca. A o tym rezyserzy reali-
zujacy widowiska plenerowe czgsto nie wiedza,.

Zreszia, dzisiejsza wiedza dotyczaca slowa, jezyka, warsztatu aktora, ktora
posiadajg rezyserzy teatralni, pozostawia wiele do zyczenia. Zdarzylo mi si¢. nie-
stety, wspolpracowa¢ kiedys z rezyserem, ktory, realizujac sztuke, nie wiedzial, ze
jest ona napisana wierszem. Bez komentarza.

Jednym z utworéw wymagajacych bezblednego | doskonalego przygotowania
warsztatowego aktora i rownie $wietnego przygotowania i slyszenia tekstu przez
rezysera jest Wesele Stanislawa Wyspianskiego. Wydawa¢ by si¢ moglo, iz tekst
napisany w przewazajacej czesci o$miozgloskowcem nie powinien nastrgczac

? E. Rostand, Cyrano de Bergerac, 1. M. Konopnicka, W. Zagorski, Warszawa
1898, s. 62.
3 W. Szekspir, Hamlet, Krakow 1978, s. 145, tl. M. Slomczynski.
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zbytnich trudnosci. A jednak, proszg postuchaé, co dzieje si¢ w obrebie wypowia-
danego slowa w kwestiach (akt I, scena 2):

CZEPIEC: A tu L ano 1 i L unas bywaja
[trzy hiatusy w jednym wersie]
co byli aze dwa roki
w Japonii, |-1 jak byla wojna

Podwéjna samogloska i w wyrazach pochodzenia obcego musi byé powiedzia-
na z jota: ji. czyli: w japoriji, z oddzieleniem przez sekunde (dlatego tu mamy
przecinek autora) na wybrzmienie drugiej joty w wyrazie jak.

Zbieg mamy w kwestii Czepca: .Pon nos ob$miwajom w duchu®, ktéry bez
skoncentrowania sily artykulacji na drugiej glosce n da nam wyraz ponos. Podob-
nie rzecz ma si¢ z upodobnieniem mi¢dzywyrazowym wstecznym w kwestii Dzien-
nikarza: .A obrazek malowany, bez .J skazek”, gdzie niewlasciwa artykulacja gloski
nosowej s — a drugiej w zbitce, uczyni dziwolag beskazek.

Nie bez przyczyny Wyspianski, np. w scenie Poety i Maryny w akcie 1, sc. 10,
bawi si¢ w wyglosie zbiegami: pc i tc. To wlasnie te dwa zbiegi konstruuja tutaj
rym, ale tez sa elementami zabawy mi¢dzy postaciami, ukrywajac w sobie zadanie
aktorskie, jakim jest przekomarzanie si¢ postaci. Postuchajmy tej sceny:

POETA:  bylby to juz Amor w klatce
MARYNA: lis w pulapce
POETA: molyl w sialce

Wyraznie zaznaczona jest tutaj sprawa narastania tempa emocji, ktérej rozla-
dowanie nasi¢puje w kwestii nastgpnej Maryny: .Paz krélowej na uslugach”™ —
z sarkastyczna pointa Poety: .$lub po zaplaconych dilugach™.

Jeszcze innym, bardziej zlozonym problemem jest spér, jaki wioda dzisiaj ak-
torzy starej szkoly z milodzieza rezyserska. Chodzi o niesmiertelne t przedniojezy-
kowo-zgbowe. Starzy mistrzowie, wychowani na polszczyznie literackiej i z pol-
szczyzna ostluchani, nie mieli i nie maja probleméw z przyswojeniem i artykulacja
tej gloski. Dla wytrawnego aktora nie stanowi trudnosci jezykowa realizacja teks-
tow Dialogus de passione, Historyi o chwalebnym Zmartwychwstaniu Pariskim czy
tekstow Fredry. Realizacji poprawnej jakosci slowa pozostal wierny juz dzisiaj tylko
mistrz Kazimierz Dejmek. Konia z rzedem temu wspoélczesnemu rezyserowi, ktory
wie, do czego w tekstach sluzy ¢ przedniojezykowo-zebowe. Ktorego on sam bardzo
czgsto nie potrafi wymowié.

Jezeli o mnie chodzi, pozwole sobie by¢ w sporze o ¢ przedniojezykowo-zebowe
w druzynie mistrza Dejmka. Bo dla moich nauczycieli i dla mnie ¢ to przede
wszystkim powrét do korzeni, ale 1 $wiadomosé¢ swojego miejsca w ciaglosci zjawi-
ska, jakim jest kultura. W przypadku naszego jezyka — kultura polska. Ale to
takze swiadomos$¢ wielosci zadan, jakie stawia przed aktorem cala historia pol-
skiego dramatu | teatru. To trud, czyli walka z wlasnymi niedoskonalosciami
i ciagla praca nad wlasnym instrumentem. Andrzej Seweryn, méwiac w jednym
z wywladéw o zawodzie aktora, powiedzial: .prawdziwe aktorstwo to aktorstwo te-
atralne. Ale tez jest trudniejsze, wymaga wiecej pracy™.

! S. Wysplanski, Wesele — tekst i inscenizagja z roku 1901, Warszawa 1977,
s. 22-33.
® A. Seweryn (wywiad), Szesé prawd o aktorstwie, Przeglad™ z 21 11 2000.
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O tym, jak pomocna w realizacji zadan stawlanych przez autora jest wspol-
praca aktora i rezysera, pisal Tadeusz Lomnicki w artykule Praca nad rolq Prisyp-
kina®, gdzie zwracal szczeg6lna uwage na to, w jaki sposéb Swinarski potrafil wy-
zyska¢ didaskalia, konstruujac np. scen¢ koncowa przedstawienia, ktéra w tej
realizacji nadawala calosci utworu i przedstawieniu monstrualny wrecz wymiar.
Dwie uwagi Majakowskiego zawarte w slowach: .sprawdza pistolety” i w kwestii
jednego z Gosci: .Ach tylko nie strzelajcie” pozwolily Swinarskiemu stworzy¢ sce-
ne, kitora tworcy calej inscenizacji Pluskwy w roku 1975 na deskach Teatru Naro-
dowego przyniosla po$miertna wprawdzie, ale jednak slawe oraz wielce zashuzone
miejsce na kartach historii polskiego teatru.

O mechanizmach pracy ze slowem oraz o umiej¢tnosci pracy aktora nad po-
szerzeniem wlasnych aktorskich mozliwosci pisal Jerzy Grotowski. To dzigki wie-
loletnim poszukiwaniom i doséwiadczeniom tego tworcy, ktory swoja metod¢ pra-
cy najpierw przestudiowal | przepracowal na sobie, nasza wiedza o warsztacie
pracy aktora jest dzisiaj bogatsza i glebsza. To dzicki Grotowskiemu odnawiamy
wlasne spojrzenie nie tylko na funkcje slowa w teatrze, ale rowniez na zwiazki
slowa-dzwicku z olaczajacym nas $wiatem, gi¢biej pojmujemy istot¢ przekazu, ja-
ki kryje si¢ w tym wlasnie srodku komunikacji. Grotowski ukazal nam, aktorom,
droge, ktora wszyscy widzieli, ale ktérej nikt nie dostrzegal. To byla droga powrolu
do prapoczatkow: odruchéow, emocji, gestow, diwickow, znaczen. W swoim arty-
kule Cwiczenia napisal: .w tym rodzaju pracy, ktéry rézni si¢ od prob, nalezy
konfrontowaé aktora z tym, co jest ziarnem twérczym™.

Do owego ziarna powracaja zaréwno brytyjscy, jak i francuscy aktorzy i reali-
zatorzy. Peter Brook méwil: JPodstawowym problemem wspoélczesnego tealru jest
wyznaczenie wlasciwego miejsca stowu. Nie mozZna si¢ go zupelnie wyzbyc: jego
pojawienie si¢ bylo z pewnoscia najwazniejszym etapem w rozwoju ludzkosci. Jesli
— jak to si¢ wydaje — wspélczesnemu teatrowi brak czasem oddechu, to dzieje si¢
tak z powodu formy, jaka przybralo w nim slowo. Rozwiazanie polegajace na za-
stapieniu slowa przez gest ogranicza mozliwosci wyrazu™.,

Podazanie za zrédlem slowa jest charakterystyczne réwniez dla poszukiwan
tworcow francuskich. Oresteja Ajschylosa, wystawiona przez Teatr Odeon, w in-
scenizacji Georges'a Lavaudanta, cho¢ dluga, jednak nie nuzy. Rezyser specjalnie
do tej inscenizacji zamowil nowy przeklad, ktory wrgcz zdumiewa swoja wierno-
$cia | precyzja translatorska. Kiedy Lohalerka méwi, ze znala cudzoléstwo nie le-
piej niz ssztuke barwienia figur spizowychs, tlumaczy to autor dosltownie. W taki
sposéb $wiatlo nowego przekladu pozostawia nietknigte tajemnice pisarza™.

Gilles Costaz, omawiajac na lamach .Magazine Littéraire” ¢ inscenizacj¢, na-
pisal: .Teatr slowa sprzeciwia si¢ sztuce dramatycznej, ktora dzis mniej kocha
swoich poetéw”, i dodal: ,Teatr pozostaje nieoszlifowany jak kamien™'”.

Jednym z najmlodszych rezyseréw francuskich postugujacych si¢ milczeniem
jest Claude Regy. Gilles Costaz pisze o nim, iz jest rezyserem, kiory umie opero-
wa¢é milczeniem, ceremonialng zwloka, tajemnica ukryta za slowami. Jego realiza-

¢ T. Lomnickl, Praca nad rolg Prisypkina, .Dialog” 1979, nr 12.

7 J. Grotowski, Cwiczenia, .Dialog” 1979, nr 12.

* P. Brook w: K. Mazur, O migjsce stowa w teatrze wspdiczesnym, .Dialog”
1971, nr 12, 8. 112,

 G. Costaz, Powrét Ajschylosa, .Magazine Littéraire™ 2000, nr 9.

' Tamze.
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cje wzbudzaja dyskusje, ale czlowiek jest w jego inscenizacjach zawsze wielkim
myslicielem teatru. W ksiazce, w ktérej Regy opowiada o swoich przedstawie-
niach, autorach, artystach, znajduje si¢ takie zdanie: .W glosie jest obszar para-
lelny jezykowi™''. To bardzo proste i bardzo pickne.

Dzisiejsza kondycja slowa w teatrze, tego pisanego i tego odtwarzanego, budzi
wielkie obawy. Cieniem na t¢ sytuacje kladzie si¢ zaréwno brak dobrej, wspélczes-
nej dramaturgii polskiej, jak i kulturowa degradacja jezyka, kultury przekazu,
wartosci, inteligenciji. I gdyby postawié¢ pytanie: .Czyz juz nic nie pozostalo?”, od-
powiedZ brzmialaby zapewne .nie”, sadze jednak, ze prawdziwa — moze brzmie¢
~tak”. Mowil o tym w wywiadzie Kazimierz Dejmek: .Bo od jezyka zaczyna sie na-
réd 1 w nim si¢ wyraza. Jezeli si¢ zgodzimy ostatecznie na amerykanska koloniza-
cj¢. to zle wrozg. Jezeli wybierzemy model francuski, taka federacja bylaby zapew-
ne sensowna. Moze przynioslaby i naszej kulturze szerszy oddech™"?,

O tym, iz czlowiek, twérca, nawet pozbawiony wlasnych korzeni, moze czerpa¢
z bogactwa calej cywilizacji, méwil w wywiadzie Andrzej Zulawski: Nikt i nic mi
nie pomoglo, procz tzw. kultury, czyli tego, «co wyradzamy» z siebie na przestrzeni
wiekow i co staje si¢ prawie bezosobowe. To jest nasze wspélne dzielo™'?,

A mnie swiadomos¢ slowa, teatru, aktorstwa, etyki przekazali w darze moi
pierwsi nauczyciele: profesor Michal Pawlicki i profesor Zofia Petri. To oni, bedac
moimi duchowymi przewodnikami, pokazali mi nie tylko droge pracy aktora
w metodzie Stanistawskiego, ale odkryli dokonania twércéw Wielkiej Reformy Te-
atru | prace najwickszych artystow wspoélczesnosci (Grotowskiego, Brooka,
Strehlera). To oni pokazali mi nie tylko mozliwosci, jakie tkwia w aktorze, ale
uswiadomili, iz proces pracy nad sobq jest procesem nieskornczonym. 1 dlatego tak
picknym. Wlasnie pami¢ci moich plerwszych nauczycieli, Michala Pawlickiego
i Zofii Petri, dedykuj¢ ten méj tekst.

Malgorzata Pietrzak
(Warszawa)

'' Tenze, Koniec roku, .Magazine Littéraire” 1999, nr 12.

'? K. Dejmek  (wywiad), Jestesmy niepowaznym narodem, Przeglad” z
19 VI 2000.

'* A. Zulawski (wywiad), Potrzebuje wiemosci, Przeglad” z 21 VIII 2000.



TERESA SKUBALANKA, PODSTAWY ANALIZY STYLISTYCZNEJ. ROZWAZANIA
O METODZIE, Lublin 2001, s. 283.

Nowa monografia z dziedziny stylistyki Podstawy analizy stylistycznej. Rozwa-
zania o metodzie autorstwa Teresy Skubalanki sklada si¢ ze Wstepuw, pi¢tnastu roz-
dzialéw, Zakoriczenia oraz Bibliografii T. Skubalanka mimo kryzysu odczuwanego
przez innych badaczy podejmujacych czgsto lub okazjonalnie t¢ problematyke, kre-
§li w niej podstawy stylistyki: jezykoznawstwo nalezy pojmowac jako nauke o zna-
kach, stylistyke strukturalistyczna (poststrukturalistyczna) trzeba poszerzy¢ o her-
meneutyke, a konkretna analiza tekstu to sprawdzian stylistycznej teorii.

Chociaz Autorka jest jezykoznawca, nie ogranicza si¢ li tylko do aparatu me-
todologicznego wypracowanego przez dwudziestowieczna lingwistyke. Przeciwnie
— nie tyle przekracza, ile stara si¢ laczy¢ jezykoznawstwo i literaturoznawstwo
oraz dziedziny pokrewne, tworzac podstawy teoretyczne wspélczesnej stylistyki
humanistycznej (ale jednak w perspektywie jezykoznawczej), kiorej horyzonty,
wedlug Autorki, wyznacza hermeneutyka. T. Skubalanka konsekwentnie unika
terminu kognitywizm, cho¢ dokonania polskich i $wiatowych kognitywistéw nie sg
jej obce — daje temu wyraz np. w oméwieniu wspoélczesnych badan nad metafora:
por. rozdz. 13. Figuratywno$¢ stylu oraz w licznych odsylaczach bibliograficznych
w calej pracy. Podkresla jednoczesnie, ze prébuje stworzy¢ calosciowa — holi-
styczna koncepcje stylistyki wspoélczesnej, siegajacej do szeroko rozumianej nauki
o tekscie, do jezykoznawstwa i literaturoznawstwa pragmatycznego. Nie zapomina
o solidnych podstawach tradycyjnej analizy stylistycznej. a wr¢cz uwydatnia wage
pojeé struktura i funkgja (por. rozdz. 2. Struktura stylistyczna).

Wobec réznych dyskusji o teoretycznych podstawach stylistyki oraz glosow, iz
stylistyka nie jest autonomiczna dyscypling naukowa. Ze juz wszystko na tym
polu odkryto — praca T. Skubalanki, pokazujac i historie¢, i perspektywy stylisty-
ki, uzmyslawia, jak trudno jest stworzy¢ nowa, spdjng teori¢, ale i z uporem
| konsekwencja przestrzega¢ jej zasad w analizie tekstow. Wydaje si¢, iz wazkos¢
tej ksiazki polega na stawianiu pytan. na dzieleniu si¢ z czytelnikiem watpliwo-
$ciami, na pokazywaniu réznych punktow widzenia, a przede wszystkim na aktu-
alizacji teoretycznych rozwazan w stylistycznej analizie tekstéw (por. np. rozdz. 11
Szkic do portretu), przeprowadzonej uzupelniajacymi si¢ metodami analizy struk-
turalno-funkcjonalnej, filologicznej, poréwnawczo-historycznej (por. np. rozdz. 4.
Analiza filologiczna a interpretacja (analiza) stylistycznojezykowa, rozdz. 8. Postac¢
i jezyk. Na przykladzie Gustawa z IV czesci .Dziadéw" Adama Mickiewicza), wzbo-

gacanymi elementami jezykoznawczej analizy semantycznej i metodami staty-
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stycznymi (por. np. rozdz. 7. Temat wypowiedz). Podstawy analizy stylistycznej
wyrastaja z weczesniejszych rozwazan Autorki, zebranych przede wszystkim w to-
mach Historyczna stylistyka jezyka polskiego. Przekroje, Wrocltaw 1984, O stylu
poetyckim i innych stylach jezyka. Studia i szkice teoretyczne, Lublin 1995, Wpro-
wadzenie do gramatyki stylistycznej jezyka polskiego, Lublin 2000, sa jednoczes-
nie i ich kontynuacja, i polemika z nimi.

Podbudowe stylistycznych analiz stanowia rozwazania (rozdz. 2. Struktura...)
o strukturze stylistycznej in abstracto (inspirowane z jednej strony .klasycznym”
strukturalizmem, z drugiej — idea pierwotnych | wtérnych systeméw modeluja-
cych Lotmana, a jednoczesnie nawiazujace do wspélczesnych uje¢ stylu jako hu-
manistycznej struktury tekstu), pojmowanej jako wzorzec stylu, tworzony przez
ol:.:] serie: kody jednoklasowe, ktére symbolizuja kategorie stylistyczne (jakosci
znakowe) | jednostki, czyli znaki jako byty idealne, konkretyzujace si¢c w tekscie.
W sklad wzorca wchodza tez funkcje: konstytutywna, spajajaca kody, oraz ako-
modacyjna, przesylajaca je do tekstu, «uruchamiana» na zyczenie nadawcy. Wzo-
rzec jest suma kategorii i przystugujacych im kodéw, skladnikami kodéw sa sym-
boliczne znaki. Przywiazujac taka wage do sfery senséw wyrazanych w stylu,
uznaj¢ wzorzec za reprezentacje semiotyczna, moze jeszcze nie w pelni rozpozna-
na” (s. 30).

T. Skubalanka, kreslac holistyczna koncepcje stylistyki, stara si¢ jednak o za-
chowanie tozsamosci tej dyscypliny i prébuje ukazywaé¢ granice (pogranicza?)
mie¢dzy stylistyka a nauka o tekscie (rozdz. 3. Stylistyka a nauka o tekscie). Oma-
wiajac wspélczesne teorie tekstu i dyskursu (Dobrzynska, Boniecka, Duszak...),
podkresla, iz .[...] kiedy si¢ zestawla poréwnawczo takie dwa pojecia: tekstu
i stylu, trzeba mie¢ na uwadze to, co je laczy, ale takze to, co je dziell. Bezwzgled-
nie najwazniejszym spoiwem jest jezyk — jednak langue i parole to dwa odmienne
byty mowy (language). Wszystko, co nalezy do jezyka, nalezy do tekstu, ale nie
wszystko to, co naleZy do tekstu, miesci si¢ w systemie. Stylistycznojezykowe wla-
sciwosci tekstu maja podwdjne odniesienie: do systemu i do swego wzorca [...]”
(s. 48). Wobec przenikania si¢ réznych sposobéw analizy | interpretacji tekstu
(rozdz. 4. Analiza filologiczna...) Autorka odgranicza analize filologiczna (przede
wszystkim historycznojezykows) od analizy stylistycznojezykowej (struktural-
no-funkcjonalnej). jednoczesnie pokazujac (na materiale poezji Mickiewicza), iz ta
pierwsza jest niezb¢dna w odczytywaniu senséw tekstu i zawsze powinna wyprze-
dzac te druga (szczegélnie w dydaktyce szkolnej | uniwersyteckiej).

Rozprawa koncentruje si¢ przede wszystkim wokél stylu artystycznego i teks-
tow literatury picknej, dlatego T. Skubalanka porusza problem kreatywnosci je-
zykowej (rozdz. 5. Kreatywnos¢ jezykowa i pojecia pokrewne). Daje krotki przeglad
literatury przedmiotu, pisze o znanym i kontrowersyjnym w stylistyce pojeciu de-
wiacji, zderzajac je z problemem innowacji slownictwa w danym czasie oraz z za-
sada komunikatywnosci jako jedna z regul charakteryzujacych komunikacje jezy-
kowa, a wigc teksty artystyczne takze. Autorka podkresla, ze w $wietle wspol-
czesnych teorii jezykowego obrazu $wiata na kreatywnosé¢ jezykowa nalezy spo-
gladac szerzej niz dotychczas i poszukiwa¢ metod jej badania — uniwersalne? ty-
powe? prototypowe? cechy jezyka poetyckiego.

Ciekawe préby ukonkretniania teoretycznych wywodéw (a cz¢sto rowniez po-
lemiki z konkretnymi badaczami 1 z odczytywaniem przez nich tekstéw) otwiera
rozdzial 6. Rozne jezykoznawcze analizy jednego wiersza, w ktorym czytelnik

znajdzie oméwione wyczerpujaco 1 krytycznie cztery stylistycznojezykowe analizy
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i interpretacje Miniatury $redniowiecznej Szymborskiej. Kolejne rozdzialy poswig-
cone sa: charakterystycznemu uksztaltowaniu tekstu ze wzgledu na temat (na
przykladzie Naszej szkapy Konopnickiej i Ciemnosci i $wiatta Filipowicza — rozdz.
7. Temat wypowiedzi); mechanizmom tworzenia jezyka postaci literackiej (na
przykladzie postaci Mickiewiczowskiego Gustawa — rozdz. 8. Postac i jezyk...);
roznicy miedzy narracja literacka i narracja potoczna (wynikajacej z odmiennych
kontekstow pragmatycznych — rozdz. 9. Narragja...); pejzazowi literackiemu
i sposobom kreowania stylu opisu przez przeklad intersemiotyczny (transformacja
kodu ikonicznego na kod jezykowy — rozdz. 10. Szkic do pejzazu) oraz portretowi
na przykladzie wizerunku kobiety w poezji Petrarki, Morsztyna, Slowackiego, Nor-
wida, Bretona (rozdz. 11. Szkic do portretu).

W Podstawach analizy stylistycznej czytelnik znajdzie takze przeglad jezyko-
znawczych 1 literaturoznawczych koncepcji stylizacji 1 intertekstualnosci (Balbus, Du-
bisz, Glowinski, Nycz, Wilkon... — rozdz. 12. Stylizacja, intertekstualnos$d), zakorr
czony bardzo wazna konkluzja metodologiczna sformulowana przez Autorke: .Co
do mnie, uznalabym mozliwie szeroka definicj¢ stylizacji za pomoca elementow je-
zykowych, a wiec zaréwno stylizowanie na stany jezyka (archaizacje, dialektyzacje
itp.), jak 1 stylizacj¢ typu pastiszowego, intertekstualna — w ich réznych zastoso-
waniach funkcjonalnych, tj. taka stylizacj¢, ktora dotyczy czasu, miejsca, postaci
(charakteryzacje), tematu, kompozycji i podmiotu dziela. Uwzgl¢dnienie zaleznosci
gatunkowych pozwoliloby na wiaczenie w zakres tak pojetej stylizacji rowniez teks-
téw nieartystycznych. Jedynym warunkiem byloby istnienie odpowiednich wskaz-
nikéw jezykowych takiej akomodacji wzorca (takze wzorca tekstowego) do potrzeb
okreslonego tekstu, dokonywanej przez nadawce wypowiedzi” (s. 208).

W zwigzku z odmiennym niz w starozytnosci i epokach péiniejszych statusem
| zakresem wspolczesnej stylistyki i retoryki (neoretoryki) T. Skubalanka poswigcila
rozdzial 13. Figuratywnos¢ stylu pojeciu symbolu i pojeciom pokrewnym — arche-
typu, metafory, alegorii, ikony, omawiajac je na maleriale starotestamentowych
psalméw. Pragmatycznych inspiracji humanistycznej stylistyki dotyczy rozdzial
ostylu graffiti (rozdz. 14. Zastosowania pragmatyki w analizie stylistycznej),
a oslatni rozdzial ksiazki (rozdz. 15. Kilka stéw o metodach statystycznych) przypo-
mina mozliwosci metod statystycznych w stylistycznojezykowych badaniach tekstu.

T. Skubalanka nie stawia kropek nad .i" — sygnalizuje problemy teoretyczne,
pokazuje mozliwe uje¢cia interpretacyjne, zderza tradycyjnie pojmowana stylistyke
z poznawczym profilem wspolczesnego jezykoznawstwa. Nie zachwyca si¢ bezkry-
tycznie nowinkami, lecz w powodzi koncepcji i propozycji badawczych szuka no-
wego zastosowania dla starych metod. W poszukiwaniu charakteru wspélczesnej
stylistyki jezykoznawczej jest otwarta na polska 1 Swiatowa teori¢ literatury, se-
miotyke, filozofi¢, psychologi¢, histori¢ sztuki. Odslania tajniki warsztatu styli-
stycznego — | teoretyczne, i co wazne: praktyczne. Wydaje si¢, ze Podstawy anali-
zy stylistycznej moga pobudzi¢ polskie badania, nie tylko stylistycznojezykowe,
nad dawnymi i wspolczesnymi tekstami.

Edyta Barikowska
(Warszawa)
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BOGUSLAW KREJA, MOWIE WIEC JESTEM. ROZMOWY O WSPOLCZESNEJ
POLSZCZYZNIE, WYDAWNICTWO UNIWERSYTETU GDANSKIEGO, Gdansk
2001, s. 243.

Ukazala si¢ juz druga ksigzka Boguslawa Krel z cyklu Méwie, wigc jestem.
Rozmowy o wspoélczesnej polszczyznie. Ksiazka ta jest odpowiedzia na pytania kie-
rowane do Telefonicznej Poradni Jezykowej dzialajacej przy Zakladzie Wspélczes-
nego Jezyka Polskiego Uniwersytetu Gdanskiego. Nie bez znaczenia, dla takiego
charakteru ksiazki, byly rowniez zajecia prowadzone przez autora ze studentami
filologii polskiej, ktorzy przyczynili si¢ do tego, ze kazdy problem zostal zilustro-
wany bogatym materialem j¢zykowym. Podobnie jak w plerwszej czgsci, autor
omawia réznego rodzaju procesy i zjawiska zachodzace we wspélczesnej pol-
szczyinie, KsiaZzka opatrzona jest wykazem skrotow wszystkich cytowanych slowni-
kow, natomiast wskazowki bibliograficzne pojawiaja sie (jesli jest to wedlug autora
konieczne) w czg¢sciach dotyczacych niektérych probleméw szczegélowych.

KsiaZzka obejmuje bardzo réine zagadnienia, ktére autor przedstawil prostym
| zrozumialym jezykiem. Zostaly one podzielone na czgsci dotyczace: fonetyki, slowo-
tworstwa, fleksji, skladni, semantyki, frazeologii, etymologii, onomastyki i ortogralfii.

W Zagadnieniach fonetycznych B. Kreja rozstrzyga watpliwosci dotyczace wybo-
ru mi¢dzy formami: biblioteka — bibloteka, detektyw — dedektyw, dekoltu — dekol-
du, médl sig..., — métl sig..., odrzwia — oddrzwia, podenerwowacé¢ — poddenenuvo-
wad, wspomnienie — wspomienie, zrzuci¢ — zrucié. Nie tylko wskazuje poprawna
forme, ale podaje przyczyne powstalych form obocznych oraz inne analogiczne przy-
klady, odwolujac si¢ do historii jezyka 1 zréZznicowania dialektalnego polszczyzny.

Najwiece] miejsca poswiecono zagadnieniom slowotwérczym: poruszone zostaly
az trzydziesci trzy problemy. W kilku rozdzialach zaprezentowano nowe formacje
slowotwércze, na przyklad: Blokersi, pampersi, normalsi, rowersi — co to za jedni?,
Gimbusy i mammobusy (tez o nowych nazwach na -gate), Hamburgery i inne formacje
na -burgerly), O miedzyszczycie (komunikacyjnym), O prawejazdach (czyli o *prawie
Jazdy'), Samobdj i néwka. Do nowych formacji slowotwérczych moina dolaczyé
skroty jezykowe, ktore sa czgsto uzywane przez mlodziez, a zostaly opisane przez
autora w rozdziale Spoko ‘spokojnie’, nara "'na razie' itd. Bardzo ciekawa jest kwestia
tworzenia nazw koloréow, ukazana z perspektywy historycznej w rozdziale Popiel
"kolor popielaty’ (i ogélnie o nazwach koloréw). Autor oméwil tu rzeczownikowe nazwy
koloréw tworzone od przymiotnikéw (granat — granatowy, pomararicz — pomarasi-
czowy, czerwien — czerwony) oraz wskazal przyczyny powstawania nowych nazw,

W czgscl dotyczacej fleksjl zaprezentowano zagadnienia uporzadkowane wedhug
czesci mowy: Rzeczowniki, Czasowniki, Liczebniki i zaimki. Omoéwione sa tu miedzy
innymi kwestie: zastepowania form liczby mnogiej formami liczby pojedynczej w ta-
kich wyrazeniach, jak bluzka z krétkim rekawent deklinacji twardotematowej
i migkkotematowej rzeczownikow, takich jak cudzystéw, oraz odmiany nazw miejsco-
wych (Zabludéw, Ostréw, Pasym), ktéra czesto zalezy od regionu Polski. B. Kreja
przedstawil takze problemy zwigzane z odmiana rzeczownikow typu doktor, profesor
w rodzaju zenskim oraz z dodawaniem do nich przydawek przymiotnikowych (pani
doktor habilitowana, a nie pani doktor habilitowany). Autor zwrocil uwage na formy
trzeciej osoby trybu rozkazujacego, pojawiajace si¢ w jezyku potocznym bez partykuly
niech, na przyklad 'pani podpisze', oraz formy pierwszej osoby liczby mnogiej najcze-
Sciej kierowane do pacjentow | dzieci, na przyklad teraz lezymy, zjemy, siedzimy.
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Czery omowione przez autora zagadnienia skladniowe zawarte zostaly w rozdzia-
lach: Basen do kqpieli czy dla kqpieli, (Poleglym) w shuzbie ojczyzny czy tez... w stuzbie
ojczyznie, Policja nam nalezy 'nalezy do nas’, Uroczystosci beatyfikacyjne o. Pio.

W czesci dotyczacej semantykli i frazeologii autor ukazuje réznice w pojmowa-
niu znaczen wyrazéow i zwiazkéw frazeologicznych migdzy starszym | mlodszym
pokoleniem (por. rozdzialy: Cieka¢ — ciekawy, Element, Liszka, Pociotek, a takze
kuzyn, Pogoda, Pozyczyé, Malpi gaj — co to wlasciwie takiego?, Umoczony. Wyrazy
czesto rozumiane sa odmiennie przez dzieci i przez ich rodzicow lub dziadkow.
Dotyczy to wyrazow potocznych, jak na przyklad element, ktéory uzywany w zna-
czeniu 'przestepey’ jest skrotem od wyrazenia element przestgpezy, lub czasownik
umoczyd, pojawiajacy si¢ w gwarze uczniowskiej w znaczeniu 'nie zda¢ egzaminu’.

W czgsci pod tytulem: Zagadnienia etymologiczne wyjasnione jest pochodzenie
wyrazow badziewie, bréjek, Kociewie, wybrzeze.

W Zagadnieniach onomastycznych autor tlumaczy, dlaczego poprawna jest na-
zwa etniczna Kaszuba i skad wzicla si¢ forma Kaszub. Omawia tez nazwy ulic,
ktore s nazwami topograficznymi, na przyklad: ulica Stary Rynek Oliwski, Skwer
Kosciuszki, Krakowskie Przedmiescie, nazwe hali sportowej Olivia i potoku Strzy-
za. Zwraca rowniez uwage na przymiotniki utworzone od nazw miejscowych, takie
jak: $redzki (od Sroda Wielkopolska), zamojski (od Zamosé¢), leszczyriski (od Lesz-
no) oraz na imi¢ zenskie Ava.

W czgsci pod tytulem Zagadnienia ortograficzne zostal poruszony jedynie pro-
blem malej lub wielkiej litery w wyrazach, ktére z nazw pospolitych staja si¢
w szczegolnych kontekstach nazwami wlasnymi. Jest to zilustrowane na przykladzie
miedzy innymi takich wyrazow, jak: Zwirowisko "usypisko zwiru, teren pokryty Zwi-
rem’' | Zwirowisko, na ktérym stawiano krzyze w Os$wi¢cimiu, zaglada | Zagtada
w znaczeniu ‘Holokaust’, ryba i Ryba "brama w ksztalcie ryby w Lednicy’.

Zagadnienia rozpatrywane w ksiazce Méwie, wigc jestem. Rozmowy o wspotl-
czesnej polszczyznie sa bardzo rézne. Niewatpliwie duza zaleta publikaciji jest na-
stawienie nie tylko na rozstrzygni¢cia normatywne, lecz takze na omoéwienie zja-
wisk i procesow w poglebionym, szerszym ujeciu, czgsto historycznym. Kazde
zagadnienie ilustruja liczne przyklady literatury od XVI do XX w. oraz ze wspol-
czesnej publicystyki. Dzigki przyst¢pnemu jezykowi oraz jasnej i precyzyjnej for-
mie ksiazka moze zainteresowac¢ szerokie grono odbiorcow. Jej wartos¢ docenia
nie tylko studenci i wykladowcy filologii polskiej, ale wszyscy ci, ktérym bliskie sa
zagadnienia jezykowe | normatywne.

Agata Plotczyk
(Warszawa)

JOLANTA MACKIEWICZ, SLOWO O SLOWIE. POTOCZNA WIEDZA O JEZYKU,
WYDAWNICTWO UNIWERSYTETU GDANSKIEGO, Gdansk 1999, s. 164.

M. Hllowiecki powiedzial kiedys, ze .artykul popularnonaukowy dobrze speini
swe zadanie, jesli nie tylko dostarczy nam troch¢ nowej wiedzy, ale wywola row-
niez chwile zadumy nad niezwykloscia 1 wieloscia rzeczy godnych pozna-
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nia®(.Problemy” 1987/2). Do takiej zadumy sklania ksiazka Jolanty Mackiewicz,
w ktorej autorka stara si¢ odtworzyé¢ obraz rzeczywistosci utrwalony w jezyku po-
tocznym. Niejako przy okazji prezentowanych analiz uswiadamia czytelnikowi, ze
jezyk, wydawaloby si¢ tak dobrze znany z codziennego obcowania z nim, odkrywa
swoje nowe zloza, zadziwia zloZonoscia, bogactwem i réZnorodnoscia.

Kazdy, kto chce .zajrze¢ pod powierzchnie slow”, zrozumie¢, jak to si¢ dzieje, ze
ludzie potrafia si¢ porozumiewa¢, informowa¢ o swoich odczuciach i pragnieniach,
mimo Ze wiedza o jezyku kazdego z nich jest inna, Ze réZnia si¢ osobistymi doswiad-
czeniami | ogélna wiedza o otaczajacej rzeczywistosci, powinien poznad¢, jesli nie na-
ukowa wiedzg o jezyku, to przynajmniej jej wersje potoczna, w jezyku utrwalona.

A wiedza potoczna o jezyku, wbrew panujacym opiniom, .nie jest wcale tak
uboga, jakby si¢ to moglo wydawa¢. Sklada si¢ na nia wiele czastkowych teorii,
chwytajacych wycinki niezwykle zloZzonego fenomenu, jakim jest jezyk. Teorie te
czgsto nie zgadzaja si¢ ze soba, nie pasuja do siebie tak, aby utworzyé¢ jakakolwiek
spojna calos¢. Niekiedy kilka réznych teorii dotyczy tego samego wycinka i wow-
czas moga by¢ one albo czgéciowo koherentne, albo komplementarne, albo
sprzeczne ze sobg”(s. 158) — pisze autorka.

Nie sa to zagadnienia latwe do wyjasnienia i przyblizenia tzw. badaczowi z uli-
cy i dlatego nalezq si¢ autorce wyrazy szczegolnego uznania, ze taki temat podijela,
przedstawila go w przystepnej i przyjaznej dla czytelnika formie jezykowej, nie tra-
cac przy tym nic z precyzji i scislosci naukowego wykladu. Przypisy obejmujace
literatur¢ przedmiotu wraz z adnotacjami bibliograficznymi, oméwienia kontro-
wersyjnych zagadnien i odeslania do bardziej szczegoélowych opracowan sprawiaja,
ze ksiazka staje si¢ rownoczesnie cennym opracowaniem dla lingwistow.

Jak juz wspomnialam, obiektem zainteresowania autorki jest zawarta w jezy-
ku potocznym wiedza o nim samym, ktéra rézni si¢ co prawda od wiedzy nauko-
wej, ale zdaniem wielu badaczy (m.in. Lakoffa) mogla daé¢ kiedy$ poczatek teoriom
naukowym. Zrekonstruowanie potocznej wiedzy o jezyku jest wiec réwnie wazne
dla naukowcéw, jako pomoc w oddzieleniu faktéw naukowych od .potocznej wizji
jezyka” (s. 7), co i dla przecietnych jego uzytkownikow.

Materialem jezykowym dla tak pomyslanych badan staly si¢ wspolczesne .sys-
temowe dane leksykalno-frazeologiczne™ (s. 27), a wiec jednostki leksykalne (wraz
z ich semantyka | wewnetrzna forma, etymologia i slowotwérczymi powiazaniami),
frazeologizmy, przyslowia, powiedzenia i polaczenia wyrazowe o réznym stopniu
konwencjonalizacji, ktére najpierw sa analizowane jako samodzielne obiekty, a na-
st¢pnie jako elementy wickszych calosci: modeli, schematéw pojeciowych.

Z bogatego materialu jezykowego autorka wybrala tylko dwa zagadnienia, jej
zdaniem najbardziej wyraziste, a jednoczesnie dobrze udokumentowane i stano-
wiace centralny obiekt jezykowego obrazu jezyka. Sa nimi — pojecie slowa (wyra-
zu) wraz z budujacymi je cechami i ocenami oraz pojecia i teorie skladajace si¢ na
potoczna wiedze o jezyku (s. 42).

Zaréwno zagadnienie istoty wyrazu, jego znaczenia, odniesienia do rzeczywi-
stosci pozajezykowej, jak i sposobu funkcjonowania w sferze komunikacji potocz-
nej pokazuje badaczka przez pryzmat jezykowego obrazu $wiata — nurtu badan,
klory .wiaze jezyk z zawartymi w nim sposobami ujmowania i rozumienia $wiata™
(s. 23). Pod metaforycznym sformulowaniem j¢zykowy obraz swiata (w skrécie
JOS) kryje si¢ abstrakcyjny i wyidealizowany (a wigc dopuszczajacy niescislosci
i ujecia metaforyczne) model rzeczywistosci, ktéry porzadkuje nasza wiedze o rze-
czach, zjawiskach i zdarzeniach w otaczajacym nas $wiecie,
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Zwolennicy JOS, odwolujacy si¢ do hipotezy Sapira-Whorfa oraz prac W. von
Humboldta, proponuja idee¢, zgodnie z ktéra jezyk jest jakby soczewka, poprzez
ktora dana spolecznosé¢ postrzega swiat | interpretuje go. Przy czym interpretacja
ta nie jest dowolna, zalezy bowiem od samej rzeczywistosci, nabytych przez czlo-
wieka doswiadczen, od historycznych i kulturowych uwarunkowan, ktére spra-
wiaja, Zze jezykowy obraz swiata w poszczegélnych jezykach jest inny | moze kry¢
odmienne sposoby rozumienia, kategoryzowania i wartosciowania.

Poniewaz gléwnym pojeciem w pracy J. Mackiewicz staje si¢ JOS i specyficzny
sposob traktowania przez t¢ teori¢ materii jezykowej, poczatkowe rozdzialy mono-
grafii przeznacza autorka na wyjasnienie zagadnien teoretycznych i zwiazanych
z nimi podstawowych poje¢¢, takich jak: model, prototyp, schemat wyobrazeniowy,
metafora pojeciowa, profilowanie itp. Stara si¢ w sposob przejrzysty, a jednoczes-
nie precyzyjny odpowiedzie¢ na szereg pytan, ktére moga nurtowac czytelnika,
a mianowicie: kto jest podmiotem JOS, jak wyglada w tym uj¢ciu relacja miedzy
swiatem a jezykiem, co sklada si¢ na jezykowy obraz $wiata, jak jest on zorgani-
zowany | jak mozna go zrekonstruowac.

Do zrekonstruowania JOS jakiego$ fragmentu rzeczywistosci prowadz, zda-
niem autorki, post¢powanie badawcze, ktore sprowadza si¢ do: wyodr¢bnienia
glownych obiektow i zjawisk, ich opisu wraz z podaniem charakterystycznych
cech budujacych te obiekty: usytuowania wydzielonych obiektéw na tle réznych
calosci pojeciowych, zbloréw i klas; uporzadkowania obiektow wzgledem siebie
wraz z przypisywana im ocenag (s. 27).

Przyjmujac taka kolejnos¢ postepowania analitycznego, kolejne partie tekstu
poswigca autorka slowu (uznanemu za centralny obiekt dla JOS), jego funk-
cjonowaniu w ramach réznych modeli kognitywnych oraz przegladowi poje¢ | teo-
rii, ktore skladaja si¢ na potoczna wiedzg o jezyku.

Na pytanie, jak w potocznej wiedzy o jezyku pojmowane jest slowo, zdaniem
autorki istnieja co najmniej trzy sprzeczne odpowiedzi. Pierwsza z nich opiera si¢
na koncepcji stowa jako jednostki bilateralnej, zlozonej z formy 1 tresci, druga
uznaje slowo za pewna calo$¢ nierozkladalna na tres¢ i forme, a trzecia, traktuje
slowo jako jednostke unilateralng odsylajaca bezposrednio do mysli i otaczajacego
$wiata bez odwolywania si¢ do pojecia.

Do prezentacji pierwszego sposobu konceptualizacji slowa jest wykorzystana
metafora pojemnika — wyobrazeniowego schematu, w ktérym slowo
jest pojmowane jako pojemnik na tres¢ utozsamiana z mysla (w odréznieniu
od formy sprowadzanej do brzmienia slowa). Metafora pojemnika przybiera posta¢
réznych wariantéow, w ktérych slowo jest ujmowane jako: naczynie na mysl przy-
pominajaca substancj¢ plynna (por. przelewaé¢ mysli w stowa, czerpac informacje
z tekstu, ktos zachlystuje si¢ stowami, kto$ zalewa kogo$ stowami, kto$ leje wode
— s, 78), ubranie dla mysli (np. przyobleka¢ mysli w stowa, dawaé¢ myslom jakqs
szale stowng — s. 75) i cialo dla mysli (np. wcielaé¢ mysli w stowa).

Przy drugim typie konceptualizacji slowo jest nierozerwalna caloscia (nie da
si¢ oddzieli¢ strony brzmieniowej od tresciowej), rzecza, ktora uzytkownicy wy-
obrazaja sobie jako: ostry przedmiot, kamien (obrzuci¢, zasypac kogo$ stowami —
s. 76), bron (skrzyzowaé szpady w szermierce stownej, szermowac jakimis stowa-
mi — s, 110), rzecz wykonana z metalu (np. ukué powiedzenie, przekuwaé¢ mysli
w stowa, poddaé tekst obrobce — s. 94), pieniadz (dobre stowo lepsze niz pieniq-
dze, liczy¢ sie ze stowami, rachowaé stowa, ktos jest oszczedny w slowach, traci¢
stowa na darmo — s. 130).
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Podobnie jak rzeczom, tak i slowu sa przypisywane pewne cechy odbierane roz-
nymi zmyslami, np. zmyslem: dotyku (np. lodowate, cigzkie stowa, pieszczotliwe,
aksamitne stowa — s. 114, szorstkie stowa — s. 102), wzroku (np. slowo jaskrawe,
barwne okreslenie — s. 102, okreslenie kwieciste — s.99), shuchu (np. stowa
wspotbrzmiq ze sobq. kto$ zaczyna z innej nuty, kto$ uderza w jakis ton — s, 99),
smaku (np. stowo slodkie, gorzkie — s. 102). Takich ciekawych przykladow jest
w pracy znacznie wigcej, ale i te przytoczone tutaj dowodza, ze cechy ustalane dla
sléw sa prototypowe. Oznacza to, ze sa one wybierane i przypisywane obiektom
przez ludzi zgodnie z wyobrazeniem o $wiecie i sposobem interpretacji tego $wiata.

W naiwnym pojmowaniu Swiata slowo nie jest wyizolowanym obiektem, ale
elementem, ktory wchodzi w relacje z innymi obiektami w ramach okreslonych
schematéw poj¢ciowych (modeli), zwanych przez innych badaczy skryptami, ra-
mami, domenami (s. 31). Wyidealizowane modele kognitywne — pisze badaczka —
~-To nasze interpretacje rzeczywistosci, modele, za ktérych pomoca organizujemy
nasza wiedzg o $wiecie |[...], sa naszymi teoriami dotyczacymi rzeczy, zjawisk, zda-
rzen, z jakimi si¢ spotykamy” (s. 31). Pojecia odnoszone sa nie bezposrednio do
swiata, ale wlasnie do takich modeli, ktére maja rézna strukture wewnetrzna
i w ktorych sa wykorzystywane rézne zasady wiazania poje¢ ze soba (moga by¢
oparte na schematach wyobrazeniowych, modelach metaforycznych, metonimicz-
nych i propozycjonalnych).

Podobnie jak w obrebie modelu mozna ustali¢ relacje migdzy jego elementami
(obiektami i zdarzeniami), tak i migdzy modelami moga zachodzi¢ rézne relacje.
Jedne modele moga zawierac si¢ w drugich, wzajemnie uzupelniaé¢ lub pozostawa¢
wobec siebie w sprzecznosci. Odmienno$é¢ modeli wynika z faktu, ze kazdy z nich
odzwierciedla wiedz¢ o réznym stopniu ogélnosci i abstrakcji i dlatego np. model
porozumiewanie si¢ ma szerszy zakres | zawiera w sobie wezszy model
komunikat.

Uzytkownik jezyka wyobraza sobie slowo nie tylko jako cze$¢ wypowiedzi
i jednostke jezyka (rozdz. ), ale réwniez jako obiekt eksponujacy odmienne cechy
w zaleznosci od tego, w jakim modelu kognitywnym si¢ pojawi. Pokazaniu, jakie
cechy slowa sa eksponowane na tle réznych modeli, poswigca autorka kolejne
rozdzialy pracy: modelowi porozumiewania si¢ (I moéwienia) —
rozdz. IV, modelowi nazywania — rozdz. V, tworzenia tekstu —
rozdz. VIi slowu w dziataniu — rozdz. VII.

Ograniczg si¢ do przedstawienia tylko jednego z modeli, cho¢ inne prezentuja
nie mniej ciekawe cechy potocznej wiedzy o jezyku. W modelu porozumie-
wanie si¢ (I moéwienie) jezyk dla naiwnego lingwisty jest przede
wszystkim narz¢dziem porozumiewania si¢, $srodkiem sluzacym do przekazywania
mysli, odczu¢, a komunikat to swego rodzaju obiekt przesylany przez nadawce.
W potocznym uje¢ciu porozumiewanie migdzy ludzmi jest zatem sprowadzane do
przekazywaniarzeczy-komunikatoéw.

Proces ten odzwierciedla metaforyczny model nazwany przez M. J. Reddy’ego
metafora przewodu. Zgodnie z tym schematem: 1) .Mysli i uczucia sa
obiektami-przedmiotami. Nadawca bierze mysli ze swojej glowy lub/i
uczucia ze swego serca [..], 2) umieszcza te mysli | uczucia w slo-
wach-pojemnikach. 3) Za pomoca sléw-pojemnikéw wysylanych odpo-
wiednim przewodem (kanalem) mysli nadawcy przesylane sa odbiorcy. 4)
Odbiorca wyjmuje zawartos¢ (mysli i uczucia) ze slowa-pojemnika” (s. 64).
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Tak obrazowo konceptualizowany proces porozumiewania si¢ ma bogata ilu-
stracj¢ w jezyku, np. nadawca ma glowe nabitq myslami, a serce pelne uczuc, za-
wiera mysli w stowach, ymuje mysli w stowach, sigga po rozum do glowy, napet-
nia stowa nowq trescig, odbiorca zas: wydobywa, wyciqga, odnajduje, wytawia
sens ze stow itp. (s. 64).

Wspomniany model przybiera posta¢ wielu wariantow w zaleznosci od tego,
jak mysli wychodza z glowy (np. nadawca rzuca pomyst, wylewa zZale), czy zostaje
uwzgledniony w tej czynnosci nadawca, czy tez jest pominiety, a mysli kraza jakby
same (np. pomysty krqzq miedzy ludzmi, pomyst przywedrowat z daleka, pomyst
wpadt do glowy), wreszcie w jakim stopniu nadawca i odbiorca wykazuja aktywna
postawe w trakcie komunikowania (np. kto$ Zzongluyje stowami, bawi si¢ stowami,
kto$ chwyta czyjgs mysl w lot, pojmuje jakgs mysl, nadawca rzuca pomyst, wyle-
wa zale, przelewa mysli i uczucia na papier, znajduje sens w stowach — s. 64).

W podobny sposéb analizuje autorka inne aspekty komunikowania, zwraca
uwage na relacje miedzy pojeciami porozumiewania si¢ i méwienia (przy porozu-
miewaniu si¢ konieczna jest obecnos¢ nadawcy i odbiorcy, natomiast przy méwie-
niu tylko nadawcy), pokazuje sposoby opisu sytuacji méwienia i cechy siéw, ktére
si¢ pojawiaja w poszczegolnych modelach.

Odmienne cechy slowa sa eksponowane w procesie tworzenia tekstu (rozdz.
VI). W modelu tym akt tworzenia jest porownywany do pracy: tkacza (np. autor
snuje, rozwija, podejmuje, splgtuje, gubi, traci wqtek — s. 94), kucharza (np. wy-
smazyc cos, swiezo upieczony tekst, naszpikowaé tekst cytatami, zaprawic tekst
pieprzem i solg), budowniczego (np. autor konstruyje tekst, buduje zdania, nie po-
trafi skleci¢ dwéch zdari), malarza i muzyka (np. autor opisyje co$ barwnie, pla-
stycznie, uzywa obrazowego, plastycznego, kwiecistego stylu, potrqca, uderza
w jakqgs strune).

Slowo bywa wykorzystywane do wyrazania réznorodnych intencji nadawczych
i wtedy za jego posrednictwem uzytkownik moze prosi¢, rozkazywac¢, obiecywac,
chwali¢ i obraza¢. Podczas polemiki, dyskusji, sporu albo klotni slowo staje si¢
bronia (np. strzela¢ z najciezszej armaty, wytoczy¢ cigzkie armaty, bombardowac
kogo$ argumentami), a spér przypomina pojedynek, zapasy lub boks i wtedy moz-
na np. szermowad stowami, zetrze¢ si¢ z kims, wtedy wszystkie chwyty sq do-
zwolone, a efektem tych dzialan jest wywolanie oczekiwanej reakcji u odbiorcy,
ktérego slowo bardzigj boli niz rana, przeszywa jak sztylet (s. 112).

Zaréwno mowienie, jak i oba aspekty slowa (tj. tres¢ i forma) podlegaja ocenie
dokonywanej zgodnie z rozmaitymi kryteriami wartosciowania. Przy ocenie tresci,
tak waznej dla procesu porozumiewania si¢, .najistotniejsze jest — pisze
J. Mackiewicz — kryterium poznawcze | moralne (informacja powinna by¢ pelna
i prawdziwa, a zwlaszcza — nie powinna wyrzadza¢ nikomu krzywdy), przy ocenie
formy [...] pod uwage bierze si¢ glownie kryterium pragmatyczne (wazna jest sku-
teczno$¢ przekazywania tresci)” (s. 161). Stad dla przykladu negatywnie jest oce-
niane klamstwo, nieszczerosé, swiadome ukrywanie mysli (np. Slowa sq po to, aby
ukryé mysli, obwija¢ w bawetne, Anielskie usta, a szalariskie serce, Na ustach
miéd, a w sercu l6d — s. 119), a ocen¢ ambiwalentna uzyskuje milczenie (np. Kto
milczy, ten ma rozum, milczenia rzadko kto zatowat, bezpieczniej milcze¢ niz gadac,
ale tez: Milczenie jest cnolq gtupich, Milczenie gtupiego uda za mgdrego — s. 121).

Z zebranego przez badaczk¢ materialu wynika, ze naiwny lingwista nie tylko
interesuje si¢ tym, jak slowa przedostaja si¢ do wypowiedzi i jak w niej funkcjo-
nuja, ale probuje réwniez wyjasnic, jak powstaje forma brzmieniowa komunikatu
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(rozdz. IX) i w jaki sposéb slowa wypelniaja si¢ trescia (rozdz. X). Tworzy wiec na-
iwne teorie wyjasniajace powstawanie glosu, jego rozchodzenie si¢ i odbieranie
(np. glos wigznie komus w gardle, wydobywa si¢ z gardia, zapomnieé¢ jezyka
w gebie, wyskakiwac z gebq, obracaé jezykiem, strzepi¢ sobie jezyk, ktos kaleczy
komus uszy, ktos jest gtuchy na cos).

Mimo Ze znaczenie jest waznym elementem kazdego slowa | odgrywa kluczowa
rol¢ w porozumiewaniu si¢ ludzi, to jednak — jak pisze autorka — .najtrudniej
jest «badaczowi z ulicy» wyobrazi¢ sobie, w jaki sposéb wyrazy znacza. Pojawiaja
si¢ rozne teorie 1 rézne modele, czgsciowo spojne, czgsciowo komplementarne, a
czasem sprzeczne ze sobg” (s. 157). Zgodnie z potocznym widzeniem forma wyrazu
nierozerwalnie laczy si¢ ze znaczeniem i jako calo$¢ odnosi si¢ do $wiata, ktéry
istnieje niezaleznie od jezyka.

Z wielowarstwowych 1 wieloaspektowych analiz, zasygnalizowanych jedynie
w tym omowieniu, wylania si¢ obraz ,badacza z ulicy”, ktéry sporo wie na temat
Jezyka, ale postrzega go na swéj sposob, odmienny od ujecia proponowanego przez
Jezykoznawcow. Jezyk jest dla niego przede wszystkim narzedziem shuzacym do
przekazywania informacji, komunikowania si¢ z drugim czlowiekiem, do powia-
damiania innych o swoich odczuciach, emocjach, a takze wyrazania ocen o ota-
czajacych obiektach i zdarzeniach. Do uporzadkowania elementéw skladajacych
si¢ na proces méwienia i przekazywania informacji buduje sobie wlasny, w znacz-
nym stopniu metaforyczny, obraz jezyka, ktéry w pewnych momentach zbliza sie
do ujecia naukowego, w innych okazuje si¢ z nim sprzeczny, a w jeszcze innych
Jjest wynikiem oryginalnych rozwiazan klasyfikacyjnych.

Ksiazka J. Mackiewicz pozwala uswiadomi¢ nie tylko laikowi, Zze potoczna
wiedza o jezyku odznacza si¢ bogactwem ujeé, wieloscia prob usystematyzowania
istniejacych poj¢¢, cho¢ w wyniku tego systematyzowania nie zawsze powstaje
spojny I uporzadkowany obraz. Mieszaja si¢ w nim wyobrazenia zdroworozsadko-
we .ze Sladami magicznego myslenia i z elementami wiedzy naukowej” (s. 161).
W zaprezentowanej monografii jezyk mieni si¢ réznymi barwami i odcieniami, od-
krywa swoje nowe oblicza i dlatego polecam te¢ ksiazke goraco nie tylko studentom
polonistyki, nauczycielom, ale takze tym wszystkim, ktérzy chca lepiej poznaé
wlasny jezyk.

Anna Starzec
(Opole)
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MISTRZOWIE MOWY POLSKIEJ

Przez wiele miesigcy prasa relacjonowala przebieg konkursu na Mistrza
mowy polskiej. Informowano, kto bedzie mogl ubiegaé si¢ o ten zaszczytny
tytut i w jaki sposéb beda zglaszani kandydaci na mistrzow.

-W gléwnej edycji konkursu beda mogly uczestniczy¢ osoby znane
z dzialalnosci publicznej, majace znaczace osiagniecia zawodowe. Zapew-
ne be¢da to przewaznie politycy, aktorzy, dziennikarze, liderzy organizacji
spolecznych. Redakcje mediéw, instytucje zwigzane z kultura, osrodki
edukacyjne, fundacje i stowarzyszenia dzialajace w obszarze humanistyki
moga zglasza¢ od jednego do pieciu kandydatéw do tytulu Mistrza mowy
polskiej. Zgloszenia beda przyjmowane do 20 lutego 2001 roku. Ci kandy-
daci, klorzy zostang wymienieni przez co najmniej trzy instytucje zgla-
szajace, zostang uznani za nominatéw do tytuhlu. Ich lista zostanie opu-
blikowana i — jak spodziewaja si¢ organizatorzy konkursu — stanie si¢
przedmiotem szerokiej debaty w mediach i na forach zainteresowanych
instytucji. Debata bedzie trwala od 21 lutego do 10 kwietnia tegoz roku.
Uwzgledniajac jej wyniki, jury skladajace si¢ z wybitnych jezykoznawcow
wybierze sposréd nominatéw pieciu laureatéow konkursu, To wlasnie oni
otrzymaja honorowe tytuly Mistrzow mowy polskiej.

Réwnoczesnie zostanie przeprowadzony otwarty plebiscyt na Mistrza mowy
polskigj. Tu kazdy, kto zechce, bedze mogt oddac glos na jednego z kandyda-
tow. Zwycigezca otrzyma tytul Mistrza mowy polskiej vax populi i zostanie au-
tomatycznie (bez zasi¢gania opinii jury) wpisany na list¢ laureatéw konkursu.

Jury bedzie ocenialo nominatéw mi¢dzy innymi na podstawie takich
kryteriow, jak poprawna artykulacja i nienaganny polski akcent, wzorcowa
skladnia wypowiedzi wyglaszanych «na zywor i ich bezwzgledna popraw-
no$¢ gramatyczna, szeroki zaséb slownictwa i bogactwo frazeologii, wiedza
o sprawach, o ktérych zwykle wypowiada si¢ dana osoba. Réwnie wazne
beda jasnos¢ i elegancja wypowiedz, umiejetnos¢ nawigzywania w mowie
do najlepszych tradycji polskiego jezyka, wysoka kultura osobista™,

' Na odsiecz ojczystej mowie, .Glos Wielkopolski®, nr 20, 20 1 2001. Por. takze:
wika, Promocgja pigknej polszczyzny, Antena”, nr 11, 12 Il 2001; CEZ, O sztuce
mowienia, ,Gazeta w Rzeszowie”, nr 100, 28-29 IV 2001.
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-W jury konkursu zasigdg znakomici jezykoznawcy: profesorowie Jerzy
Bralczyk (przewodniczacy), Andrzej Markowski, Jan Miodek, Walery Pisarek.
Wesprze ich swym kobiecym wyczuciem urody slowa prof. Ewa Letowska™.

.Dyskusje¢ juroréw i dziennikarzy wywolaly niejasne kryteria doboru
kandydatéw. Czy mozna poréwnywac polszczyzne np. aktorow — Zofii
Kucéwny i Gustawa Holoubka i politykéw Andrzeja Potockiego albo pre-
zenteréw — Huberta Urbanskiego? J. Bralczyk wskazal na réznice miedzy
osobami, ktére przedstawiaja cudzy tekst, np. spikerzy, i tymi, ktére pre-
zentujg wlasny™®. ,Przewodniczacy jury konkursu byt przeciwny dopusz-
czeniu do wspélzawodnictwa skadinad cenionych i lubianych lektoréw
radiowych oraz telewizyjnych, znanych jedynie z umiej¢tnosci swietnego
pod wzgledem jezykowym odczytywania zapowiedzi i informacji. Taka
umiejetnosé to wielka sztuka, ale to za malo, by zostaé¢ uznanym za Mi-
strza mowy polskiej. Trzeba bowiem potrafi¢ pigknie przemawia¢ i dys-
kutowaé takze bez kartki™.

W pierwszym etapie konkursu ,w pi¢tnastce nominowanych znalezli si¢
aktorzy: Ignacy Gogolewski, Gustaw Holoubek i Zbigniew Zapasiewicz, pi-
sarki: Stefania Grodzieriska i Barbara Wachowicz, prawnik Edward Wende,
popularyzator muzyki powaznej Boguslaw Kaczynski, dziennikarze: Kry-
styna Czubéwna, Tadeusz Sznuk, Bohdan Tomaszewski i Bogustaw Wolo-
szanski, politycy: Bronislaw Geremek, Jaroslaw Kalinowski i Andrzej
Urbarnczyk, a takze Jeremi Przybora. W sumie zgloszono 109 oséb — ludzi
kultury, artystéow, dziennikarzy i politykéw, ktérych uznano za najlepiej
moéwigcych Polakéw. Rywalizacja byla zacigta i aby wejs¢ do sScislego finaltu,
czyli znalez¢ si¢ na liScie nominatéw, kandydaci musieli by¢ zgloszeni
przynajmniej na trzech réznych listach. Sztuka ta udala si¢ 14 nominowa-
nym, do ktérych decyzja Rady Programowej dolaczyt Jeremi Przybora™.

I znéw pojawily si¢ watpliwosci. [Kryteria, ktérymi kierowalo si¢ jury, sa
niejednoznaczne — zauwazyla Jadwiga Puzynina. Wéréd nominowanych
znalazly si¢ osoby poshugujace si¢ wzorcowym jezykiem i te, kiére tylko lad-
nie czylaja gotowy tekst. K. Czubéwna ma dobra dykcje, ladna barwe glosu,
ale nie moze réwnac si¢ z profesorami, pi¢knie prowadzacymi wyklady, czy
pisarzami, np. Cz. Miloszem, bo to oni sa mistrzami wspoélczesnej polszczy-
zny literackiej. Mam réwniez watpliwosci, jesli chodzi o nominacje aktoréw.
Nie odmawiam niczego wymowie G. Holoubka czy Z. Zapasiewicza, ale oni

? Mistrzowie polskiego stowa. .Glos Wielkopolski”, nr 14, 17 1 2001. Por. takze:
STEJ, Ksztattowac pigkno jezyka, ,Trybuna”, nr 14, 17 1 2001.

¥ M. Golab, Diabet tkwi w szczegdlach, Zycie”, nr 14, 17 1 2001.

* Na odsiecz..., op.cit.

® A. KW., Pigtnastka z trzema politykami, .Rzeczpospolita”, nr 49, 27 11 2001.
Por. takze: STEJ, Lista nie tylko znajomych, .Trybuna”, nr 40, 1611 2001; D.,
Mistrz Mowy Polskiej, .Trybuna”, nr 22, 28 11 2001; STEJ, Pigtnastu najlepszych.
-Trybuna®, nr 50, 2811 2001; DJ, Mistrzowie mowy, .Gazeta Wyborcza®, nr 50,
28 11 2001; Mistrz Mowy Polskiej, .Zielony Sztandar®, nr 10, 11 Il 2001; Mistrz
Mowy Polskiej, ,Antena”, nr 13, 26 III 2001.
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niejako z zawodu méwia poprawnym jezykiem i nie powinni w ogble bra¢
udziahu w takim konkursie.

Wsréd nominowanych moimi faworytami sa prof. B. Geremek i B. Wo-
loszanski, majacy bogate slownictwo, latwos¢ dobierania wlasciwych slow.
To stawia ich znacznie wyzej od oséb, ktére potrafia po prostu przekaza¢
prawidlowo nauczony tekst czy jedynie go przeczyta¢. Jesli chodz o slow-
nictwo, skladni¢, kompozycje wypowiedzi, wzoréw do nasladowania nale-
zaloby szuka¢ wséréd dziennikarzy, politykéw, humanistéw réznych zawo-
déw. Od aktoréw idobrych prezenteréw mozna nauczy¢ si¢ natomiast
samej wymowy"®,

Podczas trwania konkursu zwracano uwage takze na jego cele.

JAutorzy spolecznego programu Mistrz mowy polskiej zamiast biadac¢
nad obecnym stanem polszczyzny, chca propagowac¢ dobre wzorce jezy-
kowe i zachecaé do ich nasladowania. Zamierzajgq wyréznia¢ tych, ktérzy
moga by¢ przykladem w tej dziedzinie™.

Mistrz mowy polskiej to ogélnopolski program majacy nieocenione
znaczenie dla popularyzowania najlepszych wzorcéow jezykowych, zwlasz-
cza w dzisiejszych czasach, kiedy polskiemu jezykowi grozi degradacja.
Mobilizuje on jednoczesnie instytucje, srodowiska i osoby opiniotworcze™
— powiedzial J. Bralczyk®.

.Nalezy propagowac¢ dobre wzory, a nie zwalcza¢ bledy” — zauwazyl
A. Markowski®,

.Organizatorzy licza, ze prezentacje nominatéw i laureatéow konkursu
w mediach i w czasie bezposrednich spotkan beda nie tylko pouczajace,
ale takze atrakcyjne dla widzéw i sluchaczy. Program ten moze odegra¢
wazna role kulturotwércza, szczegélnie obecnie, gdy rozpowszechnia si¢
jezyk prostacki, prymitywny, cz¢sto propagowany takze przez media™'’.

Drugi etap konkursu to wybér sposéréd 15 nominowanych 4 oséb, kté-

re otrzymaja tytul Mistrza mowy polskiej. .,Komu przypadnie nagroda Vox
populi, zadecyduja, jak juz pisaliSmy, czytelnicy, internauci, widzowie,
shuchacze w specjalnym glosowaniu™'’,

Wreszcie 27 maja 2001 r. poznaliSmy laureatéw. W Studiu Koncerto-
wym PR im. Witolda Lutoslawskiego odbyla si¢ wielka gala finalowa —
Koncert Slowa. Wszyscy nominowani mieli okazj¢ wystapi¢ z okoliczno-

$ciowq laudacja, a koncert poprowadzila Magda Umer.

% A. KW., Pietnastka..., op.cit.

7PA. Kozyra, Za maqdre, pigknie wypowiedziane stowa, .Zycie", nr40,
16 11 2001. Por. takze: PAP, Poszukiwanie polszczyzny, .Zycie Warszawy”, nr 14,
17 12001.

8 STEJ, Ocali¢ jezyk od katastrofy, .Trybuna®, nr 292, 15 XII 2000. Por. takze:
By pieknie méwié, .Glos Wielkopolski®, nr 50, 28 Il 2001; STEJ, Ksztattowaé pigk-
no jezyka, .Trybuna™, nr 17, 17 1 2001.

® M. Klodecka, Méwmy, jak méwic, .Gazeta Wyborcza”, nr 14, 171 2001.

19 bd, Pieknie, madrze i po polsku, .Antena”, nr 47, 19 XI 2001.

' p A, Kozyra, Pigtnastka do wielkiego finats, Zycie”, nr 50, 28 II 2000.
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Jurorzy pod przewodnictwem prof. Jerzego Bralczyka przyznali tytul
Mistrza mowy polskiej Stefanii Grodzienskiej, Gustawowi Holoubkowi, Je-
remiemu Przyborze i Bohdanowi Tomaszewskiemu. Krystyna Czubéwna
otrzymala tytul Mistrza wymowy™'?,

.Ciekawie jury rozwigzalo «problem Krystyny Czubéwny». Ta $wietna
lektorka telewizyjna i radiowa, nierzadko czytujaca tez komentarze do fil-
méw dokumentalnych, ma, jak wiadomo, wspanialg dykcje, ciepla barwe
glosu, idealna artykulacje¢ i doskonate wyczucie wszystkich innych norm
poprawnosci j¢zykowej. Ma tylko jedng «wade¢»: z reguly w radiu i telewizji
czyla przygolowane teksty, prawie niczego nie dodajac od siebie. A regu-
lamin konkursu Mistrz mowy polskiej wyraznie stwierdza, ze oceniana jest
w gléwnej mierze zdolno$¢ wypowiadania si¢ «na zywo», kiedy to zarazem
uwydatnia si¢ wiedza o tym, o czym si¢ méwi, bogactwo slownictwa i fra-
zeologii, bieglos¢ gramatyczna. Zatem K. Czubéwnie przyznano tytul mi-
strza nie mowy, lecz wymowy polskiej — za jej jezykowe talenty odtwor-
cze. A poza tym, cé6z, obnizyla ona Srednia wieku laureatéw konkursu,
siegajaca 80 lat™",

«Nagrode Vox populi zdobyla w ogélnopolskim plebiscycie Barbara Wa-
chowicz, sosobista przyjacioltka» tuzéw literatury polskiej, a takze Naczel-
nika Kosciuszki. Znaczenie jej zwyci¢stwa jest tym wigksze, ze autorka
Malw na lewadach i Czasu nasturgji jest od dluzszego czasu nieobecna
w mediach elektronicznych, bez ktérych trudno dzi$ mysle¢ o budowaniu
cho¢by rozpoznawalnego wizerunku, nie wspominajac juz o masowej po-
pularnosci™*,

J. Urbankiewicz mial zastrzezenia dotyczace oddania w rece ogéhu
obywateli prawa wyboru jednego zwyci¢zcy w omawianym konkursie,

~Tytul zostal przyznany przez, jak to ladnie po lacinie okreslono, vox po-
puli, czyli glos ludu. Polski populus daje w naszych czasach sporo dowodow
na to, ze jest kiepskim arbitrem (po lacinie znawca), kiedy réznych doko-
nuje wyboréw. Mowa polska chyba mniej byla psuta w XVIII wieku niz
obecnie. I co? — ogél, populus, ma decydowaé, kto méwi piekna polszczy-
zna, a kto brzydka? — Absurd!"'® Sadzac po wyniku plebiscytu, chyba jed-
nak nie bylo tak Zle.

~wJury konkursu na prosb¢ Rady Programowej wydalo specjalne oswiad-
czenie dotyczace oséb niezyjacych oraz wyréznien specjalnych. Przypadly
one papiezowi Janowi Pawlowi Il i calemu zespolowi Kabaretu Starszych
Panéw™'%,

'2 p A, Kozyra, Czworo Mistrzéw Mowy Polskiej, .Zycie”, nr 123, 28 V 2001.

¥ R. Kary$, Mistrzowie mowy i wymowy, .Glos Wielkopolski®, nr 125,
30V 2001.

W, Zyszkiewicz, Ziotousci naszych czaséw, .Tygodnik Solidarnoéé”, nr 22,
1 V1 2001.

1% J. Urbankiewicz, Nieuzyteczne mistrzostwo, .Dziennik Lodzki — Wiadomosci
Dnia®, nr 128, 2-3 VI 2001.

'¢ P.A. Kozyra, Pigtnastka..., op.cit.
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JPosrod interesujacej scenografii ogromnego studia przy Woronicza
dwunastu nominatéw zaprezentowalo zgromadzonej publicznosci krotkie
wystapienia. W pami¢ci obecnych pozostana zapewne anegdoty Bogusla-
wa Kaczynskiego o Beacie Artemskiej i perle chowanej na czarng godzine,
Bohdana Tomaszewskiego o prof. Wladyslawie Tatarkiewiczu, ktory
w wieku 90 lat, dzickujac za pochwaly pod swym adresem, powiedzial, ze
traktuje je jako zachete do dalszej pracy. Zapamig¢tane zostana tez slowa
Krystyny Czubéwny, ktéra podjela si¢ odczytania listu nieobecnego Jaro-
slawa Kalinowskiego, zapewniajac zebranych, iz postara si¢ przeczytac
ten list tak, aby wszyscy wiedzieli, co mistrz ma na mysli"'’. .Barbara
Wachowicz poréwnala jezyk do dachu oslaniajacego dom — ojczyzng, na-
wiazujac w ten sposéb do sléw papieza Jana Pawla II. Boguslaw Wolo-
szanski podkreslal, ze jezyk jest czgscia historii, takze jego osobistej™'®.
_Stefania Grodzienska zazartowala, ze publicznosé¢ sluchajac tych popi-
séw pewnie oczekuje, kiedy wreszcie ktory$ z mistrzow si¢ sypnie™'®.

.Na zakoriczenie jurorzy, z wyjatkiem nieobecnego prof. Miodka, oso-
biscie uzasadniali sw6j werdykt w odniesieniu do kazdego z kandydatéw. I
tu trzeba odda¢ sprawiedliwoé¢ dobrej profesorskiej szkole. Slowa, ktére
nastepowaly po wypowiedzianej przez prof. Pisarka formulce .Krakow
uwaza”, brzmialy dobitnie, mialy swoja range, a przede wszystkim na-
prawde stanowily merytoryczna ocen¢ waloréw laureata™.

Trzeba jeszcze doda¢, ze pomyslodawca konkursu byt Bogdan Chojna,
wydawca magazynu Solidna Firma. Wszyscy zdobywcy zaszczytnego ty-
tulu otrzymali pamiatkowy zloty medal autorstwa prof. Andrzeja Szad-
kowskiego ufundowany przez przedsi¢biorce Stefana Duka.

R.S.

17 W, Zyszkiewicz, Zlotousci..., op.cit. Por. takze: A. KW., Koncert dla wirtuozéw,
lita”. nr 123, 28 V 2001; M. Klodecka, Méwiq jak zloto, .Gazeta Wy-

borcza”, nr 123, 28 V 2001; sp. Potrafi mistrzowsko wymawia¢, .Halo!", nr 23,
4-10 V1 2001: A.K., Mowa polska ma swych mistrzéw, .Zielony Sztandar”, nr 24,
17 V1 2001.

'8 pA. Kozyra, Pietnastka..., op.cit.

19 R, Kary$, Mistrzowie..., op.cit.

2 W, Zyszklewicz, Ziotousci..., op.cit. Por. takze: T. Wolek, Kot fowny, chiop
mowny, .Zycie", nr 122, 26-27 V2001; Mistrz Mowy Polskigj, .Sukces”, nr7,
VII 2001.
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Na politechnice lepiej niz w politechnice

Jakie reguly rzadza stosowaniem zwrotéw na politechnice i w politechni-
ce? Ktory sposob informowania o zajmowanym stanowisku profesora nad-
zwyczajnego jest poprawny: profesor nadzwyczajny w Politechnice Slgskiej,
profesor nadzwyczajny Politechniki Slgskiej czy profesor Politechniki Slgskiej
— chcieli si¢ dowiedzie¢ pracownicy wyzszej uczelni. A oto odpowiedzi
przewodniczacego Rady: .Tradycyjnym wyrazeniem jest na politechnice, jesli
chodzi o instytucje i w politechnice, jesli chodzi o miejsce (budynek lub ze-
sp6l budynkéw). Powiemy wi¢c studiowaé na politechnice, pracowaéd, wy-
ktada¢ na politechnice i umoéwic¢ sie w politechnice, Okreslenia Studiowaé
w politechnice, pracowaé, wykladaé¢ w politechnice sa spotykane, ale nieco
raza, jako urzgdowe i niezgodne z tradycja. Sam zresztlg powiedzialbym tak-
ze Umowic sig na politechnice, nawet gdyby chodzilo o konkretny budynek,
ale znajdujacy si¢ na wickszym obszarze, na terenie uczelni”. Na pytanie
0 poprawna nazwe stanowiska profesora danej uczelni przewodniczacy od-
powiedzial: ,Najbardziej naturalna jest nazwa profesor nadzwyczajny Poli-
techniki Slgskiej. Nazwa profesor Politechniki Slgskiej jest niepelna, nie mé-
wi bowiem o stanowisku osoby; mozna jednak uznaé, ze chodzi w niej
o znaczenie faktu zatrudnienia na uczelni kogos, kto jest profesorem tytu-
lammym (belwederskim), a nie o jego stanowisko. Okreslenia profesor uni-
wersytetu, politechniki sa odnotowane w Nowym stowniku poprawnej pol-
szczyzny PWN (1999). Jest tam tez ostrzezenie przed polaczeniem: profesor
przy uniwersytecie, profesor przy politechnice. Nie wspomina si¢ natomiast
o konstrukcji profesor nadzwyczajny w Politechnice Slaskiej. Sadze, ze jest
to konstrukcja dopuszczalna, cho¢ malo tradycyjna i brzmigca bardzo
urzedowo”,

Tylko powiat koszalinski

Jak nalezy zapisa¢ wyrazenie powiat koszaliriski (wielkimi czy malymi
literami) — nie byli pewni pracownicy Starostwa Powiatowego w Koszali-
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nie. Tymczasem, jak podaje np. Nowy stownik ortograficzny PWN pod red.
E. Polanskiego, Warszawa 1997, wszystkie wyrazy wchodzace w sklad ta-
kich nazw pisze si¢ malymi literami. A zatem oba czlony wyrazenia powiat
koszaliriski zapisuje si¢ matymi literami.

Tylko poziomica

Poziomica czy poziomnica? Oczywiscie tylko ta pierwsza forma jest po-
prawna. Watpliwosci co do tego mial autor jednego z listéw do Rady. Slo-
wo poziomnica jest przeksztalceniem fonetycznym poziomicy, spotykanym
szczegblnie na Mazowszu, gdzie spolgloska mi przeksztalca si¢ w mni
(miasto — mniasto, Kamil — Kamnil, miatem — mniatem). Mozna wi¢c je
uznac¢ za gwarowy wariant ogélnopolskiej poziomicy — w jezyku ogélnym
niepoprawny.

Spétka Akcyjna, czyli SA

Jak zapisywa¢ przy nazwie firmy skrotowiec utworzony od slow spotka
akcyjna: z kropkami (S.A.) czy bez nich (SA)? I to pytanie nurtuje wiele
os6b. Tymczasem odpowiednia zasada jest jednoznacznie sformulowana
np. w Nowym stowniku ortograficznym PWN pod red. E. Polanskiego (War-
szawa 1997). Zgodnie z nia w pisowni skrétowcow, zaréwno obcych przy-
swojonych, jak i rodzimych, nie stawia si¢ kropki. Prosty stad wniosek, ze
skrotowiec od nazwy Spotka Akcyjna nie powinien zawiera¢ kropek. Nie-
stety, tworcy réoznych spoélek nie przestrzegaja tej zasady; co gorsza, jest
ona lamana takze w Kodeksie handlowym oraz w innych wydawnictwach,
gdzie spotyka si¢ bledny zapis S.A.

Pod adresem i na adres

Aulorzy listéow do Rady Jezyka Polskiego czgsto majg watpliwosci je-
zykowe, ktére rozwia¢ moze wigckszos¢ ogélnie dostepnych stownikow je-
zyka polskiego. Skoro jednak ktos napisze juz list do Rady, to ma go wy-
sla¢ pod adresem RJP, na adres RJP, czy pod adres RJP? Wymagania
skladniowe rzeczownika adres sg opisane na przyklad w Nowym stowni-
ku poprawnej polszczyzny PWN pod red. A. Markowskiego (Warszawa
1999), w ktérym na stronie 5 czytamy, Ze tylko dwie pierwsze mozliwosci
sa poprawne: Wysytaé listy pod czyims$ adresem a. na czyj$ adres (nie:
pod czyj$ adres).
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Odmiana nazwisk wloskich

Pewna korespondentka Rady miala watpliwo$¢, czy mimo zalecanej
odmiany przymiotnikowej nazwisk wloskich mozna uzna¢ za poprawne
oboczne formy: odmiany rzeczownikowej (np. Giorgionego — Giorgiona).
Norma przewiduje jednak dla nazwisk zakoriczonych na -e, w tym dla na-
zwisk wloskich, jeden spos6b odmiany: na wzér przymiotnikéow. Popraw-
nie wiec jest: Giorgione — Giorgionego — o Giorgionem, a nie: Giorgiona,
o Giorgionie; Veronese — Veronesego, o Veronesem, a nie: Veronesa, o Ve-
ronesie. Istnieja co prawda oboczne formy: Dantego — Danta, ale ta druga
nie moze staé¢ sie podstawg rzeczownikowej odmiany innych nazwisk wio-
skich, gdyz pochodzi od XIX-wiecznej spolszczonej postaci nazwiska tego
poety: Dant.
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Kolegium Redakcyjne zwraca si¢ z uprzejma prosba do wydawcéow publikacji
naukowych o nadsylanie egzemplarzy okazowych do recenzji.

Prosimy tez Autoréow o nadsylanie recenzji publikacji jezykoznawczych oraz
sprawozdan z konferencji, sympozjéw i spotkan, poniewaz chcemy, aby .Poradnik
Jezykowy” w szerokim zakresie informowal o Zyciu naukowym w kraju i za granica.

Uprzejmie prosimy wszystkich Autoréw, zamierzajacych opublikowa¢ sSWoj
tekst w Poradniku Jezykowym®, o przestrzeganie nastepujacych zasad przy
przygotowaniu maszynopisu:

* Objetos¢ artykulu nie powinna przekracza¢ 14 stron znormalizowanego

maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie, okolo 60 miejsc znakowych
w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm), objeto$¢ recenzji zas — stron 8.

Przypisy nalezy podawa¢ po artykule, na osobnych stronach maszynopisu.

« Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informacja, do

ktérego miejsca w tekscie sie¢ odnosza, réwniez powinny by¢ dolaczone na
koncu artykulu na oddzielnych stronach.

W cudzyslowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty — jezeli nie sa
wyodrebnione w inny sposéb (np. inna wielkoscia pisma).

Kursywa (w maszynopisic podkreslenie linia falista) wyodr¢bniamy
wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania, ponadto tytuly ksiazek i cz¢sci
prac, tzn. rozdzialow i artykuléw, oraz zwroty obcoje¢zyczne wplecione
w Lekst polski.

Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony — w maszy-
nopisie podkreslenie linia przerywana).

Znaczenie wyrazéw omawianych podajemy w lapkach " .
Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego oléowka.

Prace nalezy dostarczy¢ w postaci wydruku komputerowego z dyskietka lub
w dwoch egzemplarzach maszynopisu tradycyjnego. Autora przysylajacego
swoja prace po raz pierwszy prosimy o czytelne podanie imienia, nazwiska,
tytulu naukowego lub zawodowego, nazwy miejscowosci, w kiorej znajduje si¢
reprezentowany przez niego osrodek naukowy, adresu prywatnego | numeru
telefonu.

Redakcja nie zwraca tekstow nie zamawianych
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