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PORADNIK JEZYKOWY

ROCZNIK II. STYCZEN, 1902. Nr. 1.
l.
NIECO O ROZWOJU JEZYKA
NAPISAEL

JAN CZUBEK.

Poczatki jezyka nie sj jeszcze dostatecznie wyswietlone. Nauka
dotarla dotychezas do trzech pewnikow, ze: 1. pierwotnie stowa po-
wstaly jako wyraz uczucia, 2. mialy posta¢ samych pierwiastkow
i 3. posiadaly znaczenie zmyslowe. Pierwszy fakt objasnia nam dziwne
napozor zjawisko, ze czlowiekowi wyksztalconemu. a przeto wigeej
rozumujacemu, o wiele trudniej utworzyé nowe stowo, anizeli nie-
wyksztalconemu; tamten bowiem sili si¢ na wynalezienie takiego
stowa, ktoreby zdolne bylo wyczerpnaé cala tresé pojecia, gdy tym-
czasem prostaczkowi, podobnie jak pierwotnemu czltowiekowi, wy-
starczy oznaczenie slowem samego wrazenia, jakie przedmiot na nim
wywarl.

Liczba pojeé i ich odpowiednikow jezykowych jest w kazdym
jezyku stosunkowo szczupla, nie przechodzi bowiem podilug Maxa
Miillera tysigca; natomiast liczba pojeé, a wige i potrzebnych na nic
nazw jest nieskonczenie wielka. Jakze wige tej potrzebie zaradzié?
Do tego stuzg dwa gléwnie sposoby: jeden, ktory nazwiemy grama-
tyeznym, drugi stylistyczny. Pierwszy polega na laczeniu w jeden
wyraz dwu lub wigcej pierwiastkow, z ktorych tylko jeden wyraz:
wlasciwe pojecie, a inne w postaci przedrostkow i przyrostkow ozna-
czaja pewne odcienia i wzgledy. Tworzy to dzial gramatyki zwany
etymologia lub slowotworstwem.

Drugi sposéb jest zupelnie odmienny. PPolega on na tem, ze ten
sam wyraz przybiera z biegiem czasu coraz inne znaczenia, czyli
ta sama forma zewnetrzna miedci w sobie tresé¢ odmienng. MozZna
by to porownaé z lirma sklepowa, ktorej wlasciciel juz sig dawno
zmienil, ale nazwa firmy pozostala ta sama. Przyczyng tego jest za-
marcie tworezosci jezykowej w zakresie pierwiastkow, ktore nasty-
pilo juz gdzies w czasach przedhistoryeznych, gdy tymezasem liczba
poje¢ ustawicznie sig wzmaga i to w sposob nader szybki. Nie
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mogae wiec tworzyé nowych pierwiastkow, gospodarzy jezyk istnie-
jacym zasobem tak. aby moglt nim wszelkie potrzeby pokryé.

Dzieje sig to przedewszystkiem w ten sposéb, ze jezyk dopatruje
pomigdzy pojeciem dawnem a nowem czy to jakiegos podobiefstwa,
czy tez jakiego$ blizszego zwiazku, i na tej podstawie przenosi wy-
raz 7z jednego zakresu w drugi. llez to np. czasu musialo uplynad,
zanim nasi poganscy przodkowie zdobyli si¢ na nieznane im pier-
wotnie pojecie niemateryalnego ducha! Jakaz mu wige nazweg na-
dali? Oto dostrzeglszy podobienstwa pomigdzy nim a zywiolem naj-
mniej materyalnym ze znanych, powietrzem, nazwali go podobnie
jak Grecy i Rzymianie i inne aryjskie narody — powietrzem; wyraz
bowiem duch, podobnie jak grecki uyf i tacinskie animus i spi-
ritus oznaczal pierwotnie to, co dmie, a wige wiatr czyli powietrze
(por. dech). Ale stala si¢ rzecz dziwna: wyraz pozyczony niejako
z innej sfery pojeé, obarczony niemal gwaltownic innem znaczeniem,
traci swoja pierwotna zmyslowy treéé; przybysz o wyiszej kulturze
umystowej, przyjety goscinnie do chaty prostaka, wypchnal dawnego
wlasciciela i stal si¢ jej nieograniczonym posiadaczem. W ten sposob
jezyk sig¢ bogacil, ale rownoczesnie tracit Zzywiol zmystowy, czyli
plastyke. Wymawiajagc wyraz »duche, nic sobie juz zmystowego
przytem nie wyobrazamy i trzeba bylo dopiero talentu Mickiewicza,
zeby duchowi pierwotne przywrécié znaczenie:

I do pluc wyslal... caly zapas dvcha,
(Mick. Pan Tad. IV, 665).

Zyawisko to nazywamy przenosnig.

Rodzajéw przenosni moze byé bardzo wiele; najogélniej jednak
rozrézniamy ich cztery: przenosimy bowiem nazwy rzeczy albo zmy-
stowych na inne zmystowe, albo umyslowych na umyslowe, lub
wreszcie zmystowych na umyslowe i naodwrot. Np.:

a) pasek z ogdérkami (wezlami) (Mick. Pan Tad. II, 48); lysing
mial w szczerbach (tamze Il, 170); piaskowy stog (pagorek)
(Stow. Oj. zadz. 239).

b) forum mysliwskie (Mick. Pan Tad. I, 76b); w 6d z gospodarstwa,
(tamze I, 844); w wiecznem pobrataniu (Ujej. Mar. 177).

¢) z imion wywabia pamigé spraw wielkich, (Mick. Pan Tad. I,
883); cichy smutek lub cicha radoé¢é byla gazeta ziemianow,
(tamze 1, 951); émieré zgryzla, (Slow. Oj. zadz. 106).

d) brama ..... oglasza, ze gosdcinna i wszystkich w goscing za-
prasza, (Mick. Pan Tad. I, 39); strzelba, kiéra zhanbiono, (tamze I,
805); oczy, co zalosna zwiliyly si¢ rosa, (Ujej. Pogrz. Kose. 10).

Jest jednak jeszcze inna grupa zjawisk jezykowych, zasadzajacych
si¢g nie na podobienstwie, ale na pewnem zblizeniu tj. na pewnym
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mniej lub wigcej scistlym zwigzku, jaki migdzy rzeczami zachodzié
moze, takim mianowicie, Ze za wymoiwieniem jednego przedmiotu,
przychodzi nam na mys$l przedmiot drugi, logicznie lub psycholo-
gicznie tamtemu blizki. Wyraz np. obora przywodzi nam na pa-
migé to, co si¢ w oborze znajduje tj. owece, bydlo i konie:

Najlepiej z wieczora

Gospodarz widzi, w jakim stanie jest obora,

(Mick. Pan Tad. I, 244).

Jest to metonimia (petwwupiz, przemianowanie) to jest zamiana
nazw takich pojeé, ktore w dcislym zwiazku ze soba zostajag. W hi-
storyeznym rozwoju jezyka odgrywa metonimia dosé wazng role;
azeby nadaé nazwy pojeciom $wiezo zdobytym, posluguje si¢ jezyk
obok przenoéni takZe metonimig. Gdyby np. nieSmiertelny nasz bajko-
pis z XVIII. wieku ustyszal takie zwroty: »kolej budujg« lub »wsia-
dam na kolej« toby sig dopiero zdumial, i moze zacytowal siebie
samego: kolej buduja? wsiadam na kolej? » Wszystko to byé moze,
jednakze ja to miedzy bajki wlozg«. Calkiem naturalnie; wyraz »ko-
leje nie mial jeszcze wtedy dzisiejszego znaczenia, gdyZ i pojgcia
nie bylo. Dzisiejsze znaczenie wyrazu »kolej« mogloby sig rozwingé
w sposob nastepujacy: Naprzéd dopatrzonoby podobienstwa migdzy
gladem, jaki za sobg zostawiaja na drodze kola wozowe, i przenie-
sionoby ten wyraz na zelazne szyny; bylyby wigc koleje (bo dwie)
z dodatkiem »zelazne« dla odréznienia od dotychczasowych (prze-
nosnia). Nastepnie obie koleje stopilyby si¢ w naszym umysle w jed-
nosé¢ wyzszego rzedu i z dwéch kolei zrobilaby sig juz tylko jedna
(synekdocha). W dalszym ciggu tej pracy jezykowej odkrylibysmy
scisly zwiazek pomiedzy owa smuga zelazng, a wozami, ktore po
niej si¢ tocza, i nazwalibyémy je rowniez koleja (metonimia) a wre-
szcie uduchowiajgc rzecz cala, i sam wynalazek i praktyczne zasto-
sowanie otrzymalyby nazweg kolei (metonimia); dodatek »Zelazny«
moglby wskutek cigglego uzywania odpasé (synekdocha). Praca, jak
widzimy, do$é mozolna i dluga, gdyz wymagalaby jednej przenosni,
dwoéch metonimij i dwoch synekdoch. Prawdopodobnie jednak nie
meczyliSmy sie w tym wypadku tak dlugo, przyjmujac z zagranicy
gotowizng (Eisenbahn). Jak bowiem na innych polach pracy ludz-
kiej, tak i w zakresie jezykowym panuje niepodzielnie zasada: jak
najmniejszym wysitkiem jak najwieksze osigga¢ wyniki?).

') Zupelnie co innego jest nasze lenistwo umyslowe, kiedy majac swdj wlasny
wyraz na pewne pojecie, poslugujemy si¢ obeym, tudziez zanik samodzielnosei
jezykowej, rodzaj niewoli duchowej, jezeli gwalcac konstrukecye gramatyczne,
te odwieczne prawa wlasnego jezyka, poddajemy sie dobrowolnie pod wladze
i panowanie prawidel, obcemu jezykowi wlasciwych.

*
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Wazniejsze metonimie:
a) Przyczyna zamiast skutku, sprawca zamiast dziela, materyal
zamiast wyrobu:
Na $wiecie wszystko los zwykl konezy¢ dzwonem')
{Mick. Pan Tad. III, 663).
Mysz ... w ksiezycu przebiegla (Slow. O). zadz. 332).
Jak ci, co wyjda z ciemnicy na slonce (tamze 3i4)
Ja zas do Wirgiliusza (Mick. Pan Tad. IV, 924},
Mied# (kociol) grzmi, dym bucha, bigos jak kamfora ginie
(Mick. Pan Tad. 1V, 843).
Odwrotnie: I wszystikie nasze lzy wzicla na wlosy (Slow. Oj. zadz. 174);
kazal do siebie ze wsi przychodzi¢ muzyce (Mick. Pan Tad. IV, 239); (Smierc)
weszla pod namiotu Zagle (Slow. Oj. zad2. 282).
b) Posiadacz zamiast rzeczy, naréd zamiast kraju, mieszkancy za-
miast ziemi, moralny spraweca zamiast narzedzia:
(sedzia) zamku Horeszkow tyka swych kopeéw krawedzia
(Mick. I'an Tad. II, 357).
Wegry, Wlochy, Niemecey, Wadowice, Myslenice (wlase. Myslimice)
w prozie;
Bonapart... moze nas wytuza (Mick. Pan Tad. 1, 523).
Odwrotnie: Gdy nie widzial ...ani jarmulek, ani czerwonych kol-
nierzy (Mick. Pan Tad. I, 910); Za kazdym razem czarny kaszkiet w trawe
wpadal (tamze II. 313); Mialem za soba Dobrzyn i catery zascianki (tamze
X, 693).
¢) Przymiot lub znak zamiast rzeczy samej:
Rozwiazane widzial swych domyslow tajnie (Mick. Pan Tad. I, 597).
(Noe) od gromow czerwonosci widna (Slow. O). zadz. 268).
Matka pocalowala w usteczek korale (tamze 368).

Por. w prozie jegomosé zam. jego milosé, a to metonimia
zamiast mito§ciwy (laskawy) pan; podobnie: jego swigtobliwosé,
wysokodé, wielebnosé, ekscellencya, eminencya. »Ma-
jestat krola Jana Kazimierza padl krzydem« w »Potopie« Sienkie-
wicza, przypomina Homera: iszov pivo; "Ahuvéon ($wigta moc Alkinoosa).

Telimena zna réwnie pedzel, nuty, druki, (Mick. Pan Tad. I, 660).

(Stolnik) mial w domu krzesla, wstegi i bulawy (tamze II, 340).
Pierwsza Pogon w Litwie zatkna moi krewni (tamze X, 854).

d) Pojecie umyslowe zamiast zmystowego (abstractum pro concreto):
Sedzia nigdy nie dozwalal, by chybiono wzgledu

Dla wieku, urodzenia. rozumu, urze¢du (Mick. Pan Tad. I, 220).
Dom bral 2alobe (tamze I, 949); ustal krzyk pogoni (tamZe IV, b98).

1) Dajemy przyklady przewaznie poetyczne, gdyZ te zjawiska wystgpuja w po-
ezyi o wiele wyraZniej.

a Tk
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Odwrotnie: Mlodziez o picknosei metryke nie pyta (Mick. Pan Tad. I, 614).
Lancuch i haitba — lub $mieré¢ i mogila (Ujej. Mar. 78).
¢) Czas lub miejsce zamiast tego, co si¢ w nich dzieje lub znajduje:
..... gdy senat i posly
Po dniu Trzeciego Maja w ratuszowej sali,
Zgodzonego z narodem krola fetowali (Mick. Pan Tad. XII, 687).
.....znam, gnam glos ten, to jest Targowica (tamze XII, 702).
»Maraton« Ujejskiego zam. bitwa pod Maratonem.
Odwrotnie: wiesniacy, ciagnacy na j arzyne plugi (Mick. Pan Tad. XI, 15).
wszystko ze Zniwa i z boru wracalo (tamze I, 234).

Osobny rodzaj metonimii stanowi synekdocha; polega ona na
tem, ze pojecie obszerniejsze zastepujemy ciasniejszem i naodwrét.

@) Szezegdl zamiast ogolu 1 odwrotnie:

Dabrowski rodakow zbiera na lombardzkiem polu (Mick. IPan Tad. 1, 920).

I znowu dom zamieszka¢ na ojezy stej roli {tamze [I, 22).

I pochwyeciwszy go z takimi trady, wynioslem (Slow. Oj. zadz. 105).

Lipa eczarnolaska na glos Jana czula (Mick. Pan Tad. IV, 39).

h) Czesé zamiast calosei:

(dzidb) zamknicty juz gardla nie zywi (Mick. Pan Tad. IV, 537).
I maja rozkaz zadnej atefiskicj nie przepusci¢ glowie (Ujej. Mar. 62).

To moja glowa najdrozsza (Sienk. Bez dogm.).

Odwrotnie: .....po stoczone] w ojnie

Tysigee ludu zasnely (Ujej. Mar. 174).

¢) Liczba pojedyneza zamiast mnogiej i odwrotnie:

...tresei miejski nie pojmie zoladek (Mick. Pan Tad. 1V, 829).
Atenczyk spalil zamek i $wiatynie (Ujej. Mar, 21).

Bronia sig¢ jeszeze twierdze Grenady (Mick. Alpuharai.

...0 jego herbach niewiadomo (Mick. Pan Tad, II, 172).

(Boles¢) zaczela jakies jady w serca saczy¢ (Slow. 0. zad?. 318).
Byla jak Zolte woski (tamze 340).

Krotki ten szkic rozwoju jezyvka poucza wyraznie, ze nie kazde
uzycie wyrazu jest bledne, ktérego nawet w najlepszych pisarzach
stwierdzi¢ nie mozna. O »wykolejonych« mlodziencach przed laty
40 nikt u nas nie slyszal; mozemy wskazaé dokladnie, kto i kiedy
tego wyrazu zaczal uzywaé w znaczeniu przenosnem. Ueczynil to Jan
Lam po r. 1870. w jednej ze swych »Kronik lwowskich« biorage asumpt
z czgstych przypadkow na kolei lwowsko-czerniowieckiej. Dzig wy-
raz sig utarl i nikt przenosni nie czuje. Tak samo moze kazdy Po-
lak, czy na podstawie przenosni, czy metonimii uzy¢ wyrazu w nowem
a dotad nieuZzywanem znaczeniu i wyraz bedzie dobry pod jednym,
jedynym warunkiem — Ze go powszechnosé przyjmie.
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II. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZI.

Naselany czy nasylany? (Bo. Li.).

— Rzecz oméwiona w roczniku I »Poradnika« str. 97. Powtarzaé
jej nie mozemy.

Kontroler czy kontrolor? (B. Dy.).

Pierwszy sposob uzywany jest w Warszawie, drugi w Galicyi.
Jeden z obroncéw »kontrolora« twierdzil, Ze nalezy tak moéwié, po-
niewaZ to jest wyraz lacinski tak samo, jak autor, kolekltor itp. Byé
moze, %e zostal on utworzony analogicznie, ale w kazdym razie po-
chodzi przecie z francuskiego.

— Jezyk lacinski takiego rzeczownika nie ma; pochodzi to nie-
watpliwie z jez. francuskiego (contrdler, contréleur), ale i to nie-
watpliwa, %Ze upodobnienie go do brzmienia lacinskich na -or jak
»redaktor«, »dyktator« jest bardzo rozpowszechnione, pomimo, Ze
mamy: »officier« — oficer, »friseur« — fryzyer, »raisonneur« — re-
Zoner, »graveur« — graver.

Personel (Warszawa) czy personal (Galicya)? (B. Dy.).

Jeden z moich znajomych, cheac bardziej spolszezyé ten wyraz
mowil nawet »personal kolejowye.

— Pierwsza forma przypomina brzmienie francuskie, ale prazy-
swojenie zdaje sie by¢ dawniejsze, niz wplywy francuskie, i pocho-
dzié¢ z jezyka tacinskiego (personalis). Pospolita bywa forma przy-
swojenia personal, ale trudno uwazaé za barbarzynska formy perso-
nat, skoro mamy choral, rytual, mszal a nawet inlernacyonal.

Spilwyznaweca a spolwyznaniowiee? (St. Gr.).

W druku spotykam spéhwyznawca i spobwyznaniowiec w jednem
i tem samem uzywane znaczeniu. Jabym sadzil, Ze spélwyznawca
zasad, a spolwyznaniowiec — religii. Prosz¢ o wyjadnienie.

— Utarta nazwa jest pierwsza, druga za$ nowa, utworzona na
wzor: handlowiec, przemyslowiec, jednak w tem samem,
co pierwsza znaczeniu. RozZnicy przez Pana podanej nie czujemy,
i dlatego druga formeg tego rzeczownika uwazamy za zbyteczna.

Desinfekeya czy tez dyzenfekeya? czy dezynfekeya? (Bo. Li.).

— Poniewaz to wyraz przyswojony z francuskiego »désinfectiong,
latwo mozna spostrzedz, Zze forma druga jest tylko przekreceniem,
forma zad trzecia sposobem czytania niemieckim (s migdzy dwiema
samogloskami jak z).
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Wrzesienski, wrzesinski, wrzesnienski czy nawet wrzesnianski?
(Z. P.).

Dzienniki poznanskie pisza: »wrzesinski«, galicyjskie »wrzesienski«
albo »wrzeénienski« a nawet »wrzesnianski«, Jak nalezy pisac¢?

— Wrrzesnia, rzeczownik (oznaczajacy ziele tamaryszkiem zwane)
utworzony zostal z tego samego pierwiastka iwrzes-, co wrzos, i wrze-
sien, a to za pomocy przyrostka -nua: wige Wrzes-nia. Aby utworzyé
od tej nazwy miejscowe] przymiotnik dzierzawezy z przyrostkiem
-ski. trzeba wzigé caly osnowe rzeczownikowsg, ale bez koneowki
przypadkowej a t. j. wrzesi- 1 do tego dolaczyé przyrostek ski:
wrzesn-ski. Trudny do wymowienia zbieg spolglosek s$isk rozdziela
sig wslawnem e (refleksem stst ») migdzy § a n (tak jak wrzes-e-n)
i witedy powstaje forma wrzesenski czyli w pisowni przyjetej wrze-
sienski. Tak powstaly przymiotniki (pézniej nazwiska): bochenski
(Bochnia), tubienski (Lubnia lub Lubnie), dlubienski (Dtubnia), stu-
dzienski (Studnia), stopienski (Stopnia), lesienski (Lesnia). W ten sam
sposob utworzono przymiotniki od nazw miejscowosci zenskich na -na:
rybienski (Rybna), wodzienski (Wodna) — i nijakich z przyrostkiem
-no: bukowienski (Bukowno), chelmienski (Chelmno),chojenski(Chojno),
debienski (Debno), swidzienski (Swidno), wilenski (Wilno), zabienski
(fﬂubnnj i t. p., ktore pod wplywem licznej grupy przymiotnikow
urobionych od miejscowosei na -in, -ina, -ino, weczesnie zmienily
swe brzmienie na -inski (chelminski, chojinski, debinski, swidzinski,
zabinski) i tylko wilenski, dubienski oparly si¢ tej analogii. Poniewaz
zas obok nazw na -nia istniejg inne na -inia (-ynia) Droginia,
Grzechinia, Migkinia, Przeginia, Trzebinia, tworzace przymiotniki na
-in-ski, ulegly i tamte tej przemoznej sile i stad mamy obok pra-
widlowego studzienski— takie studzinski, obok lesienski —
lesinski. obok wrzesienski —wrzesinski.

Zauwazyé nalezy. #e z zakonezonych na -no od nazwy Giiiezno
tworzymy dzi$ nieprawidlowo przymiotnik gnieznienski; nie moze
to jednak zawazyé¢ na szali w obec powyzej podanych przykladow
tem wigcej, ze i temat i pochodzenie Gniezna dotad nie wyjasnione,
a wige taka formacya przymiotnikowa musi mieé¢ jakie$ inne przy-
czyny. — Nie mozna wige na nie sig powolywaé, ale pisa¢ zgodnie
z poczuciem ogoélnem wrzesienski lub wrzesiviski.

Filharmoniczny czy filharmonijny? (L. B.).

Od niejakiego czasu walczy p. Noskowski w »Kuryerze Porannyinc
z Filharmonia o nazwg koncertéow: nie »filharmonijne« wieczory,
lecz »filharmoniczne« — pisze z naciskiem; gdzie prawda trudno
dociec, bo ponos i tak i tak dobrze.

— 7 rzecz. »filharmonia« mozna z pomocg przyrostka -ny utworzyé
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tylko przymiotnik »filharmonijny«; »filharmoniczny« zas jest w ten
sam sposob utworzony od osnowy filharmonik t. j. cztonek fil-
harmonii. Poniewaz koncertow nie urzgdza »filharmonia«, ale do
niej »nalezacve czlonkowie czyli filharmonicy, wige sa to koncerty
filharmoniczne.

I’. Noskowski ma racye, kiedy twierdzi (»Kur. Por.« nr. 325. z 23/11
1901), Zze subtelnodéé roznicy w pojgeiu »harmonijny« i »harmo-
nicznyc istnieje w naszej mowie — myli sig tylko mowiac o »sub-
telnosci«, bo »harmonijny« a »harmoniezny« maja swe wyrobione
rozne znaczenie: »harmonijny« moze byé tylko dzwigk, »harmo-
niezny« zas koncert, orkiestra i t. p.

Rkabski czy rabezanski?! (B. Dy.).

W Rabee na szyldzie piekarni znajduje si¢ napis: »pieczywo rab-
skie«. Wyglada to na blad, ale czy nie jest czasem miejscowym
sposobem urabiania przymiotnikow, bo od gorali zakopianskich sly-
szatem »las gminskic zamiast »gminnye«?

— Rabka ‘abski.a gmina — gminski to nie sa réwno-
rzedne twory; cminski bowiem jest utworzony od tematu rzeczo-
wnika gmin- tylko z pomoca przyrostka -ski, nie laczonego zwykle
« lym tematem, natomiast rabski utworzone od tematu rab- nie rabk-
(Rabk-a) i wskazuje na cos, co raczej) do Raby, niz Rabki nalezy. Czy
moze owo pieczywo nie pochodzi z Raby Wyiniej? Przymiotnik od
Rabki styszelismy zawsze: rabezanski, byé moze jednak, ze jak
w innych formacyach, tak i tu lud sobie przymiotniki tworzy od
proszowski nie proszowicki;

skroconego tematu (np. Proszowice
Wadowice - wadowski nie wadowicki itp.).

Nieszpory — 2. przyp.? (L. Ku.).
Jak brzmi 2. przyp. I. m. od wyrazu: nieszpory?
Naturalnie, Ze nieszporow, bo 1. L. poj. jest ten nieszpor
wige: opor—oporow, zabér—zaboréw, nieszpor—nieszporow ...

Deszeze — czy Dzdze! (Bo. Li.).

— | jedno i drugie. Dzdze jest forma starsza od 1. I. poj. d*zdz,
2. L. poj. dzdza, lub dzd7u; skoro jednak 1. l. poj. poczeto pisaé
nie etymologieznie, lecz fonetycznie d°*szcz, zapomnieliSmy o po-
chodzeniu 1 o naturze owego e ruchomego (z stsh. W) 1 poczuwajae
caly 1. 1. poj. jako temat, odmieniany teraz: deszcz, deszezu, deszczo-

wi... deszeze itd.
Nie mial czasu zebraé z 2 prayp. czy z 4.7 (J. B)).

Prosze teZ o wyjasnienie. jak nalezy mowié: »nie mial czasu ze-
braé rozproszone sily« czy tez »rozproszonych sile.
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— »Nawet w takim razie, jezeli czasownik rzadzacy, poloZzony
w bezokoliczniku, sam nie jest zaprzeczony, lecz zalezy od innego
czasownika zaprzeczonego (np. nie chce, nie moge, nie zwyklem itp.)
lub posiadajacego znaczenie przeczgce (np. zabraniam, boje sig itp.) —
jezyk polski wymaga dopelnienia ujemnego w 2 przyp.« (Krasno-
wolski, Skladnia str. 113).

Widze owada czy widze owad, niose grzyba czy niose grzyb? (B.Dy.).

Zdawaloby sie, 1z co do tego nie powinno byé zadnej watpliwosei:
»widzg owada« (bo to jest zwierze) i »niose grzyb» (bo to jest ro-
glina). Tymezasem »widzg¢ owade spotyka si¢ bardzo czesto, a w »Panu
Tadeuszu« znajduj¢: »Panny w jednej rece niosty jako wachlarz zwi-
niony borowik rozrosty«, a nieco dalej: »Wojski mial muchomorac«.

— Rzeczywidcie pod tym wazgledem panuje rozmaitosé. pomimo
prawidel gramatyki. ktora mowi, Ze »wszystkie imiona Zywotne
meskie maja biernik zapozyczony z dopelniacza, imiona zas meskie
niezywotne pozostaly przy formach dawnych tj. majg biernik ro-
wny mianownikowi«. (Krynski? 57). Podlug tego poniewaz owad
jest istota zyjacg powinienby biernik byé rowny dopelniaczowi, a wige
»widze, niose¢ owadac« atymezasem w »P. Tad.« V, 281. czytamy:

»Telimena musiala... siasé i owad towiée

Co do grzyba to uwazamy go za niezywotny (naturalnie
blgdnie) wige powinnoby byé »niose grzybe tak. jak czytamy
0 borowiku i jeszcze w P. Tad. Ill., 288: »ody blad swoj obaczy, za-
gniewany grzyb zlamie...«, a przeciez powyzszy przyklad o mu-
chomorze jest dowodem czego innego, rownie jak w I Tad. I,
266: »wszyscy dybia na rydza (nie na rydz)«. Wobee tego wahania
si¢ w jezyku nie mozemy zadnej formy uwazaé za bledng zwlaszeza,
ze mamy analogie w zwrotach: ¢raé walca, dostac¢ kosza, wy-
dacé rubla itp.

Slag czy slugi zdradza, wiezi? (J. B.).

Na str. 138. »Poradnikac wytknieto Sienkiewiczowi: »zdradza
swych stug »Krz. 1l 39, »wiezil sluge Krz. Ill. 41. zam. swe stugi,
stuga bowiem ma 4 . mn. »slugi = 1 a nie 2 przyp. W gramatyce
Krynskiego (wyd. 1900) str. 89 podany 4 p. L. mn. stug, stugi. Ktoz
ma wigc racyeg?

—- Rzeczywiscie na miejscu przytoczonem u Krynskiego sa obie
formy i byloby to niezrozumiale. gdyby nie § 111 na str. 98. zdzie
czytamy, ze czasowniki rodz. meskiego na @ maja w I. mn. odmianeg
wlaseiwg rzeczownikom meskim z zakonezeniem mianownika spol-
gloskowym», a wige w 1 |. mn. studzy, w2 |. mn. stug (czemuz
nie slugéw?) i w dalszej konsekwencyi w 4 . mn. slug. Nie jest
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to jednak ogélne, ale zdaje sig byé prowincyonalizmem warszaw-
skim: w Galicyi powyzszych zwrotow nie uzywaja z réznicg rodza-
jowa (studzy — stug, a stugi — stugi), lecz zawsze w 4 l. mn.
stugi, co jest pierwotne i dawne.

Wskazaé na co czy co? (A. Dr,)

Wskazatem na ich zZrédlo (Krasnowolski, Stowniczek frazeologiczny.
Warsz. 1900. str. D) zamiast »wskazalem Zrodloc

—~ 1 jedno i drugie dobre, chociaz drugie pierwotniejsze. Wszak
mamy w . T. II, 322. ukazal na brame T¢ tvlko moiZnaby
znalezé¢ roznice, ze zwrot z przyimkiem na jest plastyczniejszy.

Zwracam Panu uwage czy Panskal (L. Ku)

»Zwracam Panu na to uwage«, czy »zwracam panskg uwage«?

— Nie rozumiemy, na co przedewszystkiem zwrocié uwagg w tem
pvtaniu. RézZnica jest w tem, Ze w pierwszym zwrocie jest »Panuc
w drugim »Panskac«, 7ze tu niema »na to« a tam jest. Uzywa sig
i jednego i drugiego zwrotu, bo niema w nich réZnicy znaczenia.
Jezeliby zas chodzito o to, czy »Panu« czy »panskae, to przymiotni-
kowi nalezy sig pierwszenstwo.

Zgadzaé sie na co czy z czem! (Dr. W. C,)

»7 czeme zdaje sie traci¢ niemczyzng. W potocznej mowie nie
zwyklis$my na to zwraca¢ uwagi. Tymezasem w »Przegladzie« (lwow-
skim) czytamy: » Wszyscy milezaco z lem sig zgadzalic. Czy to nie
jest ttomaczeniem zywcem »einverstanden mit«? Jak wige byé po-
winno? Czy tez tylko »zgodzié si¢ z kim« — a »na co«?

— wZgodzié sig z czem« jest zwrotem bardzo dawno utartym, na
co kilkadziesigt przykladow mozna wyczyta¢ w Stowniku Lindego.
Jezeli jednak jest osoba i rzecz podana tj. osoba, z ktéra si¢ zgadzam,
a rzecz, o ktora chodzi, to rzecz wyraza si¢ przez przyimek na np.
»na jedng powiesé zgadzalismy si¢ wszyscy (dom. ze soba)«.

Trzymaé¢ z kim czy byé po czyjej stronie? (L. Ku.)

Czy sig mowi »trzymaé z kime, czy »byé po czyjej stronie« ? Uwa-
Zam, Ze pierwsze wyrazZenie jest germanizmem.

— Pierwszy zwrot jest dawny i nie traci weale obeczyzng a po-
spolity jest w jezyku ludowym; drugi jest réwniez dobry.

Polska sztuka stésowana — Czy to dobrze po polsku? (Dr. K. P).
Pewna osoba bardzo powazna zadala mi takie pytanie, a ja je
zwracam do Redakecyi »Poradnika« i prosze o odpowiedz.
— Niemcy méwig »angewandte Kunst«, »angewandte Chemie« itp.
i to znaczy u nich zupelnie to samo, co u nas: »przemyst arty-
styczny«, »chemia praktyczna«, tj. oznacza sztuke zastosowang
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do przemystowych wyrobow, chemie zastésowana do celow prakty-
cznych. Polacy znali tylko »stésowane kapelusze«; watpimy, czyby
ten imieslow dal sig zastosowaé do sztuki!.., Zamiast tedy tej nazwy,
nalezaloby uiyé dlugiej i niezgrabnej: »Pol. sztuka zastosowana do
przemystu« lub krotkiej i dobrej: »Polski przemysl artystyczny«, jak
to nazwano w szkole przemystowej »kursa artystycznego przemysluc.
Jezeli sig jednak imiestow »stésowany« uzna za skrocenie z »zasto-
sowany« — a skrocen takich w jezyku bywa dosyé — to moznaby
tolerowaé¢ i »sztuke stosowana« zwlaszcza, 7ze sig ten zwrot juz

prayjat.

1. ROZTRZASANIA.
Reflektowaé = mie¢ wzglad?

P. A. S. zauwaza:

»Zamiast refleklowac podano wyrazenie miec wzglad. Mowi sig
jednak »nie reflektuje na t¢ posade«. »Nie mam wzgledu na te
posade« — byloby chyba absurdem?...

— 7 tym obeym wyrazem ma si¢ rzecz tak samo, jak z innymi
jemu podobnymi — znaczenia jego szerokiego nie podobna oddaé
jednym wyrazem polskim. | tu naturalnie nie wystarcza »miec¢ wzglade,
ale w tym przykladzie mozna dobrze po polsku powiedzieé: »Nie
mysle o tej posadzie..« albo »Nie staram sig o tg posade..«

Miethpartei — najemca czy czynszownik?
P. A. 8. podaje nastgpujjca uwage:

Watpliwem mi si¢ wydaje, czy »Miethpartei« mozna prze-
ttomaczyé stowem wspohnieszkaniec, bo przeciez ktos moze byé
moim wspolmieszkaficem, mieszkaé¢ w moim pokoju, a byé n. p.
moim krewnym i nie placié czynszu (»Miethe«). Stowo »najemcac
oznacza stosunek (kontraktu) najmu mieszkania. »Miethparteic
oznacza czlowieka, ktory nietylko mieszka, ale zarazem czynsz
ptaci.

— Przyznajemy, Ze wspddmieszkaniec nie pokrywa pojecia niem.
»Miethpartei«, ale nie pochwalamy najemecy, podnajemecy itp.
dziwolagow. Zapytajmy przedewszystkiem, czy podobnych stosunkow
migdzy mieszkaficami nie bylo dawniej, a jezeli byly, co nie watpliwa,
to jak je oznaczano. Otoz wspolmieszkanca placacego czynsz czyli
komorne nazywano komornikiem lub najemnikiem. Dzis$
komornik wyszedl zupelnie z uiycia w Galicyi, a w Krolestwie
oznacza (o ile mi wiadomo) urzednika sagdowego do spraw cywil-
nych, wynikajacych ze stosunku wlasciciela domu do odnajmujgcego;
trudnoby wigc bylo w tem znaczeniu wyraz ten wskrzesié. Naje-
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mnik oznacza dzi$ robotnika najetego — wige znowu co Innego.
Najwiecej odpowiada pojeciu »Miethpartei« rzeczownik: czynszo-
wnik, bo zawiera w sobie znaczenie placgcego czynsz, i ten bysmy
wyraz polecili, aby uniknaé¢ niezgrabnego najemecy.

Czy ,robic wrakenie” jest zlym zwrotem?
I>. A. S. pisze:
Potepiono réwniez wyrazenie: »zrobil wrazenie«, »zrobit przy-
jemnoséée. A jednak mowi sie: »lekarz nie robi Zadne) nadzieic.
»Mlodzieniec robi dlugic. »Robié trudnoseic i t. d.
Czy si¢ tak mowié nie powinno, i dlaczego?
— Przedewszystkiem »Poradnik« niczego nie »polepia«. bo nie
jest trybunatem. »Radzono« wige, aby zwrotow podobnych unikadé,
bo mozna to wyrazi¢ lepiej — zdaniem p. Cz P. - X. Biskup Kra-
sinski w »Stowniku synoniméw« (11, 17) pisze: »Robié¢ — pierwiast-
kowo znaczylo zajmowaé si¢ praca fizyczna. ktorg przesad klasy
uprzywilejowanej uwazajac za ponizajacy, zostawiat wylacznie stugom
i poddanym. Stad robotnik. robocizna, roboezy. W dzisiejszym
stanie jezvka slowo »robiée stosuje sig i do prac umy-
stowych np. zrobi¢ plan projekt; robié dobrze, le; robié¢ komu
przyjemnosé lub przystuge, robi¢ szkodg..« Ze jezyvk nasz w tym
kierunku postgpuje coraz dalej swiadeza i powyzsze przykiady.

Czy .dotycigey® i Lodnosny*
sa zbytecznymi germanizmami!?
. A. 8. zauwaza:

Wyrazenia »dotyczgcye i »odnosny« napigtnowane sa na
str. 10. »Poradnika« jako germanizmy i wyrazy zbyteczne. Nie-
stety, z praktyki przekonalem si¢, Ze wyrazenia te tak sig juz
zakorzenily w jezyku i stylu »urzedowyme (urzedowych zata-
twien), ze innymi prawic si¢ zastapi¢ nie dadza. Przytoczone
wyrazy: »ten« i »wlasciwy« dwaeh rzekomo niepotrzebnych
wyrazen: »dotyezacy« i »odnosény« z powodzeniem zawsze nie
zastapia. Jezeli sie np. chee daé polecenie podwladnemu dy-
rekevi urzedowi, aby przedlozyl recepisy nadawecze (dowody
nadania) np. przekazéw, wraz z przekazami, do ktorych te rece-
pisy naleza, to pisze: »Poleca sig c. k. urzedowi przedlozyc rece-
pisy nadaw. wraz z dotyczacymi (lub odnosnymi) przekazamic
Takie polecenie jest jasne; gdybym jednak napisal: z »tymic
przekazamic lub z »wlagciwymi« przekazami, to niebyloby dla
nikogo zrozumiale. Nie wiem, dlaczego stowo dolyczacy mia-
toby byé germanizmem, kiedy pochodzi od rdzennie polskiego
stowa »dotykade i jest rzeczywiscie w zwigzlym stylu urzedo-
wym niezbedne, bo przezen, jak i przez wyrazenie »odnosny«
unika si¢ niepotrzebnego cigglego powtarzania sig lub okre-
$lania przedmiotow calymi zdaniami i okresami. Czy uzywania
tych wyrazen nalezy stanowczo zaniechaé, i czy w takim razie
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wyrazenie »graniczgey« urobione od »graniczyé« na sposob» do-
tyczacy« (np. graniczacy z obledem) rowniez bedzie blgdne?...
Jestto maty obrong wyrazu, ze sie zakorzenil: tego rodzaju chwa-
stow nierownie wiece] posiadal nasz jeayk przed laty 30, a dzis przez
wplyw szkoly wykorzenito sig wiele. Inna rzecz. Ze wyrazéw »do-
tyczacy« 1 »odnosny« nie zastapi zaimek »ten« lub przymiotnik »wla-
sciwy«. Na to zgoda; ale jezeli te nie zastgpia, zastapig inne. I tak
w podanym przykladzie zamiast »wraz z dotyczacymi przekazamic
Polak napisze: »wraz z przekazami, do nich nalezacymic
a nawet »wraz z ich przekazami«, co nawet jest krotsze. Czy to
nie zrozumiale? Chyba dla tego, kto po niemiecku mysli. bo ten
musi tu mieé¢ dostowny przeklad niemieckiego »betreffend« i »dies-
beztiglich«. Gdyby nawet dostownie naprawde przekladal, musialby.
doda¢ zaimek sie, lub ich, bo z nimi si¢ zawsze lgczy »dotyezyée
od kiorego (nie od »dotykac«) imiestow »dotyczacy« pochodzi, i kto-
rego sig uzywa albo zwrotnie albo czynnie, ale zawsze nieoso-
bowo. Jak tedy nikt od nieosobowych slow: zdarza sie, dzieje
sig, staje sig, tralia sig, udaje sig itp. nie uzyje imiestowu
bez owego zaimka sie, a od czasownikow przechodnich bez przed-
miotu rzeczownikowego, czy zaimkowego, tak nie mozna uizywaé
samego imiestowu »dotyczacy«. Inna jest rzecz z »graniczacy« po-
niewaz tego czasownika uzywamy osobowo: ja graniczeg, ty gra-
niczysz, oni graniczg z czem... Odnosny nie jest zla for-
macyg — owszem zupelnie prawidlowa, - ale uzycie jest biedne.
Zamiast »odnosne rozporzadzenie« lepiej powiedzieé: »odnoszgce sig
do tego, nalezace do tego...« a zam. »Odnosnie do...« »Ze wzgledu
na...« Najlepiej tedy unikaé i »dotyczgcego« i »odnosnegoc.
Czy szyk w jezyku polskim jest naprawde dowolny?
P. A. S. zauwaza:
Szyk wyrazow w jezyku polskim jest dowolny. A przeciez...
N. p. »Nie wszystko moge powiedzieé«; zdanie zbudowane
prawidlowo. Przestawmy (co nam przeciez wolno) dwa wyra-
zenia a otrzymamy: »Nie moge wszystho powiedzieé«. Zdanie
bedzie zle. 1 musi sig poprawnie powiedzieé: »Nie moge wszy-
stkiego powiedzieca,
Dlaczego?..
— Szyk jest dowolny, o ile nie zmienia konstrukeyi zdania.
W pierwszem zdaniu przeczenie nie nalezy tylko do przedmiotu
wszystko 1 temu przeczy: skoro jednak poloZg przeczenie przy
czasowniku konstrukeya sig¢ zmienié¢ musi, bo wymaga tego skladnia
polska. Nikt tedy tej »dowolnodci« nie rozumie tak, ze »wolno
w Polsce, jak kto chee««, ale Zze w jozyku polskim szyk jest w ogéle
swobodniejszy, niz w innych jezykach.
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IV. SKARBONKA.

Otrzymalismy nastepujace pismo:

»Uslyszalem rzecz tak ciekawa i tak zdaniem mojem pigkna, 7Ze
nie moge wytrzymaé, aby si¢ z Redakcya »Poradnika« nie podzielié
ta nowa zdobycza.

Cytuje rozmowe dostownie:

A. To nie on pisal...

B. Jak swiat nie on... J4 zardz uznal po rzucie pisma... Bo ndu-
cyciel ma inny rzut pisma, j& mam inny, a to jest cyjsi inny
rzut pisma.

Rzut pisma — czy to nie pigkniejsze i nie bardziej obrazowe i nie
silniejsze, niz »charakter pisma«? A przedewszystkiem wlasne, polskie
okreslenie. ..

Gdyby to u nas siggano czesciej do skarbu, w calej czystosei prze-
chowanego w ludowym jezyku, o ilez miniej byloby »will«, »trotoa-
rowe, »trybuszonéwe a nadewszystko réznych »-izméwe, »refleksyje
itp. »nadirowych« blazenstw jak np. »pod-« czy »nad-scenac itp. Czy
zamiast obserwowadé nie moznaby méwié: uwazaé? Przypatruje
si¢ uwaznie, bo wlasnie »obserwuje« co$ po malarsku. Chlop pyta:
Coz pan robi? Odpowiadam: Patrze, bo chce zapamigtac te okolice...
moze ja namalujg... A chlop: Ehe, wiem, pin se uwazuja... Roz-
wijajace sig dziecko patrzy bacznie na barwne przedmioty; méwi sie
0 niem: ono se uwazuje...

Albo nie jestze to pyszna nazwa drabinkarz, ktorg lud tutejszy
(Bronowice pod Krakowem) oznacza — »karyerowicza«? »Sztylpye«
lub »kamaszki« to u niego cholewki; »pantofle« — chodaki,
»bicykle -— kolko, a »blejtram« malarski — krosno...

Co67z Szanowna Redakeya na to? Wiodzimierz Tetmajer.

Otoz Redakecya uwazajac wszystkie powy#sze nazwy, z wyjatkiem
»uwazowade, za bardzo trafne, cieszy sie¢ niezmiernie, ze w tak ory-
ginalny sposéb mozZe rozpoczgé w »Poradnikuc dzial nowy, o ktérym
dawno myslala. Nie ulega bowiem watpliwosci, Ze nawet w okoli-
cach, gdzie mowa ludu jest obeczyzng upstrzona, obok tych nalecia-
tosci jest wiele wyrazow rodzimych starego lub nowszego pocho-
dzenia, ktore pod kazdym wzgledem zastuguja na przyjecie ich do
jezyka literackiego, zwlaszcza, jezeli tam sig panoszy — wyraz obey.

Ale jest jeszcze inne zrodlo. z ktérego réwniez plynie strumieni
niezmaconej polszezyzny. Zrédlem tem sa dawni pisarze, czedciowo
zapomniani, w ktorych na oddanie pojgsé, od wiekéw niezmienionych,
znajdujemy wyrazy proste a dobre; my tymezasem Zyjemy z pozy-
czonego kapitatu.
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Bedziemy tedy kopa¢ w gruncie dotad nietknigtym i bedziemy
grzebaé w starych rozwalinach. Co tam znajdziemy z pomo¢c3
przyjaznych nam Czytelnikow, na ktorych laskawg pomoc
liczymy, bedziemy skladac skrzetnic do tej skromnej skarbonki gli-
nianej, jako przyczynek do ogélnego skarbca mowy nasze).

Upraszamy ledy jak najgorecej o prayczynki podobne jak poryzszy
p. Wiodzimierza Tetna jera.

V. KROTOCHWILE JEZYKOWE.

1. Pewna dyrekeya urzedu naczelnego we Lwowie wydala nie-
dawno nastepujgey
Okolnik

Poniewaz na rok 1902 nie beda w ydawane nowe karty

legitymacyjne kolejowe zmiennej (?!) formy, przeto dla szyb-

szego zalatwienia, upraszam od tych Panéw, ktorzy w bie-

7geym roku 1901. nie beda potrzebowali korzystac z kart legi-

tymacyjnych, zaza daé¢ te legitymacyeico rychlej przestac
tutejszej Dyrekeyi do prolongaty na rok 1902.

C. k. Dyrektor.

2. W drukarni p. A. Kozianskiego w Krakowie wyszedl maly afisz,
pouczajacy o utrzymywaniu w porzadku wodociagéw. Nie wiemy,
kto jest autorem owych uwag, napisanych straszng polszczyzna. Nie
przypuszczamy, aby taka polszezyzna byla dzietem miejskiego biura
wodociggowego...

Oto »pigkniejsze« ustgpy wspomnianego afisza:

»1. Utrzymywanie czysto zlewow, closetow, lazienek, od ply-
wow i doplywéw tj. (kurkow). a tem zapobiega sig zatkaniu
i wydzielin niezdrowych.

2. Przy kazdem zlewie, muszli, lazience, closecie znajduja sig
syfony tj. hermentyczne (sic) zamknigcia, ktore od czasu do
czasu powinny byé czyszczone, otworem na ten cel przewie-
dzionym (a érubs mosiezng zakrgconym), gtéwne syfony s
przy pionowej kazdej rurze w piwnicach lub suterynach (sic!),
ktére rowniez powinny byé czyszczone.

Zachowujac to powy#sze obchodzenie sie z wodociagiem,
niepotrzebne sg na przyszlo$é reperacyec.
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VI. NOWE KSIAZKI.

Poczatki gramatyki jezyka polskiego z é¢wiczeniami i pray-
kladami przez Konrada Drzewieckiego. Warszawa, Gebethner
i Wolff 1901. 8 mata, str. VIII i 253.

Wiéréd mnostwa gramatyk praktycznych i metodyeznyeh ksiazka
ta wyrdznia sig prawdziwie metodyeznym 1 jasnym uktadem. Po
wiadomoseciach elementarnych z glosowni i pisowni nastgpuje nauka
o zdaniu, potem cze¢sci mowy odmienne a wreszeie nieodmienne,
z ktoryeh najobszerniejszy rozdzial poswiecono przyslowkom. Pod
wzglegdem naukowym watpliwosei budzi wprowadzenie lokalnych
wlasciwoscei (méwea, mowny) nowotwordow (usynowicé), uzycie znaku ’
(np. 4) na oznaczenie akcentu zamiast ' (4), skoro pierwszym ozna-
czamy pochylenia samogloski; rowniez przestarzaly jest poglad na
»lacznikic w orzeczeniu. Poza tem ksigzka, uloZona ze zmystem pe-
dagogicznym, moZe niepospolite odda¢ ustugi w poczatkowem nau-
czaniu domowem, a zwlaszeza tam, gdzie nauczyeciel lub naueczy-

cielka nie sg dostatecznie gramatycznie wyksztalceni. — Druk wy-
razisty, papier dobry. R Z

V. KORESPONDENCYA REDAKCYIL

Drowi W. B. we Lwowie. Serdeczne dzieki! — P. 4. N. w Soseléwce. Niestety,
nie mozemy si¢ zgodzi¢ na fakie zapatrywanie, — P. J. P. w Krakowie. Dzig-
kujemy za uwagi. — P. K. D. w Warszawie. Dzickujemy; beda w przyszlym nu-

merze. — P. S, Cz. w Poznaniw i p. S. B. w Bytomiuw. Smutne, ale tam tak po-
spolite! — P. St. M. w Wilnie. Za uwagi, przewaznie sluszne, dzieki. Spostrzezenia
jednak sa po wigkszej ezesei subtelnosciami stylistycznemi; moze ich wige nzy-
jemy, ale pdzniej.

Przedruki w calosei lub w czesci dozwolone tylko po porozumieniu sie¢ z redakeya.

Wydaweca i redaktor odpowiedzialny: prof. Roman Zawilinski.

Drukarnia Uniwersytetu Jagiellonskiego pod zarzadem J. Filipowskiego.









