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(DOKONCZENIE)

Spojrzmy teraz na drugg strong sprawy, ktora nas obchodzi. Mamy
przed oczyma jezyk polski jako calosé i cheemy z niego wyrozumied,
jakie po za jezo diwigkami i tych diwigkéw kombinacyami ukry-
waja siq wyobrazenia.

Takie ujocie sprawy wydaje si¢ w pierwszej chwili czems. zgola
niepotrzebnem: jasnem jest, Ze z grupy diwigkow pies ljczy siq
wyobrazenie psa, z grupa dzwickéw pies szczeka laczy siq wyobra-
zenie szczekania psa. Tymczasem rzecz jest nie tak prosta, juk siq
w pierwszej chwili wydaje. Naprzéd siggnaé trzeba do dalszych
i najdalszych epok jezyka, a wtedy pokaze siq wlasciwe znaczenie
wyrazu: reka oznacza pierwolnie to narzedzie ludzkiego ciala, ktére
stuzy do zhierania, zagarniania; lekac sie oznaczalo pierwotnie zginad
sie. Dalej jozyk kazdy, wige i polski, ma mnéstwo obrazéw, na ktére
w zwyklej mowie si¢ nie zwaza, a ktére s3 widoczne, gdy siq nad
nimi zastanowié. Po prostu kazdy jezyk jest wlasciwie zbiorem obra-
z6w bardzo plastycznych, bardzo zmyslowych, sluzgcych do ozna-
czania pojeé umystowych, abstrakeyjnych. O czlowieku odwaZnym
mowimy, ze $mialo $mierci spoglada w oczy; o bywalcu: jadal chleb
g niejednego pieca; o nielitoSciwym: ma serce kamienne; 0 nie dajg-
cym nad sobg przewodzié méwimy, Ze nie da sobie pluc w kasze,
graé na nosie, jeidzic po glowie i\ nie da si¢ za mos wodzic. Co wy-
razenie, to obraz. Ale nie tylko w takich wypadkach mamy te obrazy:
kazdy najprostszy wyraz, kazde najzwyklejsze zdanie jest takim
obrazem, tylko Ze go juz takim nie odczuwamy. Ot w samem do-
piero co wypowiedzianem zdaniu: wyraz znaczy tyle, co wyrzezanie,
wyrabanie; uwaimy, Ze ten wyraz jest prosly; uwaimy, Ze zdanie
jest obrazem; e to zdanie jest zwykle, to znaczy takie, do ktorego
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mozna przywyknaé, czyli (pierw. znaczenie wyr. wykngé) nauczyé
sig. Przypatrzywszy siq temu zdaniu, zobaczymy dalej, Ze wyraz jest
meZezyzng (rodzaj meski) a zdanie dzieckiem (rodzaj nijaki). Jednem
slowem jgzyk jest poely niepuslednim, z rozrzutnosciy bogacza za-
sypuje nas pigknymi obrazami, tylko Ze my niebardzo si¢ przypa-
trujemy tym obrazom.

0% zechciej, laskawy czytelniku, przejséé sig ze mng po tej galeryi.
Nie wiele mamy czasu, wige pokazq ci nie wiele takich obrazéw,
ale s3 to obrazy bardzo zajmujgce, i moze ciq zechcy do szukania
innych na wlasng rgkq. Znajdujemy tam obrazy bardzo stare i bar-
dzo niedawno powstale, wymalowane u nas lub przywiezione z za
granicy.

Powiedzieli§my poprzednio, ze w jezyku co zdanie, to obraz; ze
nie potrzeba weale wyobrazni, aby te obrazy widzieé¢ i odczuwad.
Wskutek codziennego uzywania jednak te obrazy nam powszedniejg,
nie zwracamy na nie uwagi, nie wywierajg na nas silnego wrazenia;
dopiero gdy poeta, powiesciopisarz, uzyja jakiego$ obrazu mniej zwy-
klego, mniej wyblaklego, dopiero wtedy je dostrzegamy. Otoz obrazy
te, na ktére dzié nie uwazamy, niegdys takze nalezaly do rzadkosei,
niegdy$é takZe musialy dopiero byé stworzone; i na odwrit: wiele
z nowych nam i niezwyklych obrazéw z czasem stanie siq podobnymi
do tamtych.

Otwieram na chybil trafil pierwszy ksigzke, ktora mi wpadla do
rgki (juz obraz!), i wypisuj¢ z niej pewng liczbg przykladéw; pole-
cam czytelnikowi t¢ zabawke, bardzo przyjemng i poZyteczna. I tak:

powiem ci olwarcie; przychodzila mu mysl gleboka do glowy; nic
nie slaje na przeszkodzie; przyplacilem zdrowiem; przyjsc ¢ pomocg,
ten czlowiek szedl! 2la i goraczkowa droga, ale sie nameczyl i na-
szarpal; wracal do domu z pewna ulga, pograsony w myslach; wi
sig w rozpacsy, —

i tak dalej, — nie chcg mnozyé przykladow, kaidy je sam widzi
i sam zbierze poczet ich ogromny. Bedzie mial przytem tg pociechg,
2e zobaczy, jak on to cale Zycie mowi tak pigknymi, tak poetyeznymi
obrazami; podobnie jak pan Jourdain, ktéry ze zdumieniem i z wielky
radosécig dowiedzial sig, e od lat kilkudziesigeciu mowil prozg.

Przy przykladach, powyzej podanych, moglby kto§ zrobié zarzut
ze to jest mowa ksigzkowa i ludzi bardzo wyksztalconych, a prze-
ciez jest masa ludzi, ktérzy méwiag bardzo po prostu. Czy i w ich
mowie bgda jezeli nie takie same, to przynajmniej podobne obrazy?

Oczywiscie, ze bqgdg. JeZeli dwich prostaczkow wita siq stowami:
jak si¢ masz?, to juz i w tym zwrocie jest obraz bardzo oryginalny
i pigkny.
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Gdy te wigksze, wigeej ztozone obrazy, rozbierzemy na czgdci skla-
dowe, zostang nam wyrazy. Sa to najmniejsze czastki psychiczne
jezyka; czeéei wyrazu juz znaczenia nie majg, wWige 83 tylko czastkami
fizyeznemi, materyalnemi. O16% rozwazajac poszczegélne wyrazy, bez
zwigzku z innymi, czy i tu znajdziemy owg obrazowosé¢?

Niewatpliwie. tylko nasuwajg sig wigksze trudnodci. W zdaniu
nietrudno tg obrazowoéé zauwazyé; tutaj zaé w jednych wyrazach
wystgpuje ona wyrainie, w drugich trzeba siggngé do starszych
i najstarszych epok jqzyka, trzeba siggngé do poréwnan i zestawief
z innymi jozykami, trzeba byé po prostu filologiem (nie méwiq o filo-
logach »klasycznyche), aby jg odkryé. Jezeli mowimy odkryé (nowg
czgéé Swiata np.), posiadacé (majatek), to obrazowosé widoczna jest
kazdemu. Ale %e goié znaczy doslownie tyle, co sprawié, aby kios
#yl, ie corka pierwotnie nie oznacza nic innego, jak tylko, miewiasle
dojaca krowy, %e pigé znaczy to samo, co pigsé (L. ). pierwotni przod-
kowie nasi, chcge wyrazié liczbg pigé, pokazywali r¢kg z pigcioma
palcami), i t. p.: — tego wszystkiego moZemy siq dowiedzieé¢ dopiero
od filologow. I wtedy widzimy, Ze jezyk, w najdawniejszych swoich
okresach, u swego poczgthu (jako mowa prawdziwa), mial wyraze
nia, ktérym odpowiadaly wyobrazenia czysto zmyslowe, konkretne,
nie umyslowe, abstrakeyjne. Jezyk nie mial wiedy zupelnie uogdl-
nien, jak ich nie bylo i w umysle czlowieka pierwolnego. Z braku
pierwszych wnosimy o nieistnieniu drugich. | tylko badanie jgzyka
moze to wykazaé, Zadna inna nauka. Psychologia tylko z pomocg
jezyka moze dojéé do tych wnioskow, jezeli chee postgpowaé metods
doswiadezalng: ani badanie psychy dziecigeej, ani rozumowanie, do
tak pewnych wynikéw doprowadzié nie moze.

Ale te pierwotne obrazowe, zmyslowe wyrazenia z czasem zaczely
traci¢ swoja pierwolng wyrazistosé i plastyke zupelnie tak samo, jak
poiniej obrazy, wigcej zlozone. Zaczgly si¢ stawaé coraz bardziej
monety zdawkows, konwencyonalng. Pojecia psychiczne sig rozni-
czkowaly, bogacily, wige zmienialy siq i wyraienia. 7 pierwotnych
pojeé czysto zmystowych powstawaly pojeeia umystowe, jak n. p.
pojecie bylu, ktére pierwotnie bylo zwyklem konkretnem wyobraZe-
niem. Stosownie do tego wyrazy zmienialy dawne znaczenie, ze
symbolow. oznaczajgcych przedmioty lub czynnoéé, stawaly siq sym-
bolami, oznaczajgcymi stan, byt. Zawsze jednak, jezeli sig bada wyraz
az do konca, do ostatecznego jego znaczenia, odkryje si@ w nim
znaczenie czysto zmyslowe, konkretne.

Na takiem tle przedstawia si¢ bardzo interesujjca kwestya zapo-
iyczen z obeych jezykow. Wyrazy obce nic nam nie méwis, podczas
gdy wlasne w zasadzie sj zawsze obrazami. 7 tego wige wzgledu

L]
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nie powinnoby sig obcych wyrazéw i zwrotow wprowadzaé, bo przez
to niweczy siq i psuje plastyke a przez to pigknoéé wlasnego jozyka.
Z drugiej strony widzimy, Ze my wigkszodci wlasnych wyrazow nie
rozumiemy, %e i one nie wywoluj3 w nas pierwotnych obrazéw;
a wigc wyrazy obce jezyka nie psujy. Cale zas zwroty, cale wyra-
tenia nie tylko go nie psuja, ale owszem wzbogacajg i upigkszajg;
i kazdy jezyk ma takich pozyczek olbrzymia ilodé — tylko znowu
odkryé je moZe nauka; nie dostrzegamy ich obcodci, wige jej nie
odczuwamy. Tak sig¢ ta sprawa przedstawia na tle obrazowosci
jezyka, w teoryi; praktyka ma jednakZe wzgledy inne. Zaznaczamy,
te umieszczajge tych kilka slow, nie wystgpujemy zgola w roli
pedagoga.

Spojrzawszy na historyq jezyka polskiego i jego psychologii, oba-
czymy w niej kilka warstw, kilka pokladéw. Ostatnia jest jego wy-
tworem oryginalnym, wlasnym; w poprzedniej jest on w zawigzku
w pierwolnym jezyku slowianskim, pewne wige wlasciwodci wspdlne
przeniosl z niej do czasow poéiniejszych — stgd pokrewienistwo psy-
chiczne jezykow slowianskich; w epoce jeszcze wcezesniejszej znaj-
duje siq w pierwotnym jezyku aryo-europejskim, i stamtgd wynids?
pewne wlasciwosci wspélne, stad pokrewienstwo psychiczne jozykow
aryo-europejskich. Dalej juz nie sigzamy.

Podczas calej tej historyi jezyk ten nie byt od innych odosobniony
ale siq z nimi stykal, stad wzajemne oddzialywanie jezykow na
siebie i zapoZyczania si¢ jednego od drugiego. Mamy tu w zakresie
jezyka to samo. co w rozwoju umyslowym kazdego czlowieka.

-
* L

Na tem korficzymy, zwracajgc jeszcze raz uwage na to, ze w szkicu
niniejszym mozna bylo zaledwo dotknaé z lekka tej lub owej mysli.
Przedmiot jest tak rozlegly, Ze mo#na si¢ w nim zoryentowaé do-
piero po dluzszem i dokladniejszem studyum. Do tego studyum zau$
nie moZzna za malo zachgcaé: ono dopiero zdola otworzyé oczy na
glgbokosé i pigknosé jozyka.
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Il. O CZASIE ZAPRZESZLYM W JEZYKU POLSKIM.

(Jego forma, znaczenie i uzycie).
NAPISAL
KS. ROMUALD KOPPENS T. J.

»...w jezyku nie mozemy si¢ ogladaé
tylko na poprzednikéw — chyba, e
cheemy z polszezyzny zrobié¢ nieru-
chomy, martwy sanskryts.

Dr. J. Rozwadowski w Poradniku jesyk.
r. 1L str. 21.

Zywy organizm jezyka to wielki mlyn: wszystko jest w nim w usta-
wicznym ruchu; ciggle odbywajg si¢ obroty i przemiany mlewa, ktére
dostalo sig pod jego kola; pracuje on bez wytchnienia dzief i noe,
zawsze niestrudzony w wynajdywaniu coraz nowszych kombinaeyi,
etymologii i analogii, w odlwarzaniu tego, co juz na pozér bylo za-
marlo, lub w przetwarzaniu tego, co jest, w inne postaci i ksztalty.
To przerabia. skraca, ujednostajnia, upodabnia — to znéw stwarza
na nowo lub wydluza, rozciaga, walkuje...

A choé¢ te wszystkie funkcye na oko zdajg sie cze¢sto dowolne, ka-
pryéne, bezmyélne: to jednak gdy si¢ wniknie w ich istote, gdy siq
zbada ukryte ich sprezyny, gdy si¢ wykryje tych rzekomych dowol-
noéci najglebsze czyto psychologiczne, czy historyczne, czy fizyologi-
czne lub inne czynniki; wtedy przed zdumionym wzrokiem badacza
poczyna si¢ wznosi¢ gmach dziwnie pogmatwany. a gwarnyi rojny
najwspanialszymi objawami Zycia i zywotnosei

Do takich zaciekawiajgcych zjawisk naleig bezsprzecznie wszelkie
zmiany w zakresie form stownych, bo stowo czyli czasownik to rdzefiy
to dusza kazdego jezyka. Dziwne tez ono przechodzi koleje w dzie-
jowym swoim Zywocie. Przed 500 niespelna laty jezyk polski np-
mial o wiele wigcej czaséw ‘o jednolitej formacyi, anizeli w dobie
dzisiejszej: 2 biegiem fali wiekéw znikly np. aorysty, imperfekta pra.
wie bez éladu... Lecz ta pochlaniajgca wszystka fala w naszych
oczach postgpuje i oto jesteémy naocznymi swiadkami powolnego
zanikania jednego z czaséw zlozonych: zaprzeszlego. O nim na dzié
stow kilka.

Jezyk nasz posiada dwojakie czasy: jednolite i zlozone. Jednolile
formy czasowe powstaly przez polaczenie tematu slowa z konicow-
kami, ktore Ks. Fr. Malinowski !) uwaza zaszczatki zaimkow osobistych,
jakkolwiek przeksztalconych prawie nie do poznania. Tych form jedno-

" Ob. -Kryiy;:-l.no-puﬂ'nwnawcsa gramatyka jezyka polsk.» Poznan. 1869. § 177.
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litych w dawnym jezyku bylo o wiele wigcej, lecz po kolei zanikaly,
wyparte przez formy bardziej wyraziste lub prostsze w swej postaci.

I tak np. mieliSmy démperfectum, ktérego juz w XIV. wieku nie-
liczne jeno spotykamy przyklady w zabytkach. Np. biesze (= byl, a, 0),
siedziesze (= siedzial, a, 0) i t. p. w Kazaniach Swigtokrzyskich;
molwiach (= modwilem, am, om), blogostawiachg (blogostawili) it. p.
w Psalterzu Floryanskim.

MieliSmy takze rozliczne formy aorystow np. widziech (= widzia-
tem, am, om), postawi (= postawil), poczgchg (= poczqli), idziechs
(= szli), zaplakachg (= zaplakali) i t. p. w Kazaniach Swigtokrzy-
skich; ale i ten nieborak aoryst przepadl! prawie z kretesem, a we
wszystkich jego funkeyach wyrgezyl go czas przeszly stow doko-
nanych.

Bardziej wyraziste byly formy czaséw zlogonych; to tez przewainie
utrzymaly siq w pelni az do chwili obecnej i dopiero schylek w XIX.
zachwial bytem jednej z nich, mianowicie czasem zaprzeszlym.

Czas zaprzeszly sklada si¢ z formy czasu przeszlego i imieslowu
ozynnego przeszlego na-d, da, & od t. z. slowa posilkowego: byé.

Atoli juz sam czas preeszly jest zlozony, a pozostal ze dciggnigeia
imieslowu czynnego przeszlego z pierwolnemi formami cgasu leragn.
od stowa: byé w sposéb nastgpujgey:

szedl 4 jedm = szedlem
szedl 4 jes = szedles
szedl |- jest = szed!
szli 4 jeSmy = szlidmy
szli -} jedcie = szlidcie
szli 4+ sg = szl

Ze to nie jest zaden wymysl gramatykow, lecz rzeczywiscie histo-
ryczna prawda, o tem przekonywaja nas zabytki staropolszezyzny.
Czytamy tam takie np. formy: wyszedl jedm, poznala jedm; weszla
jest, przyszlo jest; milowal jes prawoty (= prawosé) a nienawidzil
jeé lichoty (= zloseci); uszyma naszyma (= naszemi) slyszeli jesmy;
wolali jescie; gdy sy si¢ seszli pospolu, kopali s3 jamg i wpadli sg
w nig i t. p. (Wiek XIV., Kaz. Swigtokrz. i Psalterz Flor.)").

Juz ten czas przeszly w zlozeniu swojem byl do uZycia niedogo-
dny; totez w ciggu w. XV. ulegl dciggnigciu i zamienil sie¢ w forme
niemal jednolity, ktorej dotad uzywamy.

O wiele dluZszg, a przeto w codziennej mowie jeszeze bardziej
niedogodng forma byl czas zaprzeszly. W staropolszezyinie mial on
taki sklad:

') Por. Kryfiski: Gramatyka jez. polsk. II. wyd. Warszawa. 1900, § 271; Ma-
lecki: Gramatvka hist. pordwn. jez. polsk. Lwdw. 1879. t. . § 249.
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postal - jeém - byl = postalem byl
postal - jes 4+ byl = poslates byl
postal - jest -t byt = postal byl i t. d.
Spotykamy go w zabytkach XIV. i XV. w. nader czgsto, zwlaszcza
lubujg sig w nim Kazania Gnieiniefiskie np. poszedl jest byt, sa
byli pojeli. sa wiedli byli i t. p. (C. d. n.)

I1l. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZI.

W wierze a w niewiarzel (W. Arm.).

Dlaczego jest »w wierze« a »w niewiarze«? Czytam w Aleks. Moro-

sa »Szezotka do zamiatania«: »Tak jest, wierzaj mi, rodzice jej sy

wyznania kalwinskiego a ona rowniez wychowana w tej wierze,
albo raczej w niewiarze«.

_ »Samogloska e pierwotne... zmienila si¢ na o lub a jezeli po
niej nastgpowala jedna ze spolglosek niepodniebiennych, mianowicie
jedna z przedniojgzykowych (czyli z¢bowych: d, t, 2, s, L r,n np
w lesie — las. w miescie — miasto, w wierze — wiara, w lecie -~
lato, na ciele — cialo; w mierze — miarac. .

»Czesto w dzisiejszym stanie jozyka formy z pierwotnem e zasty- |
pione zostaly przeksztalconemi z samogloskg o i @ pomimo, %Ze po
samoglosce nie nastgpowala spilgloska twarda, lecz podniebienna
lub zmigkezona, lub teZ grupa t. di, trz, sire, drs. Tak np. méwimy:
gcianie. sianie, lodzie, siostrze... zamiast (w) dcienie, sienie, ledzie,
siestrze... jak to w rzeczy samej bylo w starej polszezyZnie i po
dzié dzien utrzymalo sig w gwarach ludowych. Formy dzisiejsze
ustality si¢ pod wplywem analogii form prawidlowo zmienionych
znajdujgcych siq w przewaZajgce) liczebnie wiekszosei forme. (Kryn-
eki, Gram. j. pol.* str. 27 i 28).

Zlozone ulegaja temu samemu prawidlu i dotychczas zawsze pi-
sano w wierze i w niewierze. Przyklad przytoczony $wiadezy o ciggle
postgpujgcym procesie asymilacyjnym, ktory juz sig weiska w nieli-
ezne resztki form dawnych.

Nasluchywaél (Dr. 1. F.).

W powiesciach Gawalewicza czytam czgsto »nastuchywaée«. — Uzy

to dobrze?

— »Po spolglosce ch w wyrazach swojskich przewaznie zachowalo
sig y np. chyba, stuchy, cichy, nachyla¢, chytry itd. niekiedy wszakze
i tu ustalito si¢ i ze zmigkczeniem poprzedniego ch na ch’ np. chi-
chotaé. wystuchiwaé, rozdmuchiwaé. wymachiwaé, Duchifiskic. (Kryn-
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ski, Gram. j. pol. wyd. 2 str. 31). Powy#sze zapytanie jest dowodem,
%e niektorzy pisarze warszawscy stosujg prawidlo gramatyczne bez-
wizglednie do wszystkich wypadkéw, w ktérych po ch nastgpuje i
w wyrazach polskich. Stad poszlo, Ze nawet w wyrazach obeych jak
chimera, Chiny, — napotykamy y zamiast i: chymera, chynski. Wy-
nika z tego, Ze oprécz i wywierajgcego wplyw podniebienny czyli
»migkezgey« na poprzedzajace spoélgloski, istnieje w naszym jezyku 4
twarde, zajmujgce posrednie miejsce migdzy i (ji) a g, i dlatego pi-
sownia przez y wyrazéw takich, jak: nasluchiwaé, chichotaé, rozma-
chiwaé, lub machina, nie jest zgodna 2z wymowsg.

Aptéka czy apteka; gdzie przycisk? (Dr. I F.)

- Przycisk na a poczatkowem, czyli na 3 zgl od konca, bylby
w tym razie czems$ odosobnionem i nieuzasadnionem, skoro ani w je-
zyku greckim (imoddzy), ani w niemieckim Apotheke niema akcentu
dalej, jak na przedostatniej.

Oczami? (Dr. L F.).

Czy 6 I. m. oczami jest dobrze; zbyt cz¢sto sig z tg formg spotykam.

— Poniewaz czlowiek ma dwoje oczu i dwoje uszu zacho-
wala sig w jezyku naszym liczba podwdjna (dualis) najdluzej w tych
dwu wyrazach. Odmiana tedy prawidlowa jest 1. 4. b. oczy, 2. 7.
oczu, 6. oczyma. Ale mamy réwniez po dwie rece i dwie nogi
a przeciez juz dawno zapomnieliSmy o liczbie podwdjnej (nodze,
nogu, nogama; rece, rgku, rgkama) i spotykamy je chyba w staro-
polskich pomnikach lub w piesniach ludowych — sami za§ uzywamy
I. m. nogi, ndg... nogami; rece (zam. r¢ki), rak... rekami. Nic tedy
dziwnego, Ze i resztki nieliczne oczyma, uszyma upodobniajg sig co-
raz wigcej do towarzyszow i Ze formy oczami, uszami stajy si¢ pra-
widlowe a oczyma, uszyma jakies niezwykle, uroczyste.

Dorobkowicz czy dorobkiewiczt (Dr. 1. F.).
W powiesci Gawalewicza »Mechesy« czytalem kilkakrotnie: do-
robkowicz. Czy Lo dobrze?

— Obie formy s3 zaréwno uzywane; bo obie prawidlowo utwo-
rzone. Forma z przyrostkiem -(i)ew- jest starsza i wlasciwa tematom
z koficowy spolgloskg migkka; dzis jednak ten przyrostek wyparty
przez -ow utrzymal si¢ w nazwach miejscowosei i stgd pochodzacych
nazwiskach zwlaszcza w Wielkopolsce i na Mazowszu. (Jaroszewo-
Jaroszewski, Ggbarzewo- Gebarzewski, Drogoszewo - Drogoszewski,
Waplewo-Waplewski itp.).

Liter czy litral (Dr. L. F.).
Jak jest lepiej ten litr czy ta litra?
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— Litra méwi wprawdzie lud, upodabniajgc to do znancj sobie
litry (drabina u wozu wielkiego) i lilerki; nie mamy jednak powodu
do owego upodabniania brzmienia, skoro siq juiz przyjclo lilr a z tg
formg i wlasciwy jej rodzaj fen.

Mlocarnia czy mlockarniat (F. Prz.).

W cenniku pewnej lirmy widzialem mdocarnie, obok sieczkarni.

Czy nie powinny oba wyrazy konczyé sig na -karnie?

— W obydwu rzeczownikach mamy ten sam przyrostek zloZony
-ar-nia i dlatego oba oznaczajg miejsce czynnosci: gdzie siq mldci
i gdzie siq rznie sieczke. Poniewaz sieczkarnig ulworzono niezawo-
dnie od tematu sieczki (sieczk-), skoro o sieczke chodzi, a nie mozna
bylo w drugim rzeczowniku utworzyé takiego samego rzeczownika
od meicki, lecz od mldc enia i stgd powstala mdocarnia. Jeieli jednak
nadamy rzecz. mlocka znaczenie mldcenia, jak sig to spotyka w wielu
okolicach u ludu, niema Zadnej przeszkody do utworzenia mbe
karni, na wzor sieczkarni.

Prowincyonalizm czy prowineyalizm?® (\V. Arm.).

Dlaczego dlugie i blgdne »prowincyonalizme zamiast »prowincy-

alizme? Slowo to pochodzi z lac. provincia — provincialis i uleglo

zapewne analogii do nalio — nalionalis (nacyonalny). Mieszaniec
ten, zdaniem mojem, nie ma prawa bytu; piszmy tedy tylko: pro-
wincyalny.

— Gdyby tak wszyscy rozumowali w chwili przyswajania jezy-
kowi wyrazéw obeych, moZeby bylo i lepiej. Ale poza logikg two-
rzenia a raczej ponad nig unosi sig psychologia silniejsza od tamtej,
i ta laczy pokrewne wyobraZenia jozykowe w grupy takie same, bez
wzgledu na ich pochodzenie. Lac. natio, ratio, collatio, conventio, pos-
sesio, passio, provincia, contumacia, controversia ilp. brzmig w jgzyku
pol. bez wzglqdu na zakoniczenie lacinskie jednakowo: nacya, ra-
cya, konwencya, posesya, pasya, prowineya, kontumacya itp. Nic tedy
dziwnego, ze obok: nacyonalny, racyonalny, konwencyonalny — po-
wstalo: prowincyonalny, kiérego prawdopodobnie nie wyrugujemy.

Uk'ej czy ukleja? (Dr. L. E).

Jak jest lepicj uklej czy ukleja (polip.)?

— Nazwa polipéw, zwierzat morskich, jest »ukwiale; — jeieli
powyZsza ma oznaczaé chorobg, tem mianem oznaczang, nie umiemy
skresli¢ jej rodzaju, bo nomenklatury lekarskiej nie znamy. (Vide
Stownik lekarski).

Na razie czy zrazu? (St. R.).

Czy moZna zamiast z poczglkn lub na razie uiywaé grazu? jak to

coraz czqéciej spotyka siq w ksigzkach i pismach.
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" — Uzywano dawniej (zob. w Lindem) i uiywa sig zaréwno dzi-
sinj ani mniej ani wigeej — a wige nie »coraz czgscieje. Niema po-
wodu tej obfitosei wyraZen synonimicznych stawiaé jakiejkolwiek tamy.

Kupa czy gromada?l (St. R.).
Czy zamiast — kupanawozu, kupaziemi, kupa kapusty —
mozna uzywaé: gromada nawozu i t. d. W ksigtkach rolni-
czych i ogrodniczych powszechnie kupa jest zasigpowana gromadg.
— »Kupa oznacza wiclky ilodé rzeczy jednorodnych lub rézno-
rodnych zwalonych jedno na drugie« gromada jest zebraniem
w jedno miejsce pewnej liczby osé be. (Wrasinski. Stow. synom. I,
291). "I'rudno tedy braé gromade¢ zam. kupy; odwrotnie to bywa,
zwlaszeza w pogardliwem znaczeniu.

Pijak czy pijanieal (St. R).
Cry zamiast pijuk moina uzywaé pijanica? Stale np. uiywajg
pijanica M. Gawalewicz, K. Tetmajer i inni.
— Oba wyrazy sg rownoznaczne i niec mozna nikomu mieé za
zle, Ze uzywa muiej pospolilego pijanicy zam. powszedniego pijuka.

Przestrzen a powicizehnia lub obszar? (St. R.).

Czy mozna uzywaé przestrzen zamiast powierzchnia lub obszar?

Bardzo czgsto, nawet u autoréw najuwazniejszych spotykamy wy-

razenia: Ourdd zajmowal tyle a tyle przestrzeni, lub: wycigto las

na przestrzeni i . p.

— Przestrzeni | obszar majg blizkie znaczenie. » Przestrzeni to umy-
slowe pojgeie miejsea, nie majaeego okreslonyeh granie, w kiorem
miesci siQ wszystko, co materyalne. W pospolitem uzyciu oznacza
taka rozleglosé, ktorej tak dlugosé i szerokosé, jak wysokosé i glg-
bokosé nie jest oznaczona, np. przestrzen nieba. Obszar, jednego po-
chodzenia z przym. obszarny, oznacza rozlegly ptaszezyzng, ktora sig
szeroko i daleko na wszystkie strony rozcigga np. obszar pola, 1gki,
lasue. (X. A. Krasinski, Stownik synoniméw |, 615). Natomiast po-
wierzchnia »oznacza catyg zewnglrzna slrong jakiego cialaz i nie
moze byé rownoznaczna z przestrzeniy.

Spencer = surdut? (Dr. L. F)).

Czy moZna nasladowaé Konopnicka w uzywaniu slowa »spencere

(surdut)?

—  Mnie siq zdaje, %e »spencer« Zle zrozumiano. Konopnicka nie
uzywa tego wyrazu w znaczeniu »surdute ale w tem, w kiérem lud
go uzywa tj. na oznaczenie meskiej zwierzchniej sukni krétkiej
w przeciwstawieniu do dlugiej sukmany. Raczej tedy do »mary-
narkie zblizalby siq spencer znaczeniem, niz do surduta.
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Rasowy = wyscigowy? (K. Ciech.). ; :
W sprawozdaniach Sokota, w sprawozdaniach z wyscigéw . wice
glarskich i t p. moina zawsze czylaé¢ o lodziach »rasonyche
» Rasowy« odnosi si¢ dotychezas tylko do inwentarza zywego.
Lwazywszy, Ze ang. »race«  znaczy nietylko »rasae, ale i »bie-
ganie, wyscig» (to run a race) wypadatoby lodzie nazwaé »wyscr
gowemie.

—- Uwaga sluszna, a propozycya godna poparcia.

»Zlozony« zam. skomplikowany ¥ (St. R.).

Czy mozna uzywaé zd.zony w znaczeniu trudny, skompllkow:mv

np. sprawa zlozona, pylanie zloZone, charakter zloZony?

—~ Wyrazowi skomplikowany odpowiada w jezyku polskim: za-
wiklany, nicjednolily, ale nie zl.gony. Wynika te. z tego, Ze zldony
wyraza pewng spokojng, regularng, jednolity budowe, natomiast
w sskomplikowaniue jest co niezwykle pogmatwanego i powiklas
nego.

»(hodzié kolo ezego« czy hodowaél (St. R.).
Wiele os6b mowi i pisze »chodzié keds kwialdwe, »chodzié okolo
imventarza« zamiast pielggnowaé lub hodowaé kwiaty, inwentarz,
crzy stusznie?
— Naluralnie; wszak to zwrot oddawna znany i uzywany.

Zostawié do numerul (Pr.).
Co to wlasciwie znaczy? .
— Jezeli o niezrozumiale, trudne jest w ogdlnnsei porozumienie
siq. Czasownik zoslawic jest oddawna synonimem odd.zyc, pozostawic,
jak czytamy np. u Knapskiego: »Zostaw co na polym, na jutroe.
(niem. vorbehalten). Dlatego tez Linde objasnia znaczenie to stowami:
»zostawié co z czego, zostawicé czqéé, reszlg czegoa.

Ogrodnictwo czy warzywnictwol (St. R.).
Pisma warszawskie, powtarzajye wiadomosei, czerpane ze irddel
rosyjskich, pisza np. »zjazd zajmowal sig sprawami rozwoju ogro-
dnictwa i sadownictwae«, wydawnictwa zas galicyjskie i poznanskie
prawie stale uzywaja okresdlenia: ogrodnictwo i sadownictwo. Zda-
niem naszem sg to okresdlenia zupelnie bledne, gdyz sadownictwo
podobnie juk warzywnictwo jest dzialem ogrodnictwa. I’isma
warszawskie popelniaja ten blad pod wplywem jezyka rosyjsktego,
w ktérym orupogumuecTso oznacza »warzywnictwoe,
— Gdybyémy chcieli rzeczy écidle okreslaé, przyznalibyémy Panu
zupelng stusznoéé. PoniewaZ ogrdd jest czems ogdlniejszem, bo mie-
gci¢ w_sobie moie i sad i warzywa czyli jarzgyny, wige nic sluszniej-
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szego, jak uwazaé sadowniclwo i warzywnictwo za dzialy ogrodni-
etwva. Tak powinno byé i bywa w podzialach umiejgtnych, ale w Zyciu
pospolitem nie rozumujemy wiele. Zreszlg wyrazy ogrdd, sad, by-
waja tak blizkoznaczne, Ze np. Mickiewicz w »Panu Tadeuszuc
(w ks. Il w. 403, 428, 460 i w ks. lIL. w. 12, 18, 23, 28, 36) jednego
za drugi naprzemian uiywa; jego tei sad jest i sadem wlasciwym
i ogrodem warzywnym razem.

Wschody czy pedy? (u roslin). (St. R.).
Czy moZna uzywaé wyrazu wschody, jako okredlania mlodych ro-
_élinek, otrzymanych z nasion (po zejsciu nasion)? Lesnicy prawie
powszechnie mowig i piszg o wschodach, ogrodnicy zas$ unikajg
- tego wyrazu, uwazajjc go za rusycyzm.
- — Moie to i nie rusycyzm, skoro Linde notuje przyklad z Kluka,
gdzie wschody sy w tem znaczeniu uzyle, jak powyzej; ale w dzi-
siejszym jozyku wschdd przybral tak odmienne znaczenie, Ze niepo-
dobna go uzyé w powyzszem. Zamiast tego mamy wyraz ped, pedy.

Latem czy w leciel? (St. R).
- Czy mozna uzywaé: lalem, zima, wiosna, jesienig zamiast: w le-
. cie, W zimie, na wiosng i w jesieni?

— Owszem; jestto ten sam 6 przyp., kidrego uzywamy w rzeczo-
wniku wieczdr, wieczorem. (Zob. Krasnowolskiego, Syst. skladnia j.
pol. str. 66. § 98 1.).

Za czem = wskutek tego? (St. R.).

" »Z powodu s§wigt Bozego Narodzenia, a za czym bezczynnoécei dru-
karni, numer nast¢pny wyjdzie dopiero w przyszly srodge.
»licho Plockie i Lomizynskie«, Nr. 103 z d. 24. grudnia 1902 r.
— Jestto gruby rusycyzm (saubns) zamiast polskiego dlatego, wsku-

tek tego.

»Dama klasowa« — po polsku? (R. Szum).
Wi Krélestwie nazywajg »damg klasowg« nauczycielkg, obcujgca
ciggle ze swy klasg, podezas wykladow nauczycieli i nauczycielek,
w czasie pauzy. przed lekeya i po lekeyi, pomagajacg w odrabia-
niu zadanych obowigzkéw. Nazwa »damy« dla osoby, ktérg lgezy
z.dzieémi serdeczna zaiyloéé, oparta jednak na wielkim szacunku,

"2 jest tu wcale nie na miejscu; czyby nie mozna ustali¢ inego wy-
razu, bardziej odpowiedniego np. przewodniczki lub dozorczyni?
Jedna z czcigodnych naszych przeloZzonych, kiérg »dama klasowae

" niemile. draZni, wyraza sig o takiej nauczycielce »wychowawezynie,

-.chociaz i ten wyraz nie maluje dokladnie danego pojgcia.

v~ W tworzepiu nowych nazw musgimy byé ostroini; lepiej z istnie-
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jacych wybraé zblizong najwigcej do pojecia rzeczy. Jezeli »dozor-
czyni« nie odpowiadalaby dobrze »damie klasowej«, to moze »go-
spodyni klasowa« zdolalaby ja zastgpié, jeZeli juz nie oznacza czego
innego.

»Etykietkac — po polsku? (R. Szum.).
Nie mamy odpowiedniego wyrazu polskiego na oznaczenie kar-
teczki z nazwiskiem ucznia lub uczenicy, na kajetach i ksiazkach.
Zwykle nazywaja to elykietka lub gorzej »naklejkge.
— Gdyby cedwla. cedulka nie trgcila myszky moZnaby jej dobrze,
uzyé w tem znaczeniu: inaczej mozeby sam »napise wystarezyl.

IV. ROZTRZASANIA,
»Naganka« — wyraz rosyjski?

Na str. 115 Poradnika wyczytalem, Ze wyraz naganka jest pocho-
dzenia rosyjskiego. Czy tak jest istotnie? Nie znam takiego rosyj-
skiego wyrazu — nie mam pod r¢ka slownikéw Dala, ani Akademii —
nie mogq¢ mego mniemania sprawdzié; znam wyrazy »reaTbe i »roHEa»
wszak od nich naganka nie moze pochodzié. Przypuszezam, ze jedeli
wyrazy »ganiade, »nagankae nie dadzg sig wyprowadzié (czy wypro-
wadzi¢ nie rusycyzm?) ze #rédlostowu »gone (Linde, T. I i II str.
144, wyd. 1808 r.), s3 one pochodzenia bialo-ruskiego. Wyrazy
poznalem w Grodzienskiem. Tam moéwia ganié — biedz za kimé,
ganiad, pedzaé¢ — zmuszaé kogos, biedz w kierunku nieokreslonym;
naganiaé, pedza¢ — zmusza¢ kogo biedz w kierunku okreslonym.
Nagonka, ma dwa znaczenia: 1) czynnosé naganiania; 2) osoby spel-
niajgcej tg czynnodé. Nagonka ma w zasadzie znaczenie mysliwskie
(oblawa jednostronna), uzywa siq takze przenoénie np.: lksowie zro-
bili nagonkg na Jana. by go pozyskaé na zigecia itp.

Warszawa. Al. Woyde.

-— Pochodzenie tego rzeczownika (nieznanego Lindemu i innym
pozniejszym stownikom) daloby siq wywieséé z jozyka polskiego, skoro
jest osnowa gon- (gonié) i w zlozeniu -gan- (od-gan-i-aé itp) i staropol.
rzeczowniku gan-ba (dzié hanba). Ale nie tyle chodzi tu o pocho-
dzenie, ile 0 znaczenie. ZnaliSmy od dziecinstwa tylko mysliwski
wyraz nagonka (polowanie z nagonka) a nie naganka, bo ten drugi
przypomina magang¢ i ma pozor jej zdrobnienia (jakby »mala na-
ganac«), a zestawiony z czasownikiem naganiac rowniez jest blizszy
znaczeniem czas. ganid, zganié, niz gonié. To byl powdd, dla ktérego
naganke odniedliémy do pochodzenia rosyjskiego (maranusars). Jezeli
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wyraz ten obok formy nagonka istnieje w jezyku ludowym w for-
mie naganka, upodobnionej do naganiacs, wtedy moiliwe jest prze-
niesienie go do jezyka literackiego i zastésowanie do podobnej
czynnosci jak »polowanie z nagonkge.

Weltschmerz — sSwiatobél, swiatozal?

W nrze 1 t r str. 13 proponujesz WPan, aby obce stowo Well-
schmerz zastapié innem obcem: pessymizm. Czesi maja »svétobole,
Slowiency »svetolalje« — czyzby wige wyraz »dwiatobdle, »éwiatozale

byl czemé potwornem ?
Lipsk. Wiktor Armhaus.

— Jgzyk polski nie lubi w ogdlnodei zloZzen lego rodzaju, bo one
bez wzgledu na jego natur¢ sg prostymi przekladami z jezykow
obcych (np. listonosz, $wiatopoglad itp.). Czeskie i slowienskie wy-
razy nie s tez niczem innem, i nadladowaé ich nie potrzebujemy,
skoro przez cale stulecie od istnienia » Weltschmerzu« dotad sig je-
zyk polski nie zdoby! na jego przyswojenie. »Swiatobél« przypomina
lekarskie »nerwobdle —a wige dwialobdl znaczyloby, Ze dwiat cierpiy
te podmiotem cierpienia (nie przedmiotem) jest dwiat, jak w nerwo-
bélu — nerwy. Potwornoéci w »éwiatobélue niema, ale niema i po-
prawnosci.

V. POKLOSIE.

Przeczytawszy odezwe »Sami o sobie« (w nr. 10 r. z.), zapragnglem
w miarg moznodci przyczynié siq tez do gromadzenia materyalu
bedéw jozykowych z poszczegdlnych ksigzek. Wiem, Ze najbardziej
pozgdany jest materyal, tyczgcy sig oryginalnych polskich autoréw;
posylam jednakze, na co mig staé¢ w obecnej chwili, a mozZe i w tej
mojej notatce znajdzie sig co przydatnego. Jest to wynotowanie rusy-
eyzméw z »Bialych Nocye« Dostojewskiego. w przekladzie pp-
Rakowskiego i Siedleckiego. Przeklad tak jest upstrzony
nimi, e chwilami nie chce sig wierzyé. aby to byla ksigzka, pisana
po polsku. Oto wykaz wazniejszych rusycyzméw:

. Zdania, majgce szyk wyrazéow rosyjski, sktadnig ro”
syjskg lub zwroty rosyjskie.

1) »Dlaczego ten émieszny jegomosé, gdy, sdarzy sie, odwiedzi go
kto ze znajomych. wita go zawstydzonye« (str. 19).

2) »0d tego dnia ledwo uslyszq kroki w sieni, martwiejg: lokator,
mysle, idzie« (str. 34).
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8) »Lubilem patrzeé na nig ukradkiem, gdy siedzi, zdarzylo sig
przy swym stolikue« (str. 124).

Takie zdania z wtragconem »zdarza sige« sg, o ile wiem, wylyczng
wladciwodcig jezyka rosyjskiego (koraa cayumwres mapberuts ero). Po
polsku (Krasnowolski, Skladnia § 375) po »zdarza sig« powinno na-
stapi¢ zdanie podrzgdne zaczynajgce si¢ od »Zze«. Wtrgcenie w éro-
dek zdania »myslg« (przyklad 2). prqdzejby si¢ dalo uzasadnié¢ (Bem
Jak méwié po polsku, str. 2850—287 »Pan, widze, ze mnie Zarlujec),
ale chyba tylko teoretycznie, bo tutaj zdanie to brzmi zupelnie po
rosyjsku (oms, Ayman, HAeTh).

4) »A ja, bracie, prosto z Pawlowska! Boze ly, mdjl« (str. 25)
i w kilku innych miejscach rosyjski szyk wyrazéw: »BozZe ty, méje.

b) »A wkolo wre tlum ludzki, slyszysz, widzisz, jak 2Zyja ludzie,
widzisz, 7e ich #Zycie itd.« (str.27 i w kilku innych miejscach). Wpra=
wdzie w zdaniach nieosobnych uZzywa si¢ u nas czasami stlowa w 2.
os. |. p., zwlaszcza w przystowiach (Krasnowolski § 27), ale w ka-
tdym razie nie jest te zwrot zbyt pospolity, tutaj zas brzmi zupelnie
po rosyjsku.

6) »Zmuszony jestem sprawiac roczmice wrazeh« (str. 28) zamiast
dwigeié rocznicg, obchodzié.

7) »Taki groszowy lokator, a powierzchownosé przyjemna: nie fo
ea moich czasowe (str. 33).

Po pierwsze: groszomy po polsku oznacza wlasnie zasobnego w pie-
nigdze, grosze (Stown. jez. pol. T. 1), a nie ubogiego, jak tutaj; po-
wtore: zwrot nie lo za moich czasow jest zupelnie rosyjski.

8) »Gospodarz cale %ycie lubil regularnoséé. Dwa slowa o nime
(str. 1562).

vDwa stowa o tym ostatnime (str. (197).

Wprawdzie »dwa stowae jest zupelnie dobrze po polsku, ale w tem
znaczeniu mowi sig zwykle »parg slowe.

9) » Wiele z wrazen naszych wydadza sie nieprawdopodobnemic
(str. 167).

Po polsku (Krasnowolski § 33) po »wiele« orzeczenie kladzie sig
zawsze w |. poj.; wlasciwie to samo prawidlo obowigzuje i w jezyku
rosyjskim, ale obok »wiele« (maoro) istnieje tam liczebnik odmienia-
jacy siq (mmoriit) tak, i% tuta) wlasnie orzeczenie moglo staé¢ w |. mn.

10) » Wiedzial wsezak, e dawno trzeba odejice = rosyjski szyk
wyrazow: ssaas ebape itd. (str. 201).

I. Oddzielne rusycyzmy (wyrazy):

1) »Patrzyliémy na siebie mig jeden (str. 114) zam. chwilg

Tlumacze wyrazu »mige uiywajg w tem znaczeniu bardzo czgsto:
mnie sig to wydajg rusycyzmem, ale moze si¢ myle.
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2) »Nad caly tg Sodoma unosila sig komenda wodzireja, najprawdo-
podobniej ogromnie swobodnego, nawet moze rozpielego (7) mlo-
dziefica« (str. 174).

Po ross. Sodoma (bez Gomory) oznacza istotnie nieporzgdek i halas.
Sodoma | Gomora oznacza po polsku rozpustg, a nie gwar i halas
(raczej wieza Babel): a co znaczy »mlodzieniec rozpigtye (!) nie
rozumiem.

3) »Braklo mu blysku swialowegos (str. 208), po rosyjsku »curckid
6aeckbe po polsku chyba »polyske, spolore, bo »blyske (Slown. jez.
polsk.) oznacza nagle. chwilowe blyénigcie. nagly blask. a nie cod
trwalego.

4) »Jan llicz przechodzil najokropniejsza niemoc golgdkae (str. 228).

Nie wiem czy mozna tak powiedzied..

b) »Jegomosdé solidnego wiekue (str. 8) zam. w powazinym wieku.

6) »Lubil $miech. ostre stowka (str. 20) zam. dowcipne.

7) »Przespokojne szczgécie« (str. 73). »Milczal przechylrze« (str. 166).
»Uémiechatl sig przelolrowsko« (str. 183).

Po rosyjsku prze- mozna dodawaé do kazdego przymiotnika,
chege podniesé jego znaczenie na wyzszy stopieni; u nas nie moéwi
siqg tak przeciei (szczegélnie przy przyslowkach. Przyp. Red.)

8) »Tutaj jawne nieporozumienie« (str. 14DH) — sABHOe Hepopasy-
whaie.

Mnie sig zdaje, ze lepiej- byloby »wyrainee.

9) »W wielu miejscach zdolal zaslynaé. jako rezpaczlimwy liberale
(str. 156) = orwammmmnii anbepars.

Po polsku mowi sig »to rzecz rozpaczliwae, ale o »liberale roz-
paczliwyme nie slyszalem, chyba »kraficowye.

10) »Stal na miejscu 2z wypuczonemi oczamie« (str. 176).

Po rosyjsku »snyunts raasae, ale po polsku chyba nie mozna tak
powiedzieé i watpig, aby istnial wyraz »wypueczyde.

11) »Urzednik robotny« (str. 178) — chyba »pracowitye.

12) »Mieszkanki domu sypialy na podartych a wige nieprzyzwo-
itych () pierzynache (str. 226).

Co to moze znaczy¢ »nieprazyzwoila piersyna P« Po rosyjsku »mempn-
anuapiiic (nieprzyzwoity) znaczy takie niewlasciwy, nieodpowiedni
do czego$, np. »Henpuanunoe naarbe« = ubranie niewlasciwe. Sgdze,
7 w tem znaczeniu uzyty tu byl po rosyjsku wyraz »Henpuanynsiie,

13) »Stare kolpaki: c'est le mote (str. 163).

Zamiast stare szlafmyce, safanduly, niedolegi. bo wyraz »kolpake
po rosyjsku oznacza takie »szlafmycge i uzywa sig w znaczeniu
obeliywem, jest przezwiskiem; po polsku chyba tak nie moZna po-
wiedzied.
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14) »Wyglad skrajnie niesympatycznye« (str. 166) — kpaiine wue-
eHMIaTHUHBIE, walpig, czy po polsku mozZna tak powiedzied.

15) »Nikt zreszty osobliwvie nie bal sige (str. 182. » Osobliwie lubila
szczypaé moich siostrzencowe (str. 221).

Po rosyjsku »ocobennoa; po polsku chyba »szczegolniee.

16) »Male oczka nie’ wstydzily siq zupelnie; naodwrdl patrzyly
uporczywie (str. 183) zam. »przeciwnie; po ros. »Ha0GopoTH«.

17) »Nachodza na mnie minuly takiej tgsknotye« (str. 27).

Wolalbym »schwile« zam. »minutye, a juz w kazdym razie »przy-
chodzge«, a nie »nachodza« (Baxoaars Ha mena). Zreszlg »nachodzge
w tem znaczeniu tlumacze uzywajg stale, w bardzo wielu miejscach.

18) »Jan llicz czul, Ze sie traci« (str. DD, 18D). Zalracam sie (str.
202 i inne) zam. »tracg pewnosé siebie« (ros. »repsaocse »pacrepaacac).

19) » Odemscilem sie« (str. 124) zam. »zemécilem siga.

20) »Bohater nasz przenidst w jednej chwili tyle beznadziejnoscie
(str. 177). »lle kigsk] nie przenidst ten cztowiek!« (str. 218) i w in-
nych miejscach zamiast »nie znidsl« (ros. »mepereche).

21) »Z goryczy zeznawal, Zze weale tak wysoko nie lata» (str. 15D)
zam. »zdawal sobie sprawge, »czule (ros. »cosnasain«).

22) »Nie wypowiedzialem sie, jak trzeba« (str. 166).

»Poradnike« wykazywal ten blad niejednokrotnie.

23) »Panna mloda skoczyla z kanapy i pierzchnela z tancerzeme
(str. 193).

Po ros. bylo, prawdopodobnie, »mopxmyaa«, co znaczy »frunclae,
»pofrunglae, bo z jakiej racyi mialaby »pierzchaée t. j. uciekaé.

24) »Z lodem (?) na plecach wspominalem owg sekundge (str. 116).

20) »Uderzyl we mnie jej wyglade (str. 127).

Chyba »mnie« bo inaczej moZna sgdzid, Ze »jej wyglad« czyli po-
sta¢ rzucil co$ celowo na niego.

26) »Zaszla potrzeba nowego lolatora« (str. 132).

Zupelnie nierozumiem pochodzenia tego zdania.

A to jui wprost, jako curiosum:

27) »Przez towarzystwo, przez danseréw i danserki, nie zdolawszy
jeszcze wytchngé i otrzeé z czola pot, (? nie polu?) przeszed! jakid
prad, jaki$ szept tajemniczye (str. 175).

NB. Pochodzenie tego zdania, zdaje mi si¢, Ze rozumiem: po ros.
musial tu byé uizyty imiestéw odmienny w 2 przyp. 1. mn. (me
yembsmnxs), co Wumacze oddali tak niefortunnie przez polski imie-
slow nieodmienny (nie zdolawszy).

Zakopane. B. Dyakowski.
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VI. WYRAZY OBCE.

Wytykalismy dotad zamilowanie obczyzny w takiej mierze i w taki
sposéb, jaki uznaliémy za stosowny (jakesmy to wyrazili jeszcze
w roezn. | str. 15 i 16). Nie posuwajgc si¢ w »puryzmiee« do naj-
dalszych granic, kareciliSmy to. co nie z potrzeby plynelo, ale z mody,
z przyzwyczajenia. z lenistwa. Mimo to spotykaly nas zarzuty, e
ubozymy jezyk, Ze go odzieramy z pokostu cywilizacyjnego, Ze go
spychamy na stopien jezykow jeszcze nieliterackich, nie majgcych za
sobg wiekowej przeszlodci literackiej itd. itp.

Czy tak? Czy rzeczywiscie wskazywaniem niepotrzebnych pyszal-
kéw i fanfaronéw szkodzimy ojezystemu jgzykowi?

Odpowiedz niech dadzg sami nasi przyjaciele i czytelnicy.

Prosimy goraco v odpowiedi na pylania :

1. Jakie jest zdanie Panskie o wyrazach obeyeh
w ogole a w szezegdlnodci o wyrazach wziqgtych
z jgzykow nowszych (francuskiego, niemieckiego,
rosyjskiego itp.).

2. Ktére wyrazy obce (poczuwane jako obce) nalezy zo-
stawié¢ w jezyku, a ktore zastapié wyrazami pol-
skimi? (zestawié ogdlnie).

W miarg nadsylania odpowiedzi bgdziemy je umieszczaé kolejno

w sPoradniku«, a nakoniec wysnujemy z nich ogélny wniosek.
Poniewaz nie znamy adresow wszystkich polskich pisarzy,
| nie mozemy sig zwroci¢ do nich przedewszystkiem z prosbg o zda-
nie, czynimy to na tem miejscu w nadziei, Ze i tg drogg glos
nasz dojdzie do nich, a sprawa, wszystkich milodnikéw jezyka
obchodzgea. znajdzie w nich oddizwigk i naktonidoodpowiedzi.

*
* *

W sprawie pisowni nazwisk cudzoziemskich.

1. Racz przyjac¢, Szanowny Redaktorze, skargqg w kwestyi pisania
nazwisk cudzoziemskich. Obecny system wymaga od Polaka znajo-
mosci jgzykow calego swiata. Czy to nie nonsens?

Czy nasze spoleczenstwo az tak »wyinteligientnialoe, czy nie cie-
szymy sig, jezeli rzemiesinik, stroz, potralia czytaé, a czy to nie ra-
rytas, jeZeli prenumerujy pismo? Tymeczasem pisma nasze kpig sobie
nie tylko z takich czytelnikow, ale choéby i z takich, co posiadajg
jezyk francuski i niemiecki, bo drukuja nazwiska po angielsku, ho-
lendersku i — Boég wie jak...

Dlaczego dla dcistosci meldunkowej nie uzywajg liter chinskich i ja-
poriskich? W ogélnem prawidle dziwny wyjatek.
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Rosyanie rozsgdniej postepuja; piszg tak, jak im alfabet wilasny
pozwala, bo pisza dla siebie i to nie tylko popularne dzienniki, ale
pisma dla inteligiencyi jak »Iskustwoe« (rodzaj Chimery). Watpig czy
u nas nie jeden wydajacy pisma nie robi bledéow przy czytaniu ob-
cych nazwisk.

Racz, Szanowny Redaktorze, nawolywaé do pisania dla Polakow,
po polsku, a jezeli chodzi o dokladnoéé meldunkows. to niech umie-
szczaja obeg pisownig w nawiasie.

(Czgstochowa). Stanislaw Priygodzki.

2. Czytelnikom czasopism polskich sprawia wiele klopotu wyma-
wianie nazwisk cudzoziemskich. Z nazwiskami niemieckiemi a ponie-
kad i francuskiemi dajg sobie jeszcze jako tako radg, ale angielskie,
wloskie, holenderskie itp. wymawiajg poprostu $émiesznie. Nic w tem
dziwnego, bo niestuszne byloby wymaganie, aby kazdy z czytajacych
gazety, znal wszystkie obce jgzyki, a przynajmniej umial czytaé i po
angielsku i po hiszpansku i po wlosku etc.

Styszalem raz, jak mlodzieniec, ktory przed kilku miesigcami ukon-
czyt byl gimnazyum, méwil o »Tajneme. Nie rozumialem na razie
o kim mowa i dopiero péiniej domyslitem sig, iZ méwiono o Hipo-
licie Tainie. Ba, nieraz slyszalem, jak z katedry moéwili profesoro-
wie 0o Darwinie, Hunterze, Gimbernatim, Higmorze i t p. Zapewne
ani Anglik, ani Wloch nie zrozumieliby, Ze przytaczaja nazwiska ich
rodakow, boé Darwin wymawia si¢ Danuin, Hunter — Honter, High-
mor—Hajmor, Gimbernati—Dzimbernati...

Jak temu zaradzi¢? Francuzi radza sobie w sposob bardzo prosty.
Oto, wymawiajg nazwiska cudzoziemskie tak, jak francuskie. a wige
np. nazwisko znakomitego niemieckiego anatoma — Gegenbaur
brzmi u nich Zezenbor, nazwisko slynnego chirurga szwajcar-
skiego - Kocher brzmi Koszé (co znaczy po francusku »woznicae itd.

Rosyanie postgpuja inaczej. Nazwiska cudzoziemskie piszg tak, jak
je nalezy wymawiaé, lecz nie literami lacinskiemi, ale grazdanka.
Ma to te zta strong, ze grazdankg trudno, a czasem niesposéb, wy-
razié brzmienia slow cudzoziemskich, angielskich zwlaszcza. Nawet
polskie nazwiska pisane grazdanky musza uledz zmianie w wyma-
wianiu. Np. Stgpkowski pisze si¢ po rosyjsku Cremnkoscekiii (czyt.
Stempkowski). Teraz zaczynaja w Rosyi nazwiska cudzoziemskie pi-
saé bez wszelkich zmian literami lacinskiemi, a w nawiasach dodaja,
jak nalezy mniej wigcej poprawnie wymawiaé owo nazwisko. Zdaje
mi sig, %e jest to najlepszy sposéb rozwigzania sprawy pisowni i wy-
mawiania nazwisk cudzoziemskich, bo ci, ktorzy znajg jezyki obce
mogs wymawiaé cudzoziemskie nazwiska zupelnie prawidlowo, ci
zad. ktorzy znaja tylko jezyk ojezysty, moga je wymawiaé przynaj-
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mniej znoénie. | u nas robiono juz kilkakrotnie préby, aby obok na-
zwisk cudzoziemskich podawaé w nawiasach polskie ich brzmienie.
Dlaczegzo nie weszlo to w powszechne uzycie, tego sobie wytluma-
czy¢ nie mogg.

(Zurych). Dr. Ad. Wrzosek.

Prosimy Szanownych Czytelnikow o zabranie glosu i w tej spra-
wie i odpowiedzi na pytanie:

Jak nalezy pisaé imiona wlasne obce, w pisowni ob-
cej czy zastosowanej do glosowni polskiej?

V. KROTOCHWILE JEZYKOWE.

9. Pewien »salon méde w Krakowie rozeslal do swych klijentek
nastgpujacy ozdobny na jedwabnym papierze cyrkularz:
»Nieschlebiajgc sobie, iZ wytwornym moim gustem i sze-
rokg wiedza zawodows, (!) Smialo konkurowaé moge z pier-
wszorzgdnemi modniarkami nietylko ParyZa, ale i calej zagra-
nicy, wige (!) nie watpig, i% latwo mi bgdzie w kaidym
czasie w zupelnosci dogodzié najwybredniejszym wymaganiom
P. T. (!) Paihe.
»Wobec dzisiejszego hasta »popierajmy przemysl ojezysty«
tuszg¢ milg nadziejg, ze¢ i JWielmozna Pani... itd.

10. »Poszukuje si¢ dla jednej pani skromnego pokoju spokojnego,
z calem utrzymaniem i zdrowem, lepiej bez mebli
lub z meblami. Oferty do Administracyi »Glosu Narodue...

11. »Kawa 4 i '/, kilo bardzo dobrej surowej zlr. 500 przesyla do
kazdej stacyi handel...

Za doskonalosé gwarantujq. Kawa, jezeliby nie odpowia
data przyjmujg napowrdte, »Czase nr. 1. z r. 1903.

12. »Fertymacherow i puceréw wykwalifikowanych
przyjmie fabryka fortepiandw..

»Kurjer Warszawski« 1902. nr. 288.

VI. KORESPONDENCYA REDAKCYL

P. B. Dyakowskiemw w Zakopanem. Scrdeczne dzigki. Odpowiedzi w nastg-
pnym numerze. — P. W. Armhausowi w Lipskwu. Dzickujemy i prosimy o pamigé. —
P. Iné. A. Woydemu w Warszawie. \Wlasnie nad tem pracujemy i byle si¢ znalazl
nakladca, rzecz moze byé niebawem gotowa. Za zachglg serdeczne dzigki.

Przedruki w calosci lub w czgser dozwolone tylko po porozumieniu si¢ z redakeyy.

Wydaweca i redaktor mi!mw odrmlny Roman ZaW|I|nskI

Drukarnia Uniwersytetn Jugmllomklego pod zarzqdem Jd. }'tllpowsklego



