PORADNIK JEZYKOWY

ROCZNIK IIl. MARZEC Nr. 3.
1903.

. O CZASIE ZAPRZESZLYM W JEZYKU POLSKIM.
(Jego forma, znaczenie 1 uzycie).

NAPISAL
KS. ROMUALD KOPPENS T. J.

DOKONCZENIE)

Mimo, %e czas ten byl tak rozwlekly, uzywano go az do XIX. w
bardzo powszechnie: odezuwano widocznie jego potrzebg i mimo
cala niedogodnoéé formy, nie rugowano go z mowy. Ze tak bylo,
okazg przyklady, ktére na chybi trafi przy czytaniu autoréw notowa-
tem. Malenika ich wigzanke tu przytoczg:

Z wieku XVI

Rej: »Jeszcze siq bylo nic nie stalo, a juz sig byli bardzo po-
trwozyli i polgkalie.

J. Kochanowski: »Jaé-em juz byl bez mala zwatpil o lasce
Twojeje.

Wujek: »A naszczepil byl Pan Bég raj rozkoszy od poczgtkue.
(Genesis 11. 8).

»Otworzywszy Noe okno korabia, ktore byl ueczynil, wypuscil
krukae«. (Genes. VIIL 6).

Z wieku XVIII.

J. St Jabtonowski: »Kontradycent nie pokazal sig, bo byl wzial
i byl w regestrzec«. (»Skruput bez skrupulu«).

Krasicki: »Malpa, wielki samochwal, co czleka udaje, zwiedzila
cudze kraje, bo byla z lasu wyszla i wlazla pod strzechge. (Bajki).

Z wieku XIX.

Fr. Skarbek: sJegomosé, wracajgc z Warszawy, spotkal siq byl
na popasie z szambelanicem Gwizdzickime. (»P. Starosta«).

M. Mochnacki: »Pogasty byly stare tradycye, pocichly wiesei
i powiastki«. (»O lit. pols.«).

A. Mickiewicz: »Dziedzic zgingl byl w czasie krajowych za-
mieszkéwe, (»I’an Tadeusze I, 271)
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L. Krasinski: »Tydzien juz byl uplynal od bitwy wygranej) pod
Pragy, 8/XI 1620, przez Maksymiliana, ksigcia bawarskiego, nad Fry-
derykiem V, palatynem Renue. (»Grob rodz. Reichste),

»Drugi juz dzien byl uplynal od zawarcia pokoju... a jeszeze nic
pewnego nie wiedziano w Plocku o losie ksigein Mieczystawae.
(»Wiad. Herman«).

»’amigtaj, iz ojea mego kochajge. i na mnic zlal byl czgstke
onego kochania«. (List do A. KoZmiana. Pisma, wyd. Tarnowskiego,
. 433).

M. Wiszniewski: Poeci polscy przyswoili sobie byli wyobra-
zenia 1 podania rozwinigtej przez greckich poetéw mitologii i tak
byli do tego nawykli. ..« (»Hist. lit. pol.«).

J. Korzeniowski: »Majgteczek, ktory maz jej byl zebral i jej
zapisal, przekazala dzieciom swej siostrye. (»Spekulante«),

An. Cieszkowski: »GGodzina skojarzenia i spodredniczenia je-
szecze w historyi nie byla wybila«, (»Ojcze nasze).

Z. Kaczkowski: »Dobry moglem byl nawet z tej nauki egza-
men zdaé, bom ja praktykowal przez siedm late. (»Murdelio«).

J. L. Kraszewski: »General zwykl byl si¢ budzié o siédmeje.
(»Morituri«).

K. Szajnocha: »Umierajgey Mieszko podzielil byl swe kréolestwo
migdzy wielu...« (»Bol. Chr.«).

J. S8zujski: »Domicyusz Rudobrody zwykl byl mawiaé...« (»Hist.
profil. Nere.).

J. Zacharyvasiewicz: »Odwigzal postronek i siadl przy stole,
na ktérym cygan postawil byt flaszke trunkue. (»Stomiany cztowieke).

H.Sienkiewicz: »Kazal ksigz¢ Wierszullowi pokaraé¢ mieszczan,
ktorzy sig byli z mieszczanstwem polgezylic. (»Ogniem i mieczeme).

»Ujrzano p. Miecznika, diwigajacego Olenke, ktora byl znalazl
lezgeg bez zmyslow na podlodze«. (»Potope).

Wogdle moge stwierdzié na podstawie spostrzezen, uczynionych
przy lekturze, — bo na dokladng statystyke co do uzywania czasu
zaprzeszlego na razie zdobyé sig nie moglem - Ze do polowy XIX w.
byl czas zaprzeszly powszechnie uzywany; odtagd zad, choé sig go
jeszcze spotyka u pisarzow tu 6wdzie, to jednak w jgzyku pismien-
nym nawet zdaje sig powoli zanikaé; w mowie zas ustnej prawie go
Juz nie slychad. Jest to objaw bardzo znamienny dla epoki, w ktorej
szybka komunikacya pod kazdym wazgledem stala sig niemal konie-
cznoscig. Nie dziw tedy, Ze oddzialywa to i na jezyk: forma czasu
zaprzeszlego, tak rozlazla, stala si¢ niedogodna, uznano jg niemal za
zawade w szybkiem udzielaniu swych mysli, czego wymaga nerwowa
gorgezkowosé naszych czaséw...
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Ale czyz z tego wynika, ze gramatykom wolno jui nad tym cza-
sem »przejéé do porzgdku dziennego« i nad grobem jego zanucié
sultimum vale«?

1.

OdpowiedZ na ostatnie pytanie znajdziemy, gdy sig nieco zastanowi-
my nad warunkami, w ktorych sig cz. zaprzeszlego zwykle uzywalo.
Ale ze to biedny kopciuszek, ktoremu nikt z badaczy naszego jezyka
nawet nekrologu, a c6z dopiero dokladnego curriculum vilae napisaé
nie raczyl: wige uwagi nasze nie moga sobie roécié bynajmniej prawa,
%e przedmiot wyczerpig do dna.

Krynski!) wystawia mu bardzo smutne swiadectwo. Oto jego
slowa: »W nowszej polszezyinie formy tego czasu spotykaja siq
rzadko; widocznie wychodzi on z uzycia i miejsce jego zajmuje
zwykly czas przesziye.

Malecki®) byl dla tego biedaka nieco zyczliwiej usposobiony. Po-
wiada on: »Zazwyeczaj robi sig ztego czasuuzytek w naszym
jezyku w samych tylko zdaniach gtéwnych (?!); gdyz w po-
bocznych samo uzycie czasu przeszlego od stowa dokonanego, z od-
powiednim spdjnikiem, zwykle juz zupelnie na to wystarczac.

Najobszerniej wyklada znaczenie i warunki uzycia tego czasu w dzi-
siejszym jezyku Krasnowolski w swej »Systematycznej skladni« na
roznych miejscach®). Lecz i on doszedl do tego wniosku, ze uzycie
tego czasu jest w naszym jezyku bardzo ograniczone, a nadto mo-
Zna go przewainie zastapié przez czas przeszly slowa dokonanego
lub przez t z stowa positkowe: swyklem (dla czynnoéei czestotliwej)
gdazylem i zdolalem (dla czynnoséci dokonanej) z bezokolicznikiem
odpowiedniego czasownika. Zreszta juz ks. Malinowski{) zauwazyl,
iz »#aden pisarz nie uzywa czasu zaprzeszlego czestolliwego, ktory
opisujg natomiast stowem nieosobistem czestotliwem: bywalo n. p.
bywalo, chodzilismy do kosciala 1 t. d.«

Wypadki, w ktorych do dzié niektorzy uzywajg czasu zaprze-
szlego, s3 nastgpujgce:

1. W zakresie zdan gléwnych, dla oznaczenia czynnosci wcze-
éniejszej wzgledem innej czynnosci przeszlej n. p. Lew zjad?
byt wola : strach dookola powstal niezmierny (Kras.). Choé odczuwamy
jeszeze w tym razie potrzebq czasu zaprzeszlego, to jednak smialo-
by$my juz dzis powiedzieli: ,Lew zjadl wolu: wskulek lego sirach

) 0. o § 278.

n O e t Il § 762

% Por. 0. c. Warszawa 1897, §§. 278, 279, 289, #i1, 443, &4k, Hi6.
Y 0. ¢. p. 550 §. 190 pod koniec.
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dokola powstal niezmierny“ - a zatem w takich wypadkach zaste-
pujemy czas zaprzeszly przez czas przeszly slowa dokonanego. Nie
da sig mimo to zaprzeczyé, ze dla wyraZenia takiej czynnosci wzgle-
dnej czas zaprzeszly jest o wiele dogodniejszy i silniej zaznacza sto-
sunki logiczne w zdaniach.

2. Zastosowanie czasu zaprzeszl. widzimy tez w t. zw. zdaniach
czasowych odwrotnych, majacych postaé zdania gléwnego, choé
logicznie rzecz biorge, powinnyby wyrazaé si¢ w formie zdan pobo-
cznych. Zdanie czas. odwrotne jest zdaniem zlozonem, ktore sklada sie
z poprzednika, wyrazajagcego mysl podrzgdna, i z nastgpni-
ka, zawierajgcego zdarzenie glé wne, a wige logicznie mysl nadrzg-
dng. n. p. Jui skonczyl byl robote. kiedy okazala sie nowa trudnosé,

W zdaniu tem naprawdgq rzecza gléwng jest zjawienie sig nowej
trudnodci — a poboczng jest okolicznoéé czasu, mianowicie po.skon-
czeniu roboty, ktora to okolicznosé powinnaby sig wypowiedzieé
w zdaniu pobocznem, n. p. Gdy skonczyl robole, okazala sie nowa
trudnosé.

W tych wypadkach dzisiaj juz nie czujemy potrzeby uiycia czasu
zaprzeszlego, i zupelnie nam wystarcza czas przeszly dokonany, cho¢
nie oddaje on tak dokladnie logicznej zaleinosci czasow w tym okre-
sie. Zreszta, gdy nam chodzi o uwydatnienie tej logicznej zaleznosei,
uciekamy sig do slow positkowych: zdazyé lub zdolaé — i powia-
damy: Zaledwie zdazyl ukonczyc robole, gdy wlem okazala sie nowa
trudnosé. Wprawdzie wprowadzamy tu w zdanie pewne formalne
przystowki (ledwie, wlasnie, lylko co — nagle, wlem, niespodzianie...),
ale wolimy je raczej, niz monotonng i rozlazlg formg czasu zaprze-
szlego.

3. W zakresie wlasciwych zdan pobocznych spotykamy sig
z czasem zaprzeszlym jedynie (podlug Krasnowolskiego) w zdaniach
wzglgdnych, n. p. Stamtad Ossolinski udal sie do Zgorska, majetno-
sci swojej, ktora niedawno byl kupit (Bohomolec). To samo zjawisko
widzielismy w wielu przykladach w czesei pierwszej tej pracy przy-
toczonych.

Wobec zanikania czasu zaprzeszlego w naszych oczach, a czestego
uzycia w dawniejszym jezyku, wartoby zapytaé: jakie sg tego zja-
wiska powody? jakiemi prawami czy psychologicznemi czy fizyolo-
gicznemi czy ekonomicznemi... daloby sig ono wytlémaczyé?

Ale odprowadziloby nas to daleko od tematu: zaznaczam wige
tylko, Ze poréwnywajac przeklad »Biblii« z tekstem » Wulgaty«, na-
bralem tego przekonania, Ze Wujek uzywal czasu zaprzeszlego zawsze
tam, gdzie w » Wulgaciee bylo plusquamperfectum: a zatem nie tyle
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wzgledy jezykowe, ile raczej wiernosé dla pierwowzoru byla tu po-
wodem tak czestego uiywania czasu zaprzeszlego... A wiadomo
wogdle, e na skladnig w starej polszczyznie przemozny wplyw wy-
wierala lacina, tak swojska O6wezespym pisarzom. Moze wige ono
wpatrzenie sig w sermo elegantior podtrzymywalo przez wieki istnie-
nie czasu, ktory skadingd nosil w swem lonie zarodki smierci...
W oczach naszych biedak ten stopniowo ginie na »uwigd starczye.
Bytu jego, zdaje sig, nie zdolaja ocali¢ zadne kodeksy gramatyczne,
bo potginiejsza od nich jest fala zycia, ktora go wymiata. Ze nam
zal tego osiwialezo w boju weterana, ktory niejedng »grzecznge
usluge mowie naszej oddawal, z tem sig¢ nie taimy. Aby przestrzedz
przed zbyt pospiesznem grzebaniem staruszka, ulozylismy dla ,Po-
radnika® to pobieine jego vilae curriculum. A mo7e on jeszcze kie
dy§ upomni si¢ 0o swe prawa i wstanie z martwych?.. Wszak nie-
raz takie psikusy jezyk wyprawia... Wige nie odmawiajmy mu Ja-
kiegoé bodaj kacika w Zywym organizmie ukochanej nasze) mowy!

Chyrow 4. styeznia 1903.

1. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZI.

Kurs (ogrodnictwa lub rolnictwa) czy kursal (St. R.).

— Jezeli to jeden, to kurs, jeieli wigcej, to kursa, bo dzis niektorzy
wyrdZniajge znaczenie wyrdzniaja i formy: kursy to sa przebyte
przestrzenie drogi, a kursa to czas poswigcony jakiej$ nauce.

Znachodzié¢ zam. znajdywaé? (B. Dy)

Czy dobrze jest mowié »znachodzimy, znachodzi sige, za-

miast »znajdujemy. znajduje sige, np. »Znachodzimy tam rozne

zwierzetae (11 ksigzka do czytania dla szkdl ludowych); »Jez zna-
chodzi sie w Tatrache (Przewodnik do Tatr W. Eljasza).

— Tak znachodzié jak =majdiypwaé maja to samo znaczenie, bo sg
utworzone z dwu pierwiastkt'-w teco samego czasownika, znacze-
niem sig uzupelniajacych: chod-, id-: chodze, ide, z-na-chodze, z-na-
ide = mmajde, zna-jduje itp. W staropolszezyinie uzywano snachodze
powszechniej (Por. Krynskiego Gram. jez. pol. wyd. 2. str. 283 u do-
), dzié uzywaja go wigeej Polacy ze wschodnich czesei kraju, moze
pod wplywem jezyka ruskiego.

Przejscie zabronione — dozwolone? (B. Dy.).

Czy to jest prawidlowe wyraZenie ,przejscie zabronione, dozwo-

lone*, jak sig to zwykle czyta tutaj na napisach. Przecie te cza-

sowniki nie sa przechodnie i lgcza sig z przypadkiem 2. a nie 4-
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(Doktér zabronit choremu spacerdw, a nie spacery), nie moina

wige tworzyé od nich formy biernej. Méwi sig wprawdzie »owoe

zakazany«, chociaz »zakazacé« jest tak samo nieprzechodnie; dla
mnie jednak takie »przejécie zabronione« wyglgda na dostowny
przeklad »Durchgang verboten«. MoZe sig myle.

- Rzeczywiscie poczucie bledu jest mylne, jak wskazuje przyto-
czony przyklad: »owoe zakazanye«. Skoro czasownik urabia imiestéw
przeszly bierny, nie mozna uwazaé za bledne zestawienia go z rze-
czownikiem, bo on wtedy pelni stuibe przymiotnika a nie rzgdza-
cego czasownika a wige traci poniekad nawet wlasciwodei czaso-
wnika przeczgcego. Wszak »uplynaée jest eczas. nieprzechodnim,
a mowimy »czas uplynionye, »krzak uschnigtye« itp.

Torbiel m. czy z? (Dr. J. F..
Jak jest lepiej ten torbiel czy ta torbiel; lekarze poznanscy mé-
wig ta torbiel?
— Wyraz specyalnie lekarski musi mieé¢ ustalony rodzaj w lekar-
skim slowniku. Stownik wilenski (Orgelbranda) podaje rodzaj meski.

-+

Oskrzele — a w | poj. oskrzel m. ezy z? (Dr. J. F).
Jak powinno sig méwié ten czy ta oskrzel; niekiedy mowig ta?
— Nikt dotad nie uzyl tego rzeczownika w L poj., bo prawdopo-
dobnie uzyé nie potrzebowal, skoro pojgcie jego jest zbiorowe. Wszak
nikt nie powie od nogyce |. poj. nozyca, boby to Zadnego nie mialo
znaczenia. Jezeli lekarz potrzebq tq czuje. niech powie: ta lub owa
czedc oskrzeli | wyrazi dokladmie rzecz samg.

Z poczgtkiem czy na poczatku? (Pr.).
»Z poczatkiems to tak, jak gdyby cos ustawicznie si¢ poczynalo
— Przyimek z ma czg¢sto znaczenie rownoczesnosei np. »z brza-
skiem dnia«, »ze slofica wschodem« (Slowacki) »z wiosng« (Mick.),
wige »z poczgtkiem« nie znaczy nic innego, jak »rownoczesnie z po-
czatkiem miesigca«. Skoro jednak zwrot z przyimkiem na jest po-
spolitszy, chqtnie przyznajemy mu pierwszenstwo.

Czy »mieé micjsce« jest germanizmem, czy tez wyrazeniem pol-

skiem? (A. W.).

Np. wypadek mial miejsce dnia . . .. itd.

— Na utworzenie tego zwrotu wplyngl prawdopodobnie przed
jezykiem niemieckim jezyk francuski. Juz Suchecki (Gram jez. pol.
wyd. D. IL str. 26) uwazal to za galicyzm (z avoir lieu); byé wigc
moze, ze obiema drogami dostal sig do nas. Czy jest wlasciwszy
niemieckiemu, czy francuskiemu jezykowi i z ktérego z nich prze-
szedl do drugiego, nie umiemy okreslié.
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Zadanie wypadlo czy z. wyszlo! (B. Dy.)

Po polsku (przynajmniej w Krélestwie) mowi sig  zadanie wypa-
dlo \ub nie wypadlo®; Rosyanie méwia »zadanie wyszlo« (sazaua
seinaa). Przyswoili to sobie Polacy, zwlaszeza ze wschodnich kre-
sow i mowig nie tylko  zadanie wyszlo®, ale nawet »historya wy-
szla z tego« (zam. zrobila sig), »nieporozumienie wyszlo (zam.
zaszlo) migdzy nami« itp.

— Uwaga trafna.

Przenosié cierpienie, bol. (B. Dy.).

Czy to jest po polsku ,przenosic megnie cierpienie, bol fizycany*

itp. zam. »znosié«? Zdaje mi sig, 7e to jest rusycyzm (onh MHOrO

neperecs); tymezasem blad ten spotykalem nawet w pismach kra-

kowskich: »Francuzi nie mogg przeniesé¢ mrozéwe (N. Ref. Nr. 271

r. z.) i wynotowane zdanie z »Bialych Nocy«.

— Poniewaz po polsku uzywa si¢ w tym wypadku tylko zwrotu
_znosic, miesc cierpienie, bol¥, widoezny tu wplyw jgzyka rosyjskiego,
ulatwiony przez to, ze si¢ uzywa w j. polskim zwrotu przenosnego
sprzeniesé co na sobie« np. »on tego nie mogl na sobie przeniesée =
nie mogl sobie darowacé.

Mieé zeznanie — rusycyzm? (B. Dy.).

W guberniach zabranych mozna slyszec¢ czgsto wyrazenie ,miec
zeznanie, e sie cos zrobilo, widziado® 1p. zamiast »mie¢ wrazenie,
przypominaé sobie wyraznie« (bynajmniej, nie w znaczeniu skla-
dania zeznan w sadzie). Dla mnie jest to ohydny rusycyzm (mwhrsh
cosnanie). Czy stusznie? Przecie »zeznanie« jest zawsze zlozeniem
sprawozdania o czemé i nie moze, jak po rosyjsku uzywaé sig
w znaczeniu wrazenia, przypomnienia, swiadomosei?

— Uwaga stuszna

»Nie moge go cierpieé« - germanizim czy rusyeyzm? (B. Dy.).
W gcuberniach zabranych mowi siq bardzo czgsto cierpiec nie
moge kogos lub czegos* zamiast nie cierpig, nie zZnoszeq. Krasnowol-
ski (Stowniczek frazeologiczny) nazywa to germanizmem, mnie sig
zdaje, ze to jest rusycyzm, tem bardziej, gdy siq wezmie na uwage
zupelnie taki sam szyk wyrazow. jak po rosyjsku (Tepnbrs me
wory!). Chociaz jednak wyraZenie to razi mnie bardzo, nie umiem
atoli wyttumaczyé, dla czego wlasciwie jest ono zle i dla czego
nie mozna powiedzie¢ »nie moge cierpieé kogos« skoro sig mowi
snie cierpig kogode, i »nie moge znosi¢ kogose.
— »Cierpie¢« w znaczeniu przechodniem (cierpieé¢ kogo = Znosi¢
kogo) jest w jezyku ludowym a w literackim polskim oddawna,
skoro Linde przytacza przyklady z Kochowskiego »Psalmodyic (Jako
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pierwszego nie cierpi, tak ani réwnego mieé¢ nie chce) i Teatru pol.
(Jak dyabla tego eierpieé nie moge...). Jezeli to germanizm to bar-
dzo dawny; dlaczegoby zas nie moglo siq laczyé jako dopelnienie
bezokolicznikowe z czas. mddz, nie mozemy zrozumieé. Dopatrywanie
siq bledu w powyiszym zwrocie jest chyba — przeczuleniem jezy-
kowem.

ll. ROZTRZASANIA.

Objasnienie do »pe trochu«

»Po trochu® zam. »po troszee«. (Porad. r. 1902 str. 116 i 142). Czy
obok wplywu jez. ruskiego nie dzialalo tu takze upodobnienie do
»po cichu, po malue, zdaje si¢ bowiem, ze blad ten spotyka sie nie
tylko we wschodnich prowincyach, ale bodaj, ze na calym obszarze
pﬂ'&killl. B. Dyakowski,

— Niewatpliwie wplywy byly réinorodne a podobienstwo powy#-
szych przystowkow i zatrata poczucia wyrazu frocha jako odmien-
nego rzeczownika, bardzo sprzyjaly temu upodobnieniu. Wszak dzis
nie zdajemy sobie sprawy z tego, %e frzeba, polrzeba, to ani czaso-
wniki, ani inne czedci mowy, ale rzeczowniki, przy ktérych domy-
slamy sig slowa byé. »T'rzeba mi (dom. jest) pienigdzye.

Wielblad zam. wielblad.

Co do blednego wymawiania wyrazu wielblad zam. wielbdad (Por.
Nr. 10 str. 147 z r. 2.), to zdaje mi sie, iz dziala tu nie upodobnienie
do blond, lecz wplyw szkolny jezyka rosyjskiego i upodobnienie do
wyrazu »wielblude (Beaéaoas) tem bardziej, ze jak mi si¢ zdaje. ten
sposob wymawiania mozna spotykaé¢ wylgceznie u ludzi, ktérzy na-
uke szkolng pobierali w jez. rosyjskim (naturalnie. nie u wszystkich).

B. IDyakowski.
Przyczyna bardzo mozliwa, i objasnialaby fakt wplywu jezyka
rosyjskiezo nietylko na stownictwo, ale nawet na glosownig. Prazy-
klad wart zapamietania.

Rana cieta a kgsana,

Szanowny Pan pisze w nrze 1. Porad. str. 13. z r. b, Ze nie mo-
zZna mOwié  rana kasana i oparzona®, tylko »rana z ukaszenia,
I oparzenia«, Tymezasem moéwi sig przecie ,rana ciela*, _raz ktuly“.
(Stownik jez. polskiego, obecnie wychodzaey T. 1). A w takim razie
moznaby mowié i »rana kgsanae, chociaz to wydaje sig nielogiczne.

B. Dyakowski,
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— 83 to widocznie wyrazZenia techniczne lekarskie, swoja droga
nie zbyt szczedliwe. Gdybysmy tak Zywo nie czuli, Ze czynnoséé ka-
sania, cigcia, klucia, oparzenia jest przechodnia, razitloby to pewnie
mnie] kazdego, nieprzywyklego do takiej gwary. Jakkolwiekbadz,
nawet mimo »Slownika j. pol.« nie mozemy tym zwrotom przyznaé
charakteru poprawnodei, ze wzgledu na brak jasnosei wyrazenia.

Grabarka — czynnoéé. czy osoba dzialajaca? (St. R.).

Skutkiem uwagi o grabarce (»Poradnik jgz.« N. 6. z r. 1901, str. 88)
donoszg, ze w Warszawie powszechnie | stale uzywa siq wyraZenia
grabarka do okredlenia robét ziemnych, wykonywanych np. przy
budowie domow. Robotnikéw. pracujgeych przy robotach ziemnych
wszelkich, nazywamy grabarzami lub moéwimy, %e zajmuja sie gra-
barka. Robotnicy ci stale mowig o sobie, ze robili przy grabar ce
Sadze. ze grabarki nie moZzna uwaza¢ za dziwolge jezvkowy, bo
zong grabarza mozemy nazywac grabarzows.

— I tak i nie. Okredlanie czynnosci przez przyrostek ka jest wla-
gciwe tylko jezykowi ludowemu: w tym tez jezyvku grabarka czy
grobarka nie znaczy grabarza 7ony, ale czgsto wdowe, lub kobiete
spelniajgea roboty grabarza.

IV. POKLOSIE.

Il K. Dicke nsa » Powies¢ o dwoch miastach« w przekladzie i z przed-
mowg Hajoty. (Bibl. dziel wyborowych t. 185—187) Warszawa 1901.
Mozna bardzo pigknie pisaé¢ rzeczy oryginalne, a nieszcezgsliwie tl6-
maczy¢ z obcego jezyka i cigzko mowe ojezysta kaleczyé, W tem
przekonaniu utwierdzi sig, kto poréwna pigkne utwory Hajoty z jej
przekladem angielskiej powiesci. Zwrdce uwage na wazniejsze jeno
usterki jezykowe.
W tomie L str. 62 czytamy: »klijent potrzebowal si¢ widzie¢ z Firma ;e
(= pragnal. chcial),
str. 77: »uwazal wieznia lak dobrze jak juz straconego« (= za),
» 122: smialy wplyw nad nim (= na niego; mozna mieé
przewagg nad kim),
» 146: »nie zmiemajae systemu. pod Eklorym zyteme (=
wedlug),
» 149: »cieszg si¢ na przyjemnosc zobaczenia cige (= przy-
jemnoscia, bo Polacy ciesza si¢ czems, a tylko Nie-
miec freut sich anf etwas),
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Tom II. str. 18: »przez pol tego nie myslisz, co mowisze« (= ani polowy).
»  20: »to jak raz dla ciebie« (= w sam raz),
» DD: wporzgdny sztuk (!) drogi (= kawal),
» 6D wstracit troche na humorze« (= opuscil go humor,
lub = stracit troch¢ humoru),
»  T4: »wiedziala, co o tem frzymac (!)« (= sadzic),
»  8D: spomsci swego ojcas (= pomsei sig za ojea; latinizm
ten napigtnowal Prus w »Lalce«),
»  91:wconie mialo miejsca«| = cosig nie stalo, czegonie bylo),
» 156: i byl nie obecny (= i nie byl obecny),
Tom IIL str. 59: _nie lezalo to bynajmnie) w jej checiache (= nie
bylo to jej zamiarem) 1 t. p.

Moznaby podobnych kwiatuszkow wigee) tam jeszeze uszezkngd,
gdyby si¢ zamierzalo umysinie gonié za nimi. Wspomng tylko jeszeze
o »wiluminowanej wsi« (1. 143) i kilku nieszczedliwych zestawieniach
wyrazow jak: »i to nie nawel« (11. 11), »zas Zalobng karely kierowale
(11. 42). (Spojnika zas uzywac palezy na drugiem miejscu w zdaniu).
Pare razy spotkaé¢ te# mozna zdanie samoistne, ktore zdaniem wcale
nie jest. Zwigzek zdan sasiednich wskazuje, Ze nie stalo sig to z winy
drukarni, ale pisarza. | tak migdzy dwiema kropkami czytamy na
str. 113 (T. L) wyrazy: »Ale wracajgc do interesue. Nastgpne zdanie
weale sig z temi stowami i ich myélg (?) nie wigze. Stale tez to-
maczka uzywa form: »tycze sige i »zalezyée.

Krakow. Jun F. Magiera.

Il A Neuwerta-Nowaczynskiego »Studya i Szkice« (Lwow
1901).
1. Blgdy w deklinacyi.
Str. 5. »Rozglgdng si¢ po swiecie idejo. (zam. idei).
» 238. »Czy poezya nie zostala u niej stuzebnicg idey« (zam. idei).
» 190. »Zrywajacy idey pozytywne« (Lepiej moze »ideje« lub
sidee«.. Wogdle odmiana rzeczownika idea, nie jest usta-
lona, moze wige Szanowna Redakeya udzieli wskazowek
pod tym wzgledem ')
» 1833, »Wysilal swaj doweip bez koley« (zam. bez kolcow).

Y} Niezgodna z wymawianiem pisownia (idea, idee zam. ideja, ideje) jest przy-
czyna klopotow w odmianie. Ale trudno, strzeba by¢ konsekwentnyms,
powiadaja gramatycy i kazg w 2lpoj. i 2lmn. pisa¢ idei, w 1llmn. idee,
w 4lpoj. idee itp. Szkoda, Zze si¢ nie potrafimy zdoby¢ na wyraz swojski
zamiast tego przybysza obcego; wszelki klopot zniknalby niezawodnie.

Przyp. Red.
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» 137. »Odréznia sig dodatnio od jeszcze wszechwladnych rodzaic
(zam. rodzajow).

» 196, »Placem lurniei dla tych panow« (zam. lurniejow).

2. Germanizm.

Str. 243, »Artysci od czasu do czasw muszy sig¢ spowiladaé z Zyciac.
Bardzo rozpowszechniony germanizm (von Zeit zu Zeit)
zamiast polskiego czasami lub co jakis czas.

3. Réozne bledy.

Str. 138. »Becque Zdzielil warstwy drednie i zamkngl ich negacyq
i satyre w dwu kategoryache. (Moze podzielil, rozdzielil?)

» 141. »Najblahsze zdania majg ironiczng interpunkceye, a frazy
rozmysine(!) w sobie cod, co czlowieka wypowiadajgcego
je, odrazu stawia na nogi«. (Co to ma znaczyé — nie
rozumiem.)

» 241. »Ada Christen, ktéora wydala jeden tom lirykow p. n.
»Pieéni straconeje, kolorytem uczuciowym zblizone do
Ady Negri«, (zam.  zblizgonych®).

IV. Dr. Szymon Rundstein (»Nowa teorya przewrotow spo-
tecznych«) pisze w »Krytyce« za listopad 1902.:

»Wykrycie praw - wzglednie tendencyj...«

Wzglednie uiyto tu w znaczeniu »alboe lub »eczy tez«; procz tego
2 Imn. od flendencya jest lendencyi.

»Jak gdybyémy myslowo bieg zycia umieli wstrzymace.
Moze lepiej mysla lub w mysli?

»Spor o lem wiodge. ..
Zamiast »spor o lo wiodge

»Nie posiadamy sprawdzianu nijakiego«.
Zamiast »nie posiadamy wecale miarye«.

» 0 ulopje (!) zalracac...
Zamiast »graniczy z ulopige.

» Wykluczyt to zagadnieniec.
»Poradnike potgpil juz, o ile mi sig¢ zdaje. ten germanizm (ausschlies-
sen) zam. usunal.

» Pod przewrotem rozumiece...

Réwniez germanizm. Po polsku powinno byé »przez przewrot
rozumiede,

» Szemalyczne znaczeniec,
Zamiast schemalyczne znaczenie.

»W prostolinijnym entuzyazmie teoretykae.
Oryginalny entuzyazm — »prostolinijny«!
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V. W tejze »Krytyce« (za listopad 1902) w artykule pana (J.) p. t.
»llomo sume« miesci sig takie zdanie:

»l] zarania dziejéw witaja nas oltarze, dymigce zwlokami swoich
blizniche.

Wige oltarze spalaja sweich bliznich!?

VL. Pan Szymon Askenazy pisze w »Tygodniku Illustrowanyme
(»Emigrant francuski w Polsce«):

»Poprostu darmej i wygodnej szukano gosciny« (1903 —str. 6.)

Zdaje mi sig, 1z dotgd nie mielismy przymiotnika »darmy® zaste-
pujge go przym. »daremny« lub »bezplatnye, istnieje tylko przystowek
»darmoc.

» W niebawnej sromotnej rejteradzies.

Lepiej moize w rychlej, bo przym. niebawny nie istnieje.

Tadeusz M

V. SKARBONKA.

Daliémy »skarbonce« kacik w »Poradnikue w tej mysli, ze powoli
drobnemi ofiarami napelniaé sig¢ zacznie i choéby »groszem wdowime
przyczyni sig do wzbogacenia skarbca naszego jezyka. Od pewnego
czasu ofiary ustaly zupelnie. Czy rzeczywiscie niema co rzucac¢? Czy
moze nie wiadomo, co do niej rzucad?

Co rzucaé do skarbonki — pisalidmy juz dawniej. Ale aby chg¢tnym
Przyjaciolom naszego pisma da¢ podnietg i wlatwié oliarnosé bedziemy
odtagd w kazdym numerze dawaé kilka pytan, na ktore odpowiedzi
bgda owym groszem oliarnym.

Zaczynamy od tego, co bardzo blizkie i bardzo latwe.

W nazwach, oznaczajacych stopien pokrewienstwa, mamy procz
wyrazow rodzimych i wyrazy obee, jakbysmy we wlasnym jezyku
nie mieli wyrazéw na oznaczenie tego stosunku.

Maz siostry. brat Zony nazywa sig prawie powszechnie szwagrem
(z niem. Schwager), krewnych w drugim stopniu a wige synow
i edrki stryja czy ciotki nazywamy po [rancusku: kuzynami, kuzyn-
kami. Gorzej jeszcze: pod wplywem niemieckim nie odréZniamy
wuja od stryja, a ciolki od stryjenki i wwjenki. Czy nam wolno
ubozyé jezyk wlasny?

Nie myslimy tu odgrzebywaé dawno pogrzebanych nazw dziewierza
(szwagier), swiekry (tesciowa), zobwic (siostra meza), jatrwi (bratowa)
itp. ale nie mozemy przypuseié, aby u ludu nie istnialy nazwy wla-
sciwe, polskie na okreslenie tych pojeé. SlyszeliSmy na wlasne uszy
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u Kaszubow przepyszne okreslenie kuzyma przez: polbral, polsiosira;
w tym rodzaju znajduja sie niezawodnie i inne wyrazy.
Prosimy ledy o odpowied: na naslgpujace pylania:
. Czy w znanej okolicy istnieje u ludu réznica migdzy ciotka
a wujenka lub stryjenka?
2. Jak lud nazywa meza siostry czyli szwagra? a jak Zona nazywa
brata lub siostre megza? (szwagrowa?)
3. Jak lud okreéla pokrewieiistwo blizsze (zam. franc. kuzyn)? moze
przez »przyjaciel«?
4. Czy sig czyni roznicg migdzy pokrewienstwem a powinowa-
ctwem i jaka réznica w nazwach?
Easkawe odpowiedzi, jai najlicaniejsze, prosimy pisac na
Jjednej strowmicy kartki!
Oprocz odpowiedzi na powyzsze pytanie prosimy o wszelkie wy-
razy ludowe, oddajace dobrze pojecia. wyrazane dotychezas wyrazem
obeym.

VI, W SPRAWIE PISOWNI NAZWISK CUDZO-
ZIEMSKICH.

1) Na pytanie: jak naleiy pisaé imiona wlasne obce, w pisowni
obeej, czy zastosowanej do glosowni polskiej? — pozwalam sobie odpo-
wiedzieé, co nastgpuje.

Ze zdaniem p. Stanistawa Przygodzkiego w »Por. Jez.« str. 34
i n.. zadna miarg zgodzi¢ sig nie moge. Rosyanie z koniecznosdcei
uzywajy pisowni fonetycznej, a to z powodu swego alfabetu. Graz-
danka nie ma odrgbnych liter na lacinskie g i h, na v i w, nie ma
znakow na g i @ Procz tego scisle zastosowanie siq do pisowni obcej
doprowadziloby do takich dziwolagéw, jak T'oerre (Goethe), Ilopme-
waae (Corneille), Murme (Migne) i t. p. Nie przeczg, 7e | pisownia
fonetyczna takich nazwisk jak Py (Roux), Musn (Migne) i t. d. nam
wydawaé sig moze $mieszng i Ze, jak to zauwazyl juz Dr. Ad. Wrzo-
sek w tymze numerze »Por. Jez.« grazdanky »czasem niesposob wyra-
2i¢ brzmienia stow cudzoziemskiche. To tez nie potrzebujemy za-
zdrosci¢ Rosyanom trudnosci, spowodowanych w tym wzgledzie graz-
danka; cieszmy siq raczej, ze posiadajgc alfabet lacinski, nazwiska
cudzoziemskie pisa¢é mozemy bez zmiany w pisowni obce).

Pisownia nazwiska czgsto przekazang jest tradycya (por. pisownig
nazwiska Zamoyski), a zawsze nalezy do historyi; nie zmieniajmy
wiee dobrowolnie pierwszej, nie falszujmy drugiej, nie zrywajmy
chocby tylko formalnie, lacznose naszej z kulturg zachodnia. Nasz
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wrodzony brak dokladnosci prowadzi do tego, Ze nasze polskie nazwi-
ska nieraz przekrgcamy: nazwiska np. Russanowski, Jelowicki wyma-
wiajg niektorzy Rusianowski, Jalowicki; koneoéwke cki wymawiajg ski
i odwrotnie. Ten sam brak dokladnodcei kaze nam pisaé Bismark zamiast
Bismarck, Lammenais zamiast Lamennais, Metterling (!) zamiast Mae-
terlinck; bledna te pisownia dwu ostatnich nazwisk czytalem sam
w artykulach ludzi uezonych, ba, powag literackich. Nie folgujmy
wige tej wadzie naszej i nie przyjmujmy pisowni fonetycznej, ktéraby
niedokladnoéé naszy jeszeze spotegowala i wprowadzila najwigksze
zamieszanie.

Ale przeciw pisowni lonetyeznej nazwisk obeych przemawiajg je-
szeze inne, wazniejsze wzgledy. To. co powiedzialem wyzej o graz-
dance, odnosi si¢ po czegdci i do naszego polskiego alfabetu, ktory
nieraz tylko w przyblizeniu oddaé¢ moze brzmienie wyrazu cudzo-
ziemskiego. Niektore samogloski angielskie np. jak a w wyrazie all,
u w but it d, nie majy sobie odpowiednich w jezyku polskim; jakie
wige mamy je wyrazié¢ w transkrypeyi fonetyeznej? A dalej, nazwiska
wymawiaja si¢ nieraz inaczej, niz sig piszg, a to dlatego, ze zacho-
waly dawng pisownig, przekazang tradycya. W nazwisku Zamoyski
y wymawia si¢ j, w nazwiskach du Guesclin, Audiffret-P’asquier s nie
wymawia siq weale i t. d. Nie kazdy o tem wiedzieé¢ moze, a jesli
nie wie, czego si@ bynajmniej wstydzié nie potrzebuje, czyz moze nam
narzuca¢ wraz z bledng transkrypeya swg wlasng bledna wymowe?
Ale pomijajge juz takie wyjgtkowe przypadki, czy mozna Zadaé od
kogos, ktory zmuszony jest wymienié nazwisko angielskie, dunskie,
szwedzkie i t. d., aby dokladnie wiedzial, jak sig ono wymawia i po-
dal je nam, chociazby tylko w nawiasie, w pisowni polskiej? MoZna
byé znakomitym znaweg literatury i znaé na pamieé wszystkie pisma
Maeterlincka. a nie wiedzieé, ze ae po flamandzku (bo nazwisko to
Jest niewgtpliwie flamandzkie) nie wymawia sig jak e, lecz jak dlugie
@ i ze je tak wymawiajg Francuzi. Otz tych wszystkich trudnosei
unikniemy, jedli nazwiska cudzoziemskie i nadal pisaé bedziemy
bez zmiany w pisowniobcej. Ze ten i 6w, nie tylko rzemieslnik
lub stréz, ale nawet czlowiek z wyksztalceniem uniwersyteckiem,
blednie je wymawiaé bedzie, to jeszeze nie wielkie nieszczedcie;
zdaniem mojem jest to zlo mniejsze, niz przyjecie pisowni fone-
tycznej.

Krakdw. Dr. Leon Masikowski.

2) W odpowiedzi na pytanie, wystosowane do czytelnikéw »Pora-
dnika« w nr. 2. z r. b. w przedmiocie pisowni imion wlasnych obeych,
pozwalam sobie zaznaczyé, ze w zasadzie trudno mieé coé przeciwko
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temu, azeby pisownia Szekspira, Waszyngtona, Szyllera i w. in. za-
stosowaé sig dala do wszystkich wogdle imion wlasnych pochodzenia
obcego. W praktyce jednak jest to rzecz prawie niewykonalna przy-
najmniej w wielu wypadkach takich, kiedy oddaé trzeba diwigki
obce mowie naszej, dla ktorych tez nie mamy w grafice swojskiej
znakow odpowiednich. 1 coby to byla za pisownia! Naprzyklad, na-
zwisko znanego fabrykanta... romanséw francuskich w pisowni pol-
skiej wyglgdaloby chyba tak: Pgsa dziu Terail (lub Pasadziuterail).
Istny dziwolgg, kwalifikujaey si¢ do Waszych »krotochwile jezyko-
wych. Wszakze spolgloska migkke di w pisowni diu (franc. du) jest
zgola obca jezykowi polskiemu, jak réwniez i gi w giu, gdybysmy
usitowali przelozyé na pisowni¢ nasza nazwisko Guy de Maupas-
sant'a. Zreszty, gdybyémy sig nawel zgodzili na postaé Giuj, to jak
nalezaloby pisaé: Mopasan (porownaj: asan) czy Mopasa®? W ostatnim
wypadku nalezaloby dla wiadomodci t. zw. »szerszego« ogotu tloma-
czyé — zapewne w nawiasach — Ze a" oznacza samogloske a noso-
wg, napotykang zreszty w gwarze ludowej polskiej. Nasigpnie. jakze
urabialibyémy przyp. 2.¢i Mopasana? wobec jedynie prawidlowej po-
staci Maupassant’a lub wprost nawet Maupassanta? Z akcentowaniem
bytby réwniez klopot. mianowicie: Mopasan czy Mopasan? Karno
czy Kdrno? Pisownia polska wymagalaby bowiem i akcentu poiskiego
Wszak tak? Stowem w polszezeniu forsownem nazw obeych docho-
dziliby$my niekiedy do absurdéw. Zamiast wigc tworzyé dziwolagi
jezykowe, lepiej jest iéé utartym oddawna szlakiem, t j.
pisa¢ imiona obce w ich wlasnej pisowni. Mamy gloéne
imiona obce spolszezone, ale imiona te nalezy do calej ludzkosei cy-
wilizowanej, zatem i u nas maja prawa obywatelstwa, ktorych nada-
nie nie sprzeciwialo sie jednak i nie sprzeciwia zasadom glosowni
i grafiki polskiej. W tych warunkach jedynie moiliwe jest polszcze-
nie nazw obeych.

Przyklad pisowni rosyjskiej niczego nie dowodzi. RéZnica alfabetow
rosyjskiego i lacifskiego stworzyla réinicg pisowni imion obcych
Jest to poprostu koniecznoéé, ktorej my nie odczuwamy.

Mimo to, co tu napisatem, Zyczycby sobie nalezalo, aby szczegdlniej
w wydawnictwach popularnych, przeznaczonych dla ludzi, ktérzy moze
nie znaja jezykow obeych, obok imion i wogdle wyrazow, Zyweem
wzigtych z tychze jezykow, umieszczano w nawiasach wskazowkis
jak te wyrazy po polsku wymawiaé nalezy.

Lodz. Ign. Wolanowski.
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VI KROTOCHWILE JEZYKOWE.

13. sMasarnia (!) z garkuchnig. dajgca zlote dochody z powodu
choroby zaraz do odstapienia.. « Masarnia choruje!
(Ogloszenie w »Slowie Polskieme« nr. 60. z 6 lutego 1903).

14. »Osoba inteligentna przyjemnej powierzchownosei, poszukuje
do zarzadu domu u wdowea lub starszego kawalera« — Czegéz
to »osoba« poszukuje?

(Ogl. w »Slowie Polskieme nr. 69. z d. 10 lutego 1903).

15. »W pigtek wykonano ostatni $cieg przy budowie nowych
linij tramwayowyche. Wige »budowa linija byla szyta scie-
giem? (Gaz. Nar. nr. 240 z d. 18. pazd. 1902).

16. Obiady domowe H0 kopiejkowe na masdle przychodzgeym
i przysytajgcym. (!}

17. Sprzedam pralni¢ zaraz, 9 lat egzystuje z powodu objgcia
posady.

18. Retuszerka potrzebna na papierze. (!!)

(Nr. 16 —18 z drobnych ogloszen »Kuryera Waszawskiego«).

19. Podwiadczam wlasnorgeznym podpisem, zZe nadan w c k.
urzgdzie pocztowym przez Administracyi podatkéw na po-
naglenie rekomendowan o fasyi osobisto docho-
dowa zdnia.... pod adresem.... w dniu nizej podanym otrzy-
mal m. (!!)

(Recepis zwroiny Administracyi podatkow).

OD REDAKCYIL.

Szan. naszych Czyleinikéw i Przyjaciol prosimy wprzejmie:

1) aby w korespondencyi z nami nie ugywali ani skrécen w pod-
pisie, lub co gorsza nie pisali bezimiennie, bo lisly lakie ida zvy-
kla droga — do kosza;

2) aby raczyli czylaé doktadnie ,Poradnik, ale oprdcz niego i prze-
dewszystlciem inne czasopisma i dziela i prazysylali nam z wich
wydobyle bledy:

3) aby prayezymki i zapylania pisali na jednej stronie kartki
i exytelnie, Lo nam inaczej prace vedakeyjng niezmiernie ubrudniaja.

4) aby o nicolrzymane numery ,Poradnika* wupominali si¢ nie
w Redakcyi, ale w tej ksiegarni, w ktorej ztosyli przedptate.

Przedruki w ecalosei lub w ezedei dozwolone tylko po porozumieniu si¢ z redakeys.
Wydawea i redaktor odpowiedzialny: Roman Zawilinski.

Drukarnia Uniwersytetu Jagiellonskiego pod zarzadem J. Filipowskiego



