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W jezyku, rozrézniajgcym rodzaj w nazwach osob i rzeczy, istnieje
pewna liczba imion, z ktoérych pojeciem kojarzymy raz rodzaj meski,
innym razem Zenski, przy niektérych zaé pewne tylko jednostki
majg poczucie rodzaju tylko meskiego, inne tylko zenskiego, ale
i u najbardziej wyksztalconych, u mistrzéw stowa i jezyka, u poetéow
i uczonych gramatykéw. Zjawiska to zatem ogélno-jezykowe. Zajmo-
waly one juz niejednokrotnie czytelnikéw »Poradnika Jezykowegoe.
Liczne zapylywania np. czy jest ten czy la przerebel, czy méwié na-
lezy cytal czy cylata, sklonily miq do rzucenia na papier uwag po-
ni%szych.

Do dzié dnia nie jest rzeczg rozstrzygnigta, jak mowié, len komela
czy ta komela. Mickiewicz i Krasinski czedciej laczyli to imig z przy-
dawks w rodzaju meskim; w samej VIIL ks. »Pana Tadeusza« czyta-
my D razy o lym a 2 razy o lej komecie:

109. By! to kometa pierwszej wielkosei i mocy.
160. .... jak za fa komels,

164. .... lud dal imi¢ miotly tej komecie.
181. .... suwal sie¢ kometa.

185—6. .... prawil wiele o fym komecie.
190. .... taki, jak dzi§ go widzimy.

197. .... iz si¢ zjawi? tuz nad Soplicowem.

Podobnie Krasinski w »Listach« pisze, iz byl »wyrachowan ko-
meta«. Lud zaé i znaczna wigkszodé pisze i mowi o lej komecie.

W mowie potocznej i u pisarzy nawet wybitnych znajdziemy ly-
siace dziekow (»Listye Krasinskiego), wiele zmarszczkow (»Beniow-
ski«), kilka dziesialkéw, choé wszysey moéwig la dziesialka, nikt nie
mowi: len dziesiatek. Rowniez mowimy: rozlerka, rozlerki, choé¢ Woj-
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ski opowiada, Ze w Soplicowie mieli »wczoraj dosyé rozlerku, i zwa-
dy« (P. T. VI, 199). Styszymy tez ciggle o jakiej§ wusterce, mimo,
ze Krasinski (Listy), Tarnowski i wielu innych pisza: usterkéw. Zna-
laztem nawet takg forme jak olrebow (Przegl. Powsz. 1900. 1, 212)
Najczgstsze to juz sa te najrozmaitsze przypiski, dopiski, zapiski, itp.
Prawidlowsze sg formy meskie, ale i koncowki zenskie coraz mniej
razg dzisiejszych gramatykow. Cz. Jankowski w swoich » Arabeskach«
nie mowi juz o lej arabesce, ale o lym arabesku! A czy i nas nie
zadziwia 1 taki okaz, jak »jasne oczkic. A przeciez to Mickiewicz tak
pisze (P. T. VIII, 26).

Poezya tworzy nawet takie rzeczowniki jak: (ten) ostrz (Szujski
»Zborowsey« I. 2), (ten) strug (Mickiewicz P. T. VIIL. 586, 587).

Skutkiem dodania koncoéwki Zenskiej -a w mianowniku liczby po-
jedynczej tworzy jezyk t. zw. »obocznosdci« rzeczownikowo-rodzajowe
np. morg i morga (w Przegl. Powsz. 1900, 1 220 czytamy: »od morgi
pruskiej — a zaraz ponizej — »', morga austr.«), przekor i przekora-
oraz wyrazenia »na przekorge i »na przekor«. W powszechnem
dzisia) uzyciu jest zwrot: la raza, oslalnia, druga raza, a przecies
nie slyszymy, izby kto§ mowil: jedna raza, ale kazdy moéwi: jeden
raz. Przykladow wigcej znajdziemy w gwarach np. litra | lilr (zob.
»Por. Jez.« Ill, 24), okowila okowil, siag | siaga (sazen) itd.

Prawidlowo uwaza si¢ za Zenskie imiona: wmagiel, obrecz, porecz

im podobne, chociaz »...podkomorzy-marszalek wzial miejsce za-
szezytne, Ze stoniowym porgezem krzeslo aksamitne (P. T. XII, 10).

Ciekawszych osobliwodci dostarczaja spolszezone wyrazy obce.
Przytoczmy choé parg najczestszych. Sa to epizod(a) i resurs(a). Kra-
sinski stale pisze w »Listach«: epizoda. Tu zauwaze, Ze dwa kra-
kowskie dzienniki »Czas« i »Nowa Reforma« odmiennie przyswa-
jaja francuski wyraz »resource«. W »Czasie« czytamy np. o wy-
borach w »resursie urzgdniczyme«, gdy wedlug »N. Reformy« odby-
walo sig to w »resursie urz¢dniczeje. Spasowicz (w »Syrokomli«)
pozwala sobie przy wyrazie »kryzyse« daé¢ przydawke w rodzaju
megskim (»ostry kryzys«). Stowacki (w »Beniowskime«) dla rymu
pisze: dwie dramy, gdy gramatycznie musiatby powiedzieé: dwa
dramaly.

| jakZe objasnié¢ tg rozmaitodé czy mieszaning w okreslaniu ro-
dzaju imion?

W umysle kazdego czlowieka méwiacego, thwi pewna liczba obra-
zow czy form tak deklinacyjnych, jak konjugacyjnych. Jedni majg
ich wigcej, inni mniej. Jedne z tych obrazéw sj silniejsze, inne bled-
sze, i mniej wyrazne. Wedlug tych stalych wzoréw tworzy mysl,
a za nig i jezyk obrazy, réZne materyg, a podobne ksztaltem. Latwo
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zrozumialg jest rzecza, ze obrazy silniejsze zaciemniaja stabsze, rzad-
sze i W swoje ramy ujmujg coraz wigcej wyrazow, ktore poprzednio
w tej samej duszy lub réwnoczeénie w innej inng postaé majg. Jedni
tedy (zwlaszcza w sferach niewyksztalconych) uzywajg stale koncowki
np. -6w dla wszystkich rzeczownikéw w 2. przyp. |. mn. np. ojcéw.
panidw, okndw. U nich pojecie tego przypadka jest scisle spojone
z wyobrazeniem tej koneowki tylko. Jezeli zatem dwie osoby uzy-
waja formy mianownika | mn.: zapalki, o jeden zas tylko precik
proszac, jeden prosi o zapalke, a drugi o zapalka (lub zapalek), to
przyjaé musimy, ze w umysle pierwszej osoby koncowka 1. I mn.
-i silnie jest zlaczona z pojeciem Zenskosci imienia, gdy druga od-
czuwa owo zakonezenie jako cechg rzeczownika meskiego. Stad dwie
formy o réznem zakonczeniu i z odmiennem pojgciem rodzajowosci,
obie rownie dobre, obie rowne do Zycia prawo majace; o Zwycig-
stwie jednej nad druga moZe rozstrzygnaé jedynie silniejsze popar-
cie przez wybitnych pisarzy. Jedno tu tylko prawidlo zachowane
zawsze bedzie, 7e forma meska bedzie mieé koncowke spotgloskows,
postaé zaé Zenska brzmie¢ bedzie w wyglosie zawsze na -a.

Prawidlo ostatnie prowadzi nas do objaénienia grupy takich imion
jak resurs = resurs-a, epizod | epizod-a, itp. Kto odczuwa w wyrazie
sepizode pochodzenie tego stowa juz nie greckie, ale francuskie
(skad go najpewniej przyj¢lismy), ten wedlug wymowy francuskiej
wymawia »epizode« i uwaza stowo to za rzeczownik rodz. meskiego.
Kto zasé zostaje pod wplywem niemieckiej mowy i zna szereg wy-
razow niemieckich z koncowkg -e, ktéra w przyswojeniach polskich
si¢ zmienila na -a, ten bedzie mowil stale »epizodac, choéby sig
nawet dowiedzial, zesémy wyrazu tego od Niemcow nie przyjeli
Oczywiscie, ze wigeej prawa do Zycia ma postaé ta, ktora jest najbliz-
sza pierwowzoru (a wige epizod), a rodzajowodé stosowaé siq bedzie
do koneowki.

A jesli rzeczownik przyswojony ma tylko jedno zakonczenie jak
np. »kryzys«? Wtedy ten, co nie mysli o pochodzeniu wyrazu, doda
do niego przydawke meska (jak to uczynil Spasowicz w przytoczonym
przykladzie), a kto zastanawia si¢ nad rodowodem slowa, zachowa
przy niem rodzajowosé pierwotny: »ta kryzys« (bo w greckim mamy
rodzaj zenski).

A coz z »kometge? Ja mowig zawsze: la komela i la planela, bo
nazwy te laczq z imieniem »gwiazda« i uwazam, Ze czynig zupelnie
rozsgdnie tak, jak czynili Grecy, od ktorych te wyrazy pochodzg i jak
czynig Niemey. U tych i u tamtych sy rzeczowniki te rodzaju me-
skiego, bo i grecki #sviz i niemiecki Stern s3 rodzaju meskiego.
Jesli komecie przypisujemy rodzaj meski, to czynimy to pod wply-
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wem klasycznym lub niemieckim, a zadajemy gwalt tak silnemu
i powszechnemu poczuciu Zefiskosci przy koneowee 1 prz. L p. -a.

Rzeczowniki, jak obrecz, porecz itp. muszg prawa do tej czy owe)
rodzajowosci poszukiwaé u pisarzy dawnych. Dzi$ bowiem koncowki
ich uwazamy za twarde (meskie), gdy one byly niegdyé migkkie,
a wiec i zenskie, i za takie uwaza¢ je nalezy.

Temat zacz¢ty — dyskusya otwarta — teraz niech inni mowig
i obfitszym wesprg materyalem.

I. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZLI.

Europejka, Australka — czy to dobrze? (B. Dy.).
»Poradnik« zajmowal sig parg razy kwestys, jak powinny brzmiec
nazwy mieszkanek réznych krajow. Czem sig to dzieje, ze mie-
szkanki Afryki, Azyi i Ameryki majg powszechnie utarte nazwy
(Afrykanka, Azyalka i Amerykanka), podczas gdy nazwy mieszka-
nek Europy i Australii: Ewropejka i Australka razg (mnie przy-
najmniej) a inaczej przecie powiedzie¢ nie mozna.
— Afryka  — Afryk-an-in  — Afryk-an-ka
Ameryka — Ameryk-an-in — Ameryk-an-ka
tworzg jedng grupe podobnie tworzgcych nazwy,
Europa  —> Ewrop-ej-czyk — Europej-ka
Australia — Austral-czyk — Austral-ka
nie tworzg zaé grupy zupelnie jednolitej, bo w pierwszej nazwie
jest temat Europ- rozszerzony przydatkiem ej przed przyrostkiem
-czyk (whasc. -ik) a nie Europezyk, Europka. Prawidla tworzenia tych
form nie sa ustalone, ale »raziée moze to tylko z powodu rzadkiego
uzycia nazw owych.

Laski, lazanski ezy lmiski? (od Lazy) (H. F.).

Jak w sposob prawidlowy utworzyé przymiotnik od miejscowosci

§lazkiej: £azy. Czy laski, czy lazanski, czy jeszcze inacze).

Mnieby sig zdawalo, ze laski. Wsrid ludnosei miejscowej spotkadé

sic mozna z przymiotnikiem: dasiski. Ten chyba dobrym by¢ nie

moze i powstal zapewne pod psujjgcym poczucie jezykowe wply-
wem CzZeszZCzZyzZny 1 niemczyzny.

— Mogloby byé laski gdyby nie zatarcie si¢ zupetne pochodzenia
etymologicznego. Najblizsze etymologicznie jest ludowe lanski
(zam. laz-ski = lajski = lanski) najwlasciwsze bedzie lazianski (nie
lazanski).
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Eskimosi, Eskimosowie czy Eskimowie? (B. Dy.).

Jak siq powinno nazywaé mieszkancow Grenlandyi: Eskimosi,

Eskimosowie czy Eskimowie; w druku bowiem spotykalem te wszy-

stkie 8 formy: pierwszg w geografii Natkowskiego, drugg w geo-

grafii Baranowskiego i Dziedzickiego (stare wvd.), trzecig w bro-
szurce Uminskiego (Co czlowiek zawdzigeza zwierzgtom).

— Moéwimy pospolicie i piszemy: Polacy, Turcy, Grecy, Tatarzy,
Zydzi, Szwedzi, Litwini — lubo w j. staropolskim znajdujemy: Mu-
rzynowie, Francuzowie, Wegrowie itp. 7 tego wniosek prosty, Ze
Eskimosi, nie Eskimosowie a jeszcze gorzej: Eskimowie, skoro 1 p.
l. poj. jest Eskimos nie Eskim.

Tylko imiona narodéw przewainie starozytnych zachowujg kon-
cowke -owie: Gallowie, Persowie, Medowie itp.

Czy forma rekoma jest blednal (K. K.
Czytam w Nr. 2 »Poradnikac z r. b. str. 24, Ze »dawno juz zapo-
mnieliémy o liczbie podwdjnej (rgce, reku, rekoma) i spoty-
kamy je chyba w staropolskich pomnikach lub w piesniach ludo-
wych — sami zaé uiywamy L. mn. rece, rak, re kami. Czy wobec
tego doéé czesto przezemnie spotykany dualis rekoma bylby ble-
dny? | czy o w miejscu a (re¢kama) jest tu usprawiedliwione?
— »Rekomac« nie jest bledne, bo istnialo i istnieje jako drugi sto-
piei w historyeznym rozwoju tej formy. Po dualis rekama nastala
analogiczna do tem. na -0 forma dualis na -oma a obecnie po za-
tracie poczucia liczby podwdjnej, wystepuje l. mn. rekami.

Zaczytywaé si¢ — rusycyzm? (B. Dy.).

Czy zaczylywaé sie w znaczeniu: »pochlaniaé cos, zaglebiaé sig

w czems. rozkoszowaé sie czemse (»zaczylywaé sig w tym i tym

pisarzu«) nie jest rusycyzmem? Istnieje wprawdzie wyraz zaczylad

sie, ale ten zdaje sig ma trochg odmienne znaczenie.

— Jak od czylac tworzymy forme czgstotliwg — czylywac, tak od
zaczylac sie — zaczylywad sig, od wypytac — wypylywac sie, wystu-
chaé — wystuchiwad itp. Rusycyzmu tu nie widzimy.

»Podrozyé« czas. przechodni? (J. Czek.).

W Nr. 3. »Ksigzki« w sprawozdaniu prof. Briicknera z »Encyklo-

pedyi Staropolskiej Illustrowanej« Z. Glogera znajdujg takie zda-

nie: smogloby (illustracyi) byé jeszcze wigeej, ale nie nalezaloi
rzeczy zbyt podroiyée. Nasuwa mi to dwie watpliwodei: a) czy
istnieje stowo przechodnie: »podrozyée, b) czy zamiast: »alez nie
nalezalo« mozna powiedzieé: »ale nie nalezaloz«?

Tamize dalej czytamy: »z podwdjng przyjemnoscig sledzi czy-
telnik za barwnemi opisami.
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— »Podrozyée ma znaczenie przechodnie. Co do owego -2 to mo-
globy staé podlug propozyeyi painskiej w zdaniu pytajnem, w orze-
kajacem zas nie ma Zadnego znaczenia. Sledzié za czem jest germa-
nizmem (forschen nach etwas).

»Dwadziescia jeden stdte czy »dw. jeden stotéwe (J. G.).
Przed trzema blizko laty zwrécitem sig do redakeyi warszawskiego
tygodnika »Glosue, ktory prowadzil wowczas rubryke »bledow je-
zykowyche, z proébg o zaznaczenie we wzmiankowanej rubryce,
7e uzywana u nas forma »dwadziedcia jedna kopiejkac jest razgcym
rusycyzmem. Otrzymalem na to odpowiedz, %e twierdzenie moje
jest mylne i Ze naleiy wlasnie mowié i pisaé:

dwadziescia jeden stol
» jedna lampa
» jedno okno.

Wyjasnienie otrzymane nie przemawia do mego przekonania
(w dalszym ciggu uzywalem form dwadziescia jeden stolow, lamp,
okien), prosze przeto uprzejmie o laskawg w tym wazgledzie wia-
domosé.

Przy sposobnosci pozwalam sobie prosié rowniez o wyjasnienie,
jak nalezy méwié: trzydziecci dwie, trzy, cztery skrzynie, czy te
skrzyn.

— W kwestyi tej mozna zajaé dwojakie stanowisko: albo dac
przewage liczebnikowi jednostkowemu i do niego stosowaé przypa-
dek rzeczownika, oddzielajac jeden spojnikiem i od dziesigtek i se-
tek — a wiee ,dwadziescia stolow i jeden (stéd)* (wzglad gramatyczny)
albo, co pospolitsze, ié¢ za logika mysli, ktéra dwadziescia jeden,
pojmuje jako mnogo$é i mowié: dwadziescia jeden slolow, jak »dwa-
dziescia jeden late,

» Posrednictwo pracy« — czy dobrze? (J. Czek.).
Dr. Bukowiecki w »Ekonomidcie« wydrukowal znakomity rozpra-
we o »posrednictwie pracy«. Wlhasciwie chodzi tam o posredni-
ctwo miedzy poszukujaeymi pracy, a poszukujgeymi pracownikow.
Czy to pojecie mozna oddaé w powyzszych dwu wyrazach? Czy
nie nasuwajy one raczej przypuszczenia, iz praca ta ma w czems
czy pomigdzy kim$ posredniczyé? Jakby to réwnie zwigile a Sci-
glej wyrazié¢ (Moze »str¢czenie pracy«?).
— Rzecz blaha, jezeli »posrednictwo pracy« juz zrozumiale dla
interesowanych. Moznaby tez powiedzieé »poéredniczenie w pracye,
aby unikngé zwrotu niemieckiego (Arbeitsvermittiung).




Nr. . PORADNIK JEZYKOWY 79

e ———— e ———————

Nie przegladngwszy — podtrzymuje. (J. Czek.).

W Nr. 3 »Ksigzki« z r. b. p. Stanislaw Kossowski wyrzuca spra-
wozdawey swemu p. Stanistawowi Zdziarskiemu, migdzy innemi,
iz wydal sad o jego »Bibliografii« nie przegladnawszy jej nawet
nalezycie. W odpowiedzi swej p. Zdziarski przyznaje, Ze co do je-
dnego zarzutu nie mial slusznodci, inne natomiast podirzymuje
w calej rozcigglosel.

Czy zaznaczone wyrazenia sy poprawne?

— I jedno i drugie nie jest zte. Wprawdzie poprawniej byloby
powiedzie¢ »przejrzawszy« niz »przeglagdngwszye, ale ta druga forma
coraz bardziej wypiera pierwsza; wyraZenie zadé »podtrzymywaé za-
rzute jest dobre zupelnie, jak i jego odpowiednik »obalaé zarzute;
oba oparte sa na przenosni.

»Sans géne« — po polsku? (J. Czek.).
»Rozwéje todzki opowiada o pewnym prelegencie, ze zachowywal
sig na katedrze sans géne.

»Bez Zenady« przetémaczylby pewnie ktod, nawykly do gwary
warszawskiej: »Bez ceremonii« poprawitby inny. Czy naprawdg
na ten odecienn niegrzecznodei brak nam wlasnego wyrazu?

— Owszem. Méwimy: »zachowywal si¢ zbyl swobodnie, nieskro-
mnie lub t. p.

»Pokornie prosze« czy »prosze unizenie« (J. Czek.).
W Nr. 3 »Ksigzkic wytyka ktos autorowi wzoréw podan do wladz
rzekomo bledny zwrot: »pokornie proszge. Prawda, Ze bardziej
utarta formulka brzmi: »prosz¢ unizenie«, ale czy »pokornie pro-
sze« sprzeciwa si¢ duchowi jgzyka, chociaz niewatpliwie nasla-
dujg rosyjskie: »npomy moxopno«? Mnie siq zdaje, Ze nie.
— Rzecz drobiazgowa i z poprawnoscig jezyka nie ma nic
wspolnego.

»Tramway na wystawee, (J. Czek.).

Podezas niedawnej wystawy hygienicznej w Lodzi, czytaliSmy na

ulicach sazniste napisy: »Przystanek tramwai na wystawge

Warto choé¢ po czasie skarci¢ to jezykowe niedbalstwo urzgdza

jacych wystawg.

— Jest w tem obok bezmyslnosci dgZzenie do uproszezenia i skré-
cenia napisu. Zamiast »tramway wiozgcy na miejsce wystawye mowi
sig »tramway na wystawe« a wige i »przystanek t. n. w.c. Smieszne
to jest, ale z poprawnosdcig jezykowa, z »niedbalstwem« nie ma nic
wspoélnego, skoro jest zrozumiale.



80 PORADNIK JEZYKOWY Nr. b.

Ill. ROZTRZASANIA.
Skrzele — oskrzele - oskrzela.

1) W Nr. 4 »Poradnika« na str. 60. Szanowny Pan w odpowiedzi
na mojag uwage o »oskrzelach« pisze, ze wyraz »skrzela« uzywa siq
tylko w . mn. i w formie »skrzele«. Poniewai uzywalem zawsze
tylko formy ,skrzela“, przejrzalem moje zoologie, jakie mialem pod
reks, i na |. poj. nie trafilem wprawdzie, ale zato prawie wszgdzie
znalazlem forme ,skrzela® (zoologie: Leéniewskiego, Wrzedniew-
skiego, Nussbauma, Limbacha-Nowickiego); jedynie w starej zoologii
Nowickiego znalazlem uZywane obie formy (skrzele, i skrzela), sadze
wige, ze chyba nalezy ,skrzela* uwazaé za lepsze. B. Dyakowski.

2) W Nr. 3 »Poradnika« z r. b. na str. 42, na zapytanie jak po-
winno sig¢ mowié ten czy ta oskrzel, Redakecya odpowiada, Ze tego
rzeczownika nikt dotad nie uzyl w . poj, skoro pojecie jego jest
zbiorowe jak np. nozyce. Ot6z jako lekarz jestem nieco obeznany
z mianownictwem lek. polskiem i nie moge¢ w tym razie przyznaé
slusznosci ani zapytujacej osobie, ani Redakeyi Mamy wyraz brzmgcy
w L poj. oskrzele, rodz. nijakiego, a wigc: lo oskrzele, lego oskrzela
itd. W L. mn.: te oskrzela, tych oskrzeli itd. U ludzi tchawica dzieli
si¢ na dwa oskrzela, jedno prawe, drugie lewe, wige juz z tego po-
wodu wyraz ten musi byé uzywany w L. poj, Ze moze uledz cier-
pieniu jedno z tych dwoéch gléwnych oskrzeli np. »cialo obce moze
utkwié¢ w prawem lub lewem oskrzelu« i to méwigey lub piszgcy
musi zaznaczy¢é. Na dowdd, Zze oskrzele uzywa sie w | poj. jako
rzeczownik rodz. nijakiego, przytaczam ustgpy z trzech dziel jakie
nawingly mi sig pod reke.

1) Hirschfeld: Anatomia, Tom Il czeséé Il (Opis ukladu trzewo-
wego), Warsz. 1870, str. 177: »co do kierunku, oskrzele prawe jest
wigcej poziome jak (niz!) lewee.

2) Luseka: PoloZenie organéw piersiowych czlowieka, z niem.
przelozyl Dr. K. Dobrski. Warsz. 1872 r. Jest to atlas z tekstem,
w tekscie do tablicy IV. str. 2, Tom 2 czytamy: »Ten sam stosunek
zauwazy¢ mozna na oskrzelu lewem ciefszem i na prawem grubszeme.

3) Podrgcznik histologii ciata ludzkiego. Warsz. 1901,
str. 263.: »Po podziale tchawicy na dwa oskrzela«, i na stronie 264
podpis pod rysunkiem: »Przejécie oskrzela w oskrzelik oddechowye«.

Dr. L. Crarkowski.
— Zdawaloby sig, Ze po tych glosach przyrodnika i lekarza sprawa
noskrzeli« wyjasnila si¢ dostatecznie. A przeciez kiedyémy bronili
formy L. mn. oskrzele i uwazali ja za plurale tantum, mieliémy za
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sobg glos lekarza i Polaka, odczuwajgcego nader Zywo kazde uchybie-
nie jgzykowe. W rozprawiedra Jézefa Peszki pt. »O najnow-
szem slownictwie anatomicznem naszeme, drukowanej
w »Krytyce lekarskiej« i wydanej w osobnej odbitce, podlug ktérej cy-
tujemy, czytamy na str. 133 i 134. co nastgpuje: » Bronchi. Oskrzela -
blednie, nalezy méwi¢ »oskrzele«. Bronchus [dexler el sinisler]
Oskrzele [prawe i lewe] Wyraz taki w jgzyku naszym nie
istnieje dotgd, mamy tylko »oskrzele« w L. mn. — SL Wil
wprawdzie mylnie podaje »Oskrzele-ae, przysadzajgc mu r. nij
i Oskrzela-iw r. %, wszystkie zad Slowniki dawniejsze znajg wy-
laeznie tylko »Oskrzele« w | m. a rodzaju ich nie podaja, zdaje
sig, ze r. n. im si¢ nalezy. L. Natanson w »Anatomii« swej pisze:
voskrzele prawe i lewee« a Ze byl spolpracownikiem SI Wil
wige prawdopodobnie przez niego dostaly si¢ tam wyrazy wymie-
nione powyzej. Przykladu tego nasladowaé nie nalezy. Bromchus
dexler el sinisler najpoprawniej przelozyé mozna na »pien oskrzel
prawy i lewy«. Przym. oskrzelowy aczkolwiek nie poprawny
tak si¢ juz rozpowszechnil, Zze trudno mysleé¢ o rugowaniu go z mia-
nownictwa, lepiej wszakze unikaé go o ile mozZnoseci, postugujge
sig raczej dopelniaczem |. mn.«. — Sprawg t¢ uwaZamy jeszcze
za sporng.

Objasnienie do »zeznania« jake rusycyzmu.

W Nr. 3 »Poradnika« str. 43. miec zeznanie ross. nwbrb cosnadie,
cosrasarh = mieé¢ swiadomoséé, uswiadamiaé sobie, uprzytomniaé so-
bie. Cosnanie = $§wiadomosé, ale teZ przyznanie sig np. cosnasaThes =
przyznawaé sig, cosnarbes = przyznaé siq. Nasze zeznawac (w sadzie)
brzmi po ross. nokasmBarh, nokasamie = zeznanie. Stad czesto Polak
w kraju zabranym powie: »swiadek pokazal« zamiast »$w. zeznale.

Dr. I. Czarkowski.
Czy eczas zaprzeszly zaginiel?

Nie zgodzg¢ sig na to, zeby czas zaprzeszly mogl byé dzis lub
kiedykolwiek usunigty calkowicie z jezyka naszego. Pisarz w stylu
szlachetnym, prawdziwie poprawny nigdy si¢ bez tego czasu nie
obejdzie. Oto przyklad: Zrédlo, skad wychodza wielkie ezyny boha-
terskie i wielkie odkrycia naukowe, jest jedno: Zrédlo wyschlo juz
bylo w panstwie rzymskiem, a poczynalo wytryskac éréd barbarzyn-
stwa« (A. Mic.). Zastagpmy w tem zdaniu czas zaprzeszly zwyklym
przeszlym, a stanie sig¢ szpetne — utraci caly przejraystosc logiczng
a wigc i estetyke swoja. Bez tego bylo zdanie to moznaby #omaczyé,
ze irodlo wyschlo juz dzid, a poczynalo niegdys wytryskaé. Forma
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bylo podtrzymuje tu wige logike i plastyke tego zdania. Wigeej, niz-
by sig zdawalo kwestyj jezykowych wyjasnia si¢ doskonale ze sta-
nowiska estetyki. Jest to moje mocne przekonanie.
Stanistaw Mleczko.
Zaczem = zatem!

W drugim zeszycie »Poradnika« z roku biezgcego (str. 28) wy-
razenie zaczym (w znaczeniu a zatem, wige, wskutek tego) wyja-
éniono jako rusycyzm. Czy nie oddzialywa tu analogia dosé czgste)
wymiany migdzy przystowkami wzglednymi a ich odpowiednikami
w zdaniach, méowigeych o skutku lub o zjawisku pézniejszym? Np.
sprzesiadywal weigz w domu, stad poszlo, i o éwiecie bozym nie
wiedziale, lub »stad poszlo, i%...« Przemawial czas jakis, potem usiadl
spokojnie, — i »poczym usiadl...«

7 powodu $éwiat, a zatem bezczynnosci drukari (»zaczem bez-
czynnosci drukari...«) Wyrazenie to zdarzylo mi sig¢ spotka¢ wielo-
krotnie zdaje sig w dzielach dawniejszych. Rosyjskie »sauem« nigdy
nie ma znaczenia »a wige, a zateme, lecz tylko »po coe« a niekiedy,
bardzo rzadko »dlaczegoe. A. Drogoszewski.

IV. SKARBONKA.

W Ziemi Drohickiej na Podlasin lud mowi:

I. 1. Ciolka = siostra matki albo ojea, lub wogdle starsza
niewiasta.

2. Stryjna (rzadko stryjenka) = Zona stryja.

3. Wwna (rzadko wujenka i to juz pod wplywem paistwa np.
u drobnej szlachty) = Zona wuja.

Lud w mowie odréznia te trzy osoby dcisle.

Il. Swagier v. Swagier = maz siostry. Pan bral, pani siostra =
brat lub siostra meza, albo ci sami ze strony Zony. Taksamo les¢ =
pan ojciec; fesciowa = pani matka. Ojciec = Ociec, Talo v. Tatulo ;
Matka = Malka, matula, nana.

. Kuzyn = stryjeczny, cioteczny, wujeczny -- brat lub siostra.
O ciotecznym bracie czasem méwig: pociotek. »Przyjacielac w zna-
czeniu kuzyna nie slyszalem.

IV. Mowig: krewny, pokrewny, swojak, powinowaty. Czy odro-
%niaja scisle pojecia, czy tez uzywaja tych wyrazéw bez roinicy na
okreslenie jednego pojgeia, stanowezo nie umiem powiedziec.

Wilno. Dr. L. Czarkowski.

Posylam do »Poradnika« nastgpujace wyrazy staropolskie uzywane
podziédzien w niektorych stronach pomigdzy ludem polskim:
Na Slgsku. w okolicy Bytomia, uzywa si¢ stowa »lecihwy”
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w znaczeniu »podstarzaly«, okolo lat 50; »slarkge nazywa si¢ babke,
a »slaruszkiem« dziadka.

W parafii Blazowskiej, pod Rzeszowem, siostra Zony na-
zywa sig »éwiescige (§wiedé); a brat meza »dziewierzeme (dziewierz):
czlowiek zbytnie na swojem si¢ upierajacy, uparty i zuchwaly na-
Zywa sig »sapiernyme.

U St. Orzechowskiego znajduje si¢ slowo »sgpierny« w powyze)
wspomnianem znaczeniu. W Prochniku maz ciotki nazywa sig
»swakieme.

W jezyku chorwackim nasze) »éwiesci« odpowiada stowo »svaste,

a naszemu »dziewierzowi« — »djevere zupelnie w tem samem zna-
czeniu, a naszemu swakowi — »svake« w znaczeniu zbliZonem.
Miejsce Piastowe. Ks. Bronistaw Markiewics.

W pismach i powiesciach spotykam zawsze slowo »nosidlae, ozna-
czajace sprzgt, stuzgey do noszenia wody w konewkach na ramio-
nach. Jestto dla mnie stowo niedzwigczne. Lud w wojewdodztwie
sandomierskiem uzywa stale stéw »barczec, odpowiadajacego scisle
swemu znaczeniu, gdyz déwiga si¢ »na barkach«. Czyby wige nie

mozna go rozpowszechnié?
Fadé. G. Paszkiewics.

V. WYRAZY OBCE.

Co do wyrazéw obeych, to byloby najladniej, gdybysmy wszystkie
zastgpili polskimi, jednolitymi wyrazami; niestety — jestto niemo-
zliwem, a proby do tworzenia ad hoc nowych polskich wyrazow
dotgd okazywaly siq przewaznie bardzo nieszczesliwemi w urabianiu
jakiché zlepkéw w rodzaju deszczochronéw, listonoszéw itd. (w Kro-
lestwie uzywaja lepszej formy: »listowy«®). To tez trzeba w tworze-
niu nowych wyrazow postgpowaé bardzo ostroZnie, korzystajac o ile
moznosci z materyalu w polskim jezyku juz istniejacego, wigc np.
przywolujac do Zycia wyrazy dawniej uiywane, dzié zapomniane.
W kazdym razie naleiy usilnie zwaleza¢ wkradanie siq wyrazow
obcych na miejsce istniejgeych dobrych polskich. Sa jednak pojecia,
ktorych po polsku nazwaé nie umiemy, wtedy trzeba si¢ zgodzié na
przyswojenie slowa obcego, jesli to stowo bedzie dosé charaktery-
styczne i doéé dla Polaka wygodne. (np. sporf).

Szezegdlniej w zakresie techniki bardzo jestesmy ubodzy w pol-
skie wyrazy. Polski robotnik radzi sobie, przyjmujac potrzebne na-

*) Wart palac Paca.... (Przyp. Red.).
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zwy od zagranicznego kolegi i przeksztalcajac je wygodnie dla swo-
jego jezyka. | muszg si¢ przyznad, Ze wolg sramcygier od Srubociggu.
Gorsza ju’ jest hamera, z pominigciem ojczystego mdotu. System
taki urabiania wyrazéw jest naturalnie niedobry, nalezy stworzyé
sobie techniczna nomenklature polskg (moze lepiej: imiennictwo
polskie), z uwzglednieniem jak najwigksze) liczby pierwiastkow ro-
dzimych. Czy jaki$ wyraz nowo utworzony bedzie szczedliwym naby-
tkiem, o tem najlepiej osadzi praktyka, przyjmujge go, lub pomijajge.

Bytbym Szanownej Redakeyi bardzo wdzigezny, gdyby mi wska-
zata nowszy jaki stownik wyrazow technicznych polskich; watpig
jednak, czy publikacya taka istnieje. Wiem, Ze swojego czasu urzy-
dzano konkursy na wyrazenia techniczne; zapewne Szanownej Re-

dakeyi wiadomo coé o wynikach?¥)
Hanower. Konrad Knaus.

VL. PISOWNIA IMION WLASNYCH OBCYCH.

7. Na pytanie, jak nalezy pisaé¢ imiona wlasne obce w pi-
sowni obcej. czy zastosowanej do glosowni polskiej, odpowiem: na-
lezy o ile moznosci uzywaé pisowni niezmienionej, w nawiasie zas
moznaby dawaé wskazowki co do wymawiania trudniejszych imion.
Pisownia polska nie wystarcza do odtworzenia wielu dzwigkow
obeych jezykow, pisane wige podlug niej obce imiona bardzo czgsto
bylyby nietylko na papierze dziwolggami, lecz i w wymowie falszy-
wemi.

I tak biorge przyklad z Nr. 2 »Poradnika« str. 30 widzimy, e
Hunter wymawia si¢ Honter, widzimy jednak takze, iz zamiast an-
gielskiego u, umieszczono tu niemieckie o, zrozumiate dla nas, lecz
chyba daleko blgdniejsze.

Tak dzialoby sig czesto, gdy% polskiej litery odpowiadajgcej temu
dzwigkowi nie posiadamy.

Nawet w razie moznodci dobrego »spolszezenia« obeych imion,
nie zawsze moznaby je zaliczaé do plodéow udanych. Ten Kat, Nic-
sze, wreszeie nazwisko oslawionej dzis rodziny Ebertow z Paryia,
oto kilka przykladéw — odstraszajgcych.

Gdyby Don Kiszot zachowal byl u nas swojg przyrodzong piso
wnig, mozeby$my jego imig dzi§ poprawniej, wige przez ch wyma-
wiali; niestety wspomaga owga zlg formeg prawo zasiedzenia, a z wia-
trakami, jak wiadomo, walczyé nie ma celu.

*) Niestety — nic. (Prazyp. Red.).
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Ktoby chcial regulg niezmienionego pisania imion obeych pedan-
tyeznie przeprowadza¢ we wszelkich mozliwych i niemozliwych wa-
runkach, popadlby we skrajnodé zapominajge, iz reguly tyczgce sig
spraw jezykowych odznaczajy siq szezegolnem upodobaniem w two-
rzeniu wyjatkow, o czem juz swojego czasu kaidy z nas przekony-
wal sig w pocie czola swego. Niech wige pisza niepoprawni »Szekspire
a nawet »Szopen«; sa to spolszczenia udatne, popularne i co najwa-
zniejsza jakoé nam si¢ tak same narzucily, nikt ich nie zrobil i nie
reklamowal; we wszelkich innych przypadkach piszmy jednak stale
imiona z zachowaniem pisowni pierwotnej, szczegélniej jesli nalezy
do osobistosci z czasow dzisiejszych, krajow cywilizowanych.

7 jakich powodow imiona Li Hung Czanga, lub Tolstoja bedziemy
zawsze pisali »tak, jak si¢ moéwig, nad tem chyba nie warto sig
rozwodzié.

Hanower. Konrad Knaus.

8. W sprawie pisowni imion wlasnych cudzoziemskich, przylgczam
sic do mniemania powszechnego prawie, skoro procz p. Przygodz-
kiego odwiadezyli sig za niem wszycy zabierajacy glos w »Pora-
dnikue, aby z malymi wyjatkami nazw zupelnie spolszczonych lub
bardzo spopularyzowanych zachowywaé pisownig oryginalng. Chcial-
bym jednak zwrdcié uwage na dwie kwestye, co do ktorych brak
jednolitoci w teoryi lub w zastosowaniu, a z ktorych tylko druga
przygodnie potrgeil w swej opinii dr. Czarkowski.

a. Imiona zydowskie pisze si¢ u nas powszechnie wedlug orto-
grafii niemieckiej, choé do tego najmniejszego niema powodu. I tak
spotyka si¢ na kazdym kroku, zwlaszcza w pismach urzg¢dowych:
Hirsch, Hersch, Eisig, Lobl, Meier, Leisor, Leib, Isaak, Marcus, Fi-
schel, Peisach, Lazar, Simon, Schye, Osias, Ionas, Oser, Israel, Morilz,
Meilech, Ascher, Selig, Bir, Anschel, ze juz poming imiona Zefniskie,
nie majac pod reka materyalu (wszystkie powyzsze wypisatem z pol-
skich sprawozdan gimnazyalnych). Skandalicznosé takiej pisowni uwy-
datnia si¢ jeszcze bardziej, gdy trzeba uzy¢ odmiany; wtedy powstaja
takie okazy, jak: z Eisigiem, o Leisorze,gdzie poczatek imienia ma orto-
grafiq niemiecka, koniec — polskg. Niektorzy bronig takiego systemu
twierdzeniem, %e nie mozna i nie wolno zmienia¢ w niczem metryki:
twierdzenietojednak falszywe,boniezmiennosé(alenie: » nieodmiennosdé«
P. Red.) odnosi sig¢ tylko do nazwisk, nie do imion. Przeciez zmieniamy
pod tym wzglgdem ustawicznie formy 1 brzmienia lacinskie na polskie,
dlaczeg6z wige nie mielibyémy zmieniaé ortogralii niemieckiej, skoro
nikt po polsku nawet urzedowo nie podpisuje siq Casimirus ani lo-
sephus, niema najmniejszej podstawy do pisania Hiirsch, Osias, Kisig,
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lub Fischel zamiast: Hirsz, Ozyasz, Ajzyk., Fiszel. Odstgpstwo od
metryki jest stanowczo mniejsze, bo przewaznie odnosi sig tylko do
pisowni, wymawianie zad zostaje bez zmiany z wyjatkiem tych imion,
ktore nie sy wylacznie zydowskie, jak: Ozyasz, fazarz, Jonasz. Rzecz
jednak dziwna, Ze ten sam czlowiek chrzesdcijanskiego Morilza me-
tryki niemieckiej zmieni na Mawurycego, zostawi jednak pierwszg
formg u zyda (przypadek taki sam widzialem w urzg¢dzie). Tylko
w polskiej pisowni nie napotka tez trudnosci odmiana i nie beda
razi¢ na papierze formy: Anszla, z Szyja, jedynie odpowiadajace rze-
czywistodci, tj. mowie zywej.

Nie przeczg, Ze powstajy tu pewne trudnodei, z ktérych w tej
chwili dwie przychodza mi na mysl. Pierwsza jest zmiennosé nie-
ktorych z tych imion, np. Leib obok Leiba, Schye obok Schya, dru-
ga — litery, nie istniejace w jezvku polskim, jak 6, d, 4i; zmiennosé
jednak odnosi si¢ przewaznie do diwigkow pod wzgledem ortogra-
fiecznym niewgtpliwych, trudnoséé zatem jest zupelnie wyjatkowa, co
do drugiego zaé sadzq, %e imiona, podlegajace przy przechodzeniu
do innego jezyka tym samym prawie zasadom, co wyrazy pospolite,
i tu nie powinny byé wylaczone, wskutek czego d i 6 nalezy zastg-
powaé przez e, i przez y (i)

Ten sam fakt pisania imion wlasnych (chrzestnych) wedtlug orto-
grafii obcej trafia sig, choé¢ bardzo rzadko, takze i w innych grupach
ludnosei. Tak np. pewien Rusin pisal stale po polsku imi¢ swe Athy-
nogenes przez lh, mimo, %e nie pisal Theodor ani Theophil. Nie mo-
wig tu oczywiscie o manii uzywania imion w formach obeych, rze-
komo wytworniejszych. jak Gwido zam. Wil, Hyacynl zam. Jacek,
jest to bowiem inna kategorya faktow.

b. Niejedng watpliwod¢ nasuwa kwestya nazwisk slowianskich,
wzigtych z jezykéw, nie uzywajgcych pisma lacinskiego. Jedynie
brzmienia serbskie, wobec istniejgcej rownorzgdnie graliki 1 orto-
gralii chorwackiej nie przedstawiaja, a raczej nie powinny przed-
stawiaé trudnodei; trzy inne jezyki: bulgarski, ruski i rosyjski w pra-
ktyce bardzo rozmaitego doznajg traktowania. Poming pierwszy z nich
bo go nie znam, a w praktyce dosé rzadko si¢ z nim spotykamy
zwroce tylko przygodnie uwage na istniejgcy w nim diwigk gluchy,
oznaczany przez s nie decydujac sig na podanie sposobu zastgpo-
wania go, wecale nielatwe, skoro nie posiadamy ani w jgzyku takiego
dzwigku, ani w pi$émie takiej litery. Zajme sig nieco jgzykiem ruskim
I rosyjskim.

Co do ruskiego pisownia fonetycznia, choé nie tak konsekwentna
jak serbska, ulatwia wielce zadanie wyrazenia nazwiska polska pi-
sownia zupelnie tak, jak ono brzmi. W teoryi niema tu watpliwoéci;
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powslaja one jednak w praktyce wskutek podobienstwa jezykéw
I poczucia, Zze pewien diwigk lub grupa diwigkéw ma taki lub inny
odpowiednik polski i to poczucie, na pozér ulatwiajgce rzecz, w isto-
cie niemalo przyezynia sig do zamieszania. Istnieja n. p. nazwiska:
Cryvannsesenii,. Ronunsernil, ktorych posiadacze majg prawo Zgdad,
by je po polsku pisaé bez spolszezenia, a wige: Studynskyj, Konys-
kyj, 2dy tymczasem prawie bez wyjatku polszezy sig nietylko piso-
wnig, ale i brzmienie i pisze siq: Studzinski, Koniski; podobnie An-
ToHesn s przekrgea sig na Anloniewicz, choé po rusku nazwisko to
brzmi Anlonewycz. Prawidel tu zupelnie podawaé nie trzeba wobec
doskonalej (bez porownania lepszej niz polska) ortogralfii dcisle fone-
tyeznej, zwrocq tylko uwage na czeéciej spotykane w nazwiskach
dZzwigki i ich grupy, wobec ktorych sig bladzi. Nalezy wige r tran-
skrybowaé przez h, nie przez g: Werhun nie Wergun; ne, e, ae itd.
przez ne, me, d¢ nie przez nie, wmie, le, konecowke polskg -ski odda-
waé¢ w brzmieniu ruskiem -skyj, polskie -wicz przez -wycz. Nie na-
lezy oczywiscie isé¢ za daleko i nadawaé koniecznie form ruskich
polskim nazwiskom Rusinow, rownie czgstym, jak ruskie u Polakow
(np. Horodynski, Horoszkiewicz).

7 nazwiskami rosyjskiemi sprawa nieco trudniejsza chocby z tego
powodu, Ze tak czgste e wyraza rownoczesnie zmigkezenie poprzedza-
jacej spolgloski; trzeba wige zdecydowaé sig albo za zachowanie
scistosci w wymowie, albo w pisowni. Rzecz ma sig tu wrg¢ez od-
miennie, niz w jezyku ruskim, bo trudnosé teoretyczna w praktyce
prawie Ze nie istnieje dzigki czgstej potrzebie, zmierzajacej do usta-
lenia sig jakiegokolwiek zwyezaju. A Ze zwyczaj jest w ortografii
prawie wszystkiem, nie mamy najmniejszej potrzeby odstgpowaé od
przyjetego powszechnie transkrybowania nazwisk rosyjskich wediug
pisowni, nie wedlug brzmien, choé to oddala nas od nalezytego wy-
mawiania; to falszywe wymawianie, np. Nedeszew zam. Niedieszew,
moZe jednak pozostaé, bo i tak istniejgey w jezyku rosyjskim wielki
wplyw akcentu na brzmienie samoglosek sprawia, Ze nieznajacy do-
brze jezyka nigdy nie bedzie nazwisk w wlasciwy sposéb wymawial.
Szezegolow tej przyjelej transkrypeyi nie bedg tu przytaczal, bo zna-
jacy jezyk, a przynajmniej pismo rosyjskie, s3 z nimi obeznani, dla
nieznajgcych zas pisma, byloby to nieuzytecznem; zwroécg tvlko uwage,
e konecowkeg -criit winno sig i tu zostawiaé¢ w jej wlagciwem brzmie-
niu -skij bez odrzucania joty; Rosyanie wprawdzie piszg takie na-
zwiska polskie na koncu przez -ckiit zam. przez -ckm, ale to stoso-
wanie w nazwiskach formy przymiotnikowej jednego jezyka do formy
w jezyku pokrewnym niema najmniejszego uzasadnienia. Ze nie na-
lezy pisa¢ na sposéb francuski lub niemiecki Kozloff, lecz Kozlow
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przez transkrypeyg z oryginalu, rzecz jasna, mimo Ze uczony lej
miary, co Weselowskij podpisuje si¢ widocznie sam na karcie tytu-
lowej pisma »Archiv fiir slavische Philologie« jako Wesselofsky; ro-
zumiem tu jeszeze podwojenie 8 dla uniknigeia czytania go przez
Niemeow jako z — choé inne brzmienia i tak ulegajg przekre¢ceniu —
ale jaki cel ma tu f iy, zupelnie pojaé nie moge. Jeieli jednak taka
pisownia nazwisk rosyjskich jest do pewnego stopnia (bo nie wszy-
scy si¢ jej trzymajg) przyjeta u Niemcow, to dla nas nie ma ona
zupelnie wartodci i zasluguje na stanowcze potgpienie.

Co do imion chrzestnych nikomu chyba na mysl nie przyjdzie
pozostawiaé¢ w formie rosyjskiej te z nich, ktore sg niestowianskiego
pochodzenia i pisaé: Awgust, Ursula, Kar?, lub Genrich, skoro nie
mozna tego uczynié¢ ze stowianskiemi: Baaguyips musi brzmie¢ Wio-
dzimierz. Jednak nie mozna sig dziwié, jezeli dla zachowania kolorytu
lokalnego tlumacz pozostawi np. Agafie zam. Agaly, jak zostawiamy
w ruskim Wasyla lub Hryhora.

Krakdw. Kagzimierz Nitsch,

ViI. KROTOCHWILE JEZYKOWE.

20. Na jednej z ulic lwowskich widnieje wywieszka z nastgpujacym
napisem: »Pracownia wyrobéw krzesel jadalnyche.

21. Pewne stowarzyszenie we Lwowie wyslalo do swoich czlonkow
zaproszenie na walne zgromadzenie, ktore sig tak zaczyna: »... Obe-
cnie staje przed Sz. pp. cztonkami wydzialco i jakrobil (?!).e
Co to ma znaczyé, jest dla mnie zagadka.

22. W »Gonecu 16dzkime z d. 17. marca r. b. na str. 3. czytamy w ar-
tykule pt: »Z towarzystwa muzycznego« nastgpujgcy kwiatek
stylistyczny:

»...calg silag pary zagrzmialy oklaskile

Vil. KORESPONDENCYA REDAKCYIL.

Ks. K. z N. M. n. Dr. Dzigkujemy za laskawg pamigé. Przy sposo-
bnosci skorzystamy. — P. ?? z domu inwaliddw we Lwowie. Pisalismy
o tem w L roczniku str. 76 i 91, ale bez skutku. P. J. Muszkow-
skiemu w Lipsku. Dzigkujemy. Prosimy o pamigé.

Przedruki w calosci lub w czesci dozwolone tylko po porozumieniu si¢ z redakeys.

- Wydawca i redaktor odpmuedztaln) Roman Zawilinski.
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