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PORADNIK JEZYKOWY

ROCZNIK II1. LISTOPAD Nr. 9.
1903.

I. JAK POWSTAJE RODZAJ RZECZOWNIKOW 2.

W mnéstwie pojgé, wytworzonych przez przedmioly zmyslowe
lub umystowe (konkretne i abstrakeyjne), trudnoby si¢ bylo zoryen-
towaé bez jakiejkolwiek ich klasylikacyi. RoéZne sa podstawy po-
dziatu rzeczownikow; najpospolitsze spotykamy nawet w elementar-
nych gramatykach.

Przedewszystkiem klasylikujemy rzeczowniki podlug warfosci na
wyZsze i nizsze; w pojeciu Kkultur pierwotnych Bog, istoty nad-
przyrodzone Jemu najblizsze | mgzczyZni tworza kalegorye wyzszg,
nizszg zas kobiety i dzieci, zwierzgta i rzeczy, bez Zadnej zresaty
roznicy.

Drugg podstawg podzialu jest réZznica migdzy islolg Iudzkq a in-
nymi przedmiotami. Wiadomo, jak dalece wzglad ten wplyngl na
odmiang (osobowa: e¢i dzicy — rzeczowa: le dziki) i na formy
imienne czasownika (plyngli — plynedy): slad kultury prastarej zo-
stal w przylaczeniu kobiet do kategoryi rzeczy.

Ale isloly zyjace a niezyjace (a wlasciwie nie Zyjace Zyciem ludz-
kiem) to przeciez réznica bardzo znaczna, i dosé bijgea w oczy, aby
w jezyku nie miala wyrazu: wige Zywotne a miezywolne formy od-
grywaja nieposlednia rolg zwlaszcza tam, gdzie chodzi o nadanie
pojeciu wybitnego znaczenia.

Réoznica migdzy mezczyzna a kobiela wystgpuje wyrainie 1 w jg-
zyku, lubo nickiedy nie mozna dokladnie oznaczyé, z jakiego po-
wodu temu lub owemu przedmiotowi nadano cechy zeinskie,

W zwigzku z poprzednig przyczyna pozostaje wyrdznienie rzech
rodzajow, ktore wyniklo raczej z niezdolnosci oznaczenia rodzaju
trzeciego (nijaki tj. ani meski ani zenski) niz z rzeczywiste] po-
trzeby. Nie wszystkie tez jezyki maja trzy rodzaje; a w jezyku Hot-
tentotéw kazdy rzeczownik jest trzechrodzajowy.

') Podlug dziela W. Wundta »Volkerpsychologie« t. I cz. 1 str. 19 i n.
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Te gléwne typy wskazuja wyrainie, Ze wyréznianie t. zw. rodzaju
jest tylko jednem z wielu innych wyréznien. Te typy czynig row-
niez prawdopodobnem przypuszczenie, ze tak wskutek pomieszania
z tworami innego pochodzenia, jak i wskutek innych przyczyn juz
wcezednie nastgpila przemiana tego wyrdznienia i zatarla pierwotne
znaczenie, do czego niewatpliwie przyczynilo si¢ gramatyezne ozna-
czenie masculini, feminini i neutrius generis. Na najniZszym stopniu
rozrozniano niewgtpliwie wartoéé przedmiotow a wige Zywotne od
niezywotnych, mgzczyzn od kobiet i dzieci. To pojmowanie rzeczy
pozwala na dalsze podzialy a przedewszystkiem na rodzaj trzeci,
ktory w jezykach aryoeuropejskich oznaczal przedmioty niezywotne.
Skoro sig takie wyrdznienie rozpostarlo na wszystkie twory imiennc,
musiato si¢ juz wezesdnie zatrzeé ich pierwotne znaczenie, bo je chege
niechcge musiano zaliczyé do jednej z powyiszych kategoryj.

Za motyw tego faktu nie mozna za Jakébem Grimmem uwazaé
rodzaju poetyckiej przenosni przymiolow osobowyech na rzeczy, ale
trzeba sig go dopatrywaé¢ w wyréznianiu wartosei, czyli w aso-
cyacyi realnej.

Jezeli np. Irokez zalicza bogow, swe duchy opiekunicze i siebic
samego do kategoryi wyzszej, a kobiety, zwierzeta i rzeczy do niZ-
szej, to nie pochodzi to stad, jakoby uwazal jedne istoty za meskie
a drugie za zenskie, lecz stad, Ze siebie uwaza za co§ wyiszego,
kobietg zas za przedmiot rowny rzeczy.

(Gdzie tedy znajdziemy motywy asocyacyi realnej, tam przeciw-
stawienie dwu rodzajow nie jest jej przyczyng, ale skutkiem, i aso-
cyacya polega tu na wszystkich tych motywach, ktore cztowiekowi
pierwotnemu kazaly uwazaé pewny grupg przedmiotow jakosciowo
lub ilosciowo za cenniejsze i wyisze.

Za asocyacyy realng wezesnie musiala postgpowaé | asocyacya
formalna; jej dzialanie polegalo na tem, Ze pewne postacie wy-
razow upodabnialy si¢ pod wzgledem rodzajnika i przydawek do
takich, ktore w tworzeniu form mialy skladniki podobne. Aryoeuro-
pejskie wyrazy z przyrostkiem a (lub greckie u) mama, ywi mu-
sialy oddzialywaé upodabniajgco na inne jak ferra, sy, a dedis,
equus, — na Smve; 1 fluvius; i tym to sposobem rozszerzylo si¢ wy-
roznienie rodzaju na wszystkie twory imienne. To upodobnienie
dzialalo w roznym kierunku stosownie do czasu i miejsca, a rodzaj
tego samego wyrazu nie mogl pozosta¢ zawsze niezmiennym. Zmi:ny,
jakim ulegaé poczely przyrostki wskutek przemian glosowych, osla-
bialy coraz wiqcej czynniki pierwotne, i rozstrzygajgce co do ro-
dzaju staly si¢ badito asocyacye, pozornie przypadkowe, badz przez
wybitnych pisarzy wprowadzony zwyezaj. Najdluzej w jezykach
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aryoeuropejskich zachowal rodzaj nijaki realng podstaweg do ozna-
czania przedmiotéw niezywotnych.

W ogdlnosei tedy rzecz rozwazajge widzimy, Ze oznaczanie ro-
dzaju da si¢ sprowadzi¢ do dwojakiego szeregu asocyacyi: 1) do
realnych, do ktorych punktem wyjscia jest wartoéé wyobraZen,
a wige podstawny zywiol wyrazu, i ktore wywieraja wplyw na
pewne przyrostki. Stan ten rzeczy zachowal si¢ na pierwotnym sto-
pniu rozwoju jgzykowego stosunkowo dosy¢ niezmieniony. Ale juz
wezesnie z sily wzrastajaca lacza si¢ z temi asocyacyami, Z) aso-
cyacye formalne, dla ktorych punktem wyjscia s3 pewne Zy-
wioly drugorzedne np. przyrostki i ktore wplyw wywieraja na przy-
rostki przynaleznych przymiotnikow, na rodzajniki, na zaleZzne za-
imki wskazujace i wzgledne. Przez ten ich wplyw moze wyraz
uledz nawet zmianie znaczenia. Widaé to np. na takich wyrazach
jak Helios, Selene albo nawet Sol, Luna, podlug ktorych w rzym-
skich czasach przetworzono na mitologiczne postaci takie rzeczo-
wniki jak Vicloria, Pawx, Bonus Evenlus i t. p.

W niezmiernej ilosci wypadkow pozostalo w naszych jezykach
oznaczanie rodzaju rownie bez znaczenia, jak owe ogolne przy-
rostki, ktore nam przeszloéé przekazala jako niezrozumiale okruchy
pierwotnego wyréznienia i wyodrebnienia.

1. 0 JEZYKU W KORESPONDENCYI HANDLOWEJ.

Obok licznych podrgeznikéw do nauki jezyka polskiego, posiadamy
» Wyklad teoretyczny i praktyezny korespondencyi handloweje przez
p. Nikodema Krakowskiego, »dzielo, uwiericzone na konkursie, oglo-
szonym przez Szkole lHandlows prywatng w Warszawie« '),

Ksigzka ta jest wsréd milodziezy handlowej bardzo popularng
i ogblnie uznang za najlepszy podrecznik do nauki korespondencyi
handlowej. Wedlug wzoréw p. Krakowskiego pisze nietylko mlodziez,
ale »caly tutejszy dwiat kupieckie, warto wige pracy tej przyjrzec
sig nieco blizej.

W przedmowie do swego dziela powiada p. Krakowski, ze »po-
zbawiony jakichkolwiek wzoréw i powazniejszych Zrédel w jezyku
polskim, zmuszony byl chwytaé wyrazy i wyraZenia 2 codziennej
uzywalnosei (sic!) i z licznych listow handlowych w jezyku polskim

1) Krakow. Nakladem G. Gebetnera i Ski 1897,
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pisanyche, Zalowaé nalezy, Ze p. Krakowski nie mial pod reka gra-
matyki jezyka polskiego i slownika. Razace bowiem zwroty i nie-
wolnicze tlomaczenie frazeséw niemieckich ezynia mozolng badzco-
badz pracq p. Krakowskiego nieodpowiednig do polecenia mlodziezy.

Oto przyklady:

Str. 10, p. 7, 11,22, 23 i t. d. »\W powolaniu si¢ na list.., w przy-
puszczeniu, ze.. w posiadaniu listu.., w dopelnieniu listu mego..«
zamiast: powolujac sig, przypuszczajac, posiadajae i t. d.

Str. 14 p. 11. »W przekonaniu lub nadziei, Zze W. Pan i nadal
zaszezyci mnie..« (In der Hoffnung, dass..) zam. jestem przekonany,
spodziewam siq...

Str. 10, p. 5. ».. pomijamy hst W. Pana z dnia... tresci uporzadko-
wanej...« (7).

Str. 10, p. 16. ».. do tredci pierwszego powrdcq w przyszlym liscie,
treéé drugiego zaksiegowalidmy zgodnie..« (Zum Inhalte des ersten
komme nichstens zuriick; den Inhalt des zweiten habe gleichlautend
verbucht).

Str. 10, p. 17. »List W. Pana dopiero dzisiaj mnie doszedl, lub,
doszed! rak moiche.

Str. 11, p. 30. »Z listu W. Pana powziglem wiadomosée.

Str. 13, p. 4. »Do uslug \W. Pana zawsze z przyjemnosciy gotowy,
mam honor pisaé¢ si¢ z uszanowaniem..« Kawalek z niemieckiego,
reszta z rosyjskiego: Zu Ihren Diensten stets gerne bereit, uecrs
b0 ocraBaThen. :

Str. 13, p. 3. »Polecam W. Panu moje uslugic, zam. uslugi swoje.
W calej zreszta ksiazce uzywa autor tego zlego szyku wyrazow.

Str. 14, p. 21. »Badz W. Pan przekonanym, Ze szczegdlnem na-
szem staraniem begdzie pod kazdym wzglgdem zastuziyé sobie na
zaufanie W. Panac.

Albo jeszeze osobliwszy kwiatek stylistyczny:

Str. 14, p. 30. »Przyjemnie nam jest widzie¢ rachunek W. Pana
w naszych ksiggach otwartyme (7).

Str. 15, p. 63. »Przykro nam, ale ten list bedzie ostatnim do W,
Pana pisanyme, zamiast: Przykro nam, Ze..

Str. 18, p. 1. »Dolozymy starania, aby..« zamiast: dolozymy staran
:ib}’...

Str. 19, p. 3. »Srodki majgtkowe stawiajg mnie w moznosci.. «

Str. 20, p. 6. »Nizej] podpisani zawiadamiajg, ze na mocy umowy
urz¢gdowej, zdzialanej...« zam. zawartej; tamze »prawo podpisu stuzy
panu..« Czy nie lepiej »przystuguje«?

Str. 21, p. 7. »Podpisy upelnomocnionyche, lepiej: pelnomoenikow.

Str. 23, p. 10. »Jezeli przystapienie do Towarzystwa zgodnem bg-



Nr. 9. PORADNIK JEZYKOWY. 141

dzie z syczeniem W. Pana, raczy W. Pan swoje w tej mierze -
danie nadesla¢ na pigmie do zarzadue.

Str. 26, p. 15. »Wdzigezni za okazane nam dotad zaufanie, prosimy
W. Pana o zachowanie takowego dla nowej firmy..« Nadmieni¢ mi
tu wypada, ze zaimek »takowye« grasuje nietylko w »Wykladzie
korespondencyie, ale ogdlnie w listach handlowych, zamiast »tenc
i »one. W tej sprawie porown. Porad. L str. 57, § 63.

Str. 27, p. 17. ».. mamy zaszczyt W. Panéw zawiadomié, Ze wielo-
letni nasz wspoélnik, W. Pan N. N, na skutek dobrowolnego poro-
zumienia si¢ z nami, ze spolki wystgpuje...«

Str. 46, p. b4. ».. w dniu dzisiejszym pozwolili§my sobie ciagnaé (7)
na W. Pana przekaz na rb. 400-—, ktéry na dlug naszego rachunku
wykupié uprzejmie prosimye.

Str. 47, p. 6. »Bardzo mi przykro, Ze wystawionego na mnie
przekazu rb. 400'— na ten raz wykupié nie jestem w moznosci
gdvz wskutek powyzszej traty, kredyt W. Panom udzielony o rb.
300-— przekroczonym zostajec.

Str. 49, p. 60. »Jednoczesnie korzystalismy z uwierzytelnieniae.

Str. b1, p. 63. ».. waluty obcigZenia rachunku za wystawié sig
majace traty nie omieszkamy W. Panom podace.

Str. 67, p. 96. »Wiadomosé o firmie W. Pana mamy do zawdzig-
czenia grzecznosci p. X. Na skutek porozumienia z pomienionym
panem, pozwalamy sobie przesta¢ W. Panu w osobnej kopercie rb.
1000— pt. 6/2 r. b. i fr. 2000— pl. 10/2 r.b. z prosby o éciggnigeie
tychze...« (!).

Dosyé tych przykladow, jakich na kazdej stronicy znaleizé moZna
obfita ilogé. 1 takya ksigzke polecono wychowancom Szkoly Han-
dlowej.

Tyle o »Wykladzie Koresp. Handloweje.

Czy wobec tego dziwi¢ siq bedziemy, Ze handlowey, wyksztalceni
na podobnych wzorach, piszg:

»Bez odpowiedzi na list méj z d.., mam zaszezyt prosié..« albo

»Bez wigecej na dzi§, pozostajq.« (Dostowny przeklad z niem.:
Ohne Antwort aufl mein Schreiben, ersuche... — ohne mehr fiir heute,
verbleibe...).

Co dopiero méwié o stownictwie handlowem, z ktérego, bez po-
sitkowania sie nowotworami, mozna wyrugowac cale szeregi nale-
cialoéci obeych, jak naprzyklad:

saldo po polsku: pozostaloéé, reszta (?),
konto » » rachunek,
stricte » » scisle,

trasowad » » wystawié¢ przekaz,
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renittowa¢ po polsku: przekazaé,

kredytowaé » » uznaé (?),

debetowaé » » obcigzyé,

ewentualnie » » warunkowo, na wszelki wy-
padek, z zastrzezeniem,

abszlusowaé » » zakonczyé, i t. p.

Nalezy tylko rozbudzi¢ umysly handloweéw, otworzyé im oczy na
bledy, jakie popelniaja nieswiadomie, pod wplywem Zywioléw obeych,
a wierzg, ze nie jeden weimie si¢ do pracy dla dobra jezyka oj-
czystego.

Warszawa, Stefan Kecker.

. O PIEKNOSCI JEZYKA

NAPISAL
IGNACY STEIN.

Hej ty mowo, nasza mowo,

Znasz ty zaklgc wielkie slowo,

Masz ty sil¢ piorunowg!

Utesknieni my do ciebie,

Jak do slonka na tem niebie,

Jak do mocy w dusznym chlebie! ..
Konopnicka.

Czego my dzisiaj nie czytamy, czytaé nie musimy! I poezye i po-
wiesci i dziela naukowe i pisma fachowe i gazety. Przez duszq dzi-
siejszego czytelnika przeplywa bez ustanku potok, ale pozal si¢ Boze
nieraz wody w tym potoku. Zwlaszcza ludzie, ktorzy piszg dziela
naukowe albo gazety, tak malo maja czasu, tak wiele czytajy rzeczy
w obeych jezykach, tak glgboko przejeci sa przekonaniem, ze fraszka
forma, kiedy treéé¢ jest dobra: Ze ten potok raczej éciekowi podobny.
To tez subtelniejsze dusze ogarnia tgsknota za jakim$ ozywezym,
czystym strumieniem, co si¢ poczal w lonie granitowej skaly lub
w gl¢bi szumigcego boru, a plynat tylko przez stoneczne laki i przez
polskie wsi. A takich strumieni juz dzi$ Bogu dzieki w literaturze
naszej dosyé. Nowy duch zorzg nowego slonca juz rozwiédl na nie-
bie. Oto mija czas ceny rzeczy korzystnych tylko, a nadchodzi
swigto Pigkna i Dobra. Przez las kominéw i wal fabrycznych mu-
row wzniesionych przez bohateréw ubieglej epoki — Bijakowskich,
Australezykéw i Argonautéw - przedart sig »Promieni«. Nie samym
chlebem zyje czlowiek, ale wszelkiem Slowem, ktére pochodzi z ust
Bozych. Tréjea Dobra, Pigkna i Prawdy i tu na ziemi rozerwaé sig
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nie dala. Okres ubiegly i w wiedzy i w sztuce i w czynie szukal
tylko Prawdy, lecz zanim jg odnalazl, jui sig jej nagiego widma
przerazil i copredzej jal odstania¢ okna na Niebo starannie dlofimi
pozytywnych zaslonigte. Dzié¢ brzmig juz inne hasla w literaturze
i w zyciu. Duch Pigkna wysila si¢ nad zbudowaniem nowych swig-
ty dla nowego Bostwa, ktore si¢ zbliza:

A kto serece w niebo wznosi,
Ujrzy jego éciezke zlota.

To szukanie nowej, pigknej formy objawia si¢ we wszystkich dzia-
tach sztuki, a przedewszystkiem w poezyi. Kto nie ma zamknigtych
oczu, ten w dzisiejszej naszej poezyi dopatrzy sig tej usilnej daznosci
do ujecia mysli w ksztalty nowe, oryginalne, ale majace znamiona
rodzimosei, krzepkosci a przedewszystkiem pigkna. W pogoni za 13
rodzima a pigkna formg znaé to — nieodzowne w kazdej takiej
epoce przejéciowej — lamanie sig, zgrzyty i dysharmonie Wyrazow
i form, po raz pierwszy z soby polgezonych, patrzgeych na siebie
juito ze wzgardg i dumg pana, od antenatow rod swo) wiodgcego,
juito z nieufnoseig i trwozliwoscig chlopa, po raz pierwszy ze zbo-
snych tanéw lub gérskich zapadlisk wwiedzionego do przybytku
sztuki. A ile trupéw z dawnych wiekow do Zycia wskrzeszonych,
ktorym gramatycy nieraz stusznie przyganiaja, a nieswiadomi dziwig
sig lub ich nie rozumieja! Ale z tego chaosu, z tego wiru walki wy-
skakuja zwycigzey z ocalonymi sztandarami: jeszcze otrg siq z kurzu,
omyja z krwi i potu, zdejma zragbane zbroice, a potem — jaka komu
zwykla szata i jaki dom, z jakiego gniazda kto swego ducha wiedzie, —
wezmg prawié, a w ich mowie begdziemy czuli czysty dech prze-
szloéci, mocne tchnienie boréw, gor i pol i bol naszej ziemi meli-
stym tumanem w serca wsigkajgcy. Moze to tylko marzenie, a moze —
nie marzenie.

Sztuka, ten najpigkniejszy objaw ducha ludzkiego, musi sobie szu-
kaé materyalnej postaci, jezeli sig oczom ludzi chee zjawié. Tak jak
Bog stowo: Stan sig — Wolg swojg weielil w ziemig, z ktorej uczynit
czlowieka na obraz i podobienstwo swoje, tak i czlowiek-tworca
dla wecielen swego ducha musi mie¢ materye. Ale jezeli marmur
z Wloch a farby z Berlina lub Paryza nieraz wigksza maja warlosé
dla artysty wszelkiej narodowosei, jezeli muzyk rownie dobrze na
obcym zagra instrumencie: poeta narzedzie swoje brzmigce, swojg
siedmiostrunng lirg z owym »zlotym patykiem, gdzieby labedziowi
duszy jego spoczynek byle sam sobie zrobi¢ musi. Wtedy ta jego
fujarka ozwie sigq swojskim tonem, gdy bgdzie mogl do niej szczerze
powiedzieé¢ z Kasprowiczem:
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A grajze mi, piszczaleczko,
a grajze mi, graj!

Ulinilem ci¢ z wierzbiny,
Gdzie ten potok srebrnosiny,
Gdzie ten szumny gaj!

A zdobycie tego instrumentu, to nie sprawa pienigdzy ani czyjej
laski, ale mozoly ducha, wtedy skuteczne, gdy im przyswieca milosé
tej mistycznej laki, na ktérej duchy przodkéw posialy najpigkniejsze
kwiaty i tych niw czarnych, gdzie oraczom przy uwroci Krole-Duchy
nalewajg pelne czary slodkiego miodu. To tez dzisiejsza poezya na-
sza szuka tych miejsc, kedy wial ten Krél-Duch narodu, i tych ksztal-
tow, w kiore sig weielal, bo tam pewno bedzie najezystsza forma
i najezystsza tres¢ naszego jestestwa.

Poeci nasi dazge do tego Pigkna, ktéremu cheg zgotowaé kro-
lestwo na ziemi. wiedza o tem, co tak dobitnie juz Mochnacki
wyrazil, Ze nardéd jedynie tylko w lileraturze ma swoja refleksye,
I slaraja si¢ pigknos¢ swego jezyka polaezyé z rodzimosdeia. Dlatego
tgezowy tuk dzisiejszej poezyi jednym kraficem opiera si¢ o caly
przesztosé az do naszej wielkiej poezyi, a drugim o polska wies, to
nasze dzisiejsze Soplicowo. Sienkiewicz i Rydel, Kasprowicz i Ze-
romski, Przybyszewski czy Berent, Konopnicka czy Reymont, Tetma-
jer czy Orkan, Swigtochowski czy Zulawski i Staff, czy sam Wyspian-
ski — wszyscy oni z czystych #rédlisk przez siebie nieraz odkry-
tych i odkopanych spuszezaja owe czyste strumienie, ku ktorym dzi-
siaj budzi siq tgsknota. Jest w ich poezyi i ogromnie pickny jezyk
I ogromnie swdj, mimo wielu usterek, bledéw, nieporozumien. Wy-
daje mi sig n. p. krzywdga w czambul potgpiac¢ ten krzepki duchem
piastowej zagrody jezyk Wyspianskiego za to, Ze w uZyciu starych
form jezyka nieraz bladzi; ale gdzie nie bladzi, tam z moca mowi.
jak Bolestaw Smialy albo Kazimierz Wielki.

Ale do czego ja zmierzam, jak to wszystko wigZe si¢ z Poradni-
kiem jezykowym? Jezeli to, co powiedzialem, niejasne, tak sig wy-
ttomaczg: Czytalem przed kilku laty Wesele wiesiolka Orzeszkowej,
tg naprawdg przepigkng sielankq i tragedyq lgkowych kwiatow.
I wtedy zrozumialem, Ze do poznania pigkna, barw, woni i zycia
naszych kwialow nie wystarczy botanika szkolna i suszone okazy,
%e trzeba pojsé w bor lub zanurzyé sig w take, dniami wpatrywac sig
w te twory boze, przy slonicu i wichrze i tak sig choéby z niewielka
ich garscig obeznaé, Zeby wiedzieé, po. jakie siggnaé kwiaty, po jakie
barwy i wonie, kiedy przyjdzie wi¢ bukiety czy wience. To samo
i tym, ktdrzy dzis, pod naporem nowego a oiywezego pradu, chea
pigknie i w rodzimym duchu pisaé polskim jezykiem, ani gramatyka
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ani Poradnik jezykowy za jedynego nauczyciela i przewodnika nie
wystarczg. Trzeba i$é do zywego irédla, mozolnie sig ku niemu wspi-
naé, choéby na jednym poprzestaé zdroju, czgsto dla pokrzepienia
i oczyszczenia ducha z niego pié, a jezyk pigkny i swojski stanie
sio naszg wlasnoscig. Trzeba czytaé wielkie i pigkne rzeczy starych
i mlodych, wybraé sobie kilku albo choéby jednego autora i od niego
tylko si¢ uczyé, a owoce bgda nadspodziewanie pieckne i z rodzi-
mych sadow. Bez tego czytania, a czytania z umilowaniem i wytrwa-
lodeig, ani Poradnik ani gramatyki jezyka nie nauczyg. A ku naszej
smilodej poezyi« trzeba wychodzié raczej z miloscia niz uprzedze-
niem. bo »ona ma serce ta wrézka ludu«. Niech nasi dzisiejsi har-
fiarze »nie Spiewajg pustemu morza brzegowie, niech widza, Ze my
uznajemy ich pracg nad nowa formg pigkna. Niech Poradnik jezy-
kowy bierze autora po autorze, niech powie wyraZnie, co w nich
duchowi jezyka si¢ sprzeciwia, ale niech réwnoczesnie powie, co
w nich pigknego, aby czytelnicy wiedzieli, gdzie pigkno, bo dotych-
czas wiedza, gdzie bledy. Duch ludzki bowiem wznosi siq wyze]
nietylko spowiedzig swych bledéw ale nierdwnie wigcej jeszcze
dusznem ogladaniem idealnego Pigkna i Dobra r¢ka dobrych Duchéw
ludzkosei odmalowanego. | to wskazywanie tego pigkna w jezyku,
chciatbym aby bylo tem dopelnieniem skutecznej pracy Poradnika,
ktory przez to nowa krwig sig ozywi, bo zwigze ludzi z tem dgze-
niem naszej poezyi do pigkna i rodzimosci.

IV. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZL.

Mieszkaé czy mieszkaé? (F. K

—- Pochodzenie wyrazu wskazuje ée nie ¢; mowimy tez miesz-
kanie, mieszkaniec. Pojawienie si¢ noséwki na miejscu czystej sa-
mogloski jest zjawiskicm drugorzednem (jak miedzy zam. miedzy,
mieszaé zam. miesza¢ zob. Porad. L 84) i lubo niewlasciwem, nie
moze przeciez uchodzié za blad.

Okolica czy okolical (akcent.) (P. Chod.).
Jak nalezy wymawiaé wyraz »okolica«: czy akcentujge trzecig sy-
labe, -- tak powszechnie wymawiajg w Krolestwie — czy tez drugg?
— Kiedy i dlaczego to siq stalo, ze wyraz ten wylamal siq z pod
ogblnego prawidla — trudno odpowiedzieé. Jest to faktem, Ze nikt
nie akcentuje okolica, lecz okolica (przycisk na zglosce Qustej)i Ze
wyraz ten nalezy w gramatykach do wyjatkow.
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Chorgzy — chorazyna czy chorazowat (L. L.).

— Od wyrazéow meskich na — g: chorazy, koniuszy, krajezy,
ledniczy, lowezy, podkomorzy, podskarbi, zwrotniczy — tworzy sig
nazwy ich Zon za pomocg przyrostka -ina, a wige: chorgzyna, ko-
niuszyna, krajezyna, podkomorzyna itp. Sgj jednak pewne wyjatki,
skoro si¢ nie miéwi budowniczyna lecz budowniczowa, mostowni-
czowa, a ten wylom moze latwo spowodowaé i utworzenie chora-
zowej, chociaz jej dzié jeszcze niema.

Kladne jak kradne! (P. Chod.).

1) Czy mozna méwié: kladne, -niesz i t. d. na podobiefistwo
czasownika krasé, kradneg, -niesz; pasé, padng i t. d. Jezeli
nie mozna, to dlaczego?

— Czasowniki pierwotne jak rdsé, kladé, krasé tworzyly cz. ter.
z przyrostkiem samogloskowym -(i)e: 3. roseie (1 lpoj. rostg), klu-
dzie (kladg), kradzie (kradeg), ale juz wczeénie przeszlo kradé do kl.
Il. i ma obok pierwotnego bezokolicznika krasé pochodny cz. ter.
kradne, tak samo résé — rosne (za rost-ng) obok pojawiajgcego siq
juz rosnaé, i analogicznie klas¢ — kladne zwlaszeza w poezyi (np.
u Slowackiego). Nie mozna tedy tych form uwazaé za zle, chociaz
kladne w mowie potocznej jest rzadsze niz klade.

Pélnoco-wschod czy pélnoeny wschod? (A. G.).

— Wiadomo, ze jezyk polski nie tworzy rzeczownikow zlozonych
z dwu osnow rzeczownikow (np. polnoc i wschod) i pomimo licz-
nych usilowan zaledwo kilka podobnych zloZzen utarlo sig i zo-
stalo w jezvku (np. sprawozdanie). 1 pélnoco-wschid tedy nie jest
formacyg polska i nalezy stanowezo oddaé pierwszenstwo dwom wy-
razom: polnocny wschaod.

Zamoscianski czy tei inaczej? (R. L.).

Jak utworzyé przymiotnik z rzeczownika Zamodé?

— Wszak znane jest nazwisko Zamojski, a nie jest to nic innego
Jak przymiotnik od Zamosc utworzony prawidlowo: zamosé-ski z za-
mosski == zamojski. W ten sam sposéb powstaly przymiotnikowe na-
zwiska: Rogojski (zam. rogoi-ski), Ujejski (zam. ujezdz-ski) i in.
Z. miesc-ski powstalo wmiej-ski, z wies-ski = wiejski.

Dnie czy dni? wsie czy wsi? (F. K).

— 1 jedno i drugie. Pierwotniejsze sa formy dnie a wsi, ale w dzi-
siejszym stanie jezyka pierwotne dnie (jak godcie, ludzie) upodobnilto
si¢ do innych meskich jak anieli, sasiedzi, magnaci;: wsi zas (jak
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pieéni, pigéci, kodci) do licznych rzeczownikéw zenskich (na — ja)
jak: ziemie, dusze, linie, panie i t. p.

Panie profesor czy panie profesorze? (F. K.

— Jgzyk polski ma wyraing, osobng forme wolacza, i nie nale-
zaloby go zubozaé, odbierajgc mu to bogactwo. Dzieje sig to jednak
przewaznie ze wzgledu na wygodg, bo formy I. przyp. sa krotsze,
i tak poczawszy od nazwisk obeych, imion chrzestnych przechodzi
to powoli i na tytuly, godnosdei, kategorye stuzbowe, az powoli wo-
lacz ustapi miejsca mianownikowi jak to jest np. w jezyku slowa-
ckim. (Por. Krasnowolskiego, Syst. skladnic jgz. pol. str. 170—171).

Na Wegrzech a we Wloszecht (P. Chod.).

Jaka racyg mozna przytoczyé¢ do wytlumaczenia zwrotow: na
Litwie, nie w Litwie, — mowimy zas w Polsce; na Wolyniu, na
Podolu — a w Galicyi, na Wegrzech — a we Wilszech.

— Racyg podaje jedyna Gramatyka H. Sucheckiego JI str. 70:
»Czasowniki zostawad, bawic, mieszkac, przebywac, goscié it. p. ozna-
czajg siedzibg lub kraj przyimkiem w np. zyje w Krakowie, w Polsce,
w Wegrzech. Lecz kiedy kraina poczytuje siq za cz¢éé wigkszego
kraju lub rzeszy uzywamy wna: na Zuwlawach (nizka cze$é Pomorza
gdanskiego), na Litwie, na Rusi, na Wolyniu, Podolu, Ukrainie,
Slasku, na Woloszezyinie (holdowniczej przedtem Polsce, teraz Tur-
cyi), na Wegrzech (tj. w pewnej czgsci korony sw. Szczepana). Po-
dobniez: jechaé na Lilbwe, na Woloszezyzne a przeciwnie do Rosyi,
do Wioch.*

V. POKLOSIE.

Zodziel

1) W. Gasiorowski: »Huragane. Powieéé historyezna, Lwow 1902,
Tom L str. 64. »ponuro spogladala na te przygotowania a wesele«
zam. »i wesele« — przeciez tu a zupelnie mysl psuje.
str. 220. »Zzycie dawne zamieralo, zczezalo«. Sczezngé istnieje
wprawdzie jako czasownik dorainy, ale nie istnieje w formie cze-
stotliwej, trwajacej *sczezac.
str. 281. »gdzie sig mogl porucznik zaniewieruszyce zam. za-
wieruszyé, bo niema czasownika *zaniewieruszyc¢ utworzonego
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blednie podlug analogii zaniedbaé, zanieczyscié, zanie-
chaé, zaniemoddz i t. p.

str. 306. »musze szelme obyskacé« zam. obiskaé (= obszukad, zre-
widowaé).

Tom I str. 8. ».szezerby drzew zagywaly«. Co zazywaly? Cazy
moga szczerby drzew zaiywaé leki? Nie, tu autor checial uzyé
archaizmu w znaczeniu »zasklepialy sige, ale poniewai to zna-
czenie bierne dawno zapomniane a czynne jedynie znane, pow-
staje z tego niejasnosd.

slr. 11. »Krew z nowa mocyg bije o pulsa« zam. bije w pul-
sach, bo pulsem nazywa sig miejsce, gdzie obieg krwi jest do-
strzegalny, gdzie niejako krew uderza (pulsat.).

str. 41. »zewlok (?) dmiertelny« — nowoltwor.

str. 78. »na amazonki je nie chowaleme« (ace. tromtadraticus!).

str. 80. »Joanna Zubr, nie Zubrowa?

slr. 182. ledéwie drelwialo na kulbacee, Wige lo ledzwie? Do-
tychezas jezyk znal tylko le ledzZwie (1. mn.).

str. 211. »nie omieszkalo szarpaé i rwaé flole« moze floly (2lpoj.),
boé¢ zawisle od przeczgcego verb. fin. nie omieszkala..

str. 213. »stronniclwo nienawidzgce panoszenie si¢ — zam. pa-
szenia sie.

str. 226. »uradowal sie panu Janowic, zam. z p. Jana lub pa-
nem Janem; jak kaze skladnia polska.

str. 313. »dopdki kule armatnie nie poszarpaly je« ().

Tom IIL. str. 97. »obsadzona czterema halubicami« (¥). Moze hau-

bicami?
str. 185. »okolo szluz leiy broni porzuconej dowolna (co?).

2) P. Chmielowski. »Stylistyka polska«. Warszawa 1903,
Str.  23. »wyparowad lacznik zdan« — moze usungé, wyrzucié.
»  6D. »nie umiejge... kolejno je wypowiadaée zam. ich.
» 95, »niepodobna wytrzymaé blyskanie sig ustawicznes, zam.
blyskania si¢ ustawicznego.

» 100. »jezeli mu to przychodzi latwo cim Tamt

» 108. »Latwiej atoli przychodzi.. .« | SR

» 14D. »przeszczepey cudzego stylue — | nowotwory nie-
» 109. »podmiolowcem — przedmiolowcem« | zgrabne.

» 21D. »nie mozZe roéci¢ prawae« zam. sobie roscié prawa.

» 266. »Dumanie (monolog)e — Monolog a dumanie to przeciez

nie identyczne pojecia!
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Str. 369. »dcista wynikliwosé (konsekwencya)«. Nowotwor.
» 373. »Proza zniewalajaca (oratorska)?
» »Przezdrowiac. Nowolwor majacy zastapié loasly.

VL. ROZTRZASANIA.

W odpowiedzi p. J. Chankowskiemu.
do nru 7. str. 117—118.

Do odnosnika 10. »Zastéj« moze pochodzié z rosyjskiego, ale jest
wyraz powszechnie uzywany zwlaszcza o handlu (»zastéj w han-
dlu«). Wyraz przyjety z rosyjskiego jezyka nie jest rusycyzmem;
musialby to byé zwrot caly, obey skladni polskie).

Do odn. 12. Rozumie sig, ze skrocenie postepujac jest zle; powinno
byé: »poniewaz postgpowale.

Do odn. 17. Bledne i balamutne polgczenie i uszykowanie zdan:
»11. wrzesnia rozwazano wniosek, aby dla zaradzenia zlemu choé
w czedei pytania poddane pod glosowanie sformulowano i wyra-
zono w roznych jezykach, poniewaz wielu deputowanych niero-
zumialo rozprawe,

Do odn. 21. Germanizmem (o nie jest, ale niezgrabnym zwrotem
stylistycznym.

Do odn. 23. Tak jest, o elektrycznosci mowi sig tylko: »nalado-
wace,

Do odn. 26. Jezeli jest taki zwrot rosyjski, to niezawodnie rusy-
eyzm: po polsku méwi sig tylko tak, jak Pan podaje.

Vi. SKARBONKA.

W Poznanskiem nazywa lud czarne sukmany, podobne do bia-
tych krakowskich: »woloszkae (czy wolozka). Co Szan. Red. mysli
o tym wyrazie?')

1) Nazwa zupelnie uprawniona. Wolosi — lud pasterski (od ktérych do dzis
dnia nazywajg pewng grup¢ ludnosci na Slasku i Morawach Walachami), nosili
wida¢ takie sukmany; dzié zostala nazwa, jako swiadek innych czasow, i jest
cickawym dokumentem.

R T S L T
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W Poznanskiem lud méwi: »doszkurowaée w znaczeniu: okazy-
waé si¢ niezadowolonym, byé wybrednym i mruczeé. Czyby to bylo
przekrgeenie slowa dyskurowaé, uzywane przez Paska i innych
w znaczeniu lacinskiem a przez Poznanczykow skoslawione? Od
»doskorzyé« nie moze pochodzié. Nie znalazlem tego stowa ani
w Slowniku Lindego ani Krynskiego. (S. P.).

VII. NOWE KSIAZKI.

Bledy jezykowe zebral Artur Passendorfer. Lwow 1904 (7).

PPrzed rokiem zdawaliémy na tem miejscu sprawe z malej ksia-
zeczki (stronic 37), w kiérej autor zapowiadal rzecz wiekszg, na-
zwang »Slownikiem gramatycznyme. Ten Slownik zdaje sie lezy
przed nami. Objqtosé jego (stronic 238 malej dsemki w dwie ko-
lumny), swiadezy najlepiej, Ze materyalu nagromadzono wiele, mo-
zliwie najwigcej.

Ugrupowanie jego alfabetyczne, jak bywa w slownikach, i dla-
tego bardzo praktyczne, bo mozna nie znaé si¢ na podziale gra-
matycznym, ale jeieli si¢ juz czyta, musi si¢ znaé gloski i ich na-
stepstwo czyli alfabel. A wige — jezeli ma ktos watpliwosé, jak
siq pisze chicholac, znajdzie je pod ch; nie wie, czy mowié na ulicy
czy przy ulicy, znajdzie o tem wiadomoséé i pod ma i pod przy;
nie ma pewnosei, czy zeszyla, czy zeszyly, dowie sig przy tym wy-
razie; chee uniknaé wyrazow obeych, a nie moze znaleié, jakby po-
wiedzie¢ po polsku zamiast po francusku: szamse — znajdzie i to
przy tym cudzoziemcu.

A wige to jest i stlownik ortograficzny i gramatyka i stownik wy-
razow obeych razem? Tak, jest wszystkiem w miniaturze, bo o wy-
czerpaniu tych przedmiotéw mowy byé nie moze w ksigzce pod-
rgeznej. W kazdym razie w swej niewielkiej objgtosci (w stosunku
do przedmiotu) daje znacznie wigcej, niz wszystkie dotad tego ro-
dzaju ksigzki, jak Skobla, Walickiego, Szczerbowicza-Wieczora i t. p.
a ma i t¢ nad nimi praktyczng wyiszosé, Ze autor nie rozumuje,
ale twierdzi i uczy, a gdzieby watpliwosé wkrasé sig mogla, sigga
do licznych nieraz przykladow.

I tu napotkaliSmy malg niekonsekwencyq. Autor jeszcze w po-
przedniej ksigZeczce postawil émialo zasade, Ze »najwyZszym trybu-
nalem w sprawach jezykowyech jest wspilczesny powszechnie pa-
nujgey zwyczaj jezykowye. Wynika z tego, ze »co bylo, to nie



Nr. 9. PORADNIK JEZYKOWY 151

jest« — moglo byé w w. XVL, XVIIL. nawet w pierwszej polowie
w. XIX, ale niema tego we wspilczesnem pismiennictwie i w zy-
wej mowie ogélu« wige nas nie obowigzuje. A tymczasem przy
Chocimie przytacza Paska i Twardowskiego (w. XVIL) przy zwro-
cie: co godzina Skarge i Krasickiego (w. XVL i XVIIL); przy czasie
przyszlym nawet Zywot éw. Blazeja i Psalterz pulawski (w. XV.!),
Reja i Kochanowskiego (w. XVI). Czy to potrzebne? Zdaje nam sig,
7¢ nie, skoro wspolczesne pismiennictwo od dawnych form czy
brzmiefn nie odstgpuje; a jezeli juz odstapilo, to znowu wyslarezg
przyklady wspolczesne, a na nicby si¢ nie przydalo wskrzeszanie
7z grobu martwych. Nie chcemy mnozyé przytoczen, ale jest takich
micjsc jeszeze kilka (np. osiel, para, prosic, przeciw, pylac). Trzeba
wige albo zostaé na stanowisku wspolezesnego jezyka, albo uwzgle-
dniaé historyezne roznice; jedno z drugiem czgsto pogodzié sig
nie da.

\V szezegdly i drobne usterki wehodzié nie bgdziemy. Udzielimy
ich Autorowi, ktory chegtnie z uwag korzysta, i Zyczymy mu rychto
nowego wydania ku pozytkowi czytelnikéw i ojezystego jezyka.

Smwargol wiezienny. Zestawil K. Estreicher. Krakéw 1903.

»Kazde rzemioslo ma swe odrgbne nazwy, zwyczajem uswigcone,
ma wyslowienia, ktore uczestnikéw jego wyroZniaja od ogéluc.
I nietylko rzemiosto. Majg swg gwarg artyéci, majg studenci, majg
wojskowi, najbardziej zas potrzebujy jej ci, ktorzy kryc¢ si¢ musza
nietylko z czynami, ale i ze stowami, bo i jedno i drugie wiedzie
do — klatki. P. K. Estreicher zajmuje si¢ od pdl wieku gwarg
zloczyncow, zbiera, dopelnia i sprawdza, i tej to mréwczej pracy
owocem jest powyzsza ksigzka, zlozona z 4 czedci: z przedmowy,
slownika gwarowo-polskiego, zestawienia polsko-gwarowego, i — sit
venia verbo — przykladéow »literatury« wigziennej. Stownik obej-
muje okolo dwu tysigey wyrazow, niepotrzebnie przez Czcigodnego
Autora rozklasyfikowanych na 1) rzeczowniki, 2) stowa i 3) przy-
miotniki, przystowki. Sg to po wigkszej czedci wyrazy polskie w od-
miennem, nieraz zblizonem, a cz¢sto dowcipnem znaczeniu; znaj-
dujg sig jednak i obce, przyswojone i przekrgcone, a migdzy nimi
i eyganskie, boé¢ to lud do kradziezy najsklonniejszy.

Ksigzka ta tedy ma nietylko cel praktyczny dla sedziow 1 urzeg-
dnikéw policyi, ale i naukowy, bo w zakresie jezyka polskiego uczy
wielu przenosni, jezykoznawcy za$ daje materyal do odnalezienia
wplywéw i wskazuje sposoby przyswajania pierwiastkow obeych.
Wszyscy z niej korzyéé wydobeda, a z przedmowy niezmiernie zaj-
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mujgcej, dowiedzg sig, jak mozolna byla to praca, i tem wigksza dla
Czeigodnego Autora czué beda wdzieeznosé.

Na koniec male sprostowanie do str. 23, Puchmajera: » Roméni-
Ciba to rzecz o »jezyku cyganskime« a tylko w dodatku do niej po-
daje »Glossar der &echischen Diebes-Sprachec,

IX. KROTOCHWILE JEZYKOWE.

29. Orzeczenie lekarskie.

Pan X. przedstawiajac w budowie swojej ciala zboczenia, rozwo-
jowe pod postacig wodoglowia i krzywicy, i kretynizmu, w zakresie
wladz umyslowych odpowiednie i zdolnodei nizsze myslowe sg upo-
§ledzone, tak w sferze zycia przedmiotowego, najblizszego, jak w za-
kresie potrzeb codziennych; jeszcze ma w sobie pewne oryentacyjne
spostrzezenia, ale i tych z powodu braku wszelkiego energiczniej-
szych popedow Zyciowych, samodzielniejszych pozadan nie umie
spozytkowaé na swg korzys$é, nie umie samodzielnie dojéé do usta-
lonego kierunku Zycia swego. sam poczuwa niemoc fizyczng i in-
tellektualng, w tej, jak sam powiada walce o byt, i dlatego sam
cheiatby mieé jakiegos opiekunczego nad sobg ducha. Pan X, do-
tknigty kretynizmem i wodoglowiem przedstawia urodzony pier-
wotna forme zboczenia psychicznego pod postacig oglupienia pier-
wotnego i niedolgstwa umyslowego (imbecillitas). Jako taki jest bez-
wlasnowolny, za czyny swoje nieodpowiedzialny.

Co jako zgodne z zasadami nauki do wiadomosei Sadu pod przy-
sigga podajemy. Podpisy.

30. Pewna firma polska w Petersburgu rozestala cyrkularz, zakon-
czony takim zwrotem:
»Pozwalajac sobie wyrazy nadzieji iz WP. nie zaniedba moja
lirmg laskawym wzgledem i zaufaniem ktore w zupelnosei usku-
teczni sig zadowalniajaco. Pozostaj¢ z powazaniem...

Przedruki w calosei lub w czeéei dozwolone tylko po porozumieniu si¢ z redakeysy.

Wydawea i redaktor odpowiedzialny: Roman Zawilinski.

Drukarnia Uniwersytetu Jagielloniskiego pod zarzadem J. Filipowskiego.



