ROCZNIK VI. 1906. Nr. 2.

PORADNIK JEZYKOWY

Wychodzi na poczatku kazdego miesigca w objetosci jednego arkusza.
Adres Redakcyi: Tarnéw (w Galicyi).

Przedplala roczna wynosi: Przedplaly przyjmujg wszystkie ksiggarnie w kra-

w Krakowie K. 2 hal. 50., z przesylka pocztows ju i zagranica, a zwlaszeza ekspedycye gléwne:

K. 3; w Warszawie rs. 1 kop. 50, z przesylka po- w Krakowie ksiggarnia G. Gebethnera i Sp. (Rynek

cztows ra. 1 kop. 80; w krajach naleigeych do gléwny 23); w Warszawie ksiggarnia E. Wendego
zwigzku poczlowego frankéw 4. ' i Spitki (Krak. Przedm. 9).

. O AKCENCIE W JEZYKU POLSKIM.
Napisal
IGNACY STEIN.

Zeloski tworzg dopiero wtedy jeden wyraz. kiedy je polaezy w je-
dna caloéé wspdlny akcent czyli przycisk, polegajaey na tem, ze
jedng zgloske wyrazu silniej wymawiamy, n. p. sto-pien, wy-god-ny,
po-boz-ny i L. d.

Roézne jgzyki majy réZzne akcenty; jedne bowiem majg akcent ru-
chomy, a drugie staly. Ruchomy akcent posiadajg n. p. jezyki: lacif-
ski, grecki, niemiecki, a ze slowianskich: ruski, rosyjski, serbski. Ru-
chomoéé akcentu polega na tem, Ze nie we wszystkich wyrazach
akcent pada na te samg zglosk¢ n. p. lac.: a-ni-mus, a-mi-cus, ru-
skie: czo-lo-wik, bo-ha-lo, na-ri-ka-nie. Stalym nazywamy akecent
wtedy, jezeli przycisk spoczywa w kazdym wyrazie na tej samej
zglosce. Taki akcent posiada n. p. jezyk francuski, gdzie akcent pada
na ostatnig zgloske wyrazu, jezyk czeski, w ktorym akcentuje sig
zawsze pierwszg zgloske i jezyk polski, w ktorym akcentujemy za-
wsze przedostatnig zgloske: wy-go-da, nie-bez-piecz-ny, po-lok, po-
to-ki, po-lo-ka-mi. W wyrazach wigcej niZ trzyzgloskowych akcentuje
sig jeszcze lekko pierwsza zgloske.

Akeent jgzyka polskiego jest zatem akcentem stalym, a poniewai
zalezy tylko od sily wydechu, jest takie akcentem wydechowym.

Sa jednak wyrazy, ktérych akcent nie spoczywa na przedostatniej
zglosce. Na trzeciej od konca majg akcent nastgpujgce wyrazy czyslo
polskie: a) trzyzgloskowe formy wyrazéw ogdl, szczegdl, przyslowek
wogdle i okolica przy niezmienionej ilodci zglosek. Pod wplywem
wyrazow: fizyka, logika niektorzy Polacy wymawiajg: nauka, a pod
wplywem wyrazu republika — rzeczpospolita. Na ostatniej zglosce
majg akcent niektére wyrazy zloZone, jak: wyrwidgb, drapichrést,
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pedziwiatr, arcymistrz, sobiepan; rzadziej uzywane natomiast nie
przystésowaly sig do ogdlnego akcentu, jak: darmozjad, rymopis,
piwowar. 7 chwila, kiedy jednozgloskowa druga cz¢éé wyrazu zmieni
sig na wielozgloskows, wyraz ma akcent na drugiej od kofica.

Znacznie wigeej odstgpstw od zasady akeentu w jezyku polskim
spotykamy w wyrazach przyswojonych, z ktorych bardzo wiele ma
akeent na trzeciej od konca, jezeli w ich rodzinnym jezyku nie mialy
akeentu na drugiej od konca. Do wyrazéw tych nalezy przyswojone
z jezykéw klasyeznych rzeczowniki, zakonezone na -ika, -yka, zwla-
szcza oznaczajace nauki: fizyka, slatyslyka, matematyka, logika, bo-
tanika, muzyka, retoryka, technika, polilyka, rubryka (i rubryka),
tunika, portyki, fabryka (i fabryka), statystyka i t. d.

Opréez tych wymienié mozna wiele innych wyrazow przyswojo-
nych, ktére majg akcent na trzeciej od koneca, choé¢ w rodzinnej
mowie mialy akcent czasem na ostatniej: uniwersylet, Fryderyk,
Hannibal, Hasdrubal, idea, ideal. Lepidus, Napoleon, opera, Ni-
cea, Orfeusz, Perseusz, Praksyleles, republika, Romulus, statua,
Tezeusz, wilryol i wiele, wiele innych cudzoziemskich. Wierdd wy-
razoéw przyswojonych sg i takie, ktore maja akcent chwiejny. edyz
jedni akecentujg na drugiej od konca, a drudzy na trzeciej: liceum,
i liceum, muzenm i muzeum, parabola, hiperbola, Jerozolima, ocean,
Kartagina, Salomon i t. d.

Co do tyech wszystkich wymienionych dotad wyrazéw zapamigtac
nalezy, e akcent na trzeciej od koinca pozostaje tylko przy niezmie-
nionej ilodei zglosek: okolica sle okolic, okolicami, uniwersylel ale
uniwersytely, Wallenrod ale Wallenroda.

Odstgpstwa od zwyczaju akcentowania w jezyku polskim mamy
jeszeze w wyrazach, zloZzonych z przyrostkami ruchomymi: -em, -es,
-$my, -$cie; -bym, -bys, -by, -bysmy. -byscie, -by; -ze, -lo, -no, -li, sel,
kroc. Te niby przyrostki nie maja wlasnego akeentu, i (podobnie
jak enklityki) opieraja sig o prawidlowy akcent wyrazu, z ktorym sig
w calosé lgczy: sanim, zanimem przyszedl, zanimesmy przyszli, gdyby,
gdybysmy, robiliby, robilibyscie, ludziesmy przeciez, klokolwick, klo-
kolwiekli tam bedzie, nibylo, tenzelo, siedemsel, osiemsel, Rilkasel,
kilkakrod, tysiackroc, siedemkroc i t. d.

Wyrazy, zloZzone z -badi majg akcent taki, jak powyisze wyrazy,
albo na ostatniej zglosce: kiedybgds lub kiedybads, klokolwiek bgdz
lub Ktokolwiekbad:.

Czas przeszly wszystkich czasownikow ma w liczbie pojedynczej
akcent na drugiej od konca, a w liczbie mnogiej na trzeciej: robi-
lem, znalem; robilismy, snaliscie, nieslismy.

Wyrazy: abysmy, zebysmy, gdybysmy, sebyscie, azebyscie, chociaz-
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bysmy moga mieé akcent albo prawidlowy albo podlug zasady, okre-
slonej powyzej.

Jeden wspilny prawidlowy akcent majg nieraz wyrazy nie stano-
wigee jeszeze jednej calosei n. p. przeczenie nie laczy si¢ zawsze
w jedng caloé¢ co do akcentu z zaimkami, czasownikami i przy-
stowkami n. p. nde mdj, nie moje ; nie chodé, nie chodécie; nie tu,
nie tulay i t d.

W takg samg caloéé lgczg sig przyimki z zaimkami: bez nich, ale
bez niego, o mnie, ale o tobie, przy nas, ale przy sobie. Taksamo
inne przyimki pierwotne: do, od, ku, dla, u, przez, pod, nad, na,
za, po.

Podobne polgczenia tworzg niektére rzeczowniki z przyimkami:
na wies, za maz, na dzien, na noc, u ndg, a piecit. d. Przyimki
rozszerzone przez e: nade, ode, pode, roze, przeze i t. d. stanowig
takZe jedng calodé z nastgpujacym wyrazem.

Il. W SPRAWIE PISOWNI NASZEJ.

(Dokoniczenie.)

Wszystko to, co powiedzialem o wyrazie Franga stosuje sig do
wszystkich wyrazow majacych takiez same zakonczenie, a zatem
powinnismy pisaé: Gregja, Turcja, Wenecja, Galigia itp. Ale jest
jeszeze wiele nazw | wyrazow z podobnem zakoneczeniem (j) z tg
tylko réznica, ze w nich zamiast gloski ¢ nastepuja: b, d, f, [, m, p,
r, &, w, z. Zdaje sig, ze wychodzgc z tych samych zasad, ktore wy-
zej przytoczylem, nalezaloby pisaé: Nubja, Irlandja, Filadelfja, Halja,
Sewajearja, Persja, Bolinja, Azja, gimnazjum, chemja, ulopja, itp.

Za stalem uzywaniem tej pisowni tem pewniej obstawaé mozna,
#e niektore z tych brzmien mamy w wyrazach czysto polskich,
i w tych pisownia powyisza przestrzegana jest slale i niewgtpli-
wie — mianowicie:

wjazd — a wige: Bolimja; gjazd — a wige: Agja, gimnagjium; od-
jazd — a wige: Irlandja, Indje itp.

Przy s$cistem zapatrywaniu si¢ na przytoczone powyZej zasady,
natrafiamy na jedng watpliwodé, ktéra takze wymaga rozjasnienia
I rozstrzygnigeia — a mianowicie: jak mnalezy pisaé¢ nazwy, w kto-
rych gloska j nastgpuje po spélglosce n. Watpliwosdé ta wynika stad,
ze spolgloska n z natury swojej jest twarda i zmigkeza sig albo
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przez uzycie znaczka () np. cien, dziei — albo przez wstawienie
po niej migkezgcego i: dnia, pnia, podania, itp. Mozna twierdzié,
#e przyjeta jest powszechnie, a przynajmniej bardzo pospolicie pi-
sownia: Hiszpania, Japonia, Sardynia. Pisowni tej nie moZna uwa-
2aé za poprawng. bo nie odpowiada temu brzmieniu, do jakiego
przywyklismy, sluchajac wykladu jezyka lacinskiego. Zadnego tez
z tych wyrazéw nie wymawiamy tak, jak czytamy wyrazy: bania,
dynia, konia. Ale do wyrazow, o ktorych mowa, nie daje sig tez
niezmiennie zastosowaé prawidlo, polozone co do wyrazow: Franga,
Irlandja, Azja i innych; bo uzywajace gloski j bezposrednio po glosce
n, musielibySmy te ostatniy wymawiaé¢ twardo. jak np. pan Jan.
Poniewaz za$ przywykliSmy (i zapewne nie bez slusznosci) do wy-
mawiania %, wigc tez nalezaloby pisaé: Hiszpaija, Japoija. Piso-
wnia taka nie powinnaby byé uwaZana za dziwaczng — skoro
mowimy i piszemy: hiszpanski, japonski, itp.

Rzecz o ktorej sig rozpisalem tak obszernie, zaliczylem do rzedu
watpliwodei dla tego, Zze migdzy piszgcymi, nawet ludimi wielkiej
literackiej powagi, niema zgodnodci w uzywaniu glosek i, g, j; prze-
ciwnie — zwraca uwageg rozmaitosé, ktorej usprawiedliwié niepo-
dobna. I tak:

1) Jedno z najpopularnieszych pism codziennyeh, zgodnie z wylo-
zonym wyzej pogladem, na czele kazdego numeru wypisuje swoj
tytul: Kurjer Warszawski, i tej samej pisowni trzyma sig w wyrazach:
nowa serje, minislevjum, loterji klasycznej, komunikacji wodnej. Ale
nie mozna spuscié¢ z uwagi, ze wyraz komunikacji napisany jest
jednakowo dwa razy, chociaz raz uzyty jest w 2. liczby pojedynczej,
(w komunikacji wodnej) drugi raz w tymze przypadku liczby mno-
giej: Kommisja w ministerjum kommunikacji (ladowych i wodnych)
(Kur. Warsz. Nr. 44. r. 1901). Do rozstrzygnigcia tej watpliwosei moze
doprowadzié nastgpny wywod:

W drugim przypadku liczby mnogiej imion rodzaju zZenskiego
bardzo cze¢sto uiywa sig samogloski wtrgconej, celem zlagodzenia
zbiegu spolgtosek. 1 tak w wyrazach baba, rada, sita, kura, koza
drugi przypadek liczby mnogiej obchodzi si¢ bez samogloski wirg-
conej, bo si¢ z latwoscig wymawia: bab, sil, kur, itp. Ale w wyra
zach: cdrka, igieltka, laska, lawka, itp., dla ztagodzenia zbiegu spol-
glosek w jednej zglosce, uzywamy samogloski wtrgconej e, a wige,
corek, igielek, lasek, lawek, itp. Czyby wige nie bylo wlasciwem
uzywaé podobniez samogloski wtrgconej w wyrazach komunikacja
aspiracja, kweslja? Jakg zaé mamy wtrgcaé samogloske? Te, ktora
jest nablizej spokrewniona z glosks j, a wige g, albo i, stosownie
do spilgloski stojgcej przed j — w szczegélnosci zas po spolzlosce
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wymawianej twardo naleZzaloby wirgcaé¢ y — a wige: racja, racyj;
parlja, parlyj; okagja, okazyj. Po spilglosce znowu, ktora sig wy-
mawia migkko, wypada wtrgcié i, a wige: Zenobja, Zenobij; Monar-
chja, morarchij; zoologia, zoologij; koloja, kolonij; wlopia, utopij itp.

2) W Tygodniku llustrowanym, wyrazy podobne tym, ktdre przyto-
czyliémy wyzej, pisane sg przez g, i to tak stanowezo, %e ten sam Ku-
rjer Warszawski, w Tygodniku Illustr. nazywa si¢ Kuryer. Podobniez
nazywa sam siebie ,Kuryer Codzienny“. Dopdki przedstawiona wal-
pliwosé nie bedzie rozstrzygnigta przez powage wlasciwg, nie $miem
czynié¢ »Tygodnikowi« zarzutu z powodu uZywania takiej pisowni:
(maleryald, stypendyum, pensye, prelensye, wakacye. dekoracye, histo-
rya). Pozwalam sobie jednak zrobié zarzut wyrazowi koslyumdw, albo
wyrazowi aspiracyi, uiytym w 2. przypadku liczby mnogiej. Co do
tego drugiego odwoluje sig do wywodu przytoczonego juz wyzej.

3) W poemacie Deotymy: ,Sobieski pod Wiedniem* znajdujemy
bastyony, galerya, moc dyabla, chrzescjanskich. Pisownia uZzyta w tych
wyrazach, nie wydaje sig prawidlows, a przynajmniej jest wat-
pliwa na mocy wywodow, ktore wyzej przywiodlem — a szcze-
golnie w ostatnim z wyrazow tu wynienionych — bo ten sklada
sig z czlerech zglosek, (chrze-éci-jan-skich), ktére w wymawianiu
odznaczajg si¢ wybitnie — a wige powinny byé uwydatnione i w pi-
sowni. Bardziej jeszcze watpliwa jest pisownia w wyrazach: »hu-
sarskie kopie«, uzyta w tymze poemacie’ (Bied. Lit. Nr. 1. r. 1901).
Wedlug tej pisowni eczytamy: sogrodnik kepie w ogrédkue« albo
»dostaliSmy po kopie jableke.

Suwalki. Waleryan Staniszewski.

O uzyciu litery j.

W rzeczownikach korneczgcych sig na ja, n. p. lekgja. familja, de-
cyzja i t. d. litera j jesl niezmienng przez wszystkie przypadki liczby
pojedynczej i mnogiej.

I tak:
liczba pojedyncza liczba mnoga
przypadek 1 lekej-a lekej-e
2 lekcji lekejj (7)
3 lekej-i lekcj-om
4 lekejg lekej-e
5 lekej-o lekej-e
6 lekejg lekecj-ami
7  lekej-i lekej-ach.
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Forma ta wydaje sig prostg i naturalng, mimo tego w 2. przyp.
liczby mn. chociaz w mowie ucho slyszy na konecu j, w pisowni
uzywajg 2. przyp. liézby pojed. n. p. méwimy: »do kompozycjj (?)
konkursowyche« — »mamy kilka instytucjj (?) rzgdowych« — »celem
powzigeia dostatecznych decyzj-j (?)e — »tych plantacjj (7) tysigece« —
»mamy duzo zadanych lekejj (*)« = pisza zaé: »do kompozycji
konkursowych« — »tych plantacj-i tysigcec i t. d., przytem nie uwa-
#ajg za sprzecznosé, ze uzywaja rzeczownika 2. przyp. liczby pojed.
a przymiotnika lub zaimka 2. przyp. liezby mn.

Uwazalem to za niewlasciwe i niezgodne z wyraZzeniem prawdzi-
wego znaczenia tresci. Po co mieszaé obie liezby, kiedy mozemy
uzyé liczby pojed. dla oznaczenia jednego przedmiotu, a liezby mn.
dla wielu przedmiotow. Po co poslugiwac sig przyp. 2. liezby pojed.,
kiedy mamy z wlasciwg koncowks przyp. 2. liczby mn.

Réowniez w przymiotnikach, pochodzgeych od rzeczownikow kon-
czgeych sig na ja, dodajge tylko do przyp. 2. liczby mn. -ny, litera j
nie powinna zmienia¢ si¢ na y lub i, zamiast n. p. kolonizacyjny,
policyjny, familijny, filantropijny, nalezaloby pisaé: kolonizacjjny, po-
licjjny, familjjny i t. d. (?!)

Dopugciwszy w przymiotnikach g i i, trzebaby bylo przyjaé da-
wng formg rzeczownikow, t j. lekeyja, linija i t. d., co juz usuniglo
z uzycia, bo nietylko slyszymy, ale i mowimy lekeja, linja 1 t. d.

Pierwiastek (7) wige j rzeczownika konczgeezo sig na -ja, powinien
byé nietykalny przy wszystkich odmianach i w przymiotnikach od
niego pochodzaeyeh.

Majae to na uwadze, zachowujge wyze) przytoczong deklinacjg
nie zamieniajac w rzeczownikach konezgeych si¢ na ja 2. przyp.
licz. mn. z 2. przypadkiem liczby pojedynczej, nie dopuszezajge w przy-
miotnikach glosek y i i jako niewlasciwych, a dodajge do rzeczow-
nika 2, przyp. liczby mn -ny, uproscimy raz na zawsze pisowni¢ jg-
zyka polskiego i unikniemy bledow ortograficznych. Kazdy bez tru-
dnosci bedzie pisal: jednej instylucji, ziej komunikacji, trudnej lekeji,
a tych instytucjj, réznych kombinacjj, poliejjny, familjjny i t. d. (7))

Goszezynna (w gub. kaliskiej). F. Ruszkowski.

. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZI.

28. Zapozna¢ — nie germanizm. (K. C.)
Zapoznac (verkennen). Jeden z moich nauczycieli gimnazyum
twierdzil, iz »za« ma znaczenie przeczace np pomnie¢ — zapomniec;
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baczyé — zabaczyc (ludowe), wige i poznaé — zapommaé w znaczeniu
niepoznaé lub pokrewnem.

— Twierdzi¢ — to bardzo latwo; trudniej udowodnié. Gdyby 6w
nauczyciel zestawil byl tylko kilkanadcie czasownikéw zlozonych
z przedrostkiem przyimkowym za, bylby sig przekonal, Ze jego twier-
dzenie jest mylne. Ani zabawic, ani zabdéé, zaciad, zaciec, zaczaé, za-
gige. zagniesé, zagrysc, zajdé, zajac. zakloc, zakrasé sie, zalge sig, za-
miesc, zaniesé, zapasé, zapiad, zaplesé, zaprzeé. zalvzadc, zalrzeé, za-
wiesc, zawlec, zawrzed, ni cale szeregi innych ezasownikéw podobnie
ztozonych majg »znaczenie przeczgcee, lecz owo za- nadaje raczej
czasownikom znaczenie dokonania lub rozpoczecia czynnosei, albo
wykonania jej w czeéei lub w calodei.

Jakim sposobem to samo za- ma znaczenie ujemne w czas. za-
pomnied, zapamielac sie, nie wiemy; to tylko stwierdzié¢ wypada, e
podlug Miklosicha (Vergl. Syntax str. 206 —210) we wszystkich jezy-
kach stowianskich zapomniec jest wyrazone przez czasownik zloZony
z przedrostkiem za. (Stsl. zabyli, bulg. serb. chorw. zaboravili, rus.
zabuly, ross. zabyl, czes. zabyli, lui. zabyc (sabys). Na czas. pommac
nie moZna tego znaczenia przenosié, bo w tem zloZeniu znaczy tylko
tyle, co i samo poznad. (Por. Skobel, O skazeniu I, str. 10).

29. Odmiana nazwisk: Trubeckoj, Gorkij. (K. C.)

Jezeli Trubeckoj, Trubecki-ego, to i Gorkij, Gorki-ego.

— Musi byé w nas niezmierne slabe poczucie kategoryj grama-
tyveznych, jezeli sobie tak dalece nie moZemy daé rady z odmiang
imion wlasnych obeych. Prawie od poezatku istnienia »Poradnikae
pokutuje na jego kartach »Gorkije i pomimo wielokrotnej odpowie-
dzi, ze: jezeli przyjmiemy forme¢ Gorkij, to podobnie jak pol. slryj,
Matwij, odmieniaé¢ jg bedziemy rzeczownikowo, pojawia sig znowu
lo pytanie. W »Gorkime« tylko znajacy jezyk rosyjski poczuwajg przy-
miotnik, dla calych milionéw Polakéw jest to rzeczownik. Inna rzecz
z Trubeckim, kiéry sig asymiluje latwo do bardzo licznych nazwisk
na -ski, -cki i idzie w odmianie za ich przykladem.

30. Podurzednik — formacya (K. C)

Jezeli od majsler jest podmajstrzy, piec — zapiecek, dach — pod-
dasze, slolnik — podsloli, czesnik — podeczaszy, to i urzednik takze
powinien zmieni¢ brzmienie.

~- Mozemy do tego dodaé jeszcze: wdjl — podwdjci, | stwierdzié,
ze forma polska musialaby brzmieé¢ podurzedzi (-ego), a nie podurze-
dnik. Niestety droga »sluzbowge jest ona tak rozpowszechniona, ze
0 jej wyrugowaniu nie moze byé mowy.
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31. Hostyja czy hostja? (0. N. G.)

Czy ma sig dpiewaé: »O przenajswigtsza Hostyja« czy »Hostjac.
W pieéni polskiej wedtug rytmu épiewa sig: »W tej Hostyi jest Bog
zywy, choé ukryty, lecz prawdziwye«; sadzg wige, Ze skoro w piedni
wolno épiewaé: w tej Hosty-i i t d., nie sprzeciwia si¢ duchowi
jezyka polskiego, kiedy celebrans épiewa: »O przenajswigtsza Ho-
sty-ja! (a nie Hostja)!

— Hoslyja, hoslya, hoslja — to wiecznie sporna sprawa w piso-
wni. Poniewaz obecnie wskutek przycisku na ho- przedstatnia zglo-
ska si¢ skrocila, i prawie tylko slad z niej zostal, przeto zgodnie
z wymowg tzw. inteligencyi bedziemy wnet wszyscy pisaé hoslja.
Jak si¢ dpiewaé powinno — nic o tem nie miéwi ani pisownia
ani gramatyka; ze wzgledu na rym drugiego wiersza »spragjac wla-
sciwszem si¢ wydaje brzmienie hosly-ja.

32. ,,Sesshaftigkeit po polsku? (A. WL L)

W zapowiedzianej w parlamencie austryackim ustawie o reformie
wyborczej wielkg rolg odgrywaé bedzie wyraz niemiecki »Sesshal-
tigkeite, ktory w prasie codziennej bywa najrozmaicie) lémaczony.
W szezuplem gronie kilku postéw polskich i dziennikarzy wieden-
skich zastanawiano si¢ nad najodpowiedniejszem wyrazeniem, ale
jak dotgd bez stanowczego wyniku; moze doprowadzi nas do celu
dyskusya w »Poradniku jgzykowyme i ochroni od wprowadzenia do
ustawy jakiegos dziwolaga. Niebezpieczenstwo jest wielkie, bo caly
szereg nasuwajacych si¢ wyrazéw odpuasé musi z powodu, Ze te same
wyrazy wprowadzone juiz zostaly do austryacko- polskiego ustawo-
dawstwa poprzednio na oznaczenie zgola innych — niekoniecznie
odpowiednich — pojeé. Proponowano migdzy innymi wyrazy: osie-
dlenie, osiadlodé, zamieszkanie | pobyl. Osiedlenie, osiadlod¢ — mojem
zdaniem — nie odpowiadajg w tym wypadku niemieckiej »Sesshaf-
tigkeite, bo wyrazajg coé nadto stalego, kiedy ustawa nie Zgda sta-
lego zamieszkiwania wyborey w danej gminie, jeno przebywania
w niej przez taki a taki czas. Wyraz zamieszkanie bylby jui lepszy,
ale nie odpowiada prawniczym wymogom. Przez »zamieszkanie« lub
»miejee zamieszkaniae« ustawodawstwo nasze rozumie niemiecki
» Wohnsitze, a wiadomo, ze takich » Wohnsitz« mieé¢ mozna réwno-
czednie kilka. Najbardziej jeszcze podoba mi si¢ prosty wyraz »po-
byte, bo odpowiada pojeciu ustawy, o ktérej mowa, ale znéw w przy-
miotnikowej formie »pobytowy« bylby nie do przyjecia ze wzgledu
na znaczenie tego wyrazu w Krolestwie Polskiem.

— Rzecz nie jest latwa do rozstrzygnigeia ze wzgledu na liczne
zastrzezenia i przeszkody prawnicze. Mnieby si¢ podobala osiadloéé,
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a jezeli ten wyraz oznacza co$ nadto stalego, to moze przebywanie
oddaloby pojecie »Sesshaftigkeite. Trudnosei z utworzeniem przy-
miotnika beda niezawodnie (chyba imiestow: przebywajacy); moze
kto z czytelnikow »Poradnika« poda pomyst dobry.

38. Uczeszezal na uniwersytet we Lwowie. (A. B.)

Sadze, ze to nie po polsku. Nie méwi sig: uczgszezal na gimna-
zyum, lub na szkol¢ realng, lecz do gimnazyum, do szkoly realnej.
Rowniez powiedzie¢ naleiy: uczgszczal do wszechnicy (uniwersy-
tetu) lwowskiej (lwowskiego).

— Prosimy poréwnaé objasnienia w Por. II, str. 24 i 25. Powta-
rzaé¢ tego samego nie moZemy.

34. Zbity z ,pantalyku®. (Dr. WL B)

Przed kilku dniami poruszono pytanie w pewnem tlowarzystwie,
w ktorem sie i nasz Malecki znajdowal, skad si¢ wzigl u nas zwrot,
glownie w Krolestwie uzywany: ,zbily z pantalyku®. Nikt na to od-
powiedzi nie znalazl. Musi ono byé nowsze, gdyz go nie znajduje
ani u Lindego, ani w slowniku wilefskim, a warszawski jeszcze
nie ma tej litery.

— Nie znamy pochodzenia tego zwrotu.

86. W Wiedniu czy we Wiednin? (Dr. WL B)

W zadnej gramatyce lub pisowni nie znajdujg, w jakich przypadkach
sig mowi i pisze »we, a w jakich »wee, bo u nas w Galicyi sta-
nowezo i w mowie i w pismie bywa »we« naduiywane, n. p. we
Wiedniu, we formie i t. p. Mnie si¢ zdaje, Ze »we« uzywac sig po-
winno jedynie przed zbiegiem takich spilglosek, ktérych razem wy-
méwié nie mozna, jak n. p. we Wrzedni i we wrzeéniu. Niewygoda
nie jest niemozebnoseia.

— Kiedy nalezy uzywaé formy przyimkowej w, a kiedy we, na to
niema bezwzglednie obowigzujacej reguly gramatycznej. Sledzge je-
dnak dzisiejszy stan wymawiania wyrazow przez warstwy wyksztal-
cone, tudziez badajac wlasciwodei stylistyczne najprzedniejszych na-
szych pisarzy, mozemy postawié nastgpujgce prawidlo:

I. Przyimka w uiywa si¢ 1) zawsze, bez wyjatku przed wyrazami,
zaczynajgcymi si¢ od jakiejkolwiek samogloski, 2) prawie zawsze
przed wyrazami, zaczynajacymi sig od jakiejkolwiej spolgloski z wy-
jatkiem w i f. Mowimy »prawie zawsze«, albowiem nieliczne w tym
wzgledzie wyjatki nikng wobec przewazajgcej wigkszodei wypadkow,
do ktérych si¢ powyisze prawidlo da zastosowaé. Wyjatki te s
dwojakie: jedne jak (uzywane po wigkszej czgéci w znaczeniu przy-
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stowkowem) we dnie, we dworze, we dwoje, we lroje, we czworo, we
cawartek, we grode, we mnie, we ie, we Lwowie utrzymuja sig dzié
stale tylko w tej jednej formie; drugie zaé wystgpuja w formach po-
dwojnych, n. p. we $nie obok w $nie, we krwi | w krwi, we drawiach
w drawiach, we $rodku | w srodku, we &zach | w &ach. Zaznaczyé wy-
pada, Ze i wyjatki pierwszej kategoryi laczg siq z forma przyimkows
krotsza, ale tylko wtedy, jezeli po rzeczowniku nastgpuje jakas przy-
dawka, lub jezeli rzeczownik lub liczebnik zamienimy na przydawke,
n. p. w dnie gorace, w czowartkowym numerze, w hwowskiem czasopi-
smie, w dwojaki sposéb i L. p.

Il. Zastanawiajac si¢ nad wypadkami uzycia formy przyimkowej we,
przychodzimy do przekonania, ze ma ono miejsce w zasadzie jedy-
nie przed spolgloskami wargowemi w i f, ezyli méwiac wyraZniej
przed wyrazami od tych spolglosek sig¢ rozpoezynajacymi. Przykla-
déow mamy mnostwo. Wystarezy przytoezyé: we wsi, we wrogu, we
wilorek, we wszystkiem, we fraku, we fulrze, we Fryszlaku, jako ty-
powe polgezenia, w kiérych zastgpienie formy we przez w byloby
przynajmniej w dzisiejszym stanie wymowy niemozliwe. A teraz
nasuwa si¢ pytanie, dlaczego tylko przed temi spolgloskami utrzy-
mala si¢ forma we? Odpowiedi latwa dla kazdego, kto rozumie
istote artykulacyi spolglosek w i f. Spolgloski te powstaja bowiem
podczas drgania powietrza, przeplywajacego z pluc jamg using przez
szezeline, utworzong wskutek przyblizenia wargi dolnej do gérnego
szeregu przednich zgbow. Jezeli zatem przed wyrazem zaczynajg-
cym si¢ od g lub f stoi przyimek we, wowezas zapobiega on dwom
bezposrednio po sobie nastgpujacym drganiom warg i ulatwia wy-
mawianie zglosek, nawet z kilku réznorodnych diwigkow (glosek)
ztozonych. Ale to ulatwianie nie jest juz dzié dla jezyka polskiego
conditio sine qua non, skoro istnieje szereg polgczen z forma przy-
imkowa w zamiast, a raczej obok formy we, n. p. w wawozie | we
wawozie, w wodzie | we wodgie, w walce | we walce, w fanlazyi | we
fanlazyi, w filozofli | we filozofii i t. d.

Prawda, ze w polaczeniach takich jak w wodzie cz¢éé pierwsza,
t. j. przyimek w zastraca swa indywidualnoéé (dla braku akcentu)
i zlewa si¢ prawie z naglosem czgéei drugiej t j. wyrazu, przed
ktorym stoi, w jedno brzmienie (co gralicznie moznaby przedstawié:
wywodzie, *filozofii, a wlasciwie ffilozofii), ale mimo to nasze poczucie
jezykowe bynajmniej si¢ podczas tego rodzaju wymawiania nie
wzdryga, przeciwnie pozwala typom nowym (z formg przyimkows
) rozpowszechniaé si¢ coraz bardziej i wypieraé¢ stare (z formg we)
z miejse, na ktérych je postawilo kilkowiekowe uzycie.

Piotr Jaworek.
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36. Wzigsé czy wzigé? (Ma. Gi.)

— Czasownik ten jest zloZony z przedrostka wz- (wz-bieraé, wes-
techngé, wz-glad) i formy pojedynczej jaé (im-a-m): po zloieniu zlal
sig tak dalece w jedng calosé, Zze wskutek wymowy pisze sig go
wzigé nie wzjaé (jak od-jaé, wy-jaé). Postaé wziaéé mogla powstaé
zarowno pod wplywem bezokol. sigsé (zam. “sigd-¢é), jak i pod wply-
wem liecznych bezokolicznikéw na -6, jak: pledé, miesé, gniesé, niede,
pasé, przasé itp. Jest to wige postaé pochodna, ktéra nie powinna
wypieraé¢ formy pierwotnej i prawidlowej wziac.

37. Umieja czy nmig? (Ma. Gi)

~ »Umiec mialo starodawng odmiang cz. ter. wmieje, umiecjesz,
....wmieja, np. Jan jeszeze sam siebie poznaé nie umieje (Kaz na
WSS). Nastgpnie formy takie zmienily si¢ na umiem, umiesz,
umie; wskutek analogii do: wiem, wiesz, wie... podobnie jak smiem,
Smiesz, smie..., tylko w 3 os. |. mn. pozostala forma dawna umieja.
Spotykana niekiedy w dzisiejszym jezyku forma wmig, utworzona
jest na wzor takich jak lubia, mowia. i uwaza sig za niepoprawnge.
(Krynski, Gr. j. pol. wyd. 3, str. 269).

38. llnz to ludzi sadzi czy sadza?! (Ma. Gi).

— Liczebniki oznaczone i nieoznaczone, nadto przyslowki zaim-
kowe pytajne maja dwojaksa forme: osobowa i rzeczowsa; w rzeczo-
wej rzeczownik, o ktory pytamy jest polozony w dopelniaczu, ale
zaimek w mianowniku (Ile gruszek w popiele.. domysine jest. — Ile jest
pigé razy pieé?) i do niego stosuje sig orzeczenie w L. poj.; natomiast
w formie osobowej przewaga rzeczownika wplywa na zaimek, ktory
si¢ upodabnia w przypadku (ilu), ale orzeczenie odnosi si¢ do niego
I kladzie si¢ w L poj, a jezeli to forma imiestowu, to i w rodz. nij.
Np. Wielu pierzehldo, skrylo sie w sad, w chmiele, nad rzeke.

Kilku wpadlo do domu pod kobiet opieke.
Mick. I". Tad. IX, 474—470.

39. Binrwu czy binrowil (Ma. Gi.)

— Koneoéwka -owi jest wlasciwa pewnym rzeczownikom meskim,
jednak tak zawladng¢la migdzy nimi powszechnie, Ze tylko nieliczna
garstka zachowala pierwotng koncowke -u (Bogu, panu, bratu, chlo-
pu, kotu, psu, lwu). Poniewaz biuro (fr. bureau) jest rodzaju ni-
jakiego, odmienia sig jak rzeczowniki tego typu (okno, drzewo, slo-
wo) i ma celownik: biuru, nie “biurowi.

40. Befsztyk — pochodzenie? (Ma. Gi.)
Czy nie pochodzi ten wyraz z franc. boeuf i niem. Shick?
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— Nie, jest to wyraz zlozony, ale nie z dwu jezykow, lecz z dwu
wyrazow jednego t. j. angielskiego: beef = f[r. boeufl i steak pocho-
dzgce z tego samego pierwiastka, co niem. Stiick. Beefsteak wyma-
wia sig bifstek.

IV. POKLOSIE.

Aleksander Briickner: Mikolaj Rej. Studjum Kkrytyczne. Krakow 1905.
I. Wladciwodei w odmianie.

str. 2. Okrzycy (bis) forma stara; dzi§ Okrzyce tak, jak rodzice,
szlachcice, dziedzice. Mo%e to i nieracyonalne, skoro obok tego mo-
wimy: cudzoziemcey, starey, mlodzieney, synowey, medrey, Niemey,
Polowey, ale nie widzimy potrzeby cofania si¢ wstecz i naciggania
jezyka.

str. 26. »Zartobliwie obu plakow domowych poréwnywala«. Krynski
(Gram. wyd. 3. str. 70) pisze: »Rzeczowniki zwierzgee i nieiywotne
zachowaly do dzi§ dawne formy biernika (na -y i na -e): lwy. ba-
rany, psy, ptaki (= ptaky), orly, ludy...«. Dlaczego prof. Brickner
odstgpuje od tego ogdlnego zwyeczaju, tracgcego nawet archaizmem
— nie wiadomo. Podlug jego wzoru dobre sa formy: »zabilismy
obu zajgcy«.

str. 29. » W jej dwulysiecy wierszach sarkajg pan i wojt...« Zwy-
kle odmieniamy »dwa tysigce wierszy« w ten sposob, Ze dwa i ly-
siace odmieniajg sig kazdy dla siebie, a wierszy jako okreslenie w do-
pelniaczu pozostaje niezmienne; a wige w dwu lysiacach wierssy,
nie »w dwutysigey wierszache.

str. D3. »naszego Hans Sachsa« — zam. Hansa Sachsa, bo Hans
Sachs nie tworzy jednego imienia, ale imig¢ chrzestne i nazwisko.

str. 54. »kawalek arkuszue« zam. arkusza, jak iest w powszechnem
uzyciu. (Kokowski, Slownik ortograliczny).

str. 263. »wycieczki ostre przeciw ksiezy« — archaizm w odmia:
nie rzeczownika ksieza jako rzecz. zbiorowego podlug typu dusza:
2. ksiqzy, 3. ksigzy, 4. ksigza, b. ksigzo, 6. ksiga, 7. w ksigzy. Rzecz
szczegollna, Ze inny rzeczownik tego samego typu bracia, dzis cze-
sto w formie archaicznej uiywany (bracia szlachta, braci szlachty,
bracig szlachtg...) zamienil prof. B. w 4. |. poj. na »braé szlachecky«
(str. 21) zam. bracia, chociaz na str. 80. uzywa formy »bracia szlachta«.
Ktoraz forma dobra? Jezeli 4. I. poj. braé, to tak samo 1. I poj.
braé, jak to piszg nie znajacy dawnego jezyka nasi dziennikarze;
czyzby do ich form blednych naklanial ucha prof. B.?
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1. Wiadciwosei w skladni.

str. 8. »owe 8 arkuszy kurnickie« zam. 8 ark. kurnickich.

str. 23. »dorabiano im niepotrzebnych rymaéw; — dlaczego dopel-
niacz nie biernik, skoro sig czynnodéé rozcigga na cale rymy, nie
na ich czgdei?

str. 30, »nieufny wlasnym silome« zam. »we wlasne sily«. (Krasno-
wolski, Sklad. str. 1562, H).

str. 68. »bylby od niego niechybnie kosztow calego nakladu albo
czedci przynajmniej wydostale zam. koszla, czedé (Krasnowolski, Sklad.
str. 105. b).

str. 288. sdopowiedzeniem ... mogy jednak stuzyé i dedykacje« zam.
za dopowiedzenie, lub jako dop.

str. 293. »wzparty ministrami litewskimi« zam. przez min. lit. (Kra-
snowolski, Skl str. 85. 2) | to | tamto rusycyzmy.

str. 373. » Wige uprosilem 6w unikal czeski... Uprosié lyczylo sig
dotad tylko z osobami (uprosié kogo), prof. B. laezy je z rzeczg; co
bylo celem tej prosby, nie wiadomo. Nam sig zdaje, Ze jest to tylko
zbyt wielkie skrocenie zamiast zdania: » Wigce uprosilem zarzad bi-
blioteki, Ze mi 6w unikat przyslano ponownie...« Tak, jak jest, jest
to prawdziwy unikat skladniowy.

str. 336. » Ostatnie polczwarta karly« zamiast: ostatnich kart pol-
czwarta.

Germanizmy:

str. 27. »rozumiano pod mige zam. przez nig.

str. 30. »zdradza sktonnosée zam. okazuje.

str. 86. »w latach oémdziesigtyche« zam. w ésmym dziesigtku lat.

str. 306. »w latach pigédziesigtyche zam. w pigtym dziesigtku lat.

str. 135, »jednego i tego samego« zam. tego samego (toZz samo na
str. 140).

1. Wilasdciwodei slowotworeze i znaczeniowe.

str. b (Ks. Juszynski) »nie dolubial Rejac zam. lubil.

str. 14. i czgsto: cylacyj zam. pospolitego cylal.

str. 20. »apostolka jego protestancka« zam. apostolowanie, bo apo-
stolka to Zona apostola.

str. 27. »na temat chytroéci niewiesciej wybacza« zam. do tematu
zbacza, bo wybaczyé, wybaczaé ma inne znaczenie.

str. 27. »skad si¢ jej (chytrosci) niewiasty nabraly« — tu si¢ zu-
pelnie niepotrzebne.

str. 28. »jakby Rej... mécile — tu brak sie.

str. 58. »obeslanie koncylium narodowego« — nowotwér dzienni-
karski szpetny, zam. wziecie udzialu w...
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str. D9. »zakusy purytanskie« zam. dgZenia, zachecianki.
str. 61. »wrzucié pytanie« zam. rzucic.
str. 66. » Lulerowego« zam. Lutrowego, skoro »Luter—Lutrac nie
»Luterae.
str. 81. uw. Warlaloby — zam. byloby warlo.
str. 92. »nadgrobki« zam. nagrobki.
str. 148. »kamienie wolaé¢ musi«c zam. kamienie L. mn. od ka-
mien (a wige »k. w. musza«), tworzy prof. B. zbiorowy rzeczownik
to kamienie.
str. 270. »Bestja siedmioglowala« zam. siedmioglowa, jak brzmi
utarty przymiotnik zloZony.
IV. Wiadciwosei pisowni.
str. 8. kurnickie, krolewieckie; dotychczas pisaliSmy kérnickie
i krédlewieckie.
str. 22. | czgsto: zpowaznieje, skwasi, #kad — etymologicznie, za-
miast przyjetej pisowni fonetycznej sp. sk.; str. 293, waparly zam,
wsparty.
str. 40. Jakub i Jakéba, — ktoraz pisownia wlasciwa?
str. 60. sewjorow, senjorem, monarchja, ale funkeyj? obok Tureji
i monografie na str. 86.
str. 297. kabinel zam. gabinet.
W przekladzie » Warwasa« str. 373—380,
czechizmy: porzad (pofad), zam. cigele, zawsze. zedrany (zedrany),
zam. zdarty. w kusie (kus), zam. kgs, kawalek. nuzej
(nouze), zam. nedzy. strestany (strestan), zam. skazany.
szypy (8ipy), zam. strzaly.
germanizm: Jak skoro (str. 370) zam. samego Skoro.
R Z

V. ROZTRZASANIA.

Also = tak czy tedy!?

P. A. Choloniewski (na str. 137 »Poradnikae z r. 1905) wytyka
»blad« tlomaczom dziel Nietzschego. Lecz czy p. Ch. jest zupelnie
pewny, ze przez pospiech, moZe przez niedostateczne rozezytanie siq
w niemieckiem tlomaczeniu Biblii, w niemieckiem wydaniu dziel
Nietzschego, w polskim ich przekladzie, sam nie popelnil bledu?
Po pierwsze: w jakiem tlomaczeniu niemieckiem Nowego Testamentu
przypowiesdci lub nauki Chrystusa zaczynaja si¢ wyrazami: »Also
sprach Jesus?« W tlomaczeniu, ktore ja mam pod reky (przez Kiste-
makera, wyd. w Monachium wedlug wydania z r. 1853), przypowie-



VL 2 PORADNIK JEZYKOWY 31

éci Chrystusa zaczynajg sig, jak nastgpuje: »Da sprach Er zu seinen
Jingern« (Mat. 9, 37); »Zu dieser Zeit redete Jesus und sprache (l. c.
11, 25); »Und Jesus sprach zu ihnen« (Mark. 1, 17); »Und Er sprach
zu ihnene« (Luk. 8, 10) i t. d. i t. d. Dopoéki p. Ch. nie przekona
mnie, %e jest inaczej, bgde¢ przypuszezal, iz Wujek tlomaczy przez
tedy niemieckie da | und, nie zas also.

Po drugie, myli si¢ p. Ch., jezeli przypuszeza, ze Nietzsche
tylko zaczyna przypowiesci zwrotem »alsoc it d.; daleko czgscie)
koniczy on je w ten sposéb. Coby zasé na koneu rozdzialu robilo
tedy, nie rozumiem.

Z tych i innych powodéw, dla ktérych nie tu miejsce do wykla-
dania, przypuszczam, Ze Nietzsche swem also bynajmniej nie cheial
nasladowaé jezyka biblijnego i %e, co za tem idzie, nie nalezy prze-
bieraé¢ go w szaty Wujkowskie.

Czy zad lako Berenta jest stylistycznie »marne«, zdania moga byé
rozmaite, tembardziej, jezeli nie s3 uzasadnione.

Parys. Konrad Drzewiecki.

— Zostawiamy p. A. Ch. odpowiedZ na sprawg przez p. Drzewiec-
kiego poruszong, a dotyczacy nasladownictwa stylu biblijnego przez
Nietzschego. Sami czujemy obowigzek odpowiedzie¢ na dwie rzeczy.

1. »Coby na koncu rozdzislu robilo tedy?« — latwo zrozumied,
jezeli sig pamigta, ze ledy jest spdjnikiem wnioskujgeym (Krasnowol-
ski, Skladnia § 359), Ze przeto moZe staé¢ na koneu rozdzialu w osta-
tniem zdaniu, zamykajacem argumentacyg, ale naturalnie nie na
koneu, ale na poczgtku zdania.

2. »Czy tako Berenla jest stylistycznie marne?« — uzasadnié tru-
dniej, niz zakwestyonowaé, bo sprawy stylu nie dadza si¢ tak ujgé
w pewne zasady, jak sprawa poprawnosci gramatycznej. Zwazywszy
Jednak, zZe fakeo zachowalo sig w tej formie tylko w zwrocie jako
tako, ze uzyte niby archaistycznie a bez potrzeby i to w tytule razié
musi — to przyzna kazdy nieuprzedzony marno$é albo lepiej sztucz-
nos¢ i nienaturalnodé efektu.

VL. NOWE KSIAZKI.

Zasady inlerpunkeyi polskiej preez Ks. Bol. E. Gdrala, prof. Se-
min. sw. Franaisska w Sl Francis Milwaukee, Wis. 1905, str. 32.

Ks. B. E. Goéral, zasluzony krzewiciel idealéw polskich migdzy
Polonig amerykanskg i redaktor »Orgdownika jezykowegoe, podaje
w te] ksigZeczce praktycznie opracowany podrgeznik interpunkeyi
czyli uzywania znakéw pisarskich, oparty na spostrzezeniu, Ze sprawa
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ta, napozor latwa, sprawia trudnosei nietylko uezniom, ale i calemu
ogolowi piszgceych. Podaje tedy:

I. Wiadomosdci wstgpne o zdaniu (§ 1—16). 1L Zasady interpunkeyi,
a wige po wyliczeniu znakéw 1. o przecinku (w zd. pojedynczem
i zlozonem), 2. o éredniku, 3. o dwukropku (w zd. pojed. i zloZonem),
4. o kropee, b. o pytajniku, 6. o wykrzykniku, 7. 0 mysiniku, 8. o krop-.
kach, 9. o nawiasie, 10. o cudzyslowie, 11. o lgczniku — i zamyka
wszystko uwagami ogélnemi, uzupelniajgcemi. »Skorowidz prak-
tycznye, dodany na koncu, pozwala si¢ latwo zoryentowaé w tresci
i rownoczesnie poucza 0 uzyciu.

Cenimy wielce dobre checi i niezmordowang pracowitodé Szan.
Autora, ale na te zasady nie moZemy sig zgodzié w calodci. Najpierw
mysinik (—) a kropki (...) to to samo tylko w innej formie; nie po-
trzeba wige z tego robié¢ dwu rozdzialéw. Nastgpnie majge inne po-
jecie o zdaniach i ich podziale nie mozemy godzié si¢ na wiadomosei
wstgpne niedokladne, jak w ogdle w gramatykach naszych. Nako-
niec sadzimy, Ze podzial na interpunkey¢ I. w zd. pojedynczem i Il
w zdaniu zloZonem, a nie na znaki, uproscitby bardzo caly nauke
I wigeej ja zwiazal z budowy zdania, W szezegoly nie moZemy sig

tu wdawaé; usterki nie uwlaczajy praktycznosei tej ksigzeczki.
R Z

V1. KORESPONDENCYA REDAKCY!I.

Prosimy wszystkich Prenuwmeratordw, aby si¢ = reklamacya nicotrzymanych
numerdw swracali nie do redakeyi (nazywanej czesto administracya), leez do tej
ksiggarni, w kidrej zloéyli przedplale. Redakeya nie bierze na siebie odpowiedzial-
uodciﬂmt regularne dostarczanie numerdw prenumeralorom, bo nie przyjmuje
preedplaty.

P. F. ,Rlubomakimu w G nnie. Rzeczy o graficznem wyrazaniu ch a h
nie umieseimy, bo si¢ sprawa graliki nie zajmujemy, uwazajae wszelkie w tym
wzgledzie pomysly obecnie za bezeelowe. — 0. Norbert Golichowski we ;
Przyznajemy slusznosé, ale gdybyémy cheieli kazdemu wspolpracownikowi jezyk
poprawiaé, nie staloby wspolpracownikéw — bo to irritabile genus... | tak ob-
chodzace si¢ mozliwie delikatnie, nie mozemy si¢ doprosi¢ artykulow. — /. T.
Smolesiskiemu w Kairze. Kiedyé przygodnie 1 o to potrgeimy. — P. M. Ginow-
skiej we Lawowie. ﬁuiym{ chetnie. Czesé w tym numerze; sprawy ortograliczne
w przysziym lub przygodnie.

TRESC: I O akcencie w jezyku polskim napisal Ignacy Stein. — II. W spra-
wie pisowni nasze] przez Z. Staniszewskiego i lius:kowskiﬁo. -
HI. Zapytania i 60wiedzl. — IV. Poklosie (Al. Briicknera Mikolaj
Rej) przez R. Z. — V. Roztrzgsania przez Konrada Drzewieckiego. —
VI. Nowe ksigzki (ks. Gorala: Zasady interpunkeyi polskiej) przez
R. Z. — VI. Korespondencya Redakcyi.

Przedruki w calosci lub w czesei dozwolone tylko z podaniem Zrédla.
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Wydaweca i redaktor odpowiedzialny: Roman Zawilinski.
Drukarnia Uniwersytetu Jagielloniskiego pod zarzadem J. Filipowskiego.




