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ARTYEKULRLY I R OZPRAWY

Krystyna Waszakowa

(Warszawa)

WSPOLCZESNE SLOWOTWORSTWO POLSKIE I CZESKIE
WOBEC EKSPANSJI ZAPOZYCZEN'

WPROWADZENIE

W monografii Tvorfeni slov v éeStiné Milo§ Dokulil pisal: . Jednym
z najlatwiejszych sposobéw dania jezykowi nowej nazwy jest zapozyczenie
gotowej juz nazwy z jezyka obcego. Do tego sposobu stworzenia» nowej na-
zwy jezyk si¢ga najczesciej wtedy, kiedy chodzi o pojecie specyficzne, ty-
powe dla srodowiska lub narodu, z ktérego jezyk przejmuje dane pojecie
[...], albo tez o pojecia wybitnie nacechowane, ktére trudno adekwatnie
przetlumaczy¢ za pomoca $rodkoéw jezyka ojczystego [...]; czasem jednak
chodzi takze o zakwalifikowanie wyrazu obcego (o mode), o eufemizmy
[...]" (Dokulil 1979, 26-27).

Dzis, po kilkunastu latach, wida¢ wyraznie, Zze zmiany polityczno-
-spoleczne, ekonomiczne, cywilizacyjne i kulturowe, jakie dokonaly sie¢
w Polsce i w Czechach po roku 1989, pozostawily po sobie wyrazny slad
w obu stanowiacych przedmiotl naszego zainteresowania jezykach. Te sa-
me lub podobne procesy w szeroko rozumianej rzeczywistosci, dotyczace
podstawowych dziedzin zycia, bycia i dzialalnosci czlowieka w s$wiecie
(w tym walki z .miniona epoka” i tworzenia zr¢béw nowego systemu poli-
tyczno-ekonomicznego) niewatpliwie wplynely na dynamike przeobrazen
w zasobie leksykalnym polszczyzny i czeszczyzny.

W dokonujacych si¢ w obu jezykach zmianach ogromng rol¢ odegral
i odgrywa jeszcze jeden czynnik zewnetrzny — jezyk angielski (a wlasciwie
jego odmiana anglo-amerykarnska). Sprzyja on owym przeobrazeniom
w tym sensie, ze pelni rol¢ .hojnego dawcy”™ nowego slownictwa, ktére jest
coraz powszechniej uzywane w innych jezykach europejskich. Jezyko-
Znawcy piszacy o wspolczesnym jezyku czeskim i polskim zwracaja uwage
na wzmozony w okresie po roku 1989 wplyw angielszczyzny na slownic-

"W czeskiej wersji jezykowej niniejsza praca ma byé w tym roku opublikowa-
na w wydawanym przez Ustav ¢eského jazyka a teorie komunikace Filozofické Fa-
Kulty Univerzity Karlovy kwartalniku .CeStina doma a ve svété”, w numerze przy-
gotowywanym dla uczczenia jubileuszu 90. urodzin MiloSa Dokulila.
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two obu tych jezykéw'. Powyzszy stan rzeczy odzwierciedlaja réowniez
kompendia rejestrujace najnowsze slownictwo: ponad 75% neologizméw
z lat 1985-1995 zamieszczonych w tomie pod red. O. Martincovej Nova
slova v éestiné. Slovnik neologizmui (dalej NSC 1998) stanowia wyrazy ob-
cego pochodzenia (wlacznie z hybrydami)’, dominuja one réwniez w in-
wentarzu neologizméw polskich pod red. T. Smétkowej, rejestrujacym
slownictwo z podobnego okresu (por. NSP 1998/1999). W ogromnej wi¢k-
szo$ci nie s3 to bynajmniej ani pojecia specyficzne, typowe dla Srodowi-
ska lub narodu, z ktérego zostaly przejete, ani wybitnie nacechowane, nie
dajace si¢ adekwatnie przettumaczy¢ za pomoca Srodkéw jezyka ojczyste-
go (o ktérych wspomina w zacytowanym wyzej fragmencie M. Dokulil).
Duza cze$¢ owych zapozyczen stanowia natomiast wspélczesne interna-
cjonalizmy, czyli wyrazy o tzw. migdzynarodowym charakterze, utworzone
najczesciej z pierwiastkow lacinskich lub greckich®, Zjawiskiem znamien-
nym jest nikly udzial galicyzméw i rusycyzméw w najnowszej warstwie
slownictwa czeskiego i polskiego.

W niniejszej pracy przedstawie w zarysie, jak nowe zapozyczenia lek-
sykalne wplywaja na procesy slowotwércze w obu jezykach oraz w jakim
stopniu procesy te sa wyrazem zjawiska ogélniejszego — tendencji do in-
ternacjonalizacji obu systeméw slowotworczych. Material ilustracyjny
stanowia neologizmy. Wszystkie wyrazy czeskie pochodzg z prac czeskich
jezykoznawcoéw (por. Bibliografia), natomiast cze$¢ polskich przykladow
zostala wyekscerpowana przez autork¢ z prasy, a czgSC zaczerpnigla
z NSP 1998/1999.

ROZNE STOPNIE ADAPTACJI FONETYCZNEJ, GRAFICZNEJ
I FLEKSYJNEJ ZAPOZYCZEN

Latwo$é wzbogacania jezyka przez zapozyczanie gotowych nazw z je-
zyka obcego nie oznacza jednak biernego przyjmowania przez jezyk
przejmujacy wyrazéw obcych. M. Dokulil pisze o tym tak: .Trzeba sobie
wszakze uswiadomié, ze przy przejmowaniu wyrazéw z jezyka obcego j¢-

! Sposréd podejmujacych te tematyke licznych prac jezykoznawczych polskich
i czeskich przykladowo mozna wymieni¢ nast¢pujace: Danes 1997, Filipec 1998,
Lotko 2000a, 2000b, 2001, Mleziva 1996, Savicky 1999, Waszakowa 1994b,
2001.

? Dane te podaje E. Lotko w pracy O néktenijch vijugjovjch tendencich v souc-
asné slovni zasobé a jejich pric¢inach (na materialu éestiny, slovenstiny a polstiny)
— por. Lotko 2000a.

¥ M. Dokulil przypisuje wazna rol¢ slownictwu mi¢dzynarodowemu w procesie
wzbogacania slownictwa jezyka czeskiego: zwraca przy tym uwage, Ze slowa te
moga byé¢ réwniez utworzone wprost na gruncie jezyka ojczystego, poniewaz
w kazdym kulturalnym jezyku elementy grecko-lacinskie tworza jakies slownictwo
uzupelniajace (Dokulil 1979, 27).
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zyk przejmujacy nie jest jedynie recepcyjny, bierny. Wyraz z jezyka obcego
musi by¢ przez jezyk przejmujacy adaptowany pod wzgledem fonetycznym
oraz zaszeregowany pod wzgledem fleksyjnym. W ten sposéb przejmowa-
nie (zapozyczanie) wyrazéw styka si¢ ze slowotwérstwem wilasciwym |...]
Nierzadko — szczeg6lnie przy zapozyczaniu przymiotnikéw — adaptacja
idzie jeszcze dalej, laczac si¢ z morfologicznym zaszeregowaniem wyrazu
przez sufiksacje¢ (por. dubidzni, tristni, distinguovany, bézouvy 'watpliwy,
smutny, dystyngowany, bezowy')” (Dokulil 1979, 27). Zgadzajac sie¢
w pelni z ogélnym tonem wypowiedzi autora, nalezy zastrzec, ze adaptacja
morfologiczna obcego slownictwa, jak wiadomo, nie zawsze idzie w parze
zréownoczesna jego adaptacjg fonetyczna lub ortograficznag — por. stabo
przyswojone pod tym wzgledem naste¢pujace przyklady z jezyka czeskiego:
castingovy (kasty-|, jumpovat [dzamp-], on-linovy [onlajn-], ropagate [ropa-
gejt] (podaje za NSC 1998) oraz z polskiego: chipowanie [czipowanie),
snowboardzista [snolbordzista], punkrockowy [pankrokowy]. Ale tez wcale
niemalo znajdziemy neologizméw o wymowie i pisowni zgodnej z zasadami
Jezyka-biorcy, por. pol. gejowski, ksero, seksturystyka, czes. diskzokejskyj,
grinpisdk, sprejovat (NSC 1998).

O ciaglym dokonywaniu si¢ .na naszych oczach™ proceséw adaptacji
fonetycznej i graficznej $wiadcza obocznosci, zaznaczane przez badaczy
rejestrujacych najnowsze, funkcjonujace w obu jezykach zapozyczenia,
takie jak: skener // scanner, skenovani // scanovéani (NSC 1998) czy
spray // sprej // spraj, sprayowy // sprejowy (NSP 1998/1999)".

Zgodnie z fleksyjnym charakterem obu jezykéw wyrazy zapozyczone
powinny by¢ — méwiac slowami M. Dokulila — .zaszeregowane pod wzgle-
dem fleksyjnym”, czyli wiaczone w paradygmat odmiany. I ten proces, jak
wiemy, w Zadnym razie nie zachodzi automatycznie. Wcale nie sa rzadkie
w obu omawianych tu jezykach neologizmy nieodmienne, typu barbie, bo-
dy, lobby, squash, cho¢ trzeba przyznaé¢, Zze w ogromnej czesci nowe
struktury poddaja si¢ regulom fleksyjnym, por. anglicyzmy, ktére pojawily
si¢ w ostatnim dwudziestoleciu w polszczyznie, takie jak broker, celulitis //
celulit, snowboard, suspens, zapping, i w czeszczyznie, np. takie jak: brie-
Jing // brifink, enter, hacker, hacking, spot, squat, trading — NSC 1998.

ZAPOZYCZENIA JAKO PODSTAWY SLOWOTWORCZE NOWYCH
DERYWATOW

Jednym z podstawowych sposobéw adaptacji slowotwérczej zapozy-
czen (w wigkszosci rzeczownikéw), wynikajacym przede wszystkim z po-
trzeb gramatycznych, tzn. koniecznosci budowania wypowiedz z obcymi

* Por. tez O. Uliény, K teoretickym otazkam grafické adaptace prejatijch slov
v éestiné, [w:] Jazyk a kultura vyjadiovani, Brmo, 101-106; J. Rejzek, K formalni
adaptaci anglicismui, Nase re¢” 76, 26-30.
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leksemami w jezyku-biorcy, jest tworzenie na gruncie tego jezyka odpo-
wiednich form przymiotnikowych, czasownikowych 1 rzeczownikowych.
Procesy te prowadza do powstawania w tych jezykach zalazkowych gniazd
slowotwérczych, takich jak np. w polskim: chip, chipowy, (zajchipowac,
chipowanie® czy dumping, dumpingowy, dumpingowaé, a w czeskim de-
aler, dealersky, dealersky, dealerstvi czy modem, modemista, modemova-
ni, modemovat, modemouy (NSC 1998). Niektore z tego typu gniazd w sto-
sunkowo krétkim czasie zdazyly sie rozrosna¢ — s$wiadczy to posrednio
o roli danego zapozyczenia w jezyku-biorcy. Tak np. wokél podstawowego
slowa Intemnet w jezyku czeskim pojawily si¢ derywaty slowotworcze
o roznym stopniu pochodnosci, przynalezne do wszystkich czgsci mowy,
takie jak: internetovat, internetovy, internetista // internetér // internaut
// internetak, interneténi, interneti, internetové, internetouvsky, internetsky
(NSC 1998), a w polszczyznie np. derywaty motywowane przez wyraz me-
nedzer, takie jak menedzerka, menedzerowac, menedzerowanie, mene-
dzering, menedzerski, menedzersko, menedzeryzm, menedzerstwo, mene-
dzerysta. Jeszcze bardziej charakterystyczna jest pod tym wzgledem
liczna w polszczyznie grupa derywatéw skupionych wokét podstawy sto-
wotwoérczej — rzeczownika aborgja (ktérego to slowa jezyk czeski nie
przejal), por. aborcyjny, aborcjonalista // aborgjonista, aborter, proabor-
cyjny, antyaboreyjny, poaboreyjny // postaboreyjny, kryptoaborgja, abor-
cjogenny itp.

Przymiotniki od wyrazow obcych tworzone sa za pomoca aktywnych
w tej funkcji sufikséw takich, jak: czes. -ovy, -sky. -cky, -ni (por. fitnessouvy,
thrillerowy, diskzokejski), hackersky, mamograficky. lobbisticky, certifikacni,
lustraéni), pol. -owy, -ski // -ki. -(yjny (por. offsetowy, marketingowy,
dealerski, outsiderski, decydencki, prominencki, aborcyjny, rewaloryzacyjny)®.

Role adaptacyjng pelnia takze przyrostki tematyczne czasownika, naj-
czesciej o postaciach rozszerzonych, takie jak pol. -owac, -izowac // czes.
-ovat, -izovat — por. znane obu jezykom: e-mailowac // e-mailovat, fakso-
waé // faxovat, kserowaé // xeroxovat, xerovat; tylko w czeskim sa: ekolo-
gizovat (se), globalizovat, internetovat, lunchovat, lizovat (od leas/ing), me-
dializovat (NSC 1998), a tylko w polskim: telefonizowac, westernizowac.

Do powstalych w ten sposéb czasownikéw bywaja dotwarzane przez
prefiksacje rodzima nowe czasowniki, stanowigce ich pary aspektowe lub
tez wyrazajace oprocz aspektu znaczenia dodatkowe. W jezyku polskim sa
to m.in.: do- (dotankowad), od- (odkomunizowad), prze- (przelobbowac),

 Obecnie w prasie spotykamy rowniez spolszczony sposéb zapisu wyrazow
z tego gniazda: czip, czipowac itd.

% Badacze zwracaja uwage na réznice w laczliwosci, frekwencji, znaczeniach
i nacechowaniu stylistycznym miedzy derywowanymi od tej samej podstawy slo-
wotwérczej przymiotnikami z sufiksami rodzimymi i obcymi, takimi jak pary typu
czes. kompaktni i kompaktovy (por. kompaktni disk, fotoaparat, kompaktové foto-
grafie), satanicky i satansky, jak réowniez na tozsamosé czlonéw obcych | rodzi-
mych, takich jak sponzoring // sponzorovani // sponzorstvi (NSC 1998).
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roz- (rozmonopolizowad), s- (sklonowad), wy- (wyleasingowad, z- (zglobali-
zowad), za- (zachipowad), ze- (zeskanowad). W jezyku czeskim tego typu
nowe derywaty tworzone sa m.in. przy udziale nastepujacych prefiksow
(podaje¢ za NSC 1998): do- (doprivatizovat), na- (naanimovaf), pro- (pro-
Jaxovat), pre- (pFesponzorovat), u- (ufinancovat), vy- (vylustrovat), z- (zpri-
vatizovat), za- (zalobbovat).

Paralelne do oméwionych nowych czasownikéw derywowanych od
$wiezo zaadaptowanych obcych podstaw za pomoca rodzimych $rodkéw
slowotwoérczych sa réznego typu formacje imienne tworzone od wyrazéw
obcych — wsréd nich najliczniej reprezentowane sa nastepujace typy klas
semantyczno-stowotwérczych:

1) nazwy abstrakcyjnych cech, odnoszace si¢ do czynnosci, cech lub
stanéw, wsréd ktérych najwiecej jest derywatéw z nastepujacymi sufiksa-
mi: -anie // -ani, -o$¢ // -ost, -stwo // -stuvi, por. pol. sponsorowanie, kom-
patybilnos$¢, dealerstwo; czes. monitorovani, kompatibilnost, gamblerstvi:

2) nazwy os6b wykonujacych czynnosci lub odznaczajacych sie jaki-
mi$ cechami, tworzone z udzialem sufikséw rodzimych: w jezyku czeskim
s3 to m.in.: -af / -aF (butikaf, happeninga#, snowboardaf, -ak (grinpisék,
intemet'ak), -ec (lustrovanec), -nik (pamfletnik, gamesnik od ang. games);
w jezyku polskim: -ak (dyskopolak, hardrockowiec), -ec (marketingowiec,
nomenklaturowiec), -owicz (balangowicz, dyskotekowicz), -arz (alimen-
ciarz, skejciarz);

3) nazwy zenskie z rodzimym sufiksem -ka (charakterystyczne zwlasz-
cza dla jezyka czeskiego), por. czes. au-pairka, disidentka, misska,
moderatorka, ufoloZzka, pol. menedzerka, outsiderka, rockmanka;

4) nazwy rzeczy (narzedzi, maszyn, urzadzen, srodkéw transportu
itp.) stuzacych do wykonywania rozmaitych czynnosci, por. pol. foliarka,
kserokopiarka, laminarka; czes. parkovnik, toastovaé // toustovad,
sendvicovad.

ZAPOZYCZENIA JAKO DERYWATY SLOWOTWORCZE

Dzigki dotwarzanym na gruncie rodzimym czasownikom z przyrost-
kami tematycznymi niektére z wyrazéw zapoizyczonych uzyskuja motywa-
cj¢ slowotworcza w jezyku-biorcy i tym samym — status synchronicznego
derywatu slowotwoérczego. Przykladowo nowe polskie i czeskie czasowniki
lobbowac // lobbovat, surfowac // surfovat zostaly utworzone od zapozy-
czen, takich jak lobby // lobbing, surfing. Tak utworzone jednostki wcho-
dza w sie¢ miedzywyrazowych relacji morfosemantycznych paralelnych do
tych, w jakich pozostaja wyrazy wcze$niej zapozyczone wzgledem lekse-
méw albo réwnolegle z nimi przejmowanych, albo juz istniejacych w jezy-
ku-biorcy (w rodzaju pol. parking : parkowad), co pozwala tego typu neo-
logizmy opisa¢ jako struktury motywowane slowotwérczo w tym jezyku
(Waszakowa 1994a).
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Oto przyklady nowych zapozyczen leksykalnych, ktére mozna uznac
za synchroniczne derywaty slowotwércze z formantami obcymi w oma-
wianych tu jezykach: czes. regener // regenerator ¢« regenerovat // rege-
neraéni, graffitista « graffiti, intemetista // internetér « Internet, lustrator
« lustrace // lustrovat, monitoring ¢« monitorovat // monitorovani, privati-
zator « privatizovat // privatizace, skenerista // skener ¢« skenovat [/
skenovani (NSC 1998); pol. surfer // surfista, surfing « surfowac, demo-
kratyzator, demokratyzacja « demokratyzowac, protester // protestator «
protestowac // protest, menedzering « menedzerowac // menedzer, zap-
per « zapping, zappowac’.

Wsrod tego typu derywatéw duza czg$¢ stanowia nazwy abstrakcyjnych
cech (w tym nazwy cech jakosciowych, nazwy czynnosci, proceséw lub sta-
néw) z nastepujacymi formantami: -ify)zm // -izmus, -aga // -ace, -ily)zacja
// -(iz)ace, -ing, -ada // -iada // -idda (w jezyku czeskim takze sufiks -ita).
Por. wspélne dla obu jezykoéw leksemy, takie jak globalizace // globalizacja,
konsumizmus (konzumismus) // konsumizm, kriminalizace // lkayminaliza-
¢ja, macdonaldyzacja // macdonaldizace, profesionalizace // profesjonali-
zagja, sponsoring // sponzoring oraz formy wysi¢pujace tylko w jednym
z tych jezykéw, por. czes. lustriada, mafianizace, modeling // modelling,
asertivita, profitabilita; pol. gietdyzacja, globalizm, profesjonalizm.

Nie mniej liczne sa tez nazwy subiektéw (osobowych i nieosobowych)
— wykonawcow czynnosci i nosicieli cech — kategoria la skupia m.in.
liczne derywaty z takimi sufiksami, jak: -ista, -ant (-ent), -ator //-ator, -er,
-or, wspolne obu jezykom, takie jak: lustrator // lustrator, skatebordista
// skejtbordzista, vizazista // wizazysta®, designer (designér) ‘osoba, kto-
ra zajmuje si¢ designem, tj. wzornictwem, projeklowaniem przemyslo-
wym’®, wystepujace tylko w jednym z nich, por. np. czeskie skenerista //
scannerista (motywowane przez skener (scanner) // skenovani // scanova-
ni // scanning), designerista // designér (motywowane przez design), kva-
lifikant, mytizator, i tylko polskie interpelant, koalicjant, profitent, analiza-
tor, legalizator, protester.

Zdecydowanie mniejszy jest udzial nowych formacji w kategorii nazw
srodkéw czynnosci (narzedzi, urzadzen, maszyn itp.) — w funkgji tej naj-
wyrazniej zaznaczaja swa obecnos¢ struklury z formantami -ator i -er,
por. wystepujace w obu jezykach: depilator // depilator, paralyzér // pa-
ralizator: skener // scanner // skaner, toaster (touster) // toster, tylko

7 Nie wehodzimy tu giebiej w kwestie motywacji (bezposredniej, posredniej czy
réwnorzednej), a zaznaczamy tylko, ze niektéore derywaty maja wicce) niz jedna
motywacje.

® Wyraz wizazysta (oprocz wezesniej wymienionego czeskiego au-pairka od au-
-pain) to rzadki dzi$ przyklad galicyzmu — por. franc. visagiste od visage "twarz’.

9 Por. O. Martincova, V. Vikova, Designer, Designér, .Nase rec” 1990/73,
166-168.
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w polskim np.: organizer, oscylator, a tylko w czeskim myostimulator «
myostimulace'®.

Wyodrebnione w ten sposéb sufiksy zwi¢kszaja repertuar $rodkéw
slowotwoérczych jezyka, ktory je przejal, a z czasem zwykle zaczynaja
w nim ,zy¢ wlasnym Zyciem", czego wyrazem sg struktury tworzone na je-
go gruncie, zwlaszcza derywowane od nazw wlasnych, por. czes. éalfiada,
haveliada, klausiada, pol. kuroniada (¢« Kurori), lepperiada (¢ Lepper).

Na podobnej zasadzie, jak powyzsze formanty, na przelomie lat osiem-
dziesiatych i dziewigecdziesigtych w wielu jezykach europejskich pojawil sie
sufiks -gate o znaczeniu ‘afera, skandal’, ktéry zostal wyabstrahowany z
nazwy hotelu Watergate, zwiazanego z glosna w latach siedemdziesiatych
afera polityczna, dotyczaca podstuchiwania rozméw telefonicznych. Element
-gate poczatkowo wystepowal w zloZzeniach angielskich typu Irangate, Oilga-
te, oznaczajacych rozmaite glosne afery, z czasem stal sie¢ produktywny w
wielu jezykach (zwlaszcza w stylu publicystycznym) jako $rodek slowotwor-
czy tworzacy nowe wyrazy zaré6wno od podstaw obcych, jak i rodzimych. Por.
internacjonalizmy Afganistangate, sznapsgate, clintongate, kohlgate oraz po-
$wiadczone w NSC 1998: ropagate, Wallisgate i wyekscerpowane z polskiej
prasy: kasynogate, Okeciegate (Okecie to nazwa lotniska w Warszawie).

ELEMENTY OBCE W ROLI PREFIKSOW, PREFIKSOIDOW I CZLONOW
ZLOZEN"

Wplyw najnowszych zapozyczen leksykalnych zaznacza sie réwniez
wsrod imiennych derywatéw prefiksalnych i zlozen. Jego wyrazem jest nie
tylko wzrost aktywnosci juz istniejacych slowotwoérczych elementéw ob-
cych w polszczyznie i czeszczyznie, ale takze wzbogacenie obu jezykéow
o nowe elementy formotwércze. Podobnie jak przy sufiksacji i tu duzg
produktywnoscig odznaczaja si¢ formanty, ktére odznaczaly si¢ produk-
tywnoscia juz wczesniej, a obecnie wraz z odpowiednimi leksemami wyra-

'YW polu oddzialywania derywatéw z formantami obcymi znajdujq si¢ réwniez
zapozyczenia, ktore sa do nich formalnie podobne, ale ze wzgledu na brak moty-
wacji w jezyku-biorcy nie maja w nim statusu derywatéow, por. bill/ing, clear/ing,
dump/ing. screen/ing, brok/er, deal/er, post/er, receiv/er. Niektére z nich sa juz
zaadaptowane graficznie (w pelni lub cz¢s$ciowo), jak np. w polszczyinie lider i di-
ler, ktorym w czeskim odpowiadaja: leader // lidr i dealer.

"' Pojecie prefiksoid jest odnoszone do tych czesci zlozen, ktére przestaja mie¢
charakter komponentu compositum | staja si¢ podobne do prefiksu przez to, ze sa
przylaczane bezposrednio do tematu slowotwoérczego. Termin afiksoid wprowadzo-
ny zostal do czeskiej lingwistyki przez O. Martincova 1 N. Savickiego w artykule
Hybridni slova a nékteré obecné otazky neologie, .Slovo a slovesnost™ 1987,
124-139. O zlozeniach typu afiksoidalnego méwi si¢ nie tylko w odniesieniu do
prefiksoidow, ale tez sufiksoidéw, do ktérych zaliczane bywaja czastki typu -holik,
-log, -mania (manie) — por. Zikova 2001, 86.
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zaja pojecia spolecznie wazne w okresie przemian dokonujacych si¢ w la-
tach dziewie¢dziesiatych. Wiele z nich funkcjonuje jako swoiste slowa-
-klucze w tym okresie, por. formacje typu czes. postkomunizmus, pol.
postkomunizm, postkomuna, postpezetpeerowski « PZPR (Polska Zjedno-
czona Partia Robotnicza), postsolidarnosciowy, w ktorych prefiksowi post-
mozna przypisa¢ znaczenie ‘nawigzujacy do tego, co bylo przed jakims
okreslonym momentem; bedacy swego rodzaju nawrotem do tego, co na-
zywa podstawa slowotwoércza, kontynuujacy to’. Odrgbne znaczenie:
‘nastapil lub nastapi po czynnosci (wydarzeniu, stanie), o kléorych mowi
podstawa slowotwoércza’, formant post- wnosi w formacjach typu pol.
postkomunistyczny, postsogjalistyczny, posttotalitarny, postjatta oraz czes.
postsovétsky), postprivatizaéi, posttotalitni, postsametovy, postsocialisticky.
Por. tez inne typowe dla lat dziewi¢édziesiatych przyklady derywatow
z prefiksem de- (czes. debolSevizace, deetatizace, deideologizace, pol. de-
komunizacja, desowietyzacja, detotalitaryzacja) oraz z anti- // anty-, takie
jak: czes. antievropsky. antigayovsky, antiklausovsky, antiromsky, antiko-
rupéni, pol. antyaboreyjny, antyterrorystyczny, antytotalitarny, antytali-
bariski, antydumping, antymobbing.

Nietrudno zauwazyé, ze wzrostowi produktywnosci elementu obcego
pseudo- w okresie, o klorym mowa, réwniez sprzyjaja czynniki spoleczne:
konieczno$¢ nazwania licznych zjawisk, proceséw, oséb, rzeczy postrzega-
nych jako niezgodne z tym, co nazywaja, choé¢ to udajg lub nasladuja, sa
wiec pozorne, nieprawdziwe, falszywe, niezgodne z rzeczywistoscia. Por.
czes. pseudopolitika, pseudorovnostar, pseudointelektualizmus // pseudoin-
telektualismus, pseudomajetek: pol. pseudodemokracja, pseudoelita, pseudo-
reforma, pseudotolerancja, pseudourynkowienie. Formant pseudo- wykazuje
aktywnosé¢ réwniez jako element laczacy si¢ z preymiotnikami — funkcja je-
go polega na podwazaniu, zaprzeczaniu cech, do ktérych one odsylaja, por.
czes. pseudoprofesionalny, pseudostatni, pseudovlastnicky, pol. pseudode-
mokratyczny, pseudoliberalny, pseudosolidamosciowy. Nowe derywaty
z pseudo- naleza w duzym stopniu do slownictwa ogélnie uzywanego.

Wzrost produktywnosci wielu prefikséw i prefiksoidow wiaze si¢ lez
w niemalym stopniu ze zmianami cywilizacyjnymi, a lakze z reklama. Do
najbardziej aktywnych tego typu obcych czastek w badanych jezykach nale-
3 oprocz wymienionych takze: super-, mega-, hiper- // hyper-, mini-, mikro-,
makro-, multi-, maxi- // maksi-, kontr-// kontra-, neo-, pro-, re-, ex- (eks-).
Przyjrzyjmy sie nieco blizej kilku z nich, korzystajac z danych NSC 1998.

Segment super- tworzy bardzo liczne okreslenia osob, rzeczy, zjawisk,
ktére maja najwyzsza jako$¢, najwicksze natezenie lub przewyzszaja pod
jakims wzgledem (np. nowoczesnoscia, atrakcyjnoscia, zakresem) inne oso-
by, rzeczy lub zjawiska. Czastka super- wnosi wartosciowanie, najczesciej
pozytywne, por. czes. supercena, superclovék, superkualitni, superskupina,
supershow, supermanazer, pol. superdyskoteka, superlotnisko, superserial,
superprodukgja ‘realizacja filmu z udzialem gwiazd, przy uzyciu najnowo-
czes$niejszej techniki’, superekskluzywny, superinteligentny, supermodny.
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W koricu lat dziewigeédziesiatych w tekstach publicystycznych (zwiasz-
cza reklamowych) oprocz przyrostka super- w funkcji intensyfikatora coraz
powszechniej jest uzywany element mega-. Wzorcem dla stale powi¢kszaja-
cej si¢ grupy formacji z prefiksoidem mega-, gléwnie rzeczownikowych, sa
zapozyczenia leksykalne (typu ang. mega-star, mega-hit, mega-store) oraz
ich kalki, takie jak pol. megagwiazda, megaprzebdj, czes. megahvézda.
Nowe wyrazy z mega- w interesujacych nas tu jezykach to gléwnie derywaty
tworzone na gruncie rodzimym z udzialem podstaw obcych lub rodzimych.
W wig¢kszosci z nich czastka mega- wnosi znaczenie: ‘wielki, ogromny, ol-
brzymi, gigantyczny, o wielkiej skali’, por. czes. megacentrum, megadavka,
megadiskotéka, megapodnik, megaroman, megatspéch; pol. megadzielnica,
megazabudowa, megahurtownia, megametropolia, megasklep'.

Ciagle produktywne (od lat siedemdzesiatych) sa oprécz prefiksoidu su-
per- réwniez czastki mini-, migo-, makro-, mudti-- Wéréd najnowszych struk-
tur z segmentem mini- znajduja si¢ m.in.: czes. minthra, minikasino, minika-
zeta, minikonkwz, minidawz, miniobchidek, minioddéleni, miniprevrat,
minirecital, minitélocvicna, pol. minibazar, minifestiwal, minifirma, minipokaz,
miniprzeglad, miniszczyt, minikino, minitargi, minikonkurs, minieksplozje.

Aktlywnos¢ i zakres wystepowania czastki mikro- w poréwnaniu z mini-
sq zdecydowanie mniejsze. Nowe wyrazy tego typu to m.in. pol. mikrosro-
dowisko, mikroekranizacja, mikrokomuna, mikrospotecznosé, mikrostruktu-
ralny;, czes. mikroesej, mikrohra, mikrokazeta, mikronastroj, mikroexperi-
ment. W poréwnaniu z mini- czton mikro- w znacznie szerszym zakresie
wystepuje w nazwach specjalistycznych, por. czes. mikroekonomika, mi-
krofiltr, mikroport, mikrotunel, pol. mikrochip, mikroendoskopia, mikrome-
chanika, mikrosygnat.

W opozycji do derywatow z czlonami mini- i mikro- sytuujg si¢ nowe kon-
strukcje rzeczownikowe i przymiotnikowe z czlonem makro-, a takze w nie-
wielkim zakresie z czlonem maxi- // maksi-, por. czes. makromésto, makro-
projekt, maxiexpeclice, maxiskladka, maxilZice, pol. makrowspélnota, malkao-
kontrola, makroefektywnosé, makrogospodarczy. Prefiksoid makro- wchodzi
w relacje synonimii z obcym czlonem muldti- wiedy, gdy w wyrazeniu imien-
nym ma znaczenie ‘mnogosci, wielosci, liczebnosci, réznorodnosci’, por. pol.
makrowspolnota, makrospotecznos¢ 1 multimedia, multikino,  mudti-
kryzys, muldtiregionalny, multidyscyplinamy. Aktywnos¢ czlonu multi- w je-
zyku czeskim wydaje sie wigksza niz w polszczyznie, por. czes. mudtifunkéni,
multigeneracni, multikonfesni, multikriterialni, multikultumni, multiminerdlouj,
mudtizanrovy, multistranickyj, multinacionalni, multiSampion, multitok.

Zjawiskiem znamiennym dla wspoélczesnych jezykow slowianskich jest
tworzenie pod wplywem zapozyczonych anglicyzmow bardzo dlugich serii
formacji analogicznych wzgledem takich zlozen, jak euroregion, ekosys-

'? O szeregach synonimicznych super- : mega-: hyper- i innych tego typu kon-
kurujacych obecnie ze sobg srodkach slowotwoérczych (obeych i rodzimych) —
O. Martincova 1997, 2000.
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tem, videoclip, sexshop, e-mail, z dezintegrowanym czlonem odrézniajacym
na pierwszym miejscu, o ktérych wiadomo, ze sa tradycyjnie obce tym je¢-
zykom. Struktury tego typu wystepowaly juz wczesniej, teraz zwickszyl si¢
ich repertuar, a niektére z nich rozszerzyly swoj zakres znaczeniowy.
Szczegélnie aktywne w obu jezykach sa dzi$ nast¢pujace czlony obce (cze-
skie przyklady pochodza z NSC 1998):

— ewro-] ‘zwiazany z Europa, europejski’, por. pol. euwroczek, euromo-
da, euroregion, czes. eurobanka, eurotunel, euwroturistika; euwro-II "'majacy
zwiazek z Unig Europejska’, por. czes. ewokracie, ewooptimizmus // euro-
optimismus, euroskeptik, ewropostandardni, pol. euwrointegracja, euroentu-
zjazm, eurokrata, europesymizn,

— tele-l ‘zwiazany z lelewizja, telewizyjny', por. pol. teleserial, tele-
dysk, teleswieta, telezakupy, telebim, czes. telemost ‘symultaniczny prze-
kaz telewizyjny z réznych miejsc’, teleshopping, telenovela; tele-lI
‘zwigzany z telefonem, telefoniczny’, por. pol. telefax // telefaks, telelgcz-
noséé, telekopiarka, telepizza 'pizza zamawiana przez telefon’, czes. tele-
konference, telefax, telemedicina, teletex;

— auto-] 'sam, samo’, por. pol. autoprezentacja, aulopromogja, auto-
relaks, czes. autovzdélanec ‘ten, kto sie sam wyksztalcil’; auto-ll
‘dotyczacy auta’, por. czes. autoalarm, autocentrum, autochladnicka, au-
tomafie, autoradiopfehravaé, autoskolstvi, pol. autobazar, autoelektryk,
autokomis, autonaprawa, autoparking, autoradioalarm,

— video- // wideo-] 'technika rejestrowania obrazu i dzwi¢ku na ta-
$mie magnetycznej', por. czes. videoart, videodokumentace, videoprenos,
videoreklama, pol. wideokamera, wideotechnika, wideodysk; video- //
wideo-Il 'urzadzenie do rejestrowania obrazu i dZwigku na tasmie ma-
gnetycznej i ich odtwarzania; magnetowid’, por. pol. wideoodtwarzacz,
czes. videorekordér, videoprehravaé, video- // wideo-lll 'film zrobiony
technika wideo; do odtwarzania na wideo’, por. pol. wideoclip, wideopirac-
two, wideoteka, czes. videoarchiv, videodiskotéka, videodistribuce, video-
fanousek, videofilmotéka, videosluzba,

— sex{y)- // seks(o)- ‘zwiazany z seksem, lematyka seksualng itp.’, por.
czes. sexidol, sexfilm, sexnoviny, sexpodnik, sexyklip, sexyhratky, pol.
seksbiznes, sexofala // seksofala, seksakcesoria, sekswydawnictwo, seks-
czasopismo, seksparty, seksprzemyst, sekstancerka;

— pormno- ‘pornograficzny, zwigzany z pornografig’, por. czes. pornofilm,
pormokazeta, pornokino, pornoproducent, pormoshop, pornocasopis, pornohe-
rec, pornohvézda, pol. pomobiznes, pomogwiazda, pornomodelka, pormoma-
gazyn, pomaofilm, pornodziewczyna'®;

'3 Niektére z powyzszych czlonéow zyskaly autonomie, np. samodzielnos¢ wyka-
zuje segment porno (por. Byl obvinén ze Sifeni détského porna), a takze wideo //
video, por. Obejrzeé film na wideo. // Wystawa sprzetu wideo. Samodzielnie ug;
stepuje takze produktywny w jezyku czeskim czlon krimi- (¢ kriminaind, por.
Jen samé krimi. — Zikova 2001, 87.
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— narko- ‘zwigzany z narkotykami’, por. czes. narkobyznys, narkode-
aler, narkomafian, narkoobchod, narkopenize, narkotrh, pol. narkobiznes,
narkodolar(y), narkoprzemytnik;

— bio- I 'naturalny, oparty na skladnikach naturalnych; wykorzystujacy
Srodki naturalne (nie chemiczne), stosowany przez medycyne naturalng’,
por. czes. biobalzam, biokosmetika, biolécivo, biopotravina, pol. biokosme-
tyk, bioenergoterapia, biozabieg, bio- Il "zwigzany z procesami fizjologiczny-
mi zywych organizmoéw’, por. pol. bioenergia ‘energia emitowana przez
organizmy zywe', bioinhibitor ‘czynnik powodujacy zwolnienie lub zahamo-
wanie procesow fizjologicznych’, biostynudator ‘$rodek pobudzajacy proce-
sy fizjologiczne’, biotermiczny, bioterroryzm, bioterrorystyczny; w obrebie
tego znaczenia coraz bardziej uwyraznia si¢ wezsze: "bioenergetyczny’, por.
nast¢pujace czeskie zlozenia biodiagnostika ‘diagnostyka choroby na pod-
stawie danych bioenergetycznych’, biopole ‘pole bioenergetyczne Zzywych
organizmow’;

— eko-l 'zwiazany ze srodowiskiem naturalnym’, por. czes. ekohava-
rie, ekokatastrofa, pol. ekokleska, ekorozwdj; eko-II ‘ochraniajacy $rodo-
wisko naturalne, nie niszczacy go’, por. czes. ekoaktivista, ekobriketa,
ekgjizdenka, ekopolitika, pol. ekoforum, ekofundusz, ekopolityka; eko-Ill
‘zgodny z natura, z wymaganiami ekologii, nieskazony, zdrowy’, por. czes.
ekopotraviny, ekozboZzi, pol. ekoturystyka, ekojedzenie, ekolek.

Samo zjawisko tworzenia tego typu struktur za pomoca czastek, ktére
ze wzgledu na ich wlasciwosci blizsze sq prefiksom niz czlonom zlozen,
nie jest bynajmniej nowe, zmienia si¢ natomiast jego jako$¢. W charakte-
rze przykladu warto jeszcze przytoczy¢ znane obu jezykom inne, poza
wymienionymi, segmenty: aero-, agro-, audio-, elektro-, fito- // fyto-, giga-,
hydro-, info-, inter-I 'mi¢dzy’, inter-II 'internacjonalny’, krypto-, moto-, pa-
ra-, petro-, quasi-, retro-, stereo-, techno-I "techniczny, zwiazany z techni-
ka', termo-, ultra-, a takze te najnowsze, tworzace coraz liczniejsze serie, w
rodzaju cyber- // kyber-, disco- // disko-, global-, inter-IIl (od internauta
// internetowy); kosmo-, techno-Il ‘odnoszacy si¢ do muzyki techno''*,

Te najbardziej dzi$ aktywne czastki obce mozna uzna¢ za swoiste zna-
ki czasu. Odzwierciedlaja one bowiem znamienne dla lat dziewieédziesia-
tych zjawiska (zwiazane zaréwno ze zmianami politycznymi, spolecznymi,
obyczajowymi, jak i z ogoélnym postepem technicznym), ktére utrwalily sie
w jezyku i tym samym stanowia jezykowy obraz tamtej i obecnej rzeczywi-
stosci w krajach Europy Srodkowe;j.

" Aktywnos¢ slowotwércza owych czastek mierzona liczba nowych derywatéw
w obu jezykach przedstawia si¢ oczywiscie roznie. Przykladowo: bardzo licznym
w jezyku czeskim neologizmom z czlonem disko-, typu diskokapela, diskotanec, di-
skopolka, diskorej. diskoklub, diskomaratén diskoodév, diskosvét (por. Bozdécho-
va 1993) odpowiada zaledwie garstka nowych struktur tego typu w polszczyznie,
por. discomania, discomut (NSP 1998/ 1999).
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Ostatnio w coraz wickszym zakresie w interesujacych nas tu jezykach
wystepuja struktury utworzone na wzér bardzo rozpowszechnionego dzis
rzeczownika obcego e-mail (skrotu od wyrazenia electronic mail) z pierw-
szym czlonem e-, ktéry oznacza najogélniej: ‘zwiazany z siecig elektro-
niczna, Internetem’, por. e-bank ‘bank obstugujacy klientéw przez Inter-
net’, e-book 'ksiazka elektroniczna’. Zlozenia te sa w réznym stopniu do-
stosowywane do obu jezykéw, ktore przejmuja je na coraz wicksza skale:
oprocz angielskich ,wire¢téw™ Lypu e-commerce, e-business wysle¢-
puja w nich polaczenia z zaadaptowanym drugim czlonem lub kalki, por.
pol. e-konto ‘konto bankowe z dost¢pem przez Internet’, e-superkonto,
e-handel, e-rynek, e-Swiat;, czes. e-magazin, e-noviny, e-obchod, e-publi-
cistika, e-trh, e-zpravy'®.

Jezyk czeski wydaje si¢ bardziej otwarty na ten typ slowotworstwa: re-
pertuar nowych srodkéw obcych jest w nim bowiem wigkszy niz w pol-
szczyznie, Oto przykladowe najnowsze czastki obce pelniace rol¢ prefikso-
idéw tylko w jezyku czeskim:

— dia-I (¢ diabeticky // diabetik), por. diacukrovi, diacukr, diakompot,
diadzem, diavyrobek;

— dia-Il (« dieticky) // dieta), por. diabar, diakoutek, diaokénko;

— krimi- (¢ kriminalni), por. krimifilm, krimikomedie, krimiserial;

— profi- (« profesionalni ), por. profibox, profitenis, profifotograf, profi-
hokej, profiprace,

— fit- // fitness-, por. fitklub // fitnessklub, fitcentrum, fitcvik. fitkuch-
arka, fitnessprogram;

— demo-, por. demodisketa, demokazeta, demoprogram, demosnimek;

— gala-, por. galahitparada, galashow, galavecere, galafotbal;

— soft-, por. softbal, softporno, softeroticky, softsexfilm, softrock.

Roznorodnosé typéw zlozen z drugim czlonem obcym w poréwnaniu
z repertuarem czlonéw obcych wystepujacych w prepozycji w obu jezy-
kach jest o wiele mniejsza. O stalej aktywnosci slowotwoérczej mozna moé-
wi¢ w odniesieniu do tworzacych otwarte serie derywaléw z naslgpujacy-
mi morfemami w roli drugiego czlonu: -man, czes. -manie, pol. -mania,
pol. -terapia, czes. terapie, -bus, por. poswiadczone w obu jezykach zapo-
zyczenia: pol. showman // szotmen, telemania, wideomania, muzykotera-
pia, gimbus (z polaczenia sléw gimnazjum i autobus); czes. gagman, tele-
manie, videomanie, muzikoterapie, diskobus. Dla lat dziewi¢cdziesiatych
w obu jezykach najbardziej charakterystyczne sa jednak czlony takie, jak:

15 O ile w jezyku angielskim skroty o budowie paralelnej do formy e-mail nie sa
czyms$ nadzwyczajnym (por. wyrazenia T-shirt, m-commerce « mobile commerce. m-
-phone « mobile phone, H-bomb « hydrogen bomb), o tyle w jezykach slowian-
skich tego typu konstrukcje sa zjawiskiem dos¢ rzadkim | niesystemowym. W je-
zyku czeskim w odroznieniu od polszczyzny, w ktorej jest T-shirt, istnieja ponadto:
A-narkoman, CD-talif, C-avitaminéza, RNA-viry (Bozdéchova 1994, 15, Zikova
2001, 87).
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w pol. -holik, -holizm oraz w czes. -holizmus (-holismus). Pierwowzorem dla
stosunkowo licznych serii neologizméw (w wigkszosci okazjonalizméw)
z drugim czlonem obcym -holik w obu poréwnywanych tu jezykach bylo
zapozyczenie workaholik, a pomocny w adaptacji owego modelu okazal sie
rzeczownik alkoholik. W polszczyznie podstaw do uznania czastki -holik za
produktywny element slowotwérczy dostarcza liczacy co najmniej kilka-
nascie formacji utworzonych na jej gruncie (w wielu wypadkach poprzez
kalkowanie struktur obcych) szereg analogiczny, do kiérego naleza m.in.
pracoholik, seksoholik, mlekoholik, zakupoholik, sklepoholik, intemetholik,
stodyczoholik, teleholik "uzalezniony od telewizji’. W jezyku czeskim wsrod
nowych formacji tego typu oprécz wyrazu workoholic znajduja si¢ m.in.
stresholik, jablkoholik, estetoholik, dcajoholik, cokoladoholik, jidloholik,
w ktérych podobnie jak w polskich przykladach czastka -holik laczy sie
zarowno z tematami obcymi, jak i rodzimymi (NSC 1998, Lotko 2000a).
W obu jezykach wi¢kszosci derywatéw z segmentem -holik przynajmniej
potencjalnie odpowiadaja paralelne struktury z -holizm, typu pol. praco-
holizm, czes. stresholizmus (stresholismus)'®,

W obu jezykach, zwlaszcza w ich odmianie spotykanej w mediach, re-
klamie itp. coraz wyraZniej zaznaczaja tez swa obecnos$é struktury z czlo-
nami -show, -story, -shop (w czes. -Sop) oraz -burger, wzorowane na an-
gielskich zlozeniach typu talkshow, sexshow, liveshow, lovestory, fotosto-
ry. sexshop, hambuwrger, cheesburger. W polszczyznie ich repertuar po-
wickszaja analogiczne do angielskich zlozenn struktury z drugimi czlo-
nami: -land // -landia, -fan, -ex // -eks, takie jak komputerland, mleko-
land, komputerofan, rockfan, ciuchex, lumpeks. Ze wzgledu na ograniczone
ramy niniejszej pracy poprzestaniemy na zasygnalizowaniu ich obecnosci.

Aklywny na gruncie wspélczesnego jezyka czeskiego segment -centrum
spolykamy w serii nowych pozyczek angielskich, takich jak: autocentrum,
biocentrum, datacentrum, eroscentrum, infocentrum, sportcentrum, trans-
plantcentrum (NSC 1998). Element -centrum wskazuje na gléwne miejsce,
w ktorym skupiajg si¢ sklepy, osrodki itp., zwigzane z tym, o czym infor-
muje pierwszy czlon zlozenia. Ekspansja tego typu struktur jest niewat-
pliwie powiazana ze zmianami ekonomicznymi, nowym sposobem prowa-
dzenia handlu i S$wiadczenia uslug, z dynamicznoscia reklamy itp.
W polszczyznie leksem centrum nie tworzy analogicznych serii, pojawia sie
natomiast w nazwach wlasnych, typu Galeria Centrum.

PODSUMOWANIE

Stanowigce przedmiot niniejszych rozwazan zjawiska i procesy sq
niewalpliwymi przejawami dokonujacej si¢ dzi$ intensywnie internacjo-

'® Brak interfiksu w derywatach stresholik i stresholizmus zbliza je do struktur
z prefiksoidami.
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nalizacji systeméw stowotwérczych obu jezykéw. Powstale pod obcym
wplywem nowe srodki formotwércze (wyodrebnione z zapozyczonych
wczesniej leksemow) wykazuja w nich niemala aktywnos$¢ stowotworcza.
W wiekszosci wypadkow elementy obce okreslaja wspélczesng rzeczywi-
sto$é, ktora w jakiej$ czesci jest wspolna dzisiejszym Czechom i Polakom
(tak jak i innym narodom zwlaszcza tu, w Europie).

Za usankcjonowaniem obcych $rodkéw jezykowych w omawianych je-
zykach przemawia tez dokonujaca si¢ ich adaptacja do poszczegolnych sys-
temow jezykowych, ktéra choé¢ na poczatku zwykle czysto powierzch-
niowa z czasem poprzez rozmaite procesy .przystosowawcze™ obejmuje co-
raz glebsze warstwy jezyka. Wyrazem tego typu procesow s m.in. rozmaite
zjawiska slowotwoércze, ktére mozna ujmowac skalarnie: od przystosowar
polegajacych jedynie na tworzeniu form przymiotnikowych i czasowniko-
wych (typu pol. hitowy od hif), poprzez uzyskiwanie przez nie motywacji na
gruncie jezyka zapozyczajacego i tym samym powi¢kszanie w nim repertu-
aru $rodkow formotwérczych (por. w czes. surfing jako wyraz motywowany
z sufiksem -ing, a surfovat jako podstawa slowotwoércza), a takze derywo-
wanie od zapozyczonych lekseméw nowych formacji slowotwérczych
z udzialem $rodkéw rodzimych (typu czes. pankaé, pankacésky, pol. punko-
wiec, punkéwa) az po procesy tworzenia nowych konceptualizacji na pod-
stawie zapozyczonych lekseméw. Przykladem ostatniego typu zjawisk moze
by¢ okazjonalizm z lat dziewigcdzesiatych pampers (pampersiak) 'jeden
z miodych pracownikéw polskiej telewizji nazywanych pampersami w czasie
prezesury W. Walendziaka’ — derywat ten poprzez metafor¢ nawiazuje do
zapozyczenia leksykalnego pampers ‘'majace ksztalt majtek niemowlgce pie-
luchy jednorazowego uzytku'.

Podjeta w niniejszym artykule préba pokazania wplywu zapozyczen
leksykalnych na wspélczesne slowotworstwo polskie i czeskie nie stoi —
jak sadze — w sprzecznosci z teza M. Dokulila, wedle ktorej ~podstawowe
znaczenie dla kazdego jezyka ma przede wszystkim tworzenie nowych
nazw na bazie wlasnego, rodzimego slownictwa, wedlug wlasnych praw
tworzenia nazw — niezaleznie od tego, czy zagrala tu inspiracja lub nawet
wzor z jezyka obcego, czy tez potrzeba utworzenia nowej nazwy pojawila
sie bez wzoru obcego” (Dokulil 1979, 27-28). Omawiane zjawiska dowodza
jednakze, ze wplyw obcych elementéw i wzoréw na systemy slowotworcze
obu jezykow jest dos¢ silny. Przekonuja tez, ze nie ma ostrej granicy mieg-
dzy tworzeniem wyrazoéw a ich zapozyczaniem — przeciwnie, procesy te
pozostaja w $cislym zwiazku ze soba i wzajemnie oddzialuja na siebie.
Tak widzi owe procesy rowniez Milo§ Dokulil w monografii Tvofeni slov
v éestiné.
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Contemporary Polish and Czech Word-Formation Faced with the Expansion
of Borrowings

Summary

Described in the article influence of the lexical borrowings on contemporary Pol-
ish and Czech word-formation is a manifestation of internationalisation of word-
-formative systems going on in both the languages. New formative means inspired by
foreign influence show remarkable activeness in both these languages. The adapta-
tion of those means includes deeper and deeper levels of language (from the crea-
tion of adjectival and verb forms, through derivation of new formations from bor-
rowed lexems with the contribution of native means, to formation of new conceptu-
alisations based on foreign lexems). The analysed phenomena prove that there is no
clear border between creation of words and their borrowing, that those processes
remain in close relation and there is mutual feedback between them.

The editor
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POJECIE ALTERNATYWY A FLEKSJA RZECZOWNIKOW

Alternatywa jest pojeciem powszechnie znanym. Jest szeroko stoso-
wana zar6wno w jezyku potocznym, jak i w réznych dziedzinach nauki.
Nie zawsze jednak jest rozumiana tak samo. Popularnie alternatywa to
sytuacja nakazujaca wyboér miedzy dwiema mozliwosciami.

W logice alternatywa nazywa si¢ dwa zdania polaczone symbolem lo-
gicznym ‘v’ odczytywanym jako ‘lub’ (por.: Mata encyklopedia powszech-
na, 1996:26). Alternatywa jest prawdziwa, gdy przynajmniej jedno z jej
zdan skladowych jest prawdziwe, w przeciwnym razie mamy do czynienia
z alternatyws falszywa. Pokazuje to tabelka klasycznego rachunku zdan,
w ktérej symbole 1, 0 oznaczaja wartosci logiczne prawdy i fatszu

pvq
]
1
1
0

P
1
1
0

(=1 E= (=1 g f-]

0

Sens logicznego symbolu ‘v’ nie zawsze pokrywa si¢ jednak z sensem
slowa ‘lub’ w jezyku potocznym. W polszczyZnie slowo to ma co najmniej
dwa znaczenia. W zwiazku z powyzszym, jak si¢ wydaje, znakomity logik
Alfred Tarski w pracy Wprowadzenie do logiki i do metodologii nauk de-
dukcyjnych (za wyd. z 1994:78) wyréznial dwa typy alternatywy:

1) w znaczeniu niewylaczajacym, kiedy to alternatywa dwéch
zdan wyraza tylko tyle, Ze co najmniej jedno ze zdan jest prawdziwe, nie
méwi natomiast nic o prawdziwosci obu zdan naraz. Jako przyklad moze
postuzy¢ komunikat przy kasie biletowej: Studentom lub osobom niepetno-
sprawnym udzielamy znizek. W zdaniu tym ‘lub’ wystepuje w znaczeniu
plerwszym, poniewaz nikt nie odméwi znizki osobie niepelnosprawne;j,
ktoéra jednoczesnie jest studentem.

2)w znaczeniu wylaczajacym, gdy alternatywa dwéch zdan
oznacza, ze jedno zdanie jest prawdziwe, drugie zas falszywe. Jako przy-
klad moze poshuzy¢ sytuacja, gdy dziecko nas prosi, zeby kupié¢ mu ciast-
ko i lody. Mozemy mu odpowiedzie¢: Nie, kupimy lody lub ciastko — ‘lub’
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w zdaniu tym zostalo uzyte w znaczeniu wylaczajacym, poniewaz gotowi
jestesmy spelni¢ tylko jedna z zachcianek dziecka (por. Tarski, 1994).

W jezykoznawstwie pojecie alternatywy wykorzystuje si¢ na réznych
poziomach opisu jezyka. Ale, jak si¢ wydaje, w odniesieniu do jezyka wy-
godniej jest mowi¢ o dystrybucji niz o alternatywie. Zaden bowiem ele-
ment jezykowy nie wyst¢puje w tekscie dowolnie, kazdy jest znacznie
ograniczony przez kontekst. Zbior otoczen, w kiérych jakis dany element
jezykowy moze wystapi¢, to wlasnie dystrybucja tego elementu (por. En-
cyklopedia jezyka polskiego, 1991: 74).

Wyréznia si¢ cztery rodzaje dystrybucji:

— komplementarna;

— identyczna;

— Kkrzyzujaca sie;

— inkluzywna.

Wydaje si¢, Zze tylko dwa z tych rodzajéw, a mianowicie dystrybucje
komplementarna i dystrybucj¢ identyczna, da si¢ przelozy¢ na alternaty-
we wylaczajaca lub niewylaczajaca w rozumieniu Tarskiego.

Wdystrybucji komplementarnej (zwanej inaczej: wyklu-
czajaca) wystepuja dwa elementy jezykowe, wiedy gdy nie maja one
wspolnych kontekstéw. Za przyklad dystrybucji komplementarnej moze
poshuzy¢ wystepowanie glosek [i] oraz [y], poniewaz nie pojawiaja si¢ one
nigdy w tych samych kontekstach: [i] wyst¢puje zawsze po spolgloskach
miekkich, [y] zas — po spélgloskach twardych. Mozna wigc uznac je za
warianty pozycyjne tego samego dzwigku, np. opozycja piti pyt

Za podobny przyklad na gruncie fleksji mozna by uznac opozycje par
leksemow rzeczownikéw meskoosobowych w mianowniku liczby mnogiej.
typu studenci — studenty, gérmicy — goémiki. Pary te sg zréznicowane eks-
presywnie, przy czym wariant z koricowka nacechowana nigdy nie pojawia
sie w kontekstach, w ktérych wystepuje wariant z koricowka neutralna.

Wydaje si¢, ze o dystrybucji komplementarnej mozna méwi¢ réwniez
w odniesieniu do zbioru koricéwek kategorii przypadka (Gramatyka wspot-
czesnego jezyka polskiego. Morfologia, 1984:264). Na przyklad w mianow-
niku liczby pojedynczej wystepuje szes¢ koncéwek fleksyjnych: -2, -a, i, -o,
-e i -e. Wybér pomiedzy nimi zalezy od kilku czynnikéw: od rodzaju grama-
tycznego przypisanego leksemom, od morfonologicznej charakterystyki te-
matu, od struktury slowotwérczej rzeczownika i od konwencji. Dominuja-
cym czynnikiem wydaje si¢ rodzaj. Na przyklad koricowki -a oraz -i sa kon-
céwkami typowymi dla rodzaju gramatycznego Zenskiego', -0 i -e zas — to
koncoéwki typowe dla rodzaju nijakiego. O wyborze -0 lub -e rodzaju nija-
kiego decyduje morfonologiczna charakterystyka zakoriczenia tematu: -o
wystepuje po tematach twardych, -e — po tematach mi¢kkich. Koricowka -¢
wlasciwa jest rzeczownikom rodzaju nijakiego nazywajacym istoty niedoros-
le (poza seria wyjatkéw, typu ksigze, zwierze, imig). Koncowka -& w mia-

' Konicowke -i maja rzeczowniki utworzone glownie za pomoca sufiksow -yni, -ini
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nowniku liczby pojedynczej na ogoél jest koncowka rzeczownikéw rodzaju
gramatycznego meskiego. Obejmuje ona jednak swym zasiegiemm réwniez
niektore rzeczowniki rodzaju gramatycznego Zeriskiego. Charakterystyka
rodzaju z koncéwka -@ zalezy od pozostalych konicéowek danego paradyg-
matu. Na przyklad leksemy cieri (rodzaju meskiego) i sieri (rodzaju zenskie-
go) naleza do klasy rzeczownikéw niezywotnych oraz majq taka sama kon-
céwke w mianowniku liczby pojedynczej. Nie mozna jednak tej konicéwki
uznac za jedng i l¢ sama, poniewaZz zwigzana jest ona z réznymi typami
odmiany (np. cieri, cienia, ale sieri, sieni). Jest to dowéd na to, ze konwencja
wplywa na wybér paradygmatu.

Wszystkie szes¢ koricowek mianownika liczby pojedynczej mozna by
bylo traktowa¢ jako konicowki alternatywne, ktérych wybér zalezy od oto-
czen (czyli od dystrybucji komplementarnej). W rozumieniu Tarskiego
bylaby to alternatywa wylaczajaca (albo jedno, albo drugie).

Wydaje si¢, ze rowniez dystrybucje identyczna da si¢ przelozy¢ na jed-
no z Tarskiego rozumien alternatywy.

Dystrybucja identyczna przysluguje dwom elementom jezy-
kowym, ktére wystepujg w takich samych kontekstach. Tak np. w fonologii
gloska [m] i gloska [n] moze pojawia¢ si¢ w takich samych sasiedztwach:
[mam] i [nam], ale nie mozna ich uzna¢ za gloski alternatywne, poniewaz
zmiana cechy pocigga tu za sobg zmian¢ znaczenia. Nie mozemy wigc
w tym wypadku méwi¢ o wyborze. Natomiast w odniesieniu do glosek [r]
(r-drzace) i [R] (r-jezyczkowe) jest to mozliwe, poniewaz zamiana sposobu
artykulacji nie pociaga tutaj za sobg zmiany znaczenia [rak] i [Rak]. Sa to
wi¢c warianty fakultatywne tego samego fonemu (inaczej alternatywne).

Na poziomie slowotworstwa za przyklady alternatywy tego typu mozna
uzna¢ pary lekseméw nazywajace istoty miode typu kocie / kociak, Zrebie
/ Zrebak. Funkcjonujg one w jezyku wymiennie, nie pociagajac za soba
zadnej zmiany znaczeniowej. Na przyklad zdania: Kocie siedzi na parape-
cie i Kociak siedzi na parapecie niosg t¢ sama informacje. Na pozér po-
dobne do omawianych przykladéw wydajq si¢ pary leksemow: Zrebie /
Zrebigtko, wilcze / wilczqtko. W tym wypadku jednak nie powinno sie
mowic¢ o dystrybucji identycznej, lecz o dystrybucji komplementarnej, po-
niewaz réznia si¢ one nacechowaniem stylistycznym (podobnie jak pary
leksemoéw studenci — studenty).

Wsréd form fleksyjnych znajdziemy przyklady dystrybucji identycznej,
np. formy mianownika liczby mnogiej lekseméw typu geolog, por.:

Geologowie przeprowadzajq badania nad czynnikami oddziatujgcymi
na skorupe ziemskq. Geolodzy przeprowadzajq badania nad czynnikami
oddziatyqgcymi na skorupe ziemskq.

Formy: geologowie i geolodzy wystepuja w identycznych kontekstach oraz
maja laka sama wartos¢ semantyczng, a wybér miedzy nimi zalezy od przy-
zwyczajen nadawcy. Tego typu formy fleksyjne (wyst¢pujace w identycznych
otoczeniach) mozna traktowac jako przyklady alternatywy niewylaczajace;.
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Juz ten pobiezny przeglad pokazuje, ze zaréwno dystrybucja komple-
mentarna, jak i dystrybucja identyczna dadza si¢ interpretowac jako sze-
roko rozumiane alternatywy. Wydaje si¢ jednak, Ze opisujac material j¢-
zykowy (dokladniej fleksyjny), dla przejrzystosci wygodniej jest postugiwac
sic pojeciem dystrybucji, oddzielnie omawiajac przyklady dystrybucji
komplementarnej (bliskiej alternatywie wylaczajacej Tarskiego) i dystry-
bucji identycznej (w rozumieniu Tarskiego bliskiej alternatywie niewyla-
czajacej).

Artykul swéj nazwalam Pojecie altenatywy a fleksja rzeczownikow,
gdyz celem moim jest opisanie w miar¢ mozliwosci wszystkich przypad-
kéw, do ktérych mozna stosowaé okreslenie: formy alternatywne. Mate-
rial, na ktérym opieram swoje wnioski, zostal zaczerpnigty z Matego stow-
nika jezyka polskiego (1968) oraz czgsciowo uzupelniony na podstawie

Stownika poprawnej polszczyzny (1994).

KLASY RZECZOWNIKOW

Wyrozniam osiem podstawowych klas rzeczownikéw, ktore w formach
przypadkowych maja koricowki alternatywne?. Beda to:

1) formy dopelniacza liczby pojedynczej z koricowka -a lub -u rzeczow-
nikéw meskoniezywotnych, np. prysznica / prysznicu;

2) formy mianownika liczby mnogiej rzeczownikéw me¢skoosobowych
zakonczonych na -log, -or, -er, -on, -un, koricowki: - "i/-"y lub -owie oraz na
-mistrz, konicowki: -e lub -owie, np. dyrektorzy / dyrektorowie, zegarmi-
strze / zegarmistrzowie,

3) formy mianownika liczby mnogiej rzeczownikéw rodzaju meskiego
niezywotnego, koricowki: -a lub -y, np. koszta / koszty, oraz -e lub -y, np.
kontredanse / kontredansy;

4) formy dopelniacza liczby mnogiej rzeczownikéw rodzaju meskiego
o temacie zakoriczonym na -sz, -1z, -z, -z, koncéwki: -y lub -6w, np. sma-
koszy / smakoszéw, spawaczy / spawaczéw, koszy / koszéw, bagazy /
bagazéw, oraz formy rzeczownikow meskoniezywotnych o temacie migk-
kim i stwardnialym (-1, -j), koricéwki: -6w lub -i, np. szali / szaléw, pokoti /
pokgjow;

5) dopelniacz liczby mnogiej rzeczownikéw osobowych o znaczeniu
pejoratywnym, koricéwka -@ lub -6w, np. niezdaréw / niezdar;

6) formy mianownika liczby mnogiej rzeczownikéw rodzaju Zzenskiego
z koricowka zerowa, koricowki: -e lub -, np. wsie / wsi, zamiecie / zamieci;

7) formy dopelniacza liczby mnogiej rzeczownikow rodzaju zenskiego
zakonczonych na -amia, -ernia, -alnia, koncéwki: -& lub -i, np. kawiami /
kawiarri;

? porzadkuje je ze wzgledu na liczbe, a nast¢pnie ze wzgledu na kolejnosc
przypadkow.
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8) formy izolowane, typu: ostu / ostowi; oczu / oczéw, uszu / uszéw.
Omoéwie teraz kolejno kazdg z tych Klas.

Klasa 1. Formy alternatywne w dopelniaczu liczby pojedynczej nie-
ktorych rzeczownikow meskoniezywotnych

Rzeczowniki m¢skoniezywotne w dopelniaczu liczby pojedynczej moga
przyjmowac dwie koncowki: -a i -u. O ich dystrybucji decyduja rézne kry-
teria. Przede wszystkim beda to:

a) kryterium semantyczne;

b) kryterium morfologiczne;

¢) kryterium etymologiczne,

Na podstawie tych kryteriow nie da si¢ jednak ustali¢ Scistych regut
gramatycznych dotyczacych wyboru koricéwek. Mozna raczej moéwic
o tendencjach normatywnych z licznymi wyjatkami.

Kryterium semantyczne: na podstawie tego kryterium mozna w pol-
szczyznie wyrozni¢ kilka znacznych grup rzeczownikow z korncowka -u
w dopelniaczu liczby pojedynczej. Nalezg do nich:

— nazwy abstrakcyjne ($miechu, bélu...);

— nazwy zbiorowe (oddziatu, zespohu....);

— nazwy materialow (plastiku, oleju, cementuw...)”.

Konicowke -u majg tez rzeczowniki niepoliczalne, nie dajace si¢ wyod-
rebni¢ (np. kisielu, pieprzu), koncéwke -a zas maja rzeczowniki nazywaja-
ce przedmioty, ktérych cecha jest odrebnoséé, policzalno$é, wyodrebnienie
ksztaltu (np. cukierka, krakersa).

Od tych regutl istnieja pewne odst¢pstwa. Moga one by¢ spowodowane
czynnikami stylistycznymi. Na przyklad konicéwka -a jest wlasciwa stylowi
potocznemu i nieraz w jezyku mowionym laczy si¢ z rzeczownikami abs-
trakcyjnymi. Kornicowka ta jest, jak si¢ wydaje, silniej nacechowana emo-
cjonalnie’. Wahania w doborze korncéwki powstaja réowniez wowczas, gdy
trudno jest wyodrebni¢ ksztall rzeczownikéw, np. desenia / deseniu,
cienkusza / cienkuszu, fusa / fusu, pertoptawa / pertoptawu.

Kryterium morfologiczne: jezeli rzeczownik niezywoilny ma zakoncze-
nie tematu podobne do zakoriczenia tematu rzeczownika zywotnego,
przybiera w dopelniaczu liczby pojedynczej koncéwke -a. W ten sposéb
przez analogi¢ do rzeczownikéw zywotnych korncéowka -a pojawia sig

* Te trzy podstawowe grupy rzeczownikéw meskich niezywotnych z koncéwka
-u w dopelniaczu liczby pojedynczej wyrézniaja prawie wszystkie gramatyki opiso-
we jezyka polskiego.

* Halina Satkiewicz zaznacza, ze formy oboczne z wykladnikiem formalnym -a
moga powsta¢ pod wplywem dazenia do ekspresji® (Kultura jezyka polskiego,
1976: 160).
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w rzeczownikach zbiorowych i materialnych, np.: ulamka analogicznie do
potomka; wapienia analogicznie do jelenia itd.

Koricéwka -a prawie bezwyjatkowo wystepuje tez we wszystkich zdrob-
nieniach, poniewaz sufiksy deminutywne sa takie same zaréwno dla rze-
czownikéw niezywotnych, jak i dla rzeczownikéw zywotnych. Tlumaczy to
istnienie koricowki -a w dopelniaczu liczby pojedynczej w wyrazach, ktére
z punktu widzenia semantyki powinny mie¢ koricowke -u, np. perkalika /
perkalﬂagtmbb-ka/mbirlmbrzeika/brzezmwsecﬂcn/gorsecﬂm.

Kryterium etymologiczne: pochodzenie wyrazéw ma réwniez wplyw na
wybér koricowki. Wyrazy zapozyczone, ktore s juz gleboko zakorzenione
w polszczyznie, podlegaja dzialaniu tych samych tendencji co rzeczowniki
rodzime. Leksemy zapozyczone, zwlaszcza koriczace si¢ na -unek, -ot, -az,
-izm, czyli z sufiksami wyrazéw abstrakcyjnych, maja w dopelniaczu licz-
by pojedynczej tylko -u. Czasami wyst¢puje w ich formach wyréwnanie
analogiczne do form rzeczownikéw rodzimych. Tak si¢ zachowuja wyrazy
z koricowa czastka -metr, np. kalorymetru / kalorymetra, manometru /
manometra, gazometru / gazometra.

W powyzszych przykltadach réwnoprawne koricéwki -u i -a w dopelnia-
czu liczby pojedynczej maja dystrybucje identyczng i ich wybér zalezy od
nadawcy. Istnieje jednak nieduza grupa rzeczownikéw z korncowkami
o dystrybucji komplementarnej w tym przypadku. Za pomoca takich kon-
coéwek sygnalizowane sa réznice znaczen. Jest tak w wypadku rzeczowni-
kéw homonimicznych. Na przyklad wybor koncéwki zwiagzany jest z opo-
zycja znaczenia zywotnosci (koricéwka -a) 1 niezywotnosci (koricéwka -u),
np.: tenora '$piewaka’ — tenoru ‘rodzaju glosu’; cymbata ‘glupca’ — cym-
batu ‘instrumentu muzycznego'.

Rézne koricowki moga tez informowa¢ o opozycji wyrazéw nalezacych
do réznych klas semantycznych, np. konkret — abstrakt: kasztana
‘drzewa i jego owocu’ — kasztanu "barwy’.

Klasa 2. Formy alternatywne niektérych rzeczownikow meskoosobo-
wych w mianowniku liczby mnogiej

Rzeczowniki meskoosobowe w mianowniku liczby mnogiej moga miec¢
trzy konicowki fleksyjne: -owie, - "i/-"y 1 -e. O ich dystrybucji decyduje kil-
ka kryteriow:

a) kryterium semantyczne;

b) kryterium fonetyczne;

c) kryterium stylistyczne.

Wyodrebnienie poszczegélnych grup ze wzgledu na krzyzowanie si¢
kryteriéw jest w tym wypadku prawie niemozliwe.

Kryterium semantyczne: najbardziej .meskoosobowa” jest koricéwka
-owie, poniewaz nie wystepuje w innych rzeczownikach niz m¢skoosobowe.
Koricowka ta jest charakterystyczna dla pewnych grup semantycznych.
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Przede wszystkim sa to nazwy oséb zajmujacych rézne stanowiska, nazwy
wykonawcow zawodow, stopni pokrewieristwa oraz tytuly (np. konsulowie,
wyjowie, krolowie itd.) Poza tym, ze wzgledu na czynniki morfologiczne i fo-
netyczne, koricowka -owie jako jedyna obejmuje wszystkie rzeczowniki me-
skoosobowe z sufiksem -ek (np. nurkowie, wujkowie) oraz rzeczowniki
z tematem zakoriczonym na -f (np. geografowie, etnografowie, szefowie).

Kryterium fonetyczne: wybér pozostalych dwéch koncéwek rzeczowni-
kéw meskoosobowych w mianowniku liczby mnogiej: -"i/-"y oraz -e jest
zdeterminowany fonologicznie. Rzeczowniki o tematach miekkich i funk-
cjonalnie mig¢kkich (oprécz rzeczownikéw z tematem zakoriczonym spél-
gloska -¢) oraz wszystkie rzeczowniki meskoosobowe na -anin majg kon-
cowke -e (np. nauczyciele, rycerze, Amerykanie), pozostale zaé rzeczowniki
o tematach twardych oraz rzeczowniki z tematem zakoriczonym na
-¢ maja koncowke - 'i/- "y (np. poeci, fizycy, wyktadowey, zwigzkowey).

Mgskoosobowa koricéwka -owie wykazuje duzg ekspansywnosé i coraz
czgsciej pojawia si¢ jako forma oboczna w stosunku do pozostalych
dwoch koricéwek: do -i/-y i do -e. Niejednokrotnie formy z -owie sa, trak-
lowane jako bardziej poprawne i charakterystyczne dla jezyka pisanego.
W pewnych wypadkach z obocznoscig form -owie i -i/-y wiaze sie zrézni-
cowanie stylistyczne, w innych zas formy te sa réwnoznaczne. Nie da sie
wi¢c dokladnie okresli¢ rodzaju alternatywy. Przewazaja jednak formy nie
zréznicowane stylistycznie (majace dystrybucje identyczna).

Prawie wszystkie rzeczowniki z tematem zakoriczonym na -g (a zwlasz-
cza na -log), nazywajace specjalistow z réznych dziedzin naukowych, mo-
ga przybiera¢ formy podwéjne (np. geolodzy / geologowie, pedagodzy /
pedagogowie). Pomigdzy tymi formami istnieje nieduza réznica stylistycz-
na: formy z -i/-y sa bardziej potoczne, z -owie za$é neutralne, obie kon-
cowki mozna wigc traktowaé jako réwnoprawne, czyli alternatywne.

Podobnie wsréd rzeczownikéw konczacych si¢ na -or, -er, -on, -un sa
rzeczowniki przyjmujace obie formy jako réownoznaczne (np. profesorowie
/ profesorzy, kawalerzy / kawalerowie). Pozostale leksemy moga mieé
jedng z dwoch koricowek.

Inaczej wyglada sytuacja z rzeczownikami mickkotematowymi, gdzie
w mianowniku liczby mnogiej dominuje koricéwka -e, Ekspansywnoséé kor-
cowki -owie jest tu mniejsza niz wéréd rzeczownikow twardotematowych,
rzadziej wige tez wystepuja koricowki alternatywne. Pojawiaja si¢ one tylko
w odmianie rzeczownikéw z czastka -mistrz, np. baletmistrzowie / baletmi-
strze, burmistrzowie / burmistize, fechmistrzowie / fechmistrze, kapelmi-
strzowie / kapelmistrze, koncertmistrzowie / koncertmistrze, kuchmistrzowie
/ kuchmistrze, kwatermistrzowie / kwatermistrze, ochmistrzowie / ochmi-
strze, ogniomistrzowie / ogniomistrze, rotmistrzowie / rotmistrze, sztukmi-
strzowie / sztukmistrze, wachmistrzowie / wachmistrze, zegarmistrzowie /
zZegarmistrze,

Kryterium stylistyczne: trzeba zaznaczyé, ze wiekszo$¢ rzeczownikow
meskoosobowych, zaréwno twardotematowych, jak i mi¢kkotematowych
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z konicowka -owie, okazjonalnie moze tworzy¢ nacechowany ekspresywnie
wariant formy tego przypadka. Sa to rzeczowniki najcz¢sciej uzyte pejo-
ratywnie, z odcieniem pogardy, lekcewazenia lub negatywnego ustosun-
kowania emocjonalnego. Nacechowang koricowka rzeczownikéw twardo-
tematowych bedzie kornicéwka -y/-i, np. studenci — studenty, profesorowie
— profesory, biologowie — biologi, natomiast wsrod rzeczownikéw migk-
kotematowych funkcj¢ nacechowanej ekspresywnie koricowki pelni -e, np.
krolowie — kréle, wodzowie — wodze. Ze wzgledu na réznice stylistyczne
mozna tu wiec méwié jedynie o dystrybucji komplementarnej, wykorzy-
stywanej do wyrazania stosunku méwigcego do okreslanej osoby.

Klasa 3. Formy alternatywne w mianowniku liczby mnogiej niekto-
rych rzeczownikéw meskonieitywotnych

Rzeczowniki meskoniezywotne w mianowniku liczby mnogiej maja
dwa wyktadniki fleksyjne: -y/-i oraz -e. Ich dystrybucja jest zdetermino-
wana kryterium fonetycznym: -y/-i laczy si¢ z rzeczownikami twardote-
matowymi, -e — z mi¢kkotematowymi. Wyjatek stanowia nieliczne rze-
czowniki meskoniezywotne pochodzenia obcego na -ans, przybierajace
pomimo twardego tematu w mianowniku liczby mnogiej koricowke -e, np.
kwadranse, niuanse, pasjanse. W jezyku jednak da si¢ zauwazy¢ tenden-
cje do wyréwnan form wyrazéw na -ans zgodnie z powyzsza regula doty-
czacy rzeczownikéow twardotematowych. W zwiazku z tym wséréd wyrazow
tego typu pojawiaja si¢ formy oboczne, nieraz alternatywne, np.: dystanse
/ dystansy, anonse / anonsy, ambulanse / ambulansy, awanse / awan-
sy, bilanse / bilansy, dylizanse / dylizansy, ale tylko: konwenanse, dyso-
nanse, rezonanse (por. Stownik poprawnej polszczyzny, 1994) itp.

W odmianie rzeczownikéw niezywotnych pojawia si¢ niekiedy koricow-
ka -a. Wychodzi ona z uzycia, utrzymuje si¢ jedynie jako koricowka
oboczna w bardzo nielicznej grupie wyrazéw, np. koszty / koszta, interesy
/ interesa, 1 jest traktowana jako forma przestarzala. Koficéwka -a jako
réwnoprawna z koricowka -y wystepuje jedynie w kilku leksemach: akta /
akty, organa / organy. Podwéjna koricowka tych rzeczownikéw shuzy do
réznicowania znaczen: np. akty to ‘czesci utworu dramatycznego’, akta
za$ — "dokumenty’.

Klasa 4. Formy dopelniacza liczby mnogiej niektérych rzeczownikow
meskoosobowych i meskoniezywotnych

Rzeczowniki meskoosobowe i meskoniezywotne w dopelniaczu liczby
mnogiej przyjmuja dwie koricéwki, o ktérych wyborze decyduje kryterium
morfonologiczne. Rzeczowniki twardotematowe maja kornicowke -ow
(oprécz niektérych zakoriczonych na -anin). Natomiast rzeczowniki o te-
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matach mi¢kkich i funkcjonalnie mi¢kkich przybierajg -y/-i, jednak za-
kres tej koricowki stopniowo si¢ zmniejsza. Koricowka -6w wykazuje ten-
dencje ekspansywne i przenika do odmiany mi¢kkotematowej. W niekto-
rych wypadkach wystepuje juz jako wylaczna, w innych zas — jako alter-
natywna.

Wyrazy, kilorych temat konczy si¢ na -c, -dz, wyrazy z sufiksem -icz
oraz z czastka -mistrz zawsze w dopelniaczu liczby mnogiej maja koncow-
ke -ow, np. chiopcow, widzow, dorobkiewiczow, zegarmistrzow itd. Wsrod
tych rzeczownikéw formy oboczne z -y/-i nie wystepuja. W grupie rze-
czownikéw z tematem koriczacym si¢ na -j konicowka -6w pojawia si¢ zde-
cydowanie cz¢sciej niz koricowka -, np. nastrojéw, napojéw, ustrojow, kra-
Jow itd. Sg tez pewne rzeczowniki, ktére moga mie¢ formy oboczne, przy
czym formy z konicowka -i sa nieraz odbierane jako przestarzale, np.: cza-
rodziejow / czarodziei, dobrodziejow / dobrodziei, hultajéw / hultai, lo-
kajow / lokai, mazgajow / mazgai, nabojéw / naboi, olejéw / olei, niepo-
kojow / niepokoi, pokojow / pokoi, podbgjow / podboi, postojéw / postoi,
przedpokojow / przedpokoi, rodzajéw / rodzai, rozstajow / rozstai, stojow
/ stoi, szachrajéw / szachrai, urodzajéw / urodzai, ztodziejow / ztodziei...

Wsréd pozostalych rzeczownikéw mi¢kkotematowych w dopelniaczu
liczby mnogiej wystepuje na ogél koncéwka -i. Na przyklad bezwyjatkowo
te forme¢ przyjmuja nazwy oséb z sufiksem -iciel (np. nauczycieli, doreczy-
cieli, wielbicieli), ale wsréd innych rzeczownikéw z tematem na -I, pomimo
ze przewaza koncowka -i (np. medali, korali, hoteli), obie koncowki wyste-
puja nieraz jako alternatywne, np. foteli / fotelow, skandali / skandaléow.
Naleza tu rzeczowniki: automobil, badyl, burdel, cykl, dekiel, dziegiel, dzul,
Jotel, fenol, figiel, fortel, gol, hol, hotel, hycel, kadryl, kapitel, kasztel, kqkol,
kisiel, koral, model, monopol, patrol, paszkwil, poliszynel, rydel, rygiel,
skalpel, skandal, tiul, wentyl, Zumal...

Obie wskazane koricowki mozna tez spotka¢ wsrod rzeczownikow
z tematami zakonczonymi na -rz, -2, -sz i ¢z (oprocz -icz). Konicowka -ow
jest w grupie tych rzeczownikéw mniej powszechna i odczuwa si¢ ja jako
ksiazkowg lub przestarzala (np. spawaczy / spawaczéw, barszczy /[
barszczéw, bagazy / bagazéw, koszy / koszéw, krzyzy / krzyzéw).

Klasa 5. Formy rzeczownikéow osobowych z koncowks -a w mianow-
niku liczby pojedynczej o znaczeniu pejoratywnym

Ta grupa rzeczownikéw w dopelniaczu liczby mnogiej przyjmuje kon-
cowke -ow lub -@. O ich doborze decyduje kryterium znaczeniowe, ponie-
waz formy te niezupelnie s alternatywne. Koricowka -6w zawiera w sobie
informacj¢ o plci oséb kryjacych si¢” pod dang nazwa, np. formy niezda-
row, przybledow odnosza si¢ do mezczyzn, z kolei formy z koricéwka -@:
niezdar, przybled nie s nacechowane rodzajowo, moga si¢ odnosi¢ zaréw-
no do os6b plci meskiej, jak tez plci zeniskiej. Dotyczy to tzw. rzeczownikow
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dwurodzajowych typu: ciamajda, ciemigga, fajttapa, gleda, grzebala, kuter-
noga, liczykrupa, tachudra, tazega, maruda, mgciwoda, mgdrala, niedojda,
niedotega, niedorajda, niezdara, niezgraba, oferma, pleciuga, ptaksa, przy-
bleda, safandula, szelma, szyja, slamazara, wiercipigta, znajda, zrzeda.

Klasa 6. Formy niektérych rzeczownikow rodzaju zenskiego w mia-
nowniku liczby mnogiej

Niejednolito$¢ form w mianowniku liczby mnogiej charakteryzuje pewna
grupe rzeczownikow rodzaju zenskiego o tematach migkkich oraz funkcjo-
nalnie miekkich, ktére w mianowniku liczby pojedynczej maja konicowke
zerowa. W mianowniku liczby mnogiej wystepuja dwie koricowki: -e, ktéra
jest wlasciwa wszystkim migkkotematowym rzeczownikom Zenskim, oraz
-y/-i, ktéra ma dosy¢ zawezony zasieg. Wsrod rzeczownikéw, ktérych temat
korniczy sie na spolgloske stwardniala, dominuje koricéwka -e, np. porecze,
potwarze, klacze. Koricowke -y/-i w tej grupie maja tylko poszczegolne rze-
czowniki, np. myszy, rzeczy. Ekspansje koncowki -e da si¢ zaobserwowac
rowniez wsérod rzeczownikéw miekkotematowych na -ri, np. sienie, wonie,
dlonie, przyjaznie (poza jednym leksemem, piesni). Natomiast wszystkie
rzeczowniki na -0$¢, a takze kilka innych: ges, ni¢, odpowiedZ, wypowiedz,
podpowiedz, powiesé, tresé, czesé, korzysé, nienawise, piers, sie¢ wyslepuja
wylacznie z koricowka, -i. W pozostalych rzeczownikach mi¢kkotematowych
coraz bardziej upowszechnia si¢ koricowka -e, co sprzyja powstawaniu form
alternatywnych, np. wsi / wsie, pieczecie / pieczeci, garsci / garscie, zamie-
cie / zamieci, plcie / plci, postacie / postaci i in. Powyzsze pary leksemow
maja te sama wartos¢ semantyczna i stylistyczna, mozna wigc traktowac je
jako formy alternatywne (przy dystrybucji identycznej).

Klasa 7. Formy alternatywne w dopelniaczu liczby mnogiej niekto-
rych rzeczownikéw mi¢kkotematowych z koncowks -a w mianowniku
liczby pojedynczej

Beda to przede wszystkim rzeczowniki zakoriczone na -arnia, -emia,
-alnia, ktére przybieraja fakultatywnie w dopelniaczu liczby mnogiej kon-
coéwke -@ lub -i, np. kawiarni / kawiarn, mtécarni / méécarri, kopalni / ko-
palri, gorzelni / gorzelri, cukierni / cukierri itd. Formy z koricowka -& nie-
raz sa stosowane w jezyku méwionym do odréznienia dopetniacza liczby
pojedynczej od dopelniacza liczby mnogiej. W jezyku pisanym uzywa si¢
ich rzadko. Taka sama obocznos$é koncéwek w dopelniaczu liczby mnogiej
-@: -i moga mieé¢ zenskie rzeczowniki obcego pochodzenia zakonczone na
-ja po spolglosce, np. pensji / pensyj, kolagji / kolacyj, lekgji / lekcyj, ale
w tych wypadkach formy z koncowks -@ sg dzi$ nacechowane stylistycz-
nie, uwazane za ksiazkowe, a nawelt za przeslarzale.
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Klasa 8. Formy izolowane

W liczbie pojedynczej wéréd rzeczownikéw rodzaju meskiego istnieja
poza tym nieliczne leksemy meskozywotne majace formy alternatywne. Sa
lo leksemy typu osiol, orzet, ktére moga mie¢ w celowniku liczby poje-
dynczej obok koricowki -owi, wlasciwej wickszosci rzeczownikéw mesko-
zywotnych, rzadka koncéwke -w ostu / oslowi, ortu / ortowi Obie formy
sq poprawne i funkcjonuja w jezyku jako alternatywne. Mimo to wariant
z konicowka -u stopniowo zanika na korzy$¢ wariantu z koricowka -owi.

Wsrod rzeczownikéw rodzaju nijakiego na gruncie fleksji mozna wyroz-
ni¢ jedynie dwa leksemy przybierajace koricowki alternatywne: oko i ucho.
Ich formy w dopelniaczu liczby mnogiej: oczu / oczéw, uszu / uszéw maja
charakter wyjatkowy, nietypowy dla form dopelniacza pozostalych rzeczow-
nikéw rodzaju nijakiego. Obie konicowki funkcjonujg w polszczyznie nadal
Jako réwnouprawnione. Koricowka -u w dopelniaczu liczby mnogiej jest
uwazana jednak za bardziej staranna, koricéwka -6w za$ — za potoczna,

WNIOSKI

Wszystkie wyzej wymienione regularnosci sg oczywiscie czastkowe.
Form alternatywnych bowiem nie da si¢ podporzadkowa¢ $cistlym regulom.

Wigkszos¢ koncéwek alternatywnych powstaje na skutek zazebiania
si¢ zasad decydujacych o ich dystrybucji. Formy oboczne sa tez nieraz
wynikiem pierwotnego bledu, ktéry z czasem zostaje objety norma flek-
syjna i funkcjonuje w jezyku jako forma réwnorzedna. Niektére formy al-
ternatywne moga si¢ pojawia¢ pod wplywem analogii do form innych lek-
seméw o podobnym lub takim samym znaczeniu lub o podobnej budowie.

Podsumowujac, mozemy wyodrebnié nastepujace grupy form alterna-
tywnych. Ze wzgledu na rodzaj dystrybucji formy alternatywne dziela sie
na dwie grupy:

1) formy majace dystrybucje identyczna;

2) formy majace dystrybucje komplementarna.

Do grupy pierwszej naleza:

— rzeczowniki meskoniezywotne z koricowka -u lub -a w dopelniaczu
liczby pojedynczej;

— rzeczowniki meskozywotne typu osiot z koncéwksa -owi lub -u w ce-
lowniku liczby pojedynczej;

— rzeczowniki meskoosobowe na -log, -or, -er, -on, -un z koncéwka
-owie lub -"i/-"y oraz na -mistrz z koncéwka -owie lub -e w mianowniku
liczby mnogiej;

— rzeczowniki meskoniezywotne na -ans z koncéwka -e lub -y w mia-
nowniku liczby mnogiej:

— rzeczowniki meskoniezywotne na -1 z koricowka -i lub -6w w dopel-
niaczu liczby mnogie;j;
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— rzeczowniki rodzaju zeriskiego mig¢kkotematowe z koncéwka -y/-i
lub -e w mianowniku liczby mnogiej.

W drugiej grupie podzial jest bardziej skomplikowany. Wsréd form
majacych dystrybucj¢ komplementarna mozna wyrozni¢ dwie podgrupy,
ze wzgledu na pelnione przez nie funkcje:

1) formy sluzace do réznicowania znaczen:

— koncéwka -u lub -a w dopelniaczu liczby pojedynczej rzeczownikéow
homonimicznych rodzaju meskiego;

— konicowka -a lub -y w mianowniku liczby mnogiej rzeczownikow
meskoniezywotnych;

2) formy shuzace do réznicowania stylow:

— konicowki -owie, -'i/-'y lub pejoratywne -y/-i mianownika liczby
mnogiej rzeczownikéw meskoosobowych;

— konicowka -i/-y lub -6w w dopelniaczu liczby mnogiej rzeczownikow
rodzaju meskiego na i, -sz, -1z, €z, -Z,

— koncowka -i lub -@ w dopelniaczu liczby mnogiej rzeczownikéow ro-
dzaju zenskiego na -arnia, -emnia, -alnia;

— konicowka -6w lub -u w dopelniaczu liczby mnogiej rzeczownikow
rodzaju nijakiego: oko, ucho.
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The Notion of Alternative and the Inflection of Nouns

Summary

The article consists of two parts. There is a description of the notion of alter-
native compared with the notion of linguistic distribution in the first part. The
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second one aims at providing a description of cases of alternative in the inflection
of nouns. In the area of inflection forms staying in the complementary or identical
distribution are considered to be alternative forms. Nouns fall into eight cate-
gories that can acquire alternative forms in different cases. They are usually the
result of corelation of different criteria that influence their distribution. Irregular
forms can also result from the initial mistake, which in time belongs to the inflec-
tional norm and functions as any other form in the language. Certain forms may
appear influenced by an analogy to the forms of other lexems of a similar or iden-
tical meaning or of a similar structure.

The editor



Rafat Zimny
(Bydgoszcz)

OPOZYCJA SWOJ — OBCY W JEZYKU WLEPKARZY

W poprzednim artykule poswigconym socjolektowi wlepkarskiemu
(Zimny 2002) opisywalem jego uwarunkowania spoleczno-Kulturowe,
a ponadto mechanizmy samoidentyfikacji i autokreacji charakterystyczne
zaréowno dla wlepkarzy dzialajacych w pojedynke, jak i dla grup wlepkar-
skich. Wydaje si¢, ze jezykowe swiadectwa dzialalnosci srodowisk wlep-
karskich upowazniaja do ujmowania tej grupy spolecznej w kategoriach
wspoélnoty. W niniejszym artykule stawiam sobie za cel opisanie za
pomoca kulturowej opozycji SWOJ — OBCY struktury tej wspélnoty.
Nastepujace dalej rozwazania uzupelnia zatem — mam nadziej¢ — na-
kreslony we wczesniejszym artykule obraz swiata i system wartosci
obowiazujacy w sSrodowisku wlepkarzy. W podsumowaniu konczacym
niniejszy szkic staram si¢ ukaza¢, w jaki sposéb jezyk wlepkarzy funk-
cjonuje w spolecznym s$wiecie znakéw, oraz odsloni¢ zrédla tozsamosci
jezykowej kreatoréw dyskursu wlepkarskiego.

STRUKTURA WSPOLNOTY WLEPKARSKIEJ

Spolecznosé wlepkarska jak kazda wspélnota organizuje si¢ wedlug
kulturowej opozycji SWOJ (SWOJE, SWOJSKIE) — OBCY (WROG).
O konstytutywnej dla powstawania rozmaitych wspélnot roli tej opozyciji
pisano juz wielokrotnie (ostatnio np. Bauman 1996), nie wdaj¢ si¢ wigc
w szczegolowe referowanie tej problematyki. Zamierzam tu tylko pokazac,
jakie obszary w swoim dyskursie wlepkarze obejmuja jednym badz dru-
gim czlonem opozyciji.

Zaczynam od przedstawienia zakresu kategoriiobcych (wrogow),
poniewaz uczucia negatywne wytwarzaja silniejsze wi¢zi wewnatrz-
wspolnotowe. Wyraziscie zdefiniowana kategoria wroga ulatwia konsoli-
dacje i likwiduje niepokéj poznawczy wewnatrz wspolnoty. Oczywiscie,
w przypadku wlepkarsiwa wrog jest wykreowany, a wrogosS¢ nie ma
znamion agresji, gdyz wlepkarstwo to zywiol zabawy, dyskurs swiadomie
niepowazny.
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Najwiekszym wrogiem wlepkarzy jest zry wacz wlepek. Symbolizuje
on sil¢ destrukcji, niszczaca podstawe wspélnoty wlepkarskiej. Jeden
z wlepkarzy w nast¢pujacy sposéb zartobliwie zdefiniowal zrywacza:
Osobnik o bardzo niskim ilorazie inteligengji, wykazujqcy sie wrodzonym
wandalizmem { brakiem jakichkolwiek predyspozycji do samodzielnego
dziatania. Najprawdopodobniej nie jest w stanie przeczyta¢ do korica tej
vlepki [Z]. Zbudowanie quasi-definicji jest tu zabiegiem pomniejszajacym
zrywacza, sugeruje, ze zrywacze to swego rodzaju gatunek (w sensie tak-
sonomicznym) czlowieka, mogacy podlega¢ naukowemu opisowi. Zrywa-
czowi w mysl przytoczonej definicji nie przyshuguje miano czlowieka —
jest wlasnie osobnikiem, nie jednostka. Zrywanie wlepek traktuje si¢ w tej
subkulturze jak .przestepstwo”, ktérego si¢ nie wybacza: W programie
.Wybacz mi" [znany program telewizyjny] Jan P. przeprosit wszystkich
vlepkarzy za zrywanie vlep. NIKT MU NIE WYBACZYL [L].

Wilepkarze przescigaja si¢ w wymyslaniu réznych sposobéw negatyw-
nego wartosciowania zrywacza. Wykorzystuja m.in. tytuly popular-
nych film éw: Zryvacze! Your mission impossible [nawigzanie do tytulu
filmu sensacyjnego Mission impossible [MD] oraz — najczgsciej —ikony
kultury masowej, np. posta¢ Gargamela, zlego czarownika z tele-
wizyjnej dobranocki Smurfy, ktéry méwi: Jak ja nie cierpie zrywaczy vle-
pek [AS], posta¢ Lorda Vadera z filmu Gwiezdne wojny moéwiacego: Zry-
wajgc vlepki i ty mozesz przej$¢ na ciemnqg strone mocy [ciemna strona
mocy — w ww. filmie symbol zla] [D]; twarze z komikséw typu manga',
ktéorym lowarzysza leksly polepiajace zrywaczy i zrywanie: Znowu zry-
wajqg! [E]; I co? Bedziesz jeszcze zrywal? [E]; osob¢ Rogera Moore'a, od-
tworcy roli Jamesa Bonda, kierujacego w stron¢ czytajacego pistolet: Na-
wet o tym nie mysl zryvaczu [D]; posta¢ Freddiego Kriigera, wampira ze
slynnego horroru Koszmar z ulicy Wigzowej, méwiacego: Uprzejmie prosi-
my nie odrywac vlepek [R].

Autorzy wlepek skierowanych przeciwko zrywaczowi i zrywaniu ucie-
kaja sie¢ takze czesto do inwek tyw?, czasem wulgarnych: Keep bus ti-
dy! [+ piktogram pokazujacy wrzucanie zrywacza do kosza, nawiazujacy
do rysunku umieszczanego z napisem Keep your country tidy na pusz-
kach z napojami] [D]; Zryvacze tylko na smyczy [D]; Autobusy MZK posia-

' Manga to nazwa pewnego stylu rysunku komiksowego, wymyslonego przez
Japonczykow jeszcze w XIX wieku, ale rozwini¢tego w Japonii po drugiej wojnie
Swiatowej. Styl ten zyskal niezwykla popularnosé¢ w ogélnoswiatowej kulturze ma-
sowej w latach osiemdziesiatych XX wieku. Cechg charakterystyczng mangi sa
twarze z nieproporcjonalnie wielkimi oczami, wyrazajacymi silne emocje. Obecnie
popularne s takze filmy typu anime — adaptacje mangi. Podstawowe informacje
o mandze i anime czerpi¢ z artykulu Miroslawa Filiciaka (1999). Wykorzystanie
mangi w celu zdyskredytowania zrywaczy podkresla sil¢ uczué¢ negatywnych wlep-
karzy wobec zrywaczy.

? Za Ewa Kolodziejek (1994: 70) za inwektywy uwazam .wszystkie zachowania
majace na celu obrazenie, zlekcewazenie, zniewazenie czlowieka lub grupy oséb”.
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dajq kontrolowanq strefe zgniotu. Sq nig zryvacze [nawiazanie do termino-
logii motoryzacyjnej] |[JSC]; Ja jestem vlepka i sig nie chwale. Jestes$ zryva-
czem to wal sie pedale |[JSC]; Zamiast zdrapywaé vlepki lepiej zdrapyj stru-
py ze swej dupy [KDJ]; Vlepa dla zrywacza-debila. To pomoc dla ciebie idioto
[+ rysunek strzalki wskazujacej na narysowany zagiety rég wlepki| [L]; lu
zryvaczy trzeba by zerwac tq vlepke? 100! Jeden trzyma, a reszta ciggnie
autobus [L); Nie masz co robi¢ z palcami? Podtub w nosie swojemu koledze
[MD], Zryvacze na Madagaskar [nawiazanie do hasel Marca 1968, np. Sy-
jonisci do Syjamu, pézniej wielokrotnie parodiowanych, np. Ziemia dla
ziemniakéw, Ksieza na ksiezyc, m.in. przez Pomaraniczowa Alternatywe] [P].
Poslugiwanie si¢ inwektywami wzmacnia ,ja" wlepkarza, pozwala na chwi-
lowa ucieczke od poczucia zagrozenia dzi¢ki osiagnig¢ciu tymczasowej prze-
wagi nad wrogiem (wi¢cej o tym: Kolodziejek 1994).

Inna strategia odbierania .mocy” wrogowi polega na jego osmie-
s ze niu, umieszczeniu zrywacza w kontekscie pomniejszajacym jego ne-
gatywne oddzialywanie, totez czgsto wlepki .antyzrywaczowe” (slowo wy-
notowane z internetowych list dyskusyjnych wlepkarzy) nastawione sa na
dowcip, zart: Nie zrywaé przed 30.02.2002 [D]; Zerwanie tej vlepki
réwnoznaczne jest z odbyciem z niq stosunku [DOC|; Kaczka zrywaczka
[D); Zryvacze proszeni sq o zajmowanie migjsc na zewnqtrz pojazdu,
Wszyscy to robicie. Ogélnopolska akcja zapobiegania zrywaniu vilepek
[nawigzanie do kampanii reklamowej promujacej bezpieczny seks, slogan
przewodni brzmial: Wszyscy TO robicie] [JSC]; Tearing off stickers causes
Jatal diseases. Vleppers underground government warning [nawiazanie do
napiséw ostrzegawczych umieszczanych zgodnie z ustawa na paczkach
papieroséw, np. Palenie papieroséw powoduje raka; angloj¢zyczna wersja
podobnych napiséw jest jednym ze znakéw parodiowania normatywnego
ladu)] [JSC]; One race Vlepka race. Niszcz zryvaczy [nawigzanie do znane-
go hasla antyrasistowskiego One race — human race] [MD]; Pidem, palitem,
zryvatem [+ rysunek ludzkiego szkieletu] [AJS]; Adam i Ewa tez zryvali
i zobacz co za to dostali [+ rysunek ogryzka od jablka] [L].

Obiektem drwin wlepkarzy jest tez tzw. kanar (negatywna ocena
zawarta jest juz w doborze nazwy), czyli kontroler biletow. Stanowi on dla
wlepkarzy symbol ,ucisku” ze strony zorganizowanej spolecznej struktu-
ry, egzekwuje bowiem obowiazek posiadania waznego biletu na przejazd.
Brak biletu dla wlepkarza jest cnota, czuje si¢ on w obowigzku protesto-
waé¢ w ten sposob przeciwko hierarchii societas (wi¢cej o rozréznieniu so-
cietas — communitas zob. w artykule poprzednim: Zimny 2002). Podkres-
li¢ nalezy jednak po raz kolejny, Ze mamy tu do czynienia z zachowaniem
nie na serio — wlepkarze raczej usiluja wykreowac¢ taki swoj obraz, niz
rzeczywiscie zachowujg si¢ we wskazany sposéb. Przyklady wypowiedzi
pozytywnie wartosciujacych brak biletu: Skasyj vlepke przed uzyciem
(zamiast biletu) [DOJ]; Nie mam biletu. Pchta Szachrajka [DOJ.

Podstawowym srodkiem negatywnej charakterystyki kanara w teks-
tach wlepkarzy jest litota, objawiajaca si¢ poprzez: animalizacje,
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zmniejszenie rzeczywistej wielkosci oraz pomniejszajace przedstawienie
mozliwosci intelektualnych kanara. W niektérych wypowiedziach mamy
do czynienia z kombinacja tych technik. Oto przyklady:

a)animalizacja: Uwazaj na wsciekte krowy... i kanary [AJS]; Bi-
leciki do kontroli! [+ rysunek méwigcego to Tytusa, malpy z serii komikséw
Henryka Chmielewskiego Tytus, Romek i Atomek]; Trutka przeciw kana-
rom wytozona [+ folografia ostrzezenia o tresci Trutka przeciw szczurom
wylozona, wywieszanego w kamienicach; autor zamienil wyraz szczurom
na kanarom] [J]; Kanarki to takie mate ptaszki [tu negatywne wartoscio-
wanie wspierane jest dodatkowo przez potoczne znaczenie slowa ptaszek
‘czlonek meski’] [JSC|; Uwagal!! Zly kanar [trawestacja tresci wywieszki
ostrzegajacej przed zlym psem] [R];

bJzmniejszenie wielkos$ci: Bileciki do kontroli [slowa wypo-
wiadane przez zamknietego w klatce kanarkal;

cjpomniejszajace przedstawienie mozliwosci
intelektualnych: Dziert dobry! Bilety do kontroli! [stowa wypowia-
dane przez kontrolera biletow] A mowiq ze idiotami sq policjanci [komen-
tarz autora wlepki] [DRO]; Kanar miesigca [+ rysunek twarzy zbudowanej
z meskiego czlonka i jader] [F]: Jesli nikt cig nie lubi, nic nie umiesz, masz
wredng gebe i masz wesole zdjecie [rysunek zdjecia rentgenowskiego
klatki piersiowej|, zostari kanarem [F]. Gdy kanar dorwie ci¢ na braku bile-
tu — zacznij podskakiwacé i $piewacé ele-mele-dutki. Po chwili caly zaru-
mieniony odejdzie [KD].

Przykladem polaczenia wszystkich wymienionych sposobéw moze by¢
nast¢pujaca wypowiedz: Kanar: maly ptaszek, duza klatka [+ wizerunek
malego kanarka w klatce] [AJS].

Jako wroga wlepkarze postrzegaja takze tzw. dresiarza (lubdre-
sa). Stownik slangu miodziezowego nastepujaco definiuje dresiarza:
‘o chlopaku noszacym dresy, adidasy, skérzana kurtke¢ (ubiér moze by¢
markowy lub podrabiany), kolczyk w uchu’ (Czeszewski 2001: 56). Inne
wspolczesne zrodla leksykograficzne w ogéle nie notuja tego slowa. Zacy-
towana definicja nie uwzglednia jednak dwoch istotnych skladnikéw zna-
czenia tego wyrazu: po pierwsze, dresiarz to okreslenie pejoratywne; po
drugie, dresiarz jest agresywny, sklonny do bijatyki, lubi przemoc. Dopie-
ro tak pojmowany dresiarz wzbudza niech¢¢ wlepkarzy: Réb swoje o ile
nie zrywasz i nie jestes dresiarzem [L]: Dresa do sedesa [+ piktogram
przedstawiajacy sylwetke ludzka wrzucajaca logotyp firmy Adidas do se-
desu] [C]; Dresiarzu! Najwyzszy czas zaczq¢ sie ucztowieczaé [+ wizerunek
malpy] [J]; Pszczétka Maja nie nosita dreséw |J]: Producenci dreséw. Lu-
dzie ludziom zgotowali ten los [przywolanie motta do Medalionéw Zofii
Nalkowskiej, obowiazkowej lektury szkolnej] [DOJ]; Panéw w dresach
uprzejmie prosi si¢ o zajmowanie miejsc siedzqcych na zewnqtrz autobusu
[AN]: Erase Kombat — Valka z dresami |aluzja do nazwy cyklu gier kom-
puterowych Mortal Kombat] [E]; Bo miat trzy paski [+ folografia pobitego
mezczyzny: aluzja do cyklu reklam spolecznych wymierzonych przeciwko
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przemocy domowej, kazdy slogan tej kampanii oparty byl na zdaniu przy-
czynowym rozpoczynajacym si¢ spéjnikiem bo, np. Bo zupa byta za stona
+ fotografia pobitej kobiety] [P]; Las Maquinas de la Muerte [+ fotografia
tramwaju, aluzja do tytuhlu plyty Kazika]. Dla dresiarzy: maszyny smierci
[C]; Ta viepka propaguje przemoc [wlepka, kiérej obwédke stanowi rzad
czerwonych serduszek].

Oprécz oméwionych wyzej zrywacza, kanara i dresiarza kategoria wro-
ga w dyskursie wlepkarskim obejmuje jeszcze szereg instytucji przynale-
zacych do modelu opresywnej societas. Wrogos¢ (lub raczej — niechec)
wobec nich deklarowana jest jednak jednostkowo. Ponizej wymieniam
przyklady instytucji postrzeganych negatywnie:

a)szkola/szkolnictwo: Minister zdrowia ostrzega: Szkota albo
zdrowie. Wybér nalezy do ciebie [parodia ostrzegawczych napiséw na pu-
delku papieroséow] [DOJ; Szkota? Nie chodze. Vakacje 99 [D]; Szkota. Lu-
dzie ludziom zgotowali ten los |AL]; Ziemia jest plaska. Kopernik to pedat
[AL); Nauka racjonalnym zwierzeciem [+ rysunek przedstawiajacy Arysto-
telesa] [AL];

b) policja: 3 rzeczy ktérych naprawde nienawidze: kanary, poligja,
TP SA [AN]; 997 — Szat Pat [DOC); Tak prywatyzacji policji. Znerwicowana
lewatywa [C];

c)Telekomunikacja Polska SA: Egczy nas coraz wiecej;, To
ludzka rzecz pogadac [obie wypowiedz to przeniesione do nowego konteks-
tu hasla reklamowe TP SA, towarzyszy im rysunek przydroznej tablicy
informujacej, ze najblizszy telefon znajduje si¢ w odleglosci 174 kilome-
tréw] [AL];

d) kler: Mamo! [okrzyk wznoszony przez trzy pingwiny na widok za-
konnicy; sl. pingwin ‘zakonnica' (Czeszewski 2001: 201)] [C]: Raty ping-
winy — dawaj na tace;

e)sie¢ restauracji McDonald's: Licengja na zabijanie, Fuck-
Donald’s; McDonald's McDeath's [wszystkim wypowiedziom towarzyszy lo-
gotyp McDonald's, czasem charakterystycznie przeksztalcony] [DROJ:

fiffirma komputerowa Microsoft: Microsoft [wizerunek lo-
gotypu] Zwalczaj nieudane oprogramowanie [MD];

g .oni" Nie ufaj nikomu! Oni sq wszedzie! Uwazaj! By¢ moze siedzi
on tuz za tobq! [MD).

Jak mozna przypuszczaé, nieche¢ do TP SA wynika z monopolistycz-
nej pozycji tej firmy na rynku polaczen z Internetem, Microsoft nie cieszy
sie dobra opinia, bo wielu internautéw uwaza produkty koncernu za nie-
udane. .Oni" z kolei to prawdopodobnie nawiazanie do popularnego filmu
Z archiwum X, ktérego fabula skupia si¢ na poszukiwaniu $ladéw obecno-
$ci na Ziemi istot pozaziemskich, tzw. aliens (obcych). By¢ moze tez jest to
aluzja do jezyka propagandowego, w ktérego analizach wielokrotnie wska-
zywano na dychotomi¢ MY — ONI.

To, co swo j e, uznawane jest w obrebie kazdej wspélnoty za co$ da-
nego z goéry, oczywistego, nie wymagajacego definiowania i okreslania si¢
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wspélnoty. Réwniez osoby uznawane za swoje nie budza niepokoju po-
znawczego, s3 .tacy jak my”, wigc mozna im przypisa¢ ten sam zestaw
cech, ktéry samemu si¢ posiada. To obcy wymagaja dookreslenia i to obcy
pozwalaja wspoélnocie zakresli¢ jej granice. Mimo to reprezentacja czlonu
SWOJ jest w dyskursie wlepkarskim takze silnie rozbudowana. Mozna
w tym widzie¢ akt manifestacji tozsamoséci grupowej (opartej na kryterium
pokoleniowym).

Zabiegi .wlaczajace” w obreb wspélnoty charakteryzowalem we wczes-
niejszym artykule (Zimny 2002), omawiajac mechanizmy samoidentyfika-
cji 1 autokreacji. Teraz skupi¢ si¢ wigc na pokazaniu zakresu kategorii
SWOJ/SWOJE w tekstach wlepkarzy.

Swoi to przede wszystkim inni wlepkarze. Wypowiedz dotycza-
ce stosunkéw wewnatrzgrupowych pozytywnie ewaluuja dzialalno$é in-
nych czlonkéw grupy, ale na pierwszy plan wysuwaja si¢ wypowiedzi do-
datnio wartosciujace cala wspélnote: Popierasz kulture? Popierasz nas —
vlepkarzy [DOC]; Deszczowy dzieri / czy noc mrozna / na nas zawsze li-
czy¢ mozna / VLEPKARZE [DOC]; Nie chcesz by¢ skinem ani dresiarzem
wiec razem z nami zostari vlepkarzem [R).

Niektére wypowiedzi wlepkarzy dotycza etykietly zachowania we-
wnatrzgrupowego: JSC szacunkiem darzy wszystkich bydgoskich vlepka-
rzy, No tadnie... Postaraliscie si¢ chlopcy... I nawet jest troche ,Southpar-
ku”... [ocena jakosci strony internetowej] PS. A propos: RULES — nie miej
mi tego za zte, ale ja tez robig wlepy z ,Southparkiem”... Nie widziatem
twoich do 9.03.2000 a moje powstaty 3.03.2000 (to Zeby$ mnie nie posqg-
dzat o Scigganie) [wypowiedZ wlepkarza o pseudonimie Erase na stronie
internetowej bydgoskich wlepkarzy: www.vlepformacja.prv.pll; Vlepki moz-
na tez umieszcza¢ w wielu migjscach [...] najczesciej mocno uczeszczanych
np. na przystankach (lecz pod zZzadnym pozorem na roz-
ktadach jazdy autobuséw bqgdz tramwajoéw) [podkr.
R. Z.], budkach telefonicznych, przejsciach podziemnych lub giéwnej sie-
dzibie MZK — Miejskich Zaktadéw Komunikagji w Bydgoszczy heheheh...
Ogolna zasada brzmi: vlepiac¢ tam, gdzie bedzie ona si¢ rzucata w oczy, ale
tak by nie mozna bylo jej tatwo zerwaé (to jest chyba logiczne...) [wypo-
wiedZ zamieszczona przez autora strony internetowej bydgoskich wlepka-
rzy|; We vlepkarstwie nie istniejq jakie$ bardziej zorganizowane struktury
ani nie ma zadnych spisanych zasad. O tym, ze nie wolno zrywaé i nie
wypada zalepia¢ cudzych prac, choéby byty maksymalnie denerwujqce,
wie kazda lepigeca osoba [wypowiedZ wlepkarza Dzepetla zamieszczona na
jego stronie internetowej].

Najbardziej wyrazistym j¢zykiem spolecznym, z ktérym utozsamiajg
si¢ wlepkarze, jest socjolekt hiphopowy. Utozsamienie to przeja-
wia si¢ cho¢by poprzez rymowany® charakter tekstow niektérych wlepek:

* Rymowanie jest jednym z elementéw wyrézniajacych socjolekt hiphopowy.
Zob. Sawaniewska-Moch, Moch (2000).
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Vlepiam i rymuje bo dobrze si¢ z tym czuje [NAl; W Bydgoszczy kazdy
o vlepke sig troszczy [DOC]; Hip hop non stop. Hasto znane lecz nie prze-
strzegane [DOC]; No rock, no pop only hip hop [E]; XXXerowanie' rece bru-
dzi JSC nie chce zna¢ takich ludzi; Co Bydgoszcz krzyczy? Podziemie sig li-
czy |KD]. Czasem zwigzek z subkultura hiphopowa jest deklarowany
expressis verbis: Bydgoska scena hip-hopowa (wszystkie sktady rymujqce:
Kloszard, Lodziarz, Szary, NLB, Diaspora, Syriusz, Prowokagja, Miasto
Grubaséw, TST itp.) zdecydowanie odcina si¢ od fikcyjnych hip-hopowcow
dla ktérych hip-hop to rewia mody i krojenie stabszych braci. Mamy was
w dupie — jestescie burakami. Baza hip-hop Bydgoszcz. Sila zjednoczenia
[KD?; Sita jednosci — sita zjednoczenia. Brat chroni brata — w imi¢ pod-
ziemia. Sita hip-hopowego podziemia. BAZA HIP-HOP BYDGOSZCZ |JSCI;
Oni nas popierajg a my ich czyli Unique Style [chodzi o znany warszawski
zespo6l hiphopowy Molesta]. Grupa Unique Style swoj zwiazek z subkultu-
ra hiphopowa potwierdza ponadto przez rozklejanie wlepek przedstawiaja-
cych typowe hiphopowe graffiti, tzw. tagi. O zwiazkach z hip hopem
$wiadcza tez wypowiedzi podkreslajace znaczenie stroju: Nadchodzq
w kapturach, nie w waskich rurach. Vlepkoholicy z Fordon dzielnicy [hip-
hopowcy ubieraja si¢ w bardzo swobodne ubrania: czapeczki baseballowe,
luzne spodnie, sportowe obuwie — przyp. R.Z.] [JSC|; Tak to on [+ rysu-
nek mlodzienica na desce skateboardowej, ubranego w luzny stréj; hipho-
powcy sympatyzuja z subkulturg tzw. skejtow: mlodych ludzi jezdzacych
na desce skateboardowej] [AJS].

W obszarze tego, co swoje, wlepkarze umieszczaja takze tzw. mie¢k-
kie narkotyki (zwlaszcza marihuang). Wiele wlepek dotyczy tego
tematu: Mata rzecz... a cieszy [+ rysunek liscia marihuany] [AJS]; Zielonej
drogi [KD]; To alkohol powoduje agresje, a nie blanty — wigc zalegalizo-
waé to palanty [blant ‘recznie skr¢cony papieros zawierajacy marihuang’
(Czeszewski 2001: 14)] [KD]; XXXV LO im. Bolestawa Luza [+ wizerunek
Bolestawa Prusa palacego ogromnej wielkosci tzw. skreta, prawdopodob-
nie z marihuana) [K|]; Chcesz mie¢ dobrq faze? Blant [napis przypominaja-
cy logo hipermarketu Géant] [K]; LL (legalizagja liscia) [NA]; Nie wszystkie
liscie palg sie tak samo [+ rysunek liscia marihuany] [AL]. Tzw. twarde
narkotyki spotykaja si¢ jednak ze zdecydowanym pote¢pieniem: Do-
2ytki '99. Swieto narkomanéw [+ rysunek strzykawek przypominajacych
klosy; aluzja do wygladu pola makowego i ludowego $wigta dozynek kon-
czacego letnie zbiory] [AL]; Babcia méwita, ze kompocik jest zdrowy [+ ry-
sunek strzykawki] [R].

Przedmiotem znajdujacym si¢ w centrum obrazu $wiata kreowanego
przez wypowiedzi wlepkarzy, a wigc tym samym nalezacym do obszaru te-
go, co swoje / swojskie, jest... autobus (zartobliwie zwany takze au-

* Kserowac w socjolekcie hiphopowym znaczy "powiela¢, powtarzac’. Zob. tamze.
% KD (Kloszard) to bydgoska grupa hiphopowa, ktéra uprawia réwniez wilep-
karstwo.
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topkiem), rzadziej tramwaj. Wypowiedzi wlepkarskie kreuja nawet swoistg
~mitologi¢ autobusowa”, ktéra cechuje si¢ tym, ze jest z definicji ($wiado-
mie?) niepowazna® Wlepkarze o autobusie méwia za pomocs litoty
— pomniejszaja go. Pomniejszenie to nie ma jednak charakteru szydercze-
go, jest pelne humoru, dobrotliwe, mozna by rzec nawet, ze autobus jest
przez wlepkarzy traktowany jak .dobry kumpel”, o ktérego wadach wiemy
wszystko, mimo to nie przestajemy go lubi¢. Jeden z wlepkarzy wkleil na-
wet wlepke nastepujacej tresci: Wybrane z mitologii by ZTM': Ikarus szybu-
Jac po niebie niczym jakis Neoplan, podfruwajqc za blisko Solarisa roztopit
sobie wosk ze skrzydet i gdy spadat to Jelczat® [FL]. W niemal kazdym ana-
lizowanym przeze mnie zespole wlepek danej grupy wlepkarskiej wystepuja
teksty dotyczace srodkéw miejskiego transportu publicznego, w ktérych
autobus i wszystko, co si¢ z nim w przestrzeni skojarzeniowej wiaze (kie-
rowca, przystanek, tekstosfera, zaklad publicznego transportu, pasazero-
wie, linie autobusowe i tramwajowe itd.), to dla wlepkarzy przedmioty
o swoiscie kultowej” randze.

Mysle, ze mozna tu méwi¢ o swoistym odwréceniu waznej w kulturze
figury drogi (zob. Sulima 2000: 84-89). Wlepkarze to uczniowie i studen-
ci, codziennie autobusami i tramwajami przemierzajacy miasto w drodze
do szkoly, na uczelni¢, do pubu, do rodziny, do przyjaciél. Przemiesz-
czanie si¢ Srodkami miejskiej komunikacji nieodlacznie towarzyszy ich
powszedniej aktywnosci, sa oni w duzym stopniu zalezni od rozkladu
jazdy, ukladu tras komunikacyjnych w miescie, cen biletéw itp. Kazda
niemal funkcja zycia wlepkarza wiaze si¢ z przemieszczaniem sie auto-
busem lub tramwajem w obre¢bie miasta. Jednakze przemieszczanie to
trudno nazwa¢ droga, gdyz odbywa si¢ w przestrzeni zamknietej, zorga-
nizowanej, poddanej rygorom societas, wzdluz trasy wytyczonej przez
reprezentantéw struktury. Ruch ten nie ma wi¢c waloréw poznawczych,
nie dostarcza satysfakcji estetycznej, radosci bycia w drodze. Nie jest tez
linearny (zakladajacy zmiennos$¢), lecz kolisty, powtarzalny, ma wiec
wymiar pragmatyczny, a nie egzystencjalny. Wyjasnia to, dlaczego .mi-
tologia autobusowa” jest z gruntu niepowazna: stanowi bowiem forme

® Wypowiedzi wlepkarzy w Internecie $wiadcza moim zdaniem o zabawowym,
opartym na przedrzeznianiu, charakterze tej subkultury. Niewielu wlepkarzy traktuje
wlepkarstwo jako swoista .misje”. Celem wickszosci z nich jest propagowanie ulu-
bionych tekstow kultury, np. muzyki hiphopowej, Jkultowych™ filméw (np. South-
park), komikséw (manga, anime), czy po prostu nieskrepowana radosé¢ ekspresii.

” Wlepkarze czgsto przywoluja skroty nazw miejskich przewoznikéw. Z uwagi
na to, ze nazwy le sa rozne w poszczegolnych miastach, podaj¢ tu ich peine
brzmienia: ZTM = Zaklad Transportu Miejskiego, MZA = Miejskie Zaklady Autobu-
sowe, MZK = Miejskie Zaklady Komunikacyjne, ZDMIKP = Zarzad Drég Miejskich
i Komunikacji Publicznej.

* W tekscie tym wystepuja cztery nazwy marek autobuséw komunikacji miej-
skiej jezdzacych po ulicach polskich miast: Ikarus (najstarszy, najmniej wygodny),
Neoplan, Solaris, Jelcz.
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ucieczki od zamkniecia, namiastke wolnosci 1 niezaleznosci od struktury
poprzez odwrécenie semiotycznego statusu autobusu — miast symbo-
lem zamkniecia staje si¢ on znakiem wykreowanej wolnosci: galerig
sztuki, Hyde Parkiem, namiastka (kontrolowanego) chaosu w uporzad-
kowanym $wiecie. Stad tez odwrécona mityzacja autobusu: przemiano-
wanie go z przedmiotu o funkcji .zamykajacej” na przedmiot o funkcji
quasi-sakralnej.

W wymiarze szczegélowym przejawia si¢ to w tekstach wlepkarzy na
kilka sposobéw. Wlepki traktujg z ironig lub sarkazmem o wszystkich ty-
powych wad ach autobuséw i tramwajéw miejskich:

ajniepunktualnos$é: Nie daj sig robi¢ w konia! Pojazdy MZK
rzadko kursujgq wedtug obowigzujgcego rozktadu jazdy [J]; Czekam na au-
tobus — zawiadomcie rodzine |R]; Zawsze bede czeka¢ na ciebie [+ rysu-
nek autobusu] [D]; W martwym punkcie [+ wizerunek slupka przystanko-
wego rzucajacy cien w postaci krzyza] [D]; Autobus troche si¢ spéznia
[+ wizerunek kosci czlowieczych obok przystanku] [D];

bjniezyczliwos$é kierowcéw, nie czekajagcych na
pasazero6w: Nieplacz, kiedy odjade — Tramwaj [DOC];

c)jzly stan techniczny: Las Maquinas de la Muerte [+ wizeru-
nek tramwaju] [C]; Jelcz Ikarus Neoplan w Tréjkqcie Bermudzkim [DRO];
Nie kaszl kiedy odjade [+ wizerunek odjezdzajacego w kl¢bach dymu au-
tobusu] [DRO); Cichy ekologiczny autobus |+ rysunek autobusu w ki¢bach
dymu] [Z]; ZDMIKP informuje: juz wkrétce autobusy bedq dostepne wy-
tgcznie w Internecie [US).

Sam autobus (lub tramwaj) jako przedmiot .czci” bywa tez tematem
wielu wlepek: In Bus we trust [+ rysunek wstegi, na klérej umieszczony
jest napis, aluzja do wygladu banknotéw dolarowych, na ktérych widnieje
napis In God we trust] [D]; Mikrobus [+ rysunek pomniejszonego autobusu
pod lupa)] [D]: Nasz obiekt pozgdania [+ rysunek autobusu] [JSC]; Co to
Jest? Autoironia [+ fotografia autobusu Jelcz] [L); Ten tramwaj zostat do-
tkniety ciemnqg strong mocy [aluzja do filmu Gwiezdne wojny, w ktérym
ciemna strona mocy symbolizuje zlo]; Neoplan — the longest bus in War-
saw [+ rysunek nadmiernie dlugiego autobusu] [C].

Wilepkarze ulubili sobie szczegélnie autobusy wegierskiej
marki Ikarus, by¢ moze dlatego, ze stanowig one z reguly wi¢kszosc
taboru w danym miescie, sa najstarsze, najbardziej niewygodne i halasli-
we, najbardziej nieprzyjazne srodowisku naturalnemu, cz¢sto si¢ psuja,
poruszaja si¢ ze zbyt mala predkoscia. Totez teksty wlepek umieszczaja
Ikarusa w takich kontekstach, ktére o$mieszaja t¢ marke¢ autobusu: Wa-
kacje z Ikarusem, MZA Travel [+ wizerunek Ikarusa na bezludnej wyspie]
[DR]: Wjedz Ikarusem w XXI wiek, Ikarusem do Europy [+ wizerunek Ika-
rusa wpisanego w godlo Unii Europejskiej]: Ikarus to jest zycie [MD]: Te-
raz lkarus dtuzszy o 25%. Nadal tylko za 1,40 zt. Dostepny na dobrych
przystankach [+ rysunek autobusu wydhuzonego o jedna czwarta) [D]; Ika-
rus wiecznie zywy; Jelcz lkarus dwa bratanki [+ wizerunek autobusow
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stukajacych si¢ kuflami z piwem, aluzja do przyslowia: Polak, Wegier —
dwa bratanki, i do szabli, i do szklanki] |Z]; Skradziony Ikarus podqza na
pétnoc trasq E77 [+ rysunek poscigu policyjnego za uciekajacym auto-
busem; pastisz typowego motywu filméw sensacyjnych] [D]; Speed
3 [aluzja do anglojezycznego tytutu filmu Kosmiczna predkosd]. Ikarus —
kosmiczna predkosé [M); Z jakq predkosciq musi kierowca naciska¢ na
gaz by Ikarus przy przystanku przeszedt w nadswietlng? Odp.: Wystar-
czajacq [MD). Niejaki Ziutek z Warszawy personifikuje nawet Ikarusa:
Ikarus tez cztowiek; Ikarus autobus o wielu twarzach [+ rysunek czterech
Jwarzy" lkarusa); Wesole jest zycie staruszka |+ rysunek autobusu z la-
ska i w meloniku, aluzja do tytulu piosenki z Kabaretu starszych panéw,
wykonywanej przez Wiestawa Michnikowskiego|: Jedni majg motory, inni
majq garbusy, a my vlepkarze mamy lkarusy; nazwe firmowa lkarus
przeksztalca na hipocoristicunt Iki wréé¢; Iki ma kota [+ rysunek .doslow-
ny", pokazujacy lkarusa z kotem, i .przenosny”, pokazujacy lkarusa
-niespeina rozumu”]; a nawet ,organizuje” Ikarusowi ,zycie milosne™: Od
sympatycznego lkarusa z zajezdni .Inflancka” dla sympatycznej lkaruski
z zajezdni ,Chetmska” puci, puci... [aluzja do znanej piosenki Wojciecha
Mlynarskiego Jestesmy na wczasach]. Autobusy innych marek nie bu-
dza juz takiej sympatii wlepkarzy: Neoplan? Dziekuje postoje [D];
NEOPLAN: bujda na resorach |Z].

Kierowca lub motorniczy przedstawiany jest z kolei jako
osoba niekompetentna, nie panujaca nad pojazdem, niezbyt inteligentna:
Tramwaj sie zepsul! Motorniczy tez [+ wizerunek porazonego pradem mo-
torniczego za pulpitem sterowniczym| [C]. Kierowco nie $pij bo ci¢ oblepiq;
Cicho bo kierowca $pi [DROJ; Czy kierowca jest wsrod nas? [+ rysunek au-
tobusu pedzacego po pochylej drodze z nadmierna szybkoscial: Jestem
waszym nowym kierowcq na trasie Wilanéw — Kabaty [+ rysunek méwia-
cej lo malpy — malo inteligentnego Tytusa z popularnych komiksow Hen-
ryka Chmielewskiego pt. Tytus, Romek i Atomek]; Kierowca jest czlonkiem
Polskiego Zwiqgzku Niewidomych; Urodzeni kierowcy. Natural born drivers.
Seanse w kazdym autobusie z przodu [aluzja do filmu Urodzeni mordercy,
traktujacego o nastolatkach, ktérzy z wyjatkowym okrucienstwem i bez
skrupulow zabijaja innych ludzi] [D].

Sladem obecnosci pozostawianym przez wlepkarzy w przestrzeni auto-
busu czy tramwaju jest przedrzeznianie ich normatywno-
-regulatywnej tekstosfery (zakazow, ostrzezen, informacji dla
pasazer6ow itp.). Autobus jest — jak juz byla o tym mowa w poprzednim
artykule — miejscem ,pustym”, nie znaczacym inaczej niz jako wyklad-
nik struktury (societas), totez sparodiowanie jego wyposazenia znakowe-
go i odwrocenie jego funkcji jest znakiem pozornego zanegowania odgor-
nego porzadku: Jazda z kierowcq w czasie rozmowy zabroniona [N];
Super oferta! |+ logotyp ZTM| Jesli skasujesz dwa bilety, trzeci mozesz
skasowac gratis [C]; Ustgp miejsca vlepce [DOC].
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PODSUMOWANIE

Przeprowadzona analiza ukazala — mam nadziej¢ — podstawowe
tendencje w rodzacym si¢ dopiero nowym mlodziezowym socjolekcie.
Prawdopodobnie oméwiony wyzej typ jezyka spolecznego okaze sie sezo-
nowq efemeryda i zniknie wraz ze zniknigciem wlepkarstwa. Mysle jed-
nak, ze mimo to zashuguje on na uwage i lingwistycznokulturowy opis,
gdyz w takim samym stopniu przynalezy do socjolektalnego wyposazenia
polszczyzny na przelomie wiekéw jak jej inne, bardziej trwale, odmiany
spoleczno-srodowiskowe. I mimo ze wiele tekstéw, ktore przywolalem, to
egzemplifikacje kodéw jednostkowych, mam nadzieje, ze udalo mi sie
w pewnym stopniu uchwyci¢ to, co powtarzalne i ponadjednostkowe
w analizowanych tekstach. Opisany socjolekt traktuj¢ jako znak plurali-
stycznej swiadomosci jezykowej, jako jeden z jezykéw .demokratycz-
nych”, dlatego tez w swojej interpretacji danych jezykowych dostarczo-
nych przez teksly wlepkarzy staralem si¢ uwypukli¢ z jednej strony
wspolnotowy wymiar dyskursu wlepkarskiego, z drugiej — odsloni¢
obraz swiata. a posrednio system wartosci jego tworcow, Wlepkar-
stwo to jeden z jezykéw ponowoczesnosci (w tym rozumieniu, jakie nadal
temu terminowi Zygmunt Bauman), wlepkarze bowiem Swiat postrzegaja
jako niezréznicowana mozaik¢ znakow, w ktorej obok siebie moga wy-
stgpowac¢ kody wysokie i niskie, spolecznie wazne i marginalne, dawne
i wspolczesne. Ironiczne odwolywanie si¢ przez wlepkarzy do tych kodow
jest swiadectwem ich ostentacyjnej bezideowosci, braku zaufania do
Swiata zastanego oraz $wiadomosci, ze ,wszystko juz bylo”, ale swiadczy
tez o bezradnosci wobec skomplikowanej struktury semiotycznej $wiata,
w ktérym zyja. Totez kreowany przez nich dyskurs nie wykracza w zasa-
dzie poza fatycznos¢ i przybiera posta¢ ,pustej” echolalii (termin za: Su-
lima 2000): jest bezladnym, moze nawet bezrefleksyjnym powtarzaniem
znaczen znanych. Wlepkarze poruszaja si¢ wylacznie w przestrzeni wy-
pelnionej juz wczesniej przez inne kody spoleczne, ktérych odwracanie
pozorowa¢ moze niezgode na swiat, jest jednak w rzeczywistosci tylko
tych kodow potwierdzeniem. A zatem wlepkarstwo odslania sposoby ro-
zumienia Swiala wlasciwe pewnej czesci wspolczesnej mlodziezy oraz
zrodla jej tozsamosci jezykowej. Nie od dzi§ wiadomo, Ze to wlasnie jezy-
kowe zachowania mlodziezy sa zwiastunem przyszlego ksztaltu jezyka
pojmowanego zarowno jako kod, jak i fakt spoleczny. Z tej perspektywy
patrzac — dostrzec mozna we wlepkarstwie nie tylko wandalizm i brak
szacunku dla norm sSwiata spolecznego dorostych, ale by¢ moze takze
zapowiedZz modelu przysziego réznicowania si¢ wzorcow komunikacji po-
zaoficjalnej, opartej na silnym poczuciu wspélnotowosci, catkowicie od-
miennej od zwyczajow komunikacyjnych obowiazujacych w spoleczen-
stwie rozumianym jako hierarchiczna struktura.
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Wykaz skrotow pseudoniméw wlepkarzy i nazw grup wlepkarskich

AJS — AJOTES (Bydgoszcz) J — JAB (Bydgoszcz)

AL — ALPHA (Krakow) JSC — JSC (Bydgoszcz)

AN — ANTONIUSZ (Torun) K — KIELAS (Olsztyn)

AS — ASTRO (Olsztyn) KD — KD (Bydgoszcz)

C — CHUDY (Warszawa) L — LOKATOR (Bydgoszcz)

D — DZEPETTO (Warszawa) M — MAS (Bydgoszcz)

DO — DOZE (Torun) MD — MDI3 (Bydgoszcz)

DOC — DOCENT (Bydgoszcz) N — NPZ (Warszawa)

DR — DRINKERS (Warszawa) NA — NaRh, (Bydgoszcz)

DRO — DROOPY (Warszawa) P — PMA (Bydgoszcz)

E — ERASE (Bydgoszcz) R — RHP4EVER (Olsztyn)

F — FAK (Olsztyn) US — UNIQUE STYLE (Bydgoszcz)

FL — FLEGI (Olsztyn) Z — ZIUTEK (Warszawa)
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The Opposition of FAMILIAR — FOREIGN in the Language of Sticker Artists

Summary

The article aims at a description of the structure of the community formed by
the circles of sticker artists. This is the community using its own sociolect which
can be an ephemera of a season, but which is worth attention as a manifestation of
a pluralistic language awareness, as if one of the ‘democratic’ languages, reflecting
the system of values of its creators. It depicts a way of understanding the world by
a cerlain part of the contemporary youth and the sources of their linguistic identity.

The editor
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WOJNA W OCZACH DZIECKA, WOJNA W OCZACH
DOROSLEGO

...Jezyk jesl podstawown ludzka insilylucja, w lym sensie, ze inne
instytucje, lakie jak pleniadze, rzad. wlasnosé¢ prywatna., malzensiwo

czy gry, wymagaja jezyka lub przynajmniej podobnych do jezyka form
symbolicznych, podczas gdy jezyk nie polrzebuje do swego istnienia
innych lnslyluc_]l‘_

W pracy lej bedziemy patrze¢ na wojne od strony jezyka, zastanawiac
si¢ nad tym, jakie miejsce zajmuje ona w $wiecie dzeci i dorostych. Wydaje
si¢ oczywiste, ze gdy nasz swiatl rosnie, razem z nim wzbogaca si¢ zasob
slow i pojec. Dlatego jednym ze sposobéw rozpoznania, na kitérym z wielu
pozioméw znajduje si¢ swial czlowieka, jest zbadanie, jakiego jezyka uzywa
on, by o nim méwi¢ — jezyk jest lacznikiem miedzy mysla a rzeczywisto-
Scia. Zapewne nie sposob wskaza¢ precyzyjnie moment, w ktérym nasz
$wiat staje si¢ na tyle duzy, by pomiesci¢ wojn¢?, mozna jednak sprobowacé
odczytac, jaki jej obraz nosimy w sobie w danej chwili (roku, etapie...).
Skonfrontujemy wi¢c wojne widziang oczami dziecka i wojne doroslych.

Dziesi¢cio-jedenasto-, trzynasto-czternasto- i pi¢tnasto-szesnastolatki
(z klasy czwartej SP we Fromborku oraz pierwszej i trzeciej klasy gimna-
zjum przy III LO w Gdyni) odpowiadaly na pytania dotyczace wojny i wro-
ga. Ich wypowiedzi potwierdzajq przekonanie o stopniowym dorastaniu do
olaczajacej rzeczywistosci. Celowo nie dano dzieciom czasu na zbyt dlugie
zaslanawianie si¢ nad odpowiedziami, aby jezyk, klorego uzyja, nie byl
zbyt wyszukany, .pod ankietle”, lecz zeby odzwierciedlal bieg ich mysli;
jednoczesnie czasu bylo wystarczajaco duzo na sformulowanie dluzszych
odpowiedzi na niektére pytania.

Zrodlami jezyka doroslych sa: prasa codzienna, ksiazki, reportaze, tu-
dziez ,powazne” rozprawy politologiczne. Warto zauwazy¢, ze myslenie
i méwienie o wojnie przebiega wielotorowo i na wiele sposobow: w stylu

' J.R. Searle, Umyst. jezyk, spoteczeristwo, Warszawa 1999, s. 241,
? Dzieci, ktére odpowiadaly na pytania, nigdy nie widzialy wojny, wojna nie
przyszla do nich przez bezposrednie doswiadczenie, ktos im o niej powiedzial jako

plerwszy.
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informacyjnym. naukowym, w stylu osobistym (i zwykle oceniajacym). Te
poziomy moga si¢ zazg¢biac, zazwyczaj jednak jeden sposéb myslenia wy-
maga operowania poje¢ciami, ktére w tym konkretnym wypadku nie pa-
suja do innych pozioméw. Wszystkie wymienione style znajduja odbicie
w jezyku 1 doroslych, i dzieci, ale w réznym stopniu; ich wypowiedz
brzmia tez inaczej w zaleznosci od wieku autora.

Zaczynajac od kwestii nazywania wojen, poprzez odczucia z nia zwia-
zane 1 wyjasnienie jej przyczyn, na zdefiniowaniu wroga koriczac, chcemy
pokaza¢, czym rézni si¢ .wojna doroslych™ od .wojny dzieci”, gdzie za$ za-
uwazy¢ mozna podobienstwa, i jaka droge czlowiek przebywa pomiedzy
tymi $wiatami.

IMIE, WOJNY

Konflikt zbrojny w pewnym momencie otrzymuje nazwe: znak rozpo-
znawczy, laczony z miejscem, data, zwyciezcami i przegranymi. Zastanawia¢
moze mechanizm powodujacy, ze dla danej wojny przyjmuje sie wlasnie ta-
ka, a nie inna nazwa® — trudno przewidzie¢ na poczatku, ktéra bedzie za-
akceplowana, i dopiero po fakcie analizujemy, co bylo na tyle znaczace, by
sta¢ si¢ impulsem do takiego wlasnie nazwania wojny. W chwili nadania na-
Zwy wojna otrzymuje lozsamos¢, zdobywa miejsce w swiadomosci potoczne;j.
Charakterystyczne, ze w ankiecie nie padla ani jedna data, cho¢ mozna bylo
si¢ spodziewa¢, ze dzieci na biezaco uczace si¢ historii bedg jakies daty pa-
migta¢. Dlatego wydaje si¢, ze w szybkich skojarzeniach daty schodzg na
dalszy plan — istnieje i liczy sie tylko to, co nazwane.,

Dzieci, niezaleznie od wieku, najczesciej wymienialy jako znane sobie
obie wojny $wiatowe. Dalsze pozycje na liscie sa zajmowane — w zalezno-
Sci od programu nauczania w danej klasie i indywidualnych zaintereso-
wan respondentéw — przez: wojne secesyjnqg, trzynastoletniq, trzydzie-
stoletniq, prusko-francuskaq, trojariskq, Wojne Dwoch Réz, w Czeczenii,
w Jugostawii, w Wietnamie, w Zatoce Perskiej (albo: operagja Pustynna
Bwza), domowq w Hiszpanii, polsko-bolszewickq, iracko-irariskq, wojny
perskie (grecko-perskie), polsko-krzyzackie (albo: bitwa pod Grunwaldem),
izraelsko-palestyriskie, punickie, napoleoriskie, w Bos$ni i Hercegowinie,
w Rwandzie, Ugandzie i Burundi, w Kosowie',

* Por. M. Janion, Waojna i forma, |w:] Placz generata. Eseje o wojnie, Warszawa
1998, s. 23 i 117 — o tradycji nazywania polskich powstan narodowych.

* Wojny nie sa tu podane wedlug frekwencji, wiele z nich pojawia sie w ankie-
tach tylko jeden — dwa razy. Dzieci dziesi¢cioletnie, poza jednym wyjatkiem, wy-
mieniaja tylko wojny swiatowe i polsko-krzyzackie. Warto tez zauwazy¢, ze chociaz
na ogol wojny nie maja nazw wlasnych (a przynajmniej zapis na to nie wskazuje),
traktuje si¢ je w podobny sposob. Nie sa to co prawda nazwy indywidualne (bo
konotuja, wyjatek — Wojna Dwéch RoéZ i operacja Pustynna Burza), lecz na ogol
jednostkowe zbiorowe i niezbiorowe,
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Trudno oprzeé¢ si¢ wrazeniu, ze gdyby dzieci mialy wymieni¢ np. re-
formy znaczace dla rozwoju danego panstwa, lista bylaby znacznie kroét-
sza® — historia uczona w szkolach jest historig wojen, podbojéw, zabija-
nia. Zrozumiale, ze nie da si¢ ich pomina¢, zastanawiajq jednak proporcje
tematéow krwawych” do pozytywnych. Sila rzeczy wpaja si¢ dzieciom
przekonanie, Zze postep musi by¢ okupiony niszczeniem i $miercia.

Zatem imi¢ po pierwsze — nadaje wojnie indywidualny charakter, po
drugie — jest skréotem: pomija pewne elementy (np. liczb¢ zabitych) na
rzecz innych, uznanych za bardziej istotne (np. lokalizacji). W tej wybiér-
czosci mozna wyczué¢ hipokryzje — czgsto slyszy si¢ deklaracje, Ze Zycie
ludzkie jest najwyzsza wartoscia, ale nie ma to wyrazniejszego odbicia
w nazwach wojen. BylibySmy konsekwentni, nadajac im nazwy typu
-wojna miliona poleglych”...

Relacja miedzy wojna a jej nazwa przebiega dwukierunkowo: od ele-
mentu uznanego za najbardziej znaczacy do nazwy i w druga stron¢ —
konkretna nazwa budzi skojarzenia, identyfikuje wojn¢ i w jakims$ stopniu
juz narzuca sposéb myslenia o niej. Dlatego ta sama wojna moze nosi¢
rézne imiona w réznych krajach (szczegélnie, gdy sa to przeciwne strony
konfliktu) — tu juz zaczyna si¢ propaganda. .Pojecia, ktére kierujg naszym
mysleniem, nie sa jedynie sprawa intelektu. [...] Pojecia te nadaja ksztalt
temu, jak dajemy sobie rad¢ w otaczajacym nas $wiecie, jak odnosimy si¢
do innych ludz™. Nazwa jest wobec tego poteznym narzedziem, dyskretnie
uczy, jak nalezy mysle¢ o wojnie — zaréwno konkretnej, jak i ogélnie.

Idac dalej tym tropem, mozna sprawdzi¢, jakiego myslenia do tej pory
nauczyly si¢ ankietowane dzieci, nie zapominajac jednoczesnie, ze nazwy
wojnom nadajq i podr¢czniki pisza — dorosli.

SZYBKIE SKOJARZENIA

Pytania w ankiecie dzielg si¢ na problemowe (wymagajace chwili na-
myshu i dluzszej odpowiedzi) oraz oparte na szybkich skojarzeniach, kiedy
chodzi o podanie dwéch — czterech rzeczownikéw, przymiotnikow lub
czasownikow (te nazwiemy nieproblemowymi). Wyniki analizy tych ostat-
nich ukladaja si¢ w trzy grupy:

Definicje
Jedno z pytan nieproblemowych pokazuje, z czym dzieci i mlodziez

identyfikuja wojn¢ — jak inaczej potrafig ja nazwa¢. Najmlodsi najczesciej
utozsamiajg ja z bitwa; element wojny wystarcza do rozpoznania wi¢kszej

® Przypuszczam tak na podstawie wlasnych doswiadczen ze szkoly podstawo-
wej i Srednie;j.
® G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, Warszawa 1988, s. 25.
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calosci — dzieci postuguja si¢ metonimia, zapewne dlatego, ze do parafra-
zy potrzeba wigckszej wiedzy i zrozumienia, na czym polega wojna. Inny
charakter ma szes¢ sposrod odpowiedzi: walka i bijatyka — pokrewne bit-
wy o nieco zmodyfikowanej konotacji; ktétnia miedzy paristwami — to juz
spojrzenie polityczne; wreszcie — czas zabijania, kataklizm i $mieré¢ to me-
tafory malujace apokaliptyczny obraz wojny.

Czternastolatki potrafia poda¢ znacznie wigcej synoniméw slowa woj-
na; wprawdzie powtarza si¢ wsréd nich bitwa, ale pojawiaja sie juz i takie
okreslenia, ktérych mlodsze dzieci nie wymienialy: konflikt, konflikt zbroj-
ny, starcie / wystapienie zbrojne, spor polityczny z uzyciem sily, czesto tez
pada: walka; raz: atak (podobnie jak u mlodszych dzieci, zadzialal tu me-
chanizm metonimii).

Szesnastolatki posluguja si¢ nieco bogatszym jezykiem i zakresem
skojarzen. Oprécz wymienionych wyzej pojawiaja sie w ich odpowiedziach
wyrazenia metaforyczne: kataklizm, rozlew krwi, pozoga, pomor, rzez —
dajace obraz wojny jako zywiolu, nad ktérym czlowiek nie panuje, sily,
ktéra wyznacza jego los, skazuje go na $mier¢. Inne nowe okreslenia w tej
grupie to: rywalizacja, zatarg, spér i kiotnia, kitére $wiadcza o tym, ze
ankielowani szerzej rozumiejg znaczenie wyrazu wojna — mlodsze dzieci
podawaly m.in. metaforyczne okreslenia wojny, tu zas w gre wchodza wy-
razenia, ktérych metafora moze by¢ stowo wojna.

Warlo zeslawi¢ te propozycje definicji z politologicznymi definicjami
wojny. .Wojna jest po prostu faktem, do ktérego stosuje si¢ wlasne regu-
ly, ale ktory wynika z dzialan politycznych. Wojna, poréwnana w pierwot-
nej postaci do pojedynku, jest ‘aktem przemocy, majacym na celu zmu-
szenie przeciwnika do spelnienia naszej woli™”. C. Schmitt: .Wojna jest
walka prowadzong za pomoca uzbrojenia miedzy jednostkami zorganizo-
wanymi politycznie, wojna domowa — walka prowadzona za pomoca
uzbrojenia wewnatrz jednej (lecz przez to problematycznej) zorganizowanej
jednostki™. Wazny w tych definicjach jest podmiot wojny — zawsze sta-
nowi go panstwo, drugorzedng sprawa sa zas$ zjawiska i odczucia jej to-
warzyszace, na klore dzieci i mlodziez zwracaly uwage.

Uczucia

Dziesi¢ciolatki na pytanie, jaka jest wojna, najczesciej odpowiadaja:
straszna, okropna, okrutna, $miertelna, krwawa. Co jest w wojnie naj-
straszniejsze? Smier¢, $mier¢ niewinnych ludzi, $mieré¢ bliskich, zabijanie
ludzi, cierpienie. Wojna kojarzy sie z zaglada (morderstwa), bélem (duza
rana, krew, kalectwo rannych), zniszczeniem i ciaglym zagrozeniem (strze-
lanie, wybuchy granatéw, bitwa). Zadne z dzieci nie doswiadczylo wojny,

” Cytat dotyczy pogladow K. von Clausewitza, [w:] F. Ryszka, Polityka i wojna,
Warszawa 1992, s. 27.
® Tamze, s. 149.
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ale jej obraz jest w ich odpowiedziach bardzo plastyczny, wyrazny; sche-
matycznoé¢ skojarzen nie pomniejsza ich wartosci — przeciwnie, wskazu-
je na to, ze wojna miesci si¢ w schemacie zorganizowanego umie-
rania, strachu i zadawania bélu.

U uczniéw gimnazjum jezyk jest juz znacznie bogatszy, ale Sciezka
skojarzenn podobna: prowadzi do obrazu wojny pozbawionej sensu, nie-
sprawiedliwej. Najstraszniejsze w niej to $mier¢, przede wszystkim nie-
winnych ludzi i dzieci. Jedna odpowiedZ szczegélnie zwraca uwage: [naj-
straszniejsze jest] siedzenie w okopach i czekanie na $mier¢ — to
upodabnia wojne¢ do rzezi, w ktérej czlowiek moze jedynie czeka¢ na swoja
kolej i nie ma szansy wplyna¢ na bieg wydarzen (co odpowiada obrazowi
wojny-zywiolu).

Ale u starszych dzieci wojna to takze zwyciezcy i przegrani, decyzje,
elementy legendy. Oprocz okreslen takich, jak bezlitosna, okrutna, krwawa
pojawiaja sie: zwycieski, waleczny, polityczny, wrogi, bohaterski — nalezace
do zupelnie innej kategorii, w mniejszym stopniu dost¢pnej miodszym dzie-
ciom, poniewaz wychodzacej poza podstawowe doswiadczenia bélu, strachu
i oceny tego, co dla nas dobre, a co zle. OczywiScie dzesi¢ciolatki moga
zna¢ wyrazy podane przez starsze dzieci, ale w szybkich skojarzeniach nie
lacza ich z wojng — w ich najbardziej podstawowym obrazie wojny pojecia
z zakresu legendy i polityki czesto si¢ nie mieszcza.

Wojna rozlozona na cze¢sci pierwsze

Elementy skladajace si¢ na wojne dzieci okreslaly za pomoca rzeczow-
nikéw i czasownikow. Fizyczne jej skladniki sq wskazywane podobnie we
wszystkich grupach wiekowych: Zotnierz (cztowiek, wojsko, generat, party-
zant, rycerz), karabin (pistolet, brori, armata, bomba, miecz), nabgje (kule),
bombowiec, hetm, wrog (nieprzyjaciel), ranni, trupy, okopy. zamek, ruiny,
pozoga (ogieri), dym, zgliszcza. Podobnie rowniez okreslano fizyczne czyn-
nosci, wykonywane na wojnie: strzela¢ (fechtowad), zabija¢ (mordowac,
masakrowad, rozstrzeliwad, torturowad, ranic), walczyc¢ (bi¢ sig, wojowac,
bronié, wysadzaé¢ w powietrze, ostrzeliwac), umierac (gingd), biegac (ucie-
kaé, maszerowad), ukrywadé sie, plakaé (krzyczeé, lamentowac, alarmo-
wad, czekaé, pali¢ (niszczyé, bombardowad), gwalcié, rabowac (pladrowac,
rekwirowad), kitoci¢ sie (nieporozumienie).

Réznice zarysowuja si¢ na innej plaszczyznie. Dziesi¢ciolatki najwi¢cej
uwagi poswiecaja wlasnie fizycznym skladnikom wojny”, podczas gdy
starsze dzieci pisza znacznie wigcej o uczuciach i zjawiskach towarzysza-
cych wojnie: strach, niepokdj, groza, okrucieristwo, smutek, nieszczescie,
bieda, cierpienie, nienawis¢, przemoc, agresja, niesprawiedliwosc, bol,
zimno, krzywda ludzka, zto. Ich spojrzenie obejmuje tez aspekty politycz-

® Wyjatek stanowia dwie odpowiedzi, gdzie mowa jest o uczuciach — strach —
i o pojeciach abstrakcyjnych — niepodlegtosc.
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ne wojny: wygrac | przegra¢ wojne, rzqdzi¢ i wyzyskiwac oraz elementy
legendy wojennej: honor, poswigcac, broni¢, a takze wierzyé; w jednej an-
kiecie zostal zasygnalizowany aspekt moralny wojny: wybér'®,

Ciekawe wydaje si¢ to, ze w ankietach trzynastolatkéw (i tylko u nich)
padly nazwy wlasne — nazwiska przywédcéw politycznych, miejsc i orga-
nizacji militarnych; trzem ankietowanym wojna kojarzy si¢ ze Stalinem,
Adolfem [Hitlerem], Mao Zedongiem, Saddamem Husseinem, Irakiem, Rosjq
i Wietkongiem. Mozna to uzna¢ za wplyw stylu informacyjnego, stosowa-
nego w klaséwkach z historii bedacych odtworzeniem wiedzy zdobytej na
lekcjach i z podrecznikow'’.

OKIEM DZIENNIKARZA

Artykuly prasowe maja co najmniej dwojaki charakter — krétkie notki
sa esencja wydarzen, pozostawiaja fakty bez szerszego komentarza (za to
wiele méwig tytuly: Wojna o pokdj; Koniec przemocy: Ofensywa i skandal
z tajnym ukdadem'? oraz dobér sléw), ich gléwne zadanie to dostarczenie in-
formacji. Reportaze, w tym korespondencje wojenne, oprécz tej funkcji wy-
woluja réwniez emocje. Réznice w obu tych stylach najlepiej wida¢ przy ze-
stawieniu wypowiedzi dotyczacych tych samych zdarzen, tu bedg to krétkie
informacje prasowe o wydarzeniach na Balkanach' i korespondencje Ry-
szarda Bilskiego dla .Rzeczpospolitej” zebrane w ksiazce Kociot batkariski

Krétka notka w prasie codziennej: .Swiat w skrécie. Macedonia. W gé-
rach nad Tetovem z wtorku na $rode rozgorzaly walki pomiedzy silami ma-
cedoriskimi a albaniskimi rebeliantami. O$miu macedoriskich policjantéw
zostalo rannych kolo Tetova. Bulgaria wezwala wczoraj do wyslania do Ma-
cedonii oddzialéw mi¢dzynarodowych, by powstrzymaé dalszy rozlew krwi”.
Inna: .Macedonia. Armia macedoriska zawiesila wczoraj ostrzal pozycji re-
beliantéw na péinocy kraju. Byl to gest zwiazany z zatwierdzeniem nowego
rzadu jednosci narodowej przez macedoniski parlament”. Slowa uzyte na
okreslenie walczacych nie pozostawiaja zhudzen, ktéra strone uznaje sie¢ za
uprawniong do walki w odpowiedzi na agresje¢ drugiej.

Kazda z takich krétkich prasowych wiadomosci jest sygnalem czyjejs
Smierci — ukrytej pod wyraZeniem typu ostrzat pozycji rebeliantéw na
pétnocy kraju. Nawet jesli informacja podana jest wprost: ,Pieciu zolnierzy
macedonskich zginelo pod Tetovem w starciach z albariskimi rebeliantami

' W taki spos6b zostalo to sformulowane tylko w jednej wypowiedzi, inne po
prostu potepialy zlo, jakie towarzyszy wojnie.

“P}daniewfomﬂeJakhwymzykojamcisicmslommmyndrmsugemje
takiej odpowiedzi, zatem ankietowani samodzielnie poshuzyli sie wlasnie tym stylem.

" Tytuly prasowe | fragmenty artykuléw w tym rozdziale wzicte sa z réznych
numeréw ,Gazety Wyborczej™ ze stycznia-maja 2001,

“T). o dzialaniach wojennych, ktére sa prowadzone z réznym nasileniem,
z krotkimi przerwami, od roku 1991 wlasciwie do teraz (maj 2001).




50 MARTA MICHALUNIO

z UCK"™ — dla nas ci zabici pozostaja anonimowi, dalecy i nierealni. Dlate-
go o wiele wicksze wrazenie wywoluja reportaze R. Bilskiego. Jako kore-
spondent wojenny jest on obserwatorem, moze zachowac obiektywne
spojrzenie na wydarzenia, ktérych jest swiadkiem:

[...] przenosilem si¢ do salonu, [...] 1 ogladalem, nadawane prawie przez cala noc,
kroniki wojenne. Chorwaci pokazywali wylacznie okrucleristwa «serbskich bandytéws,
Belgrad na odwrél. Jedynie serbska lelewizja [...] byla obicktywna. Sarajewo, nie uwi-

klane jeszcze bezposrednio w wojng, moglo sobie pozwoli¢ na méwienie prawdy'*.
Jednoczesnie dziennikarz staje si¢ uczestnikiem wydarzen zagrozonym
tak samo jak inni i doskonale rozumie, co czujg ludzie, o ktérych pisze:

Nad ranem znéw wycie syren, tym razem samololy krazyly nad Zagrzebiem ponad
pét godziny. Odlecialy, by powrécié po dwéch godzinach. Nekaly nas tak przez cala nie-
dziele 1| noc z niedziell na poniedzialek. Plerwsza dziesialke nalolow spedzliSmy
w schronie, ale nasigpne zacz¢liSmy juiz lekcewazy¢. PrzyzwyczalliSmy si¢ Zyé przy
akompaniamencie syren's.

Dalsze strony to zapisy rozméw z politykami, historykami, a takze ze
zwyklymi ludZmi i Zolnierzami z przeciwnych stron barykady: slowa cza-
sem pelne zalu, rezygnacji, strachu, czasem wr¢cz przeciwnie — przepo-
jone ,zolnierska buta” deklaracje, obietnice odwetu. Odpowiedzi udzielaja
ludzie zme¢czeni wojna:

Grupa zolnierzy z wojsk generala Ratko Mladicia zatrzymuje autobus. Wsiadaja. Nie
placa, cho¢ lo linia mi¢cdzynarodowa, aulobus jest wlasnoscia innego panstwa. Obwie-
szenl granatami, kazdy z kalasznikowem. Za pasem bagnely. Zmeczeni, nieskorzy do
rozmow, zasyplaja na stojaco. Tylko kilku podchmielonych dwudziestolatkéw $piewa
plesni palriotyczne. Siedzacy obok mnie Zolnierz, pewnle rezerwisla, pyla co jakis czas
o godzing.

— Jad¢ na urlop, ale ci, co $plewaja. (o na fronl. Ci najmlodsi. najgloénie] $piewaja-

cy. nie wiedza, co ich czeka. Mysla tylko o wielkiej przygodzie. Naiwni nieszcz¢snicy —

mowi'®,

Ludzie dostrzegaja, Zze wojna odarta z ideologii jest zbiorowym szalen-
stwem. Zanim jednak fanatycy si¢ nia zmecza, ludzie zapomna, od czego
sie zaczelo, beda obwinia¢ si¢ nawzajem i nikogo juz nie bedzie sta¢ na
moéwienie prawdy. Dlatego tak cenna wydaje si¢ kronika wojenna pisana
przez kogo$ niezaangazowanego, kto jednoczeénie potrafi dotrze¢ do serca
wydarzen, nie tracac wrazliwosci na drugiego czlowieka.

LEGENDA I POLITYKA

Wyobrazmy sobie chlopcéw bawiacych si¢ w wojn¢ — nie lacza oni za-
bawy z bélem, $miercia ani ideologia. Ale towarzyszace zabawie przygoda
i zrecznos¢ — to skladniki legendy. Podobnie jak bohaterstwo — wspo-

14 R. Bilski, Kociot batkariski, Warszawa 2000, s. 10.
15 Tamze, s. 16.
16 Tamze, s. 63.
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mniane w ankiecie — ktére nam przede wszystkim kojarzy si¢ z wojna, bo
w naszej kulturze przyjelo si¢ przekonanie o wyzszosci tego, co ,zoknier-
skie”, nad tym, co .cywilne™"’. Legenda wojenna rodzi sie w historii i lite-
raturze kazdego kraju'® i jest jednym ze skladnikéw tozsamosci narodowe;.

Polityka to sfera podejmowania decyzji wladczych, rzadzenia oraz te
wszystkie dzialania, ktére prowadza do zdobycia wladzy; jest w oczywisty
sposob zarezerwowana dla doroslych. F. Ryszka tak okresla zalezno$é po-
lityki i wojny:

1. Polityka ma zapewni¢ egzysiencj¢ narodéw: 2. Wojna nie stanowi samodzielnej
wielkosci, nie jest zatem celem samym w sobie, ale narzedziem polityki: 3. Wojna jest
dzialaniem zamierzonym i planowym, lecz dzicki wlasnej ‘gramalyce’ dazy do przekro-
czenla postawionych sobie granic; lowarzyszy jej “idea zniszczenia', grozba “lolalizacji
wojny” — jej skutki moga by¢ nieobliczalne, zupelnie inne od zamierzonych'®,

I dodaje, Zze .kto nie ma tytulu do suwerennosci, nie moze byé¢ pod-
miotem wojny i uznany bedzie za ‘buntownika’, ‘rebelianta’, ‘guerillo’?,
Wojne wigc prowadzi panstwo. Podobnie jak ono, takze inne instytucje
stworzone przez czlowieka, istniejace i funkcjonujace w sferze jezyka, abs-
trakcji’', dzialaja na rzeczywisto$¢. Konsekwencje tego dzialania juz wcale
nie musza by¢ abstrakcyjne — tysigce ludzi zabitych i rannych w wyniku
dzialari wojennych (ktére biora poczatek w polityce) sa nama-
calnym tego dowodem.

Jeden z niemieckich politologéw, Carl Schmitt, stwierdza, ze .granice
polityki wyznacza przeciwstawienie: ‘wrog-przyjaciel’™. Wrég jest niezbed-
ny dla istnienia polityki i wojny. Kim wiec jest wrog?

WROG

W rozumieniu politologa:

Wrogos¢ | przyjaiznh — cksiremalne przejawy rozdzialu wspélnoty, stanowia cechy
aulonomiczne. Wrég jest wrogiem bez moralnego polgpienia, bez oznak brzydoty, nie

musi by¢ konkurentem w rywalizacji gospodarczej. Wrég jest po prostu inny, jest obcy.
W szczegélnie intensywnym stadium jest on zrédlem egzystencjalnego konfliktu, ktéry

ani nie daje si¢ podporzadkowa¢ zadnej generalnej normie, ani nie daje si¢ rozstrzyg-

' M. Janion, Wojna i forma, [w:] Ptacz generata..., op.cit., s. 25.

'* Por. brytyjski podrecznik historii: D. Richards, An [llustrated History of Mod-
em Europe — 1789-1984, wyd. VII.

' Tamze, s. 35.

* Tamze, s. 28,

“! Instytucje typu malzenstwo, umowa sprzedazy, jesli nie utozsamiamy ich
z samym dokumentem, nie s3 .namacalne” — za to tworza jaki$é stan (prawny),
ktory od tej chwili uznajemy za istniejacy. Podobnie, urzad prezydenta nie jest
w tym rozumieniu jednoznaczny z osobg prezydenta — jest instytucja stworzona
przez ludzi w jakim$ celu, a okreslong funkcj¢ pelni osoba powolana zgodnie
z przyjetymi regulami na wyznaczony czas. Na temat tworzenia rzeczywistosci in-
stytucjonalnej por. J.R. Searle, Umyst..., op.cit., s. 197-200.
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nac¢ przez arbilraz niezaangazowanej strony trzeciej. Tylko uczestnicy |...] zdolni sq roz-
strzygna¢. czy sam fakt istnienia strony przeciwnej nie jest dialektyczna negacja wia-
snej egzyslencyl, a jezeli tak wlasnie uznaja, musza wyda¢ wrogowi walke, aby zacho-
wac egzystencje wlasna. |...] Niewaine jest, skad si¢ bierze wrogos$¢ 1 jakie sq jej Zrédla.
Waina jest nalomiast obecnoé¢ wroga [...], aczkolwick dzisiejszy wrog moize by¢ jutrze)-
szym przyjacielem [...]. Wrogos¢ jest konkretna, czyll sprawdzalna, ale nie posiada ani
melaforycznego. anl tez normatywnego charakleru. [...] wroga nie okresla si¢ poprzez
‘normy posi¢powania’ i dlalego nie polrzeba dla tej teoril poszukiwa¢ duchowych, psy-
chologicznych czy kulturowych przeslanek wrogodcl. [...] Pojecie wroga — tzn. istnienie
wroga zaklada w sferze mozliwosci (czyll zawsze) ewentualnos¢ walki; zmieniajace si¢
lec‘;mﬂd 1 $rodki walki ani nie zmieniaja jej sensu, ani nie wplywaja na istol¢ konflik-
tu*,

W odpowiedziach dzesigciolatkow pojawilo si¢ dualistyczne rozréznie-
nie wroga i przyjaciela (sojusznika) — wrég to: przeciwnik, nieprzyjaciel;
przeciwnik drugiego paristwa, rowniez ten, kto ci zagraza, chce sig ciebie po-
zbyé. Jednakze znacznie wiecej dzieci przyporzadkowalo pojecie wroga sfe-
rze moralnosci lub etyki, staralo si¢ stworzy¢ pewien wzorzec zachowania,
ktory pozwalalby rozpozna¢ wroga: wrég to zly czlowiek; kto$, kto chce nam
wszystko zabraé; osoba, ktéra nas atakuje; czlowiek lub armia, ktéra ata-
kuje niewinnych ludzi; kto$, kto chce nas zabi¢ (czasem bez powodu); ten,
kto nas nie lubi lub nam zazdrosci; ten, kto zabija; osoba, ktéra wkracza na
czyjs$ teren bez zezwolenia. Podobnie brzmialy odpowiedzl starszych dzeci
— albo podazaly ‘tropem dualistycznym’: wrdg jest kim$, z kim mozna by
prowadzi¢ wojny (szczegoélnie psychologiczne); jest przeciwnikiem, albo
‘etyczno-moralnym’: wrég to kto$ postrzegany jako zla osoba; kto cig¢ nie
cierpi i chee ci szkodzic, kto$ niebezpieczny, zagrazajqcy tobie; osoba, ktérej
sig nienawidzi z wzajemnosciq; ktos, kto wedtug nas jest zly, nie podziela
naszych poglgdéw. Pytanie o wroga sprawilo ankietowanym najwig¢cej trud-
nosci i najczesciej ze wszystkich pytan pozostawiano je bez odpowiedzi. Ale
w najstarszej grupie juz tylko jedna osoba nie miala na temat wroga nic do
powiedzenia. Inne za$ pisaly o wrogu raczej w kategoriach normatywnych,
etyki i moralnosci (cho¢ méwiono tez o przeciwniku, nieprzyjacielu, tym, kto
Jizycznie i psychicznie nam zagraza, prébuje nas wyeliminowad): wrég ma
odmienne poglady (od naszych) i dqzy do osmieszenia naszych ragji; niena-
widzi nas; dziala na naszq niekorzys$¢; szkodzi z premedytacjq i catkowitq
Swiadomosciq tego, co robi; pragnie nas skrzywdzié; to osoba, ktorej nie-
nawidzimy, czesto obawiamy sie jej, za wszelkq cene probujemy byc¢ od niej
lepsi, chcemy jej niepowodzenia; czyha na czyjes potkniecie, niepowodzenie,
by czerpaé z niego korzys$é. Tu odnotowaé warto wyjatek: [wrdg] to nie musi
by¢ koniecznie konkretna osoba, ale tez idea, poglad, postawa, grupa osob;
ankietowany dostrzegl niezauwazany przez innych watek: relacja "wrog —
przyjaciel’ moze porzadkowaé¢ nie tylko rzeczywisto$¢ polityczna czy spo-
leczna, ale w szerszym rozumieniu takze system wartosci, ktéry budujemy,
akceptujac pewne zasady i zwalczajac inne.

#2 F. Ryszka, Polityka..., op.cit., s. 147-149.
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Wsrod szesnastolatkéw dziesigcioro badanych stwierdzilo, Ze nie ma,
raczej nie ma lub stara si¢ nie mie¢ wrogéw; oémioro — ze ma lub ze kaz-
dy czlowiek ma jakiego$ wroga; szescioro nie wypowiedzialo si¢ na ten
temat. Jedna osoba stwierdzila, ze sq ludzie, ktérych nie lubi, ale ‘wrég’ to
za mocne slowo. Wséréd trzynastolatkéw te proporcje byly nieco inne:
czworo napisalo, ze nie ma wrogéw, szescioro — Ze ma, jedna osoba — Ze
nie wie, dziewi¢cioro nie odpowiedzialo na pytanie. Nasuwa si¢ wniosek,
ze wsrod dzieci pojecie wroga czgsto ma zabarwienie uczuciowe 1 osobiste,
a jednocze$nie z wiekiem wzrasta ostrozno$¢ w doborze slow — jesli jako
wroga dziecko traktuje osobe¢, ktéra chce je skrzywdzi¢ z premedytacja
i ktérej przypisuje negatywne cechy, to moze si¢ okaza¢, ze w gruncie rze-
czy nie znajdzie w swoim otoczeniu kogos, kto zasluguje na to miano.

Dla dziecka wrég jest konkretny, bo budzi emocje. Dla politologa wrég
tez jest konkretny, ale dlatego, ze po prostu istnieje, Ze wrogosc jest sto-
sunkiem latwo rozpoznawalnym. Politologiczna wizja wroga raczej nie ko-
responduje z obrazem, jakim poshugujq si¢ dzieci, poniewaz w polityce nie
ma moralnosci, nie ma etyki, s3 za to stosunki: wladza — poddani (w tym
armia), wartoscia jest skutecznos$¢ dzialar, wreszcie — jest podzial
wspolnoty na wrogéw i sojusznikéw. Tu . niewazne sg Zrédla wrogosci” —
przeciwnie niz w dzieciegcym odczuciu, Ze niemoralnie jest kogo$ nienawi-
dzi¢ bez powodu, dlatego dzieciecy wrog jest zty i pragnie naszej krzywdy,
a nienawis¢ jest tylko odpowiedzia na jego zle zamiary i czyny.

Dwie starsze grupy mialy okresli¢ ré6znic¢ mi¢dzy wrogiem prywatnym
i publicznym. Publicznego wigzano z zagrozeniem dla grupy, spoleczen-
stwa, panstwa, narodu; prywatnego — z osobista krzywda: wrég publiczny
Jjest to osoba napietnowana przez calg spotecznosé, w ktorej juz nie moze
normalnie zyé¢; wrogiem publicznym moze byé paristwo; to osoba znana,
ktorej nie toleruje wigksze grono oséb; wrég publiczny — to gdy naréd nie
lubi jednej osoby lub paristwa; wrogiem publicznym byta w przeszilosci dla
Polski Rosja. Z kolei wrég prywatny jest przeciwnikiem poszczegélnej oso-
by; gdy ja mam wroga [prywatnego], to walcze z nim wlasnym kosztem,
a nie innych ludzi. Podstawa rozréznienia wroga publicznego i prywatnego
stala si¢ liczebno$¢ nienawidzacych i znienawidzonych: gdy relacja ta
wiaze pojedyncze osoby i ewentualnie ich najblizsze otoczenie, mamy do
czynienia z wrogiem prywatnym; gdy stronami sa grupy, jednostki w pe-
wien sposéb zorganizowane, badZ gdy wieksza grupa nienawidzi np. osoby
znanej, méwimy o wrogu publicznym. Zdarzaly si¢ tez wypowiedzi nieco
od tego podzialu odbiegajace: (wrég] prywatny krzywdzi dusze, a publicz-
ny ciato oraz: Wrég publiczny ma raczej zwigzek z politykq, prywatny —
z naszym wlasnym zyciem — laczy je o$ rozréznienia: to, co polityczne
(w tym wojna), wobec tego, co osobiste (negatywne uczucia do konkret-
nych oséb); wrég publiczny czesto moze byé sqdzony niesprawiedliwie —
to by¢é moze skojarzenie z procesami pokazowymi, moze tez z tworzonym
stereotypem blizej nieznanego osobnika lub grupy; wreszcie: nie ma zna-

czqcej roznicy miedzy wrogiem publicznym a prywatnym.
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Co na to politologia? C. Schmitt:

Wrég musial pierwolnie posiadaé¢ cechy wrogie, uznane przez cala zbiorowosé |[...],
slawal si¢ kalegoria kolektywna, [...] przez transpozycj¢ cech wrogich na cala zbioro-
woséé, do kidrej przynalezal. [...] Wrég pomnozony do zblorowosci wrogiej | pozbawiony
molywacji emocjonalnych przestaje by¢ od pewnego punktu wrogiem prywatnym. Moze
by¢ tylko wroglem publicznym; owa ‘publicznoé¢’ w relacji ‘'wrog — sojusznik’ wpro-
wadza zorganizowana zbiorowosé¢ w orbitg polityki®®.

Wrég publiczny nalezy wi¢c do sfery jednostek zorganizowanych — ta-
kich jak panstwo, spoleczenistwo; cz¢sciowo pokrywa sie to z przekona-
niem dzieci o jego ‘zbiorowosci’. Przejscie od wroga prywatnego (definio-
wanego podobnie przez politologa i dziecko) do publicznego naste¢puje do-
piero w wyniku wspomnianej transpozycji cech wrogich, co sprawia, ze
wrég publiczny jest tworem sztucznym.

WOJNA SPRAWIEDLIWA, WOJNA NIESPRAWIEDLIWA

W $redniowieczu zaczgto rozréznia¢ wojny sluszne i niesluszne — kryte-
ria podzialu proponowano rézne, ale racj¢ mial zawsze ten, kto wygral.

F. Ryszka pisze, ze tylko w momencie, gdy egzystencja wroga nie da sie
pogodzi¢ z naszym istnieniem, musimy .wyda¢ wrogowi walke, aby zachowa¢
egzystencje wlasna. Nie istnieje Zadna inna racja, ani moralna, ani etyczna,
ani gospodarcza, aby ludzie zabijali si¢ wzajemnie, gdy dojdzie do ekstremal-
nej postaci przeciwstawienia ‘wrog — przyjaciel’™. Polityka zajmuje sie fak-
tami, za kryterium uznaje skutecznos$¢, nie sprawiedliwosé lub etyke.

Ankietowane dzieci (starsze grupy) za usprawiedliwione uznaja wojny
narodowowyzwolericze (wyzwolenie paristwa spod zaboru, walka o nie-
podlegtos$c), obronne (poniewaz napadniety ma prawo si¢ bronicé, réwniez
w obronie religi), w obronie wlasnych intereséw, nawet prewencyjne (kie-
dy jakie$ paristwo przygotowuje sie do zbrojnego wystqgpienia i stanowi
powazne zagrozenie, trzeba je jako$ powstrzymaé¢ — gdy nie mozna ina-
czej, to zbrgjnie). Powraca tu $redniowieczny dylemat stawiania granic: od
ktérego momentu wojna staje si¢ wojnga prewencyjna, a nie napascia na
inne panstwo? Z drugiej strony liczne sa glosy zdecydowanie odrzucajace
mozliwo$¢ usprawiedliwienia wojny: kazda jest przegrana, bo w kazdej
ging niewinni ludzie; nie istnieje wojna sprawiedliwa — to tylko chore am-
bicje wiladcéw; zawsze sq inne, pokojowe, dyplomatyczne drogi rozwiqzy-
wania konfliktéw; nie mozna probleméw rozwigzywac przemocq; na wojnie
ging ludzie, a zadna ludzka $mier¢ nie jest sprawiedliwa, kazdy ma prawo
do zycia... Wigkszos¢ dzieci uznaje wojne za zlo badz zrédlo zla: ludzkiego
cierpienia, $mierci. Dzieci zwracaly réowniez uwage na koszty wojny (ludz-
kie zycie, zniszczenia, pieniadze), ale dostrzegly tez pozytywny aspekt
szybszego rozwoju techniki (na potrzeby wojenne).

3 Cyt. za: F. Ryszka, Polityka..., op.cit., s.154-155,
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SKAD BIERZE SIE, WOJNA?

Otaczajaca nas rzeczywisto$¢ staramy si¢ uporzadkowaé, szukajac
przyczyn i skutkow.
Standardowy model zwiazku przyczynowego [...] to pojecie jednego obiekiu wywiera-

Jacego fizyczny wplyw na inny. |...] Kiedy dziecko zaczyna lepie] rozumieé¢ funkcjonowa-
nie swiala — i, co wainiejsze, gdy zaczynamy rozumie¢ jego funkcjonowanie w spo-

s6b naukowy. |...] zaczynamy dostrzegac, ze zwiazek przyczynowy jest |[...] kweslia tego,
iz jedna rzecz powoduje, Ze zdarza si¢ jakas inna rzecz. W ten spos6b mozemy moéwic

nie tylko o tym, dlaczego wala si¢ budynki, ale lakiZe o przyczynach wojen i kryzysow

ckonomicznych, o Zrédlach choréb umyslowych 1 przemian w kullurze masowej*.

Takie rozumienie rzeczywistosci spotykamy m. in. w podrecznikach do
historii, ale dziesi¢ciolatki nie przyswoily sobie jeszcze takich pojeé: wojny
wybuchajq przez nieporozumienie miedzy paristwami; z powodu kiétni
(lub: kiétni miedzy paristwami albo miastami); by ochroni¢ miasto; ponie-
waz jedno paristwo ma co$ cennego, a drugie chce to mieé; przez zazdroéé
lub nienawisé; bo ludzie sig klécq, nie zgadzajq sie ze sobq, paristwa cheq
co$ od siebie, czego nie mogq sobie da¢ i chcq si¢ zemsci¢ na sobie; pari-
stwa cheq przejgé wiladze nad innymi paristwami. Paristwo jest przez naj-
milodsze dzieci uznawane za niezalezny byt, posiadajacy uczucia, rozum,
kierujacy si¢ w dzialaniu jakimi$ przeslankami: panstwo moze czegos
chcieé, klécié si¢, pragnaé zemsty; moze byé réwniez obarczone odpowie-
dzialnoscia za wojne, ktéra wybuchla na skutek jego dzialan. Trzynasto-
latki przyczyn wojen upatruja w: nienawisci, zawisci, niemoznosci poro-
zumienia, réznicy poglgdow, rywalizacgji o wiadze, wplywy, chciwosci, che-
ci zdobycia ziemi, dobr, prestizu, ale tez — zachowania honoru; wojny wy-
buchajq, bo pare oséb pokléci sie na szczycie; teraz wojny prowadzi sie po
to, by wykazaé¢ bledy innych krajéw. Rzadziej niz mlodsze dzieci méwig
wyraznie o dzialaniu paristwa jako przyczynie wojny — niektére wypowie-
dzi mozna odnosi¢ réwnie dobrze do pojedynczych oséb (lub grup): cheé
zdobycia wladzy, ziemi, chciwo$é¢, niemoznoséé porozumienia. Szesnasto-
latki wéréd przyczyn wojen wymieniaja: chore ambigje rzqdzqcych; cheé
wiadzy, posiadania, zdobycia surowcéw, pieniedzy; konflikt lub niezgod-
nos¢ opinii réznych osob; che¢ unicestwienia kogos lub czegos, co jest prze-
szkodq w osiggnigciu jakiego$ celu; niezgode w spoleczeristwie; konflikty
polityczne, chorobliwq cheé zdobycia wladzy nad wiekszymi terytoriami
kosztem niewinnych oséb (che¢ ekspansji); ludzie walczq o to, co uwazajq
za stuszne; nie ma jednej przyczyny, ale zazwyczaj jest to skutek tego, ze
chcemy coraz wiecej; w kazdym przypadku wojna moze wybuchnqgé z réz-
nych przyczyn; chodzi o przewage jednego z paristw nad drugim; przyczy-
ng sq gléwnie nieporozumienia miedzyludzkie, czesto bezsensowne, czesto
wynikajqgce z gtupoty i nieprzemyslenia do korica sprawy; zwykia ludzka
Zzgdza wiladzy (krwi?); niezrozumienie i nienawisé¢ spowodowane nietole-

* J.R. Searle, Umyst..., op.cit., s. 99.
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rancjq. Czesto tez jednostki stojgce na szczeblu wiladzy podzegajg spote-
czeristwo do rozpoczecia wojny, by zaspokoi¢ swoje ambigje lub wyréwnaé
prywatne porachunki. Mozemy tu znalez¢ przyczyny ze sfery politycznej,
gospodarczej, psychologicznej.

Widzimy, ze wiedza podana w podre¢cznikach, odzwierciedlona po czg-
$ci w wypowiedziach dzieci, uporzadkowana jest w spos6b odpowiadajacy
naszemu potocznemu sposobowi myslenia: zesp6l konkretnych okoliczno-
sci prowadzi do wojny i nawet jesli w danym momencie ludzie s nia za-
skoczeni, po latach nikt si¢ nie dziwi, Ze wlasnie wtedy wybuchla. Zwiazek
przyczynowy rysuje si¢ tu niezwykle wyraznie,

Inaczej o przyczynach wojny mowi politologia. K. von Clausewitz (pruski
sztabowiec): .Wojna jest po prostu faktem, do ktérego stosuje si¢ wiasne
reguly, ale ktéry wynika z dzialan politycznych™®. Wedlug H.E. Barnesa
(zajmujacego si¢ pierwsza wojna Swiatowa) .pierwsza odpowiedzialnos¢ po-
nosza abstrakcyjne zjawiska, osobliwie zas dazenie do "absolutnej suwe-
rennosci’, a nie konkretne panstwa, rzady czy wrecz wymienieni z nazwiska
bohaterowie dramatu. Subtelna analiza zdarzeri poprzedzajacych wojne¢
prowadzi autora do wniosku, ze odpowiedzialnos¢ jest 'wielostopniowa’™,
W zestawieniu z wczesniejszym stwierdzeniem o obiektywnym istnieniu
wroga i jego obecnosci jako fakcie wystarczajacym do prowadzenia wojny,
zwiazek przyczynowy bedzie tu dotyczyl jedynie konkretnych politycznych
dzialan, ktére owocujg konkretnymi faktami. Nienawisé, ktérg chetnie wi-
dzielibySmy wsréd przyczyn wojny, nie nalezy ani do sfery dzialan, ani fak-
tow politycznych; ona jest tylko pomocna w utrwaleniu rozdzialu wspélnoty
na sojusznikéw i wrogow.

SWIAT, KTORY ROSNIE

Na podstawie ankiet obserwujemy, jak dziecko prébuje zjawiska ze
$wiata doroslych odnie$¢ do rzeczywistosci sobie znanej, do uczué, kté-
rych juz doswiadczylo, do swoich relacji z innymi ludzmi. Chociaz oczywi-
ste jest, Ze wojna nie oszczgdza dzieci, nie mozna oprzec¢ si¢ wrazeniu, ze
jest ona zjawiskiem przynaleznym $wiatu doroslych jako takiemu. Polito-
logowi nie sprawi trudnosci postuzenie si¢ pojeciami abstrakcyjnymi dla
wytlumaczenia zjawiska tak namacalnego, jak ludzka $mieré¢ na masowsq
skal¢. Dzieci musza sprowadzi¢ takie zjawiska do swojego poziomu, dlate-
go brakuje im sléw dla ich opisania lub uzywaja sléw ,za mocnych” dla
codziennych zjawisk — jezyk nie nadaza za tym wszystkim, co przychodzi
ze swiata do umyshu dziecka.

Z wiekiem jezyk dzieci wzbogaca si¢ o pojecia abstrakcyjne, dzi¢ki kto-

rym mozna juz opisywac rzeczywistos¢ instytucjonalna. T¢ droge mozemy

5 F. Ryszka, Polityka..., op.cit., s. 27.
6 Tamze, s. 62.
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zaobserwowac¢, poréwnujac wypowiedzi dzieci z réznych grup wiekowych:
rozwoéj jest wyraznie zauwazalny, cho¢ odleglo$¢ wiekowa niewielka.

Na koniec nasuwa si¢ wniosek, ze pewne pojecia dojrzewaja w umy-
slach dzieci szybciej, inne za$ konstruowane sa znacznie wolniej. W pew-
nym momencie przestaje si¢ dostrzega¢ réznice w jezyku nastolatka i do-
roslego: miedzy tymi $wiatami istnieje ciaglosé.
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War in the Eyes of a Child, War in the Eyes of an Adult

Summary

Based on the results of survey research carried out among children and youth
(students aged ten to sixteen) the author (ries to analyse the process of children's
talk of war at different ages, of the phenomenon from the adult world, their at-
tempt to corelate the phenomenon to the reality they know, to the feelings they
have experienced, to their relationships with other people. Initially undeveloped
childrens’ language becomes richer in time acquiring abstract notions which
make the description of the reality more efficient. Despite small differences of age
of the examined subjects their development in the area is noticeable.

The editor



Agnieszka Adamowicz-Pospiech
(Rybnik)

NOWE OBLICZE LORDA JIMA’

Po stu latach od wydania Lorda Jima Josepha Conrada w Londynie
ukazuje si¢ trzecie juz thumaczenie tej powiesci w Polsce'. Autorem naj-
nowszej wersji tego tekstu jest Michal Klobukowski. Istnieje par¢ powo-
dow, dla ktérych warto bylo przelozyc¢ to dzielo raz jeszcze.

Lord Jim zaliczany jest do najwybitniejszych powiesci literatury euro-
pejskiej. Kiedy ukazal si¢ po raz pierwszy w 1900 r., spotkal si¢ z niezro-
zumieniem wsroéd krytykow ze wzgledu na swoje nowalorstwo formalne.
Trzeba pamietac¢, ze obecnie dobrze znane czytelnikom takie metody tech-
niki narracyjnej, jak: zalamanie porzadku chronologicznego, impresjonizm
literacki, wielo$¢ narratorow, wysoce zindywidualizowana osoba gléownego
narralora, dyslokacje tematyczne, ironiczne zestawienia, byly na poczatku
wieku XX catkowitym novum dla odbiorcéw. Lord Jim byt jedna z pierw-
szych wspélczesnych powiesci wyznaczajacych nowy kierunek rozwoju lego
gatunku literackiego. Bez znajomosci tego utworu trudno zrozumie¢ kon-
strukcje i znaczenie wielu istotnych dziel dwudzestowiecznej literatury nie
tylko brytyjskiej, ale rowniez amerykanskiej i francuskiej.

Lord Jim to bardzo wazny tekst rowniez w kulturze polskiej. Okreslano
go mianem ,kamienia milowego polskiej swiadomosci™. Czymze jest 6w
kamien milowy? Jest to laki tekst, ktory wywarl szczegolny wplyw na losy
Polakéw, ktéry byl niezmiennie obecny w polskiej kulturze. Oto jeden
przyklad ilustrujacy te obecno$¢ w naszej hislorii. Z eseju Jana Jozefa
Szczepanskiego W stuzbie Wielkiego Armatora® wynika, ze powies¢ ta byla
swoistym zbiorem regul posi¢powania dla zolnierzy Armii Krajowej.
Szczegolnie lapidarne stwierdzenie Jima: .Cala rzecz w tym, zeby byc¢ go-
towym™ stalo si¢ myslg przewodnia dla wielu mlodych chlopcow i dziew-
czal, kiorzy tak jak powiesciowy Jim stawali w obliczu naglych i niezwykle

" J. Conrad, Lord Jim, przel. M. Klobukowski, Krakow 2001.

' Pierwsze polskie wydanie ukazalo si¢ w 1904 r. w przekladzie Emilii Weslaw-
skiej, drugiego dokonala kuzynka Conrada — Aniela Zagorska w 1933 r.

* S. Zabierowski, Lord Jim Conrada — kamieri milowy polskiej swiadomosci,
«Tytul” 1998, nr 4, s. 20.

¥ JuJ. Szczepanski, W shuzbie Wielkiego Armatora. [w:] Przed nieznanym trybuna-
tem, Krakow 1995. Por. takze tenze, Conrad mojego pokolenia, .Zycie Literackie” 1957,
nr 49; J. Andrzejewski, Trzykrotnie nad .Lordem Jimem”®, .-Twérczos¢™ 1956, nr 2.
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dramatycznych decyzji i wyboréw moralnych. Szczepanski wspomina
mlodego mezczyzne — Jerzego, ktéry do tego stopnia utozsamil sie
zJimem, iz w ciaglym napi¢ciu oczekiwatl czasu proby, tak aby nie da¢ sie
zaskoczy¢, co w rezultacie zakonczylo si¢ podj¢ciem niepotrzebnego ryzy-
ka i Smiercia chlopaka. Szczepanski wspomina:
W losie Jima [Jerzy] wyczylal alegori¢ wlasnego losu. Wyczylal oslrzezenie.
Spieralismy si¢ do péznej nocy. Pamiglam, ze w pewnej chwili powiedzial z emfaza
[...]. Ze ostalecznie ta grodZ na Patnie wytrzymala. | jeszcze co$ o wiecznej hanbie, kiora
si¢ placi za jedna chwilg slabosci. Oswiadczylem mu, Ze go nie puszcze, ale w jaki spo-
s6b mialem tego dokazacé?

Wyjechal nazajutrz. A o konicu lej sprawy dowiedzialem si¢ dopilero w kilka tygodni
polem. Zoslal rozstrzelany w publicznej egzekucji na Solcu®.

Przejdzmy teraz do kolejnego czynnika przemawiajacego za niezbedno-
§cia wspoélczesnego, niech mi bedzie wolno jeszcze raz powtérzyc,
wspélczesnego thumaczenia Lorda Jima. Przeklad Anieli Zagoérskiej ma juz
niemal siedemdziesiat lat. Znaczenia jej przekladéw nie mozna przecenié,
ale jezyk zmienia si¢ i to, co jeszcze piecdziesiat lat temu bylo odbierane
jako wspélczesne, dzi$ czesto brzmi anachronicznie, a czasami nawet nie-
zrozumiale,

Istnieje obawa, ze dzielo, ktére, jak juz wspomniatam, nalezy do kano-
nu wspolczesnej literatury i ktére bylo obecne w $wiadomosci Polakéow
w wieku XX, stanowiac pewien punkl odniesienia dla niezwykle trudnych
wyborow moralnych, niestety, u progu wieku XXI moze by¢ dla mlodych
ludzi nieczytelne. A to za sprawa je¢zyka przekladu Anieli Zagor-
skiej. Thumaczac Conrada, Zagérska si¢gala po literackie wzorce polszczy-
zny w stylu Zeromskiego. Natomiast wigkszo$¢ rozdzaléw Lorda Jima sta-
nowi ustna opowies¢ Marlowa, kiéra wywodz si¢ z gatunku angielskiego
yarn® i bliska jest polskiej gawedzie®. Conrad dazyl do uzyskania efektu po-
locznosci, naturalnosci. Jezyk ten cechuje wiec potocznos¢ slownictwa,
niezwykla ilos¢ kolokwialnych wyrazen i idioméw, ponadto dygresyjnosé,
pozorna chaotycznosc. I cho¢ (rzeba przyznaé, ze zdania wypowiadane
przez Marlowa-gawedziarza sa czgsto wielokrotnie zlozone (co jak na ustny
przekaz jest do$¢ nienaturalne), to ogromna czg$é slownictwa, jakim on
i jego rozméwcey si¢ poshuguja, wywodzi sie z jezyka potocznego.

Nieznosnie skomplikowana skladnia Conrada oraz zawilos¢ kompozy-
cyjna (achronologicznos¢ opowiesci) przysparzala od zawsze trudnosci za-
rowno krytykom, jak i czytelnikom (nawet brytyjskim). Jakby tego bylo

' JJ. Szczepanski, W stuzbie..., s. 20.

® Por. M.D. Zabel, Introduction, |w:] J. Conrad, Lord Jim. Boston 1959, s. XVI:
R. Craig, Swapping Yams: The Oral Mode of Lord Jim, .Conradiana™ 1981, nr 3,
s. 180-193.

“ Por. K. Wyka, Czas jako element konstrukcyjny powiesci, Mysl Wspolczesna®
1946, nr 6-7. Wersja poszerzona: Czas powiesciowy, [w:] tenze, O potrzebie historii li-
teratwy. Szkice polonistyczne z lat 1944-1967, Warszawa 1969, s. 65; W, Tarnawski,
Zrodia gawedy, [w:) Conrad: Czlowiek — pisarz — Polak, Londyn 1972, s. 32,
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malo, na rozbudowane zdania i skomplikowana konstrukcj¢ utworu na-
klada si¢ w przekladzie polskim jeszcze jedna przeszkoda: malo przejrzy-
sty, czesto sztucznie podniosly mlodopolski jezyk. Literackos¢ skladni od-
daja chociazby same spéjniki: iz, lecz, duza liczba imieslowow, szyk wyra-
z6w w zdaniu.

Kolejnym mankamentem tlumaczenia Zagoérskiej, w dos¢ istotny spo-
sob zubozajacym oryginalny tekst, jest niemal calkowite niezréznicowanie
jezyka. U Conrada mamy wielobarwny kalejdoskop dialektéw i zargonéw
(przede wszystkim rézne odmiany jezyka angielskiego: szkocka, celowo
niepoprawng angielszczyzne¢ — z interferencja jezyka niemieckiego, fran-
cuskiego). Niestety, cale to bogactwo zostalo (z nielicznymi wyjatkami) za-
tracone w polskiej wersji.

Biorac pod uwage wspomniane powody, oczywista jawi sie potrzeba
nowego przekladu, pod warunkiem, iz bedzie on lepszy od poprzednich.
I tak jest w istocie — przeklad Michala Klobukowskiego lepiej oddaje zna-
czenie i tonacj¢ Conradowskiej prozy, cho¢ zdarzaja si¢ i bledy.

Zacznijmy od analizy pozytywnych elementéow tego tlhumaczenia. Po
pierwsze, zasadniczo Klobukowski zmienia styl przekladu na wielu plasz-
czyznach, starajac si¢ przy tym zachowac og6lny ton oryginalnego tekstu.
I tak na poziomie skladni — uzywajac zdan wielokrotnie zlozonych
(w czym pozostaje wierny oryginalowi), jednoczesnie dobiera odpowiedni
szyk wyrazow, typowy dla jezyka moéwionego, a nie pisanego, jak to bylo
u Zagorskiej. Par¢ przykladow:

JC: First thing in the moming as | was dressing in my state-room, | would hear through

the bulkhead my Parsee Dubash jabbering about the Patna with the steward, while he
drank a cup of Lea. by favour, in the pantry’.

AZ: Z samego rana styszalem juz przez $ciang, ubierajac si¢ w kabinie, mojego Parsa-

-dubasza, kiéry zostal dopuszczony laskawie do wypicia w pentrze filizanki herbaly, jak

paplat o Patnie ze stewardem® (s. 33).

MK: Juz z samego rana, ublerajac si¢ u sicbie w kabinie, styszalem przez Sciang, jak

méj parsyjski thumacz gada o Palnie ze stewardem, popijajac herbale, kiéra tamlen

z uprzejmosci poczgstowal go w Pentrze (s. 41).

Na przykladzie tego zdania widzimy, jak Zagorska przeplatala poszcze-
golne elementy gléwnej informacji (sltyszalem — mojego Parsa-dubasza —
jak paplal o Patnie) zdaniami wiraconymi o znaczeniu uzupelniajacym.
Natomiast w oryginale, i u Klobukowskiego, nie mamy tak skomplikowa-
nej skladni — gléwna tres¢ podana jest lacznie.

JC: These were things he could not explain to the court — and not even (o me (s. 121).

AZ: Tych rzeczy nie mogl wyjasni¢ sadowi — a { mnie nawet (s. 104).
MK: Nie mégl wyjasnic¢ tych spraw sadowl — ani nawet mnie (s. 90).

7J. Conrad, Lord Jim, ed. C. Watts, Toronto, Ontario 2001, s. 64. Dalej uzy-
wam skrotu JC.

*J. Conrad, Lord Jim, thum. A. Zagorska, tekst przekladu przejrzal Z. Najder,
Warszawa 1999, s. 33. Dalej uzywam skrotu AZ.
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Angielskie wyrazenie not even to me brzmi potocznie i bardzo natural-
nie, natomiast u Zagorskiej, po zastosowaniu przestawnego szyku wyra-
zow, fraza ta nabiera nietypowego brzmienia. Klobukowski przywraca
neutralng wymowe tej uwagi Marlowa.

JC: If you had stuck to the ship, you mean! (s. 103).

AZ: Pan chce powledzie¢ — gdyby pan byt zostat na statku! (s. 85).

MZ: Owszem, gdyby pan zostatl na statku! (s. 73).
Zagorska wielokrotnie wybiera dla wyrazenia angielskiego czasu Past Per-
Ject polski czas zaprzeszly, ktéry brzmi archaicznie i dzisiejszym miodym
czytelnikom kojarzyé¢ si¢ moze z Pamigtnikami Jana Chryzostoma Paska.
Ze strony Zagorskiej byla to archaizacja niezamierzona, mimo to wypa-
czajaca ogélny ton oryginalu. Klobukowski wybiera nienacechowany czas
przeszly.

Na poziomie semantycznym Klobukowski zasi¢puje niezrozumiale
badz anachronicznie brzmiace dzi$s wyrazy czy zwroty uzyte w wersji Za-
gorskiej ich wspélczesnymi ekwiwalentami:

JC: drummed delicately with his finger-lips on a blotting-pad (s. 59).

AZ: bebnil cichulko koricami palcow po suszee (s. 35).

MK: cicho bebnil palcami [...] w bloczek bibudy (s. 28).

JC: lo be squeezed flat under the keel of the boat (s. 118).

AZ: lezac na plask pod stepka lodz (s. 101).

MK: rozplaszczony pod sigpka szalupy (s. 87).

JC: of the sort whose appearance claims the fellowship of these illusions you had

thought gone out (s. 139).

AZ: sam ich widok przywoluje owe utudy, kiére si¢ uwazalo za przepadte (s. 123).

MK: sam ich wyglad kaze nam przyzna¢ si¢c do ztudzen. o klorych sadzilismy, ze juz
odeszly (s. 109).

Wyrazy takie jak: suszka, na plask, przepadie utudy brzmig archaicznie,
pokrywajac patyng tekst tlhumaczony, podczas gdy ich odpowiedniki
w oryginalnej wersji to wspoélczesnie nadal uzywane slownictwo: blotting-
pad, squeezed flat, illusions gone out.

Ponadto Klobukowski swobodnie i naturalnie postuguje si¢ kolokwia-
lizmami, wspolczesnymi potocznymi zwrotami i idiomami, tak istotnymi
w oryginalnym tekscie.

JC: | dashed my boal hook in the waler (s. 41).
AZ: wsadzilem bosak do wody (s. 18).
MK: wicc dzgnglem bosakiem (s. 11).

JC: He took his head in his hands for a moment, like a man driven Lo distraction by
some unspeakable outrage (s. 121).

AZ: Ujgl na chwil¢ glowe w dionie, jak czlowick na chwil¢ doprowadzony do oblgdu,
przez jakas nieslychana obelge (s. 104).

MK: Zlapal si¢ oburqez za glowe, jakby z powodu czegos$ nicopisanie oburzajacego od-
chodzit od zmysiow (s. 90).

JC: The second time my eyelids flew open and my mouth too (s. 22).

AZ: Za drugim razem otworzylem oczy. a takze i usta (s. 105).

MK: Kiedy drugi raz olworzylem oczy. szczgka mi opadia (s. 91).
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JC: what did I care whal story they agreed to make up (s. 136).
AZ: Co mnie mogla obchodzi¢ historia, kléra postanowili wymyslic? (s. 121).
MK: A co mnie moglo obchodzi¢, jaka wersj¢ wspélnie wysmazyli (s. 106).

JC: | had lasted sall waler before he was fairly breeched (s. 86).

AZ: zakosziowalem slonej wody, kiedy on jeszcze koszulg w z¢bach nosil (s. 65).

MK: skosztowalem slonej wody, zanim wiozyt portki (s. 55).
Postlugujac si¢ takimi wyrazeniami, jak: dzgnqg¢, odchodzi¢c od zmystow,
szczeka mi opadia, Klobukowski sprowadza wysoce literacki styl Conrada
w wydaniu Zagoérskiej do poziomu potocznego jezyka mowionego®.

Po drugie, Klobukowski ma niezwykle trafne wyczucie kolokacji wyra-
zowych oddajacych styl swobodnej wypowiedzi czy rozmowy:

JC: who seemed on the point of leaping overboard (s. 41).

AZ: klory — zdawalo si¢ — juz, juz skoczy za burlg (s. 17).
MK: sprawial takie wrazenie, jakby lada moment mial skoczy¢ za burie (s. 11).

JC: I had been in the trade before |...] (s. 86).
AZ: cho¢ pracowalem w swoim zawodzie, kiedy |[...] (s. 65).
MK: kiedy ja juZ robilem w tym fachu |...] (s. 55).

JC: a poor woman and four children |[...] depending on my half-pay (s. 87).
AZ: biedna kobiecina i czworo dzieci zalezne od polowy mojej placy (s. 67).
MK: biedna kobietla z czworgiem dzieci czekala na moja mamngq pensyjke (s. 56).

Przez te czynniki gaweda Marlowa zachowuje swéj podstawowy rys —
a mianowicie oralnosc¢, charakter ustnej opowiesci.

Po trzecie, Klobukowski przywraca rowniez stylizacje¢ i indywidualizacje
jezyka tak istotng w oryginale, stanowila ona bowiem metod¢ uwiarygad-
niania wydarzen. Dzieki temu czytelnik moze sobie wyobrazi¢, jak Marlow
nasladowat badz przedrzeznial wymowe i akcent swych rozméwcow, doda-
jac w ten sposob kolorytu swojej opowiesci, podsycajac ciekawos¢ swoich
stuchaczy. Moze jeden przyklad. Kapitan Patny”, Niemiec, mowi po angiel-
sku z silng interferencja rodzimego jezyka w zakresie gramatyki, slownic-
twa i wymowy (wirgca niemieckie slowa, ubezdzwigcznia spolgloski
dzwigczne, koncowki, nie stosuje prawidlowych form przeczacych).

That old mad rogue up-stairs called me a hound’ [...] Bah! The Pacific is big, my
friendf. You damned Englishmen can do your worslt; I know where Lhere's plenty room
for a man like me: 1 am well acquaindt Apia, in Honolulu [...] You Englishmen are all
roguaes. [...] Whal are you lo shout? Eh? You tell me? You no better than other people,
and that old rogue he make Gottam fuss with me. [...] That's what you English always
make — make a tam' fuss — for any little thing, because | was not born in your tam’

counlry. Take away my cerlificale. A man like me don’t wanl your verfluchte certificale.
I shpit on it. [...] | pill an Amerigan citizen begome [...] (s. 69).

? Por. wspomnienie Zdzislawa Najdera: .Jak wszyscy polscy czytelnicy Conra-
da, poznalem go w przekladach Zagorskiej | dopiero pézniej si¢gnalem do orygina-
low. Otoz dla czlowieka, ktory si¢ na tlumaczeniach Zagoérskiej wychowal, rewela-
cja staje si¢ odkrycie, ze styl Conrada jest w istocie inny [...] mniej literacki, bar-
dziej potoczny, o wiele mniej abstrakcyjny. Zagorska wyniosla styl Conrada na
wysoki szczebel uduchowienia [...]" (Z. Najder, Conrad w przektadach Anieli Za-
gorskiej, [w:] Przektad artystyczny, Wroclaw 1975, s. 206).
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Niestety, w thumaczeniu Zagorskiej te niuanse jezykowe zostaly zagu-
bione:

Ten warial, stary lolr lam na goérze, nazwatl mnie pies |...]. Tez co$! Pacyfik jest wiel-
ki, mgj przyjaciel Mozecie pckna¢, nic mi nie zrobicie, przeklgte Angliki. wiem dobrze,
gdzie si¢ znajduje petno migjsc dla lakiego jak ja czlowicka: ja dobrze znany w Apia,
w Honolulu [...]. Wy, Anglicy, wszyscy lolry [...]. Kto wy sq, zeby krzycze¢? Co? Pan mi
powie? Wy nie lepsi jak inni ludzie, a ten stary lolr na mnie awanture. |...] To wy. An-
gliki, zawsze (o robicie — robicie kolemne awanlury, o byle co, bo ja si¢ nie wodzil
w waszym kolernym kraju. Zabra¢ mnie moj certyfikal. Bierzcie wy go. Nie chee tego cer-
tyfikata Taki czlowiek jak ja nie chce waszego verfluchte certyfikala. Tfu na certyfikat.
— Splunal. — Ja zostane amerykariski obywatel (s. 46).

Natomiast rozwigzanie Klobukowskiego brzmi o wiele bardziej natu-
ralnie (stosuje podobne metody jak w oryginalnej wersji, tj. ubezdzwigcz-
nianie i udzwi¢cznianie tam, gdzie nie nalezy) i co wazniejsze komicznie
(efekt komizmu byl zamierzony przez Conrada):

Ten slary fariat tam na gorze zwymélat mnie od psow, gultaj jeden. [...] Ba! Pacyfik
jest duszy, pszyjacielu. Robeie sobie, co cheecie, cholerni Anklicy: wiem, gdzie taki
szlowiek jak ja znajdzie dla siebie dozy¢ miejsca: mam sztosunki w Apii. w Honolulu
[...]. Wy, Anklicy. wszyscy jestescie gultaje |...]. Coscie za jednl. zeby krzykac na ludzi?
No? Pan mi powic? Nie jestescie lepsi od reszty, a len slary gultaj obsziorcowal mnie
jak wszyscy diabli. [...] Bo wy, Anklicy, lo tak zawsze: nic lylko szlorcujecie szlowicka
o byle co. a wszystko dlatego, ze nie urodzilem si¢ w tym waszym cholernym kraju. Za-
pierzcie mi dyplom. Plerzcie go sobie w choler¢. Po co mi on. Taki szlowick jak ja nie

poczepuje wasz verfluchte dyplom. Pluj¢ na niego. |...] Przejme¢ amerykanskie obywaltel-

stwo, 1 ju!

Oczywiscie mozna postawi¢ zarzut, iz trudno by znalez¢ obcokrajowca,
kiéry tak mowilby po polsku, podczas gdy angielska wersja brzmi calkiem
prawdopodobnie. Z drugiej jednak strony trzeba bylo wybrna¢ jakos
z tych jezykowych idiosynkrazji i propozycja Klobukowskiego wydaje si¢
tralniejsza i zabawniejsza.

Kolejnym atutem tego przekladu jest korekta i eliminacja bledow
i niejasnosci w translacji Zagorskiej. Gros z nich zostalo juz wczesniej
skorygowane przez Zdzislawa Najdera, przy redagowaniu PIW-owskiego
wydania dziel Conrada, ale nie wszystkie'”. Niekiedy sa to detale maryni-
styczne stanowiace bariere dla zrozumienia jednego czy dwoch zdan:

JC: Just then eight bells were struck (s. 84).

AZ: Akural wowczas wybilo osiem szklanek; wyszlismy na mosiek i drugi oficer. jak

zwykle przed zejsciem z wachly... (s. 64).

MK: Akural wiedy wybilo osiem dzwonkdéw: wychodzimy na mostek | drugi oficer przed

zejéciem z wachty... (s. 54).

Osiem razy uderzano w dzwonek pokladowy po zakonczeniu czlerogo-
dzinnej wachty, obwieszczajac kolejng zmiang¢ marynarzy czuwajgcych na
pokladzie. Natomiast z tlhumaczenia Zagérskiej wynika, Zze przy zmianie
wachty rozbijano szklanki.

' Najder omawia je szczegolowo w artykule Corvad na przektadach..., s. 197-210
oraz we wsie¢pie do wyd. Lorda Jima w serii Biblioleki Narodowej, s. XCIII-XCVI.
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JC: The sheet of paper portraying the depths of the sea presented a shiny surface un-

der the light of a bulls-eye lamp |...] (s. 51).

AZ: arkusz papieru przedstawiajacy morska giebi¢ rozposcieral si¢ jasniejaca po-

wierzchnia pod éwiatlem slepej latarki (s. 27).

MK: arkusz papleru przedstawiajacy morska gicbic 1$nil w swietle lampy (s. 21).
Czytelnik zastanawia si¢, jak slepa latarka mogla rozéwietla¢ arkusz pa-
pieru. Angielskie slowo bulls-eye lamp oznacza pewien rodzaj latarni
o grubych, zaokraglonych szklanych $ciankach. Czasami jednak sg to
istotne przekrecenia calych zdan, ktére zmieniajg sens nawet kilku aka-
pitéw. Chcialabym zwréci¢ uwage tylko na jeden taki przypadek.

Jak wiemy, opowie$¢ Marlowa obfituje w szereg pomniejszych postaci,
tylko posrednio zwigzanych z historia Jima. Charaktery te wspomniane
jakby mimochodem, razem zebrane, jak w mozaice, tworza misterng
kompozycje. Jedna z takich wlasnie postaci jest Archie Ruthvel (Gléwny
Inspektor Zeglugowy). Zagérska przettumaczyla passus wprowadzajacy te
postac nast¢pujaco:

Archie Ruthvel przyszedl wiasnie do blura § — jak mi pééniej opowladal — zaczynal
mozolny dzen od zmycia glowy swemu gléwnemu urzednikowi. Moze kiéry z was znal
Ruthvela — taki ugrzeczniony, maly portugalski mieszaniec, o n¢dznej wychudlej szyi,
czyhajacy stale na to, zeby wyhudzé od kapitanéw jakies wiklualy — kawal solonej wie-
przowiny, worek sucharéw [...]. Pami¢lam, ze podczas jednej podrézy darowalem mu zy-
wa owcg, [...] weale nie dlatego, abym czegos od niego potrzebowal [...], ale jego dzecinna
wiara w $wigle prawo do ubocznych dochodéw po prostu wzigla mnie za serce |...].

Ruthvel méowil mi, Ze wlasnie w trakcie zmywania glowy urzednikowl — przypusz-
czam, z¢ na lemal etyki obowiazujacej stan urzedniczy — poslyszal za soba jakies
sthumione poruszenie.

Z fragmentu tego wynika, ze po pierwsze Archie byl portugalskim
mieszanicem, po drugie bral lapéwki od pojawiajacych si¢ w kapitanacie
dowo6dcéw; po trzecie hipokryta — czlowiekiem o watpliwej moralnosci
(stosujacym inne normy etyczne wobec siebie, a inne wobec podwlad-
nych). I ostatnie spostrzezenie, czytelnik moze sadzi¢, iz Marlow ironizu-
je, wspominajac o praktyce wyglaszania kazan przez Ruthvela na temat
moralnoéci urzednikéw. Niestety, ani jeden z tych wnioskéw nie jest
shuszny.

Caly problem w tlhumaczeniu. W oryginale bowiem w tej barwnej wi-
niecie pojawiaja si¢ az dwaj bohaterowie. Jest to przyklad opowiesci
szkatulkowej, w ktorej z jednej dygresji rozwija si¢ kolejna dygresja. Zaj-
rzyjmy do przekladu Klobukowskiego:

Archie Ruthvel ledwo zdazyl wejsc¢ 1. jak twierdzi, wlasnie mial zacza¢ pracowity
dzien, oblaricowujac kierownika biura. Niektorzy z was mogli zna¢ tego ushuznego Me-
tysa, pétkrwi Portugalczyka z zaloénie chuderlawa szyja. klory zawsze goléow byl wyhu-
dzi¢ od kazdego kapitana coé z wiktualéw: kawalek solonej wieprzowiny, worek sucha-
row [...]. Pamig¢tam, ze w czasie jednego z rejséw dalem mu zywa owce, kiéra mi zostala
z zapasow: nie zebym chcial od niego jakiej$ przystugi [...] tylko dlatego, ze jego dzie-
cinna wiara w swigle prawo do napiwkéw zmickczyla moje serce. [...]

No wige Ruthvel twierdz, ze wlasnie go surowo pouczal — pewnie o zasadach urze-
dowej moralnosci — ale nagle uslyszal za plecami sttumiony harmider.
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Teraz dowiadujemy si¢, Ze to nie Ruthvel byl Metysem, ale jego pod-
wladny (tego ustuznego Metysa odnosi si¢ do kierownika biura) i to on
wlasnie mial zwyczaj przyjmowania czy wymuszania napiwkéw w naturze
od wracajacych z rejsow kapitanéw. Tak wi¢c kazania Archiego dotyczace
moralnoéci nie sa opatrywane ironicznym komentarzem przez Marlowa,
wrecz przeciwnie — caltkiem mozliwe, iz popieral takie procedury.

Przejdzmy do slabych miejsc wersji Klobukowskiego. Calkowicie arbi-
tralna i niezrozumiala pozostaje decyzja thumacza o odrzuceniu przedmo-
wy Conrada do Lorda Jima, ktéra stanowita odautorski komentarz, beda-
cy integralng czescia tego utworu od roku 1917. By¢ moze thumacz wybral
pierwsze brytyjskie wydanie tej powiesci z 1900 r. przez Blackwooda'' i na
tej wersji pracowal, tworzac polski przeklad utworu? Niestety, czytelnik
nie otrzymuje zadnej informacji tyczacej samego tekstu.

Nie do konca jest thumacz konsekwentny w przekladaniu angielskich
jednostek miary (cale, stopy) na ich europejskie odpowiedniki. Odr¢bna
kwestia pozostaje zmiana kanonicznego niemalze zdania otwierajacego
Lorda Jima (.He was an inch, perhaps two, under six feet”, s. 37), ktére
w przekladzie Zagérskiej brzmialo: .Brakowal mu cal — moze dwa — do
szesciu stop wzrostu” (s. 13). Ow cal ma znaczenie figuratywne, chodzi
bowiem o to, iz Jim od zawsze .nie dorastal” do idealu. Conrad pragnal od
samego poczatku zasygnalizowa¢ uwaznemu czylelnikowi braki w sylwet-
ce glownego bohatera. Wersja Klobukowskiego: Niewiele nizszy niz metr
osiemdziesial” (s. 7) nie oddaje tego znaczenia.

W niektérych wypadkach modernizacja jezyka u Klobukowskiego po-
suwa sie za daleko. Przekracza t¢ cienka granic¢ mi¢dzy potocznym slow-
nictwem a slangiem. Przykladowo: .Pan pilby$ whisky, a ja plynny ogien,
réwno, po malpce, i bylbym trzezwy jak swinia” (s. 25); u Zagorskiej an-
gielskie wyrazenie peg for peg jest trafniej przeloZone, a juz na pewno
bardziej zrozumiale: ,Moge pi¢ plynny ogieri, a pan bedzie pil to wasze
whisky — ja kieliszek, pan kieliszek — i zostan¢ chlodny jak 16d” (s. 32).
Inne przyklady:

JC: the factory chimneys [...] each slender like a pencil, and belching out smoke like

a volcano (s. 39).

AZ: kominy [abryczne [...]: kazdy z nich byl smukly jak oléwek i ziongt dymem jak wul-
kan (s. 15).

MK: kominy fabryczne, smukle jak olowki, a kazdy z nich rzygat dymem niby wulkan
(s. 9).

Belch out oznacza buchaé, ziona¢ (w niektérych kontekstach rzygac),
ale thumaczenie tego slowaw tym konteks$cie jako rzygac jest wy-
borem zlego zargonu.

'l Podobnie czyni C. Walts w najnowszej edycji Lorda Jima (seria Broadview
Literary Texts, Toronto, Ontario 2001), réwniez pomija przedmowe Conrada, ale
podaje zrodla oryginalnego tekstu i powody, dla ktérych zdecydowal si¢ na wybor
wersji z 1900 r.
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JC: I don't mind a bit him being grumpy with us (s. 42).
AZ: Gderze na nas, ale niech go tam (s. 18).
MK: W ogéle mi nie szkodz, ze tak nas obtaricowuje (s. 12).

Grumpy opisuje osobe zrzedliwa, narzekajaca, gderajaca i nalezy do
repertuaru slownictwa jezyka potocznego, natomiast uzycie slowa obtari-
cowywac — odsyla czytelnika do waskiego kregu slangu mlodziezowego.

Blednym rozwigzaniem jest réowniez doprecyzowywanie nazw geogra-
ficznych jedynie ogélnie wspomnianych przez Conrada, ktéry celowo po-
dawal malo konkretne nazwy miejsc, tak by nie ogranicza¢ pola interpre-
tacji utworu do waskich odniesien autobiograficznych.

JC: She cleared the Straits, crossed the bay, continued on her way through the .One-

degree” passage (s. 47).

AZ: Statek wyplynal z Ciesniny, przecial zaloke | dazyl dale) w swa droge przejsciem
~pierwszego stopnia” (s. 24).

MK: Patna wyplynela z cie$niny, przecigla zatoke | ruszyla szlakiem wiodacym nieopo-
dal Maledywoéw, w okolicach pierwszego réwnoleznika (s. 17).

Objasnienia, co oznacza Ciesnina czy przejScie pierwszego stopnia, nale-
zalo poda¢ w przypisach, jak powszechnie czyni si¢ to w brytyjskich edy-
cjach czy niektérych polskich'?, Brak przypiséw wydaje mi si¢ powaznym
mankamentem Znakowskiego wydania. Zrezygnowano bowiem z tluma-
czenia niemieckich, francuskich czy lacinskich zwrotéw, ktére pojawiaja
si¢ w tekscie gléwnym powiesci.

Nieudany, w moim przekonaniu, jest polski odpowiednik przydomka
glownego sedziego, a zarazem znanego kapitana, Montague Brierly'ego,
zwanego w oryginale Big. Zagorska oddala to slowem Wielki Brierly, co
wydaje si¢ trafne, poniewaz zawiera w sobie zaréwno sens literalny — du-
zy, jak i figuratywny — taki, ktéry duzo osiagnal. Natomiast wersja Klo-
bukowskiego Duzy Brierly nie przekazuje tych znaczen. Cho¢ trzeba do-
da¢, ze w innych wypadkach imion wlasnych propozycje Klobukowskiego
s3 lepsze (np. pies Brierly'ego w oryg. Rover — a wi¢c wedrowiec, pirat;
u Zagorskiej zwany Korsarz, u Klobukowskiego — mniej wyszukanie
i krécej — Tramp; czy dziewczyna Jima — w oryg. Jewel, co oznacza klej-
not; u Zagorskiej zwana tak wlasnie: Klejnot, u Klobukowskiego — mniej
pretensjonalnie i nie tak doslownie — Gemma'”).

Podsumowujac, mozna stwierdzié¢, iz przeklad Michala Klobukowskie-
go jest zdecydowanie lepszy od wersji poprzednich. Udalo mu si¢ zacho-
wac¢ w polskiej wersji te elementy Conradowskiej prozy, ktérych brak za-
rzucal Waclaw Borowy tlumaczeniom Zagérskiej, a byly to .tour de force
w zakresie stylu”, ,koloryt kolokwialny™ opowiesci Marlowa oraz filtrowa-
na naturalnosé¢” jezyka''.

'? Por. np. wydanie Lorda Jima w serii Biblioteki Narodowej, Zakladu Narodo-
wego im. Ossolinskich, Wroclaw 1996.

'3 Jest to nawiazanie do angielskiego slowa gem réwniez oznaczajacego klejnot.

" W. Borowy, Dawni teoretycy przektadu, [w:] tenze, Studia i szkice literackie,
Warszawa 1983, t. 11, s. 430.
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The New Face of Lord Jim

Summary

The article contains quite a detailed analysis of the latest translation of the
novel by J. Conrad Lord Jim, made by Michal Klobukowski. The author compares
the translation with the previous ones, which leads her to conclusion that it is far
better than the other ones. The translator managed to preserve in the Polish ver-
sion those elements of Conrad's prose lack of which other translators have been
blamed for.

The editor



JEZYK ARTYSTYCZNY, POD RED. ALEKSANDRA WILKONIA 1 DANUTY
OSTASZEWSKIEJ, T. 11, WYDAWNICTWO UNIWERSYTETU SLASKIEGO,
Katowice 2001, s. 154,

Jedenasty z kolel tom Jezyka artystycznego to zbiér artykuléw poswieconych
tworczoscl, ze szczegélnym uwzglednieniem opowladan, wybitnego pisarza polskiej
emigracji Gustawa Herlinga-Grudziniskiego. Prezentowana publikacja sklada sie
z dwéch autonomicznych czeséci obejmujacych wybrane zagadnienia dotyczace
stylu (W kregu tekstologii lingwistycznej) oraz motywéw, tematéw | nawiazan
obecnych w utworach pisarza (W kregu teorii literatury i kultury). Zawierajaca 9
prac cz¢s¢ analityczna omawianego zbloru poprzedzona zostala slowem wstlepnym
Herling-Grudziriski, jakiego poznatem autorstwa Aleksandra Wilkonia. .Tom ni-
niejszy wpisuje si¢ w Herlingowska konwencj¢ tworczosci polifonicznej: znalazly
si¢ tu bowiem nie tylko artykuly dotyczace jezyka artystycznego (choé te przewa-
zaja), ale takze prace z kr¢gu literaturoznawstwa i kulturoznawstwa, symbolizuja-
ce wspolczesng interdyscyplinarnos¢ w naukach humanistycznych” (s. 10).

We wprowadzeniu redaktor tomu przedstawia krétka histori¢ pisarza i jego
relacji z przedstawicielami | instytucjami zycia literackiego i naukowego, zaréwno
w kraju, jak i poza jego granicami. Kresli posta¢ autora, ktéry .wrogéw mial i be-
dzie zapewne ich mial jeszcze dlugo, gdyz pisal, co myslal” (s. 9). Uwypuklajac
zmagania czlowieka nierozumianego, nieakceptowanego, wrecz wyobcowanego
przez dlugi czas ze $rodowisk polskich | zagranicznych, badacz jednoczesnie uza-
sadnia entuzjastyczne przyjecie przez Grudzinskiego wiadomosci o przyznaniu mu
przez Uniwersytet Jagielloniski tytulu doktora honoris causa.

Plerwsza z zawartych w tomie prac jezykoznawczych Adekwatne daé rzeczy
stowo, czyli o stylu opowiadari Gustawa Herlinga-Grudziriskiego Danuty Osta-
szewskiej prezentuje (zgodnie ze wskazaniem tytulu) poglady tworcy na sztuke
I ich realizacje w wybranych utworach wskazanego gatunku. W cz¢sci teoretycznej
artykulu przeprowadzono krétka charakterystyke opowiadania. Autorka wyznacza
tez idiostyl pisarza — przezroczysty, zwiezly, pozbawiony ekspresji, okreslany
mianem .poetyki wyrzeczenia™. Zainteresowanie, wrecz fascynacja potencja se-
mantyczna, a nie bogactwem leksyki uwidacznia si¢, zdaniem D. Ostaszewskiej,
w Herlingowskiej kreacji $wiata. W analitycznej czesci szkicu autorka przeprowa-
dza egzemplifikacj¢ prezentowanych wczesniej zagadnien.

Studium Bozeny Wilosz Dziennik pisany nocq — migdzy gatunkowym a indy-
widualnym stylem wypowiedzi pozostaje w kregu zagadnien realizacji tekstowych
zgodnych z norma (estetyczno-artystyczna, spoleczna, kulturowa) lub bedacych
przejawem zindywidualizowanej kreacji artystycznej. Autorka prezentuje w zarysie
stanowiska wspélczesnych lingwistéw, teoretykéw literatury i kultury, dotyczace
subiektywizmu narracji w zestawieniu z Bachtinowska teoria aktéw mowy. Kon-
centruje si¢ wreszcie na zagadnieniach stylu wypowiedzi autorskiej Herlinga-
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-Grudziniskiego, cho¢ zaznacza, ze szkicowy charakter rozwazan nie daje mozliwo-
$ci wyczerpania problematyki. Przedstawia ciekawe spostrzezenia dotyczace ba-
danego gatunku, stawlajac, wedlug typologii R. Zimanda, dziennik literackl
w opozycji do osobistego. W wyniku przeprowadzanej analizy B. Witosz umiejsca-
wia Dziennik pisany nocq pomi¢dzy dwoma wspomnianymi gatunkami.

Artykul Dawad $wiadectwo — Gustawa Herlinga-Grudziriskiego dyskurs aksjo-
logiczny stanowi dopelnienie prezentowanych w zblorze prac Danuty Ostaszewskiej
| Bozeny Witosz. Romualda Pi¢tkowa omawia w nim j¢zykows i tekstowa organizacje
aksjologiczng Dziennika pisanego nocq. Autorka uwaza, iz Herling-Grudznski dba
o precyzje 1 wyrazistoé¢ semantyczng sléw, nie chcac dopusci¢ do znieksztalcenia
rzeczywistosci przez jej odwzorowanie jezykowe. Wedle pracy, selekcja faktéw, lektur
i jezykowych srodkéw wartosciujacych odzwierciedla hierarchi¢ wartosci | przeko-
nania pisarza, cho¢ analizowanego dziela nie mozna nazwa¢ dziennikiem intymnym
— do ktérego gatunku sam Herling-Grudziriski byl niech¢tnie usposobiony.

W kolejnym fragmencie (Migdzy wywiadem a autobiografiq — o .Najkrétszym
przewodniku po sobie samym” Gustawa Herlinga-Grudziriskiego) Malgorzata Kita
analizuje jedna z ostatnich ksiazek pisarza. Autoryzowany wywiad przeprowadzo-
ny przez W. Boleckiego laczy dwa sposoby méwienia artysty o sobie: wlasciwy wy-
wiad (sprowokowana przez kogo$ wypowiedZ o Zyciu, pogladach) z rownoprawna
rozmowa partnerska. W tok rozwazan nad tekstem Herlinga-Grudzinskiego autor-
ka wplata uwagi na temat samego gatunku wywiadu 1 innych tekstow literatury
dokumentu osobistego.

Miroslawa Siuciak w swoim studium (Sposoby przedstawiania sytuacji dialo-
gowych w opowiadaniach Gustawa Herlinga-Grudziriskiego) powraca do proble-
matyki zwiazanej z jedna z ulubionych form literackich pisarza. Wedle autorki,
najczesciej spotykana osla opowladan twércy sq stare kroniki. legendy, doku-
menty, opracowania naukowe, z ktérych pisarz stara si¢ wydoby¢ tragedi¢ poje-
dynczego czlowieka. Natomiast waznym wyréznikiem Herlinga-Grudzinskiego jest
ich interaktywny charakter. W artykule przedstawiono i umotywowano stosunek
pisarza do klasycznej narracjl oraz form literackich o wyraZnie zarysowanych ce-
chach gatunkowych. Miroslawa Siuciak stara si¢ przyblizy¢ odbiorcy interesujaca
réznorodnosé technik uzywanych do przedstawienia sytuacji dialogowych.

Praca Artura Rejtera (Epitet w twoérczosci Gustawa Herlinga-Grudziriskiego)
pozostaje w kregu poruszonej we wczesniejszych opracowaniach problematyki,
jednak w kilku punktach autor prezentuje spojrzenie nieco odmienne od zdania
poprzedniczek. Badacz analizuje gatunki artystyczne (do ktérych zalicza opowia-
danie) oraz pograniczne (esej, dziennik), pojecia stylu. Przedstawia krétka cha-
rakterystyke badanego srodka stylistycznego. Odwolujac si¢ do zdania Stanislawa
Gajdy: .Styl uruchamia przede wszystkim wartosci” (s. 94), A. Rejter podejmuje
prébe¢ ukazania tendencji dotyczacych wykorzystywanych przez Herlinga-Gru-
dzinskiego form i funkcji epitetu.

Do drugiego kregu tematycznego omawianego tomu naleza trzy teksty. Prezento-
wane w tym cyklu rozwazania oscyluja wokoél problematyki teorii literatury 1 kultury.

W szkicu Biata noc mitosci Gustawa Herlinga-Grudziriskiego — .wedrowki po
tekstach™ Ewa Jaskolkowa podjela probe zrekonstruowania lancucha odwolan in-
tertekstualnych .opowiesci teatralnej” pisarza. Odnajduje i motywuje powigza-
nia, uznajac jednoczesnie te elementy analizowanego utworu (cytaty, odeslania do
innych tekstow) za kwintesencj¢ modernistycznego sposobu porozumiewania si¢
autora z czytelnikiem. Wskazuje na nieszablonowos$¢ dzieta, ujawniajaca si¢ na
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poziomie ostenlacyjnej okreslonosci czasowej i1 zlozonosci (fikcja poprzeplatana
autobiograficznymi odniesieniami) fabuly.

Wenegja Grudziriskiego Aleksandry Achtelik odkrywa fascynacj¢ pisarza prze-
strzenia. Autorka pokazuje, w jaki sposéb tworca podejmuje gre z czytelnikiem —
intryguje, zadaje pytania bez odpowiedzi i wreszcie zaciera granic¢ migdzy rzeczywi-
stoscia a fikcja. .Stad Wenecja jako najbardziej nierealne z istniejacych miast na kar-
tach jego utworéw staje si¢ bardziej dotykalna niz w rzeczywistosci® (s. 126). Stu-
dium zostalo podzielone srédtytulami, ktére wiele mowia o opatrzonych nimi frag-
mentach: Grudziriskiego mapa miast, Grudziriskiego literacka przygoda z przestrze-
niq, Twarz Wenecji, Akt poznania czy rozpoznania?, Uporzqdkowanie czy chaos?,
Woda i oniryzm. W ostatniej czesci artykulu (Figura przestrzen) odnalez¢ mozna
stwierdzenie podsumowujace przeprowadzong analizg: .Wenecja |[...] to miasto-grob.
[...] stanowi swolsta realizacj¢ antyurbanistycznego mitu miodopolskiego™(s. 138).

Zamykajaca tom praca Anny Kaluzy (Herling-Grudziriski a zakazy. Na podsta-
wie opowiadania .Cmentarz Poludnia®) jako jedyna zostala poprzedzona mottem,
w ktorym autorka przywoluje fragment Przyjemnosci tekstu Rolanda Barthes'a.
W pierwszej czgsci artykulu przedstawione zostaly przyczyny i skutki umieszczania
oraz interpretowania dziel pisarza w kontekscie jego biografii. A. Kaluza wyréznia
tez pewne prawdy dotyczace tworczosci Herlinga-Grudzinskiego, a takze swiatopo-
gladu odzwierciedlonego w utworach pisarza. Glownym jednak celem autorki jest
odnalezienie podloza, na ktorym osadzono idealistyczne wartosci Herlinga-
-Grudzinskiego. W czterech ponumerowanych podrozdzialach szkicu naswietlone
zostaly rozne aspekty jednego zakazu — tabu $mierci. Autorka artykulu dochodzi
do wniosku, iz analizowane opowiadanie chwieje swiatopogladem pisarza, co od-
notowuje w sposob nastepujacy: Pozostajac obojetnym na sprawy moralne |...] po-
kazuje uwiedzenie otchlaniq bez mozliwosci ocalenia; chyba ze ocaleniem jest mil-
czenie, wycofanie si¢™ (s. 153).

W prezentowanym tomie Jezyka artystycznego, obok analizy pewnych aspektow
tworczosci pisarza, mozna odnalez¢ rowniez szczegolowe charakterystyki badanych
pogranicznych gatunkéw narracyjnych (opowiadania, dziennika, wywiadu). Zbior za-
wiera interesujace szkice zarysowujace problematyke zwiazana z poetyka Guslawa
Herlinga-Grudzinskiego. Sadze wi¢c, iZ moze stanowi¢ wartosciowy przyczynek do

dalszych poszukiwan — badan lingwistycznych, literaturo- i kulturoznawczych —
w odniesieniu do wszystkich tekstow wybitnego autora. Zwlaszcza ze (podkreslaja to

autorzy wickszosci prac) istnieje stosunkowo niewiele opracowan tworczosci pisarza.

Aleksandra Julia Bata
(Warszawa)

EDWARD POLANSKI, PIOTR ZMIGRODZKI, LEKSYKON ORTOGRAFICZNY,
WYDAWNICTWO SZKOLNE PWN, Warszawa 2001, s. 856.

Wydawac by si¢ moglo, ze w zakresie opracowan leksykograficznych z zakresu
ortografli na obecnym etapie rozwoju zrobiono juz wszystko. W ostatnich latach po-
jawilo si¢ przeciez tak wiele slownikow ortograficznych: o réznej objetosci, forma-
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cie, zawartosci, zakresie prezentowanego slownictwa, skierowanych do réznych ka-
tegorii odblorcéw. Tymczasem Edward Polanski 1 Plotr Zmigrodzki wskazuja nowa
droge | nowa formule leksykograficznych opracowan ortograficznych — sa autorami
Leksykonu ortograficznego. Leksykon ortograficzny? — to pomysl zaskakujacy,
a ksiazka o takiej formule jest naprawde interesujaca i na wskros$ nowalorska.

Co znajdzie w nim czytelnik przyzwyczajony juz do tradycyjnego w opracowa-
niach ortograficznych alfabetycznie ulozonego rejestru slownictwa? Oté6z Leksykon
ortograficzny laczy w sobie cechy slownika ortograficznego, slownika wyrazéw ob-
cych, slownika wymowy trudniejszych wyrazow, slownika form deklinacyjnych
i koniugacyjnych sléw polskich, wreszcie zwi¢zlego slownika poprawnej polszczy-
zny. Ten mariaz leksykograficzno-ortograficzny (lub — by uzy¢ popularnego wyra-
zenia: kslazka .pie¢ w jednym”) okazuje si¢ udany.

Leksykon ortograficzny liczy 50 tys. hasel (w tym s3 takze nazwy wlasne, skroty
i skrotowce). Wobec slownikow-gigantow nie wydaje si¢ to wiele, ale duza zalets lek-
sykonu jest staranny dobér objasnianych wyrazow. Prezentowane w nim jest slow-
nictwo polszczyzny wspoélczesnej, najnowszej. Z zasobéw jezyka polskiego wybrano
te slowa, kiore moga sprawia¢ klopoty albo w swoich formach podstawowych, albo
w innych formach fleksyjnych (przypadkowych lub osobowych). Jako odrebne hasta
traktuje si¢ slowa jednakowo brzmiace, ktére réznig si¢ tym, ze pisane sa wielka
i mala litera w zaleznosci od znaczenia (np. Afrodyta i afrodyta, Lublin i lublin, Ko-
pemikowski | kopemikowski). Uwzgledniono tez wyrazy i polaczenia wyrazowe, ktére
moga budzi¢ watpliwosci co do pisowni lacznej lub rozdzielnej. Zrezygnowano na-
tomiast ze slow przestarzalych, ktore wyszly z uzycia. Nie rejestruje si¢ takze wyra-
zo6w pochodnych — tu autorzy zawierzaja inteligencji czytelnika, ktéry dzigki swej
$wiadomosci jezykowej moze formy derywowane wyprowadzi¢ z form podstawowych:
w leksykonie nie ma wi¢c np. regularnie tworzonych rzeczownikéw odczasowniko-
wych, przymiotnikéow odrzeczownikowych, przyslowkow odprzymiotnikowych. Dzig-
ki takiej decyzji unikneli autorzy zamieszczenia wielu siéw niepotrzebnych, kiére nie
sprawiaja trudnosci ortograficznych.

Leksykon sklada si¢ z dwoch komplementarnych wobec siebie czesci. Pierw-
sza stanowi sumaryczny i przejrzysty wyklad prezentujacy zasady pisowni polskiej
oraz zasady interpunkcji. Sadze, ze dzisiejszy mlody czytelnik powinien bardzo
uwaznie przyjrze¢ si¢ zasadom wprowadzajacym w tajniki uzywania znakéw inter-
punkcyjnych, zwlaszcza wobec duzej w tym zakresie interferencjl interpunkcji an-
gielskiej oraz zdarzajacego si¢ u uczniow przekonania o wylacznej dekoracyjnosci
znakow interpunkcyjnych i zwyczaju wstawiania ich do tekstu post factum.

Przy lekturze tej czesci nasuwa si¢ drobna uwaga dotyczaca szaty graficznej,
kléra uwazam w calej ksiazce za bardzo udanga. Jednak budzi moje watpliwosci
pomysl ikonki w postaci stojacego na glowie czlowieczka umieszczanej jako funk-
cjonalny odpowiednik wykrzyknika przy partiach poswi¢conych informacjom
o szczegolnej wadze lub wyjatkom. Nie chcialabym, aby czytelnik wytworzyl sobie
wyobrazenie o formach nieregularnych jako o zjawisku jezykowym .postawionym
na glowie”.

Druga, zasadnicza partia Leksykonu ortograficznego jest rozbudowany infor-
macyjnie zbiér wyrazéw | wyrazen o potencjalnych .miejscach trudnych” pod
wzgledem ortograficznym. Przypomnijmy: zadnej z tych cz¢sci nie mozna pominagc.
Korzystanie z leksykonu tylko wiedy zakonczy si¢ sukcesem, jesli doraine zagla-
danie do niego w sytuacji do tego zmuszajacej przerodzi si¢ w nawyk i czytelnik
dojdzie do wniosku, ze niezbedna w jego bagazu kulturalnym jest tez pewna teo-
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retyczna $wiadomosé ortografil, ktéra rzadzi sie przeciez regutami, a pisownia wy-
razow nie jest przypadkowa (cho¢ i to jest mozliwe). Ekonomiczne z punktu wi-
dzenia odbiorcy leksykonu i uzytkownika jezyka polskiego okaze si¢ wigc prze-
czytanie cz¢sci teoretycznej, dajacej podstawy znajomosci ortografil polskiej.

Artykul haslowy ma budowe wyrazista, jest czytelny dzi¢ki uzytym srodkom
typograficznym. Konsekwentnie stosowany jest tu uklad nast¢pujacy: (1) haslo
(wytluszczone | z zaznaczonymi miejscami podzialu wyrazu), (2) wymowa w tych
wypadkach, kiedy przytacza si¢ wyraz obcego pochodzenia lub odbiegajacych od
wymowy wynikajacej z zapisu, (3) informacja o rodzaju gramatycznym dla wyra-
zow podlegajacych deklinacji (odnosi si¢ to do rzeczownikow: rodzaj meski, zenski
i nijaki), (4) trudniejsze zakonczenia fleksyjne (odnosi si¢ to do np. koncowek flek-
syjnych zawierajacych litery 6, u, ch, ¢, g, om) oraz — w odpowiednich wyrazach
— informacja o nieodmiennosci wyrazu lub o jego odmianie tylko w liczbie mno-
giej (np. akwarium), (5) zapisana wersalikami informacja o zabarwieniu stylistycz-
nym i/lub specjalistycznym zakresie uzycia wyrazu, (6) uj¢te w lapki” objasnienie
znaczenia oraz (7) zapisane kursywa przyklady. W hasle znajduja si¢ tez odsyla-
cze: do innych hasel, z kiérymi dane haslo moze byé¢ mylone (T, np. czyzyk T
strzyzyk). 1 do hasla wyjasniajacego pisowni¢ (—). Autorzy, laczac cz¢sc leoretycz-
na, czyli Zasady pisowni i interpunkcji, stosuja tez w cz¢sci slownikowej odsylacze
do regul slownikowych, ktére dotycza hasel, a ma to miejsce glownie w wypad-
kach pisowni wielka i mala litera oraz lacznej, rozdzielnej i z lacznikiem (np. Kaf-
kowski [22.22] lub jasnowtosy [29.1)).

Ksiazka skierowana jest zasadniczo do uczniéw szkél srednich, zaréwno gim-
nazjalistow, jak i licealistow. Taki adresat zadecydowal o doborze hasel ortogra-
ficznych. W leksykonie znajduja si¢ wigc wyrazy nalezace do réznych odmian
wspolczesnej polszczyzny, z ktorymi styka si¢ mlody czlowiek. Wykraczajacy poza
dotychczas uksztaltowane oczekiwania czytelnika tradycyjnych slownikéw orto-
graficznych Leksykon ortograficzny zainteresuje jednak rowniez odbiorcg, ktéry
edukacj¢ szkolng ma juz wprawdzie poza soba, ale — traktujac jezyk jako wartosc
— nie poprzestaje na zdobytej w szkole wiedzy jezykowej.

Leksykon ortograficzny ukazal si¢ w pre¢znie rozwijajacej si¢ .niebieskiej” serii
Jak to powiedziec? Jak napisac?, ktorej redaktorem jest Maria Danuta Krajewska.
Starannie wydane slowniki Wydawnictwa Szkolnego PWN, kierowane do mlodego
odbiorcy, przynosza mu ogromna dawke atrakcyjnie podanej wiedzy o jezyku i je-
go funkcjonowaniu, '

Malgorzata Kita
(Katowice)
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Zasady uzycia dlugich form zaimkow

Zasady uzycia dhugich form zaimkéw wyjasniala sekretarz RJP: .Dhu-
gich form zaimkéw (mnie, tobie, jemu) uzywa si¢ wylacznie w nastepuja-
cych sytuacjach: 1) na poczalku zdania (Mnie si¢ to nie podoba); 2) na
koricu zdania — wtedy, gdy na zaimek ma padac¢ silny akcent logiczny
(Pozyczyt pieniadze mnie; w domysle: nie tobie, nie jemu); 3) w konstruk-
cjach, w ktérych tworzy si¢ wyraina opozycj¢ migdzy jakimis osobami
(Zaprosze ciebie, nie jego); 4) gdy zaimek wyst¢puje samodzielnie, np. jako
odpowiedz na pytanie (— Komu pozyczyt pieniqdze? — Mnie)".

Na diugie formy zaimkéw pada akcent logiczny, dlatego niepoprawne
jest stosowanie ich bezposrednio po czasownikach (bledne jest wigc zda-
nie Datem jemu te ksiqzke).

Pisownia liczebnikow

Do Rady wplynat list nastepujacej tresci: .Zwracam si¢ z zapytaniem,
jak nalezy pisa¢ kwolg¢ slownie: 1. dwadziesciapigétysiecy; 2. dwadziescia
pie¢ tysiecy. Zaznaczam, ze mam 45 lat i w szkole uczono mnie, ze po-
prawna jest wersja pierwsza”. Odpowiedzi udzielila sekretarz RJP: .Li-
czebniki wieloczlonowe zawsze zapisuje si¢ oddzielnie. Liczbie 125 000
odpowiada zatem zapis sto dwadziescia pie¢ tysiecy. Lacznie natomiast
zapisuje si¢ przymiotniki zlozone, utworzone np. od liczebnika i jakiego$
wyrazu: ponad trzy i pét miesiqgca = ponadtrzyipotmiesigczny, osiem pro-
cent = o$mioprocentowy”.

Stanowisko Rady Jezyka Polskiego
w sprawie potrzeby modyfikacji podstaw programowych
(w zakresie wiedzy o jezyku polskim)

Rada Jezyka Polskiego na wniosek Komisji Dydaktycznej RJP postu-
luje rozpoczecie prac nad udoskonalona wersja podstaw programowych
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dla przedmiotu jezyk polski Interesuje nas przede wszystkim modyfikacja
czesci tych podstaw dotyczaca nauki o jezyku polskim.

1. Sadzimy, ze w kolejnej wersji podstaw programowych w zapisie tre-
sci przeznaczonych dla poszczegélnych etapéw powinny sie znalezé zale-
cenia mniej ogolne, w sposéb bardziej konkretny wskazujace, jakie ele-
menty wiedzy z danej dziedziny jezykoznawstwa maja by¢ uwzglednione
na danym etapie. Na przyklad w tresciach etapu II zbyt ogélne sa sfor-
mulowania: Budowa stowotworcza wyrazéw. Rodzaje glosek, Relacje zna-
czeniowe migdzy wyrazami; na etapie Ill w punkcie dotyczacym wyzej
zorganizowanych form wypowiedzi ich wyliczenie poprzedzone jest wyra-
zeniem na przyktad, ktére wprowadza dowolnos¢ wyboru tych form w na-
uczaniu; na etapie IV méwi si¢ o semantycznej i niesemantycznej wartosci
slowa — okreslenie niesemantyczna jest bardzo ogélne.

2. Wydaje si¢ nam, ze nie nalezy rezygnowac¢ calkowicie z elementow
wiedzy o jezyku na etapie I, dla nauczenia ortografii i interpunkcji nie-
zbedne jest bowiem wprowadzenie pojec litery i gloski, samogloski i spol-
gloski, sylaby, wyrazu i zdania.

3. Nalezaloby przyjrzeé¢ si¢ blizej rozkladowi materialu na poszczegélne
etapy. Niektore pojecia powinny pojawic¢ si¢ wezesniej, niz to zalecajq do-
tychczasowe podstawy. Na przyklad pojecie stylu nalezatoby wprowadzic¢
juz co najmniej na etapie gimnazjalnym, a nie dopiero w liceum (jak pro-
ponuje podstawa); na trzecim elapie bowiem wprowadza si¢ pojecia doty-
czqce stylistyki: neologizm, archaizm, dialektyzm, stylizacje i zwlaszcza
pojecie stylizacji wymaga rozumienia, czym jest styl.

Nalezaloby réwniez usunac¢ lub zaopatrzy¢ w stosowne komentarze po-
wtorzenia tych samych tresci na réznych etapach nauczania. Na przyklad
wsréd form gatunkowych, w ktérych uczen powinien umieé¢ sie wypowia-
da¢, wywiad pojawia si¢ na etapie Il oraz na etapie IV w zakresie rozsze-
rzonym; neologizm wyst¢puje na etapie III i IV; na etapie IIl méwi si¢ o sty-
lizacji w powigzaniu z archaizmami i dialektyzmami, a na etapie IV — o ar-
chaizacji i stylizacji gwarowej jako podstawowych typach stylizacji.

Sa tez wyrazne luki w tresciach nauczania, na przyklad na etapie I11
jest mowa o nieoficjalnych i oficjalnych sytuacjach méwienia, nie wspo-
mina si¢ tam (ani tez pozniej) o oficjalnych i nieoficjalnych sposobach
mowienia i pisania.

4. Nie jesl wyslarczajaco jasna relacja miedzy tresciami nauczania
i osiggni¢ciami. Na przyklad na etapie Il do osiagnie¢c zalicza si¢ mowienie
ze Swiadomoscia emocjonalnego nacechowania wypowiedzi, ale w tre-
Sciach nie wprowadza si¢ tego pojecia.

5. Przede wszystkim konieczne jest usunigcie wyraznie kontrowersyjnych
(czgsto takze od strony merytorycznej) sformulowan. Na przyklad na etapie Il
wymienia si¢ wyrazy abstrakcyjne i konkretne, ogélne i szczegolowe. zaznacza
roznice miedzy jezykiem potocznym a jezykiem literatwy (bez wyjasnienia spo-
sobu rozumienia pojec¢ jezyk potoczny i przeciwstawionego mu jezyka literatu-
ry): na etapie IV jezyki specjalistyczne zostaly umieszczone w punkcie 6. tresci
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nauczania zatytulowanym Stylowe odmiany jezyka; pochodzenie i rozwdj je-
zyka uznano za uszczegolowienie punktu 5. Migjsce Jjezyka w spoteczeristwie,
anakolut i paradoks zostaly zasé potraktowane jako przyklady retorycznego
aspektu wieloznacznosci stowa i wypowiedzi (punkt 4).

Sadzimy, ze praca nad modyfikacja podstaw programowych moze po-
trwa¢ dos¢ dilugo i Ze nowa wersja podstawy nie powinna si¢ ukazac
w .Dzienniku Ustaw” w ciagu najblizszego, a nawet przysziego roku, jed-
nakze dyskusje i przygotowania do stworzenia zmodyfikowanego tekstu
podstawy nalezy, jak sadzimy, rozpocza¢ juz leraz.

Przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego

przy Prezydium PAN
Prof. dr hab. Andrzej Markowski

Warszawa, 4 lipca 2002 r.
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