ROCZNIK VIL 1907. Nr. 8.

PORADNIK JEZYKOWY

Wychodzi na poczatku kaidego miesigca w objetosci jednego arkusza.
Adres Redakcyi: Tarnéw (w Galicyi).

Przedplata roczna wynosi: Priedplaly przyjmujy wezystkie ksiggarnie w kra-

w Krakowie K. 2 hal. 50., z przesylka poczlowsy ju i zagranicy, a zwlaszeza okspedycye gléwne:

K. 8; w Warszawie rs. 1 kop. &0, z przesylky po- | w Krakowle ksiggarnia G. Gebethnera i Sp. (Rynek

cztowsy re. 1 kop. 80; w krajach naleigeych do | glowny 23); w Warszawie ksiggarnia E. Wendego
twigzku pocztowego frankdw 4. (] i Spilki (Krak. P rzedm. 9),

Reklamacye zaginionych nréw uwzgledniamy tylko do wyjécia nru nowego.

. GDZIE ZRODLO ZLEGO?

Otrzymalidmy list nastgpujacy, ktéry ze wzgledu na wage po-
ruszonej sprawy podajemy w calodei, przepraszajge Szan. Autora, 7e
brak zastrzeZenia uwaiamy z géry za pozwolenie ogloszenia.

Szanowny Panie Redaktorze!

Nie chwalacy sig jestem  nietylko czytelnikiem, ale i prenume-
ratorem »Poradnikae« od pierwszego rocznika; éledzq wigc pilnie
prace waszg, odczuwam wasze klopoty i troski, ale i cieszg sig z wami,
jezeli ziarno rzucone pada na dobry role. Zdaje mi sie, ze »Pora-
dnike zrobil jui wiele, a jezeli w pracy nie ustanie, z pewnoseig
obfite zbierze owoce; dziwig siq tylko, (a raczej w ostatnim roku nie
dziwig si¢ juz, bo zrozumialem powdéd), dlaczego coraz mniej w »Po-
radnikue wytykania bledéw dziennikom. Stoczylem nawet walng
bitwg z moim przyjacielem, ktory czynil z tego »zaniedbania« po-
wazny zarzut »Poradnikowie, ja natomiast bronilem go i bronie, bom
zrozumial, Ze praca ta, to strzelanie kulg w plot: nasi dziennikarze
»nic majj czasu« na czytanie »Poradnika«! Niech ich tam Pan Bég
kocha; wszak to ludzie dojrzali, odpowiadajg sami za swe czyny.

Ale dajac rozgrzeszenie »Poradnikowi« z zapomnienia o »na-
szej prasie«, (jak siq panowie dziennikarze z emfazg mianuja) czeka-
tem, czy si¢ nie zwréci do wladeiwego irédla zlego i czy nie roz-
pocznie kampanii ze zlem w jego rzeczywistej siedzibie. Dotgd nie,
wige piszg¢ po prostu i otwarcie: Przejrzyjcie ksigzki szkolne
naszych dzieci od elementarza do rachunkéw, od kate-
chizmu do §piewnika a zobaczycie, Ze wigcej tam bledow jezy-
kowych, niz w calym roczniku jakiegobgdZ dziennika. Sam oczom
wierzyé nie cheialem, kiedym egzaminowaé poczat mego malca i po-
znal dokladnie te podrgezniki. A céZ bardziej wbija si¢ w pamigé
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mlodg, jak nie te pierwsze zdania jezyka ksigzkowego, ktdre dzie-
cko po domowem wychowaniu czyta i pisze w szkole?

Nie cheg¢ sig wdawaé w drobiazgi, nie cheg i nie umiem, ale
odezuwam to i bolej¢ nad faktem, ktéry uwazam za irédlo naszego
zepsutego jezyka galicyjskiego. Przez lat cztery lub wigceej dziecko
napawa si¢ t trucizng; nie wiem, czy w szkolach srednich nie pije
jej dalej, bo terainiejszych ksigZzek nie znam (za mych czaséw byly
strasznie z jezyka niemieckiego tlumaczone!) i tem siq dzieje, Ze or-
ganizm naszego jezyka przepojony trucizng nie moZe siq z niej
otrzgsc.

Dixi et salvavi animam... Zwrécilem Wam uwage, a Wy Pa-
nowie od »Poradnika« czyincie, co do was nalezy. Wykazujac bledy
w ksigzeczkach szkolnych pewniej tralicie zlo, niz karcge dzienni-
karstwo. Szczerze Wam oddany i wdzigezny sluga

A P

W Przemyslu, dnia 3 wrzeénia 1907.

Sprawa poruszona jest tak powazna, Ze jestedmy Szanownemu
Autorowi listu prawdziwie wdzigezni za jej przypomnienie; mieliSmy
to bowiem oddawna w planie, ale czynnosci inne i trudnosé opano-
wania tak obfitego materyalu nie pozwolila nam przystapié do re-
wizyi jezykowej podrgeznikow szkolnych. Glos powyiszy tak szczery
a tak obywatelski przypomnial nam obowigzek, ktéry niebawem po-
dejmiemy i o ile sil starczy spelnié pragniemy. Jeieli nie w tym
roku, to w przyszlym, rozpoczniemy systemalyczne wypisywanie
z ksigZzek szkolnych usterek jezykowych, a nie watpimy, Ze to wply-
nie i na autoréw i wladze szkolne i nowe wydania w lepszej po-
jawig siq szacie. Zapraszamy wszystkich ludzi dobrej woli do po-
mocy w tem prawdziwie narodowem przedsiqwzigceiu.

I. PRZYCZYNEK
DO SPRAWY NAZWISK ZENSKICH.

Dotychczasowe odpowiedzi na ankietq Redakcyi orzekajg je-
dnomysinie uzywanie nazwisk Zenskich, lecz nie dotykajg sprawy:

a) skad pochodzi mylne uziywanie koficowek megskich w na-
zwiskach Zenskich;

b) sposobu usunigcia nastrgczajgcych sig watpliwosei.

Jako niezawodowy w sprawach jezykowych, nie biorq na swe
barki rozwigzania tych trudnodci, mam tylko zamiar wskazaé droge,
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ktorg zdaniem mojem spolszczenie polskiej mowy w tym wypadku
isé powinno.

A) W epoce Rejow i Kochanowskich nie waZono sig ignorowad
koncowek zenskich: a, owa, dwna, ina (yna), anka. Mowiono: Ko-
chanowski, Kochanowska; Rej, Rejowa, Rejowna; Firlej, Firlejowa,
Firlejowna; Ottenhauz, Ottenhauzowa, Ottenhauzéwna; Sopoéke, So-
pockowa, Sopockdwna; Sapieha, Sapiesyna, Sapiezanka; Woyde, Woy-
dzina, Woydzianka; Dzieriek, Dzierzkowa, Dzierikdwna i t. p.

Dlaczego nie méwiono: Rejina, Rejanka; Ottenhauzina; Firle-
jina; Woydowa; Sapiehowa...?

Polskie ucho uznalo, Ze forma: Rejowa, Ottenhauzowa, Woy-
dzina i t. p. sa dla ucha diwigezniejsze.

Gdy gwiazdy naszego zlotego wieku legly w grobie, w szko-
tach polskich zapanowala lacina. Nia szpikowano polskg mowge, nig
pokrywano polskie nieuctwo.

Marya Ludwika i Marysienka, krélowe polskie, zapoczgtkowaly
wplyw francuski. Za Stanislawa Augusta francuszezyzna rozpano-
szyla si¢ w Polsce wraz z perukami i labusiami. Jezyk polski wy-
rugowano z »dobrego towarzystwae, zeszedl on do »antykamere.

Zapomniano, co powiedzial Rej, Zze »Polacy nie ggsi, Ze swéj
Jjezyk majae.

Bedgce przeszlo dwa wieki w jezykowej lacinskiej i francuskiej
niewoli, Polacy zatracili poeczucie ducha jezyka. Dodawano do szla-
checkich nazwisk cudzoziemskie »de« lub »vone«, Polskie ucho nie
zaprotestowalo, stuchajgc tych cudactw. Nawet wielki lingwista pol-
ski, coprawda Niemiee z pochodzenia, piszge polska dedykacyg na
swym slowniku polskiego jezyka, ofiarowanym Polakowi podpi-
sal sig: S. B. de Linde.

Czy dziwié si¢ nalezy, Ze jeszcze w polowie ubieglego wieku
formy: Giedrojciowa, Pragowa, uwazane byly za gminne, uzywane
przez prostakow ?

Czasy si¢ jednak zmienily; francuszezyzna wraz z ideg napo-
leofiskg zbankrutowaly w Polsce. Polityczne ciggi, jakie bral zfran-
zialy arystokrata na réwni ze szlachetky, mieszezaninem i chlopem,
zdemokratyzowaly spoleczenstwo Polski i jezyk polski, wypedzany
ze szkol i Zycia publicznego, powrdcit do palacéw i domkéw jako
»droga po ojeach spusciznae, ktory zaczqto oczyszcezaé z cudzoziem-
skich chwastéw. Dzisiejsza Jubilatka byla jedng z pierwszych ko-
biet, ktére przyjely w swem nazwisku Zefiskg koncowke.

B) Stojac na gruncie koniecznodci uzywania koicowek Zenskich,
stawiam pytania:
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1) dlaczego zmiana koficowek meskich na Zeinskie nie uzyskala
dotychczas powszechnego obywatelstwa?

2) w jaki spos6b wprowadzié t¢ zmiang koficowek w powsze-
chne uzycie?

Checge, aby pewna forma gramatyczna weszla w iycie powsze-
chne. nalezy profanom usungé z drogi wszelkie watpliwodei.

Brak sdcistej wskazéwki, ezy nalezy méwié: Giedrojeiowa czy
Giedrojcina, Woydowa czy Woydzina spowodowala, Ze Zefiska kon-
cowka nie znalazla dotychczas powszechnego uznania. Gdy jedni
przez swawolg narzucajg nazwiskom koficzgcym si¢ na g konecowke
dwna (Kronenberg, Praga, Deryng), inni proponujg koncowke anka,
nie dajge dowodu prawidlowosdci tej formy gramatycznej.

Prawidla na dorabianie Zenskich koneéwek nie posiadamy. Naj-
bieglejszy lingwista, gdyby takie prawidlo stworzyl, migiby uledz
takiej samej krytyce jak Linde, gdy pisal si¢ »de Linde«; moina
mu zrobié zarzut braku ucha polskiego.

Jak wybrngé z tego zaczarowanego kola?

Tylko wracajgc do dawnej polszezyzny, nasladujge formy uzy-
wane przez naszych praojeow.

DaZac do praktycznego rozwigzania kwestyi, zwracam si¢ do
znawceoéw pismiennictwa polskiego z zapytaniami, jak pisali nasi oj-
cowie: Puciata, Puciatowa, Puciatowna, czy Puciacina, Puciacianka;
Rohoza, Rohozowa, Rohozéwna czy Rohozina, Rohozianka; Kodcia,
Kosdciowa (Koscina?), Kosciowna (Koscianka?); Koe, Kocowa (Kocina?),
Kocéwna (Kocianka?); Rekué, Rekuciowa (Rekucina?), Rekuciowna
(Rekucianka?); Orda, Ordzina (Ordowa?), Ordzianka (Ordowna?); Re-
ksi, Reksiowa (Reksina?), Reksiowna (Reksianka?); Kupsz. Kupszowa
(Kupszyna?); Krzywopisza, Krzywopiszyna (Krzywopisowa?); Bialy,
Biala (Bialowa, Bialina?); Ciekawy, Ciekawowa (Ciekawa?) i t. d.

Pan Hoesick nazywa swg #ong Hoesickows, a ciérke Hoesi-
czanky; p. J. A. Swigeicki méwi: Kronenbergowa, Kronenberzanka.
Uchylam czola przed zasluzonymi literatami, lecz nie moge pojac,
dlaczego nie mamy moéwié: Hoesickowa, Hoesickowna; Kronenber-
iyna, KronenberZanka, jeieli méwimy: Boltruk, Boltrukowa, Boltru-
kéwna; Demborég, Demborozyna, DemboroZanka. Gdy »uczeni w pi-
émie« na zasadzie krytycznie obrobionych pomnikéw jezyka polskiego,
wskazg wzory, wedlug ktérych moeg analogii mozna bedzie stwier-
dzi¢ prawidlowoéé uiywania przy nazwiskach wspdlezesnych koi-
cowek owa, dwna lub tei ina (yna), anka, dotychezasowa opozycya
cofnie si¢ i ugnie czola przed powagsg wiekow. Profan.

Uwaga Redakeyi.

Spraweg nazwisk Zenskich juzeémy zalatwili; nie chege jednak
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odmawiaé nikomu glosu, umiedciliémy i glos »Profanae dla zloienia
dowodu, jak strasznie zostaliSmy w tyle w nauce gramatyki, i jak
ludzie intelligentni o slowotwoérstwie nie majg pojecia.

P. Profan powolujgc si¢ na wiek zloty naszego jezyka i litera-
tury nie potrafi zdaé sobie sprawy z tego, dlaczego bylo Rejowa nie
Rejina, a Sapiegyna nie Sapiehowa — a twierdzi apodyktycznie,
ze »brak dcislej wskazowki, czy mowié Gedrojcina czy Gedrojciowas.
Niech sig Szan. Autor o zadnego gramatyka nie boi, on nie ulegnie kry-
tyce ani sig¢ jej zlgknie, bo prawidlo to dawno znane, %e od nazwisk
meskich zakonczonych na spolgloski tworzy sig nazwiska zenskie
za pomoca przyrostka -owa, -diena, a od zakonezonych na samoglo-
ski -a, -i, tylko za pomocy przyrostka -ina, -anka. Wybrnigcie tedy
z tego kola niby »zaczarowanego« niezmiernie latwe:

Puciata, Rohoza, Koécia, Orda, Reksi, Krzywopisza tworzg z po-
mocg przyrostkow -ina, -anka;

Koe, Rekué, Kupsz, Debordg, Boltruk, Kronenberg itp. z pomocg
-owa, -dwna.

Jezeli si¢ komu nie podoba Deborogéwna lub Kronenber-
gowna — na to rady niema. Ucho tu niema nic do »moéwienias,
nikomu nie mozZna czyni¢ zarzutu »braku ucha polskiegoe«, ale mo-
#na i naleizy czynié zarzut braku znajomosci — gramatyki polskiej.

. POKLOSIE.

Rusycyzmy | inne bledy jezykowe, wybrane z warszawskiego
Swiata* (Nra 11—-55, r. 1906 | Nra 1-22 r. b.).

1906 r. Nr. 11, str. 4: »Gieneralicja przeprowadza sullanas,
suposoikaers eyaramac. Nr. 32, str. 22: »karetq biskupa przeprowa-
dzaja banderye« suposomawrse. Dotgd méwilo sig po polsku: odpro-
wadzi¢ kogo, towarzyszyé komu, teraz staramy si¢ nagigé do rosyj-
skiego npoboaTs.

Nr. 12, str. 2, szp. 3: »gospodarz pozbywa si¢ konsumenta, jak
tylko predko uczynié to mozee«. Cigiko, niezgrabnie i nie po polsku.
Nalezalo powiedzieé poprostu: jak najpredzej. Str. 22, szp. 3: »Anglicy
i Amerykanie w pierwszym rzedzie nie praktykujs dobroczynnodci
osobidcie«. Nr. 21, str. 24, szp. 1: »...do ktérych w pierwszym reedeie
zalicza« i t. d. w Nr. 39,42, 45, 46, tudziez kilkakrotnie w Nrach z r.
1907. Czasami dla odmiany: »w pierwszej liniie. Z samej obfitodei
widaé, jak 6w niesmaczny i cigiki barbaryzm, dajgcy si¢ wszedzie
zastypié przystéwkiem »przedewszystkieme, przypadl panom pisarzom
do smaku.
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Nr. 14, str. 9, szp. 1: »wyslano jui pierwszg grupe dzieci, piec-
dziesigt dwuch, na wiede. Szp. 2: »z kolonji letnich korzysta jede-
nascie dziecie. Str. 10, szp. 3: »wydalono aZz frzynascie dzieci«. Bar-
baryzm wprost niepokojjcy, wskazuje bowiem na zachwianie samych
podstaw gramatycznych jezyka. Wedlug prawidel gramatyki polskie)
moze byé tylko: »piecdziesiecioro dwoje, jedenascioro, trzynascioro
dziecie. Czyiby juZz obecnie wszelkie réZniczkowanie liczebnikéw
uchodzilo w Warszawie za zbyteczne?

Str. 13, szp. 1: »poczynala zawsze {g samg opowiesés, zam. l¢
samg. 1907 r. Nr. 12, str. 8, szp. 2: »usmiechngl si¢ gorzko na la
mysle, zam. na fe mysl.

Str. 18, szp. 1: »stajg siq okazem muzealnym w najsurowszym
znaczeniu tego wyrazue, Co to znaczy? Mowa tu o figurkach jasel-
kowych, ktorych misterne wyrobienie sam autor artykuliku tak po-
dziwia, Ze chybaby ich nie moégl za surowy tylko uwazaé materyal.
Oczywidcie jest to z lekka przebrany rosyjski zwrol: »us erposai-
meMs 3aHavenin eroro caosae, c¢o po polsku znaczy nie »w najurow-
szyme, lecz »w najécidlejszeme znaczeniu wyrazu. Przymiotniki: su-
rowy, srogi, scisly pod wplywem rosyjskich blizkoznacznikow cypo-
Bhill, cTporiil, pomieszaly nam si¢ w glowie, tak jak przymiotniki
wazki i ciasny.

Nr. 10, str. 1, szp. 1: »sila przekonania o czystos¢ uczuce, zam.
o czystodci uczué, przekonac si¢ bowiem moZna o czem, nie o co.

Str. 12, sp. 2: »zaczynajg odnowas, t. j. znowu, od poczgtku.
Figiel to, czy wyraz gwarowy? Slowniki tego przystéwka nie znaj.

Str. 14, szp. 1: »To rewanz«. Po co rewanz, skoro mamy odwel.

Nr. 16, str. i szp. 1: ,Jesl wige lrzy klasy pierwsze, cztery
drugie, cztery trzecie *)«, ,ecrn Tpu nepssie Kaacca, vYersipe BTOpEIE.. .«
Tego rusycyzmu mozZemy sobie powinszowaé, dotgd bowiem jesz-
czesmy sig nie wazyli wzorowaé na tych typowych, charakterystycz-
nych zwrotach rosyjskich, np.: »ecrs awumn, eers Aph KHHIH, ecTh TPH
swenumnskie, t. j. sg ludzie, sg dwie ksigizki, sg trzy kobiety. Wiadomo,
2e rosyjskie »eern« oddaje zarowno nasze jest, jak i sg. Tak np. po
polsku: »Czy sy goscie?« »Sg«; po rosyjsku: »Eers roeru? ,Eerse.
Dotgd bronilismy swego rodzimego se gorliwie i skutecznie, ezyiby
juz nas sily opuszczaly? Jezeli tak, to niezadlugo o tyle postapimy,
2e frazes rosyjski: »Y mac ecrs gennrue, bedziemy w Warszamie tlu-
maczyé: ,U nas jest pienigdze«. Na Litwie juz dawno tak mdwis.

Str. 16, szp. 3: » Malo tego, pociggnie sig do placenia wszystkich
redaktoréwe, »uMaa0 Toroe, zam. nie dosyé na tem.

*) O tem, czy to rusycyzm, postaramy si¢ wkrotce obszerniej poméwié. Red.
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Nr. 17, str. 11, szp. 1: »ukochat Damajanti i ona jego nawza-
jeme, zam. go, ktére zaczyna siq juz czué nieswojo pod wplywem
rosyjskiego »ero«, nie ulegajgcego, jak wiadomo, Zadnym skréceniom.

Str. 23, szp. »i staja orléw leci skrzydlatye, t j. sladem orléw.
Prawda, e w jgzyku rosyjskim »erago« stosuje si¢ tylko do zwie-
rzat czworonoZnych, seranc« zaé tylko do ptakéw, myémy jednak
wyrazu »stajac dotad nie posiadali i zaréwno ezworonogi, jak i ptaki
gromadzili§my w stada. Mamy wprawdzie dawne wyrazy polskie:
slaje, slajanie, oznaczaja one jednak tylko pewng miarg (220 krokéw),
nie majgeg nic wspélnego ani z naszym stadem, ani tem bardziej
z rosyjskg »stajge.

Nr. 18, str. 14, szp. 2: skierunek, jaki przyjeé mial prad sze-
rzgcej sigq odwiatye, snpunath Haupasaemies, zam. kierunek, ktory
praybraé¢ mial prad... Nr. 4D, str. 2, szp. 1: »prayjmuje na sig roz-
maite ksztally, npmanyaers dopusie, zam. przybiera kszlally. 1907 r.
Nr. 3, str. 10, szp. 2: »roélina przyjmuje takie formye, »upunmvaers
popunie, zam. preybiera. Scisle rzeez biorge, nie sy zwroty powyisze
bezwarunkowo bledne, s3 one tylko jaskrawym przykladem, jak sig
jezyk pod obeym wplywem kurczy i marnieje. Zamiast rozroiniaé
zwroty: braé wudzial, przyjmowac dar, przybieraé kszlall, sprowa-
dzamy wszystko bezwiednie do jednego mianownika i zaréwno
udzial, jak i dar i kszlall kazemy przyjmowaé, byleby tylko jak naj-
bardziej zblizyé sig do pierwowzoréw: upunuMaTh yuacrie, IPHHIMATH
JApB, NPHHIMATE (opMy.

Nr. 19, str. 14, szp. 2: »Ogélne wrasenie tej sali nie jest przy-
chylnec. Jest to polska transkrypcya rosyjskiego frazesu: »obmee sue-
uarabuie saza meSaarompiaTioe, t. j. sala ta wogdle nie sprawia wra-
zenia dodatniego. Komu brézdzi przymiotnik rosyjski »Gaaronpiaruoiic,
ten musi sobie dobrze wrazié w pamigé, Ze nie wszystko to, co jest
»Gaaronpiaraoe, musi byé koniecznie przychylne, lecz czqsto bywa
dogodne, pomysine, poigdane, dodalnie, korzysine; trzeba tylko z tej
obfitosci umieé zrobié wybdr stosowny.

Nr. 20, str. 7, szp. 3 (i w wielu innych miejscach): »z reguly«.
Ulubiony giermanizm zam. pospolicie, zwykle.

Nr. 21, str. 13, szp. 3: »zyczliwie odnoszg si¢ do niedoli rozbit-
kéw warszawskiche, Gaarockaonno orHoeaTes Kb...«, zam. zyczliwie
gachowujg sie wzgledemea. Nr. 44, str. 2, szp. 1: »z szacunkiem naj-
glebszym odnosili sie do.. «, zam. z szacunkiem... zachowywali siq
wzglgdem..., olaczali najglebszym szacunkiem. Nr. 48. str. 6, szp. 3:
»z obojelnoscig odnoszgcego sig do spraw sztukic zam. zachowujacego
sig obojetnie wzgledem... Str. 18, szp. 3: »mlodziez ta nie odnosi
sie obojeinie do idealowe, zam. nie jest obojelna dla idealéw. Sze-




112 PORADNIK JEZYKOWY VIL 8.

roko o tem w Porad. Jezyk. 1903 r. str. 134; 1906 r. str. 76, Nadto
blad ten wytknigty jest w Poradniku z r. 1903, str. 64; r. 1904, str.
101, 123, 125; r. 1905, str. 127.

Str. 15, szp, 3: »pod czem rozumial ksigzke grubge, zam. przes
co rozumial. Nr. 41, str. 2, szp. 1: »jezeli pod bezinleresownoscia ro-
sumied, zam. przez bezinteresownosé rozumieé. Z rosyjskiego: »nomu-
MaTh 4ro noxk chyse (i niem.: sman versteht darunter... Red.).

Nr. 22, str. 10, szp, 3: »nadmiar spraw polityeznych, jakie roz-
poznawane sje, zam. kfdre sy rozpoznawane. Nr. 38, str. 22, szp. 3:
»wypadek, jakie mial miejscec, zam. ktory sig zdarzyle.

Str. 15, szp. 3: »jest w Europie kilkaset filozofowe, zam. kilkusel.

Nr. 23, str. 12, szp. 2: »Autonomja nie wylgeza pozgdanego
wspdldzialania w tej dziedzinje«, »ne nerawuaeTs... coybiicrnae, zam.
wspoludziadu, wezesinichwa. Nr. 28, str. 2, szp. 2: »zamiast wspoldzia-
lac z postgpem, stawia mu zaporye«, »Coxbiirnosars nporpeceye«, zam.
sprzyjac postgpowi, przyczyniac si¢ do postgpu. Nr. 38, stir. 2, szp. 1:
miwspoldzialanie rozwojowi postgpowemue, coybiiersie paasurios, zam.
poparcie rozwoju. Bardzo modny obecnie czasownik »wspoldzialace,
oraz rzeczownik »wspdldzialanie« (coxbiieTsosats, coxbiieTsie), coraz
to energicznie] wypieraja swojskie czasowniki: popieraé co, dopoma-
gaé, sprzyja¢ czemu, przyczyniaé si¢, przykladaé siq do czego; tu-
dziez rzeczowniki: wspéludzial, udzial, uczestnictwo, pomoe, popar-
cie, przylozenie sig do czego. P. Porad. Jgzyk. 1906 r. str. 78.

Str. 23, szp. 1: »artysta o wagzkim (!) repertuarze«, zam. o szezu-
plym, ograniczonym. Nieprzeparty jest pocigg do nasladowania ro-
syjskiego odpowiednika »yaxiil« w znaczenie czegoé ciasnego, ogra-
niczonego. P. Porad. Jgzyk. 1906, str. 90.

Nr. 25, str. 10, szp. 3: »dginoéé do pochwycenia niepochny-
nego, t. j. rzeczy nieuchwytnych, »crpemaenie Kn exmarniBamino mey-
aosmvaro«. Podobne zwroty, nadladowane ze skladni rosyjskiej tra-
liajg si¢ coraz to czedciej, np.: »skapy do dmiesznego (exyns g0 ewb-
muaro), zam. az do Smiesznodei; »Zgda niemozliwegoe (Tpefyers me-
BoaMosknaro), t. j. Zgda rzeczy niemozliwych i t. p. Do tejze kategoryi
upodobnienn nalezy dziwolgg nastgpujgey: 1907 r, Nr. 10, str. 21,
szp. 2: »obywatel rozpolitykowany do bialego w ostatnich eczasache,
Nie kazdy Polak zrozumie. Ze »do bialego« znaczy rozpalony do bia-
tosei, z rosyjskiego »10 Gbaaro wagemisae« »On Mens poseas o Ghaaro
Kagenine, — przywiodl mig¢ do ostatniej pasyi; »s1o Menisn j1oBoguTH
Ao Obaaro kagemize, — pasye mig¢ na to porywajj. S3 to doéé pospo-
lite Zartobliwe zwroty rosyjskie, ktore, jak widaé z powyiszego przy-
kladu, zaczynajg juz wystgpowaé w polskiej, Zle wprawdzie skrojo-
nej, ale az nadto przeiroczystej sukience.
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Str. 15. szp. 2: »nawigzuje sig tragiczny konflikt«. » Konflikty«
przeroine w tych klasyeznych dla nich czasach nader sig u nas roz-
wielmoZnily. rugujgec nasze staroszlacheckie »zatargiec. Rosyanie nie
moga siq obejéé bez »kondumrronse, bo brak im stosownego slowian-
skiego odpowiednika, my zas, jak zwykle, trzepiemy za paniag matkg
pacierz.

Str. 21, szp. 1: »kioby on nie byl, przekleistwo mue, »kT0 GBI
ons un Gurse, zam. klokolwiek on jest, kimkolwiekby byl. Kto majgc
glowq nabity rosyjskimi zwrotami, nie moZe si¢ w tym razie zoryen-
towaé, ten niech sobie przynajmniej dobrze zapamigta, Ze w nich
rosyjskie »ume nigdy si¢ na polskie nie ttumaczy, a zatym po rosyj-
sku: »uro Ge1 T0 Hm GBL10, »uTO GBI MH eayUILIOChE, »KAKNMEB OB TO
G110 ofipaszowse; po polsku: »cokolwiekbgdie, cokolwiekby sig stalo«,
»jakimkolwiekbgdZ sposobeme.

Str. 22, szp. 3: »tam oddano ciala martwe ziemie. Bledu niby
niema, owszem moze to nawet ujéé¢ za zwrot nowy i oryginalny,
tymezasem jest to tylko najpospolitsze podszycie si¢ pod rosyjskie:
»sThaa Oeam npegana semabe, frazes uizywany zreszty tylko w aktach
urzedowych. Po polsku doéé byloby: tam ciala byly pogrzebanec.

Nr. 26, str. 10, szp. 3: »Droga zapchana obozami (o6osayiu) nie
pozwala na swobodne ruchye, zam. zapchana taborami. Mamy i my
swoje »obozye« i »taborye, majy i Rosyanie swoje »oGoasie u »raSopsie,
tylko Ze znaczenie ich jest réoZne. Polski obdéz znaczy mianowicie
zbior namiotéw na leze wojskowe i oddaje si¢ w rosyjskim przez
»aareph«, tymezasem mowa tu nie o obozach, nie o'lezach wojsko-
wych, lecz o taborach, t j. o ruchomych szeregach wozéw cigzko ob-
ladowanych, tamujgeych ruch wojska na drodze, podezas odwrotu
z pod Mukdenu. Jeszcze tabor méglby z biedy ujéé za obdz i nie-
gdys istotnie uzywany byl w tem znaczeniu*), lecz odwrotnie nigdy.

Z licznych przykladéow uzycia czasownika podirzymymac w zna-
czeniu rosyjskiego» »sunopiepnsaree, przytocze tylko najjaskrawsze.

Nr. 28, str. 8, szp. 2: s(malarze) podirzymujacy godnie wypo-
wiedziane zdanie o portrecistach wegierskiche, ... nogepmusanonge .. .
Jdeerdoe Mummie o... Frazes powyiszy. zgola niezrozumialy dla Po-
laka, nie posiadajgcego jezyka rosyjskiego, znaczy: »(malarze), ktorych
prace calkowicie usprawiedliwiajg pochlebne zdanie, wypowiedziane
i t d.« Nr. 33, str. 18, szp. 1: »usiluje podirzymac tradycye dawnych
salonowe, ... »nopaepiars Tpajunioe ..., zam. przechowad, zachowaé,
ocalié¢ tradyejg. Nr. 35, str. 16, szp. 1: »zasluga pracy, ktora wysoko

*) Mawiano niegdyé: sstangé taboreme (t. j. obozem). Do dzi$ dnia poélno-

ceny kat miasta Jaroslawia nad Wolgg nosi nazwy »Tabory« — »Tabopue, od
polskich tabordéw (obozdw), roztasowanych tu w poczatku 16-go stulecia.
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podirsymywala sztandar wartodei dziennikarstwae, zam. wysoko
nosita, wysoko dzierzyla sztandar«... Nr. 37, str. 14, szp. 2: »aby go
Bog podlrzymal w cigikiej prébie«, ...ono tepaars v THEREIONDS HE-
HeITaHine, zam. wsparl, wspomoégl. Str. 18, szp. 1: »intryga pruska
podirzymuje u nas ruch rewolucyjny e, »1o,1epKiBaeTsh PeBOIWIHOHHOS
Apeenie«, zam. podsyca. Tamze: »posgdzaé ich o nikezemne pod-
trsymywanie zametue, »nogosphsaTh Wb HOLIEPKUBAHN CMYTae, Zam.
popieranie, podsycanie. Nrv. 40, str. 10, szp. 3: »nie zdolali podirzy-
mac hellenskich fradycyic, »ne cyMuLIn noLiepiats ... Tpajumiiic, zam.
przechowaé, ocalid. Nr. 44, str. 18, szp. 1: »aby podlrzymac lgcznodé
z krajem rodzinnyms, »nogiepiars enashe, zam. utrzymad, zachowaé.
P. Porad. Jezyk. 1904 r. str. 97; 1906 r. str. 76.

Nr. 81, str. 8, szp. 1: »ofiara wila si¢ pod gniolem niemilosier-
nego losu«. »Gniote w znaczeniu ucisku tak rzadko si¢ uzywa, ze az
budzi podejrzenie, czy nie jest tylko polskg transkrypcja dobrze nam
znanego rosyjskiego »ruerac.

Str. 20, szp. 3: »Figura Zyje tylko w akcie pierwszym i tu
w grze wychodzi najlepiej; zam. wypada najlepiej. Rosyjskie: snuiiimn
XOpOomIo;uTo Nah #Toro BLILeTs? orcoa nrixogmree it d. tlumaczy sig
na polskie: dobrze, Zle wypasé; co z tego wypadnie? wyniknie? stad
wypada i t d. Zreszty wychodzic moina, lecz tylko na czem dobrze,
zle, na swoje, komu na dobre.

Nr. 33, str. 1, szp. 3: »nardéd w niewoli nie potrafigey zacho-
waé jednosdcie. » Niepolrafigcye«; mieliSmy podobne formy imieslo-
wowe od stéw dokonanych, lecz niestety utracilismy je od lat juz
kilkuset i obco i dziko juz brzmig nam w uszach poprawne niegdys
imiestowy: wnidge, uciekge, spadnge, uczynige. Do tejie kategoryi
nalezy i spotrafige, potrafigey (nb. forma rodz. Zensk.). Zamarle te
formy juz siq wskrzesi¢ nie dadza, wige frazes powyiszy powinien
brzmieé: »naréd, ktéry w niewoli nie potrafil...«

Nr. 37, str. 15, szp. 1: »dla starcow obojga pleie, oboero noaas,
zam. dla os6b podeszlych obojej plci.

Str. 22, szp. 3: »Tym nie mnicj jednake, »Teins He Mennie 04
HAKoe«, zZam. nie mniej, swojg drogg, wszelako, atoli, jednakze, z tem-
wszystkiem.

Str. 23, szp. 1: » Dewonek; wychodzi komplet sgdowye« — anonoxs,
BRIXONTE Bech COCTawh cylas, zam. na sygnal, na dfwiek dzwonka.

Nr. 37, str. 9, szp. 2: spoznac nie mogl czarujgce rysy zywego,
jego oczy czarne, usta...« zam. poznaé¢ nie mogl czarujgeych ryséw,
oczu czarnych, ust. Jest to tak zwany genitivus negativus, ktéry
istotnie w jezyku rosyjskim zaczyna si¢ zacieraé, w polskim jednak,
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gdziekolwiek poczucie poprawnosci jezyka jest jeszcze iywe i nie-
zachwiane, dotgd sciéle jest przestrzegany.

Str. 12, szp. 3: »czlowiek, obdarzony swobodg prezelewania pu-
stego w progne«. Takiego polskiego przyslowia nie znajdzie nawet
u Adalberga. Wogdle przystowia rzadko tlumacza si¢ dostownie, ro-
syjskie zad »nepeamsarth uah nyeraro wh nopokmoee moze byé oddane
przez: pusty beczkq obracaé, mlocié stome.

Str. 23, szp. 1: » Bedzie w mognosci wywigzaé si¢ z obowigzkue,
zam. bedzie mogl, potrafi. Jezyk rosyjski utracil czas przyszly od
czasownika »yors« (moédz), musi siq wige positkowaé omdéwieniami,
jako to: Oyaers wh cocToAnHiN, Gyiexh NMBTL BOBMOKHOCTHe, my zas
majac jeszeze czas przyszly od stowa mddz nie potrzebujemy sig spie-
szy¢ z nasladowaniem nawet ujemnych stron jgzyka pobratyinezego.

Nr. 38, str. 17, szp. 2: »Ten fakt zranienia sie samemu«, Ma to zna-
czyé:fakt zadania samemu sobie rany, fakt mimowolnego skaleczenia sig.

Nr. 39, str. 19, szp. 3: »los kolegdw po pidrzee. Zwrot niepo-:

prawny, nasladowany z rosyjskiego, wedlug wzoréw: »rosapmus 1o
cayxbh, no yunpepenrery«. Lepiej: los towarzyszy, kolegéw pidra,
lub ogdlniej: los kolegow z zawodu. Por. szerokie i ciekawe wywody
w tej kwestyi w Porad. Jezyk. 1901 r. str. 1563

Nr. 40, str. 9. szp. 3: »agient dla spraw polskiche, zam. do
spraw polskich.

Nr. 42, str. 2, szp. 3: »ezy kursy naukowe nie mogg okazaé...
niejakiej pomocy. »CéZ one za pomoc moga okazaé w tej sprawiea.
Nr. 46, str. 9, szp. 3: »JakZe siq przedstawia pomoc okazana ofia-
rome. 1907 r. Nr. 1, str. 19, szp. 1: »Kto tej pomocy nie okage«. —
»Okazaé pomoce — »ogasars noMourse«, zam. udzielié¢ pomocy, nieéé po-
moc, przyjsé, pospieszy¢ z pomocg. Rusyeyzm wielokrotnie, lecz bezsku-
tecznie wytykany w Porad. Jezyk. P. 1903 r, str. 132; 1906 r. str. 75.

Nr. 44, str. 2, szp. 2: »nie przed przewagy liczebng lamaly sig
slrojne szeregia, »crpoiiusie paiwie, zam. sprawne, dobrze uszykowane
szeregi. Rusycyzm uderzajacy i bodaj czy nie po raz pierwszy tak
$mialo w obieg rzucony. »Strojnye« po polsku znaczy tylko — wy-
strojony, ozdobny.

Nr- 47, str. 2, szp. 2: »piednie«, zam. piesni.

Nr. 49, str. 1, szp. 1: »To glowne wrasenie, jakie wynosimy
z wystawye, »pneuarabuie BeiHecenmnoe mah BeicTasknm, Lepiej: wraze-
nie, ktore odnosimy, odbieramy.

Str. 8, szp. 1: »dzielo sztuki wyjgtkowo udalee, »yiaunoes, zam.
ktore si¢ wyjgtkowo udalo. Lamiemy sobie gloweg, chege gwaltem
rosyjski przymiotnik »yzaunoire oddaé jednym polskim wyrazem, ale
8i¢ to nam nie bardzo udaje. P. Porad. Jezyk. 1901 r. str. BS.
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Str. 16, szp. 1: »kiedy ta zawzigta, a udarowana kobieta za-
czela graé¢ rolge »(Bhicuko) ojapennan skennmnae«, zam. hojnie uposa-
gona, obdarzona od natury.

Str. 19, szp. 1: »robotnicy wypowiedzieli si¢ przeciw tej dzikiej
zasadzie«, »BhICKAZAINCH NPOTHED ...«, zam. oswiadczyli sie przeciw.

Nr. 51, str. 2, szp. 1: jaby za wszelkg cene nie dopuszezali...«, zam.
za nic. Cigzki ten a niewolniczo z niemieckiego ukuty barbaryzm roz-
panoszyl si¢ we wszystkich dzielnicach i butnie si¢ nosi, jak przy-
stoi prawdziwemu wdziercy teutonskieinu, ktory wm jeden Preis po-
stanowil sobie wyrugowaé polskie: gwadlem, koniecznie, bads co bads,
tudzie: za nic, za nic w $wiecie, za 2adne pieniadze (um keinen Preis).

Str. b, szp. 1: »bezpodrednioscig wrazen dominuja Zywioloweys.
Str. 6, szp. 3: »wznosi sig dominujacy nad polami obelisk«. 1907 r. Nr. 9,
str. 7, szp. 3: szajmuje dominujace stanowisko«. > Dominomac« jest to
bardzo modny gallicyzm, ktérym si¢ na wyseigi popisujg i wieley
i mali nasi pisarze, chociazby si¢ zdawalo, Ze nasze rodzime czaso-
wniki: gorowaé, panowaé nad czem, przodowaé czemu, powinnyby
najwybredniejszym gustom wystarczyé. Oczywidcie »dominowace
uchodzi za bardziej vornehm, niz domorosle, proste: gérowac, panowaé.

Str. 11, szp. 3: skaizda przysparzala instytucji cenne dary«, zam.
przysparzala cennych dardéw.

Nr. 52, str. 7, szp. 3: »wielki to artysta i wazki mysliciel«, —
»yakiil MplcanTeane, zam. ciasny, o ciasnych pogladach. Por. Porad.
Jozyk. 1806 r., str. 90. (dok. nast.)

(Jarostaw nad Wolgyg). Dr. Bronistaw Trojanowski.

IV. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZI.

30) »Id¢ na centralge czy »do centrali«? (St. Ant.)

Jak nalezy mowié: »lde na centralg elektryczng, by zwiedzié
maszynye« czy tei »id¢ do cventrali...« Przypuszezam, iz zdanie dru-
gie jest prawidlowe, nie pierwsze, ktérego uzywa si¢ czgsciej.

— Rzeczywiscie. Uzycie zaimka do jést tu wlasciwsze, lubo
w tem samem znaczeniu uzywamy i na np. »id¢ na pole, na dwor,
na $wiat, na miaslo...« RéZnica sama wpada w oko: do, do czegos
wyraznie okreslonego, na, na coé ogélnego, przestrzennego, nie ogra-
niczonego scisle.

31) Staszic czy Staszyel (M. Garb.)
Chcialbym wiedzieé, czy lepiej jest pisaé Slaszic przez i, a moze
i przez »ye«,
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— Pisownia przez i jest tylko tradycyonalna, bo sam Staszyc
tak siq pisal i pisa¢ kazal. Byl to czas »pozbywania sige y a zaste-
powania go przez i. Jak wiadomo, Staszye chcial literg i zastgpowad
nawet j i pisal: oica... Taky samg tradycyjng pisownig majg nazwi-
ska: Woyde, Zamoyski i t. p.

32) Wasze czy swojel (M. Garb)

Czy zdanie, umieszczane w kazdym numerze pisma »Glos ludu«
w tej formie: »Rodzice, uczcie dzieci wasze czytaé i pisade jest pra-
widlowe i czy zaimek »wasze« nie powinien byé zamieniony przez
- 8weoje a zdanie to zamienione na »Rodzice, uczcie swoje dzieci
czytaé i pisade.

— Nietylko mozna, ale nalezy, jezeli to ma byé po polsku.
Tylko tam uzywamy zaimka dzierzawczego mdj, twdj, nasz, wass,
gdzie on sig¢ nie odnosi do podmiotu zdania i mogtby wywolaé¢ dwu-
znaczno$é. W tym razie zaimek wy jest podmiotem, do niego sig
dcigga zaimek dzierdawczy i musi byé swoje.

33) Spi czy spit (T. B)

Jak si¢ wymawia slowo »spaée w trzeciej osobie licz. pojedyn-
czej trybu oznajm. w stronie czynnej.

— Idzie o spi, czy $pi? Naturalna wymowa kaZe zmiekczaé
8 na § jako wplyw migkkiej zgloski pi; wymowa sztuczna, efekto-
wna, sili si¢ na wymawianie spi, spiewa i t. p.

34) »Posylam dalsze« czy »dalszych koron 5000«? (W. M.)

Jak sig¢ powinno pisaé w zdaniu: »Posylam na rachunek diugu
dalsze czy dalszych 5000 korone.

— Zalezy to od tego, do czego okredleniem jest przymiotnik
dalszy; albo wige: »posylam... dalsze pig¢ lysiecy koron...« (przed-
tem jui poslano raz czy wigeej po b tysigey!) albo: posylam dalszych
koron pigé tysigey (przediem byla pewna ilodé koron, ale nie pigé
tysigey!).

35) Rykunial! — co znaczy? (Al. W.)

W inwentarzu débr ziemskich sporzgdzonym w r. 1670, znala-
zlem wyraz: rykunia. Co oznaecza ten wyraz? Linde (L V, str. 154)
przypuszcza, e rykunia znaczy: zastgpea, r¢koymia, wyrgezyciel. —
W inwentarzu powiedziano: rykunia zabludowska, rykunia madys-
ska (Zabludow i Madynka — folwarki). W statucie litewskim na
str. 397 czytamy: zlodzieja wieéé... podawszy... urzednikowi, ciwu-
nowi iego abo rykuniey. MoZe rykunia oznacza ochmistrzyniq?

— Wyrazu rykunia nie spotkaliémy nigdzie précz cytowanego
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miejsca w Lindem i znaczenia jego nie znamy. Moglby je podaé
biegly w prawie polskiem i litewskiem uczony.

36. rz, r-z — jak w wymowie odrézniaé? (Al. W)

Dobroé pisowni wymaga, aby piszacy i czytajgcy w tem sa-
mem brzmieniu odczytywali nakredlony wyraz. Tymczasem w pol-
skim jezyku piszge litery r i z obok siebie moina je odczytaé dwo-
jako: jako gloske 2 lub jako dwie gloski r i 2 wyméwione oddziel-
nie. Np. Korzon moZna odczytaé Kor-zon lub Kozon. — Jak zlemu
zaradzié?

— Podawano rézne, zaden si¢ nie utrzymal. Gdybysmy mieli
na rz jako »migkkie« r znak graficzny ¥, sprawa bylaby rozwigzana,
bo # czytaloby si¢ jak # a rz jak r i 2; wobec braku takiego ozna-
czenia trudnosci istniejg tylko dla cudzoziemca, bo Polak wie, e
Kor-zon, mar-znge a nie Korzon...

V. ROZTRZASANIE.

Pan WL M. Kozlowski w artykule »Nagle potrzeby jezykowe«
(sKuryer Warszawski« Nr. 213, z dnia 4. sierpnia 1907 r.) domaga
sig wyrugowania z jezyka polskiego wyrazow »rozezarowade, »roz-
czarowanie«, poniewaz: 1) wyrazy te s3 rusycyzmami, — 2) przed-
rostek roz- ma po polsku znaczenie potegujgce (np. rezgniewad, roz-
kochaé, rozgorzeé), — 3) w mowie naszej z doby niezepsutej posia-
damy przesliczne wyrazy »odezarowade, »odezarowanies, ktére dzis
poszly w zapomnienie, oddajg jednak to samo pojgeie. Czy Zgdanie
to jest stuszne? Mniemam, Ze nie, a to z powodéw nastgpujgeych:

1) jakkolwiek rzeczone wyrazy powstaly niewatpliwie (? Red)
pod wplywem i na wzdir rosyjskich »razaczarowat's, »razaczarowa-
njee, przeciez bgdge w powszechnem uiyciu pisarzy, nawet bardzo
wybrednych, a o czystos¢ mowy ojezystej dbalych (jak to zreszty
przyznaje sam p. K), uzyskaly zupelne prawo obywatelstwa;

2) przedrostek roz- bynajmniej nie zawsze nadaje slowom zna-
czenie spotgzowania czynnosei, owszem bardzo czgsto oznacza zwré-
cenie tejie w kierunku przeciwnym, jak np. roz-wiklaé, roz-kleic, roz-
pasad, roz-przads, roz-kuc, rozwigzaé, roz-grzeszyc;

3) wyrazy »odczarowade, »odezarowanie« nie zanikly w naszym
jezyku, przybraly tylko znaczenie wlasnie zgodne z ich budowg ety-
mologiczna, lecz znacznie réZnigce si¢ od znaczenia wyrazéw »roz-
czarowade, »rozezarowanie«; »odczarowade wige znaczy uwolnié od
czaru, narzuconego nam sily, wbrew naszej woli, gniotgcego nas jak
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cigzar (entzaubern — désenchanter), »rozczarowaée — rozwiaé dro-
gie zludzenia, streszczajgce nickiedy cel, ideal Zycia (enttiuschen —
désillusionner).

Jezeli obok wyrazéw »odkleide, »odpasade, odlgezyée mamy
wyrazy »rozkleiée, rozpasade, »rozlgezyée, to nie rozumiem, dlaczego
wyzbywaé si¢ mamy wyrazu »rozczarowade, ktérego innym, w zna-
czeniu wyzej podanem, zastapié nie moZna.

Warszawa, dnia 29, sierpnia 1907 r. Waclarw Witlman.

— Powolujge si¢ na nasz artykul pt. »Poczucie jgzykowe a rozu-
mowanie« (1906, str. 2 nn.), musimy i tu zaznaczyé, Ze rozumowanie
i powolywanie sig na pierwotnoéé oznaczenia przedrostkéw lub przy-
rostkow, nigdy nie prowadzi do celu. Wszak jezyk sig zmienia tak
w formie jak w tredci — c6% poradzié¢ tedy na to, Ze roz- przybralo
poniekad znaczenie od? Jestto walka z wiatrakami, a tymczasem
prawdziwe »potrzeby jezykowee albo zapomniane, albo nie uwazane
za »naglee, Red.

VL. ROZMAITOSCL

»Willa® — po polsku.

Co do tego konkursu na spolszezenie wyrazu »willac (czy
przez [I?), to napredce oddalbym go przez sielnogrddek a. sobiesio-
dek, uwazajge, ze takby nie bylo wcale ile.

Sielno = z wiejska urzadzony dom, niejako maly grod = gré-
dek, osobno i okazale stojacy, majgey moznego L j. bogatego pana,
ubezpieczony, ogrodzony, wygodny ze wszech stron, podobnie jak
grod; ogrodkiem otoczony i moze parkiem z sielska itd.

Sobiesiolek, sam sobie, osobno, coé od siola bedgcy, samemu
panu glownie sluzgey, gléwnie z sobiestwa.

Mam i inne wyrazy, ale moZe nie tak dobre. Tworze, jak mi
si¢ nadarzy, jak mig coé ruszy i kiedy mam czas, a glownie kiedy
umiem przy sposobnosei.

Lepszy zawsze swé6j wyraz choé niewyrainy, niz obey niewy-
rainy. Ks. Kaniecki.

Nowemiasto, (Neumark), Westpreuss. 15/7.

VIl. SPROSTOWANIE.

W »Nowotworache nr. 7 »Poradnika« s3 nastgpujgce pomylki,
ktore sprostowaé prosze.
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Pod 6 Il mialo byé: nosuch, z tych znanych, z kone. -uch, z po-
gardliwem znaczeniem.

Pod 9 Il mialo byé: co jest w duchu, nie w ruchu. Naprzod
jest w duchu mierzenie, nim ruch, dgzenie nastypi.

Pod 12 Il mialo byé w nawiasie: liszyc, nie liczyé, odpowiada-
jace nastgpujgcemu: polichszyé.

Pod 13 Il sobiestwo — zamiast sobiwojow mialo byé sobierajow.

Pod 14 Il nie wiem pewno, czym napisal podchlebstwo, ale
wiem, ze lud tak méwi i to réwnieiz dobre, moze lepsze niz po-
chlebstwo, bo tg podloéé wigeej oznacza, podlazié niejako pod chleb
umysinie mowig: podlazié.

Pod 16 Il z »przesieme« mogloby sig blgdne rozumienie wigzadé,
»zmaza« dobrze moralng strong podnosi. Ks. K.

P. A. Kapocie w Fodei. Nie mokemy sluiy¢ przekladem wyrazéw techni-
cznych rosyjskich. Wn. Ks. J. Krechowiczowi we Lwowie. Dzigkujemy za zwro-
cenie uwagi. Drowi B. Trojanowskiemu w Jaroslawin n. W. Serdeczne dzigki.
Vivat sequens!

Oglossenie.
W czerwcu r. b, opuscita prase
Gramatyka jesyka polskiego

dla szkdt srednich, opracowana przez Ignacego Steina i Romana Zawiliriskiego.

Ksiqtka ta oprocz znanych dzialdw ;skladni, etymologii, fleksyi i glosowni)
zawiera dotqd w gramatykach nieuwzgl¢dniony dzial .0 znaczeniu wyrazdw*
i .stylistyczne wiasciwosci zdania*; nadto przez wyklad przystgpny i jasny staje
si¢ podregcznikiem wszystkich, mitujqcych jezyk ojezysty i dbajqcych o jego rozwdf
i poprawnosé. Szczegolowy ,Skorowidz*, na koieu ksiqzki umieszczony, ulatwia
poszukiwanie.

Cena ksigzki oprawnej w pidtno K. 3 h. 20. Sklad glowny dla Galicyi
i WKs. Poznaiskiego w ksiggarni G. Gebethnera i Sp. w Krakowie; dla Krdlestwa
i Cesarstwa w ksiggarni Michala Arcta w Warszawie.

TRESC: 1. Gdzie zrodlo zlego? przez A. P. — 1L Przyezynek do sprawy nazwisk
zeniskich przez Profana. Ill. Poklosie. Rusyeyzmy i inne bledy je-
zykowe wybrane z warszawskiego »Swiata« przez Dra B. Trojanow-
skiego, — "IV. Zapytania i odpowiedzi. — V. Roztrzgsania przez W.
Wittmana. — VI. Kozmaitodci przez ks. Kanieckiego. — VIL Sprosto-
wanie. — VIII. Korespondencya Redakeyi. — Ogloszenie.

Przedruki w calosci lub w ozgdci dozwolone tylko z podaniem Zrédia.

— e

Wydawea i redaktor odpowiedziainy: Roman Zawilinski.
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