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. OKRESLENIA PRZYIMKOWE A PRZYSLOWKOWE.

(Jedna ze spraw nlejasnych w nasze] skladnl).

przedstawil
ROMAN ZAWILINSKL

»Posprzeczaliémy sig o okreélenia przyimkowe i pray-
stowkowea, _

»Partya 4. twierdzi: 1) Okreélenie przyimkowe to okreélenie co
do jakodci, czasu, miejsca i t. d., dodane do rzeczownika, wyraZone
przez rzeczownik z przyimkiem. 2) Okreslenie przystéwkowe to albo
rzeczownik z przyimkiem lub bez przyimka, albo przystéwek, a sluzy
do okredlenia czasownika lub przymiotnika co do czasu, miejsca itd.
Tak méwi Konarski.

»Partya B. o Konarskim nic nigdy nie slyszala i twierdzi
odmiennie, mianowicie: 1) Okreslenie przyimkowe to rzeczownik
zawisly od przyimka (choé ten przyimek nie koniecznie musi byé
wyrazony np. przeszlego roku = w przeszlym roku) okreélajgey pod-
miot lub inng czeéé zdania, a dodany do swego gléwniejszego wy-
razu w ten sposob, by go co do czasu, miejsca, przyczyny, sposobu
itp. okolieznodci uboeznych okreéli¢. 2) Okreélenie przystowkowe to
zawsze przyslowek dodany do stowa (w orzeczeniu) lub przymiotnika
(w orzeczeniu lub przydawce)

»Partya B. powoluje sig na 10. wydanie Maleckiego str. 156.
§§ 243 i 244«

»Kto ma racyg? Boé tylko jedna partya moiZe zwycigiyél«

wJezeli wyrazy: okredlenie prazyimkowe lub przystowkowe be-
dziemy stosowaé do tego, Ze to okredlenie kladzie siq przy imieniu
lub stowie, to w takim razie upada regula 2) partyi A, bo imig przy-
miotne nie znosi przystowka, a podlug reguly 2) pigkna w koronie,
to w koronie jest okreéleniem przystowkowem. Bylaby sprzecznosé.
Krdlowa w koronie — okreélenie przyimkowe podlug reguly 1) (par-
tyi A), chodzi w koronie to regula 2) (tejze partyi) — okreslenie przy-
slowkowe.

Podlug reguly 1) (partyi B) wecale nie skomplikowanej, rzeczo-
wnik z przyimkiem okredlajgcy czeéé zdania, bez wzgledu, czem ta
czedé jest wyrazona: pigkna w koromie, krdlowa w koronie, chodzié
w koromie — wszystko okredlenia przyimkowe. Gdy niedmialo zapy-
talam, czem jest w koromie w takiem zdaniu: »O ty w koronie...«,
partya 4. zdumiona byla zapytaniem, nie wchodzgcem w zakres dys-
puty, bo o zaimkach ani regula 1) ani 2), ani Konarski nic nie méwig.

»Niczego sig nie dowiedzialam, a szkoda! Myslalabym, Ze okre-
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élenie, zawierajgce przyslowek, jest przysliwkowe, bez wzglgdu, czy
okredla slowo czy przymiotnik, tak jak okreslenie, zawierajgce przy-
imek (wyrainy lub ukryty) jest zawsze okreéleniem przyimkowem;
nieprawda?

»Chodzi o sklad okredlenia, nie o jego miejsce. Umieszcze-
nie przy tym lub owym wyrazie nie wplywa na istote danego po-
jecia, na jego essencye.

To tak samo, jakby »narzeczony« byl innym siedzgc przy na-
rzeczonej, a innym siedzge przy jej ciotce. To zupelnie to samo, co
zmiana natury przyimka w miar¢ umieszezenia przy imieniu lub
stowie.

Przestraszona jestem ilodcig stron, na przeczytanie ktérych na-
razilam Szanownego Pana. Raz jeszcze przepraszam jak najmo-
cniej — jestem cheiwa wiedzy — i proszq uprzejmie o przeslanie
mi swego zdania. Z calem zaufaniem powierzam g sprawe w regce
Pana, i zawczasu za decyzyq dzigkujg; staralam siq rzecz przedsta-
wié bardzo objektywnie, aby Pan nie widzial odrazu do jakiej partyi
nalez¢ i nie odpowiedzial mi komplementem, jak profesorowie inni,
%e ladna kobieta jest autorytetem nawet w gramatyce...

Z niecierpliwodcig listu wygladaé bede, tymezasem przesylam
wyrazy czci i powazania.

Raba Wyzna 14/11 1908. Wiad. Mukulowska.

Taki list otrzymawszy, odpowiedzielismy moiliwie rychlo i kré-
tko, a tu rzecz szerzej rozpatrujemy. Zwroty przyimkowe, czyli po-
laczenie rzeczownika z przyimkiem dla wyrazenia jakiegoé szezegdlu
lub stosunku jednej lub dwu czeéci zdania, s3 w jezyku naszym
bardzo pospolite; co wigcej—uZycie tych zwrotéw rodénie w miare,
Jak nam nie wystarcza pospolity sposéb wyrazenia myséli, ale szu-
kamy sposobéw mozliwie plastyeznych, wyrazistych i dzialajgcych
silnie na wyobraZnig. A rzecz to niezaprzeczona, ze przyimki sg jakby
obrazowemi strzalkami, kiére zaznaczajg wyraziscie stosunek wyrazu
do wyrazu. Swiallo z nieba a swiallo niebieskie, to niby to samo,
a przeciez owo drobne z przez samg wskazéwke pochodzenia dwia-
tla sprawia, Ze wybierzemy zwrot pierwszy zamiast drugiego. Ro6-
wniez podolbmy ojeu jest zwrotem dobrym i zrozumialtym, ale podo-
bny do ojea wydaje nam sig dokladniejszym i raczej i czeéciej go
uzywamy. A jakaz rozmaitoéé¢ panuje w wyraZzeniu stosunku czaso-
wnikow do ich dopelnien! jak dalece staramy sig wyspecyalizowaé
znaczenie wladnie za pomocg przyimkéw. Wolaé kogo, wolac na ko-
go; prosié czego, prosié o co; pamielaé co, pamielaé na co, pamielaé
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o czem — i wiele innych wskazuja na wielkg w uzyciu skladniowem
rozmaitoéé, jakg posiada nasz jezyk.
Zwroty tedy zaimkowe majy wielkie i wielorakie w jezyku
zastosowanie. | tak w zdaniach:
. Malka jest w zalobie.
Wszystko (jest) w kwiecie.
Juz po zabawie (jest)
Jestem bez zajecia.
Zwroty w 2alobie, po zabawie, bez zajecia tworzy czqsc¢ orze-
czenia, s§ wige orzecznikiem przyimkowym.
W zdaniach: Il Czlowiek bez uwagi nie szykuje swoich pojec.
Dach z blachy =zlocil sie od slonca.
Byla to wrodziwa panna o plowych wlosach.
Zwroty: bez wwagi, = blachy, o plowych wlosach zast¢pujy przy-
miotniki okredlajgce przymiot, jakod¢ — wige sa okresleniami przy-
imkowemi rzeczownikow.
lll. Zwroty takie w zdaniach:
Od rana panuje ruch.
Po chwili zgjawil sie jeden z budnikéw.
Rycerze wyszli z namioldw.
s znowu czem innem, bo okreslajg czynnoéé czasownika co do
czasu, miejsca, sposobu, przyczyny, a wige zupelnie slusznie na-
zwiemy te zwroty okrveslemiem przyimkowem czasownika
IV. Nakoniee w zdaniach:
Nie dbam o was!
Na stugi srzedzil.
Tesknia do dziczy lasow.
Znal sie dobrze na handlu.
zwroty: o was, na stugi, do dziczy, do handlu sy dopelnieniem cza-
sownika ze wzgledu na przedmiot czynnodei, a wiec sg to dopel-
nienia przyimko we.
A céz to sg w takim razie okredlenia przyslowkowe?
83 to przystéwki prawie wylgceznie pochodne (wewngtrz, wszedzie,
wesolo, hueznie...) czgsto nawet ze zwrotow przyimkowych powstale
(wlewo, wprawo, wprzod, nakoniec...), ktore okreslajg czynnosé cza-
sownika ze wzgledu na czas, miejsce, sposib, miare, cel, przyczyng itp.
Dobrze jest wyrézniaé je od Il formy okreélenn przyimkowych,
aby nie zatraci¢ istoty podzialu i nie zatrzeé cech wyrdZniajgcych.
»Partyes w powyzszym lidcie przedstawione blgdza obie w tem,
2e zwrot przypadkowy przeszlego roku uwazaja tak samo za przy-
imkowy, jak w przeszlym roku; treéé ta sama, ale forma inna. Ré-
wniez blagdzg w tem, Ze okreéleniom przyimkowym przypisuja tylko
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okreslenie jakosdci, a przystowkowym okolicznodci ubocznych; wi-
dzielimy bowiem, Ze Ill rodzaj okreélen przyimkowych te same wy-
raza okolicznosei.

Kto twierdzi, Zze przymiotniki nie znosza przy sobie przyslow-
kow, bladzi rowniez, zaprzeczajgec oczywistemu faktowi jezyka, e
do okredlenia stopnia jakodci zawartej w przymiotniku (a nawet
liczebniku i zaimku) uzywamy zawsze przystowkow: dodc wygodny,
supelnie inny, jasno zielony, dwakroc wyészy i L p.

Zwroly cvtowane w lidcie p. W. M.

krdlowa w koronie

piekna w koronie

ly w koronie
to wszystko okredlenia przyvimkowe (rzeczownika, przymio-
tnika i zaimka); natomiast chodzi w koronie jest okredleniem
przyimkowem czasownika (Il

Tym sposobem zdanie p. W. M. Ze »okreélenie zawierajgce
przyslowek, jest przyslowkowe, bez wzgledu ezy okredla slowo czy
przymiotnik, a okredlenie, zawierajgce przyimek (wyrainy czy ukryty)
jest zawsze okresleniem przyimkoweme — jest sluszne, tylko nalezy
w drugiej czgdci opusdcié 6w »ukrytye przyimek, a calodci nadaé do-
kladniejszg formeq. List zad§ powyiszy jest pocieszajgcym objawem,
Ze sprawy gramatyczne interesujg nietylko gramatykéw, albo z urzgdu
samg tylko szkole.

Il. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZL

6. Krew uderzala w skron czy o skron? (A. Koc.).

— Jezeli zwrocimy uwage na utarty zwrot: krew uderza do
glowy nie o glowe, to zrozumiemy, Ze rowniez bedzie przez tgtnice
uderzala w skron czy w skronie, a nie »o skrofie; uderzenie
to bowiem odbywa sig wewngtrz nie zewngtrz.

7. Przyjaciel tych, komu... (czy tez) ktorym na swiecie za
ciasno? (A. Koc.).

— Zastgpowanie zaimkéw przymiotnych rzeezownymi jest wtedy
wlasciwe, jezeli zaimek wzglgdny z calem zdaniem zastgpuje poje-
cie rzeczowe badi jako (Ko, co) dopelnienie, badZ jako okreslenie.
W obu powyiszych przykladach zaimek odnosi sig do domyslnego
z opuszezonego wyrazu, ludzi, ludziom, musi wige byé kidry nie klo,
bo zdanie zastgpuje przymiotnik lub imiesléw.




38 PORADNIK JEZYKOWY VIIL 8

- — S o ————— — - e ——

8. W terainiejszych cry przy terainiejszych warunkachi
(A. Koe.).

— Tylko ,w teraéniejszych®, bo przyimek przy jest tylko miej-
sCOWY, nie czasowy.

9. Postalo w mysli ezy powstgto? (A. Koc.).

— Moze byé jedno lub drugie; od zwrotu »sloi mi w myslic
bedzie forma przeszla: posialo; dla wyraZenia powstania, zrodzenia
sig w mysli mozna uiyé powstalo, ale nie nalezy obu zwrotéw
mieszad.

10. Mowil czns jakis czy prrzes czas jakis! (A. Koc.).
— I jedno i drugie. Wszak siq mowi: czekaé godgine lub przez
godzing.
Trzy godziny trwala droga
Prawie cala noc chodzil po pokoju.

11. Nieokietzana czy nieokietznana? (A. Koc.).

— 0Od czasownika kiekac, okielzac, nieokielzac bgdzie imieslow
bierny: kielzany, okielzany, nieokielzany. Jezeli istnieje czasownik
okielenaé, okielenac, to moie byé i okielenany, chociaz niema rze-
czownika okielznanie lecz okielzanie.

12. Instynktdwie czy instynktownie? (A. Koc.).

— Znamy dwa przystowki: inslyukliowo i inslynklownie; pier-
wszy pochodzi od przymiotnika instynkiowy, drugi od instynkiowny —
przymiotniki i przysléwki nie réZnig si¢ w znaczeniu. Imslynklowie
niema w jezyku polskim.

13. W przypuszczeniu czy przypuszczajge? (A. Koc.).
— I jedno i drugie bez réinicy znaczenia w treéci: tylko forma
okresdlenia inna.

14. Kto jestem, czy kim jestem (A. Koc.).
— O ile chodzi o nazweg, zapytamy przez klo -, o przymiot
zaé lub charakter przez kim. Zreszlg sposob pytania drugi jest rzadszy.

II. REWIZYA JEZYKOWA KSIAZEK SZKOLNYCH.

W ,Trzeciej ksiaice do czytania“ (Lwow 1905) uwaZamy za
bledne nastgpujgce wyraZenia lub zwroty:
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Str. 4. »Dziewczgta szykujg wieniec« — lepiej wija, bo lubo w gwa-
rach spotyka sig ten wyraz, jest on przeciei obcy.

Str. 5. »a moje dzieci naprézno oczekiwalyby powrotu ojcac le-
piej: »NapréZnoby oczekiwaly...«

Tamze w. 3. od dolu wyraz »krzywdy« jest niepotrzebny w obec
tego wyrazu w w. 4

Str. 8. sMorawia« ma byé Morawa lub Morawy; pierwsza jednak
nazwa jest najlepsza, bo wlaéciwa. Dlaczego ma byé forma
lacinska »Morawia«? Por. rowniez str. 10, 26, 28, 29, 146.

Tamze: sKroacya« zam. Chorwacya, jedynie dobra postaé tej
nazwy. Por. str. 28.

Str. 10. »a na wschéd od tych...« ma byé: od nich.

Tam#e: »Grodziec (Graz)e — moze Gradec, jak si¢ nazywa po slo-
wiensku, ale GrodZcem nigdy nie byl

Str. 13. »nie byla ona od razu taka...« zam. faka, blagd powtarzajgcy
si¢ w poprzednich ksigzkach i w tej jeszcze na str. 73 (bylby
malym), 79 (lepsza), (94 staba), 116 (zagrozonemi), 162 (zbawien-
nYm, przezornemi).

Str. 14. Czy wyraz »maciupeiiki«c nie moze byé lepiej zastgpiony
przez maleiki, maluchny? Mnie si¢ zdaje, Ze tak.

Str. 17. Znowu sierc“ zam. siérsc,

Str. 18. »z rurki szklanej... u géry zadnionej* nowotwoér niezrgezny
zam. zalopionej lub zamknietej, bo zadniony nie przywiedzie
na mysl dna, lecz zad, zadni — a wigec wywoluje falszywe
znaczenie,

Str. 21. »Pomorze Bolestaw Krzywousty do chrzedcijanistwa byl
nawrdécile zam. »na chrzedcijanstwo nawrdcile.

Str. 22 »...a fo jeszeze chory ggbe wykrzywiale. — Owo lo jeszcze
jest zupelnie niezrozumiale i niepotrzebne.

Str. 23. »Kot... jest bardzo rozpowszechnionye« — po polsku:
sbardzo pospolitye.

Str. 24. »Gdy si¢ kto dotknie jego szczeciéweke — nieszczgéliwy
nowotwor, ktérym nazwano siersé kota, jak gdyby byl szcze-
cig (!) pokryty...

Str. 24. »(Kot) slyszy mysz, biegngeg kilka metréw poza nim“ —
zam, »poza sobg*, bo sig odnosi do podmiotu zdania.

Str. 24. »Wech ma dodé zlye — moze »slaby lichye.

Str. 24. »Dla dzieci... koty okazujg wiele przychylnodci«, zam. »Dzie-
ciom... okazujg...«

Str. 25. »to tez wldéczenia sig po polu nie nalezy mu weale po-
zwalaée — lepiej: na wldéczenie si¢ nie nalezy mu po-
zwalace.
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. 25. »8g jednak koty leniwe, co myszy lapaé nie checge, lepiej

sktore,. .«

. 44. »Para, ktéra... unosi si¢ w giére, przebywa w warstwy...q,

lepiej: Para, ktéra... w g6rq sig unosi, przybywa...«

. 46. »Ten, nim wstgpil...« — »Ten« niepotrzebne zupelnie; jestto

germanizm,

47. »cz¢é¢ dobr narodowyche — ma byé: skoronnyche.
47. »jezeli ten da mu czeéé Rusi« — lepiej: »jezeli mu da czeéé
R.« bez »ten«, ktére tu niepotrzebne.

. 47. »bitwe — zam. sbitewe.
. 13. »w fabryce szpilek tak nie idzie« — germanizm: geht es

nicht so. Ma byé: tak si¢ nie dzieje.

. 13. »Tak samo idzie w fabrykache — jak wyZej ma byé:

dzieje sig.

3. »wrabia sig w jedng robotge lepiej: wprawia sie.

74. »wszystko, co ludzie majg, dochodzi ich przez wymia-
ng« jest niejasne.

74. »Wigeej od wszystkich...« lepiej: niz wszystkie...

4. »i poddal si¢g mue. Szyk polski wymaga na koficu zdania
wyrazu z przyciskiem na przedostatniej, a wige np. »p. 8. m.
zupelnie«. Toz samo na str. 76 po »odszukuje je«.

. T74. »on (pies) ulatwil czlowiekowi podbicie zwierzat poiyte-

cznych, on przyczynia sig...«. W jednem i drugiem zdaniu on
niopotrzebne, a zamiast »czlowiekowie, lepiej daé¢ zaimek »mue.,
75. »l tak, uchwyecil raz nowofunlandezyk malego psa, ktéry mu
nieustannie dokuczal, za kark...«. Szyk zly, lepiej: »l tak raz
nowof. uchwyeil za kark malego psa, ktéry...«

78. »nito wielkie zatyczki Zelazne...c. Owo »nito« w stylu pro-
stym dla dzieci jest komiczne, roéwnie jak zaraz potem naste-
pujgce »jakoi...«.

80. »rzezba wystawia uénigeie« zam. przedstawia,

82. »Byl on synem siostry Zygmunta Augusta« — a wige »sio-
strzenceme!

86. »Temu dwa lata wpieleszyla sig byla sikorka« — zro-
zumiale): »zagnieidzila siqe, bo ten wyraz jui przestarzaly
i malo znany.

102. »ktory byl sig juz wslawil podczas wojen kozackich i bro-
nigc przeciw Szwedom Krakowa« — lepiej: »i podczas
obrony Krakowa od Szweddéwe, aby zachowaé jednogatunko-
wosé okreslenn polgczonych przez i

103. »jedni pobogacili sig, trzymajge od kréla Zupy solne, dru-
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dzy ze starostwe — lepiej: drudzy starostwa (dom. trzyma-
jac). Powdd jak wyzej.

113. »On, upadlszy jej do ndég...« On niepotrzebne. réwnie jak
ponizej w. b od dolu: »za Zong¢ mial on...c.

117. »garéé polskiego wojska nie zawojuje nas« — lepiej w po-
rzadku: »nas nie zawojujes,

117 »poslal do wezyra... postroneke — lepiej: »wezyrowis,
119. »Po utrzymanym placu bitwy...« niezrozumiale, bo ger-
manizm.

. 123, »(Koza) zrzgdza szkody w mlodych zapustach«a — lepiej

szarosdlache, bo »zapustye majg inne znaczenie.

‘tr. 122, Zdanie zlozone:

Str.

Str.

Str.

Str.
Str.
Str.

Str.
Str.
Str.

»Pierwsze Zzywi sig caly rok w stajni; polgorskie wypedza
siq latem kazdego poranku gromadnie do dzikich parowéw i na
polany, a wieczorem wracajg do wsi...c. jest bledne, jeieli
siQ »wracajg« nie zmieni na: »pedzi z powroteme, aby
zachowaé ten sam podmiot, a raczej formg nieosobowy: wype-
dza sig, Zywi sig, pedzi z powrotem...«

134. »wyciggnagé korzyéée (Nutzen ziehen) po polsku: »wy-
doby¢ korzysée. Toz samo str. 136. '

135, »na dmieciee, zam. »na $miecie.

136. Cale zdanie Zle zbudowane:

»We wszystkich kosciolach, ktére po brzegowiskach (%)
Wisly osiadly, gdy zadzwonig na Aniol Panski, flisacy na ga-
larach plyngcy zdejmujg czapki i odmawiajg modlitwye. Czy
flisacy w kosciolach plyng i zdejmujg czapki? Nie, ale aby mysl
byla jasniejsza, trzeba daé taki wyrazom porzgdek i zamienié
brzegowiska na poczciwe brzegi:

»Gdy zadzwonig na Aniol Panski w kodciolach wznoszg-
cych sig na brzegach Wisly, flisacy na galarach zdejmujg czapki
i odmawiaja modlitwye.

Owe brzegowiska przypominajg domostwa, ktére
ruguja proste domy.

. 136. »uderza serce dzwonu... w jedng kresge — moze w je-

dng strong, bo kresa to co innego.

139. »2e jakby Zarem na ziemig miotalo« — Ze niepotrzebne.
139. »stawaja dziewczqtac« — stajg dziewczeta.

140. »pakujg snopki migdzy drabie«, moie drabiny lub
litry?

144. »Gora Karmel stanowi przylgdeke lepiej stworzye.

149. »pochrzestnika« — czemuZ nie »chrzestnika«?

154. »szerzy sig las cienistye lepiej: »rozeigga sige.
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Str. 166. »wigkszy (poizytek) przynoszg drzewa ledne: lepiej:
»dajge. To samo str. 178.

Str. 167. »korczowanoe« zam. »karczowanoe,

Str. 1569. »szalase« zam. »szalasye.

Str. 169. »kobzy z bacy.. otwierajg poczete lepiej »pochbde; tak
samo falszywie uiyto poczet na tej samej stronie ponizej.

Str. 169. »odrywajg si¢ od hurtu swawolne kozy« — mode od
»gromadye«, bo co ten hurt tu znaczy?

Str. 169. »nie utarliby si¢ ludzie ani stado w tym pochodzie« —
wyraz »utarliby sige jaki§ nadto lokalny.

Str. 169. »leguminge — lepiej »Zywnodée, bo miejscy uczniowie ina-
czej pojmg ten wyraz i muszg mieé objasnienie.

Str. 160. Podobnie »nowalige naleiy zamienié na »nowoéé« i nie
bedzie potrzeba objadnienia.

Str. 173 i 174. »cukrowarnie« zam. »cukrownies.

Str. 178. »Jeden czlowiek nie bylby w stanie« lepiej: nie
moégltby.. nie potrafilby..

Str. 179. »Préiniak, ktéryby cheial.. a sam nie daje... jest zZlyme
lepiej: ktory chee..

Str. 181. »rzeczpospolite« zam. »rzptge.

Str. 186. »Powiedz Pan im..« — lepiej: »Powiedz im Pane.

IV. JESZCZE W SPRAWIE PISOWNI PROF. KRYNSKIEGO
| ZNACZENIA WYRAZU »OSNOWA«,

Argumenty prof. Krynskiego, zebrane w jego »Odpowiedzi« na
moje zarzuty, nie trafiajy mi do przekonania. Zreszty dla tych, kté-
rzy znajg jego prace naukowe, nie zawierajg one nic nowego.

Innowacya prof. K. polega na tem, Ze usiluje on cofngé jezyk
polski na stanowisko, jakie juz dawno opudcil. Jednym z objawéw
ewolucyi jest rdéiniczkowanie. OtéZz takie réZniczkowanie zaszlo
z koncowkami: -ym, -em, z ktorych pierwsza znalazla zastosowanie
do wyraZania rodzaju meskiego, druga — nijakiego.

Prof. K. pragnie znieéé tg¢ réinice, twierdzge, Ze si¢ opiera na
blednym przepisie Kopezynskiego. Dlaczego jednak przepis Kop-
czyhiskiego nie wydawal sig blednym Mickiewiczowi, Slowackiemu,
Krasinskiemu, Korzeniowskiemu, Kraszewskiemu, Kremerowi, Asny-
kowi, Konopnickiej, Tarnowskiemu, Swigtochowskiemu i tylu, tylu
innym, ktérzy mu holdowali i holdujg? Wszysey uznawali tg réi-
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nicg i wyciggali z niej istnienia odpowiednie konsekwencye, t. j. bu-
dujgc zdania i okresy, oraz ukladajgc rymy, postugiwali si¢ t3 réz-
nicg jako realnym faktem jezyka.
Podajg tu pare przykladéw stosowania tych koncowek w ry-
mach:
Buhaj racicy ziemig kopie, orze rogiem

I caly trzode straszy ryczeniem zlowrogiem.
A. Mickiewicz (,Pan Tadeusz®).

Bialy kon si¢ prze pod Janem
Po tem polu, krwig zulanem.

Marya Konopnicka (,4 za tego kréla Jana®).

Idzie do matki, do ojca = poklonem,
Ja patrzq z dala z czolem zaplonionem.

J.IL Kraszews ki (,Dumania dziewczecia®).

Naraz zen dwigty oblok zsungl sig ze wszystkiem
I w izbie zmilkli goscie: zdumieni zjawiskiem...

L. Siemienski (ttum. ,Odyssei“).

Taka wies¢ o nim w kolku krazyla Zebraczem
Z opowiadaii przekupki co go w noc przed bramg
Zdybawszy, niosla do chrztu, z przyjacielem traczem.

Miron (,Kominiarczyk®).

Na takie fakty prof. K. zamyka oczy, dlatego tez mialem slu-
sznodéé, moéwige, ze caly rozwdj jezyka i literatury po Kopezyniskim
dla niego nie istnieje.

Gdybyémy, przedrukowujge utwory naszych najwybitniejszych
autoréw XIX. i XX. w., zechcieli stosowaé do nich pisownig prof.
K., ilezby$my napsuli ryméw i zatarli subtelnych odcieni mysli!
Bylby to istny wandalizm literacki.

Jaka? wige wartodé posiada pisownia, ktérej nie mozna stoso-
waé do autoréw ubieglego i biezgcego wieku? Czyz nazwiemy po-
stgpem zaciemnianie mysli, szerzenie nieprzewidzianych przez auto-
row dwuznacznikéw i kodlawienie ryméw? Brakuje jeszeze tylko
aby aktorowie i deklamatorzy, zaczgli kaleczyé nam uszy ze sceny
i z estrady takiemi formami jak: »potyme, »w Zakopanyme« itd.!

Co sie tyczy wyrazu osnowa, to jaknajenergiczniej protestuje
przeciwko nadawaniu wyrazom polskim znaczenia, jakie majg tez
same wyrazy w jezyku rosyjskim. Np. wyraz »zakon« istnieje w obu
jezykach, ale ma tu i tam odmienne znaczenie. Rosyjskie »ocnosisie
sakonsie przetlumaczymy przez »prawa zasadnicze« — nie zas przez
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vzakony osnowne«. Gdyby zaé kto chcial uizyé tu wyrazu zakon,
w takim razie popelnilby rusycyzm tak samo, jak popelnia rusycyzm
prol. K., nadajgc wyrazowi osnowa znaczenie lemalu.

Dodam tu jeszcze, Ze przymiotnik sosnownye« brzmi dla mnie
nieswojsko, pomimo Ze znajduj¢ go w redagowanym przez prof K.
»Slowniku jezyka polskiegoe. Nasze przyrostki nie sy dostatecznie
pod wzglgdem naukowym zbadane, nie cheq wige wyglaszaé sgdu
apodyktycznego; zdaje mi sig jednak, Ze od wyrazu osmowa przy-
miotnik polski ze znaczeniem dzierzawczem brzmialby osnowowy,
jak od podstawa — podstawowy, tron — tronowy (ros. Tponsi), fe-
mat — tematowy.

Mowiag wprawdzie w Warszawie scyrkul sobornye, ale forma
ta zasluguje na potgpienie; poprawnie naleizy powiedzieé¢ »cyrkul
soborowye« i tak piszg dzienniki dbale o czystoéé jozyka.

Wracajge do wyrazu osnowa, zaznaczq jeszoze, ie w jezyku
polskim nie ma on wecale znaczenia lacinskiego fundamentum. Gdyby
prol. K. zamiast wyrazu osmowa uiyl wyrazu podstawa dla ozna-
czenia tematu, nicbym nie mial przeciwko takiej nomenklaturze,
gdyz podstawa istotnie oznacza to, co lacinskie fundamentum. Styd
wyraz podstawa moglby z zupelnym pozytkiem zastgpi¢ wyraz obey:
temal. Nigdy sig jednak nie moge zgodzié na uiywanie w tem zna-
czeniu wyrazu osnowa,

Ze prof. K. ulega nieraz wplywom jezyka rosyjskiego, mam
swiezy dowdd chociazby w jego »Odpowiedzie, gdzie spotykamy
taki lapsus linguae; »Gloszac... e ja nie przysmaje rozréinienia za-
konczen ym i em« (str. 28).

Chyba prof. K. nie zaprzeczy mi, Ze po.polsku méwi sie: »nie
uznaje rozroéznieniae.

Konczge tych sléow parg, nie ludz¢ sig weale nadziejg, abym
przekonat prof. K. Chcialbym tylko mojg przestroga zachecié bez-
krytycznych zwolennikow jego pisowni do rozwagi i ostroZnodei.
Niech sig dobrze zastanowig, czy lepiej jest kroczyé szerokim go-
scincem, wytknigtym przez koryfeuszow naszej literatury i poezyi
XIX. | XX, wieku, czy tez wejéé na manowce, po ktorych bladzi
kilku ludzi o przytgpionem — wskutek niepomyéinych warunkéw
zewngtrznych — poczuciu jgzykowem, a ktorzy, wechlongwszy nie-
séwiadomie obce naszemu jezykowi nalecialo$ci, pragng cofngé ten
Jezyk w jego rozwoju niemal do jego praslowianskich zawigzkow.

Nie kazda nowosé jest postgpem, zwlaszeza gdy nowosdé ta
zrodzila sig w fatalnych stosunkach oéwiatowych, jakich widownig
bylo i jest Krilestwo. W tych warunkach winnismy dgiyé nie do
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innowacyi, leez do przekazania bez skazy nastgpnym pokoleniom
tego najdrozszego skarbu, jakim jest dla nas jezyk ojezysty.

Warszawa, d. 15 lutego 1908 r. Jan Stapecki.

ODPOWIEDZ REDAKTORA.

Pisownia prof. Krynskiego jest oparta na zasadzie historycznej,
to znaczy, Ze stan rzeczy trwajgcy przez trzy wieki rozwoju litera-
tury (od w. XVL do konca XVIIL) zgodny zreszty z teoryg naukowsy
jest dla prof. Krynskiego prawomocnym, a prawidlo Szylarskiego-
Kopezynskiego nieuzasadnione i nienaukowe. Ze prol. K. uwzgle-
dnia historyezny rozwdj pisowni, swiadezy o tem fakt reformowania
pisowni w kilku pnnktach a nie w jednem tylko zakonhczeniu przy-
miotnikéw -ym -em; a wige pisanie mde, biec, strzec, i L. p, a nie
modz, biedz; pisanie zjadszy, rzekszy, dostrzegszy bez & i pisownia
dwu i dwuch nie dwoéch. Prol. K. zajmuje w tych sprawach tylko
strona ortografiezna, nie idzie mu ani o »cofanie rozwoju jezykae—
ktoregoby niewgtpliwie sam dokonaé nie zdolal — ani o upodob-
nianie go do jezyka rosyjskiego, bo zarzut taki jest przynajmniej
smieszny i tylko u nas mozliwy.. Sprawa pisowni nie ma nic do
czynienia ani z rymotworstwem, ani z »subtelnoscig odcieni mysli«
a jakakolwiek jest pisownia nie moze byé »wandalizmem literackime!

Lubo sami z praktycznych wzgledéw nie popieramy pisowni
prol. K., przeciez szanujemy jego zdanie i cenimy scisle naukowsy
konsekwencyq; sprawg pisowni uwazamy dla jezyka za drugo-
a moze i trzecio-rz¢dnego znaczenia, bo to sprawa porozumienia sig,
konwencyi, a nawet osobistego gustu, jak dwiadezy ta polemika.

Co do wyrazu osnowa jest on rdzennie polski i przez lud uiy-
wany do oznaczenia nici podluznych w postawie plétna, w prze-
ciwstawieniu do nici poprzecznych watka. OloZ czem osnowa
w plétnie, tem temat w wyrazie; nazwa bardzo szczeéliwie zasto-
sowana i bardzo dobra. Podobnie przymiotnik osnowny jest utwo-
rzony podlug zasad jezyka polskiego, Ze osnowy meskie przybierajg
dla wyrazenia dzierzawczodci przyrostek -ow, (owy, -a -e) a zenskie
-n, (-ny, a, e); fronowy, lemalowy, bukowy, papierowy, soborowy, ale
osnowny, podstawny (nie podstawowy!) ziemny (nie ziemiowy!)
rybny (nie rybowy!) bezmadziejny (nie beznadziejo wy), wolny
(nie wolowy) itd. itd. Wprawdzie i tu sg wylomy, zwlaszcza
drzewa jodla, sosna, gruszka, brzoza tworzg: jodlow y, sosnowy,
gruszkowy, brzozowy, a dalej nawet klasowy, kasowy,
pocztowy.. ale z tego nie wynika, Ze osnowny jest russycyzmem,
a osnowowy lub podstawowy dobrg postacig polsky, Ze kto pisze
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osnowa (a do nich i podpisany naleiy) nasladuje ruszezyzng (ktdrej
malo, bardzo malo umiem!) i majge »przytgpione poczucie jezykowes
spragnie cofngé jezyk w jego rozwoju niemal do jego praslowian-
skich zawigzkowe«! Hyperbola siq udala, ale czy si¢ udalo przepro-
wadzenie dowodu prawdy, bardzo watpig. Polemika wszelka nie
trzymajgca si¢ gruntu naukowego, rzeczowego, ale wojujgca insy-
nuacyami nie przekona nikogo, a na insynuatora dziwne rzuca
s§wiatlo...

Tem zamykamy tg¢ dyskusyq czy zastrzezenie i chcemy miej-
sce w »Poradnikue« podwigei¢ sprawom naprawdg zwigzanym z roz-
wojem i postgpem jezyka.

R. Zawilinski.

V. STRESZCZENIE ,,PRAC FILOLOGICZNYCH"
(t. VL, zesz. 1.)

Na czele zeszytu znajduje si¢ artykul prof. Briicknera p. t
»Wyrazy obce w jezyku polskime Tytul za szeroki, bo obej-
muje tlo ogélne tylko w czesci L (str. 1—21), w czedei zas IL (str.
21—05) objaénia szezegdélowo tylko wyrazy niemieckie, zaczerpnigte
glownie ze Zrédel wieku XV—XVIL nie zamieszczonych w rozpra-
wach poprzednikéw na tem polu: Karlowicza i Korbuta. Z czeéei
ogélnej dowiadujemy sig o pochodzeniu stpol. rzgpia (sumpf) i sam-
borze (ciborium) chasby (hansa) i fusdw i o metodzie, jakiej uzyé na-
lezy, aby nieraz trudny do wyjasnienia wyraz do Zrédla wlasciwego
odnieéé. Ze 190 wyrazéw objasnionych przytaczamy kilka takich,
ktore i dzi§ 2yjs, a zatraciliémy zupelnie poczucie ich pochodzenia.

Bochniec péiniej bochen, bochenek z dr. g. niem, vocheng,

lub vochenze stgniem. fochenza = eine art Kuchen oder weiszbrot
(w j. romanskich: focacia).
bigos z niem, bleiguss — z olowiu posiekanego na sztuki prze-

niesiono nazwe na siekaning z migsa.

zomber (mazurskie comber) z niem. schampern; nie znaczy to
jednak pewnej czeéci migsa, lecz osobg zamaskowang w zapusty.
Jaki moze byé zwigzek tego czombra z tamtym, nie objasniono.

forsst = tarcica, niem. Forszl.

pukiel = niem. Buckel (umbo, lixibulus).

szychta = warstwa, niem. Schichle.

turniej jeszcze u Reja fwrnir, z niem. Twrnier.
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tymlak pas rymarski; péiniej z wstawionem b: tymblak lub
temblak. »Slowo -pochodzi ze wschodue, ale nie podano z jakiego
jezyka.

wantuch moze z wagentuch nigdy z wandtuch, bo takiego wy-
razu w j. nmiem. niema.

»Nie wyczerpaliSmy — moéwi prof. B. — bynajmniej wszyst-
kiego, codémy przygodnie uzbierali, aniémy objasnili wszystkich wy-
razow, nie natrafiwszy tu i owdzie na oryginal niemiecki, lecz i w tej
formie przydadzgq si¢ moZe te przyczynki do historyi jezyka, tak bo-
gatego niegdys, zasilajgcego si¢ zewszad, nie obawiajycego si¢ mimo
naptywu wszelkiej obezyzny o swa samoistnoéé ufnego w swe sily,
przekonanego, Ze bo poZyteczne, strawi i sobie przyswoi zupelnie,
a co mniej potrzebne, samo z czasem odpadniec.

Druga pracy, bardzo obszerng s3 »Przysléwki na oi-e
utworzone od przymiotnikéw w jezyku staropolskim,
przez prof. Dra St. Dobrzyckiego. Omawia autor przystéwkow okolo
400, z ktorych wiele dzisiaj nie istnieje, a wiele uleglo réZnym
zmianom. Koficowka -0 jest prawie wyljczna w przymiovtnikach, za-
koficzonych na spolgloske gardlows, zaé e w osnowach ze spolglo-
ska z¢bowa: stan rzeczy w ciggu czterech stuleci nie wiele sig
zmienil.

W sDrobiazgach krytycznyche dotyka prof. Brickner
spraw literackich i bibliograficznych, dlatego o nich tu nie begdziemy
méwié. To samo powiedzie¢ nalezy o »Dawnych powiedciach ludo-
wyche, z kidrych jedng tj. historyg o siedmiu medrcach eczyli Pon-
cyana« omawia autor szczegilowo i podaje w przedruku fragment
wydania z r. 1628. w poréwnaniu z tekstem okolo r. 1885. wydanym.

»O mowie wsi Turowae« podal studyum p. Witold Pracki: do-
wiadujemy si¢ z niego, Ze mowa ta wsi powiatu radzynskiego, gub.
siedleckiej nalezy do »wschodnio-mazurskich z wtrgtami i wplywami
gwar zachodnio-rusinskich, lubelskiche. Bogaty spis przezwisk, nazw
zwierzgt, nazw miejscowych, trzy piesni 1 pisma ludzi malopiémien-
nych, obok obfitego slownika tworza przyczynek folklorystyczny
wecale wazny.

W »Rozbiorach i Sprawozdaniach« zawarto wiele materyalu
jezykowego, interesujgcego lingwistg; nie zajmujgcy si¢ jezykiem
naukowo nie moze mieé z tego korzydei. Tylko »Przeglad prac o jg-
zyku kaszubskim za czas od r. 1893 do 1900« prof. St. Dobrzyékiego
ma ogdlniejszy interes. Migdzy »Drobiazgami jezykowemie prof. Do-
brzycki podaje »Przyczynek do okredlenia polskiego obszaru jgzy-
kowegoe zaznaczajge, %e rzeka Bialka nie tworzy wschodniej gra-
nicy polszezyzny na Podhalu, ale Ze i poza nig na wschéd sg czysto
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polskie wsi na Spiiu. (Rzecz dawno znana). Nastgpnie ten sam au-
tor omawia ssamogloski nosowe w zabytku z w. XVL Bibl. Uniw.
w Erlangene. P. St. Ciszewski podaje »wykrzykniki z kohecowkami
czasowemie« w przykladach z j. serbskiego i ruskiego.

Bibliografia i wspomnienia poémiertne koficza ten zeszyt.
R. Z

Korespondencya Redakcyi:

Wskulek malego zainteresowania sie ,Podrecznikiem cze-
skim® i wyragonego z wielu stron gyczenia, aby daé prenumeralom
calosé a nie po arkuszu, postavowilismy:

1. wydaé calosé w drugiej potowie ». b. a najdalej w paz-
dzierniku,

2. preedluiyé termin skladania przedptaty do wyjscia
ksiaéki.

Prenumeralorowie, ktorzy juz zlozyli naleéylosc racza ledy po-
czekacé na calosé, a ci, klorzy zlozyc pragna, maja do lego lermin
kilkumiesieceny.

Ks. J. Krechowicgowi we Lwowie. Dzigkujemy za zyczliwodé i rady; o ile
bgdzie moina wykonamy., — FP. W. Byssewskiemu w Lowiesw: W przyszlym nu-
merze.

OGLOSZENIE.

Roczniki dawne » Poradnikae« II—VII (1902—1907) moina na-
i w kazdej ksiegarni, dopoki zapas starczy. Cena jednego rocanika
ghroszurowanego K. 4 (rs. 2. frankow 5).
Skiad g&dwniuﬂmjduje sig w ksiegarni G. Gebethnera i Spotki
w Krakowie i w ksiegarni E. Wendego i Spolki w Warszawie.

I. Stein | R. Zawilinski

Gramatyka jezyka polskiego szkolna

W Krakowie 1907.
Str. XVI i 337. Cena K. 3 hal. 20.

Do nabycia we wszystkich ksiggarniach.

TRESC: I Okreslenie przyimkowe a przyslowkowe przez R. Zawil inskiego.
Il. Zapytania 1 odpowiedzi .H—ih. — III. Rewizya jezykowa ksigzek
szkolnych (e. d.). — IV. Jeszeze w sprawie pisowni prof. Krynskiego —
przez T. Stapeckiego i Redaktora. — V. Streszczenie »Prac lilologicz-
nyche, — Korespondencya Redakcyi. — Ogloszenia.

Przedruki w calodci lub w czedei dozwolone tylko z podaniem #rédla.

Wydawea i redaktor odpowiedzialny: Roman Zawililﬁski.

e

Drukarnia Uniwersytetu Jagiellofiskiego pod zarzadem J. Filipowskiego.
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