ROCZNIK VIIL LISTOPAD 1908.

PORADNIK JEZYKOWY

Wychodzi w objetodci jednego arkusza na poczatku kaidego miesigca z wy-
Jatkiem sierpnia | wrzedénia.
Adres Redakcyi: Krakéw, ul. AmbroZzego Grabowskiego I. 3, Il p.

 Przedplata roczna wynosi: Przedplaty przyjmujy wszystkie ksiggarnie w kra-
w Krakowle K. 2 hal. 50., z prresylksg poczlowsy ju | zagranicy, a swiaszeza ekspedyeye gléwne:
K. 3; w Warszawile rs. 1 kop. 50, z przesylky po- . w Krakowie ksiggarnia G. Gebethnera i Sp. (Rynek
czlows re. 1 kop. 50; w krajach naleigcych do pléwny 23); w Warszewie ksiggarnia E. Wendego
rwiszku pocztowego frankéw 4. ) i Spilki (Krak. Przedm. 9).

Reklamacye zaginionych nréw uwzgledniamy tylko do wyjécia nru nowego.

1. O POWSTAWANIU LICZEBNIKOW

napisal
PIOTR JAWOREK.

Ogromna wigkszoéé cywilizowanych ludéow éwiata uzywa dzié
liczebnikow, opartych na systemie decymalnym. System to tak wy-
godny, latwy i przejrzysty, Ze wydaje si¢ jakby czemsé calkiem na.
turalnem, co samo przez sie w glowie ludzkiej sig zrodzilo i niby
Minerwa w pelnej zbroi z niej wyskoczylo. A jednak tak nie jest.
Rzut oka na rozwdj kultury naszej wiedzie nas do przedwiadczenia,
te moze Zadnej wiedzy nie przyswajaliémy sobie tak powoli, z ta-
kim trudem i z takim nakladem pracy, jak umiejgtnoscei liczenia i roz-
roZzniania. Przyczyna lezy w abstrakcyjnym charakterze liczby, ktéra
jako pusty diwigk, nie zwigzany z wyobrazeniem jakiegoé przed-
miotu, nie moze sig tak latwo w dwiadomosdei czlowieka utrwalaé,
jak wszystko to, co zmyslami pojmuje i wehlania. Stad pochodzi, Ze
dziecko mimo nieustannych wysitkéw wychowaweéw i stosowanych
przez nich empirycznych metod tak mozolnie i blednie oryentuje
si¢ w rachunku najniZszych stopni, Ze wegetujgce tu i 6wdzie na kuli
ziemskiej t. z. dzikie ludy posiadajg systemy liczbowe nie wybiega-
jace poza cyfrg 6, b, 4, a nawet 3 | 2. Wygasle dzi§ plemi¢ brazy-
lijskie Botokuddéw ') oznaczalo jeden nazwg »mokename, dwa nazwg
vhentiatae, a wszystko inne wyrazem »uruhue t z. wiele, wigcej,
mnoéstwo. Tak samo plemig Bakairéw (réwniez w Brazylii) nie wie-
dzialo dokladnie, ile paledow znajduje si¢ u jednej rgki. Pismo hie-
roglificzne rozréznia tylko liczbg pojedynczg, podwdjng i mnogg.

') Julins Lippe: Die Kulturgeschichte
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Formy gramatyczne jezykow fleksyjnych znajg rownied tylko te trzy
liczby. 83 to fakta, ktére musimy mieé przed oczyma, jezeli chcemy
zrozumied, jak ogromnego postgpu dokonaly ludy, nalezgce do szczepu
indoeuropejskiego, skoro przy wejsciu na widowni¢ dziejowg posia-
daly juz system liczbowy, si¢gajagcy do 100, a wszystkie cyfry do 10
wlgcznie nazwaly samodzielnymi wyrazami. Dzié po uplywie tysigcy
lat niemozliwoscig jest odgadngé, co oznacza [rzy, czlery, piec, szeéc,
siedm, osm, dziewiec | dziesiec. Wszelkie etymologiczne tiémacze-
nia pozostang mimo calego zapasu erudycyi li tylko przypuszcie-
niami. Jedynie nazwe¢ »pigée moina z pewnem prawdopodobien-
stwem lgczyé z wyobraZeniem rgki. Wskazuje na to jezyk plemie-
nia Tamanaks (nad rzekg Orinoko), w ktérym pigé = cala re¢ka.
Szczep Abiponéw (w poludniowej Ameryce) zastgpuje pojgcie czworki
strusig nogg, poniewaz ten ptak ma 4 palce u nogi. W jezyku nie-
mieckim moznaby »flnfe« zestawié z rzeczownikiem »Finger«. W san-
skrycie panca = r¢ka; polskie »pigée, rosyjskie nsTL pozostaje
w zwigzku z czasownikiem pigé (cerk. narn), z rzecz. pigta, pigsé.
Za tem, ze liczebnik »pigée jest rzeczownikowego pochodzenia,
przemawialoby uZzywanie po nim i innych wzwyZ stale genetivu
n. p. piec koni. Rzymianie, ktorzy liczebniki gléwne od 1—4 wyra-
zali znakami I, 1L, I, IIIl wymyslili na oznaczenie »pigeciue osobny
znak V, majgey, jak sig trafnie Lippert domysla, przedstawiac sym-
bolicznie caly r¢keq, przez wyciggnigeie obu krafcowych paleéw.
Dalsze liczenie uskuteczniano w ten sposéb, ze do V dodawano po
jednym palcu drugiej r¢ki, az wreszcie przez znak X starano sig
wyrazié¢ krancowe palce obu rgk. U wyZej wymienionych Tomana-
ksow 6 = »jeden od drugiej r¢kie«, 10 = »obie rgce«, 11 = »jeden
»d nogie, 10 = »cala nogae«, 16 = »jeden od drugiej nogie, 20 =
vealy czlowieke. U Abiponéw 10 = »palce u obu rgke, 20 = »palce
u rak i nége. Poza 20 w liczeniu szczepy te nie wychodzy. Jedeli
wige taki sam modus procedendi przyjmiemy u ludéow indoeuropej-
skich, to mozemy nazwy liczebnikow gléwnych od 1 do 20 lgozyé
z nazwami palecéw 1 zgodzi¢ sig na istnienie systemu wigesymal-
nego. Slady takiego systemu przechowaly si¢ do naszych czasow
tu i 6wdzie w Europie. Francuzi dzi§ jeszcze mowig: soixante-dix,
quatre-vingt, Dunczycy (w mowie potocznej) halviresindstyve (t. z.
21/, X20), tresindstyve (3X20); w polnocnych Niemczech slyszy sig
dosé czgsto przy rachowaniu rzeczownik »Stiege« = 20. Tym syste-
mem poslugujg si¢ Baskowie, Albanczycy i Osetowie (na Kaukazie?).
Czy mamy tu do czynienia z resztkami panujgcego niegdys systemu,

') Herman Hirt: Dia Indogermanen, Strassburg 1907.
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czy tei z przemijajgcymi objawami obcego wplywu, wywartego
przez ludnoéé nie aryjskiego pochodzenia — trudno rozstrzygngé.
Doéé, e ludy naleigce do szezepu indoeuropejskiego uiywaly juz
w dobie przedhistorycznej systemu dziesigtkowego. Wyraz *dekmt
= dwie re¢ce(?) stanowi jego podstaweq. Przez stopniowe jej rozsze-
rzanie doszli Rzymianie do liczby tysige, a Grecy do dziesigeiu ty-
sigcy. Poza tg granicq Europa juz bez obcej pomocy nie wyszla.
wszak grecka pupid; oznaczala tak dobrze 10.000, jakotez wielks,
nieokreslong liczbg — mnostwo. Stary i glebokoscig mysli tchngey mit
0 Prometeusie wspominajgc o karze, jakg Zeus wymierzyl twoércy
rodzaju ludzkiego za przeniesienie ognia z nieba na ziemig, wymie-
nia wiecznoéé albo 30.000 lat cierpienia na skale kaukaskiej. Na po-
zor wydaje si¢ nam takie »albo — albo« nieslychanie émieszne.
A przeciez trudno bylo w epoce naiwnosci lepiej, Ze tak powiem,
uwydatnié pojecie wiecznosci w cyfrach, nii przez trzechkrotne po-
wigkszenie okresu czasu, ktorego umyst ludzki i bez tego dodatku
ogarngé nie zdolal. Wspomnialem o obcej pomocy. Oté6z pomoc te
dali Europie Arabowie, przenoszac na jej grunt system zapoiyczony
u Indéw, wzbogacony o znak zero, ktéry umozliwil rachunek stopni
coraz wyiszych, wedlug upodobania bez konca.

Dzi§ system dziesigtkowy jest panujgcy, ale nie jedyny. Jak
juz wyzej powiedziano, istniejy obok niego élady sposobu liczenia,
opartego na dwudziestce, a nadto od niepamigtnych czaséw zdobyt
sobie prawo obywatelstwa przedewszystkiem w zachodnich grupach
jezykowych szezepu indoeuropejskiego (w t.z. jgzykach kenfum) system
dwunastkowy, przeszczepiony prawdopodobnie za posrednictwem
Fenicyan od Babiloficzykéw najpierw na terytoryum greckie, a na-
stgpnie italskie, germanskie i t. d. Badania przeprowadzone nad je-
zykiem gotyckim wykazujg odmienng formacyg w budowie licze-
bnika gléwnego 11 (ain-lif) i 12 (bwa-lif) od reszty ponad dziesigé,
gdzie do dziesigciu (faihun) dodawano dwa, trzy, cztery, pigé i t. d.
n. p. 17 = sibun-taihun. Co to lif ma oznaczaé, tego zadne docieka-
nia nie wykryly. Podobna réinica zachodzi migdzy urabianiem li-
czebnikow glownych do 60, gdzie doczepiano do dziesigtek tigjus,
zatem 60 brzmialo safhsligius, a ponad 60, gdzie wystgpuje suffix
hund a wige 60 = sibunté-hund. Co wigeej liczebnik sfo nie od-
znaczal w dawniejszej dobie dyalektow germanskich tej wartosei,
jakg z nim laczymy, lecz sto dwadziedcia. Wartodé dzisiejszg wyra-
zono przez 10 X 10 (got. falhunte-hund). Lacina i greka uiywa do
tworzenia dziesigtek do 60 wlgcznie liczebnikéw gléwnyeh, od 60
w gérq liczebnikéw porzgdkowych (taé. nonaginta, gr. é3Zopdfuoven,
éySoiprovea). Dodajmy do tego jeszeze osobne nazwy jak grecki Fao,
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niem. Schock, pol. kopa i t. p. a otrzymany niezatarte élady babi.
loiskiego systemu liczenia

Ten system do dzi§ dnia jeszcze Zywo przez nas odezuwany
polegal na liczbie 12 i przedstawial te przed innymi korzyéé, ze
jego podstawa podzielna byla przez 2, 3, 4, 6, podczas gdy podstawa
systemu decymalnego podzielna jest tylko przez 2 i 6. Droge do
jego rozwielmoznienia si¢ utorowaly liczby 8 i 9 uchodzgce u ludéw
aryjskich za éwigte. Zwlaszcza pierwsza z nich miala ogromne zna-
czenie, ktére obok innych irédel wyplywalo przedewszystkiem
z kultu umartych. U Indéw bylo obowigzkiem dzieci dba¢ o dusze
zmartych przodkéw i skladaé im ofiary. Syn spelnial swéj obowig-
zek w pierwszym rzedzie odnoénie do tych, ktérych znal i pamie-
tal, a wigc ojca, dziada i pradziada. Stagd tez w Indyach powszechna
czeéé dla trzech ojeéw, czwartemu nie ofiarowano jadla i napoju,
bo go wcale nie pamigtano. Z Indyi tajemnicza liczba wedruje na
zachéd. Tu i tam w trzecim dniu chowajg zwloki zmarlego, trzy
suknie dajg mu do grobu, trzy razy wywolujg jego imig, trzy dni
czuwajg przy jego trumnie, przez 30 dni lub 3 miesigce obchodza
po nim Zalobq, trzy zwierzg¢ta zabijajg dla niego na ofiarg. Dusza
zmarlego wstapiwszy do podziemi spotyka trojglowego Cerbera,
trzech sedziow i trojeg zlozong z Hadesa, Demetry i Persefony. Za
zycia zaé na ziemi staly jej wiecznie przed oczyma trzy Parki, trzy
Moiry, trzy Normy i trzy swiaty. To samo co o trzech, da sig po-
wiedzieé i o dziewigciu. Obie liczby ulatwily wprowadzenie systemu
dwunastkowego. Miarg jego zastosowania niechaj bedzie: 12 fratryi
w Atyce, 12 joniskich miast, 12 okr¢téw Ajaxa i Odyseusa, 12 ta-
blic w Rzymie, 12 miesigcy w roku, 2 X 12 godzin w dniu, b 12
minut w godzinie, b5 X} 12 sekund w minucie, 30 X} 12 stopni
w kole i t. d.

Jak widzimy w systemie liczbowym, panujgecym obecnie na
obszarze calego cywilizowanego swiata, jednolitodci zgola niema.
Klocyg si¢ tu ze sobg dwa a raczej trzy pierwiastki. Jeden to pra-
wdopodobny spadek po autochtonach europejskich, osiadlych na prze-
strzeniach zajetych podiniej przez ludy nalezgce do szezepu indoeu-
ropejskiego, drugi to tych ostatnich wlasny dorobek, trzeci to wplyw
bogatej kultury pote¢znego Babilonu.
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Il. Z BADAN NAD JEZYKIEM POLSKIM.

8. PRACE POLSKIE W KSIEDZE PAMIATKOWEJ JAGICIA.

W 70. rocznicg urodzin najzastuzenszego bez wgtpienia z iyj3-
cych slawistow, wiedeinskiego profesora Jagicia, wydali jego przyja-
ciele i uezniowie ksigge zbiorows, zatytulowang w rodzinnym jego
jezyku serbo-chorwackim »Zbornik u slavu Vatroslava Jagi¢a« (Ber-
lin 1908). Z kilku wzgledéw nie jest ona dla nas pozbawiona in-
teresu.

Przedewszystkiem, przy sposobnodci ksiegi, grupujjcej na-
zwiska 88 slawistow, warto zastanowié si¢, czem jest wladciwie
ta slawistyka. Scidle rzecz biorac, naleiy jg okreédli¢ jako nauke
o jezykach slowianskich, bo tylko jezyk laczy Slowian w jedng
istotna caloéé; moze jeszcze przypuszczalny wspélny sltan pierwo-
tnej kultury stowianskiej moznaby tu wciggnaé, ale nigdy histo-
rye lub literaturg, tak malo wykazujgce u réinych Slowian pier-
wiastkow wspolnych. Uwazanie slawistyki za nauke obejmujacy
caloksztalt Zycia i rozwoju Stowian (na wzér filologii klasycznej,
skad i nazwa filologii stowianskiej) nie zupelnie jeszcze co prawda
zagineto i do dzié liczy pewny iloéé zwolennikow; caloéé tg trudno
jednak utrzymaé nie tylko z powodu jej ogromnej rozleglodei i lu-
#noéei, ale i dlatego, ze wchodzgce w jej sklad nauki tak réZnemi
postuguja si¢ metodami, iz wyjatkowo tylko moie sig zdarzyé umyst
zarowno zdolny i zamilowany w badaniu tak kwestyi historyczno-
literackich, jak i écisle jgzykowych, psychologicznych, czasem niemal
przyrodniczych. Stad coraz czeéciej slawistyka — to tylko nauka
o jezykach stowianskich. — Ale nawet przy takiem ograniczeniu przed-
miotu zarysujy si¢ wyrainie dwa kierunki: filologiczny i lingwisty-
czny. Pierwszy bada jezyk przewainie dla celow humanistycznych,
dla kultury historyeznej!), najwigkszg wigc wage przyklada do da-
wnych zabytkéw jezyka, ktory opracowuje zazwyczaj sumiennie
i écisle, ale tez czgsto drobiazgowo i powierzchownie, bez gl¢bszego

1) Moznaby tez powiedzie¢ naodwrét, Ze filolog bada historyg kultury, o ile
odbija si¢ ona w jezyku. Do historyi kultury naleiy np. znane pélpopularne
dzielko prof. Briicknera »Cywilizacya i jezyke. Szersza publicznoéé sklonna
jest uwazaé je przedewszystkiem za jezykoznaweze, nie zwraca jednak uwagi
na fakt, ze idzie tu nie tyle o problem wplywoéw jezykowych wogdle,
o okredlenie praw ich dzialania, choéby to bylo wykonane na specyalnym przy-
kladzie jednego jezyka, ile o przedstawienie pewnych pradéw w kulturze
polskiej, co prawda pradéw obserwowanych przez pryzmat jezyka.
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wen wnikania. Drugi bada fakty jezykowe same w sobie, intere-
suje go ich istota psychiczna, ktorg tez stara siq juk najécislej
okredlié¢, w wycigganiu zaé dalszych wnioskéw zajmuje go nie
tyle jakas okreélona kultura historyczna, ile zjawiska psychiczno-
spoleczne ogolne, nie zlgczone z pewngy epoky; czedciej stosun-
kowo zwraca sig tylko do odtwarzania kultury pierwotnej, przedhi-
storycznej. To wyodrebnienie jezyka ze sfery badan historyczno-lite-
rackich postgpuje coraz dalej, szczelina migdzy zaznaczonymi dwoma
kierunkami wcigi si¢ rozszerza i poglebia. Czasem staje sig ona
nawel przepasdcig, skoro trafia si¢, Ze jezykoznawcy latwiej porozu-
mieg sig¢ z przyrodnikiem niz z humanists-filologiem.— Jednostki 13-
czgce te dwa roine dwiaty istniejg oczywidcie i zapewne istnieé
beds, ale s3 to wlasciwie indywidua o podwdjnym interesie nauko-
wym. Jednym 2z takich umystéw szerokich, chociaz nieréwnomier-
nie ogarniajgcym oba kierunki, jest Jagié. Jest to przedewszystkiem
filolog, interesujgcy si¢ gléwnie kwestyami kulturalno-literackiemi
w dwietle jezyka i jego zabytkéw; nie mozna wprawdzie powie-
dzieé, by nie mial zrozumienia dla zjawisk jezykowych, ale w osta-
tnich zwlaszcza latach widocznie nie dotrzymywal juz kroku ru-
chowi na tem polu. To tez i w ksigdze na czeéé jego wydanej bar-
dzo réZnorodne wystgpujg obok siebie i tematy i indywidualnosei
autorskie. Z natury rzeczy pomdwig tu tylko o rzeczach polskich,
gdzie takie uwydatniajg si¢ zaznaczone dwa prady.

Nehring, emerytowany niedawno profesor wroclawski, nestor fi-
lologii polskiej, autor znakomitego dziela »Altpolnische Sprach-
denkmiler« i doskonalego wydania Psalterza floryanskiego,*dat do
zbiorowej ksiggi slawistycznej » Wspomnienie o wzajemnych migdzy
Chorwatami i Polakami stésunkache, dokumentujgc niem swéj prze-
dewszystkiem historycznie-kulturalny, nie jgzykowy kierunek.

Berlifiski profesor Brackner, ktérego najwazniejszg strong dzia-
lalnoéci zostang zawsze rozprawy z dawniejszej literatury polskiej, jako-
tez wydawnictwa wielu starych zabytkéw, i tutaj zajmuje sig¢ érednio-
wiecznymi ulamkowymi pomnikami jezyka, omawia mianowicie zna-
czenie dwiezo wydanych »Rot sgdowych polskich XV. wiekue. Re-
cenzya to typowo filologiczna, co sam autor zaznacza: »Zeby z tych
rot nalezycie korzystaé, zeby je rozumieé dokladnie, na to trzeba
wprawy, wyszkolenia filologicznego; nie wystarczy samo choéby naj-
dokladniejsze ich przepisanie. Samo odczytanie zreszty i przepisanie
bywa weale nie latwe: zniszczony rgkopis, wyblakle czernidlo, uryw-
kowoéé tekstu tworza najrozmaitsze przeszkody. Dokladng znajo-
mosé staropolskiego jezyka, baczng na kazdy, najdrobniejszy szcze-
golik uwage, pewng domysélnoéé wreszcie musi posiadaé, kto z tych
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okruchow wnioski o jezyku i slowniku, o formach i brzmieniach
chce wyprowadzaée. Oto zalety naukowe jubilata, ale autor, slusznie
uwazajgey siq za ucznia tej szkoly i metody, doskonale si¢ tu sam
charakteryzuje: podobnie jak Jagi¢ lub Nehring, jest on mistrzem
w filologicznej krytyce tekstu, rozporzgdza wszystkiemi potrzebnemi
do tego zasobami. Natomiast pewnego juZ zasirzeZenia wymaga
dalszy ustgp: »Nauczywszy si¢ od Jagiéa filologicznego traktowa-
nia przedmiotu, krytyki jego filologicznej, o ktorg Miklosich jeszeze
nie dbal, przystgpujemy $mialo do roztrzgsania najzawilszych zaga-
dnien filologii stowianskiej. W szkole Jagiéa, za jego wzorem wlo-
zyliémy siq w szermierke filologiczng, w krytyke tekstow, w ustala-
nie poprawnego ich brzmienia, w wydobywanie wladciwego ich
snaczenia — dla jgzyka, czy dla kulturye. Tu musi si¢ zupelnie
objektywnie stwierdzié, Ze co do tego wydobywania wladciwego zna-
czenia tekstéw dla jezyka czy dla kultury, bardzo wielu uczonych
jest z Bricknerem w niezgodzie. Trafia si¢ to nawet przy wnio-
skach natury kulturalnej, np. w kwestyi Cyryla i Metodego lub po-
wstania Bogurodzicy, przedewszystkiem jednak w sprawach dcisle
jezykowych, gdzie miedzy filologiem Briicknerem a caly niemal
grupg jezykoznawcdw wyrazny jui nastgpil rozbrat. — Wiladciwoscei
autora uwydatniajg sig doskonale i w tlej rozprawce: jest lo szereg
luznych uwag krytycznych o dwu wydawnictwach. przyczem by
stro i pomyslowo prostuje autor bledy popelnione nie tylko przez
wydawce historyka, ale nawet przez tak znakomitego jezykoznawece,
jakim jest prof. Baudouin de Courtenay. Tak np. gdy wydawca stowa:
yze lunke possal ylas porambyl czyta »iie lgke posidl i las porgbile,
recenzent stusznie czyta nie possal ale possecl, tj. posiek?;, podobnie
w rocie: yako prawye mesedal na zakup nem, agyda piecz (piocz?)
polosil gosczine podlug prawa voglowyj poprawia lekcye wydawey
»a jidg (?) pigé (?) poloiyl goscinie« na »a idg¢ (= idac) precz polo-
zyl goécine (taka oplatal)je. W érodek uwag wsunigly jest ustgp
o braku jednostajnosci jezyka omawianych rot, co autor poprostu
stwierdza bez objadnienia. W tym wypadku rzecz to obojgtna, mamy
tu wyraing walke migdzy wymierajgcemi formami staremi a rozpo-
wszechniajgcemi si¢ nowemi, niemniej przeto zaakcentowanie tego
wlasnie faktu bez proby wyjasnienia typowe jest dla autora, bro-
nigcego gdzieindziej réwnorzednego np. istnienia w polszezyinie
noséwek i w rzekomo bez wplywéw obeych (czeskich), gdy jezyko-
znawcey samo stwierdzenie bez zrozumienia przyczyny takicj dwoi-
stosci zupelnie nie wystarcza.

Inny typowy filologiczny przyczynek, »Berichtigungen zu ,Ka-
lina, Jana Parum Szulcego stownik jgzyka polabskiego“« podaje mo-
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skiewski profesor Porzezinski. Nie naleiy on zreszty do tej
»szkoly«, ale tylko przy sposobnosci podal spis niedokladnodei wy-
dania tego zabytku.

Posrednie miejsce w omawianym szeregu zajmuje artykul prof.
Kryfiskiego »O wplywie jezyka lacinskiego na polski«, szkicujgey
Jasno i przyslgpnie latynizmy »trojakiego rodzaju: 1. czysto leksy-
kalne, polegajgce na wcielaniu wyrazéw lacinskich do tekstu pol-
skiego, 2. slowotworeze, t. j. dotyezgce formy wyrazoéw o przy-
rostkach pochodzenia lacinskiego, 3. skladniowe, odnoszgce sig
do pewnych wyrazen i zwrotéw, w ktérych konstrukcje lacinskg
zbyt doslownie, nieraz wprost niewolniczo wprowadzano do wyslo-
wienia polskiegoe. Przykladami drugiej kategoryi moga byé np. przy-
miotniki bizanlyriski, afrykadiski, powstale z form lacinskich byzanti-
nus, africanus, gdy czysto polskie bylyby bizantyjski (por. Slyrya —
styryjski), afrycki (por. Ballyk — ballycki), lub rzeczowniki z przyrost-
kami -us, jak sdugus, pijus, wiarus. Cickawsze sg uwagi z zakresu skla-
dni, gdzie silny niegdys wplyw laciny ulegl péZniej znacznej redukeyi.
Tak np. niemozliwe s3 dzié zwroty w rodzaju: powiadala byé do-
bre pijanstwo (accus. cum infin.) lub aby ona rada, kidras ly umy-
§lid, nie byla naleziona nieusylecena (podwdéjny mianownik); pozostato
natomiast w jezyku laciniskie wyrazanie w zdaniach biernych osoby
dzialajgcej przez od, przez zamiast ogdlno-slowianskiego narzednika,
znanego jeszcze w wieku XVII np. cesars, obragony Sobieslawem,
synem Sobieslawowym, co dzié zupelnie nam na rusyecyzm wyglada.
Ze wszystkich omawianych tu artykuléw ten najlatwiej moglby za-
Jaé czytelnikow »Poradnika«, tak tematem jak i przystgpnodcig przed-
stawienia. Zaleiy to zreszty od rodzaju umyslu czytajgcego, dla nie-
ktérych bowiem przynajmniej bardziej interesujgcy bylby zaraz na-
stgpujgcy.

Przechodzg¢ z nim do dcislego jezykoznawstwa. Na czele po-
stawié¢ trzeba rzecz prof. Baudouina de Courtenay »Zur Frage
tiber die Weichheit“ und . Hirte* der Sprachlaute im allgemeinen
und im slavischen Sprachgebiete insbesonderee, a to nietylko ze
wzgledu na imi¢ najznakomitszego polskiego jezykoznawcey, ale i na
og6lnoéé tematu. Nie bede tu oczywidcie powtarzal wszystkiego,
zwrocg tylko uwage na punkt zasadniczy. Wiadomo, Zze Slowianie
uwazajg spolgloski p, b, k, f, 2 za twarde, p, &, E /. i za migkie;
dla Niemcow natomiast twardemi sg p, {, k, f, migkiemi b, d, g, w.
Rzecz prosta, Ze przyczyna roinego sadu o tym samym przedmio-
cie nie leiy w istocie rzeczy, lecz w przenodénym sposobie wyraia-
nia sig: Zadna gloska nie moze przeciez byé ani migkks, ani twardg,
bo pojecia migkkodci i twardodei nalezg do zakresu zmystu dotyku
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a nie stuchu. To tez oddawna jui daiy si¢ w lingwistyce, nauce
écislej, do dcislego zdawania sobie sprawy z tych faktéw i écislego
wyrazania si¢: nazywa siq wige #, 4 K », ¢ podniebiennemi lub
éredniojgzykowemi ze wzgledu na sposéb powstawania ich w jamie
ustnej, dajacy si¢ écidle okreéli¢ i nie ulegajacy takim wahaniom jak
obrazowe, przenosne (bo z innego zakresu brane) nazwy »migkki«
i »twardy«; podobnie nazywa sig slowianskie b, d, g, w diwigcznemi,
bo od p, {, k, f roinig siq udzialem diwigczgcych przy ich wymawia-
niu strun glosowych. Prof. Baudouin jest jednym z najwytrwalszych
w tym kierunku szermierzy: zacigty wrog wszelkiej niejasnodci mysle-
nia, mieszania roznych zakresow pojeé, wie dobrze, jak czgsto nie-
jasnosé okredlenia pocigga za sobg falszywe pojecie o rzeczy sane).
To tez nie lekcewaiy sprawy, obojetnej dla wigkszosei filologow,
ktérzy, majgc do czynienia przedewszystkiem z mows pisang, nie
doceniajg zwykle tych istotnych warunkéw zmian jgzykowych. — Ale
autor idzie dalej Pozostaje jeszcze sam fakt nazywania réinych
rzeczy tem samem imieniem. Inni zadowols sig stwierdzeniem, Ze
polega on na przenoéni, leZy zatem poza granicy zjawisk dcisle za-
warunkowanych, prof. Baudouinowi to nie wystarczy: przeciez psy-
chologia ma swoje prawa i lgezenie wrazenia migkkosci u jednych
z b, d, w, u drugich ¥, di, i, ale ani u jednych, ani u drugich z p,
{, f musi mieé przeciez jakagé wspélng przyczyng. 1 ona leiy w fizyo-
logii glosu. Oto przy wymowie p, {, f, 8 czynne s3 tylko wargi lub
przednia czgéé jezyka i cala sila wymawiania na nich si¢ koncen-
truje; sg to t. zw. spolgloski »mocnee. Natomiast przy b, d, w, 2
dzialajg obok tego jeszcze wigzadla glosowe w krlani,a przy p, ¢, /| &
érednia czeéé jezyka; zblizona przy ich czynnodci do podniebienia,
“w obu wige razach mamy ostabienie czynnodei warg lub prze-
dniej czgéci jezyka, bo czynnodé wymawiania rozdzielona jest mig-
dzy dwa miejsca. Stad i rezultat akustyczny jest slabszy, a z poje-
ciem slabosci laczy si¢ pospolicie pojgeie migkkosci. Pokazuje siq
wige, Ze nawet w tak przypadkowym na pozdr zakresie zjawisk
mozna skonstatowaé ogdlne przyczyny i to przyczyny fizyczno-psy-
¢hiczne.—Przedstawilem obszerniej podstawowg czgéé tego artykulu,
bo jest on bardzo typowy. Fakiéow nowych na pozér nie przynosi,
daje jednak nowe objasnienia i uogélnienia, nie przypadkowej,
lecz powszechnej natury. Nalezy todo rodzaju prac lekcewazonych,
pomijanych nawet milczeniem przez filologédw, kiérzy cenig prze-
dewszystkiem erudycye. Inaczej jest z jezykoznawcg. Nie wzgardzi
on weale filologicznie wydanym zabytkiem jezykowym, ale po pierw-
sze nie ogranicza sig on do tego tylko materyalu jgzykowego, ktory
niegdyé zapisano, po drugie zaé z natury rzeczy, z natury nauki
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écislej wogdle, uwaza go za podstawg dopiero do pracy. Jego wla-
éciwa czynnodé zaczyna sig tam, gdzie sig czynnoéé filologa czesto
koficzy.

Scisle jezykoznawcze prace dali tes przedstawiciele uniwersy-
tetu krakowskiego.

Prof. Rozwadowski pisze o »Slow. osoje itd.«, wyrazie
oznaczajgeym w kilku jezykach stowianskich »miejsce cieniste, strone
zastonigty od sloficae; rzecz wchodzi w zakres etymologii indoeuro-
pejskich i dla czytelnika »Poradnika« nie przedstawia interesu.

Prof. Loé w artykuliku »Ziemia — ziemig. Wold — wolge za-
stanawia si¢ nad przyczyng réinicy kohecowek w tych rzeczowni-
kach (z dotychczasowych bowiem lieznyeh préb objasnienia zadna
sig nie udala) i znajduje j3 w réinicy prastowianskiego akcentu,
dzis jeszcze widocznej w rosyjskim, gdzie mamy zemljd, ale voljd.
Zgodnodé 9 niewatpliwych, naleigcych tu przykladéw prowadzi do
wniosku, Ze »prastowianska samogloska dluga [ie praslow. a bylo
zawsze dlugie, dowodzg zestawienia z innymi jezykami indoeuro-
pejskimi] w konicowej zglosce otwartej skracala si¢ na gruncie pol-
skim pod akcentem, pozostawala zaé dlugg po akcenciee. Dla nie-
fachowcow muszg¢ dodaé, ze stpol. i ludowe d (d) i g s3 rezulla-
tem dlugosei, zasé a i ¢ rezultatem kritkosci tych samych niegdyé
glosek. Przypominam sobie z »Poradnika« pytanie, kiéra forma jest
poprawna: krakowskie piglro, czy lwowskie pigiro; otz historyczne
uzasadnienie dla ¢ czy ¢ w przewainej wigkszodci zglosek otwartych
mozna znalesé tylko w rozpatrzeniu tych prastowianskich stosunkéw
akcentowych: do dzié dnia mamy w jezyku ich skutki.

Podpisany zajmuje si¢ »Koficowemi oN, od, o w polszczyznie li-
terackieji ludowej«. W zakoriczeniach tych mamy raz »pochyleniec, np.
popidl, kosciol, mdj, gndj, dyalektycznie dom, kon, drugi raz brak jego,
np. aniol, mozol i wszystkie zakoficzone na spolgloske nosows (N), jak
slon, ogon, prom. Nie moge tu przytaczaé szczegilow specyalnego
artykulu, powiem tylko, Ze w przeciwienstwie do poprzedniego do-
wodzi on, iz samo tylko sigganie do historyi jezyka, bardzo czesto
rzeczy objasnié nie zdola; trzeba koniecznie weiggngé do rozwaza-
nia i fakty gwarowe, poréwnaé jezyk literacki z ludowym. O ré-
wnem znaczeniu i koniecznosci prowadzenia badan w obu tych kie-
runkach pisalem na str. 17-nn. »Poradnika« z r. 1907.

Pozostajy jeszcze dwie prace obeych o jezyku polskim. Lo-
rentz objasnia »Die postlabialen und -gutturalen Diphtongierungen
des Pomoranischen«, drobng kwestye z zakresu kaszubszezyzny.
Ciekawszg jest praca Bulgara, prof. Mileticza z Sofii: Hocosknrs
Wb NOJABCKHA €3UKB M YeckuATh npbraacs Ha Bokada @, oryginalna,
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choé mojem zdaniem nieudala préba objasnienia stosunku noséwek
polskich do staroslowiafskich.

7 88 wige prac, zlozonych w holdzie Jagiciowi, 8 napisanych
jest przez Polakéw, 6 po polsku, 6 o jezyku polskim. Udzial to nie-
zbyt wielki, ale tez, zwlaszcza gdy si¢ przypomni tradycyjng jakby
niechgé naszg do slawistyki, niezbyt maly. Sgdzilem, Zze czytelnikow
»Poradnika« zajmie ten przygodny przeglad polskich slawistow (pra-
wie wszystkich), zwlaszcza, Ze lgczy siq z tak waing sprawg roz-
réZniania kierunku filologicznego od lingwistycznego i Ze niektore
z pomieszczonych tu artykuléw sg nadzwyczaj typowe dla ich au-
torow, zwlaszeza dla Baudouina de Courtenay i Bricknera.

Jeszcze jedna uwaga, czysto zewngtrznej natury: z 6 piszgcych
po polsku tylko najstarszy, prof. Nehring, trzyma si¢ ortografii Aka-
demii Umiejgtnosci, wszyscy inni na jednym przynajmniej punkcie
83 zgodni: co do pisania wyrazéw obcych typu rewizja, konirakcja
przez j. Charakteryzuje to zapatrywania jezykoznawedéw na tg
kwestye. Kazimierz Nitsch.

. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZI.

57. Inzymier czy inzZeniert (T. D.).

Czy nie powinno si¢ méwié inZenier, a nie inZynier, bo pocho-
dzi od ingenium?

— Wprawdzie pochodzi to od laé. ingenium ale posrednio
przez francuskie ingénieur; powinnibyémy tedy méwié i pisaé inze-
nier, jak niektorzy piszag. Wplywowi innych rzeczownikéw z podo-
bnem zakonhczeniem: kosynier, magazynier, priypisaé naleiy po-
wszechniejszg pisownig: iniynier.

58. Pisownia wyrazow gonty a szlaban? (M. M.).

Prosz¢ o laskawe napisanie mi, jak si¢ pisze galy (ktérymi po-
krywa sig dachy), czy przez @ czy om; nastgpnie, czy pisze siq szla-
ban czy szlabant?

— Gonly nic¢ sa pochodzenia stowianiskiego. Niektérzy domy-
élajg sig pochodzenia tego wyrazu z laé. scamdula, niem. Schin-
deln, goralskie: sedzioly. Pisze si¢ je przez om.

Szlaban pochodzi z niem. Schlagbaum albo Schlafbank; i w je-
dnem i w drugiem znaczeniu piszemy ten wyraz bez { na kofcu.
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59. Pokoei czy pokojowl (T. D.).

W gazetach poznanskich jak i krakowskich czytam: pomiesz-
kanie skladajgce siq z b pokoi. »Kuryer Warszawskic pisze... z b
kokojow. Zdaje mi sig, 2¢ musi byé pokoi.

— Pokoi jest formg dop. Imn. wladciwg dla rzeczownikéw me-
skich z kofcows spolglosky migkks. Wskutek lieznych osobowych,
ktére upodabniajg sig do rzeczownikéw z osnowng twardg i z osnowng
na -# — wiele z nich przybiera kofcowke -dw, jak i pokojow. Jak
widaé z dziennikow, w niektérych czgdciach Polski utrzymuje sig
Jeszeze forma pierwotna, w innych juz ustapila analogicznej.

60. Przedrostek o- czy ob-? (L. z T. N.).

Z powodu sporu wyniklego o pierwotng formg przedrostkéw
w slowach ob-chodzié, o-wladnac, ob skoczyc i t. p. zwracam sig do
Szan. Redakceyi z proébg o etymologiczne przedstawienie sprawy.

Proszq réwnieZ o rozstrzygnigeie, czy forma skuracya obchu-
dzajqca« (leczenie majgce na celu schudnigeie pacyenta) jest lepszg
niz forma »ochudzajgcae, oraz czy wogéle jedna z tych form jest
mozliwa.

— Ob-chodzic, ob-skoczyé majy przedrostek ob-, natomiast o-wia-
dngé — przedrostek o- i dlatego jest réznica w ich znaczeniu. 0b-
wyraza otoczenie dookola, ze stron wszystkich, o- opanowanie calej
danej przestrzeni a wige np. owladngé = wladaé na calej przestrzeni
kraju, czy na calem polu mysli. Z tego powodu poprawnicjsza jest
forma ochudngé, tj. na calem ciele zeszczupleé, nii obchudnac.

61. Refektarz czy refektorzt (T. D.).

Mowimy refektarz; czy nie powinno boé refektorz, boé prze-
ciez to pochodzi od refectorium, tak samo, jak konsystorz od consi-
slorium ?

— Byé motze, Ze lacinska forma jest »srefectoriume, atoli od
najdawniejszych czaséw uiywana forma w jgz. polskim jest refektarz
(zob. Linde) moze dlatego, e iloéé rzeczownikéw na orz jest nie-
wielka, a przyswojonych na -arz bardzo znaczna.

62. Niesamowity — co znaczy? (K. N.).

Czesto u nowszych autoréw spotykam stowo: niesamowily, kié-
rego znaczenia nie rozumiem.

— »Niesamowity« = 1) majgcy zwigzki z dyablem, 2) nieswoj,
jeteli mu coé brakuje. (Z malorus. nesamowityj) (Stow. Warsz.).
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63. Zegarek {dzie czy chodzi? (L. T. W.).

Sprzeczamy si¢ na temat plakatu, zawieszonego w kawiarni.
Kinematograf zapowiada obraz: »Mdj zegarek mie idzie«. Czy to po-
prawnie? Czy ma brzmieé: »Mdj zegarek nie chodzi«. Wogdle czy
mowié: »zegarek idzie« czy »zegarek chodzie?

— Jezeli przykladajagc zegarek do ucha moéwig: zegarek nie
idzie, oznaczam zaprzestanie chwilowe jego czynnodei; jeieli mowig
o zegarku w ogdélnodci nie chodzi, znaczy to, Ze czasem idzie, o
znéw staje, a po najwigkszej czeéci nie funkcyonuje. Przeciez zna-
czenie czynnodci dorainej ide a czgstotliwiej chodge jest calkiem
wyraine.

64. Zadaé co czy eczegotl (T. D.).

»sDziennik Poznanskic« pisze: »proszq igdadé wszgdzie pierniki
Markiewicza«. Czy nie powinno byé: »proszq igdaé piernikdwe?

— Tylko #gdaé czego. Zwrot Zgdac co jest germanizmem.

65. Die Wiirdigkeit wird bestiittigt — po polsku? (E. G).

*W dzienniku Ministra wyznaf i odwiaty Nr 50 z roku 1906
str. 437 zarzgdzono nowg klauzulg dla kwitoéw stypendyjnych: »Die
Wirdigkeit zum Bezuge wird bestitigte.

Jedni wyraZajg to w przekladzie polskim: »Potwierdza sig, ie
stypendysta jest godzien pobraé stypendyume, inni: »Zdolnoéé do
pobrania potwierdza sige a jeszeze inni: »Zaslugiwanie na pobér
potwierdza sige. Poniewai powyisza klauzula ma byé krotky i za-
stosowang tak dobrze do stypendystow jak i do zasilkow, przeto
proszg o informacyq, czy ten ostatni przeklad nie byltby najodpo-
wiedniejszy.

— Poniewaz z t3 samg formulg mieliémy do czynienia, odda-
jemy ja po polsku »Potwierdzam, ie (uczen) zasluguje na wyplatq
stypendyum (zasilku)e. Inne formy, trzymajgce si¢ niewolniczo tekstu
niemieckiego nie oddaja rzeczy po polsku.

IV. WZORY JEZYKA.

Otrzymalidmy list, ktéry z przyjemnoscia umieszezamy:

Czyby si¢ nie dalo zaprowadzié w pismie Panskiem rubryki,
w ktorejby notowano ksigzki, wyrézniajgce si¢ stylem 1 jezykiem,
a jednoczeénie zamieszczano krytyczne opracowania dziel pod wzglg-
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dem jezykowym lub zwyczajne wypisy pigknych a nowych wyra-
zefi. Chodzi wige o zarowadzenie rubryki, podobnej do rubryki
»Bledowe.

1. Dla zapoczgtkowania podobnego dzialu proponujg zamiescié
przedruk krytyki dziela Tainea »Podréi po Wloszech, dokonanego
przez A. Sygietynskiego.

Oto wazniejsze ustgpy tej krytyki zamieszczonej w »Myséli nie-
zawisleja: W rzedzie mistrzoéw-tlumaczow staje Antoni Sygietynski,
bajeczny znawca jezyka polskiego, umysl wysoce kulturalny, pisarz
i krytyk, tworca i ttumacz, literat i muzyk, natura bujna i Zywotna.
Przeklad »Podrézy po Wloszech« jest istnym pomnikiem stylu i sto-
whnictwa. Sygietyfiski wskrzesil, oiywil, caly powddi zakrzeplych,
zamartych lub zaginionych wyraZen, stworzyl i przetworzyl caly za-
stgp nowych, przemyslal i przebudowal cale wojsko innych, a czynil
to nie dla igraszki popisu lub czyscicielskiej zasady ale z potrzeby,
z koniecznodci, celem wyraZenia tego, co wyrazu nie miato. Weimy
dla przykladu wyraZenie: »powoicae, ktére S. przytacza w przekla-
dzie Iliady St. Mleczki i ktorem nastgpnie stale si¢ postuguje. Mamy
wyrazenia »stangrete, »furmane« i bodaj »kuczere, woznicy nie li-
czymy, gdyz jest to osobnik, ktéry powozi »wozeme, a wigc np. nie
sankami; gornictwo nasze stworzylo »wozake. Ale wszystkie te wy-
razenia oznaczajg zawodowedw zarabiajgcych powozeniem. Gdy je-
dnak pan miast stugi chwyci wodze w rgce, gdy zechcemy zawdd
oddzielié od czynnosci, ktorg spelniaé moze lubownik (amator), wtedy
pojmiemy, Ze »powoicac jest nie tylko trafnym, ale i niezb¢gdnym dla
wyrazenia rzeczy w spos6b wlasciwy. To samo bedzie ze slowem »sie-
dzae, miast ktérego uiywa si¢ zazwyczaj a blednie wyrazu »siedze-
nie«, gdyZ to ostatnie jest czynnoécig, a nie czemd, na czem tg
czynnodéé da si¢ wykonywaé. »Sciezka« jest tylko wyrazeniem zdro-
bnialem »écieiye«, zapomnianej niemal w naszem slownictwie po-
tocznem i pismienneme.

Wpyraienia takie jak »odgérnye«, »odspodnie, »ochlodny«, »za-
rzystye, »ngtnye, »rozdarlinye«, »gladie, czedciwie »czedciwodée, nie-
czesciwosé, swierzchowiee, npdlhkrysze«, »pidrkosiac«, »proszeniece, »za-
biegacz«, »zwyciqZeniec«, »szarzas, »po za siggiem oczue, »Zdziarye,
»poniZe, »powyZe, »spigtrze, »rozrzgde — wzbogacié powinny naszg
mowg¢ tak ubozuchng, tak polatang obcemi wszywkami i zaszywkami,
jak sukmana dziada proszalnego.

Z rozrostem umyslowosci i8¢ musi w parze rozrost stownictwa.
Pamigtajmy, Ze w poezyi brak nam nieraz najprostszych wyraien,
jak np. niemieckiego »zarte, co sig blednie oddaje przez »delika-
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tny« lub »subtelnye. Kazde pokolenie myslace i pracowite przyspa-
rza narodowi nietylko mysli, ale i stow.

Spolszczenie Taine'a jest kulturalnym dorobkiem jezykowym,
jednoczesnie nadbudowg w stosunku do dzisiejszoéci i kamieniem
wegielnym dla budowy dalszeje.

NB. Slowa, ktére w przepisanym artykule podkresélilem, sg nie
zupelnie dla mnie jasne. Co zas do »czedciwodcie, »szarzye, to przy-
puszczam, Ze oznaczajy honorowosé, szaroéé¢ — »szarg godzinge.
Moze Sz. R. da mi w tej sprawie wyjaénienia.

Gdyby podobne »poklosie« pigknych a nowych wyrazeri znala-
zlo staty rubryke w »Poradnikue, tobym z wielkg przyjemnoscig nad-
sylal wypisy slow najnowszych dziel.

(Zakopane). . K. Nowicki.

Niniejszem dolgczam poklosie wyraen Norwida, wzigtych z ze-
szytow »Chimerya:

Jednolliwosé naszych uczué.

Gdy tej naszej wiary, co ma dodpiewac sig »zmartwychstalnicgs,
nie widzg.
» Zrala« mysl kto wypowie.
Grupa Rzymian pogladajgcych swrycie« za kameliy.
Odlam widocznie ze szczytow skal »skrgzonye.
Upogadzaé »rozerwye« zaszle przy uczuciu tej natury.
Uczulem »zajek« placzu.
Z uiywanym czgsto rymem staje sig to, co z »doreczlirodcige
uzywanych narzedzi, te siq czasem »wrekojmiajgc w gesta czlo-
wiecze.

Do zgromadzonych w kole pierwszy »bierze slowo« (nie trzy-
ma!).

Okos = francuskie ogive.

Sercem stuchaj »myslem zamysle w stowo.

Siadywaé na »przedwnijsciue.

Chleb, co opada z »dosyinego« stolu.

Bialola.

Stofce padalo przez wngtrze dloni, jak przez »wypadce sqka.

K. Nowicki.
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VIII 9.

V. SKARBONKA.

1. Sqdzg, Ze warto przypomnieé znaczenie i uiywanie slowa
kasad, kasany i t. d. a wigc kasany = gnuény (Waddl ten kasanej
uciechy Dyany). Kasaé znaczy takie junaczyé siq zuchwale, sta.
wiaé sig¢ (Nie kasz zbytnio w nadzieje, szczeéciu nie wierz). Ka-
sac si¢ = porywad sig (Komu czego natura nie dala, péZino na to
sig kasaé. Linde).

2. W épiewkach goralskich zauwaiylem nastgpujgce swojskie
wyrazy:

Bez jeden wirsycek struzyla sie drozka.
Nieg ji sie napatrzem ty zbédjecki chodze.

(Zakopane). K. Nowicki.

VL. WYJASNIENIE.

W sprawie sopréinionego spadku« (Por. jez. 1908, str. 114)
otrzymujemy nast¢pujgce wyjasnienie, pod ktérem podpisu nie mo-
glismy odcyfrowad: -

W »Poradnikue z paidziernika postawiono pytanie 50: opré-
zniony spadek? My prawnicy w Galicyi uiywamy: nieobjety spa-
dek lub nieobjgta masa spadkowa; dawniej uzywano: leigca masa
spadkowa, doslowne tomaczenie z niemieckiego liegende Nachlass-
masse. Z chwilg dmierci kogod, spadek dopiero powstal, narodzil sig,
ale nie oproznil i czeka na objecie przez dziedzica.

Od dnia 4. listopada redakcya » Poradnika jezykowego« bedzie
w Krakowie, ul. A. Grabowskiego l. 3. 11 p. dokad wszelkie li-
sty t© przesylki prosimy adresowac.

TRESC: I. O powstawaniu liczebnikéw napisal Piotr Jaworek. — II. Z badan
nad jezykiem polskim. 8 Prace polskie w ksigdze pamigtkowej Ja-
giéa przez K. Nitscha. — lII. Zapytania i odpowiedzi (67—656). —
IV. Wzory jgzyka przez K. Nowickiego. — V. Skarbonka przez tegoi.
VL. Wyjadnienie.

Przedruki w calosci lub w czesei dozwolone tylko z podaniem Zrddla.

Wydawca i redaktor odpowiedzialny: Roman Zawilinski.
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