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I. Z PSYCHOLOGJI AUTORSKIEJ.

Szukajac wlasciwosei jezyka i stylu H. Sienkiewicza, napotka-
lem w nowelli »Na jasnym brzegue jeden bardzo znamienny, psy-
chologiczny objaw. Autor wprowadza obok malarza Swirskiego jako
wspGtbohaterke panig Elzenowg, owg »dziwoZong« majjcy bliZnia-
kéw — Rhomulusa i Rhemusa, osobliwe okazy wychowania skrzy-*
wionego, a raczej braku wychowania, pomimo éwiegotania francu-
skiego. Ot6% te panig, kosmopolityezng Polke, nazywa Sienkiewicz
raz (1) panig Elzen, drugi raz (2) panig Elzenow 3. Spostrzeglem,
#e z poczatku czedciej si¢ spotyka formq 1. pdiniej czedciej a nawet
wylgcznie forme 2. ®Wynotowalem wszystkie miejsca, w ktérych
uzyto nazwy tej pani i doszedlem do rezultatu niezmiernie cieka-
wego.

Na pierwszych stronicach pigtnastu (1—10) czytamy Elzen
razy 16, Elzenowa tylko razy 6; na pierwszych stronicach pigé-
dziesieciu stosunek ten przedstawia si¢ jak (1) 36 : (2) 14; na na-
stepnych stronicach pigédziesigciu (51—100) mamy jui zupelnie od-
wrotnie (1)6:(2)33 a na str. 101—157 stosunek ten ustaje, bo jest
tylko pani Elzenowa 10 razy, a pierwsza forma zgingla niepo-
wrotnie...

Rzecz pozornie malego znaczenia, tem_wigcej, Ze powstala nie-
watpliwie bez zamiaru a nawet swiadomosei autora, a jednak dla
psychologji jezykowej wartosci niezwyklej.

Jest u nas dainoséé nie zawsze umysina, ale czgsto polegajjca
na prostem nasladowaniu drugich, ze si¢ nazwisk obcych nie od-
mienia, lub odmienia tylko wyjatkowo. Zaczyna si¢ to emancypacjg
rodzaju zenskiego od wladciwyeh jezykowi polskiemu zakoncze dla
%on -owa, -ina, dla cérek -dwna, -anka, zwlaszcza jezeli idzie o ogtlo-
szenie otwarcia szkoly, lub — praktyki lekarskiej. »Szkola 6-klasowa
senska P. Honneck« lub »Dr B. Habakuk ordynuje od 3—4« zupel-
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nie nie informujg publicznosei, czy wlascicielem tej szkoly jest pan
czy pani, a ten Dr. jest meiczyzng czy kobiets, bo przyjmuje sig
juz — niestety -- w naszej mowie nazywanie doklorek doklorami
i lekarek lekarzami, a wkrétce nie bedzie naucsycielek, lecz sami
nauczyciele...

Bronig sie niektérzy ta wymoéwks, ze skoro si¢ doda do na-
zwiska obcego tytul pami, te jui eo ipso jest okreslony rodzaj; do-
dajgc jeszeze zakonczenie -owa, dawaloby si¢ dwa grzyby w barszcz.
Pozorna sluszno$é nie zmienia istoty rzeczy: Polak mawial i praw-
dziwy Polak mowi dzisiaj nietylko: starodcina, ale i pani siaroécina
(czy i to dwa grzyby 'w barszez?) nietylko s¢dzianka, ale i panna
.sedzianka. A wiec twierdzenie powyisze to wykret, nie powaZny
argument, '

Ot6z dwoma strumieniami plynie do nas obey zywiol: w6-
macze gwalcg wilasciwosei polszezyzny w pozostawianiu nazwisk
obcych niezmiennyth, a nasi neutralni, obdarzeni przewainie na-
zwiskami niemieckiemi, sami sig tytuluja i podpisuja sposobem obcym,
ignorujgc wlasciwosdei polszezyzny.

Inng jeszcze droga dostaje si¢ ten prad do pisarzy i naszych
nawet plerwszorzqdnych autoréw. Oto oni czytajg wiele i to w jg-
zykach obeych; mniej po niemiecku lub angielsku, ale wiele po fran-
cusku, i wlasciwodci obce sobie przyswajaja, W jaki sposéb? —
widzimy powyiej.

Nazwisko Elzen bylo dla Sienkiewicza obce i ‘dal temu wy-
raz dobitny na pierwszych stronicach pigtnastu, gdzie wystepowala
prawie tylko pami Elzen; ale w miarg rozszerzania 0powiadanin
i wprowadzania 0s6b nowych, bo oprécz Swirskiego spotykamy nazwi-
ska: Kiadzki, Porzecki, Wiadrowski, a nawet Kresowicz, poczglo na-
zwisko pani Elzen brzmieé za obeo, wige slaje siq w tem towarzy*
stwie coraz czesciej panig Elzenowa i to bierze gorg stanowczo
juz na dalszych stronicach, aby w trzeciej czesci wyprze¢ zupelnie
panig Elzen na rzecz pani Elzenowej. Autor usv.mwszy sig z tem
nazwiskiem spolszczyl je zupelnie i nawet przygodnie nie uiyl jui
formy obcej.

Jestto objaw nie odosobniony. W powiedci »Bez dogmatu« wi-
dzimy to samo w nazwisku Davis: z poczatku tylko: pani Davis
a potem stale: pani Davisowa, dopoki wskutek okolicznosei nie za-
stapil jej Ploszowski imieniem samem Lawra. Podobnie Klara Hilst
staje si¢ niebawem Hilstdwnq, nawet dosy¢ bliskg i mil, ale w koricu
wraca do roli obeej jako Hilst: panna Hilst lub Klara Hilst, a to
z chwila, gdy bohaterowi powiedci stala sig obojgtng, wige — obca.
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Czy moina z tych drobnych faktéw wysnuwad jakiekolwiek
whnioski? : :

Owszem. Pierwszy, i dla nas najcenniejszy, jest ten, ie nawet
pierwszorzedni autorowie ulegajs wplywom obezyzny, ale umiejg
rychlo z nich sig otrzgsnaé; a drugi ogélniejszej natury, e ten mi-
krokosmos autora jest obrazem wielkiego swiata powszechnodci: im
dluzej nazwa obea jest w uiyciu, tem bardziej staje siq swojska, as
si¢ do rodzimych upodobni. ;

Ale byloby dla jezyka najkorzystniejsza rzeczs, gdybyémy na-
zwy obce przyswajali jak najrychlej i nie pozwolili im jako orga-
nizmom obecym wysysaé sokow zywotnych z organizmu naszego.
Ci, ktérzy gwaltownie ochraniaja kaida nazwe obeg od spolszczenia
z pomocy apostroféw w odmianie (nietylko Clemenceawa, ale i Fo-
ch'a i t. p), nie zdajy sobie sprawy, jak wstrzymujg naturalng asy-
milacjg, a drodkami i pélsrodkami zapobiegajg dziataniu si! w jezyku,
ktére si¢ ukrécié nie dadzg. Oby te starania i troski zwréeili ku pie-
legnowaniu mowy ojezystej! R. Z.

Il. POROZUMIENIE SIE JEZYKOWE.,

W »Dzienniku Cieszyriskime (Nr 281 z 21. grudnia 1919) zna-
lazlem interesujgcy fejleton Leona W asilews kiego, powtérzony
za »Naszym krajeme«. Nagléwek brzmi: »0 podstawy porozumienia
polsko-litewskiego«. Polacy nie mogg si¢ porozumieé z Litwinami,
bo kaida strona przez ten sam wyraz nie to samo rozumie, czy ted
rozumieé chce. Temu samemu wyrazowi logicznemu odpowiadajg
w duszy polskiej a litewskiej odmienne pojecia. :

Oto owe, tu i tam inaczej rozumiane, wyrazy:

1. » Etnograficzny« — Polacy utoZsamiajg ten wyraz ze stowem
»jezykowye, zatem w ich pojmowaniu Litwa etnograficzna jest tylko
" tam, gdzie wigkszoéé ludnogei méwi po litewsku (takg jest nawet
pilnoc Suwalszezyzny w bylej Kongreséwee). Litwini zad widzg
etnografiezng Litwe wszqdzie, gdzie ludnodé jest pochodzenia ongié
litewskiego, a choéby dzisiaj tam nikt ani slowa litewskiego nie ro-
zumial. Przy takiem pojmowaniu sprawy w zakres pojecia Litwy
etnogralicznej wehodzi Wilno i t. p. a wiee miasto, dzié ze zZnaczng
przewagg polska. .-

2. » Litwin« i »litewski«. Litwini uwazajg za Litwinéw wszystkich
obywateli wyznawanego przez nich panstwa litewskiego (podobnie
Pr‘tlsacy nie uznawali w Prusiech innej narodowosci tylko niemie-
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ckg czy pruska), choéby oni nic w sobie litewskiego nie mieli. Po-
lacy dzielg si¢ w tym wzgledzie na 2 gromady: jedni (zachowawcy,
starsi) Litwinami chrzczg mieszkafncow dawnego W. Ksigstwa bez
réznicy narodowosci i jezyka, drudzy (mlodsi) obejmuja t3 nazwa
tylko tych, co mieszkaja na litewskim obszarze jezykowym.

I Polacy i Litwini przedstawiajg narodowosciowe, etnograficzne
mapy Litwy cudzoziemcom — mapy WrqCz przeciwne sobie — i jak
tu poznaé prawdg! '

3. »Litwac. Polak rozréznia Litwe etnograficzng, jezykows lub
topograficzno-historyczng (obszar W Ksigstwa), Litwin dzisiejszy poj-
muje terytorjum »pafstwa litewskiegoe«, przez okupacje niemiecks
w 1917 pod rzady Taryby nominalnie oddane. '

Nie rozumiejs si¢ zatem politycy polscy i litewscy, bo dla

jednego symbolu jezykowego majg odmienne tresci i zakresy pojeé.
Takich nieporozumien istnieje wiele w swiecie politycznym, najwig-
cej bedziemy ich my mieli, bo i na zachodzie i wschodzie i na p6l-
nocy a nawet na poludniu, czego maly probky sg w czeskim tygod-
niku ilustrowanym »Czeskie Tatrye z Zgkopanem i Giewontem! —
W migdzynarodowym, dyplomatycznym jezyku, trzeba bgdzie usta-
laé pojecia, jak w naukach scistych »terminy techniczne«. Jak che-
mik dunski w Polsce, angielski w Chinach itd. ze symbolem H,S0,
wszedzie kojarzy tosamo i takiesamo pojecie kwasu siarkowege,
a matematycy calego fwiata przez znak a®— b* to samo rozumiejg,
tak i w polityce pojecie »etnograficzne« oby jak najrychle] bylo przez
caly §wiat jednako rozumiane.
Artykul ten przypomnial mi kilka innych nieporozumiefh w dzie-
"dzinie jezyka nawet jednego i to naszego. Pewna autorka w »Cza-
sopisémie pedagog.« (1918) poréwnujac zdania Froebla i Montessoni,
mowi, e jedno z nich opieralo si¢ na pedagogii eksperymentalnej
a drugie na doswiadczalnej, jakkolwiek tylu czytelnikéw owego ar- o
tykutu oba wyrazy za réwnoznaczne uwaza. Swojego czasu pragng-
tem zapoznaé sig z literatury Slowienhcow. Kupuje tomik z wyda-
wnictwa »Ksigzek dla wszystkiche, ktory ma napis: Literatura slo-
wesiska. Czytam i znajduje oméwienie pismiennictwa stowackiego,
kiére znalem juz znacznie lepiej chocby z ksigzki R. Zawilinskiego
; »0 Slowakach«. Znowu nieporozumienie.
Takiego przesuwania si¢ pojeé i towarzyszgcych mu zmian
_znaczeniowych jestesmy i $wiadkami i wspoltwdércami n. p. pray
ksigznicy. Wyraz ksigénica na oznaczenie ksiegozr»ioru czy biblio-
teki stworzyl — jesli dobrze pomng — profesor Briickner. [ przy-
jelo si¢ nowe slowo w tem znaczeniu. A dzisiaj juz.zmiana. Rozwija

sie pomyélnie »Ksigznica Polskae; jestto weale nie biblioteka, tylko
' &
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spitka akcyjna (udzialowa), celem wydawania (nie gromadzenia)
i sprzedawania® ksigZzek zorganizowana.

. A jakiez to w Polsce réinorodne znaczenia sg dla wyrazu »oby-
watele lub »panstwoe. Inne pojgcie obywatela ma patrjota, co jak
Paderewski wszystko odda dla ojezyzny, inne ma krajowy cudzozie-
miec, ktéry z praw wszelkich zysk ciggnie, przywilejéw siq domaga
i dobija, ale o obowigzkach ani slyszeé nie chce, inne pojgcie lgczy
z tem slowem czlonek partji rzadowej z wielkg dla siebie korzyscig
a odepchnigciem i ponizeniem sfer innych, a znowu inne ten, co
sprawiedliwodci panstwowej sig domaga itd. Nawet »burduj« nie
wszgdzie w Polsce tosamo oznacza: tu czlowieka ubranego w kol-
nierzyki, tam dziedzica wioskowego, 6wdzie urzednika lub miesz-
kafica miasta. Czyz moZemy sig rozumie¢ i nie kléci¢ sie przy ta-
kiem »zbabilonizowanin« pojgé?! Podobnych nieporozumien w na-
szej mowie nie malo. ]

Abysmy si¢ i wewnatrz narodu migdzy sobg porozumiewali
tatwo, méwige tym samym jezykiem i uzywajgc tych samych wyra-
z6w, byloby rzeczq poizadang nad t§ skrupulatnodeig i scislodeia je-
zykowg roztoczyé czujnodé i baczenie szczegélnie w szkolach; nie-
chaj szkola powszechna pamigta zawsze o stwarzaniu wyobrazen
dokladnych, a érednie o tworzeniu pojeé conajmniej jasnych. Bedzie
wiedy w jezyku moZe mniej rozmaitosei, ktéra bawi (varietas dele-
ctat), ale bedzie wigcej porozumienia i jednosdei, a to dla Zycia na-
rodowego przydatniejsze niz wielobarwnoéé.

Dla nauczycieli jezyka ojezystego wdzigezne zadanie.

Jan Magiera.

lll. ROZTRZASANIA.

8. Co znaczy »rewja«?

Bylem zaciekawiony tytulem nowego dwutygodnika ilustrowa-
nego. Kiedy go zapowiadano, sadzilem, Ze to bedzie pismo wojsko-
we, bom pamigtal, le rewja to parada wojskowa i w tem znaczeniu
zawsze sig tego wyrazu uiywalo. Po wyjsciu kilku numeréw prze-
konalem sig, ze jest to flustracja aktualna, podajgca i sceny obos
zowe, wojskowe parady itp., ale obok tego pbéwigcona i sprawom
spolecznym a poniekad literackim. Jak pogodzié ten tytul z trescig?

(Krakéw). - J. Malik.
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— Jest to osobliwszego rodzaju przyklad, jak nie naleiy
nasladowaé¢ cudzoziemczyzny. Jest francuski wyraz revme zna-
czgcy: przeglad; taki przeglgd moie byé polityceny, filozoficeny, lite-
racki; moze byé polski, swiatowy; moie byé lwowski, wilenski, war-
gzawski, pornanski itp. i te nazwy byly jui bardzo powszechnie
uzywane. Ale zaloiycielom nowego pisma to nie wystarczalo: oni
chcieli co$ takiego stworzy¢é nawet (a moie: {ylko..) w tytule, czego:
dotagd nie bywalo. Zdecydowali si¢ tedy nie przekladaé. fracuskiego
revue na »przeglgde, ale go — spolszezyé i poronili wyraz rewja,
ktéry uraga polszczyinie, a chece byé tytutem pisma — polskiego!
Do takich zboczen wiedzie chorobliwe poszukiwanie nowoéci!

Przedplatnicy »Rewji« mogliby bardzo latwo usungé ten bar-
baryzm, ktérego dotgd nawet gwara pisemek humorystycznych nie
znala...

Stownik Warszawski ma dwa znaczenia tego wyrazu 1) prze-
glad, lustracja; wojskowe = popis, parada, i 2) oboz do éwiczen woj-
skowych, do manewréw. Innych niema.

9. Loterja klasowa czy klasyczna?

We wszystkich prawie pismach warszawskich, a wéréd nich
i w »Monitorze«, organie urzedowym Republiki Polskiej, s3 od
dluiszego juz czasu pomieszczane ogloszenia urzedowe lolerji kla-
sycznej!

Tworea jej nie mial widocznie sposobnosdci dowiedzied sig, Ze
jedynie mozliwg postacig jest lolerja klasowa. Poslyszawszy gdzied
o literaturze klasycznej, aulorach, gimnazjum i slylu klasycznym,
nie namyslal sie wcale nad, réZnica i popelnit herezje. Maluczko,
a przybory »kancelaryczne« wyruguja ze szkO6l naszych przybory
kancelaryjne, w -urzedach zas polskich wezmg gor¢ pomocnicy kan-
celaryczni! '

— Przydomek loterji pochodzi stad, Ze jest podzielona na klasy.
Whprawdzie $cisle biorgc nie powinnoby sig¢ tworzyé od rzecz. klasa,
przymiotnika z pomocg przyrostka -owy, ale, Ze mamy juz liczne
wyjatki (rasa — rasowy, brzoza — brzozowy, jodlowy, sliwkowy..] mo-
temy tolerowadé i klasowy tem wigcej, Ze si¢ juz utarl i znaczy: »ten,
ktory nalezy do klasye« a, wige: dama klasowa, upor klasowy, a wige
i loterja klasora.

Klasyczny utworzony z laé. classicus ma znaczenie. przede-
wezystkiem 1) odnoszgey sig do dwiata starozytnego, nastgpnie 2)

- wzorowy, wyborowy, znakomity — jak np. autorowie klasyczni, kla-

sycy polscy...
PoniewaZ Zadnego z tych znaczenh nie moZna’ zastosowaé do
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loterji, przysluguje jej tylko przydomek swoisty: klagowa. Kto to po-
mieszal, musial posiadaé bardzo skape »wyksztalcenie domowes,

10. Dziesigtek (ten) czy dziesigtka (ta)?

» W Galicji (bylej) méwig nauczyciele arytmetyki najczedciej
i moZe za wzorem niemieckim, »die Zehnee, »dziesigtka« — tutejsi
skrélewiacy« méwig »dziesigteke« i mlodziei nie chce ustgpié nau-
czycielowi éwiczenh z Galicji i upiera si¢ przy swoim »dziesigtkue.

Przypadkowo trafilem na tego »dziesigtka« w Panu Tadeuszu,
(Ks. IV., opowiesé o Domeyce i Doweyce), i ten argument — jeszcze
bardziej spor zaognil, tak, Ze spodziewaé sie naleiy przy najbliz-
szych konferencjach ponownych atakéw ze strony przeciwnikow.
Poniewas spory te zabierajg nam dosé sporo czasu, a zdaje mi sie,
83 bezprzedmiotowe, bo prawdopodobnie i tak dobrze méwié i owak,
udajg si¢ z proshg o rade, jak rsecz rozstrzygngé?

(Kielce). Dr J. Opatray.

— Sprawg te juzedmy oméwili w rocz. Il 94, ale skoro jeszeze
powraca, musimy nowe wydobyé oswietlenie.

Rzeczowniki, oznaczajgce pewng liczbe jako jednostke, tworzy-
my od liczebnikéw gléwnych w ten sposéb, Zze do osnéw liczebni-
kowych dodajemy przyrostek -ka, wlasciwy rzeczownikom Zernskim
(stolar-ka, piekar-ka, pracz-ka, szwacz-ka itp.) a wiec: jedynka, dwdjka,
rdjka, piglka, dsemka.. dwudziestka, trzydziestka, piecdziesiatka...
selka,. lysigcezka.. a wige i — dziesigtka i to zar6wno na oznacze-
nie liczby jako jednostki, jak i na oznaczenie banknotu, wyraZajs-
cego te liczbe.

Skad si¢ tedy wzigl dziesiglek (m.) np. w »Panu Tadeuszue
Mickiewicza (IV, 897. dziesigtek kul w brzuchu..). Najpierw nie
trzeba o tem zapominad, ze w poczatkach w. XIX. nietylko Staszie,
ale i lepsi od niego pisarze, dawali w dopelniaczu |. mn. rzecz. Zen-
skim koficowke -dw: matkdw, troskdw (Malczewski »Marja«) chociaz
my dzisiaj przestrzegamy tej réinicy, i tego rodzaju »licencjge ga-
nimy stanowczo. Co% latwiejszego jak do deiesigthdw domyslaé sig
1. Ip. dziesiqlek (ten), jeZeli sig nie mysli o calym szeregu rzeczo-
wnikéw liczebnikowych.

A potem powdd drugi: przeciez w jez. rosyjskim jest: desialok
(m) odpowiadajacy niem. ein Zehner (niema die Zehne!) a wiadomo,
Ze wplyw rusczyzny na Mickiewicza nawet w »Panu Tadeuszuc jest
znaczny (np. V, 209 Ze sie ja pomyliZ — po polsku albo: Zem sig ja
pomylil, albo: Ze siq ja pomylilem) a tem znaczniejszy na te poko-
lenia Polakéw pod zaborem rosyjskim, ktére wszelka nauke pobie-
raly tylko w jez. rosyjskim. Niech sig¢ tedy bracia z dawnego zaboru
nie gniewajy, ie dziesiglek uwaiamy za wplyw rosyjskiego (tak jak

-
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waski zam. ciasny, a zam. ale, atoli i wiele innych) i poddawszy sig
tradycji polszezyzny i jej wlasciwodciom uznajg tylko dziesiatke za
posta¢ poprawng, bo inaczej musielibySmy moéwié: *dwudziestek,
*pigédziesigtek, *setek, *tysigczek (m), do czego bezwarunkowo nie
dojdzie. -

11. Jak dlugo — tak dlugo..

nJak dlugo okrety obce nie émialy si¢ pokazywaé na wodach
Baltyku, tak dlugo Hanza byla jedyng panig calego handluc.

Czy wyraZenia »juk dlugo« »tak dlugo« sy prawidlowe i czy
nie nalezaloby uZyé zamiast nich wyraZen »dopékic »dopétye.
~ (Ostrowiec.) Lucjan Boryslawski.

— Uwaga zupelnie sluszna. Dopdki — dopdly jest jedyng formg
polska spdjnikéw wspélrzednych, ale zaniedbywang, na rzecz nie-
polskiej formy »jak dlugo — tak dlugoe«. Slyszeliémy zdanie inteli-
gentnego czlowieka na obrong formy niepolskiej, Ze »dopéty — do-
pokic juz jest — przestarzale.. Byle inaczej; nie tak, jak nasi dzia-
dowiel..

12. Watpié w cos..

Proszg o rozstrzygnigeie, czy mo#Zna uiywaé czqsto spotykn—
nego w dziennikach zwrotu: walpic¢ w coé, np. walpie w lo, ie tak
sie stalo. <

Sgdze, Ze w cos moZna wierzyé, ale watpié mozna tylko o LZEI]'Ié,,
tak jak méwimy, Ze powatpiewam np. o tej lub owej prawdzie.

(Laksandrowo). ' A. Nowolndwna.

— PisaliSmy juz o tem kilkakrotnie i stwierdzamy, Ze skladnia
walpic o czem, jest lepsza, nii walpic w co.

13. Jeszeze o zaisinied.

Uzywanie tego nowotworu rozpowszechnione jest szczegdlnie
w referatach i wyrokach sadowych. Nie moiemy podaé nawet w og6l-
nych zarysach statystyki uzywania go w b. zaborze rosyjskim, ale
ciekawe sa liczby wydobyte z edyktéw sgdowych malopolskich.

O16%2 w nrach 22—206 »Gazety lwowskiej« ze stycznia r. b.
umieszczono »edyktéw w sprawie uznania za zmarlegoe w nrze
22 —19, w 23 — 18,'w 24 — 18, w 26— 24, razewr 79. W tej
liczbie uZyto zwrotu: »Gdy zatem moina przyjaé, ie zaislniejg wa-
runki...« 33 ‘razy (szezegélnie 'Przemydl, Rzeszéw, Czortkéw) a 46
razy zastgpiono to innym zwrotem, | tak 7 razy uiyto zamiast »za-
istniejg« — »zachodzg warunkic albo »zachodzi domniemanie«; 21
razy uzyto zwrotu: »gdy wobec¢ powyiszego - jest prawdopodobne,
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e..«, a 18 razy uniknigto tego zwrotu, piszge krétko: » Wobec tego
w myél ustawy.. wdraia si¢ postgpowanie..« (szczegdlniej Sambor,
Stanislawéw i Brzeiany).

Jakiz z tego wniosek?

Oto przedewszystkiem najwazniejszy, Ze slowo zaisinie¢ nie
jest koniecznodcig nieuchronng, bo si¢ bez niego w tych
samych warunkach zupelnie dobrze moina obejsé, powtére, Ze na-
wet nie trzeba go zastgpowaé slowem »zachodzi« lub »jest praw-
dopodobne«, bo myél ta da si¢ wyrazi¢ kroéciej i zupelnie zgodnie
z przepisami stylu urzedowego.

Tyle w odpowiedzi tym, ktérzy twierdzy, Ze »potrzeba bylo
prawnikom takiego slowac i istnienie tego nowotworu usprawiedli-
wiajg.

14. Jeszoze »posel« rodzaju Zenskiego.

Jeieli wyraz »posel« nie da sig do nowych potrzeb nagigé, czy
nie moznaby sig zwrdcié do innych rzeczownikéw i nie »poslice«
ale swybranki« posyla¢ do sejmu. O to sig chyba Zadna nie obrazi.
Przy doktorach »lekarkic a przy postach » wybranki« mogg si¢ utrzymaé.

(Kielce). X, P.

— Pomyst godny poparcia, ale zdaje nam sig, Ze w tym wy-
padku poslanka bylaby jeszcze bliisza posla. Zobaczymy, co sig
utrzyma, byle raz znikl barbaryzm: »posel kobietac.

IV. SLUSZNE UWAQGI.

1. Znajdowadé sie — zmachodzic¢ si¢ — germanizm.

»Lokal towarzystwa znajduje sie przy ulicy Moniuszkic. Sgdze,
ie slowa znajdowad si¢ w znaczeniu — »byé, mieédcié sige zaczqto
uzywaé pod wplywem niemieckiego sich befinden. Wogdle jako
slowa zwrotnego naleialoby go uiywaé tylko w jednem znaczeniu,
mianowicie doslaé sie gdzies niespodziewanie, np. »Znalazl si¢ w po-
lozeniu bez wyjécia« albo » Wszedlszy, snalazl sie w jasno oswiello-
nym pokojuc.

2. Czy wyraZenie: zglosic wniosek, prelensye, zadanie i t. p.
jest poprawne? Nie ma ono za sobg tradycyi jezykowej, ale uwa-
sam, Ze przyjelo si¢ i nie razi.

3. Mieszaé czy mieszac? Uwazam obie formy za dobre ze
wzgledu na tendencje zatracania nosowosci.

4. Prokuralorja czy prokuratura? Od jakiegoé czasu zaczyna
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si¢ pojawia¢ w dziennikarstwie naszem prokuratura. Znalem dotgd
tylko »prokuratorjec.

5. Urzad clowy czy celny? Krélewiacy zwalczajg forme pierw-
szg. Zwracam uwage na ulice Clowa i plac Clowy we Lwowie. Za
ta forma przemawia takze dwuznacznoéé tamtej.

6. Posswankowany. »Poszwankowanej Pogotowie udzielilo
pomocy i odwiozlo do szpitalac. »Ziemia — Lubelska« numer 364
z r. 1919.

Wyraz bledny i barbarzynski, powstaly zapewne pod wplywem
rowniez blednego mojem zdaniem »poszkodowany«. Czyi nie nale-
2alo tu napisaé¢ zgodnie z duchem jezyka polskiego: »Ofierze albo
nieszczeéliwej pogotowie udzielito pomocye?

(Przemysl). Dr W Tarnawski.

1. Dopelnic czego — nie co. »Calosé dopelniajg fachowe arty-
kuly o materyalach wybuchowych..« (»Goniec krakowski« nr. 169
z r. 1919). »Trwoga przed.. zajgciem Disseldorfu, jak niemniej po-
jawienie sig floty angielskiej na Baltyku dopelnily czare goryczye.
(»Glos Narodue« — nru nie pamiglam). Slowa przechodnie z przy-
branky do-, oznaczajace dokonczenie czynnosci rzagdzg dopelniaczem.
Méwimy przeciez w poprawnej polszezyinie: dopelnié powinnoéet,
obowigzku, slubu, lransakcji, zespolu, akiu np. poswigcenia szkoly,
a zatem i: dopelnic calodci czary.

(Przemysl). St. Jurek.

8. Od czasu opuszezenia Lodzi przez okupantow czyli juz drugi
rok, wagony tramwajowe zdobi ogloszenie, ktére zawiera bledy i sze-
rzy je wéréd szerokiego ogélu. Tredéé ogloszenia jest nastepujgca:
-»Do jazdy bezplatnej upowainia tylko bilet stuibowy zaopatrzony
pieczgciq') Towarzystwa Kolei Elektrycznej Ldédzkiej, tudziez pie-
czecig oddzialu wojskowegoc.

Zaopatrzy¢ moZzna w co a nie czem.

(Lodz). Dr St. Skalski.

(Przypisek Redakcji). Stuszne w ogélnodei uwagi wymagaijs
pewnego objadnienia.

do 1. Uiywanie stale czas. znajdowaé sie zam. byé, moze nie
jest pozadane i przypomina bardzo niem. sich befinden, ale nie émie-
libySmy potgpié w czambul tego czasownika i uwaZaé go za nie.
watpliwy germanizm. Prawda, Ze w tem znaczeniu nie zna go
Linde, ale ma go juz Stownik wilenski, i spotkaé¢ go mozna u pierw-
szorzednych pisarzy. Najlepiej sprawe te pojal A. Krasnowolski, uwa-

') Podkreélenia moje (Skalski).
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dajac emajdowad si¢ za synonim do: przebywaé, pozostawaé, goscié,
byc. (Stow. frazeolog. 279).

do 3. Migszac czy miesza¢ — zatrata nosowosci? Jakto? Prze-
ciez mieszac jest formg pierwotng i prawidlows, a mieszac wtérng
i ta nosowosé jest tylko analogiczna do mieso, miesié; takg samg
wiérng noséwk¢ mamy w przyimku migdzy (zam. *miedzy) a stgd
u ludu napotka¢ mozZna posta¢ migdza zam. miedza (na polu). —
O ileby tedy szlo o danie pierwszeristwa jednej z tych dwu postaci,
nalezaloby je dad postaci mieszac nie mieszac, mieszkaé, mieszkanie,
nie migszkad, mieszkanie.

do 4. Poréwnajmy kuralor i kuralorje, a nie bedziemy si¢ wa-
ha¢ miedzy prokuralorjg a prokuratura, ktérej dotad w jezyku nie
bylo.

do b. Przymiotnik celny jest zupelnie prawidlowym utworem
do rzecz. clo; i w Piémie §w. mowa jest o celniku nie o *clowniku.
Ze obok tego powstal przymiotnik clowy i utrwalil si¢ przez nazwe
ulicy i placu we Lwowie, nie moZna Zadnemu odmawiaé prawa do
zycia, p6ki sam nie zwigdnie i jak li§é nie opadnie. Dwuznacznoéé
(celny od cel, i celny od clo) nie powinna tu potepiaé postaci celny,
bo przeciez ramny jest przym. od rana i ramo, a pomimo to uiy-
- wamy go w jednem i drugiem znaczeniu.

® e ——

V. POKLOSIE.

1. Janusz Jedrzejewicz Jdzef Pilsudzki. Warszawa. 1919.
(Ksigzka napisana w r. 1918).

Blgdy: str. 11: »wykonywujg si¢ zasadnicze posunigcias (niema
czasownika »wykonywywacde). Str. 11: »wzyé siq w nig (= w treéé)
mozna poprzez rozpamigtywania minionych czaséwe (zam. przez roz-
pamigtywaniac, albo lepiej »rozpamigtywaniami«. Str. 15: »...hasla,
kidre mogloby rozbudzié¢ bohaterstwo zycia wewnetrznego, zanim
W orginym czynie naréd nie polrafilby przeprowadzié walki o swoje
prawac (zam. kidreby moglo... zanimby potrafit przeprowadzié [= sto-
czyé] walke). Sens zdania czasowego »zanim i t. d.« w tej postaci
wypadl wprost odwrotnie w poréwnaniu z zamiarem piszgcego; gdyi
czynnodé, ktéra nie nastgpi, nie moze poprzedzaé innej czynnosci,
Mamy tu typowy przyklad czg¢sto zdarzajacej si¢ nieuwagi w budo-
wie zdan czasowych ze spéjnikami: niém, zanim, aé¢ — .z przeczeniem
. lub bez przeczenia. Str. 15: »oddzialujg¢ na ttlumy« (zam. oddeialy-
wajg). Str. 28: »niewiele brakowalo, aby rzecz nie upadlac« (a wigc
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»upadeke byl rzeczg oczekiwang, pozadang?). Str. 44: »bez tego zwy-
cigstwa zmartwychwstanie nie byloby do pomyslenia« (germanizm;
zam. »nie daloby si¢ pomysleée albo: »z—a nie moinaby sobie po-
mysleée. Str. 45: sdyplomacja nie cheialaby i nie moglaby robié dla
nas cokolwieke« (zam. nic 1. niczego). Str.52: »Rekrutacja musiala byé
oparta 0 werbuneke (zam. »oparta na werbunkue; jeszcze lepiej by-
loby: »r. musiala si¢ opieraé na werbunku«). Jezeli sie nie myle,
dopiero w czasie obecnej wojny, ktéra nas zbyt mocno zblizyla
do Niemcéw, zaczely sig w jezyku naszym ukazywaé takie bledy
gramatyczne (o malo co nie »politycznec), jak: »opieraé siq o Niemcy,
o koalicj¢, oprzeé si¢ o wiare w swoje sily, 0 pigknie brzmigce przy-
rzeczenia i t. p.«. Dawniejszy Polak »opierat szable w kgcie komnaty
o dciang, opieral si¢ sam r¢koma o stél w zapale »natarczywego do-
wodzenia« i t. p.; ale moralnie »opieral si¢ na zasadzie slusznosei
i prawdy, opieral si¢ na milosci ojezyzny, na poczuciu dobra wspél-
negoc« i t. d., »opieral swg polityke na zasadach uczeiwosei chrzesei-
janskiej, na niepoplatnej szczeroscic« i t. d. Czy potrzeba w jezyku
odstgpowaé od ustalonych zasad zwyczajowych?

Warszawa. N.

2. W statucie » Zwigzku polskiego nauczycielstwa szkol powszech-
nych w Polsce« (Krakéw 1919) znalazlem niektére usterki jezykowe.

Na poczgtku czytam.. zakres jego dzialania rozcigga siq na
Republike P., przeciez mamy polski wyraz: Rzeczpospolila.

Strona 4.. w sprawach, dolyczgeych szkolnictwa; kongresy, do-
lyczace szkolnictwa (niem. der Betreffende); wyraz dolyczgey powta-
rza sig b razy (str. 7, 18, 19, 20, 21) a obejdzie si¢ bez niego.

Str. 18 i 21: prowadzi protoké? swych czynnosci, zam. spisuje;
gdy tymezasem na str. 15 mamy: protokd! spisuje, wige nie odréi-
nia sig prowadzi¢ prolokdl od spisywaé protokdl.

Nie odréinia si¢ znaczenia winien od powinien, na str. 13 czy-
tamy: winna przeprowadzié, to samo na str. 15, 16. 21.

Str. 18. ..sp6Znione odwolanie odrzuca lenge bezwlocznie (niem.

derselbe).
Mieni si¢ tam rowniez od wyrazéw obeych, np. na stronie 8
..oraz intabulowania praw na nieruchomosciach, str 10 — wyzna-

cza remuneracje, str. 11 — udzielanie absolulorjum, str. 13 — szkon-
trowanie(!) kasy, winna przeprowadzié dokladne szkonfrum (!) str.
16 — specjalnych agend, str. 17 — absolutnej wigkszosci gloséw,
czy nie lepiej zupelnej wigkszosci gloséw.

W szykw zdas: str. 8 — Tym funduszem obrotowym zawia-
duje Zarzad Gléwny wedlug preliminarza przez Zgromadzenie przy-
jetego; czy nie lepiej: Tym f. o. z. Z. G. w. p. prayjelego przez Z. d.
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Str. 14. Po b latach majatek rozwigzanego Ogniska staje sie
wlasnosdcig Zwigzku jako takiego; uwazam, Ze ostatnie dwa wWyrazy
83 zbyteczne.

Statut pisany wedlug pisowni przedwojennej Akad. Umiej.

Dalej str. 7, Zbieraniem funduszéw Zwigzku i ich zawiadywa-
niem zajmujy siq., moze zarzgdzaniem, gdyi to rusycyzm od »za-
wiedywal'« — na str. 8. zawiaduje.

Str. 10 (2 razy) na przecigg jednego roku po mysli § 49, moze
w mysl § 49, gdyz tak spotykamy na innych stronicach.

Str. 10. ...tworzy sekcye dla poszczegdlngch czynnosci, czy dla,
cey do?

Str. 10. ..zdaje. co roku.. sprawozdanie, czy nie lepiej zdaje
sprawe, gdy’ pierwiastek zda — miesdci sig w obydwéch wyrazach.

Str. 11. ..Czlonkowie Zgdajacy zwolania nadzwyczajnego Zgro-
madzenia, majg podac na pismie przedmiol; majg zbyteczne (poda-
dzg); czy na pismie mozna podaé przedmiot do roztrzasania, czy —
wniosek ?

Str. 13. ..2loéyc sprawozdanie; czy nie lepiej: zdaé sprawe.

Str. 14. Oddzial powiatowy dokonuje..; chyba dokonywa lub
dokona. .

Str. 14. ..sprawwjg jednak obowigzki; czy nie lepiej: pelnié
obowiazki. :

Str. 16. Obmyslanie srodkéw dla urzecsywistnienia 1. do urzeczy-
wistnienia.

Str. 17. mianowanie meiéw zaufania i delegatow dia popiera-
nia celow; czy dla czy do?

P. Perzyna.

3. Slowniki zawodowe.

Jezeli dawniej odczuwano potrzebg wytworzenia mianownictwa
polskiego w rzemioslach i przemysle a zwlaszcza w dziale techniki,
to obecnie w wolnej Polsce odczuwa si¢ te potrzebg tem iywiej,
i spieszy zapelnié¢ luki jak najrychlej.

Taka palgcg potrzebs bylo spolszezenie mianownictwa kolejo-
wego. Podjgl si¢ go inz. K. Stadtmuller, syn zasluzonego autora Sto-
wnika technicznego, a wige zaprawiony przez §. p. Ojca do tego
rodzaju pracy; »na podstawie wyraZeri podanych przez inZynieréw
kolejowyche 2z dodatkiem wlasnych pomysléw wydal »Slowniczek
kolejowy« (Krakéw 1919), w ktérym umiescil okolo 2000 wyraZen
i wyrazéw w porzgdku alfabetycznym. Na pierwszem miejscu dru-
kiem tlustym podaje obecng »gware kolejowa« powstaly z wyrazen
niemieckich, a na drugiem polskie okreslenia. Trzeba przyznaé, e
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w wigkszodci spolszczenie udalo sig bardzo dobrze. Gdy si¢ czyta
zam. Abrychimaszyna — strugarka, lub zamiast Abzac-zega —
odsadnica, zam, Auswajcha — wymijanka, lub zamiast Baken-
szyna —opornica it p. widzi siq szkaradzienstwo dotychezasowej
gwary, a na jej miejsce pigkne wyraZenia polskie i czuje si¢ dla
autora prawdziwg wdzigeznodé. Za réwnie szczedliwe, jak powyisze,
uwazamy wyraZenia przybijak (Cuslaghamer), otoczyna (Fer-
kleidung), ogrzewarka (Hajewagien), drobniak (Slichtfel),
wspornica (Sztoslada), gwintownica (Snajdkluba), dzié.
bak (Spichamer), rozjazd (Wajcha) i w. i. Widzimy tu szezedliwe
oddanie nazwy jednym wyrazem polskim bez gwaltownego sklada-
nia dwu rzeczownikéw lub wigcej w jeden. Gdzie si¢ musiano uciec
do rzeczownika z przymiotnikiem (np. znacznik stolarski) bedzie nie-
watpliwie przyjecie go utrudnione.

Nie tak szczeéliwy jest »Slownik techniczny dla automobilistéwe
przez ppor. St. Szydelskiego (wyd. w Wiedniu 1919). Razily autora
wyrazy niemieckie, uiywane przez szoferéw, a nie razi go wyraz
»autokierowiece(!) nie razi go file, kolocigg, przeformywacz,
ruchowprawiacz(!),samochodziarz stopper, usztywniacz,
wykres lgczenia, zamkownik (zam. zamecznik), zawlecz-
kocigg i t. p. Niewgtpliwie, Ze kaidy poczgtek jest trudny, ale
przedewszystkiem nalezy unikaé forsownego skladania wyrazéw, lub
tworzenia nowych ze znaczen wyrazéw obeych, bo si¢ nigdy glad-
kiego i latwego wyrazu nie wymysli. Polscy automobilisci muszg
wspolnie popracowaé, a niewatpliwie stworzg dobre polskie dla sie-
bie mianownictwo. R. Z.

V. SPRAWA NOWEJ PISOWNL.

Jan Los: »Pisownia polska ustalona«') W Krakowie, 1918.
Nakladem Akademji Umiejgtnosei.

') Wyraz ten kluje mig w oczy, a wiem, Ze kluje i innych. Ludzie i sy-
stemy ortograliczne starzejy si¢ i umierajg. Od chwili ostatecznego zalatwienia
spornych spraw ortograficznych dszieli nas zaledwie kilkanascie miesigey a juz
niektére zmiany okazaly siq konieczne. Jestem takie pewny, Ze mlodziuchny
»obowigzujgeys system dzielenia wyrazéw, uchwalony przez Wydzial Filologiczny
Akademji Umiejetnodei, ustapi wkrélce miejsca drugiemu systemowi, opartemu
na wladciwodciach spoélglosek. Ale i ten system, bez poréwnania praktyceniejszy,
wymaga pewnych poprawek i uzupelnied — a wige »wjednostajniona« nie
ustalonac.
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Lwia czeéé zaslug, polozonych okolo ujednostajnienia naszej
pisowni, przypada w udziale p. prof. J. Losiowi. W krétkim stosun-
kowo czasie wydal dwie obszerne prace, oparte na bardzo obfitym
materjale, a w najblizszej przyszloéci pojawi sie na potkach ksiggar-
skich nowa jego ksigika: »Slownik orlograficenye. (Jui siq pojawil.
Red) Za te mozolng i sumienna, a w skutkach tak owocng prace
nalezy si¢ Szan. Autorowi szezera wdziecznodé calego spoleczenstwa.

Ksigika napisana przez kodyfikatora nowych zasad pisowni,
a wydana nakladem Akademiji Umiejetnoscei, jest niejako urzgdowym
kodeksem ortograficznym. Okolicznodé to bardeo waZna, bo kaida
wekazowka, kaidy szczegdl, tam zamieszczony, chociaiby byl tylko
odbiciem osobistych zapatrywan Autora, nabiera wskutek tego o0so-
bliwszego znaczenia. P. prof. Loé podaje takie wiele form jezyko-
wych, o ktérych poprawnodci stanowi zwyczaj powszechny i wzory
znakomitych pisarzy wspélczesnych, wige rozpatrzymy i te sprawy,
chociai nie wchodzg w zakres nowyeh zasad pisowni.

Uwagi nasze nie majg charakteru polemicznego, pragniemy
tylko zwricié uwage na niektére usterki, ktére nalezaloby usungé
w wydaniu nastgpnem ?).

Drugiego wydania » Pisowni polskiej ustalonej« dotykamy tylko
mimochodem, gdyi przejrzeliémy je tylko pobieznie.

I Prawidla.

1) Str. 131, 12); str. 26, 11?). — Dazielenie wyrazéw odbywa sie
wedlug zasady fonetycznej »migdzy samogloskami: o-aza, po-ezja,
pa-uza, fe-udalny, tri-umf, Ode onu, ide-alny. Nie dzieli siq au-, en-
na poczatku wyrazéw: Au-gust, Au-strja, au-tonomja, au-topsja, au-
tomobil, Eu ropa, Eu-genja, "eu-tanazja, eu-fonjac. Wedlug powyiszej
zasady, przyjetej przez Akademjq Umiejgtnosci?), nalezaloby dzielié:
mia-uczeé, mia-ukngé, Ma-urycy, Lena-u, Lena-ua, Saba-udja, gia-ur,
gia-ura, Ka-ukaz, ka-ucja, na-utyka, Ma-urowie, La-ura, pa-ulini, ka-
uczuk, ha-ubica, fa-una, propede-utyka, Ale-uty, Te-uton, te-utonski,
ele-uteryk, Sele-ukos i t. p. Ze nikt tak tego rodzaju wyrazéw nie
dzielil i dzieli¢ nie bedzie, zbyteczna dodawad. Niektérzy cheg zlemu
zaradzié¢ i zalecajg nie rozdzielaé¢ weale au, eu, ale i ta wskazéwka
zawodzi; wszak mozna dzielié: fa-ry-ze-u-sze, Ta-de-u-sza, a-te-u-sze
i t. p. Ujgcie wielkiej liczby zjawisk w ramy prawidla jest rzeczg

—

') Prawie wszystkie podane tu uwagi krytyczne napisalem w grudniu 1918,
a z poczitkiem kwietnia ubieglego roku przeslalem je p. prof. Losiowi.

?) Cyfry rzymskie oznaczajg wydanie.

?) Drugi system dzielenia wyrazow (str. 134) zawiera taka samg wska-
zowke.
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bardzo poZgdang ze wzgledéw dydaktycznych i praktycznych, jezeli
jednak stan rzeczy na to nie pozwala, nalezy pogodzié si¢ z konie-
cznem zlem, jakiem sg t. zw. wyjatki. Sadze, Ze powyisza zasada
powinna brzmieé: Rozdzielamy samogloski: a-erometr, Le-ander,
koka-ina, rozma-ity, di-alekt, ko-alicja, trotu-ar, de-ista, pi-etyzm, du-
et, rombo-id, Pi-us i t. p. Nie dzielimy jednak samoglosek zlewajg-
cych si¢ w wymawianiu w jedng zgloske. Naleig tu przedewszyst-
kiem dwugloski au i eu: pierwsza wymawiamy tak prawie zawsze,
drugg w niektérych wyrazach, np. miau-czeé, pau-za, Le-nau, Le-
nau-a, Sabau-dja, giau-ra, Kau-kaz, kau-cja. nau-tyka, Mau-rowie,
Lau-ra, fau-na, hau-bica, propedeu-tyka, Penta-teuch, Aleuty, eleu-
teryk, Teu-ton, teu-toriski, Seleu-kos i t. p. — ale: asa-ula (czedciej:
asawula), Kafarna-um!), faryze-usze, Tade-usz, Mate-usza, ate-usz,
Machabe-usze, Medyce-usze, linole-um, muze-um, Atene-um, mauzole-
um i t. p, bo samogloski te brzmig w wymawianiu rozdzielnie ?).
Ze wzgledu na spos6b wymawiania nie dzielimy tei: aw-, ew- na
poczgtku wyrazéw: Au-strja, au-tonomja, Eu-genjusz, Eu-frat i t. p.

2) W wydaniu 1I (str. 4) podano nastepujgcg wskazéwke: »Po-
dobnie w trybie rozkazujgcym -ej; -ejmy, -ejcie w czasownikach
z bezokolicznikiem na -e¢ i z czasem przeszlym na -al, np. chciej —
chcie¢ — chceial, umiej — umie¢ — umial, lub tez z bezokoliczni-
kiem na -a¢ i z czasem przeszlym na -al, np. siej — siaé — sial,
przyczem czasowniki te konczg sig w 2 1 3 os. |. p. czasu teraZniej-
szego na -esz, -e, np. chcesz, umiesz, siejess, smiejesz sig.. Waseystkie
inne majg w trybie rozkazujgcym koricéwki: -ij, -yj, np. dréyj, bremij
i t. d. (czas terazn. driysz, bremisz), takie umrzyj, drzyj (czas prze-
szly umar?, dard, tarl, parl, warl)c. Wedlug tej wskazéwki musie-
libySmy pisaé zwaé (zwie, zwal): zwiej, nazwiej, nazwiejcie, odezwiej
sig; rwaé (rwie, rwal): rwiej, rwiejcie, narwiej, wyrwiej, porwiej;
slac (sle, slal): dlej, podlej, wyslej; ssac (ssié, ssal): ssiej, ssiejcie, wy-
ssiej, a przeciez tak pisaé¢ nie mozna. Radzimy podaé inne prawidlo,
albo obok powyiszej wskazéwki zamiedcié »wyjgtkic (tylko te mi
si¢ »nasungly« — ale jest ich moze wigcej).

3) Str. 107, 1. — »Bezokoliczniki sléw gryze, wioze, leze pisaé

nalezy przez Z, a zatem: gryéc, wieid, leZ¢ (znaleéc). To dotyczy tylko
czasownikéw, ktére w 1 osobie 1. poj. czasu teraZniejszego koriczg

1) Niektorzsy wymawiajg z przyciskiem przedostatnie a (Kafarnaum), inni
ostatnie a (Kafarnaum), w tym wypadku uwydatnia si¢ wyraZnie rozdzielnodé
brzmienia dwugloski an.

%) Nie nalezg tu wyrazy zloZzone, jak: na-wka, za-usenik, sa-wfaé i t. p.,
bo oddzielamy tu przedrostek wedlug zasady etymologicznej.
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si¢ na -ze«. — Str. 17, II. »Czasowniki, konczgce sig w 1 os. L p.
czasu teraZniejszego na -z¢, piszg si¢ w formie bezokolicznika przez
-4¢, a zatem: gry#6, wiei¢, leé¢ (znaleid)«. Oba powyisze prawidla
wyrzucajg poza nawias slowo grzaéé (ugrzgéc), ktoére piszemy row-
niez przez -#¢. Zalecarhy trzy wskazéwki do wyboru: a) W bezoko-
liczniku sléw z osnowa na z piszemy -Z¢, zreszty -#é: gryic (gryze),
greaZé, ugrzqié (grzezla, ugrzezla), wieéé (wioze) i t. p., ale: wiesdé
(wiodg), nies¢ (niosg) i t. p.

b) W bezokolicznikach z brzmieniem kofcowem -§¢ piszemy
zgodnie z wymawianiemp §¢: niesé, trzgsé, gniesé i t. p. — Z¢ pisze-
my tylko tam, gdzie w odmianie slowa wystgpuje 2, np. wiezé:
wioze, wiozlem; grzgZé: grzqzne, grzezla; leié, znaleic: lezg, znala.-
zlem i t. p.

c) Piszemy #¢ w bezokoliczniku slowa grzaéc (ugazqéd) oraz
w bezokoliczniku stéw, konczacych sig- w 1 osobie 1. poj, na -ze, np.
wiezé: wioze, gryZé: gryze, leié (znalezé, wynaleZé): leze i t. p.

4) Str. 102. »W 2. przypadku liczby mnogiej rzeczownikéw
koniczgeych sig na -ja po spolglosce, piszemy koncowke -gj, -7, np.,
asocjacyj, enuncjacyj, Indyj, parafij, biblij, akademij, gubernij, harpij,
aryj, kuryj, pasyj, relikwij, fuzyj i t. d. dla odréZnienia od 2. przy-
padku liczby pojedynczej: parafji, biblji, akademji, gubernji, fuzji
i t.p.« — Niema rady — tak bedziemy pisali, chociaz nikt nie zaprze-
czy, e zalecony sposob pisania nie od powiada wymowie, bo wszy-
scy (albo prawie wszyscy) wymawiamy formeg dopelniacza obu liczb
jednakowo. Wiem, Ze sprawa ta jest obecnie bezprzedmiotowa, mimo
to poruszam ja w nadziei, ze kiedys, gdy znowu wyloni si¢ potrzeba .
reformy pisowni, sgd mdj bedzie wzigty pod rozwage. Na posiedze-
niach, w ktérych bralem udzial, nie reztrzgsano tej sprawy, wigc
nie moglem przedstawi¢ mego wniosku, ktoéry (jak mi sig¢ zdaje)
bylby zadowolil zwolennikéow i wrogéw wyrdiniania w pisémie form
dopelniaczd powyzszych rzeczownikéw. Oto méj wniosek: Dopelnia-
cze rzeczownikéw na sja z poprzedzajgeg spolglosky piszemy zgod-
nie z wymawianiem, a wige: tej i tych lilji, tej i tych linji, tych
ferji, wakacji, Indji i t. p. Form na -ij, -y naleizy uiywaé w pismie
tylko wtedy, jeZeli jasnosé tredci tego wymaga, a wige: przecigcia
linij (dwu lub kilku) wartosci funkcyj (dwu lub kilku) i t. p. Bylby
wilk syty i koza cala. Nawiasowo zaznaczam, Ze wprowadzenie tego
sposobu pisania napotyka w szkole na powaine trudnosci — mlo-
dziez myli si¢ ustawicziie. Oczywista, Zze szkola przelamie trudnosci
i uczniowie bedg musieli pisaé zgodnie z uchwaly Akademji Umiej,
czy jednak w péiniejszem zZyciu beda uczeszczali do jednej reslau-
racji, ale do kilku restauracyj — przyszloéé okaze.
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5) Str. 126 i nast. — Sprawa uiywania apositrofu jest zgrub-
sza uregulowana i — jak mi sig zdaje — szczeéliwie. Napotkalem
jednak pewne braki i sprzecznosei, ktére nalezaloby usungé w wy-
daniu nastepnem. Wiem, e ujecie tej sprawy, w karby kategorycz-
nych prawidel jest rzecza niemozliwg, trzeba jednak koniecznie
udzieli¢ piszgcemu ogélowi przystgpnie i dciéle okredlonych wska-
z6wek lub rad ewangelicznych, w przeciwnym razie nie osiggnie
si¢ jednolitosci pisowni. | tak np. na str. 126 (wiersz 7—16 od gory)
jest stanowczo zbyt ogélnikowy, wskutek czego czytelnik nie wyro-
zumie, kiedy apostrofu uizywaé naleiy. »Piszemy wige: Ronsarda,
Ronsardowi, o Ronsardzie, Bérangera, o Bérangerze..... Goethego,
o Goethem, Dantego, o Dantem, nierzadko tez Poego, Poem i t. d.,
przyczem niekidrzy oddzielajg forme¢ mianownika od koneéwek przy-
padkowych, np. Ronsard'owi, Béranger'a..« Ot6z nie moZna z po-
wy#szego ustgpu wyrozumied, czy Akademja' Umiejgtnodei zaleca
sposob pisania »niekldryche, czy tez nie — a jeieli zaleca, to czy
dotyezy to tylko nazw takich jak: Ronsard, Béranger i t. p., czy
takZze nazw takich, jak: Goethe, Dante.. Niektére przyklady, zamie-
szezone w slowniczku, zaciemniajy sprawe jeszcze bardziej. Podano
tam: Newlon, Newlon'a, ale Roenlgen, Roenlgena. (Dlaczego w od-
mianie nazwiska Newlon zalecono uzywadé apostrofu, a w odmianie
nazwiska Roenlgen autor nie radzi go uzywadé, trudno dociec). Dziwi
mig¢ takie, Ze mamy pisa¢: Maeterlinck, Maeterlinck’a (str. 163),
Réaumur'a (str. 188), chociaz spolgloski na koneu obu tych nazwisk
nie s3 nieme. Jezeli: Newton'a, Réaumur'a, Maeterlinck'a, to chyba
takze: Wilson'a, o Wilson'ie, Ibsen’a, Byron'a, Franklin'a, Grillpar-
zer'a, Schopenhauer’a, Wagner'a, Schiller'a, Klopstock'a, Schubert'a,
Liebig'a, z Liebig'iem i t. p. W ten sposéb rozszerzyloby sig uZycie
apostrofu prawie na wszystkie rodowe nazwiskd cudzoziemskie, co
z pewnoscig nie byloby po myséli Szan. Autora. Jestem gorgeym
zwolennikiem uzywania apostrofu, bo znaczek ten oddaje istotnie
rzetelne uslugi, ale wiem, Zze ma on wielu nieublaganych wrogdéw,
a to dlatego, gdyz go czesto naduiywano. Trzeba wigec wyrainie
zaznaczyé, %e nie' naleiy uzywaé apostrofu bez koniecznej przy-
czyny — a wige: Newlona, o Newtonie,  Roentgena, Klopstocka,
Réaumura, Niebura, Byrona, Miltona, Richardsona, Andersena, Bee-
thovena, Rickerta, Milla, Goethego, o Goethem?) i t. p.

Radze takZze zmieni¢ uwage, zamieszezong na str. 127, 1 (31, 1I):
»UZywamy tez apostrofu przy pisaniu form przypadkowych nazwisk

1) Sprawie odmiany imion wlasnych cudzoziemskich poswigcimy osobng
- rogprawke.



B12-18 PORADNIK JEZYKOWY

na -, np. Manzoni'ego, Zrinyi'ego, o Zrinyi'ym, natomiast gdy na-
zwisko koficzy si¢ na -y, zwykle je odmieniamy, jakby to byl polski
przymiotnik, np. Esterhazy, Esterhazego, rzadko tylko i {tutaj wucie-
kajq sie do aposirofu i zachowania nienaruszonej formy mianow-
nika, np. Zichy, Zichy'egoe«.

Méwiac o uzyciu apostrofu w odmianie nazw rodowych cudzo-
ziemskich, zakoficzonych na -y, musimy mieé na wagledzie dwoja-
kiego rodzaju y: :

a) y pisane, ale wymawiane w obeym jezyku, a takZe i u nas
Jak 4, np. Berthelemy, Berthelemy'ego, Belamy, Belamy’ego, Halévy,
Halévy'ego, Percy, Percy'ego, Davy, Davy'ego, BanfTy, Bénfly'ego,
- Conchy, Conchy’ego, Orbigny, Orbigny'ego, Kislaludy, Kisfaludy’ego,
Barry, Barry'ego, Kemény, Kemény'ego, Gaudy, Gaudy'ego i t. p-
Tego rodzaju nazwisk jest bardzo wiele, a poniewaz Autor orzeka,
%e nazwiska obce na -y zachowuja rzadke w odmianie nienaru-
szong formg mianownika, przeto miglby ktos sadzid, e Akademja
Umiejetnosei zaleca pisaé: Berthelemego, Belamego, Halevégo, Per-
cego, Conchego, Barrego i t. p., a przeciez tak nie jest. '

b) y. wymawiane w jezyku obeym jak 4, ale w ustach Polaka
brzmigce jak nasze y. Powyisza wskazéwka mode wige tyczyé
si¢ tylko nazw rodowych o spolszezonem brzmieniu koncowem.
Poniewai zas tego rodzaju nazwisk jest liczba znikomo mala?),
przeto poddna wyiej zasade nalezaloby zasadniczo zmienié, a mia-
nowicie: prawidlo tyczgce si¢ pisowni nazwisk na ¢ powinnoby objgé
takZe nazwy rodowe na g, a odmiana nazwisk obeych bez uiycia
apostrofu (jak polskiego przymiotnika) bedzie tylko czemé wyjat-
kowem. ‘

5) Str. 110, I; 35, Il. — Piszemy wielkiemi literami »przymiot-
niki dzieriaweze na -gw, -in od imion wlasnych utworzone: imie-
niny Adamowe, Zona Kostczyna (= Kostkij«. Prawidlo to nie wyja-
$nia, dlaczego naleiy pisaé: imieniny Adamowe, ale: lata jezusowe
(str. 115}, mojieszowy (str. 165). Zalecamy nast¢pujgcy zasade: Prazy-
miotniki dzierzawcze, pochodzgce od imion wlasnych, na -in pisze-
my wielka liters, np. Zosin mgZ Kasina matka, Stasine rekawiczki
i t. p.Takiez przymiotniki dzierZawcze na -dw piszy sie malq litery:
wyznanie mojieszowe, wiesci hiobowe, lata jezusowe, mina mar-
sowa i t. p. Wielkq literg piszemy powyisze przymiotniki tylko

') Nie wchodzq tu w rachubg nazwiska takie, jak: Batory, Batorego, Ra-
koozy, Rakoczego i t. p., bo nikt ich inaczej nie pisze, wige normowanie piso- .
wni tych nazw byloby zupelnie zbyteczne,
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w tego rodzaju polgczeniach syntaktycznych, w ktérych (zgodnie
z przyjetym zwyczajem) uzywamy dzisiaj prawie stale dopelniacza
imienia wlasnego: psalm Dawidéw, Bég Jakébéw, arcydzielo Home-
rowe, zbroja Achillesowa, m¢ka Chrystusowa, imieniny Adamowe,
worek Judaszow i t. p. [zgodnie z panujgcym _obecnie zwyczajem:
psalm Dawida, Bog Jakdba, arcydzielo Homera i t. p]. Nie sadze,
by tej napredce skreslonej wskazowki nie moZna bylo zastapié inng,
lepsza — pragne tylko zaznaczyé, Ze podang wyZej zasade nalezy
odpowiednio uzupelnié.

6) W przyjetych przez Akademje Umiejgtnogci zasadach brak
wskazowki, jak naleiy pisaé: w twoim czy w twojem ‘reku? w wa-
szym czy w waszem reku? — dlatego tei radzimy zamiedeié do-
datkows uwage obok gléwnej zasady (str. 104). Gdyby zakornczenie
u bylo wylaczng wlasciwoscig narzednika 1. poj. rzeczownikow ro-
dzaju meskiego lub nijakiego, moznaby na tej podstawie rzecz roz-
strzygnaé, ale tak nie jest [w krzaku, w roku, w oku, w pudetkul].
Pozostaje wiec jedyna droga: kategoryczne o$wiadczenie siq Aka-
demji Umiejgtnogei za jednym lub drugim sposobem pisania bez
" 2adnego uzasadnienia. Tego rodzaju zalatwienie sprawy uwazamy
jednak za mniej szcz¢éliwe, bo przepis ortograliczny, nieoparty na
2adnym sprawdzianie, zaciera si¢ latwo w pamigci. Wedlug naszego
przekonania nalezaloby pozostawié swobodg wyboru pisowni, a wige:
w twoim albo w twojem reku, w ‘waszym albo w waszem [reku?).

11. Sprany jezykowe i pisownia wyrazdw, zaleina od sposobu
wymaniania. ’

1) respublika, republika (str, 188, I), w wydaniu Il (w stowni-
czku) réwniez respublika, republika, a poniewaz ‘na kofcu stowni-
czka tego wydania zamieszczono uwage, Ze »formy, stojace na dru-
giem miejscu, £g rzadziej uiywane lub mniej poprawnec, przeto
moglby ktos sadzié, Ze nalezy pisaé (a wige i mowic) tylko respublika.
- Wpyraz republika pojawil si¢ bardzo péino w naszym jezyku.
Nie podajg go weale stownikarze: Knapski, Troe, Mrongowjusz, Tro-
janski, a nawet Linde?). Nie ulega wigc prawie watpliwodci, Ze
wyrazu tego nie zapozyezyliémy bezposrednio z jgzyka lacifiskiego (res-
publica), lecz jezykéw nowszych [franc. république, angiels. republic,
niem. Republik, wloskie repubblica, hiszp. republika, czeskie repu-

1) Prawidlowe formy: w fiwoich (w wassych) rekw spotykamy b. rzadko
w dzisiejszej polszczyZnie. Niektérzy puryéci pragna rozbudzi¢ zamarle poczu-
cie liczby podwdjnejfale bezskutecznie.

%) Podaje tylko: republikanin, republikantka, republikantski.

-



B12—-13 3 PORADNIK JEZYKOWY 87

blika]!) i to zapewne dopiero z koricem wieku XVIIL lub z poczat-
kiem XIX. Dzi§ mowig i piszg powszechnie republika: forme respu-
blika spotykamy tylko w okolicach pozostajgcych pod wplywem je-
zyka rosyjskiego (pecnymanka), dlatego tez autorowie Slownika wi-
leiiskiego podaja obok formy republika takie forme respublika, au-
torowie zaé Slownika warszawskiego przepisali mechanicznie te
forme. Rzecz godna uwagi, Ze ani jedni, ani drudzy nie mieli od-
wagi podaé¢ prawidlowo utworzonych wyrazéw pochodnych: respu-
blikanin, respublikasiski. Jui to samo éwiadezy chyba bardzo wy-
mownie, %e forma respublika nie zdobyla sobie prawa obywatel-
stwa w dziedzinie naszego jezyka. Moglby ktoé twierdzi¢, Ze forma
respublika powstala pod wplywem nowszych zestawien z wyrazem
tacifiskim, ale teren, na ktérym ta forma najczeéciej sig pojawia, do-
wodzi, ze dziala tu wplyw jez. rosyjskiege, a nie lacinskiego. Sadze
wige, Ze jest to Rosyanin w stroju Rzymianina — rusycyzm, a nie
latynizm.

2) wieié, wleze, wlaze (str. 205). Autor, jak widzimy, stawia na
réwni obie formy: wleze i wlaze. Nie ulega watpliwosei, ie forma
wlaze jest pierwotniejsza i prawidlowa, ale proces wymiany a na e
juz si¢ w jezyku literackim w zupelnodci dokonal wskutek wyréw-
nania tematdow teraZniejszo-czasowych. Formy: laze, laza, wylaze,
wylazg, wlaze, wlazg i t. p. sg dzié juz tylko wyrazeniami gwaro-
wemi, nie spotykamy ich tez w dzielach wzorowych pisarzy wspol-
czesnych. Stwierdzaja to takie zawodowi lingwiseci. J. Rozwadowski
pisze: »I tak w st. jezyku lub w narzeczach mamy krzaslo, rzazad,
obrzazac, laze, wylaze.. zamiast czego w jezyku dzisiejszym wiérne:
krzeslo, rzezac...« (Hist. fonetyka, Jezyk polski i' jego historya, cz. I,
str. 370). Podobnie: E. Berneker, Slav. etym. Worterbueh, tom I,
str. 715, y

3) inowierca (str. 154, I; str. 50, 1. W jezyku ogoélno-polskiem
innowierca, gdyi poczucie budowy tego wyrazu (innej wiary) jest
bardzo iywe — tak teZ pisaé¢ i mowié radzimy. Mielismy, co prawda,
iny w jezyku staropolskim (pordéwn. dzisiejsze #naczej), ale forma
ta bardzo dawno wyszla z uzycia, spotykamy ja jeszcze tylko w nie-
ktorych narzeczach ludowych. Dlatego tez sgdzimy, ze forma ino-
wierca, pojawiajgea si¢ w mowie i_pismie na wschodnich obszarach
Polski, jest wynikiem wplywu jezyka rosyjskiego?). Autorowie Slo-
wnika warszawskiego podajg wprawdzie obok wyrazu innowierca

* ) W jez. wegiepskim, chorwackim i ruskim rown(eiz; re- nie res-.
') Rosyanie majq: inowiercow, inogorodecow, inoplemiennikéw, inoro-
dnych i t. p.
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takie X inowierca (X ==rzadko uzywane) ale tylko: innobarwny,

innokolorowy, innoplemienny, innojezyczny, innoksztaltny, innostron-

ny it d Artur Passendorfer.
(Dok. nast.).

VIl. JEZYK POLSKI POCZTOWY.

W urzqedowych publikacjach ogloszono a w niektérych dzien-
nikach powtérzono komunikat ministerstwa poczty, jak nalezy adre-
sowaé listy i przesylki. Obchodzi nas zwlaszeza p. 3. ktéry brzmi:
»(Konieczng jest rzecza), aby nadawcy wypisywali nazwe urzedu
pocztowego w przyp. 1. dla zapobieZenia skutkom podobienstwa
koficowki w przyp. T..«

»Adres powinien wygladaé zatem jak nastgpuje:

Pan
Maciej Sobezynski
poczta: Chorzelow
' wies X,
albo Pani .
Marja Zbaszynska
Warszawa
ul. Wiélna Nr 1).«

Do tego komunikatu pozwolimy sobie uczynié kilka uwag.

1. Adres jest skréceniem zdania calego np.

»[Nalezy dorgezyc ten list] panu M. Sobezyhskiemu, [mieszka-
jacemu] w Majdanie (objasnienie: poczta w Chorzelowie)e. Osoby star-
sze, majace jeszeze bardzo Zywe poczucie polszezyzny, skracajge ten
adres zapomoca opuszezenia wyrazéw, ujetych w nawias [ ], piszg
jednak zawsze adresata w celowniku: »Panu M. S. w Majdanie,
albo uzywaja zwrotu: »Do rgk Pana M. S. w Majdanies.

Juz napisanie adresata w mianowniku jest wylomem, ktory
czyni z adresu tylko symbol, ale nie forme mowy zrozumialy, pisa-
nie zas Majdan, Warszawa, Krakéw i t. p. zamiast w Majdanie,
we Warszawie, w Krakowie i t. p. jest pogwalceniem wlasciwosci
jezyka, opartej na logice budowy zdania, i powszechnego zwyezaju
z ta wlasciwoscia zwigzanego.

2. Nie rozumiemy, jakie mogg byé »skutki podobienstwa kon-
cowki w przyp. ™ np. w Krakowie i w Krakowew, w Bolestawiu
i w Boleslaweue, o ile s3 napisane wyraZnie i czytelnie, czego za-
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rzgd poczt mote wymagad z calg écistodcig. Przeciez za-
koficzenia: -wie a -wen tak si@ zasadniczo réznig od siebie i wpa-
dajs w oko, ze trzeba chyba nie umieé czytaé, aby te dwa zakon-
czenia mieszaé; zdaje si¢ jednak, Ze nie umiejgcych ezytaé zarzad
poczt nie przyjmuje nawet na listonoszéw, a c6% dopiero na ekspe-
dytoréw i urzednikéw.

3. Uzycie tego argumentu na poparcie pisania przyp. 1. nie 7.
ze »np. z adresu »w Bielsku« nie moina wiedzieé¢ czy chodzi
o »Bielsk« czy. »Bielsko« jest zupelnie niestosowne, skoro w punk-
cie 1. i 2. wyraZnie powiedziano, Ze nadawcy majg wypisywaé
w adresie »pelnge (L. zn. calg) nazwg urzedu pocztowego, wedlug
urzgdowej nomenklatury pocztowej, a w punkcie 2. polecono, aby
»tam, gdzie niema dodatku odréZniajgcego dodawano nazwg powiatu
lub wojewédztwac.

Jezeli tedy nietylko dopuszczalne, ale polecone jest okreslanie
blizsze nazw podobnych, czy nie lepiej zapobiegnie nieporozumie-
niom adres: w Bielsku slaskim lub w Bielsku podlaskim, anizeli
pisanie: poceta- Bielsko—Slqsk Cieszyiski, lub pocsla Bielsk - wojemw.
podlaskie. Albo wige jedno, albo drugie, ale pocéz ai tak daleko od-
biegaé od przyjetego zwyczaju?

Nie chcemy podsuwaé referentowi tej sprawy w Ministerstwie
poczt i telegralow jakichkolwiek ubocznych cel6w, ale nam sig zdaje,
#e zanadto sig przejgl zwyczajami obcemi, i chce gwaltem nasze
polskie wlasciwosei naginaé do obcych. Zamiar w zaloZeniu niby
praktyczny, moze w skutkach byé bardzo nieszczesliwy.

— T.F._;_ —_—

VIll. Odezwa do Czytelnikéw »Poradnikac.

W Nrze 483. »Myéli Niepodleglej« z dnia 24/1 r. b. Andrzej
Niemojewski przytacza nadzwyczaj znamienng wigzanke wyrazen
naszej biurokracji, wobec ktérych bledng bledy dziennikarzy. W za-
koniczeniu tej wzmianki p. t: »Polszezyznac« pisze Niemojewski:
»Weigiz rozlegaja si¢ wolania rezpaczliwe o ratowanie naszego je-
zyka, tej naszej najwaZniejszej spOjni narodowej i politycznej. Nie
wystarczajg jednak lamenty. NaleZaloby urzgdzié w tej sprawie zjazd
powag jezykowych i na nim zastanowié.si¢ nad srodkami ratunku,
z wynikami zas udaé sig do rzagdu, a moze nawet do sejmuc«. Nie-
mojewski ma slusznosé; trzeba si¢ zastanowicé nad srodkami ratunku,
a pobudke w tym kierunku powinien daé »Poradnik Jezykowye,
proszac o nadsylanie pru;ektdw wedlug ktorych dzialalnoéé naleza-
toby rozpoczyd.
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W Niemezech istnial; a zapewne istnieje dotgd, t. zw. »Allge-
meiner Deutscher Sprachvereine, ktérego zadaniem jest opieka nad
jezykiemr niemieckim i strzeZenie go przed wplywami obcemi. Zalg-
czam agitacyjng nalepke tego »Vereinue, ktérg mialem w swych
zbiorach. Cylfr podaé nie moge, wiem jednakze o wielce rozgalgzio-
nej i, przypuszczaé naleiy, wielce owocnej pracy tego Zrzeszenia.
Nie znam rowniez ustawy niemieckiego zwigzku, ani tez systemu
oddzialywania; sgdz¢ jednak, Ze nawet bez wzoru niemieckiego, zdo-
lalibyémy wypracowaé¢ stosowng dla nas ustawe (statut).

Nie przesgdzajge kierunku, w jakim potoczy sig poruszona
przez Niemojewskiego sprawa, pozwalam sobie zaprojektowaé zalo-
#enie »Zwigzku Milo$nikéow Jezyka Polskiego« (nazwa zreszty moze
byé inna, byleby zawierala w sobie istotq Zwiazku), z siedzibg
w Warszawie (jako stolicy Panstwa). Zwigzek ma na celu opieke
nad jezykiem polskim oraz krzewienie umilowania tego jezyka érod-
kami, jakie Zwigzek uzna za odpowiednie. Czlonkiem moZe byé
kazda ‘osoba fizyczna lub prawna, oplacajgca M. polsk. .. (wyso-
ko$é do ustalenia) skladki rocznej, przyczem Ministerjum Wyzn. Re-
lig. i Oéw, Publ. udziela Zwigzkowi stalego materjalnego zasitku
oraz urzedowego poparcia Organem Zwigzku jest »Poradnik Jezy-
kowye, ktéry naleiy przeksztaleié na tygodnik. Kwestje formalne jak
wyboru zarzadu, urzgdzenia zebran, zjazdéw, ich prawomocnosei itp.
pozostawiam tym, ktérzy zajmg siq plaamem ustawy.

Jednoczesnie oswiadczam, %e w miare sil i moZnosci gotéw
jestem, jezeli zajdz.:e tego potrzeba, do czynnej pomocy przy orga-
nizowaniu Zwigzku, Ze natychmiast po zaloZeniu zapisuje si¢ do
niego i #e, niezaleznie od skladki, jednorazowo na cele Zwigzku

zloze¢ M. polsk. 100 (sto).
(Ostrowiec). Lucjan Boryslawski.

Do przedptatnikéw naszych.

Prosimy uprzejmie nie przesyla¢ przedplatv, reklamacyj,
zazalen itp. do redakcji, lecz do ksiggarn najblizszych lub do
ksiegarni Gebethnera i Sp. w Krakowie, ktora objela admi-
nistracje i wysylke »Poradnika«. Listy, w powyZszych spra-
wach wyslane do redakcji, opéZniaja tylko zalatwienie a re-
daktorowi przysparzaja pracy i klopotu.

Wydawca i redaktor odpowwdzmlny Roman Zawilinski.
Drukarnia Uniwersyteta Jagiell. w Krakowie pod zarzadem J. Filipowskiego.




