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ARTYKULY I ROZPRAWY

Stanistaw Dubisz
(Warszawa)

KSZTALTOWANIE SIE STANDARDOW ODMIAN
KOMUNIKACYJNO-STYLOWYCH W DZIEJACH
JEZYKA POLSKIEGO

I

Leksem standard zawiera w swym znaczeniu nastepujace skladni-
ki semantyczne (semy): zgodnos$é¢ z normg — normatywnos$g¢;
posiadanie pewnych szeroko wystepujacych i akceptowanych powszech-
nie cech — ty pow o § ¢; zawieranie w sobie cech modelowych, sta-
nowiacych wzorzec czego§ — wzorcowos$¢'. Tym samym przez
standaryzacje jezyka nalezy rozumie¢ procesy, mechanizmy, czynno-
§ci, ktore prowadza do osiagniecia w jego konkretyzacjach (tekstach,
wypowiedziach, komunikatach) stanu zgodnego ze skodyfiko-
wanymi normami poprawnosci, sprawnosci, estetyki i etyki je-
zykowej; stanu zgodnego z uzusem jezykowym, czyliz typowymi
rejestrami Srodkoéw jezykowych stosowanych w zréz-
nicowanych funkcjonalnie komunikatach; stanu zarazem modelowe-
go, tj. bedacego wynikiem realizacji zdefiniowanych wzorow ko -
munikacji jezykowej, czyli formut i inwentarzy Srodkéw odmian
komunikacyjno-stylowych jezykaZ®.

Jesli przyjmujemy powyzsze rozumienie standardu jezyka i stan-
daryzacji jezykowej, to — aby opisac ich ewolucje¢ w dziejach jezyka
polskiego — trzeba odpowiedzie¢ na kilka pytan w odpowiedniej kolej-
nosci:

— kiedy rozpoczely sie procesy standaryzacji polszczyzny, od kto6-
rego momentu w jej dziejach bylo to mozliwe?

— jaki zasieg mialy procesy standaryzacyjne, jesli chodzi o warianty
komunikacyjne jezyka; czy ksztaltowal si¢ tylko jeden standard jezy-
kowy czy tez wiele standardow jezykowych?

! Por. S. Dubisz (red.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, Warszawa
2003, t. 4, s. 513.

? Podstawe takiego rozumienia pojecia standardu i‘::zykowego i standary-
zacji jezyka stanowia propozycje praskiej szkoly strukturalnej — por. m.in.
D. Buttler, Rozgraniczenie ,system — norma — uzus” a pojecie ,walencji”
wyrazéw, |w:| Innowacje skladniowe wspdélczesnej polszczyzny (Walencja wy-
razow), Warszawa 1976, s. 31-42.
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— jaki przebieg mialy procesy standaryzacyjne; jakie byly ich uwa-
runkowania i chronologia?

Préba odpowiedzi na te pytania stanowi zawarto$¢ niniejszego opra-
cowania.

Pytanie o moment dziejowy, w ktérym mogly si¢ rozpocza¢ procesy
standaryzacyjne, jest zarazem pytaniem o to, kiedy zaczela si¢ ksztalto-
wac taka odmiana polszczyzny, ktéra podlegala kodyfikacji i ktorej nor-
my mialy ponadlokalny charakter. W wypadku dziejow jezyka polskie-
go chodzi tu o jezyk ogélny pisany, czylio jezyk literacki?

Periodyzacji dziejow jezyka polskiego dokonujemy ze wzgledu na dwa
kryteria. Pierwszym z nich jest fakt wystepowania (lub niewyst¢powa-
nia) pisanych zabytkéw jezyka polskiego — jest to wigc kryterium filolo-
giczne. O drugim podziale decyduje wewnetrzny rozwdj jezyka i zewnetrz-
ne (spoleczne, polityczne, kulturalne, ekonomiczne) jego uwarunkowania.
W tym wypadku mamy do czynienia z kryterium historycznojezykowym.

Ze wzgledu na pierwsze kryterium dzieje jezyka polskiego dzielimy
na dwie epoki: 1) epoke przedpismienng — do 1136 r.; 2) epoke pi-
$mienng — od 1136 r. Granice chronologiczna miedzy tymi dwoma
epokami stanowi data prawdopodobnego powstania tzw. Bulli gniez-
nieriskiej. Nie jest to, co prawda, dokument sporzadzony na ziemiach
polskich i po polsku, ale w jego tekscie lacinskim znajduje si¢ 405
polskich nazw wilasnych (289 antroponiméw, 102 toponimy, 14 hydro-
nimoéw), na podstawie ktérych mozna zrekonstruowac system fonetycz-
ny 6wczesnej polszczyzny oraz okresli¢ produktywne typy slowotwor-
czo-onomastyczne®.

Ze wzgledu na drugie kryterium w dziejach jezyka polskiego wyroz-
niamy cztery okresy: 1) okres staropolski — od poczatkéw rozwoju
polszczyzny (X w.) do przelomu XV i XVI w.; 2) okres Sredniopolski —
obejmujacy wiek XVI, XVII i XVIII; 3) okres nowopolski — od przelomu
XVII i XIX w. do roku 1939; 4) najnowsze dzieje polszczyzny — lata
1939-2000°.

3 Por. lac. litteratura "pismo, alfabet, pisanie’.

* Zob. W. Decyk-Zieba, Bulla gnieznieriska, [w:] W. Decyk-Zieba, S. Dubisz
(red.), Teksty staropolskie. Analizy i interpretacje, Warszawa 2003, s. 31-68.

° Na temat zagadnien periodyzacyjnych zob.: Z. K]cmens:ewlcz Podziat na
doby, |w:] Historia jezyka polskiego, Warszawa 1974, s. 31 i in.; K. Dlugosz-
-Kurczabowa, S. Dubisz, Periodyzacja dziejéw ;ezyku polskiego, [w | Gramaty-
ka historyczna jezyka pol'sklego. Warszawa 2001, s. 56-58 i in.; S. Dubisz,
Periodyzacje dziejow jezyka polskiego, |w:] Jezyk — Historia — Kultura (wy-
kiady, studia, analizy), Warszawa 2002, s. 15-24; 1. Bajerowa, Zarys historii
Jezyka polskiego 1939-2000, Warszawa 2003; S. Dubisz. Rozwdéj wspélczes-
nej polszczyzny, ,Przeglad Humanistyczny” 1995, nr 2, s. 69-88.
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Proces ksztaltowania si¢ polskiego jezyka literackiego byl diugotrwa-
ly i przebiegal w trzech etapach; jego poczatki wiaza si¢ — oczywiscie
— z okresem staropolskim. Syntetyczne wnioski na ten temat przed-
stawiajg si¢ nastepujaco:

1. Polski jezyk literacki, rozumiany jako ponadregionalna pisana
odmiana polszczyzny podlegajaca dzialaniom kodyfikacyjnym i norma-
tywistycznym, nie znajdowal podstaw kulturowych przed wiekiem XIII.

2. Awans kulturowy polskiej panstwowosci i ozywienie intelektu-
alne w osrodkach éwczesnej kultury wysokiej w XIII w. wytworzylo za-
potrzebowanie polskich elit umyslowych na pi$miennictwo w jezyku
polskim i stworzylo spoleczng podstawe zaczatkéw polskiego jezyka
literackiego.

3. Pod koniec XIV w. rejestrujemy w zabytkach polskojezycznych
wyniki dzialalnosci normotwoérczej, majacej na celu stabilizowanie
pierwszych ponadregionalnych (ponadlokalnych) norm jezykowych,
a zatem mozemy mowi¢ — w odniesieniu do tego wieku — o pierwszej
fazie ksztaltowania si¢ polskiego jezyka literackiego.

4. Druga faze tego procesu stanowi wiek XV, w ktérym rzecznikiem
rozwoju polskiego jezyka literackiego stal si¢ stan szlachecki (podczas
gdy duchowieristwo promowalo przede wszystkim lacine, a mieszczan-
stwo — jezyk niemiecki) i nastapil znaczny rozwdj piSmiennictwa w je-
zyku polskim.

5. O rozwinietym polskim jezyku literackim, majacym zasi¢g ogol-
nopanstwowy, mozemy mowi¢ w odniesieniu do trzeciej fazy jego ewo-
lucji, tj. w odniesieniu do 2. polowy XVI w. (a wiec juz w okresie $red-
niopolskim), co wiaze si¢ z renesansowym przelomem w kulturze,
polityce i religii oraz uksztaltowaniem si¢ — w §wiadomosci dominuja-
cej wowczas warstwy szlacheckiej — nowozytnego pojecia panstwa pol-
skiego, narodu polskiego i jezyka narodowego®.

W pelni uksztaltowany polski jezyk literacki w 2. polowie XVI w. bez
watpienia charakteryzowat si¢ juz cechami standardowymi, tj. normatyw-
noscia, typowoscia i wzorcowoscia. Powstaje zatem pytanie, co zapoczat-
kowalo procesy standaryzacyjne i jakie czynniki je warunkowaly?

¢ Por. S. Dubisz, Pochodzenie polskiego jezyka literackiego, |w:] Jezyk —
Historia — Kultura..., op.cit., s. 191-212. Szerzej na ten temat zob.: Z. Klemen-
siewicz, Historia jezyka polskiego, op.cit.; T. Milewski, Gléwne etapy rozwoju
polskiego jezyka literackiego, |w:] Z zagadnien jezykoznawstwa ogélnego i hi-
storycznego, Warszawa 1969, s. 377-413; W. Kuraszkiewicz, Pochodzenie pol-
skiego jezyka literackiego, |[w:] Polski jezyk literacki. Studia nad historiq i struk-
turg, Poznan 1986, s. 42-50; Z. Stieber, Udzial poszczegélnych dialektéw
w formowaniu polskiego jezyka literackiego, |w:| Swiat jezykowy Stowian, War-
szawa 1974, s. 272-293; M. Szymczak, Udziat Mazowsza w ksztaltowaniu sig
polskiego jezyka literackiego, |w:| Z polskich studiéw slawistycznych, seria IV:
Jezykoznawstwo, Warszawa 1972, s. 333-338; B. Walczak, Zarys dziejow je-
zyka polskiego, Poznan 1995; S. Borawski, Wprowadzenie do historii Jezyka
polskiego. Zagadnienia historiozoficzne, Warszawa 2000.




6 STANISLAW DUBISZ

Nalezy przyjac, ze jezyk ogélny (ponadregionalny, ogélnopanstwo-
wy) na ziemiach polskich nie mégl powsta¢ jako odmiana moéwiona
w okresie staropolskim (X/XI w.-XV/XVI w.). Co prawda, w okresie sta-
ropolskim etniczno-plemienne dialekty przeksztalcily sic w odmianie
mowionej w ujednolicajace sie regiolekty, ale nie w ponadregionalny
kod ogolny, poniewaz nie bylo de facto potrzeby stalej ponadregional-
nej komunikacji méwionej, nie bylo réwniez niezbednych ku temu srod-
kéw technicznych, a miedzyregionalne kontakty dorazne mogly bez
przeszkod si¢ odbywaé w zwiazku z niewielkimi réznicami regiolektow.

Wobec tego jedynym racjonalnym rozwigzaniem jest przyjecie, ze
katalizatorem, ktéry spowodowal powstanie jezyka ogélnego i kodyfi-
kowanego, bylo pismo. Rodzima, slowianska cywilizacja w protopan-
stwach plemiennych i za pierwszych Piastow pisma nie znala. Byla to
sytuacja odmienna niz w wyzej zorganizowanych cywilizacjach zachod-
nioeuropejskich i w organizacjach kulturowych na terenie Slowian-
szczyzny poludniowej. Pismo pojawilo si¢ na terenach polskich jako
narzedzie integracji wspélnoty komunikacyjnej na ustugach central-
nej wladzy panstwowej i hierarchii koscielnej, najpierw w tekstach la-
cinskich (X-XII w.), a nastepnie w tekstach polskich. W miar¢ poste-
powania tej integracji wytwarzal sie jezyk literacki — pisany, ogélny,
kodyfikowany, ktéry podlegal procesom unifikacji i standaryzacji. Pro-
cesy te, jak juz zaznaczono, zakonczyly si¢ w wieku XVI.

Winnismy zatem zalozy¢, ze procesy standaryzacyjne pojawiaja si¢
wraz z ksztaltowaniem sie jezyka literackiego:

Jest tylko jedno sensowne wyjscie z tej klopotliwej sytuacji: przyjac, ze z jezykiem
literackim mamy do czynienia od momentu pojawienia si¢ pierwszej szczegélowej nor-
my jezykowej. |...] Gdzie i kiedy taka norma si¢ pojawia? Z cala pewnosdcia
mozna ja wskazaé¢ w zabytkach konca XIV wieku.|..|Dzcki
najstarszym rotom, ujawniajacym rzeczywista, méwiona polszczyzne Wielkopolski i Ma-
lopolski w konicu XIV w., zyskuje historyk jezyka tlo, na ktorym moze sledzi¢ ksztalto-
wanie si¢ normy ogblnopolskiej w tekstach o charakterze literackim: jesli np. w Psatte-
rzu floriariskim spotyka formy chwala, izfe), nieznane powstalym w tym czasie rotom
krakowskim, to tutaj juz wyjasnienie moze by¢ tylko jedno — pisarz wprowadzil te
formy do tekstu pod naciskiem normy jezykowej, ktorej byl swiadom i ktérej si¢ swia-
domie podporzadkowal’.

Mozemy zatem sformulowaé nastepujacg konkluzje tej czesci na-
szych rozwazan: procesy standaryzacji polszczyzny zaczely si¢ wraz
z ksztaltowaniem jezyka literackiego (pisanego, ponadregionalnego,

" B. Walczak, Zarys dziejow jezyka polskiego, op.cit., s. 101-102. Psatlterz
floriariski to zabytek z korica XIV w. pochodzacy z Malopolski, zatem nieznor-
malizowane, potoczne, regionalne formy malopolskie powinny mie¢ w nim
postac fala, ez(e). Badacze podkreslaja jednak, ze charakteryzuje si¢ on ,|...]
wyrazna dbaloscia o forme tekstu, dos¢ konsekwentna, uporzadkowang pi-
sownig i wzorowym jezykiem |.. |" — A. Pason, Dwa staropolskie psatlterze:
»Psatterz flonianiski” i , Psatterz putawski”, [w:] W. Dccyk-Zlcba S. Dubisz (red.),
Teksty staropolskie, op.cit., s. 194 (193-216).
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kodyfikowanego); wyznaczniki standardu jezykowego w postaci prze-
strzeganych norm wystepuja w zabytkach literackich jezyka polskiego
od XIV w.

I

W interpretacjach pojecia standardu jezykowego w odniesieniu do
wspélczesnej polszczyzny zarysowaly sie dwa biegunowe stanowiska
— przyjmujace jednos¢ i jednolitos¢ standardu jezykowego (A) oraz
przyjmujace wieloéé standardéw jezykowych (B).

Stanowisko (A):

Mozna wyr6zni¢ dwa warianty polszczyzny obiegowej — standardowa
i potoczn a. Zasadnicza réznica miedzy nimi wyraza si¢ w uzywaniu innego typu
wyrazow i polaczen wyrazowych oraz, w mniejszym stopniu, w stosowaniu innych kon-
strukcji gramatycznych. Przyjrzyjmy si¢ najpierw polszczyZnie standardowej. Charak-
terystyczne sa dla niej takie slowa, ktérych mozna uzy¢ w kazdej sytuacji, w stosunku
do kazdego rozméwcy, takze nieznanego lub malo znanego. Tego wariantu polszczyzny
uzywa si¢ w czasie przypadkowej rozmowy na ulicy, w sklepie, w kawiarni, podczas
podrézy. Pojawia si¢ on takze w swobodnej rozmowie ze zwierzchnikiem w pracy, przy
wymianie zdan miedzy uczniem a nauczycielem poza lekcjami itp. |...] W zakresie fone-
tyki i gramatyki polszczyzne standardowa, podobnie jak w zakresie slownictwa, najle-
piej mozna okresli¢ przez negacje — wymienienie tych srodkéw jezykowych, ktérych
si¢ w niej unika. [...] Mozna wiec ogélnie stwierdzi¢, ze w zakresie wymowy standardo-
we jest wszystko to, co nie nacechowane. |...] Podobnie jest we fleksji: w sklad odmia-
ny standardowej wchodza te spoérod wariantéw form fleksyjnych, ktére sa najpo-
wszechniejsze i nie nacechowane. |...] Uzycie gramatycznych form standardowych jest
bowiem mozliwe w kazdej odmianie wspélczesnej polszczyzny bez naraZenia si¢ na
popelnienie bledu stylistycznego. Sa to takie konstrukcje, ktére zna i ktérymi poshugu-
je si¢ kazdy dorosly Polak. Lacznic ze standardowym wspélnoodmianowym slownic-
twem tworza one trzon wspolczesnej polszczyzny. Sa nie nacechowane, a wiec ,szare”,
nieefektowne, .niczym si¢ nie wyrézniaja”, ale bez nich nie byloby mozliwe wypowie-
dzenie ani napisanie zadnego tekstu polskiego®.

Stanowisko (B):

XX-wieczne przemiany kulturowo-cywilizacyjne (zwlaszcza rozwdj oswiaty i mediow)
oraz polityczno-ustrojowe zburzyly dotychczasowa strukture spoleczno-demograficzna.
Kreowaly nowe elity spoleczne oraz ulatwialy nowy awans spoleczny. Jednak za tym
awansem nie nadaza awans kulturowy i jezykowy. [...] Nastepuje zatem zjawisko deeli-
taryzacji jezyka literackiego. Staje si¢ on stopniowo ogélny w tym sensie, ze poshuguje
si¢ nim czynnie i biernie og6l polskiej spolecznosci jezykowej. [...] Skracaniu si¢ dy-
stansu spolecznego i kulturowego miedzy uzytkownikami réznych odmian jezyka na-
rodowego towarzyszy wzmozone wzajemne oddzialywanie odmian. Istnialo ono wlasci-
wie zawsze, ale im dalej w wiek XX tym bardziej poszerza si¢ jego zakres i sila, prowadzac
do otwarcia si¢ odmian na siebie i do ich zblizenia sie. [...] Teza o jednosci jezyka lite-
rackiego okazala si¢ nierealistyczna. Nie da si¢ pogodzi¢ unitarnosci standardu z real-
na polifunkcjonalnoscia. Kazdej ze spolecznych funkcji jezyka odpowiada do pewnego
stopnia odrebna wielowymiarowa struktura srodkéw inaczej zdyferencjowanych takze

8 A. Markowski, Polszczyzna korica XX wieku, Warszawa 1992, s. 14-24.
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wzgledem opozycji méwiony — pisany, ogélny — nieogélny, oficjalny — nieoficjalny,
spontaniczny — niespontaniczny. Konsekwencje polifunkcjonalnosci stanowi wielo§é
naturalnie ksztaltujacych si¢ standardéw jezykowych®.

Oba zarysowane wyzej biegunowe stanowiska reprezentuja odmien-
ne rozumienie pojecia standardu jezykowego — stanowisko (A) prezen-
tuje ujecie statyczne, a za glowne cechy standardu uznaje normatyw-
nosc¢ i typowosc¢ (bez wzorcowosci); stanowisko (B) prezentuje ujecie
dynamiczne, uznajac za glowne cechy standardu normatywnosé, ty-
powos¢, wzorcowosé i polifunkcjonalnosé. Nie wchodzac w bardziej
szczegblowe charakterystyki obu ujeé, trzeba stwierdzié, ze w bada-
niach diachronicznych bardziej przydatne i przekonujace jest stano-
wisko (B), poniewaz uwzglednia ono element zmiany, ewolucji, oddzia-
lywania réznych wariantéw komunikacyjno-stylowych w trakcie ich
rozwoju.

Przyjecie takiej interpretacji pozwala zatem widzie¢ w historii ewolu-
cji réznych odmian komunikatywno-stylowych polszczyzny rézne me-
chanizmy standaryzacji jezykowej, prowadzace do ksztaltowania si¢ réz-
nych jezykowych standardéw. Taka postawa metodologiczna znajduje
uzasadnienie takze w tym, ze jezyk literacki w swej ewolucji zwiekszal
nie tylko zakres spolecznej komunikacji, ale rowniez rejestr funkcjonal-
ny sposobow spolecznej komunikacji, ktore — zyskujac status ogélno-
§ci — musialy podlegac¢ procesom standaryzacji. Bylo to determinowa-
ne rozwojem cywilizacyjnym polskiej wspélnoty komunikacyjnej'°.

v

Granice okresu staropolskiego okreslaja poczatki rozwoju polskiej
panstwowosci (966 r., 1000 r.) oraz renesansowy przelom w naszej
kulturze. Rozwdj jezyka polskiego w tym okresie determinuja dwa pod-
stawowe czynniki: polityczno-panstwowy i koscielno-wyznaniowy. Dzia-
lania wladzy swieckiej i dzialania Kosciola maja w tym okresie ten sam
glowny cel — scalanie spoleczenstwa i panstwa, a tym samym réwniez
scalanie jezyka, wytworzenie — na podstawie regionalno-plemiennych
odmian — ogélnopanstwowego pisanego jezyka literackie-
g o, ktoérego poczatki normalizacji mozemy sledzi¢ (jak zaznaczono wy-
zej) od XIV w. W sferze wewnetrznej ewolucji polszczyzny w okresie sta-
ropolskim na plan pierwszy wysuwa si¢ rozw6j podsystemu fonetycznego,

? 8. Gajda, Historia XX-wiecznej polszczyzny literackiej i jej odmian stylo-
wych, [w:] S. Dubisz, S. Gajda (red.), Polszczyzna XX wieku. Ewolucja i per-
spektywy rozwoju, Warszawa 2001, s. 180-181.

' Por. S. Dubisz, Etnizm — nacjonalizm — globalizm a ewolucja jezyka pol-
skiego, (w:] B. Czopek-Kopciuch (red.), Jezyk — Czlowiek — Kultura. Rozpra-
wy 1 artykuly. Ksiega pamigtkowa poSwiecona Profesorowi Marianowi Jurkow-
skiemu, Piotrkéw Trybunalski 2000, s. 45-50.
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fonologicznego i fleksyjnego. Zanik iloczasu na przelomie XV i XVI w.,
ktéry spowodowal zasadnicze zmiany w podsystemie wokalicznym i pro-
zodycznym, jest jednym z gléwnych czynnikéw decydujacych o rozgra-
niczaniu okresu staropolskiego i Sredniopolskiego.

Ksztaltowanie sie odmian i wariantéw komunikacyjnych w okresie
staropolskim przedstawia wykres 1. (w zalaczeniu), ujmujacy te proce-
sy w czterech fazach. Dla rozwoju ukladu stylistycznego w tym okresie
jest charakterystyczne zautonomizowanie przeksztalcern dwoch podsta-
wowych odmian komunikatywnych polszczyzny, tj. odmiany méwionej
i pisanej. Ta pierwsza dominuje funkcjonalnie i zakresowo w calej wspdl-
nocie komunikacyjnej przez caly ten okres, a w dwéch fazach wczesniej-
szych (dialektalnej i regionalnej) jest jedyna forma komunikowania si¢
w obrebie wspélnot lokalnych i prawie bezwyjatkowa formg w obrebie
calej wspélnoty krajowej. W czasie tych dwoch pierwszych faz (X-XII w.)
nie zachodza jeszcze procesy standaryzacyjne. Zaznaczajace si¢ wa-
rianty komunikacyjne odmiany méwionej ksztaltuja si¢ uzualnie, mozna
im wiec przyda¢ ceche typowo$ci, ale nie majg one przymiotow
normatywnos$ci i wzorcowosci'l.

Druga odmiana (pisana — literacka) jest wynikiem juz zaawanso-
wanego cywilizacyjnie rozwoju panstwowosci i intelektualnie zaawan-
sowanego rozwoju spotecznosci. Tu juz mamy do czynienia z kodyfika-
cja, ksztaltowaniem si¢ norm, a wiec ze standaryzacja (por. II). Na
podstawie ponadregionalnego jezyka literackiego zaznaczaja si¢ poczatki
stylow funkcjonalnych polszczyzny, zaczyna si¢ ksztaltowac réwniez
ponadregionalny méwiony pandialekt kulturalny. Te procesy obejmu-
ja pézniejsze fazy rozwojowe w okresie staropolskim (XIII-XV w.).

Procesy standaryzacyjne obejmuja zaledwie wycinek zmian jezyko-
wych, dotycza bowiem tylko czesci przekazéw pisanych — ,Dwa style
patronuja poczatkom polskiego pi$miennictwa: hymniczny i retorycz-
ny, styl poezji i styl wymowy, przy czym retoryka zdaje si¢ przenikac
na wskros$ ten pierwszy. Style te, zaswiadczone w najstarszych utwo-
rach: w piesni Bogurodzica i w Kazaniach Swietokrzyskich, odznaczaja
sie wielka kunsztownoscig struktury wypowiedzi”'?. Zabytki jezyka sta-
ropolskiego pozwalaja takze wyréznic jeszcze trzy warianty komunika-
cyjno-stylowe, ktére w tym czasie (XIII-XV w.) zaczynaja krystalizowac
swe standardy — jest to wariant epistolarny (listy prywatne i urzedo-
we), kancelaryjno-dyplomatyczny (teksty prawnicze, ustawodawcze,
urzedowe — statuty, kodeksy, ortyle, konstytucje sejmowe) i religijny
(modlitwy, modlitewniki, przektady Bibli)'?.

1! Zob. uwagi na temat standardu jezykowego i standaryzacji jezykowej,
zamieszczone w czes$ci wstepnej niniejszego opracowania.

12T, Skubalanka, Historyczna stylistyka jezyka polskiego. Przekroje, Wro-
claw 1984, s. 28.

13 Por. W. Wydra, W.R. Rzepka, Chrestomatia staropolska. Teksty do roku
1543, Wroclaw 1984.
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Wszystkie te procesy standaryzacyjne nie obejmuja jednak wiegk-
szosci tekstow pisanych okresu staropolskiego, w ktérych dominuje
uzualny wzorzec komunikacji oralnej, kolokwialnej, potocznej'*. Moz-
na tu przykladowo wymieni¢ takie zabytki, jak: Kazania gnieZnieriskie,
Zywot $w. Blazeja, Piesn o Wiklefie. Nalezy zatem przyjac, ze w okresie
staropolskim rozpoczely si¢ procesy standaryzacyjne (od XIV w. po-
czynajac) w odniesieniu do wariantéw komunikacyjno-stylowych pol-
szczyzny literackiej, ale znacznie wigkszy spoleczny zakres komunika-
cyjny mialy uzualne warianty niestandaryzowane.

\'/

Okres $redniopolski rozpoczyna wiek XVI — ,zloty wiek kultury
polskiej” — a zamyka ostatnie trzydziestolecie wieku XVIII, zapoczat-
kowane datg pierwszego rozbioru Polski (1772 r.). W tym okresie pol-
szczyzna w pelni zdobywa juz range jezyka literackiego, wyrazny sta-
tus w jej obrebie uzyskuja warianty funkcjonalne (style), socjalne
(§rodowiskowe, zawodowe) i regionalne (terytorialne). Wtedy to zazna-
cza sie réznica w rozwoju literackiej polszczyzny ogélnej i dialektow
ludowych. W okresie $redniopolskim zawieraja si¢ gléwne tendencje
rozwojowe podsystemu fleksyjnego, w nowym ksztalcie formuje si¢
podsystem fonetyczny, bardzo intensywnie wzbogaca si¢ zaséb lek-
sykalny polszczyzny (czterokrotny wzrost ilosciowy zasobu w porow-
naniu z okresem staropolskim). Determinuje to zarazem rozwdj pod-
systemu slowotwérczego, a znaczny przyrost zakresu wyst¢powania
literackich form wypowiedzi sprzyja doskonaleniu si¢ warstwy sklad-
niowej. Jest to okres pelnego i wieloplaszczyznowego rozwoju pol-
szczyzny.

Uklad odmian i wariantéw komunikacyjno-stylowych w okresie sred-
niopolskim prezentuje wykres 2. (w zalaczeniu). W poréwnaniu z okre-
sem staropolskim zmienia sie¢ wtedy zasadniczo ich hierarchia. Pierwot-
nie prymarne genetycznie i funkcjonalnie byly odmiany: méwiona
i pisana. Obecnie obie te odmiany pozostaja prymarne genetycznie, ale
funkcjonalnie zostaja podporzadkowane stratyfikacji socjalnej ze wzgle-
du na stopien wyksztalcenia uzytkownikéw jezyka oraz stratyfikacji te-
rytorialnej, uwzgledniajacej w warstwie wyksztalconych uzytkownikow
jezyka opozycje polszczyzna ogélna : odmiany regionalne. To wiasnie te
funkcjonalnie prymarne warianty sa obshugiwane przez mowe i pismo.

W okresie sredniopolskim polszczyzna zyskuje status jezyka pan-
stwowego, gléwnego narzedzia w porozumiewaniu si¢ calej wieloetnicz-
nej wspélnoty komunikacyjnej. Zarysowuje si¢ wtedy o wiele bardziej

14 Por. Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, op.cit., s. 141-142.
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skomplikowana sie¢ relacji jej odmian komunikacyjno-stylowych, pod-
porzadkowana stopniom wyksztalcenia uzytkownikow jezyka. W zwiaz-
ku z tym zaczyna sie zaznaczac trojdzielny uklad wariantow jezyka:
dialekty, odmiany regionalne i polszczyzna ogélna. Te ostatnig ksztal-
tuje warstwa wyksztalconych uzytkownikéw jezyka, de facto polska elita
intelektualna.

Wedlug opracowan z zakresu historii jezyka, w tekstach pisanych
okresu $redniopolskiego wyraznie zaznaczajg si¢ dwie stylistyki'®. Pierw-
sza z nich nawiazuje do dominujacego w staropolszczyznie uzualnego,
oralnego stylu kolokwialnego (por. IV) i cechuje ja rodzimos¢, potocz-
nosé, rubasznosé. Z rézna intensywnoscia przejawia si¢ w tekstach
calego okresu s$redniopolskiego (XVI-XVIII w.), cho¢ ostatecznie cha-
rakteryzuje ja regresywnosc. Skiadniowe wyznaczniki tekstowe tej ten-
dencji sa nastepujace: 1) konstrukcje polegajace na tym, Zze na plan
pierwszy w mianowniku jest wysuwany ten skladnik zdania, ktory jest
przedmiotem zainteresowania (mysli) piszacego, nie zas ten, ktory jest
podmiotem gramatycznym; 2) liczne zdania parataktyczne; 3) orzecze-
nie w Im. przy podmiocie zbiorowym (constructio ad sensum); 4) szyk
orzeczenia na koncu zdania; 5) duza liczba zdan bezpodmiotowych oraz
z podmiotem osobowym uogélnionym; 6) duza liczba orzecznikowych
rownowaznikéw zdania z opuszczona forma slowa positkowego; 7) kon-
strukcje skrotowe, wlaczane jako zestawienia lub nawigzania w struk-
ture innych zdan; 8) konstrukcje anakolutowe; 9) bezokolicznik w funk-
cji rozkazujacej; 10) wielo§¢ wskaznikéw zespolenia o nieuscislone;
funkcji; 11) wielofunkcyjnosé poszczegélnych wskaznikéw zespolenia;
12) mieszanie mowy niezaleznej z zalezna.

Powyzsze cechy stylistyczno-skladniowe prowadzily niejednokrot-
nie do niezrozumiatosci wypowiedzi pisanej, powodowaly jej stylistycz-
na nieharmonijnosé, stylistyczne dysonanse, nielinearnos¢ toku skiad-
niowego, nadmierng ekspresywnos$c¢. Przyklady realizacji tekstowe;j
takiej stylistyki znajdujemy m.in. w twérczosci sowizrzalskiej, praktycz-
nych poradnikach, kalendarzach, apoftegmatach, figlikach, fraszkach.

Druga stylistyka jest wytworem pi$miennictwa renesansowego i wia-
ze sie z wzorcami klasycznymi. Formuje ona nowy pisany, wysoki styl
ksiazkowy i jest w okresie sredniopolskim tendencja wyraznie progre-
sywna. Za jej skladniowe wyznaczniki nalezy uznac takie fakty, jak:
1) wyrazna segmentacja tekstu na wypowiedzenia; 2) oszczednos¢ i wy-
starczalnosé¢ srodkéw jezykowych; 3) linearny uklad skladnikéw wy-
powiedzenia; 4) gramatyczno$é podmiotu; 5) przesuwanie szyku orze-
czenia do $rodka zdania; 6) proporcjonalne stosowanie parataksy

's Zob. Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, op.cit., s. 425; K. Pi-
sarkowa, Historia skiadni jezyka polskiego, Wroclaw 1984, s. 62-65; 1. Baje-
rowa, Ksztaltowanie sie systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII wieku,
Wroclaw 1964, s. 125-131.
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i hipotaksy; 7) celowe stosowanie imiestowowych rownowaznikéw zda-
nia; 8) staranne ponadzdaniowe nawigzania wypowiedzen w obrebie
tekstu; 9) staranny doboér sfunkcjonalizowanych wskaznikéw zespole-
nia (sp6jnikéw, zaimkow wzglednych, partykut); 10) oddzielanie mowy
niezaleznej i zalezne;j.

Wszystkie te srodki zapewnialy zrozumialosé wypowiedzi, zharmo-
nizowanie formy pisanej ze skladniowg strukturg tekstu, przejrzystos¢
i potoczystosé stylu oraz eurytmicznos¢ i eufonicznosé przekazu. Przy-
klady takiej stylistyki wystepuja w tekstach wierszowanych XVI w.,
z ktérych upowszechnia si¢ ona w tekstach prozatorskich.

Trzeba podkreslic, ze obie te stylistyki reprezentowaly pozycje skraj-
ne, biegunowe, jesli chodzi o zréznicowanie tekstow przekazow. Pierw-
sza z nich (potoczna, oralna, rodzima) jest niejako odpowiednikiem stylu
niskiego, druga (ksiazkowa, graficzna, klasyczna) — odpowiednikiem
stylu wysokiego. Miedzy nimi pozostaje cala sfera gatunkéw wypowie-
dzi nalezacych do stylu sredniego. Taka stratyfikacja swiadczy bez
watpienia o zaawansowanych procesach standaryzacyjnych'®.

W okresie $redniopolskim ksztaltuja si¢ rejestry cech standardo-
wych gléwnych szesciu wariantéw komunikacyjno-stylowych, ktére
funkcjonuja w obrebie odmiany pisanej i méwionej 6wczesnej pol-
szczyzny warstw wyksztalconych. Nalezy tu wymieni¢ takie warianty,
jak: potoczny, retoryczny, kancelaryjno-urzedowy, religijny, naukowy,
artystyczny. Jest to wynikiem uzyskania prymarnej roli w komunika-
cji publicznej przez polski jezyk panstwowy (ktoéra do polowy XVI w.
dzielil jeszcze z lacing), intensywnego rozwoju szkolnictwa (przede
wszystkim na poziomie srednim — kolegia jezuickie i pijarskie), stalej
dziatalnosci kodyfikacyjnej (stowniki i podreczniki gramatyki jezyka pol-
skiego, traktaty ortograficzne). Z tym wigze si¢ wrecz moda na pisar-
stwo w jezyku polskim — powstaja liczne diariusze, pamietniki, zbiory
listow, sylwy, obiegowe i anonimowe utwory wierszowane o charakterze
okolicznosciowym i uzytkowym. W okresie od XVI do XVIII w. sukce-
sywnie poszerzal sie zasieg oficjalnych tekstéw drukowanych, ale w tym
czasie funkcjonowal zarazem drugi obieg nieoficjalnych tekstéw reko-
pi$miennych'’. Wszystko to sprzyjalo upowszechnianiu si¢ polszczyzny
w zyciu publicznym, a zarazem determinowalo procesy standaryzacyjne.

Standaryzacja jezyka znajdowala takze podstawy w ksztaltowaniu
sie wzorcéw obyczajowych. W XVII w. powszechnym obyczajem szla-
checkim staje sie oratorstwo (oczywiscie w jezyku polskim, cho¢ w kon-

' Por. S. Dubisz, Jezyk i polityka. Szkice z historii stylu retorycznego, War-
szawa 1992, s. 17 i n.; tenze, Dwie tendencje stylistyczno-skladniowe w roz-
woju literackiej polszczyzny ogdlnej, [w:] Ksiega jubileuszowa dedykowana
Profesorowi Janowi Mazurowi, Lublin 2004 (w druku).

7 Zob. J. Maciejewski, Specyfika rekopismiennego obiegu literatury w XVI-
-XVIII wieku, ,Napis. Tom poswiecony literaturze okolicznosciowej i uzytko-
wej”, seria VIII, 2002, s. 3-14.
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wencji makaronicznej). Wielu interesujacych przykladow wystapien
politycznych dostarczaja nam diariusze kolejnych sejméw, ktorych
uchwaly réwniez stanowia egzemplifikacje rozwoju utylitarnej prozy
retorycznej. Oracje, czyli ozdobne okolicznosciowe mowy, wyglaszane
sa na sejmach, sejmikach, w trybunatach i przy lada okazji. Wynika to
z dominujacego wéwczas modelu Zycia i z kultywowanych wzorcow
osobowych.

Najbardziej typowy wzorzec stanowil sejmowy polityk lub méwca sejmikowy. .Gdzie
indziej — pisal Sarbiewski — wymowa znajduje schronienie w ksiazkach, u nas panu-
je na zebraniach, w sadach, na sejmach”. Pod tym katem modelowano tez wzorce wy-
chowawcze, kladac nacisk przede wszystkim na studiowanie prawa ojczystego i sztuki
oratorskiej. Byla to wigc edukacja pomyslana utylitarnie, nastawiona na szybkie uzy-
skanie z wyksztalcenia konkretnych korzysci. Kladla nacisk na przyswajanie elemen-
téw niezbednych w karierze politycznej (robionej raczej w skali powiatu niz wojewodz-
twa) czy tez w obcowaniu towarzyskim z sasiadami. Glos ogéhu twierdzil, ze szlachcic
powinien mie¢ glowe wolna od balastu zbytecznych wiadomosci (cho¢ oczywiscie chet-
nie rozprawiano o pozytkach plynacych z wyksztalcenia czy znajomosci jezykow) oraz
stronié¢ od abstrakcyjnych rozwazan. Byl to wiec wzorzec z jednej strony w pelni reali-
styczny, oparty ,na polskiej racji stanu, na poszanowaniu tradycji dawnych obycza-
jéw, a nawet ubioréw”, uwzgledniajacy krajowe potrzeby i warunki, z drugiej zas stro-
ny w duzym stopniu upolityczniony'®.

Konkludujac, nalezy podkresli¢, ze podstawg intensywnych proce-
s6w standaryzacyjnych réznych wariantéw komunikacyjno-stylowych
jezyka w okresie $redniopolskim bylo wyrazne poszerzenie bazy idio-
lektalnej uzytkownikéw polszczyzny, zwiekszenie zakresu dzialan ko-
dyfikacyjnych, rozwéj publicznej komunikacji w jezyku polskim w od-
mianie méwionej i pisanej oraz ustabilizowanie roli polszczyzny jako
kodu ogélnopanstwowego i ogélnonarodowego.

VI

W okres nowopolski wkracza polszczyzna wraz z epoka Oswiece-
nia, ktéra wniosla wiele nowego i do jej wewnetrznej ewolucji, i — co
moze najwazniejsze — do nauki o jezyku, sposobéw postugiwania si¢
nim i troski o jego poprawnos$¢, sprawnos¢, estetyke. Zarazem zaczy-
na sie faza rozbioréw Polski, od ktérych poczawszy polszczyzna przez
ponad 120 lat bedzie si¢ rozwijala w odmiennych niz dotad warun-
kach, pod stopniowo nasilajacym sie (szczegélnie w XIX w.) wplywem
jezykow panstw zaborczych. System jezyka polskiego byt jednak juz
w pelni uksztaltowany i te wplywy nie mogly zmieni¢ zasadniczych ten-
dencji jego rozwoju. Trzeba tu takze doda¢, ze praca nad jezykiem

18 J. Tazbir, Wzorce osobowe szlachty, |w:] Szlaki kultury polskiej, Warsza-
wa 1986, s. 49-50; por. M.K. Sarbiewski, O poezji doskonatej, czyli Wergiliusz
i Homer, Wroclaw 1954, s. 201 i n.; L. Kurdybacha, Staropolski ideat wycho-
wawczy, Lwow 1938, s. 15.
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w okresie Oswiecenia wytworzyla w swiadomosci narodowej poczucie,
ze jezyk polski symbolizuje utracona ojczyzne i Zze powinien by¢ przed-
miotem szczegolnej troski ze strony jego uzytkownikéw. Dlatego tez
okres nowopolski dostarczyl najwspanialszych zabytkéw polskiego je-
zyka literackiego. W XIX w. na plan pierwszy wysuwa si¢ rozwoj pod-
systemu slowotworczego, skladniowego oraz leksykalnego, a tenden-
cje rozwojowe podsystemu fonetycznego i fleksyjnego wchodza w stadium
koncowe. Wiek XX wnosi w rozwoj polszczyzny nowe tendencje i warto-
sci, szczegolnie w zakresie slowotworstwa, skladni i slownictwa oraz
w planie stratyfikacji jezyka, ale nie zmieniaja one w sposéb zasadniczy
uksztaltowanego juz systemu gramatycznego i leksykalnego polszczy-
zny. W najnowszych dziejach jezyka polskiego (1939-2000) najistotniej-
sze zmiany zarysowujg si¢ w odniesieniu do jego stratyfikacji i statusu
w procesach komunikacyjnych.

Uklad odmian i wariantéw komunikacyjno-stylowych w okresie
nowopolskim oraz w najnowszych dziejach polszczyzny przedstawia
wykres 3. (w zalgczeniu). W tym czasie dokonaly si¢ dwa bardzo waz-
ne procesy z punktu widzenia mechanizméw standaryzacyjnych — na
przelomie XVIII i XIX w. doszlo do wyodrebnienia si¢ oddzielnych norm
jezyka pisanego i méwionego, a w polowie XX w. uksztaltowala sie
rownowaga w hierarchii form komunikacji méwionej i pisanej w obre-
bie polskiej wspélnoty komunikacyjnej. Ma to istotne znaczenie dla
stratyfikacji wariantow jezyka'?.

W okresie nowopolskim utrzymuje si¢ tréjdzielny podzial odmian
komunikacyjno-stylowych polszczyzny, ale jest on oparty na innych
nieco kryteriach niz w okresie Sredniopolskim. Mozna — z pewnym
uproszczeniem — przyjaé, ze do polowy XX w. najwazniejsze bylo kry-
terium terytorialno-socjalne, wedlug ktérego podstawowymi czlonami
opozycjibyly: odmiana ogélna (literacka, kulturalna, warstwy
wyksztalconej — moéwiona i pisana) i odmiana nieogélna
(dialektalna, warstwy niewyksztalconej — tylko méwiona),a odmia -
na mieszana (warstwy awansujacej kulturowo i jezykowo) sta-
nowila waski margines. Trzeba podkresli¢, ze sukcesywnie zaznaczala
si¢ tendencja do ograniczania odmiennosci regiolektow (z wyjatkiem tzw.
regiolektow kresowych — poludniowokresowego i pélnocnokresowego),
ktore traktowane byly jako warianty kodu warstwy wyksztalcone;.

W 2. polowie XX w. ta hierarchia w znacznym stopniu ulegla zmia-
nie. Zasadnicze czlony opozycji to: odmiana ogdélna i od-
miana mieszana, odmiana nieogoélna ulega margi-
nalizacji (przeksztalca sie sukcesywnie w mieszana), prawie calkowicie
zunifikowaly sie¢ regiolekty. Stratyfikacja terytorialno-socjalna zmienia

* Por. tu: S. Dubisz, Komunikacja publiczna w dziejach polszczyzny i jej re-
toryczne podloze, |w:]| S. Borawski (red.), Nurty badawcze w histori jezyka pol-
skiego na przelomie XX i XXI wieku, Zielona Géra — Gorzéow 2004 (w druku).
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sie w stratyfikacje¢ socjalna, rozumiana inaczej niz dotad, poniewaz
pojawily sie nowe warianty komunikacyjno-stylowe, tj. socjolekty.

Sie¢ relacji miedzy odmianami komunikacyjno-stylowymi dodatko-
wo sie zageszcza ze wzgledu na zréznicowania sytuacji komunikacji:
oficjalna — nieoficjalna oraztypéw komunikacji: wy -
specjalizowana — niewyspecjalizowana.Topowo-
duje znaczna wariantyzacje stylowa wspoélczesnie formulowanych prze-
kazow jezykowych, ktéra szczegélnie czesto daje znac o sobie
w komunikacji publicznej. Wyodrebnione w wykresie 3. warianty (od-
miany i style) daja sie zestawi¢ w formie synchronicznej i statycznej, pa-
mieta¢ jednak nalezy (zob. II), ze wynikiem zachodzacych wspéiczesnie
proceséw standaryzacyjnych jest nie tylko normatywnos¢, ty-
powo$§¢é i wzorcowos§é, ale takze polifunkcjonal-
n o § ¢, zatem in statu nascendi sytuacja jest bardziej skomplikowana
i dynamiczna.

Jest to wynikiem przeksztalcen polszczyzny w minionym szescdzie-
siecioleciu (1939-2000).

W opisywanym okresie zmieniala si¢ nie tylko szczegélowa substancja jezykowa.
Zmienil si¢ ogolny charakter tego jezyka i jego pozycja w spoleczenstwic. Wymienic tu
trzeba cztery najwazniejsze procesy:

1) Upowszechnienie. Za sprawa zmian spolecznych, kulturalnych i tech-
nicznych (rozwéj mass mediéw) jezyk ogélny upowszechnil si¢, ogarniajac olbrzymia
wickszoéé Polakow, a to przy réwnoczesnym oslabieniu odmianck regionalnych (zwlasz-
cza z dawnych Kreséw Wschodnich) i zmniejszaniu lub zaniku wplywéw jezykow in-
nych narodowosci zamieszkalych w Polsce.

2) Demokratyzacja byla koniecznym skutkiem upowszechnienia oraz
zmian spoleczno-politycznych. Jezyk ogélny stal si¢ wlasnoscia wszystkich Polakow,
takze tych, ktorzy nie najlepiej sobie z nim radzili, ale ich awans spoleczny upowaznial
i zmuszal do poslugiwania si¢ nim. Przynioslo to pewne zachwiania norm jezykowych.

3) Zmiana kanalu komunikacji publicznej. Uprzednio gléwnym kanalem
komunikacji, w ktérym realizowal si¢ jezyk ogélny w swej postaci publicznej, byla
literatura, zwlaszcza literatura pickna. W opisywanym okresie zaszla tu generalna
zmiana: kanalem tym staly si¢ media, a wiec masowa prasa, radio, zwlaszcza telewi-
zja, czyli kanal techniczny audiowizualny, a nie pisany. Telewizja stala si¢ glownym
noénikiem oddzialujacych na masy odbiorcéw wzoréw jezykowych, jednak te wzory
czesto nie sa akceptowane przez odbiorcéw bardziej wrazliwych na pickno i popraw-
nosc jezykowa.

4) Globalizacja, wyrazajaca si¢ zwlaszcza w poddaniu narastajacym wply-
wom jezyka angielskiego (nawet w przejmowaniu modeli slowotwérczych), wyréznia te
faze historii jezyka ogélnego na tle innych odcinkéw czasu gdy dominowaly wplywy np.
laciny, jezyka wloskiego, francuskiego czy jezykéw zaborcow?.

Wspolczesnie te wlasnie czynniki maja najwiekszy wplyw na ksztal-
tujace sie standardy komunikacji jezykowej.

2 1. Bajerowa, Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000, op.cit., s. 154-155.
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Wykres 1.
Okres staropolski (przelom X/X| w. — przelom XV/XVI w.).
Odmiany i warianty komunikacyjne
Polski jezyk etniczny
(w trakcie ksztaltowania sig)
codziennej komunikacji
| faza rozwoju (dialekty i gwary)
[ warianty artystyczne folkloru
etniczne dialekty (podania, piesni itp.)
plemienne
- inne |
Il faza rozwoju
komunikagji (potoczne)
(odmiany regionaine) (podania, piesni itp.)
warianty zawodowe
(ksztaltujace sig profesjolekty
rzemiesinicze, wojskowe itp.)
Il faza rozwoju
| ponadregionalny jezyk literacki ——
IV faza rozwoju
ponadregionalny méwiony
g Waran erean | Plincialetit idksraine
— wariant hymniczny |
wariant codziennej komunikacji
— wariant epistolarny | otocany)
a wariant kancelaryjno- warient artystycany ]
~1 wariant religijny | ——— waranty zawodowe (profesjolekty)
] baza idiolektal i
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Wykres 2.
Okres $redniopolski (przelom XV/XVI w. — schylek XVIII w.).
Odmiany i warianty komunikacyjno-stylowe
Polski jezyk panstwowy
Odmiana mowiona Odmiana pisana
jezyk warstw niewyksztalconych jezyk warstw $rednio jezyk ogoiny warstw
wyksztalconych wyksztalconych
warianty uzytkowe codziennej
s komunikaciji
(dialekty miejskie i wiejskie) odmiany regionaine | odmiany regionalne
(regiolekty) (regiolekty)
| | warianty artystyczne folkloru
tejskiogo | misjsid
warianty zawodowe odmiany
(profesjolekty) komunikacyjno-stylowe
kody religijne
retoryczny
artystyczny
kancelaryjno-
-urzedowy
religijny
naukowy
inne
baza idiolektalna
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Wykres 3.

Okres nowopolski i najnowsze dzieje polszczyzny (XIX-XX w.).
Odmiany i warianty komunikacyjno-stylowe, style funkcjonalne

(warstwa awansujaca
jezykowo i kulturowo)

Jezyk polski
Odmiana mowiona QOdmiana ogdina
(warstwy niewyksztalcone) (warstwy wyksztalcone)
km“ﬁ ’ "
(dislekty miejskie | wiejskie) Odmiana pisana
warianty artystyczne folkloru - ,
wiejskiego | miejskiego 0*':""3.”‘9'““'”"'
igwary érodowiskowe | zawodowe|
- Odmiany socjaine
kody biologiczne (socjolekty)
inne

Odmiana mowiona

QOdmiany regionaine
(regiolekty)

Odmiany socjaine
(socjolekty)

Odmiany komunikacyjno-stylowe (style funkcjonaine)

W sytuaciji oficjalnej W sytuacji nieoficjainej
R i
potoczny (obiegowy) urzedowy
—{ staranny (kulturainy) mediainy
biologiczny retoryczny

inne artystyczny
naukowy
e

inne

baza idiolektalna
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Formation of Style-Communicative Variations’ Standards
in the History of Polish

Summary

The notion of language standard includes the following elements: norma-
tivity, typicality, providing a pattern. Linguistic standardization means pro-
cesses which aim at the state according to codified norms, linguistic usage
and communication patterns. Formation of style-communicative variations’
standards of Polish took place within its three stages of development in va-
rious ways, in different range and due to various factors.




Jolanta Kowalewska-Dgbrowska
(Gdanisk)

PRAWDA W POEZJI JANA TWARDOWSKIEGO

KILKA UWAG O PRAWDZIE

Pojecie prawdy nalezy do podstawowych poje¢ filozofii, Scislej: epi-
stemologii (teorii poznania) oraz logiki (semantyki logicznej). Najbardziej
znanymi teoriami prawdy sa: teoria korespondencyjna, czyli klasyczna,
teoria koherencyjna, teoria pragmatyczna i teoria semantyczna. Wedtug
teorii korespondencyjnej prawda jest to 'zgodnos$¢ sadu z rzeczywisto-
§cig’ (,Veritas est adequatio rei et intellectus”)'. Najblizsza potocznemu
(zdroworozsadkowemu) rozumieniu prawdy jest wiasnie teoria klasycz-
na, gdyz zwykly uzytkownik jezyka mysli i méwi o prawdzie wtedy, gdy
dostrzega zgodnos¢ tego, co sie méwi, z tym, co jest. Znaczyloby to, iz
w potocznej racjonalnosci miesci si¢ prze$wiadczenie, ze istnieja rzeczy,
fakty rozumiane jako oczywiste, bezsporne, ktérym przypisuje si¢ ceche
prawdziwosci2. Ponadto w potocznym rozumieniu prawda ma tez drugie
znaczenie: to, co istnieje, czyli sama rzeczywistos$¢’ (takiej dwuznaczno-
§ci nie dopuszczaja oczywiscie teorie filozoficzne)®.

' Pozytywisci logiczni zakwestionowali wprawdzie takie rozumienie praw-
dy, twierdzac, iz nie da si¢ poréwnaé sadu i faktu (to znaczy sadu i tego, co
nie jest sadem), ale i dzi$ wielu filozoféw teorie klasyczna uznaje za racjonal-
na i przydatna. Zob. A. Grobler 1992; M. Heller 1994; K. Popper 1997. Teoria
koherencyjna zaklada, iz twierdzenia sa prawdziwe, jesli wchodza w sklad
spojnego, niesprzecznego systemu. Teoria pragmatyczna uzaleznia prawdzi-
wos¢ sadéw od ich przydatnosci w praktycznym dzialaniu. Teoria semantycz-
na Tarskiego jest ograniczona do okreslonego jezyka i nie moze mieC zastoso-
wania w jezyku potocznym. P.F. Strawson (1994, s. 99-101) twierdzi, ze dwie
$cierajace sie teorie prawdy: korespondencyjna i koherencyjna ujmuja rézne
aspekty rzeczywistej struktury naszego myslenia, a istota sporu polega na
réznicy w rozkladzie akcentéw.

2 K. Popper (1997, s.136) przyznaje, iz mimo wielokrotnej krytyki klasycz-
na teoria prawdy jest i zawsze byla idea zdroworozsadkowa.

3 Por. niektére definicje stownikowe — prawda: 1) zgodna z rzeczywisto-
$cia tresé slow, prawdziwosé, szczerosé, rzetelnosé; 2) obiektywna rzeczywi-
stosé, to, co rzeczywiscie sie zdarzylo, jest lub bylo (SJPD); prawda l1I: 1) to,
co zaistnialo, istnieje rzeczywiscie i jest niezalezne od subiektywnych doznan
i ocen; 2) interpretacja, przedstawienie faktéw zgodnie z realiami, odpowia-
dajaca temu, co istnieje w obiektywnej rzeczywistosci (SWJP).
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Prawda jest wartoscia. A. Grobler (1992, s. 43) pisze w zwiazku ze
sporem miedzy realizmem a antyrealizmem na temat celu nauki: ,praw-
da to naczelna wartosé¢ poznawcza. Wszystkie inne cele czy wartosci
poznawcze sa akceptowalne o tyle, o ile mozna je uznac za instrumen-
talne w stosunku do prawdy i od niej zalezne”. Nie inaczej o prawdzie
moéwig jezykoznawcy. J. Puzynina*, w swojej ksiazce poswigconej za-
gadnieniom wartosciowania w jezyku, prawde umieszcza w centrum
pola pojeciowego wartosci poznawczych. W innej publikacji badaczka
ta podkresla, iz w uzyciach neutralizuja si¢ rézne znaczenia prawdy,
co zwieksza pozytywna aksjologizacje tego stowa’. K. Korzyk (1993)
w studium poswieconym prawdzie w metaforach jezykowych analizuje
miedzy innymi wypowiedzi méwiace o prawdzie jako wartosci. A. Wierz-
bicka (1971, s. 252), ktéra stara si¢ zdawaé sprawe z intuicyjnych ro-
zumien znaczen stow przez uzytkownikow jezyka i ktéra swoje ekspli-
kacje znaczen buduje z elementéw niedefiniowalnych (lub co najmnie;j
prostszych semantycznie niz wyrazenie definiowane), okresla prawde
(sad prawdziwy) jako ‘sad, ktérego nie mozemy odrzucic®.

Dla przecietnego uzytkownika jezyka prawda, prawdziwy, napraw-
de sa wyrazeniami o dodatnim znaku wartosci w przeciwienstwie do
wyrazen nieprawda, klamstwo, nieprawdziwy, fatszywy itp.

JEZYKOWY OBRAZ PRAWDY W TWORCZOSCI POETYCKIEJ
JANA TWARDOWSKIEGO

Slowa sa nosnikami obrazu rzeczywistosci (Scislej — jakiego$ frag-
mentu tego obrazu). Jezykowy obraz $wiata (JOS), czyli zespél sadow
o §wiecie lub, inaczej rzecz ujmujac, wyrazona srodkami jezykowymi
interpretacja rzeczywisto§ci’, moze mie¢ rézne swoje warianty takze

4 Zob. J. Puzynina 1992, a takze 1993a, 1993b, 1997a, 1997b.

5 Zob. J. Puzynina 1997a, s. 315. Warto tez zwr6ci¢ uwage na etymologie
i rozwéj znaczen prawdy. Jak zauwaza Puzynina, w slowie prawda nie zacho-
walo sie znaczenie pierwotne przymiotnika prawy, czyli ‘prosty’, od ktérego
rzeczownik prawda sie wywodzi. Interesujace jest tez to, ze od najdawniej-
szych zapisow slowo prawda kumuluje (tak jak wspélczesnie) dwa znaczenia:
przedmiotowe i podmiotowe (rzeczywisto$¢ 1 sad o rzeczywistosci).

¢ W Dociekaniach semantycznych (1969, s. 20) definicja ta miala postac:
prawda: to, w co musimy wierzyé. Pozniej Wierzbicka (1972, s.127) przefor-
mulowala swoja definicje prawdy, dodajac komponent zwiazany z ocena: to
prawda = mysle o $wiecie i o tym, kto to méwi — chce powiedziec: dobrze méwi.

7 Wspélczesnie kategoria badawcza jezykowego obrazu Swiata chetnie po-
sluguja sie lingwisci — semantycy (takze polscy) opisujacy znaczenia wyra-
zen jezykowych zaréwno w jezyku potocznym, jak i w innych odmianach je-
zyka. Zobacz na ten temat liczne artykuly w tzw. czerwonej serii (JOS, NW,
ODD, KST, JKS, STA) oraz w kolejnych tomach serii Jezyk a kultura. Defini-
cje JOS formuluja m.in. J. Bartminski (1990), R. Grzegorczykowa (1990),

. S ——
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w ramach jednego jezyka etnicznego. Przedmiotem zainteresowania se-
mantykow sg — obok potocznego — takze inne rodzaje obrazow swia-
ta, np. naukowy, dzieciecy czy poetycki. Ten ostatni R. Grzegorczyko-
wa proponuje nazwac poetyckq wizjq Swiata. W tekscie poetyckim slowa
znacza ,inaczej”, a rozszyfrowanie tego, ,jak” znacza, nalezy do zadan
interpretacyjnych badacza. Poetycki obraz rzeczywistosci pozostaje
w Scislym zwiazku z jej obrazem potocznym, zachowujac jednak swa
wyrazistg odrebnos¢. Ta odrebnos¢é wynika z indywidualnej poetyckiej
kategoryzacji, ktora zalezy od réznych czynnikéw subiektywno-kultu-
rowych, takich jak punkt widzenia, perspektywa czy wartosciowanie
(J. Bartminski 1990, 1993). Idiolektalny obraz PRAWDY w twérczosci
poetyckiej Jana Twardowskiego ksztaltowany jest z punktu widzenia
czlowieka wiary (w perspektywie chrzescijanskiej)®.

W badaniach znaczen wyrazen wieloznacznych, a do takich niewatp-
liwie nalezy prawda, szczegélnie w tekstach poetyckich, dla ktérych
typowym sposobem uzycia jezyka sa réznego rodzaju dzialania na zna-
czeniach, przydatne wydaje sie przyjecie wprowadzonego przez kogni-
tywistow pojecia profilu®.

W bazie kognitywnej pojecia prawdy znajduja si¢ miedzy innymi
pojecia takie, jak: wiedza, nauka, rozum, poznanie, rzeczywistos¢, my-
Slenie, przekonanie, wiara, warto$¢. Pojecia te powigzane sa ze soba,
a kazde z nich takze z innymi jeszcze pojeciami. W konkretnych uzy-
ciach aktywizowane sa niektére z nich.

W celu nakreslenia idiolektalnego obrazu PRAWDY w twoérczosci
poetyckiej Jana Twardowskiego w analizach swoich wzi¢lam pod uwa-
ge utwory, w ktorych wystepuja wyrazenia: prawda (23 konteksty),
prawdziwy (10 kontekstéw), naprawde (8 kontekstow).

R. Tokarski (1993). Szczegblowe rozpatrzenie probleméw zwigzanych z defi-
niowaniem jezykowego obrazu Swiata prezentuje J. Mackiewicz (1999,
s. 8-24). Poréwnawcze zestawienie roznych jezykoznawczych definicji JOS
mozna znalez¢ w artykule M. Bugajskiego i A. Wojciechowskiej (1996).

® Terminu idiolektalny obraz swiata uzywam w znaczeniu ‘odnoszacy si¢
do obrazu rzeczywistosci wyinterpretowanego z wielu utworéw danego auto-
ra’. Termin ten pozostaje w opozycji do terminéw tekstowy obraz swiata i je-
zykowy obraz swiata. Zob. A. Kadyjewska 2001.

? Kognitywisci ujmuja znaczenie stowa jako konceptualizacje, tworzenie
subiektywnej struktury pojeciowej, odpowiadajacej naszemu widzeniu $wiata
(E. Tabakowska 1995, s. 55). W modelu R. Langackera (1995, 1998) cala
wiedza na temat danego przedmiotu stanowi baze (bazowa siatke pojeciowa).
Informacje w bazie sa pogrupowane i uporzadkowane w domenach kognityw-
nych. Wyrazenia jezykowe sg punktami (wezlami) dostepu do tej sieci. W kon-
kretnych uzyciach z bazy zostaja wyprofilowane te elementy jej struktury, na
ktérych skupia si¢ dana konceptualizacja. Stanowia one profil danego pojecia.
Niektoére profile mozna utozsamiac ze znaczeniem (sg to ustabilizowane profile
kulturowe).
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Obraz PRAWDY wspéltworza dwa profile'® — kazdy wystepujacy
w dwéch aspektach (ogélnym i religijnym):

1) profil ontyczny — prawda to: to, co istnieje, cala rzeczywistosc¢
lub jej elementy’ (aspekt ogolny) oraz ‘rzeczywistos¢ transcendentna,
Byt Najwyzszy, Bog’' (aspekt religijny).

2) profil epistemiczny — prawda to: "sady, wiedza, wypowiedzi zgod-
ne z rzeczywistoscia, z tym, co istnieje’ (aspekt ogoélny) oraz ‘sady, wie-
dza, wypowiedzi odnoszace si¢ do rzeczywistosci transcendentnej, do
Bytu Najwyzszego, do Boga’ (aspekt religijny).

Oba profile w aspekcie ogélnym odpowiadaja znaczeniom prawdy
wyréznianym przez stowniki, w ktérych jednak brak uwzglednienia
aspektu religijnego tego stowa, cho¢ wydaje si¢ on niezbedny dla jego
peinej charakterystyki semantyczne;.

W wielu utworach Jana Twardowskiego oba profile nakladaja si¢
na siebie, dlatego opozycja miedzy nimi nie jest latwa do uchwycenia,
ale i nie ona jest tu najwazniejsza. Bardziej istotng i wyrazistsza opo-
zycje stanowi przeciwstawienie ogolnego i religijnego aspektu PRAW-
DY, niezaleznie od ontycznego lub epistemicznego jej rozumienia. Dla-
tego wedlug tego podziatu prezentowane beda interpretacje wybranych
utworéw Jana Twardowskiego.

Profil religijny

W idiolekcie Twardowskiego pojecie PRAWDY w aspekcie religijnym
pozostaje w $cistym zwiazku z opozycyjnymi wzgledem siebie pojecia-
mi WIEDZY i WIARY'!. Jest to opozycyjnos¢ drég prowadzacych do Boga
i do poznania prawdy o Nim, z ktérych droga wiedzy ma ujemny znak
wartosci, a droga wiary — dodatni.

Wiersz pytania (nppn, 245) jest zestawem donioslych i zarazem trud-
nych, a nawet bolesnych pytan egzystencjalnych, ktérych charakter

10 Jadwiga Puzynina w swoich opracowaniach dotyczacych slownictwa etycz-
nego C.K. Norwida wyréznila pie¢ sposobéw rozumienia prawdy w dorobku
pisarskim tego autora: ontyczne, aksjologiczne, epistemiczne, estetyczne
i etyczne (zob. J. Puzynina 1993a, 1993b, 1997b). Jednakze, jak stwierdza
Puzynina, niejednokrotnie trudno jest wywnioskowac, o ktére ze znaczen slo-
wa chodzi, tym bardziej ze w wielu kontekstach uruchomionych zostaje kilka
znaczen naraz (J. Puzynina 1993a, s. 218).

" W mysli filozoficznej relacja miedzy wiedza a wiarg bywa rozpatrywana
na wiele sposobow. Najczesciej jako przeciwstawienie jakosciowe (albo wiara,
albo wiedza) lub jako réznica stopnia (w kazdej wierze sa elementy wiedzy,
aw kazdej wiedzy mozna dopatrywac si¢ elementéw wiary, poniewaz nie
wszystko kazdy moze sam zweryfikowaé, dlatego musi polega¢ na autorytecie
innych). Zob. M. Heller 1994, s. 25. Jezykowy obraz wiary w poezji J. Twar-
dowskiego jest przedmiotem moich odrebnych badan. Tutaj biore pod uwage
tylko te jego aspekty, ktére wynikaja z opozycji wiary i wiedzy oraz $cisle wia-
za si¢ z analizowanym pojeciem prawdy.
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i range podkresla metaforyczne wyrazenie Swiety krzyzu pytan. Pierw-
sze pytanie utworu brzmi: Gdzie sie prawda zaczyna a gdzie rozum
koriczy. Wyrazenie rozum sig koriczy méwi o niemoznosci ogarniecia
Boga rozumem, a wiec tym samym o niemoznosci powiedzenia prawdy
o Nim. Prawda o Bogu bierze poczatek z wiary. Uzycie antonimicznych
czasownikow zaczynaé sie i koriczy¢ sige podkresla opozycyjnosc¢ wie-
dzy (jej metonimia jest rozum) i wiary. Z ta poczatkowsq frazg utworu
skorelowana jest, poprzedzajaca pointe, fraza ostatnia: w ktérym miej-
scu odchodzi Pan Bég oficjalny/ i nie patrzy w przepisy bo juz jest praw-
dziwy. Bog, ktorego czlowiek poznaje rozumowo, o ktorym usiluje cos
powiedzie¢ na podstawie wiedzy, to Bég oficjalny — nieprawdziwy. Musi
On odejs¢, by mogt przyjs¢ Bog wiary, to znaczy — prawdziwy. Po-
twierdzeniem takiego rozumienia prawdziwosci Boga jest wyznanie
podmiotu wiersza, uksztaltowane w postaci definicji poetyckiej: Wie-
rze w Boga prawdziwego bo juz bez dowodéw/ takiego co nie lubi teorii
o sobie (wierze, sr, 11). Jak wynika z kontekstu innego utworu (na wsi,
nppn, 209), tak zdefiniowany Bég jest Bogiem ludzi prostych, a nie
uczonych: tu Pan Bég jest jak Pan Bég pewny i prawdziwy/ tylko dla
filozoféw garbaty i krzywy. Zaimek tu, jak sugeruje tytul, wskazuje na
miejsce (wies), a posrednio na ludzi tam mieszkajacych. Okreslenia:
garbaty i krzywy z negatywnymi konotacjami o lekko ironicznym wy-
dzwieku sugeruja, iz obraz Boga w oczach filozoféw jest wykrzywiony
(a przez to nieprawdziwy). Taki wlasnie sposéb wartosciowania (pozy-
tywny — wiary, negatywny — wiedzy) jako drog poszukiwania prawdy
o Bogu stanowi konsekwencje¢ zalozenia, ze Bog jest niepoznawalny,
jest tajemnica, dlatego czlowiek nic pewnego nie moze o Nim wiedzie¢
ani powiedzie¢. W zwigzku z tym najwlasciwszg postawa wobec Niepo-
znawalnego jest pokora: spokornial rozum / i bez niego jest prawda/
spokorniato to co na pewno/ bo wszystko inaczej (pokora, tid, 207). Wers
spokorniato to co na pewno znaczy, iz to, co wydaje si¢ prawdziwe
z punktu widzenia czlowieka, jego wiedzy, jego usilowan poznawczych,
nie jest prawda, gdyz u Boga wszystko inaczej. Postawa pokory powin-
na prowadzi¢ do uznania tajemnicy: szukasz prawdy ale nie tajemnic/
liscia bez drzewa/ wiedzy a nie zdziwienia (szukasz, nppn, 320). Tutaj
wyrazenie prawda oznacza prawde rozumu, ktérej domysinym czlonem
opozycyjnym jest prawda wiary, przyjmujaca jako oczywistos¢ tajem-
nice Boga. Wobec takiej tajemnicy czlowiek moze wyrazac jedynie zdzi-
wienie, ale nie pewnosc¢. Dlatego ocena czlowieka zawarta w slowach:
inteligentny i taki niemqdry jest wyrazem dezaprobaty wobec jego inte-
lektualnej dociekliwosci w stosunku do Boga. Czlowiek powinien wie-
dzie¢ i uznac, ze dowodem na istnienie jest to ze tego dowodu nie ma
(szukasz, nppn, 320). Wers ten oparty jest na dwukrotnym i réwno-
czesnym uzyciu wyrazenia dowdd, raz jako twierdzenia, drugi raz jako
zaprzeczenia, z czego wynika paradoksalny sens tego wywodu: ‘jest
dowod, poniewaz go nie ma’.



PRAWDA W POEZJI JANA TWARDOWSKIEGO 25

Tytulowi poszukiwacze prawdy z utworu medrcy (nppn, 139) prze-
strzegaja sami siebie: byle nie uczyni¢ z niego grzecznej prawdy/ tak $cisle
udowodnionej Zze niepewnej/ tak pocieszajqcej ze tylko ludzkiej. Przymiot-
nik grzeczny, najczesciej uzywany w odniesieniu do zachowan dzieci,
jest bliski znaczeniu postuszny. W tym wierszu prawda grzeczna moze
by¢ interpretowana jako ‘postuszna, czyli zgodna z ludzkimi oczekiwa-
niami i wyobrazeniami’. Prawda pocieszajgca jest prawda tylko ludz-
kq, a wiec niepewna. Natomiast pewna jest poszukiwana przez medr-
cow prawda transcendentna. Fraza moéwigca o prawdzie tak Scisle
udowodnionej ze niepewnej realizuje konstrukcje tak (jakies), ze (ja-
kie$), i ma charakter spotegowanego stopnia najwyzszego, przeobra-
zajacego si¢ w swoje paradoksalne zaprzeczenie. Warto$¢ prawdy nie
zalezy bowiem od sily dowodéw. Ten wers mozna interpretowac jako
wykladnik zaleznosci: jesli prawda posiadajaca wiele dowodow swej
prawdziwosci nie jest prawda pewna, to prawda bez dowodow jest
prawda pewna’. Medrcy chcacy dotrze¢ do Jezusa jako do Prawdy
wiedza, czego powinni si¢ wystrzegac: ludzkiego wyobrazenia o Nim.

Jak widaé¢ z powyzszych analiz, w idiolekcie Jana Twardowskiego
zwigzek miedzy prawda a pewnoscig ksztaltuje si¢ inaczej niz w kon-
ceptualizacji potocznej (i naukowej), dla ktérej potwierdzeniem praw-
dziwosci sadow (opinii, mnieman) sa zwykle dowody.

Profil ogélny

W idiolekcie Jana Twardowskiego PRAWDA w aspekcie ogélnym,
wystepujaca przede wszystkim w sensie epistemicznym, dotyczy badz
sadow (wyobrazen, przekonarn) o calej rzeczywistosci, badz sadow (wy-
obrazen, przekonan) o wyréznionych elementach tej rzeczywistosci.
Spos6b warto§ciowania prawdy (dodatni lub ujemny) jest zarazem
skladnikiem oceny ludzkich mozliwosci i ludzkich dazen do poznania
(a tym samym i wyrazania) prawdy o $wiecie.

Jedng z présb kierowanych do Aniola Stréza stanowi wezwanie:
opowiadaj |...] o sprzeczno$ciach w kazdej prawdzie (bez tytulu, nppn,
100). Sprzecznosci sa wigc inherentna wlasciwoscia prawdy, dlatego
kazda ludzka prawda moze zosta¢ podwazona i moze okazac si¢ nie-
prawda. Prawda bez sprzecznosci jest tylko prawda catla. W utwo-
rze ankieta (nppn, 94) podmiot wiersza pyta nas (i siebie): czy nie za-
stanawia cig/ |...] prawda nareszcie prawdziwa/ nie posiekana na
kawatki. Przeciwienstwem prawdy czastkowej, fragmentarycznej, a wigc
—niecalej, ktora charakteryzuje konotacyjnie ujemne wyrazenie
posiekana na kawatki, jest prawda c ala, pelna. Jest to prawda praw-
dziwa. Tautologiczny charakter tego wyrazenia wskazuje na oczywistos¢
tej prawdy, a takze podkresla jej warto$¢. Ponadto aksjologiczne wzmoc-
nienie wnosi wyraz o charakterze modalnym nareszcie, wyrazajacy 'za-
dowolenie z zaistnienia czego$, co jest oczekiwane’. Jednakze zadna
prawda ludzka nie jest prawda cala, a wiec prawdq prawdziwg, gdyz
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takiej prawdy czlowiek nie osigga swojg intelektualna dociekliwoscia.
Jak niewiele ten wysilek znaczy, uprzytamnia nam wiersz podobieri-
stwa (nppn, 216).

Milosci podobna tylko do milosci

prawdo podobna tylko do prawdy
szczescie podobne tylko do szczesécia

przestarncie si¢ nareszcie tak wyglupiaé

przeciez nawet Bog podobny tylko do Boga nie istnieje

Zartobliwie perswazyjne pouczenie przestaricie si¢ wreszcie wyglu-
piaé jest posrednio skierowane do czlowieka i (we fragmencie dotycza-
cym prawdy) jego zachowan poznawczych, ktére wobec niemoznosci
poznania calej prawdy wydaja si¢ niepowazne. Negatywnie wartosciuja-
cy czasownik wygtupiaé sie znaczy tutaj ‘by¢ niepowaznym’. Powtarza-
jace si¢ wyrazenie modalne tylko ma sens ograniczajacy. Fraze¢ o praw-
dzie mozna rozumie¢ jako: ‘prawda podobna do samej siebie i do niczego
wiecej, taka, jak jg widzi czlowiek’. Sens przeslania (ograniczam go tutaj
tylko do pojecia prawdy) bylby wiec nastepujacy: ‘Jesli nie istnieje Bog
taki, jak Go czlowiek sobie wyobraza, to takze nie istnieje prawda taka,
jak ja sobie czlowiek wyobraza’. Z tego mozna wysnuc wniosek, ze prawda
w istocie swej jest zupelnie inna (tak jak zupelnie inny jest Bog).

[Prawdal) jest jak zagadka w ciemnos$¢ pochylona (prawda, nppn, 310).
Wyrazenie zagadka w tym wierszu odnosi si¢ do czego$ ‘niewiadomego,
niezrozumialego, tajemniczego’, w ciemno$é pochylona ma sens ‘skiero-
wana w te strone, gdzie nic nie widac¢’. Poniewaz mamy tu do czynienia
z metafora pojeciowa WIDZIEC TO WIEDZIEC, znaczenie tej frazy moz-
na interpretowac jako: ‘o prawdzie nic czlowiek nie wie; prawda jest
tajemnica, jest zbyt niezrozumiala, by ja mozna bylo poznac’. Dlatego
negatywnej ocenie podlega prawda zbyt okreslona, czyli jasna, zrozu-
miala, pozbawiona tajemnicy: jest takze taka [prawda] co si¢ siebie wsty-
dzi/ smutna chuda jak szczapa/ bo zbyt okreslona. W tym fragmencie
poprzez antropomorfizujaca metafore porownawczg ocenie podlega po-
stawa czlowieka, ktory wstydzi si¢ siebie, a powodem zawstydzenia jest
zbytnia pewno$¢ w dazeniu do poznania prawdy. Negatywna ocene
wzmacnia uzycie w stosunku do prawdy epitetu smutna oraz zartobliwe
poréwnanie jej do chudej szczapy.

Z rozwazanych powyzej fragmentéw wierszy wylania si¢ obraz praw-
dy odnoszacej si¢ do calej rzeczywistosci, a najwazniejsza refleksja
dotyczaca tej prawdy jest taka, ze cztowiek poznaje (i to nie w pelni)
tylko czesci prawd, nie moze natomiast, ze wzgledu na swoja ograni-
czono$¢, poznaé calej prawdy. Stad biora si¢ sprzecznosci w kazdej
prawdzie. Zbytnia pewnos$¢ czlowieka w stosunku do tego, co poznaje,
jest zawsze oceniana negatywnie.

Prawda bywa takze kategoryzowana w spos6b bardziej szczegolowy,
poprzez wskazywanie na jej wlasciwosci zwiazane z réznymi sytuacjami
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zyciowymi, o ktérych czlowiek cos orzeka w aspekcie prawdziwosci. Praw-
dy te maja swoje braki i niedoskonalosci. Podmiot wiersza prosi Boga:
daj odejs¢ od |...| przesolonej prawdy (odej$¢, nppn,120). Przesoli¢ to
znaczy ‘za bardzo, za duzo posoli¢’, a metaforycznie — "uczynic cos ja-
kim$ za bardzo, w zbyt duzym stopniu’. Prawda przesolona to: 'nie taka,
jak powinna by¢'. Prawda bywa tez deklamowana, a wiec ‘nieautentycz-
na, nastawiona na efekt zewnetrzny’. Deklamuje si¢, nawet ladnie, rze-
czy wyuczone. Dlatego $wieci z utworu troche plotek o swietych (nppn,
159) nie lubiq deklamowanej prawdy. Inne okreslenia metaforyczne za-
stosowane do prawdy, takie jak: poztacana oraz w biatych rekawiczkach
(prawda, nppn, 310) takze maja charakter wartosciujacy. Pozlacany, czy-
li ‘pokryty po wierzchu warstwa zlota’, moze mie¢ kontekstowe konotacje
dodatnie lub ujemne w zaleznosci od tego, jakie cechy chce si¢ wyekspo-
nowa¢. Wyrazenia zloto, zloty maja wpisana w swoja strukture waloryza-
cje dodatnia. Pozlacany w znaczeniu ‘pokryty zlotem w celach estetycz-
nych, a wiec przez to lepszy, ladniejszy’ ma warto$¢ pozytywna. Pozlacany
w znaczeniu ‘zloty nie w calosci, tylko po wierzchu, a wi¢c nieautentycz-
ny’ ma warto$é¢ ujemna. W kontekscie rozwazanego utworu prawda po-
zlacana jest prawda "upickszona, ulepszong’, ale ze znakiem wartosci
ujemnym, gdyz brak autentycznosci deprecjonuje prawde, ktorej istota
polega przeciez na adekwatnosci w stosunku do przedmiotu odniesienia.
We frazie [prawda)] w bialych rekawiczkach uzyty zostal frazeologizm od-
noszacy si¢ do delikatnych i oglednych zachowan. Jednak biale reka-
wiczki w odniesieniu do prawdy moga wnosi¢ informacje¢ zwiazana z bra-
kiem szczerosci, z nieautentycznoscia.

Znamienna cecha obrazu prawdy w poezji Jana Twardowskiego jest
powiazanie jej z cierpieniem, z bélem. W licznych utworach tego poety
przewija sie mysl, ze cierpienia nie da si¢ wyjasni¢, uzasadnic ani zro-
zumieé¢. Dlatego miedzy innymi jest ono najblizsze prawdy. Stqd cier-
pienie po prostu nie wiadomo po co / tak od razu bez sensu Ze calkiem
prawdziwe (wszystko inaczej, nppn, 205). W utworze zatytutowanym
o bélu (nppn, 203) jedna z odpowiedzi na pytanie: w co si¢ b6l moze
zmienié, brzmi: w chodzenie tam i nazad dookota prawdy. Cierpienie
jest tez sposobem doswiadczania prawdy: wierzqcych niewierzqcych/
wszystkich nas polqczy/ bél niezastuzony/ co zbliza do prawdy (Pan
Jezus niewierzqgcych, nppn, 304); pociecha po to tylko ze prawde odda-
la [...) wszystko stalo sie drogq/ co bylo cierpieniem (to nieprawdziwe,
nppn, 194). We frazie méwiacej o tym, iz prawda jest niekiedy jak rana
(prawda, 310), wykorzystana zostala cecha konotacyjna wyrazenia rana
‘powodowanie bélu, czesto dlugotrwalego’. W wierszu telefon milczy
(nppn, 227) zostala wykorzystana wiasciwa poetyce Twardowskiego
waloryzujaca struktura poréwnawcza tak (jakis), ze (jakis): prawda tak
jasna ze nieludzka. W tym kontekscie jasna to ‘oczywista, niewatpli-
wa’. Przymiotnik nieludzki o znaczeniu 'nie taki, jaki powinien by¢
czlowiek’ zostatl uzyty ze wzgledu na swoja ujemna waloryzacje. W od-
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niesieniu do prawdy okreslenie nieludzka znaczy tyle co ‘bezlitosna,
okrutna’. Cala struktura poréwnawcza niesie sens ‘prawda jest tak
bardzo oczywista, ze az okrutna’. Ta metaforyczna charakterystyka
prawdy shuzy podkresleniu, iz uswiadomienie sobie prawdy na jakis
temat moze by¢ dla czlowieka zrodlem cierpienia.

Do pola semantycznego prawdy nalezy rowniez wyrazenie napraw-
de, ktore ze wzgledu na sposéb uzycia wymaga odrebnego potrakto-
wania. W potocznym jezyku naprawde, jako wyrazenie modalne o zna-
czeniu 'tak jak jest w istocie’, ‘prawdziwie’, shuzy przede wszystkim do
wyrazenia czyjego$ przekonania o tym, Ze nie mozna watpi¢ w to, co
mowi, np. On naprawde $pi. To jest naprawde wspaniale. Tak mozna
rozumie¢ uzycie naprawde w wersie: Bog kocha naprawde wiec jest
niewidzialny (nie mogq trafié, nppn, 223) '‘Prawda jest (nie ma watpli-
wosci), ze Bog kocha. Dowodem na to jest Jego niewidzialnos¢’. Nieco
inaczej trzeba rozumiec¢ wyrazenie naprawde w kontekstach, w ktérych
laczy sie ono z czasownikiem by¢. Chodzi wéwczas nie o prawdziwosé
jakiego$ atrybutu lub jakiej§ czynnosci, ale o prawdziwos¢ w sensie
egzystencjalnym. Przekonanie o prawdziwosci zawarte w wyrazeniu
naprawde odnosi¢ si¢ moze do przeszlosci, jak na przyklad w wierszu
koto domu (nppn, 226), ktéry jest krétkim wspomnieniem zapamigta-
nych z dziecinstwa zdarzen, a ich miniong prawdziwos¢ potwierdzaja
wersy koncowe: wszystko bylo tak naprawde / ze nie ma. Czesciej jed-
nak byé naprawde dotyczy przyszlosci. Utwor odpowiedzi (nppn, 161)
sklada si¢, wbrew tytulowi, z pytan, z ktérych koncowe brzmi: czy nie
odchodzimy by juz byé naprawde/ gdzie trwalos¢ 1 krucho$é méwiqg
o wiecznosci. Odejscie jest sposobem zaistnienia naprawde, czyli zaist-
nienia rzeczywistego (w rzeczywistosci wiecznej). Wiersz bez nas (nppn,
239), takze moéwiacy o odejsciu, konczy pointa: wszystko bedzie juz
naprawde / bo bez nas. W obu przytoczonych fragmentach zawarta
jest mysl, iz wszystko to, co teraZniejsze, nie jest w swej istocie praw-
dziwe. Prawda bedzie dopiero przyszle zycie w innej rzeczywistosci, tylko
ze bez nas (to znaczy bez nas takich, jakimi tutaj jesteSmy). W obu
przytoczonych fragmentach modalizator juz shuzy wzmocnieniu elemen-
tu pewnosci zawartego w wyrazeniu naprawde. Jednak terazniejsze
zycie, jakiekolwiek jest, trzeba cenié¢, gdyz prowadzi ono do prawdy
przyszlego zycia. Tak mozna odczyta¢ pouczenie konczace wiersz na
pot (tid, 214): nie wybrzydzaj / tak jest / aby bylo naprawde.

UWAGI KONCOWE

Nakreslony powyzej poetycki idiolektalny obraz prawdy w twérczo-
§ci Jana Twardowskiego nie wyczerpuje — oczywiscie — calosci za-
gadnienia. Sadze jednak, iz na podstawie przedstawionych interpreta-
cji mozna sformulowacé kilka refleksji podsumowujacych.
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1. Zasadnicza réznice w sposobach rozumienia prawdy wyznacza
odniesienie do dwéch wymiaréw rzeczywistosci: transcendentnego —
jest to prawda Boza (nazywam ja prawda, religijna) i ludzkiego — jest
to prawda zwiazana z réznymi aspektami zycia czlowieka (nazywam ja
prawda ogbélna).

2. Idiolektalny obraz prawdy daje si¢ wyprofilowac w dwéch wa-
riantach — religijnym i ogélnym:

a) prawda religijna, czyli prawda odnoszaca si¢ do Istoty Najwyz-
szej:

— jest wartoscig najwazniejsza,

— jest tajemnica,

— droga do jej poznania nie jest rozum ani wiedza, tylko wiara,

— droga wiedzy jest waloryzowana ujemnie, droga wiary — do-
datnio;

b) prawda ogélna, czyli odnoszaca si¢ do spraw ludzkich:

— jest mozliwa do poznania tylko czastkowo, nie calosciowo,

— ma rézne niedoskonalosci i braki,

— jest charakteryzowana i oceniana pod katem sposobow prze-
kazywania i ze wzgledu na sposéb jej odczuwania przez czlo-
wieka,

— podlega waloryzacji dodatniej lub ujemne;.

3. Opozycja miedzy profilem ontycznym i profilem epistemicznym
jest w poezji Jana Twardowskiego najczesciej neutralizowana, dlatego
mozna méwié o synkretyzmie obu senséw wyrazenia prawda w wiek-
szosci kontekstow.

4. Do pokazania réznicy miedzy prawda ogdlna a religijna mozna
wykorzysta¢ i rozwina¢ jedna z propozycji eksplikacyjnych A. Wierz-
bickiej: ‘prawda to sad, ktérego nie mozemy odrzucic’. Uzupelnieniem
tej definicji mogloby byé¢ wyjasnienie powodu, dla ktérego cos jest uzna-
wane za prawde. Wobec tego prawda w rozumieniu potocznym i na-
ukowym to taki sad, ktéry trzeba przyjac¢ (ktérego nie mozna odrzu-
ci¢), poniewaz daje si¢ on w jaki§ sposob zweryfikowac, uzasadnic,
udowodnié lub sprawdzié¢. W idiolekcie Jana Twardowskiego takie ro-
zumienie prawdy moze odnosi¢ si¢ do jej wariantu ogolnego. Natomiast
przez prawde w sensie religijnym mozna rozumiec¢ taki sad, ktory trze-
ba przyja¢, poniewaz nie daje si¢ on zweryfikowac, sprawdzi¢ ani udo-
wodni¢. Jest oparty na wewnetrznym przekonaniu, a nie na zewnetrz-
nym uzasadnieniu (dowodzeniu).
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Trzeba i$¢ dalej, czyli spacer biedronki (tid), Warszawa 1995.

Truth in the Poetry of Jan Twardowski
Summary

The article presents the linguistic view of truth in the idiolect of Jan Twar-
dowski’s poetry. The analysis of over 40 poetical contexts with words like truth,
true, truly (prawda, prawdziwy, naprawde) has been interpreted. Truth in his
poems is used in two meanings: epistemic and existential. The two meanings
frequently overlap, still the transcendental reality remains prior. Truth in the
religious shape refers to the supernatural (God) while one in the general sha-
pe refers to various aspects of human life. The former one is connected with
knowledge and faith as two paths leading to God.
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PRZYCZASOWNIKOWA INFORMACJA SKLADNIOWA
DLA POTRZEB SLOWNIKA OGOLNEGO
JEZYKA POLSKIEGO

1. UWAGI WSTEPNE

W niniejszym artykule przedstawiono wyniki pewnego eksperymentu
gramatyczno-leksykograficznego. Celem byla weryfikacja i wzbogace-
nie opisu syntaktycznego zbioru haset czasownikowych, sporzadzone-
go w latach 1989-1992 przez zespél studentéw Instytutu Jezyka Pol-
skiego UW. Opis ten mial posta¢ bazy danych, w ktérej jednostkom
slownikowym przypisane byly pakiety schematéw zdaniowych. Zrédliem
danych empirycznych tamtego projektu byt Stownik jezyka polskiego
PWN (SJP PWN). Efektem natomiast relacjonowanego tu eksperymen-
tu jest swego rodzaju zeszyt probny do slownika syntaktycznego cza-
sownikéw polskich; jego zawartosé poshuzyé moze jako gotowy mate-
rial do wzbogacenia slownika ogélnego jezyka polskiego o informacje
skladniowsq.

Zadanie, ktére podjeto, sprowadzalo si¢ do konfrontacji zapisow
w odpowiednich rekordach bazy danych z opisem podanym w SJP
PWN. Stownikowy material ilustracyjny wykorzystany zostal, po pierw-
sze, jako podstawa empiryczna weryfikacji zapisow z bazy danych,
po drugie — jako zZrédlo przykladéw. Projektujac instrukcje wzboga-
conego opisu, podjeto decyzje uwzglednienia w nim informacji seman-
tycznej. Przejeto mianowicie organizacje artykuléw haslowych SJP
PWN: system znaczen i podznaczen. Wlasciwa jednostka opisu stal
si¢ leksem czasownikowy lub quasi-czasownikowy w ustalonym zna-
czeniu. Pakiety schematéw zdaniowych przyporzadkowywano zatem
nie hastom, jak w Syntactic Dictionary, ale pozyskanym w taki sposéb
»podhastom” semantycznym.

Dodatkowym, kontrolnym Zrédlem informacji byly: Stownik syntak-
tyczno-generatywny czasownikéw polskich pod redakcja Kazimierza
Polanskiego (SS-G) oraz Stownik poprawnej polszczyzny pod redakcja
Witolda Doroszewskiego (SPP). Powstale w taki sposéb opisy syntak-
tyczne czasownikéw i quasi-czasownikow stanowia fragment pelnego
stlownika syntaktycznego czasownikéw polskich.
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2. HISTORIA PROBLEMU

2.1. Projekt Badania wilasnosci sktadniowych czasownikéw
quasi-czasownikéw polskich

W latach 1989-1992 realizowany byl w Instytucie Jezyka Polskiego
Uniwersytetu Warszawskiego projekt naukowy Badania wlasnosci sklad-
niowych czasownikéw i quasi-czasownikéw polskich. Pracami kierowal
Marek Swidzinski. W ich wyniku powstala slownikowa baza danych
obejmujaca niemal péltora tysigca fiszek, ktore nast¢pnie wprowadzone
zostaly na elektroniczny nosnik informacji. Wspomniane prace stano-
wily pierwszy etap w tworzeniu nowego slownika syntaktycznego cza-
sownikow polskich (por. Swidzinski 1993).

2.2. Siatka hasel

Punktem wyjscia badan nad wlasnosciami skladniowymi czasow-
nikéw polskich byl zestaw 1001 jednostek stownikowych wzietych
ze Stownika minimum polsko-angielskiego Katarzyny Billip i Zofii Cho-
cilowskiej. Ten zbiér hasel zapisal na nosniku informacji Mirostaw
Banko.

Opis gramatyczny hasla czasownikowego w bazie danych Banki
obejmowal:

(a) oznaczenie klasy gramatycznej (v — czasownik wlasciwy, q —
czasownik niewlasciwy);

(b) wartosé aspektu (p — dokonany, i — niedokonany, ip — doko-
nano-niedokonany (dwuaspektowy));

(c) oznaczenie grupy koniugacyjnej wedlug Jana Tokarskiego.

Oto przyklady takiego opisu gramatycznego:

BLAGAC Vi 1

KUPIC V p 6a

LAMAC Qi 9

2.3. Baza danych z informacja skladniowa

Kolejny etap w pracach nad sltownikiem syntaktycznym czasow-
nikéw polskich stanowily badania czworga magistrantow. Uczestni-
kami projektu byli: Joanna Witajewska, Urszula Wielgomas, Piotr Pio-
trowski i Joanna Duszewska, ktorzy zajeli si¢ kolejnymi fragmentami
bazy danych Banki (por. Witajewska 1989). Ostatnia, piata czes¢ siatki
hasel Banki opisal Marek Swidzinski. Autorzy wzbogacili opis hasel
czasownikowych o informacje¢ skltadniowa, przyporzadkowujac odpo-
wiednim haslom zestawy schematéw zdaniowych w rozumieniu SWJP
(rozdz. XII).

e i =
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Przyjeto zasade slownikowego rozwigzywania homonimii. W zwiaz-
ku z tym siatka hasel Banki zostala znacznie wzbogacona. Uczestnicy
projektu tworzyli pary hasel dla wyjsciowych czasownikéw ,dwuaspek-
towych” (np. KAZAC Vp i KAZAC Vi). Wyréznili tez osobne hasla dla
quasi-czasownikow, ktérych zaséb form wyrazowych jest podzbiorem
odpowiedniego leksemu czasownikowego (np. PADAC Vi i PADAC Qi).
Postulowali cz¢sto osobne leksemy refleksywne (np. CHOWAC SIE Vi
obok CHOWAC Vi). Wreszcie dodali kilkanascie quasi-czasownikéw
wtérnych’, ktérych nie bylo na liscie Banki (np. CZAS Qi, MOZNA Qi,
WARTO Qi). Ponadto dokonano starannego przegladu inwentarza sche-
matéw zdaniowych z SWJP, sporzadzajac miedzy innymi rejestr wy-
maganych wartosci przypadka, wymaganych przyimkéw, wymaganych
typéw zdan podrzednych oraz weryfikujac proponowany w SWJP ze-
staw fraz wymaganych.

Uczestnicy projektu zdecydowali si¢ interpretowac frazeologie wer-
balng jako fakt skladniowy. W zwigzku z tym zamieszczali przy pew-
nych schematach zdaniowych informacje o tym, ze schemat ten reali-
zowany jest wylacznie przez idiom lub takze przez idiom.

Oto przyklady takiego opisu gramatycznego czasownikow?:

BIEGAC [Vi 1): V- 0 ; V- 1.2 za-N; V- 1.5 Ps; V- 2.13 Ps + Ps,

DLAWIC SIE [Vi 6a): 0; 11 N; 12 od-D

MIESZAC SIE?[Qi 1 ): Q- 2.2 C+$w-Ms>.

2.4. Od bazy danych z informacjq skladniowsa
do slownika syntaktycznego

Celem trzeciej fazy prac nad wspomnianym slownikiem bylo zwe-
ryfikowanie opiséw syntaktycznych dokonanych przez zespét w latach
1989-1992 oraz dodanie ilustracji empirycznej. Chodzilo o to, zeby baze
danych z informacja podang w sposéb symboliczny przeksztalci¢ na
hasla slownika syntaktycznego. Zadania tego podjely sie w roku 1999
Alicja Parczewska, Monika Korczakowska i Olga Piéro.

' To niewielka grupa leksemow quasi-czasownikowych, ktére tak jak wszyst-
kie inne czasowniki niewlasciwe nie lacza sie¢ z podmiotem w mianowniku
i odmieniaja si¢ przez czas i tryb, maja odmiane czysto analityczna. Miro-
slaw Barnko opatruje je terminem predykatyw. Predykatywy oddziela on od
czasownikow, tworzac odrebna klase leksemoéw ze wzgledu na ich rézne
wlasnosci skladniowe | morfologiczne (Banko 2001, 2002). W Sktadni wspdt-
czesnego jezyka polskiego Zygmunta Saloniego i Marka Swidzinskiego (SWJP)
predykatywy i quasi-czasowniki polaczone sa w jedng klase lekseméw cza-
sownikowych niewlasciwych.

? Wyjasnienia wszystkich symboli wykorzystanych przy opisie gramatycz-
nym czasownikow podane sa w punkcie 7.

¥ Symbol $ sygnalizuje frazeologie. Umieszczony przed charakterystyka
gramatyczna oznacza, ze schemat ten realizowany jest wylacznie przez idiom
(tutaj: mieszaé¢ komus w glowie).



PRZYCZASOWNIKOWA INFORMACJA SKEADNIOWA... 35

3. APARAT POJECIOWY
3.1. Podstawy opisu dystrybucyjnego polszczyzny

Prace wykorzystywaly aparat pojeciowy dystrybucyjnego opisu pol-
szczyzny Zygmunta Saloniego i Marka Swidzinskiego (SWJP). Tak ro-
zumiany opis syntaktyczny jezyka polega na uchwyceniu wszystkich
relacji strukturalnych miedzy jednostkami skladniowymi w badanym
wypowiedzeniu. W opisie pomija si¢ zwigzki semantyczne, czyli relacje
miedzy jednostkami syntaktycznymi zdeterminowane przez ich znacze-
nie, oraz zwiazki linearne, czyli wzajemne usytuowanie jednostek sklad-
niowych wzgledem siebie.

Przez czasowniki (wlasciwe) rozumie si¢ tutaj klase lekseméw nie-
odmieniajacych sie¢ przez przypadki, natomiast majacych kategorie flek-
syjng osoby. Czasowniki niewlasciwe (quasi-czasowniki) to leksemy
odmienne, ale nieodmieniajace si¢ ani przez przypadki, ani przez oso-
by. Wymaganie skladniowe (konotacja) to zapowiadanie przez dang
forme wyrazowsg innej, $cisle na ogét okreslonej jednostki skladniowe;.
Uzgodnienie (akomodacja) to oddzialywanie gramatyczne jednej jednost-
ki skltadniowej na druga (por. SWJP: 95, 102, 209).

3.2. Schemat zdaniowy

W zdyscyplinowanym opisie skladniowym pojeciem fundamen-
talnym jest schemat zdaniowy. Autorzy SWJP pisza: ,Schemat zda-
niowy jest abstrakcyjna reprezentacja zdania empirycznego przez
zbior fraz skladajacy si¢ z frazy o wlasnosciach formy finitywnej,
ktora nazywamy fraza finitywna, oraz fraz bezposrednio wobec niej
podrzednych, ktére sa wymagane” (SWJP: 261). Schemat zdaniowy
dany jest slownikowo przez wymagania skladniowe leksemu, ktére-
go forma wyrazowa przyjmuje postac¢ czlonu finitywnego (orzecze-
nia). Nie ma w schemacie czlonéw luznych, czyli takich, ktére nie
sa wymagane przez centrum (verbum finitum). Oto przyktady sche-
matéw zdaniowych:

V- 1.2 do-D

V- 2.9 C+2E

Q- 1.4 BOK

Dwa pierwsze sg czasownikowe wlasciwe. Pierwszy obejmuje —
oprécz niejawnej, pominietej w zapisie frazy nominalnej w mianowni-
ku (tzw. podmiotu) — fraze przyimkowo-nominalng z przyimkiem DO
i dopelniaczem (jak w zdaniu Jan dolqczyt do nich.); drugi ma, poza
podmiotem-mianownikiem, fraze nominalng w celowniku i zdanie pod-
rzedne ze spojnikiem ZE (jak w zdaniu Oni darujg nam, ze nie przyj-
dziemy.). Trzeci schemat jest quasi-czasownikowy i zawiera fraze wer-
balna bezokolicznikowa (jak w zdaniu Szkoda czekad.).
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3.3. Inwentarz schematéw zdaniowych

Schematy zdaniowe mozna klasyfikowa¢ wedlug trzech kryte-
riow: (a) klasa gramatyczna frazy finitywnej, (b) ilo§¢ (liczba) fraz
konotowanych oraz (c) typ i charakterystyka gramatyczna fraz wy-
maganych.

Podzial wedlug kryterium pierwszego daje dwa zbiory schematow
zdaniowych: schematy czasownikowe wlasciwe i schematy czasowni-
kowe niewlasciwe. Wedlug kryterium drugiego wyréznia si¢ schema-
ty zeromiejscowe, jednomiejscowe i dwumiejscowe (podmiot-mianow-
nik, wymagany z definicji przez czasowniki wlasciwe, nie stanowi
osobnego ,miejsca” w schemacie). Wreszcie bogactwo szczegétowych
schematéw zdaniowych otrzymamy w wyniku zastosowania kryterium
trzeciego.

Wyréznia sie siedem typéow fraz wymaganych: fraz¢ nominaina,
przyimkowo-nominalna, przymiotnikowa, przyimkowo-przymiotnikowa,
przysléwkowa, werbalna bezokolicznikowsa i zdaniowg (jest to wyma-
gane zdanie podrzedne). Charakterystyki gramatyczne tych fraz sa
narzucane przez verbum finitum.

Obszerna lista ponad trzydziestu schematéw zdaniowych zapropo-
nowana zostala w artykule Stanislawa Szpakowicza i Marka Swidzin-
skiego (Szpakowicz i Swidzinski 1981). Jej uproszczona nieco wersje
mozna znalezé¢ w SWJP: 264-265; wersja ta jest podstawa referowa-
nych tutaj projektow badawczych.

3.4. Informacja skladniowa w slownikach jednojezycznych
3.4.1. Uwagi ogélne

Wlasnosci skladniowe leksemu czasownikowego, czyli schematy
zdaniowe realizowane przez dany czasownik w pozycji verbum finitum,
to wazny fakt slownikowy. Informacja skladniowa jest niezbedna do
tego, aby budowa¢ poprawne zdania i wlasciwie je interpretowac. Oczy-
wiscie rodzimy uzytkownik jezyka potrzebuje informacji skladniowej
w bardzo ograniczonym zakresie. Informacja syntaktyczna jest nato-
miast niezbedna dla cudzoziemca. Ten co prawda korzysta raczej ze
slownikéw dwujezycznych, ktére jednak oparte sq zawsze na jakich$
stlownikach jednojezycznych.

Warto pokazaé istote stownikowej informacji gramatycznej, opiera-
jac sie na rzeczywistych slownikach. Za przyklad niech postuza trzy
wydawnictwa: Stownik jezyka polskiego PWN (SJP PWN), Stownik syn-
taktyczno-generatywny czasownikéw polskich pod redakcja Kazimierza
Polanskiego (SS-G) oraz Longman Dictionary of Contemporary English
(LDOCE).
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3.4.2. SJP PWN

Informacja gramatyczna w SJP PWN jest skapa (por. Gruszczynski
i in. 1991). W wypadku hasel werbalnych ogranicza si¢ do podania
numeru grupy koniugacyjnej wg systemu Jana Tokarskiego (Tokarski
1971) oraz przedstawienia form nieseryjnych. Jest to niemal wylacz-
nie informacja fleksyjna. Prawie zupelnie nie ma informacji o wlasno-
sciach konotacyjnych i akomodacyjnych czasownikéw. Cz¢sciowo moz-
na je rekonstruowacé na podstawie przykladow. Te jednak stuza z zasady
ilustrowaniu znaczenia czasownika, nie zas jego wlasnosci syntaktycz-
nych. W przykladach preferowana jest fraza nominalna w przypadku
zaleznym. W zdaniach bardzo czesto ilustrowany jest rzad biernikowy,
rzadziej natomiast inne wymagania: bezokolicznika, zdania podrzed-
nego czy frazy przymiotnikowe;.

Powazne trudnosci interpretacyjne powodujg zdania z fraza przy-
sléwkowa. Trudno odréznié czton luzny od ,wymaganego okolicznika”.

3.4.3. 88-G

Stownik syntaktyczno-generatywny czasownikéw polskich stanowi
prébe wyczerpujacego zapisania laczliwosci skladniowej leksemow cza-
sownikowych. SS-G rejestruje pakiety schematéw zdaniowych opisy-
wanych czasownikéw. Zaleta slownika jest to, ze przewiduje wiele roz-
nych typéw fraz. [lustracja empiryczna wykorzystuje ten inwentarz
bardzo szeroko. Istotne, ze bogata jest dokumentacja zdan zawieraja-
cych wymagana fraze zdaniowa.

W SS-G, podobnie jak i w SJP PWN, nie wyodrebniono czasowni-
kéw niewlasciwych w osobne hasta. Najwazniejszym brakiem SS-G jest
to, ze nie zawiera on zadnego wyj$ciowego inwentarza schematow zda-
niowych. Jak sie zdaje, autorzy slownika inwentarzem takim nie dys-
ponowali. Mial on powsta¢ sam, jako rezultat teoretyczny prac mate-
rialowych. Niestety, zestawu takiego nawet ostatni tom nie przynosi.
Wszystko to sprawia, ze SS-G jest opracowaniem wysoce specjalistycz-
nym, adresowanym do jezykoznawcy-generatywisty, nie do przeciet-
nego czytelnika.

3.4.4. LDOCE

W leksykografii §wiatowej mozna znalez¢ slowniki ogélne z zaawan-
sowang informacja gramatyczna. Szczegélne miejsce zajmuje tutaj lek-
sykografia anglojezyczna, zwlaszcza zas brytyjska, a w jej ramach —
specjalny gatunek slownika: slownik dydaktyczny; istnienie takich
kompendiéw uzasadnione jest przez pozycj¢ angielszczyzny jako naj-
wazniejszego jezyka miedzynarodowego. Dzielem, ktére podejmuje probe
kompleksowego wiaczenia gramatyki do opisu slownikowego (nie pierw-
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szym zreszta), jest ukierunkowany gramatycznie Sredni slownik jezy-
ka angielskiego Longman Dictionary of Contemporary English (LDOCE).
Zostal on opracowany pod kierunkiem Paula Proctera i wydany w Wiel-
kiej Brytanii w roku 1978. Stownik ten ma bardzo dobre podstawy
gramatyczne. Cho¢ nie jest on jeszcze stownikiem opartym w calosci
na korpusie elektronicznym, moze by¢ uwazany za wzor nowoczesne-
go slownika jednojezycznego. W bogatym zestawie slownikéw jezyka
angielskiego wyroéznia go to, ze uwzglednia informacje skladniowe.

Opis skladniowy w LDOCE dotyczy czterech czesci mowy: czasow-
nikéw, rzeczownikéw, przymiotnikéw i przystowkow. W wypadku tych
pierwszych ma on postac systemu kodéw formalizujacych verb patterns,
czyli schematy zdaniowe. Wytozone i skomentowane we wstepie znaj-
duja si¢ w postaci tabelarycznej na wyklejce tylnej slownika. Autorzy
starali si¢ o to, by przyktady empiryczne ilustrowaly przede wszystkim
wlasnosci skladniowe lekseméw.

LDOCE jest dzielem o duzej wartosci leksykograficznej ze wzgledu
na szczegolowosc slownikowego opisu oraz wzorcowa pogladowosé
prezentowania réznych typoéw informacji gramatyczne;j.

4. PRZEBIEG BADAN
4.1. Analiza zawartoéci opiséw w bazie danych

Pierwszym zadaniem opisu byla wnikliwa analiza pakietu schema-
tow zdaniowych dla kazdego hasla z bazy danych, podanej w Syntactic
Dictionary. Dokonano starannego przegladu opiséw 576 czasownikow
i quasi-czasownikow polskich.

Pierwotnie schematy byly podawane w bazie w taki sposéb, Ze po-
szczegblnym czlonom wymaganym przypisywano, o ile to mozliwe,
okreslong charakterystyke gramatyczna lub serie alternatywnych cha-
rakterystyk gramatycznych. Przecietnie hasto w bazie danych zawie-
ralo kilka schematéw zdaniowych. Na przyklad czasownik BRAC SIE
mial jeden schemat, podczas gdy czasownik CZYTAC obejmowal az
dziesie¢ schematéw zdaniowych.

W kazdym artykule haslowym bazy schematy czasownikowe byly
wypisywane w porzadku przyjetym w SWJP.

W badaniach operowano zaawansowang notacja, po czesci odzie-
dziczong po poprzednim projekcie. Obejmowala ona:

(1) klase gramatyczng leksemu,

(2) wartos¢ aspektu,

(3) grupe koniugacyjna wedlug systemu Jana Tokarskiego,

(4) numer schematu wedilug SWJP,

(S5) charakterystyke gramatyczng fraz wymaganych,

(6) informacje o laczliwosci frazeologicznej.
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Oto przykladowe opisy hasel w wyjsciowej bazie danych z Syntactic
Dictionary:
CELOWAC Vi 4: 1.2 do-D/w-B

KROIC Vi 6a: 1.1 B; 2.1 B+N; 2.2 B+na-B/w-B; 2.7 B+Ps
DOWIESC Vp 11: 11 D/B; 17 ZE&(D; 21 C+D; 27 B+Ps; 29 C+ZE&(D*

4.2. Wstepna weryfikacja empiryczna

Drugim zadaniem projektu bylo wiec skonfrontowanie zapiséw sym-
bolicznych (schematéw zdaniowych) z zawartoscia odpowiedniego ar-
tykulu haslowego w SJP PWN oraz dodatkowo w SS-G. Dla danego
czasownika z bazy danych odszukiwano odpowiednie hasto w SJP PWN,
naste¢pnie zas, dla kontroli, w SS-G. Przestudiowano dokladnie mate-
rial ilustracyjny podany w wymienionych slownikach.

W wyniku takich analiz udalo si¢ sprostowac¢ pewne bledy i pomyl-
ki twércow bazy.

Niektore schematy lub wartosci charakterystyk skltadniowych czlo-
néw wymaganych przypisane w bazie danych pewnym hastom nie uzy-
skaly potwierdzenia empirycznego. Oto przyklady takich poprawek:

(1) Usunieto kilka hasel quasi-czasownikowych. Dotyczy to np. ha-
sta: BAWIC? Qi 6a: 2.5 B+2E/JAK/KIEDY. Zdania o strukturze zada-
nej przez ten zapis lepiej jest interpretowac jako oparte na czasowni-
ku, a nie na quasi-czasowniku. Wymagana w nich fraza zdaniowa typu
ZE/JAK/KIEDY zajmuje w nich pozycje frazy nominalnej w mianow-
niku (por. Swidzinski 1992).

(2) Niekiedy usuwano pewne schematy lub charakterystyki grama-
tyczne. Na przyklad z opisu hasta: DYSKUTOWAC Vi 4: 1.1 B; 1.2
o-Ms/nad-N; [1.5 Ps =>] 1.7 PZ/ZE&(|nad-N/o-Ms]; 2.2 B+z-N; 2.10
0-Ms/nad-N+z-N; 2.11 z-N+Ps.; 2.12 z-N+PZ/ZE&([nad-N/o-Ms| usu-
nieto V-1.5, uznawszy fraze przystéwkowa za czlon luzny.

(3) Zdarzalo si¢ i odwrotnie: niekiedy schematy dopisywano. Na przy-
kiad do opisu czasownika LECZYC SIE dodano schemat V-2.11 oraz dwie
charakterystyki frazy wymaganej w jednym ze schematéw V-1.2: LECZYE
SIE Vi 6a: 0; 1.1 u-D[=>na-B/z-Dj]; 1.5 Ps.; [=> 2.11 u-D+na-B].

(4) Poprawiono tez pewng liczb¢ pomylek literowych.

4.3. Pakiety schematéw zdaniowych dla poszczegélnych
znaczen

Wstepna, ale staranna analiza kilkudziesieciu hasel czasowniko-
wych przyniosla dwa wazne spostrzezenia, ktore sprawily, ze zdecy-
dowano si¢ skomplikowac¢ poczatkowsa instrukcje opisu. Zauwazono

* Oznaczenia schematéw zdaniowych zostana oméwione dalej, w rozdz. 7.
artykuhu.
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przede wszystkim, ze dany schemat zdaniowy jest realizowany nie za-
wsze we wszystkich znaczeniach hasla wieloznacznego. Zdarza sie,
ze pewne schematy zdaniowe zwigzane sa tylko z niektérymi znacze-
niami; innymi slowy — opozycja skladniowa bywa wykladnikiem for-
malnym opozycji semantycznej.

Zdecydowano wéwczas pakiet schematow zdaniowych dla danego
hasla, podany w bazie danych, rozrzuci¢ na poszczegélne znaczenia.
Znaczenia te czerpano z artykuléw hastowych SJP PWN. Tak wiec jed-
nostka opisu stal si¢ czasownik w ustalonym znaczeniu. Tak zreszta
postepowali autorzy LDOCE, ktérzy przyporzadkowywali schematy
zdaniowe nie hastom, tylko leksemom w ustalonym znaczeniu.

Przykladami ilustrujacymi powyzsze spostrzezenia sa czasowniki
BADAC i BRONIC.

Schemat V-1.1 B, umieszczony w opisie czasownika BADAC w Syn-
tactic Dictionary, wystepuje we wszystkich czterech znaczeniach tego
leksemu:

BADAC Vi 1
1. <dokladnie, gruntownie poznawac co$ za pomoca analizy naukowej>
1.1B
Bada¢ zjawiska fizyczne.
Badaé¢ krew, zawartos$¢ cukru we krwi.
2. <sprawdzaé, stara¢ si¢ pozna¢, przygladajac si¢, sluchajac uwaznie, dotykajac
czegos>
1.1
Badaé¢ czyje§ dokumenty.
3. <poddawac kogo$, co$ ogledzinom lekarskim>
1.1. B
Badaé¢ chorego, chore zwierze.
Bada¢ puls, serce, pluca.
4. <przeshuchiwac¢ kogos, prowadzac §ledztwo>
1.1B
Bada¢ oskarzonego, $wiadka, podejrzanego.

Natomiast schemat zdaniowy V-2.1 C+D, umieszczony przy czasow-
niku BRONIC, wystepuje tylko w jednym (czwartym) znaczeniu tego
leksemu.

BRONIC Vi 6a

1. <odpieraé¢ atak, napasé, ochrania¢ czynnie, zwykle z bronia w recku>
1.1D

Broni¢ fortecy, miasta, kraju, Ojczyzny.
1.5Ps

Broni¢ meznie, zaciekle, zajadle, z narazeniem zycia.
2.3 D+przed-N

Broni¢ kogos przed bandytami, przed napastnikami.
2.7 D+Ps.$§

Zolnierze bronili granic kraju recznymi karabinami.

$ Broni¢ kraju wlasna piersia.

2. <by¢ oslona, chronié¢ przed czyms§; strzec, oslaniaé¢, zabezpieczac>
1.1. D

Mury bronia grodu.
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1.2 przed-N
Waly bronia przed wylewem rzeki.
2.2 D+przed-N
Zamki, rygle bronily ludzi przed wrogiem.
3. <ujmowac si¢, wstawiaé si¢ za kims$ lub za czyms; odpierac zarzuty;, wystepo-
wa¢é jako obrofica w (sadzie)>
1.1D
Broni¢ prawdy, slusznosci, swego zdania, stanowiska, sprawy.
1.1 B
Adwokat bronil oskarzonego, przest¢pce.
2.2 B+przed-N
Broni¢ nauczyciela przed oszczerstwem, przed nieslusznym zarzutem.
4, <zabraniaé, zakazywaé, nie pozwalaé, nie dawac>
2.1 C+D
Broni¢ komus lowienia, polowania, péjécia do kina.
2.8 C+V
* Broni¢ komus polowaé, lowi¢, p6jé¢ do kina.

4.4. Dokumentacja empiryczna

Baza danych bedaca przedmiotem relacjonowanych tutaj badan nie
podawala ilustracji empirycznych. Kolejnym zadaniem bylo zatem wpro-
wadzenie do opisu kazdego czasownika przykladéw zdan ilustrujacych
poszczegblne schematy zdaniowe danego leksemu werbalnego we wszyst-
kich jego znaczeniach. Podstawa do opracowania ilustracji zdaniowe;j byl
material empiryczny SJP PWN. Czasami dodatkowo posilkowano si¢
przyktadami z SS-G. Jezeli nie mozna bylo znalez¢ w tych dwoéch stow-
nikach poswiadczenia empirycznego jakiego$ schematu, wéwczas samo-
dzielnie tworzono odpowiedni przyklad zdania, zaznaczajac zawsze, ze
jest to przyklad wlasny (zapis kursywa).

Przykladem moze byé czasownik BLAGAC, wystepujacy tylko w jed-
nym znaczeniu <prosi¢ usilnie>, przy ktérym brakuje w SJP PWN po-
$wiadczenia empirycznego dla dwéch schematéw zapisanych w bazie
danych: V-2.2 B+o-B oraz V-2.9 B+BY&(o-B.

Na podstawie wlasnych spostrzezenn dopisano wiec nastepujace
zdania ilustrujgce te schematy:

Jan blaga Mari¢ o pomoc.

Jan blaga matke (o to), zeby pozyczyla mu pieniedzy.

Doéé czesto w SJP PWN nie bylo poswiadczenia dla schematéw
zdaniowych z fraza zdaniowa. Niech za przyklad postuzy fragment opi-
su czasownika DOWIESC w znaczeniu <wykazaé¢ prawdziwos$¢ czegos,
przedstawiajac dowody; udowodnié, przekonac>.

W SJP PWN brakuje przykladéw dokumentujacych schematy V- 1.7
ZE&(D oraz V- 2.9 C+ZE. Dla tych schematéw podano nastepujaca ilu-
stracje:

Jan dowiéd! (tego), ze ona sig myli.

Syn dowiéd! rodzicom, ze nie majq racj.
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Czasami zdarzaly si¢ sytuacje, kiedy haslo w SJP PWN zawieralo
przykiad, natomiast w bazie danych nie zapisano odpowiedniego sche-
matu, ktorego realizacjq jest ten przyklad. Wéwczas dopisywano kur-
sywa 6w schemat, rozbudowujac w ten spos6b pakiet schematéw dla
danego hasla z bazy danych. Na przyklad przy czasowniku BUNTO-
WAC SIE w znaczeniu <zglasza¢ sprzeciw, przeciwstawiaé sie czemus,
komus, wyraza¢ niezadowolenie, burzyé sie; podnosi¢ bunt> autorzy
SJP PWN umiescili zdania:

Buntowac¢ si¢ przeciw komus, czemus.

Syn buntowal si¢ przeciw nakazom ojca.

Buntowac si¢ przeciw zbyt ostrej dyscyplinie.

Ze wzgledu na brak w bazie danych odpowiedniego schematu do-
pisano nowy — V-1.2 przeciw-C.

Niekiedy trafialy si¢ wypadki, gdy ani w SJP PWN nie bylo przykla-
du zdania, ani w bazie danych nie bylo schematu zdaniowego, ktéry
sygnalizowalby, ze dany czasownik w konkretnym znaczeniu ma okre-
slone wymagania. Wéwczas na podstawie wlasnych spostrzezeri, ob-
serwacji i lektury SS-G podejmowano decyzje o dopisaniu kursywa do
takiego hasla czasownikowego nowego schematu i nowego przykladu
zdania. Ilustracjg powyzszych spostrzezen jest opis czasownika FATY-
GOWAC:

FATYGOWAC Vi 4

1. <naraza¢ kogos na fatyge, zmeczenie; trudzié>
1.1 B

Jan fatygowatl kelnerke.
2.1 B+N

Fatygowac¢ kogo$ czyms.

Wyjatkowo zdarzaly si¢ sytuacje, kiedy dla schematu czasowniko-
wego zapisanego w bazie danych lub dla pewnej wartosci odpowied-
niej frazy wymaganej nie bylo poswiadczenia w SJP PWN lub w SS-G,
a sami uczestnicy projektu nie potrafili przykladu znalezé¢. Wowczas
podejmowano decyzje o wykresleniu takiego schematu lub takiej war-
tosci frazy konotowane;j i nie umieszczano ich w opisie skladniowym
danego czasownika. Na przyklad dla czasownika LAC' nie zdolano
potwierdzi¢ wartosci w-Ms w schemacie V-2.2 B+do-D/na-B$/za-B/
w-Ms. Stad opis hasla czasownikowego zostal skrécony do postaci
V- 2.2 B+do-D/na-B$/za-B.

W badaniach nad weryfikacja opisu skladniowego czasownikéw
polskich nie zakladano systematycznej analizy schematéw zdaniowych,
ktore reprezentuja konstrukcje z frazeologizmem. Podjeto taka decyzje
przede wszystkim dlatego, ze przedmiotem uwagi bylo tylko to, co sys-
temowe i produktywne. Zdarzaly si¢ jednak sytuacje, kiedy dosé wi-
doczne byly niescislosci dotyczace tego, czy dany schemat zdaniowy
reprezentuje konstrukcje z frazeologizmem, czy tez zwykle uzycie cza-
sownika.
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Niech za przyklad postuzy czasownik DOSTAC SIE. W bazie da-
nych przypisano mu m.in. schemat V- 1.5 Ps$. Zapis ten oznacza, ze
istnieje, obok realizacji systemowo typowej, rowniez realizacja frazeo-
logiczna. Nie udalo si¢ jednak znalez¢ w zadnym znaczeniu czasow-
nika DOSTAC SIE przykladu zdania z frazeologizmem werbalnym.
Zapisano wiec schemat bez symbolu $, a wiec jako V-1.5 Ps.

Sytuacje odwrotng reprezentuje czasownik GWIZDAC, dla kté-
rego w bazie danych zapisano schemat V-1.2 na-B bez oznaczenia
laczliwosci frazeologicznej (bez $). Podobnie postapili autorzy SJP
PWN, ktorzy przy opisie tego hasta w znaczeniu pot. <lekcewazyc¢
kogos; nie liczy¢ si¢ z kim$> zapisali przyktad Gwizdaé na caty swiat
bez oznaczenia frazeologii. Po uznaniu powyzszego przykladu za ilu-
stracje frazeologizmu zmodyfikowano schemat, zapisujac go jako
V- 1.2 na-B$:

GWIZDAC Vi 9

1. pot. <lekcewazy¢ kogo$; nie liczy¢ si¢ z kims>

1.2 na-B$

Jan gwizdal na Marysieg.

Jan gwizdal na swojego szefa.

$ Gwizdaé na caly swiat.

Czasami zdarzaly si¢ wypadki, gdy schemat zdaniowy w konkret-
nym znaczeniu danego czasownika reprezentowal konstrukcj¢ archa-
iczng lub nacechowang. Wéwczas przy takim schemacie umieszczano
symbol *. llustracja moze by¢ fragment opisu skladniowego czasowni-
ka BRONIC SIE:

BRONIC SIE Vi 6a

<strzec si¢, chronié si¢, zabezpieczaé si¢ przed kims$, przed czyms; opiera¢ si¢ ko-

mus, czemus, opedzac si¢ od kogos, od czegos, wzbraniac si¢, zapobiega¢ czemus>
*1.2 od-D

Broni¢ si¢ od zlych mysli.

4.5. Wprowadzenie na noénik informacji

Ostatnim etapem badan bylo opracowanie kompletu fiszek, ich
staranna korekta oraz wpisanie wszystkich danych na nosnik in-
formacji. Praca polegala na tym, ze wprowadzono do pami¢ci kom-
putera odpowiednie artykuly haslowe KSJP, ktére naste¢pnie byly
przetwarzane jako pliki programu Word’98. Na oryginalne artykuly
haslowe nanoszono schematy zdaniowe z fiszek. W tej chwili slow-
nik syntaktyczny czasownikéw polskich ma postaé¢ pliku programu
Word'98.

Wykorzystano nastepnie aplikacje autorstwa Michata Rudolfa —
program VERBASE (Rudolf 2001). Umozliwia on przetwarzanie zawar-
tosci stownika zapisanego w formacie Word'98: przeszukiwanie, porzad-
kowanie, edycje itp.
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5. OD BAZY DANYCH MIROSLAWA BANKI DO SLOWNIKA
SYNTAKTYCZNEGO CZASOWNIKOW POLSKICH

Oto pokaz wzbogacenia zawartos$ci artykulu haslowego wyjSciowej
bazy danych. Niech za przyklad postuzy hasto MIESZAC.

Punkt wyj$cia — opis gramatyczny hasla czasownikowego w wyj-
Sciowej bazie danych:

MIESZAC Vi 1: 1.1 B; 2.1 B+$C/N; 2.2 C+$w-Ms/B+do-D/w-B/z-N$

Opis docelowy:

MIESZAC Vi1
1. <zmieniaé¢ poloZenie czastek substancji plynnej lub sypkiej, potrzasajac, poru-
szajac ta substancja albo poruszajac czyms w tej substancji; laczy¢ ze soba w ten
sposob rézne substancje; beita¢, rozrabia¢>
1.1B
Mieszaé¢ wapno.
Miesza¢ leki, trunki.
2.1 B+N
Mieszaé¢ herbate lyzeczka.
2.2 B+z-N§$
Miesza¢ make z cukrem.
$ Mieszaé kogo$ z blotem.
2. <dodawac, dokladac>
2.3 B+do-D
Miesza¢ obce wyrazy do ojczystego jezyka.
3. <wciaga¢ kogos do jakiej$ akcji, do wspéldzialania; wtajemniczaé, wplatywac,
wciagacé>
2.2 B+w-B
Miesza¢ kogo$ w swoje sprawy.
4. <nie odrézniaé jednego od drugiego, nieslusznie utozsamiac cos$ z czyms; myli¢>
1.1 B
Miesza¢ nazwiska, fakty, pojecia.
2.3 B+z-N
Mieszal braci ze soba.
S. <wprawia¢ kogos w zaklopotanie, powodowac treme; peszyc>
1.1 B
Mieszal go jej badawczy wzrok.
6. przest. <wprowadza¢ zamieszanie, dysharmoni¢ w czyms; zaklécaé, macic>
2.1 B+$C
$Mieszac¢ komus szyki.
2.2 C+$w-Ms
$Mieszaé¢ komus w glowie.

6. ZAKONCZENIE

W ramach realizowanego przedsi¢wzi¢cia naukowego dokonano ana-
lizy materialu empirycznego dotyczacego ponad SO0 czasownikéw i qu-
asi-czasownikéw polskich (od BAC SIE do OZENIC). Podstawa analiz byta
zawarto§¢ SJP PWN, slownika, ktéry traktowano jak konkordancje.
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Wszystkie schematy zdaniowe przyporzadkowane kolejnym lekse-
mom czasownikowym w bazie danych Syntactic Dictionary rozpisano
na poszczegblne znaczenia odpowiednich artykuléw hastowych z SJP
PWN.

Poprawiono i wzbogacono wyjsciowa skiadniowa baze danych cza-
sownikéw i quasi-czasownikéw polskich przez:

(1) dopisanie niektérym haslom czasownikowym nowych schema-
téw zdaniowych,

(2) usuniecie schematéw zdaniowych, dla ktérych nie znaleziono
poswiadczenia,

(3) dodanie ilustracji zdaniowej dla wszystkich schematéw zdanio-
wych w poszczegolnych znaczeniach danego czasownika i quasi-cza-
sownika.

Warto zaznaczy¢, ze zaproponowang tutaj ide¢ rozpisania pakietow
schematéw zdaniowych na poszczegélne znaczenia artykuléw werbal-
nych istotnie realizuje Inny stownik jezyka polskiego pod redakcjg Mi-
rostawa Banki (ISJP). W dziele tym kazdy leksem czasownikowy i qu-
asi-czasownikowy ma opis gramatyczny. Jednym z elementow tego
opisu sa schematy zdaniowe zapisane przy poszczegblnych znaczeniach
odpowiedniego artykulu werbalnego.

Nie ulega watpliwosci, Zze opracowane w ramach projektu opisy
syntaktyczne fragmentu listy czasownikéw polskich beda stanowily
pozyteczny material empiryczny przyszlych badan semantyczno-sklad-
niowych. Opisy te przydadza si¢ przy opracowywaniu nowego Stowni-
ka syntaktycznego czasownikéw polskich.

7. OZNACZENIA

Pelny wykaz oznaczen jest bardzo obszerny. Podaje niZej tylko te
oznaczenia, ktore wystapily w niniejszym artykule.
Klasy gramatyczne
V czasownik
Q quasi-czasownik
Aspekt
i niedokonany
p dokonany
Grupy koniugacyjne (por. SJP PWN 1995, Tokarski 1973)
; [ |
Schematy zdaniowe (SWJP: 264-265)
0 V-0 lub Q-0
1.1 V-1.1 lub Q-1.1
1.2V-1.2,Q-1.2

----------




46 ALICJA PARCZEWSKA

Cechy gramatyczne fraz wymaganych
— Przypadek frazy nominalnej, skladnika nominalnego frazy przy-

imkowo-nominalnej lub korelatu:
M mianownik
D dopelniacz
C celownik
B biernik
N narzednik
Ms miejscownik
— Wartosci przyimka frazy przyimkowej lub korelatu (przed indek-

sem przypadka):
do- fraza z przyimkiem DO
na- fraza z przyimkiem NA

przeciw- fraza z przyimkiem PRZECIW

— Fraza przystowkowa:

— Fraza bezokolicznikowa:
BOK
— Typ frazy zdaniowej:
BY zdanie podrzedne typu BY (ze spéjnikiem ABY, BY, ZEBY itp.)
PZ zdanie pytajnozalezne
ZE zdanie podrzedne ze spéjnikiem ZE
Inne znaki
+  laczy opisy dwoéch fraz wymaganych (np. B+C)
/  rozdziela charakterystyki alternatywne (np. D/B)
& oddziela oznaczenie typu frazy zdaniowej od charakterystyki
korelatu (np. ZE&o-B)
( oznacza fakultatywnos$é korelatu (np. ZE&(o-B)
$  sygnalizuje frazeologie:
— po numerze schematu: dla kazdej realizacji danego schema-
tu zaswiadczona frazeologia (np. 1.2%$)
— przed charakterystyka gramatyczna: charakterystyka zaswiad-
czona wylacznie we frazeologii (np. $0-B)
— po charakterystyce gramatycznej: frazeologia zaswiadczona
oprécz uzycia wlasciwego (np. o-B$)
— przed ilustracja zdaniowa: przyklad z frazeologizmem (np.
$Krew burzyla sie w nim.)
* jednostka, schemat lub charakterystyka gramatyczna nace-
chowana potocznie, regionalnie, chronologicznie
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Subcategorization Properties of Verbal Lexical Entries
Jor 1L Polish Dictionaries

Summary

The paper reports on a project aimed at empirical verification of a databa-
se of Polish verbs. The records of the database include syntactic information,
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i.e. they give sets of verb patterns for each lexical entry. In the course of the
project, pure syntactic description has been supplemented with some semantic
information. Verb patterns, originally featuring the whole entry, have been
assigned to particular meanings, as those distinguished in Stownik jezyka
polskiego PWN. Each verb pattern is carefully illustrated with examples ta-
ken from there. As a result, a sample dictionary of Polish verbs has been
accomplished.
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SLOWNICTWO TELEWIZYJNEGO KOMENTARZA
SPORTOWEGO (NA PRZYKLADZIE TRANSMISJI
Z MECZOW PILKARSKICH)

1. SPECYFIKA TELEWIZYJNEGO KOMENTARZA SPORTOWEGO

Telewizyjny komentarz towarzyszacy transmisjom wydarzen spor-
towych budzi dzi§ spore zainteresowanie zaréwno zwyklych sympaty-
kéw rozmaitych dyscyplin, jak i jezykoznawcow. Stanowi on bowiem
nie tylko powéd do zartéw kibicow na temat bledéw popelnianych przez
komentatoréw, ale rowniez wdzieczny material badawczy, i to pod réz-
nymi wzgledami, np. sposobu postugiwania si¢ jezykiem przez osoby
komentujace, specyfiki tego jezyka wsrod réznych odmian jezyka tele-
wizji itp.

Swoisto$¢ komentarza telewizyjnego jest determinowana m.in. przez
medium, w ktérym wystepuje. Telewizja umozliwia odbieranie przeka-
zu dwoma kanalami: za pomocg obrazu oraz diwicku. W wypadku
widowisk sportowych mozemy méwi¢ nawet o trzech kanalach, pola-
czonych réznymi zaleznosciami — o obrazie, elementach dzwigckowych
niezaleznych od realizatoréw przekazu (np. odglosy ze stadionu) oraz
mowie samego komentatora sportowego’.

Na ksztalt telewizyjnego komentarza sportowego wplywa réwniez
charakter transmisji. W tym typie audycji, jaka jest transmisja bezpo-
srednia, mamy do czynienia z widowiskiem odtwarzajacym rzeczywi-
sto§¢?. O odtwoérczym charakterze prezentowanego widowiska musi by¢
przekonany odbiorca; jezeli widz bedzie wiedzial, ze dany program jest
realizowany niemal réwnoczesnie z rzeczywistym stanem rzeczy, be-

! Szerzej o tym np. J. Ozdzynski, Méwione warianty wypowiedzi w $rodo-
wisku sportowym, Prace Komisji Jezykoznawstwa PAN, Oddzial w Krakowie,
Wroclaw — Warszawa — Krakéw 1979; tegoz, Relacja radiowa a komentarz
telewizyjny w ujeciu sktadniowo-informacyjnym (na materiale sportowym), |w:|
Studia nad skladniq polszczyzny méwionej, Wroclaw 1978, s. 203-216; tegoz,
Réznice miedzy reportazem prasowym, radiowym i telewizyjnym (na przykia-
dzie dziennikarskich wypowiedzi sportowych), |w:] Rocznik Naukowo-Dydak-
tyczny WSP w Krakowie, 1983, s. 97-124.

? A. Kumor, Telewizja. Teoria — percepcja — wychowanie, Warszawa
1973, s. 89.
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dzie niejako bezposrednim swiadkiem transmitowanych wydarzen. To
glownie stanowi o atrakcyjnosci telewizji’.

Tekst komentarza telewizyjnego nie musi caly czas skupiac si¢ na
tym, co dzieje si¢ na boisku. Komentator pracujacy dla TV nie musi
wyjasniac telewidzom, co aktualnie dzieje si¢ na stadionie, gdyz ci moga
obserwowac to na ekranach telewizoréow.

Komentarz w telewizji jest wiec w zasadzie dodatkiem do obrazu;
jego uzupelnieniem, wyjasnieniem, poglebieniem — ale jednak tylko
dodatkiem. Nie mogltby on istnie¢ w takiej postaci, gdyby nie bylo prze-
kazu obrazu za posrednictwem kamer telewizyjnych do odbiornikéw.
To obraz determinuje jego charakter. Dlatego tez zajmujacy si¢ bada-
niem jezyka telewizyjnego okreslajg komentarz telewizyjny mianem
tekstu stowarzyszonego®.

Wyzej wspomniane elementy wplywaja nie tylko na warto§¢ seman-
tyczna samego tekstu relacji, ale wyciskaja pietno takze na jego formie.
Oddzialujg zaréwno na zawarto$¢ informacyjna wypowiedzi telewizyjne;j,
jak i np. na uzywane przez komentatora slownictwo czy szyk wypowie-
dzi. Osoba relacjonujaca wydarzenie sportowe musi si¢ przystosowac
do nieustannej zmiennosci obrazu transmisji — jej slowa powinny na-
dazac za tym, co dzieje si¢ na arenie sportowej, tak aby przekaz byl spojny
z tym, co oglada telewidz. W tekscie relacji telewizyjnej czesto pojawiaja
si¢ np. wypowiedzi niedokoniczone; formulowanie mysli jest przerywa-
ne, w obserwowanym bowiem widowisku dochodzi do nieprzewidziane-
go zwrotu akcji. Zdania, wyrazenia i pojedyncze slowa urwane, ktére
moga, razi¢ w niektérych oficjalnych wariantach jezyka méwionego, w te-
lewizyjnej relacji sportowej sa wpisane niejako w jej charakter.

Komentarz pelni stuzebng role wzgledem obrazu — ma on ,obstu-
zy¢” czysty obraz, przekazywany za pomoca kamer. Slowo osoby rela-
cjonujacej wydarzenie sportowe uzupeinia to, czego dostarcza kanal
wizualny. Wplywa to w ogromnym stopniu na charakter jezyka, kto-
rym komentator si¢ posluguje, a to moze si¢ wyrazacC np. przez czgste
uzywanie podobnych zwrotéw, zblizona strukture poszczegélnych seg-
mentéw wypowiedzi itp.

Jednak nie tylko obecnosé obrazu determinuje swoistosc¢ jezykowa
komentarza. Decyduje o tym rowniez charakter wydarzen odbywajacych
si¢ na arenie sportowej, a takze specyfika danej dyscypliny. Istniejaca
w kazdym sporcie doza rywalizacji powoduje, ze tekst komentarza nie-
mal zawsze zawiera elementy nacechowane emocjonalnie. Dziennikarz
komentujacy dane widowisko w chwilach szczegélnie emocjonujacych

3 Tamze, s. 91.

* O tekscie stowarzyszonym patrz: J. Ozdzynski, Réznice miedzy..., op.cit.;
G. Ozdzynski, Komentarz telewizyjny jako forma narracji (na przykladzie trans-
misji z meczu tenisowego), |w:| Spoleczne zréznicowania jezyka, pod red. S.
Kani, Szczecin 1996, s. 111-123.
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moze reagowac podobnie jak przecietny odbiorca, tak wiec w tekstach
takich relacji pojawiajq si¢ elementy spontanicznosci, charakterystycz-
nej przede wszystkim dla potocznej polszczyzny moéowionej. Ujawnia sie
to szczegolnie w takich momentach gry, jak np. zwyciestwo druzyny czy
sportowca w zawodach itp.

Poza tym jezyk komentatoréw sportowych pracujacych w telewizji
jest podporzadkowany relacjonowaniu konkretnych sytuacji. Poziom
abstrakcyjnosci ich wypowiedzi jest niski; konkretnosci sprzyja ponadto
obecnosé obrazu ilustrujacego. Tekst komentarza dotyczy zwykle da-
nego zdarzenia czy osoby. Bardzo czesto stosowane sa podkreslenia,
ze akcja dzieje sie ,tu” i ,teraz”, co ma uwiarygodniaé fakt, iz komen-
tator i widzowie sa jednoczesnie §wiadkami tworzacej sie na ich oczach
rzeczywistosci.

Niewatpliwie jednak jezyk telewizyjnych dziennikarzy sportowych
nie jest jedynie specyficzng odmiang stylu potocznego. Mozna w nim
dojrze¢ takze cechy wlasciwe innym stylom polszczyzny: chociazby
artystycznemu czy naukowemu.

Komentatorzy poshuguja si¢ dos¢ czesto réznego rodzaju srodkami
ekspresiji i figurami stylistycznymi. Elementy stylu artystycznego po-
jawiaja si¢ w wypowiedziach opisujacych szczegolnie donioste momenty
danego wydarzenia sportowego lub oceniajacych ktéregos z zawodni-
kéw bioracych udziat w tym widowisku. Niejednokrotnie komentato-
rzy wpadajgq w takich chwilach w patos, ktéry — miast prowadzi¢ do
stworzenia wznioslej atmosfery zwiazanej z meczem — po prostu $mie-
szy. Nie przeczy to jednak temu, ze osoby komentujace mecz postugu-
ja sie elementami stylu artystycznego w konkretnym celu i robig to
Swiadomie.

Do stylu artystycznego nalezg ponadto wypowiedzi majace charak-
ter stylizacji srodowiskowej — w tym wypadku zaczerpniete z jezyka
srodowiska danej dyscypliny (np. pilkarska siatka — "przepuszczenie
pitki miedzy nogami przeciwnika’). Wypowiedzi dziennikarzy sportowych
sga uznawane za Srodowiskowsg forme jezyka, opierajaca si¢ w pewnej
mierze na slownictwie pochodzacym z danej dziedziny sportu®.

Znacznie rzadziej komentatorzy siegaja do elementéw stylu nauko-
wego, jednakze daje sie to czasem zauwazy¢. Styl ten jest wyczuwalny
np. wtedy, gdy komentator dazy do precyzji wypowiedzi, wystepuje takze
przy probach wyjasnienia ustawienia druzyny w danym spotkaniu czy
tez podczas analizowania jej taktyki.

W niniejszym artykule chcialbym zajaé si¢ przede wszystkim lek-
sykalng strong telewizyjnego komentarza sportowego. Jako material
badawczy postuzyly mi transmisje z meczéw najpopularniejszej dyscy-

% Klasyfikacji srodowiskowych wariantow wypowiedzi wsrod wszystkich grup
zwiazanych ze sportem dokonal J. Ozdzynski w: Méwione warianty..., op.cit.,
s.32in.
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pliny sportowej w Polsce i na calym $wiecie — czyli pilki noznej. Cyta-
ty prezentowane nizej pochodza ze spotkan rozegranych podczas pil-
karskich mistrzostw §wiata w Japonii i Korei Poludniowej w 2002 r.
Uwzglednitem tu przede wszystkim komentarze telewizyjne z meczow,
w ktérych brala udzial polska reprezentacja: z Korea Poludniowa, Por-
tugalig oraz ze Stanami Zjednoczonymi. Oprécz tego, badania objely
komentarze z meczu 1/8 finalu Niemcy — USA, gier pélfinalowych:
Brazylia — Turcja oraz Korea Poludniowa — USA, meczu o 3. miejsce:
Korea Poludniowa — Turcja oraz finalu: Brazylia — Niemcy.

Moja analiza opierala si¢ przede wszystkim na materiale zaczerp-
nietym ze sprawozdan emitowanych przez TVP. Dlatego tez wigckszos¢
cytatéw zawartych w tym artykule pochodzi z wypowiedzi oséb, ktore
komentowaly spotkania dla telewizji publicznej: Dariusza Szpakowskie-
go oraz Wilodzimierza Lubanskiego. Komentarze Bozydara Iwanowa oraz
Mateusza Borka, ktérzy pracowali dla telewizji Polsat, byly wykorzy-
stywane rzadziej, cho¢ nie sa marginalne.

2. SLOWNICTWO TELEWIZYJNEGO KOMENTARZA
SPORTOWEGO

Telewizyjny komentarz sportowy jest specyficzng odmiang polszczy-
zny méwionej nie tylko ze wzgledu na swoisto$¢ przekazu, stosowany
szyk czy wlasciwosci stylistyczne, ale réwniez ze wzgledu na zaséb lek-
sykalny, ktérym postugujg si¢ komentatorzy. Terminy, zwroty i wyra-
zenia stosowane przez dziennikarzy telewizyjnych sa doskonale rozpo-
znawane przez innych uzytkownikéw polszczyzny. Zaréwno styl, jak
i samo slownictwo tej odmiany jezyka czesto sa wykorzystywane np.
w réznego rodzaju parodiach. Swiadczy¢ to moze o swoistosci tej lek-
syki, wyrézniajacej si¢ na tle innych odmian jezyka polskiego funkcjo-
nujacych w spoleczenstwie.

2.1. Wplyw jezyka srodowisk pilkarskich na zaséb leksykalny
komentarza telewizyjnego

Dziennikarze sportowi, ktérzy posrednicza miedzy Srodowiskiem
os6b zawodowo uprawiajacych rézne dyscypliny a szerokim kregiem
odbiorcéw, traktowani sg inaczej niz wszystkie pozostale grupy postu-
gujace si¢ jezykiem sportu. Naleza oni do uzytkownikow i tworcow tzw.
terminologicznych wariantéw wypowiedzi® i dlatego sa uznawani za
grupe majaca samodzielny wplyw na wspélczesny jezyk sportu.

¢ Takiego okreslenia uzywa J. Ozdzynski — zob. tegoz, Méwione warian-
ty..., op.cit., s. 15.
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Jednakze styl ich wypowiedzi nie pokrywa si¢ ze sposobem moéwie-
nia trenerow czy zawodnikéw, czyli oséb profesjonalnie zwigzanych z pil-
ka nozna. Niewatpliwie komentatorzy pilkarscy obficie (niekiedy na-
zbyt obficie) korzystaja ze srodowiskowych wariantéw wypowiedzi,
znanych w srodowisku graczy zawodowych, jednakze nie kopiujq oni
dostownie ich sposobu méwienia. W wielu momentach stownictwo i sty-
listyka wypowiedzi os6b nalezacych do tych grup beda si¢ réznic.

Wypowiedzi komentatorow telewizyjnych zaliczane sg do wariantow
opracowanych polszczyzny moéwionej, nawet jesli tworzone sa ad hoc
w trakcie transmisji meczu pitkarskiego. Juz choéby z tego wzgledu
ich styl méwienia bedzie nieco inny niz oséb zawodowo uprawiajgcych
sport’. Pewnych zwrotéw, ktore w jezyku ogélnym traktowane sa jako
kolokwializmy czy wulgaryzmy, komentator musi unikaé¢. Wyrazy ta-
kie, jak: kosié¢ 'faulowac’, patatach ‘slaby, mierny pitkarz, czesto mar-
nujacy dobre okazje do zdobycia bramki’ raczej nie padajg z ust oséb
komentujacych spotkania pitkarskie. Jezyk komentatorow moze by¢
spontaniczny, ale nie powinien by¢ zbyt kolokwialny, nie moze razic¢
swojg potocznoscig.

Poslugiwanie si¢ slownictwem srodowiskowym moze réwniez po-
wodowaé niezrozumienie niektérych wypowiedzi komentatora. Jed-
nym z podstawowych zadan osoby komentujacej mecz jest objasnia-
nie i interpretowanie tego, co przedstawia obraz transmisji. Dlatego
tez dziennikarz wystepujacy w roli komentatora musi méwié tak, by
jego odbiorcy mogli latwo zrozumie¢, o czym on méwi. Nad funkcja
emotywng, nakierowang przede wszystkim na nadawce, przewazac
musi funkcja informacyjna dotyczaca rzeczywistosci przedstawianej
w transmisji®. Niekiedy, co prawda, w wypowiedziach komentatoréow
pojawiajq sie takie slowa, jak: klepka czy uliczka (okreslenia sposo-
béw podawania oraz zagrywania pitki na boisku), ktére niewatpliwie
pochodzg z jezyka srodowiska pitkarskiego, jednakze te terminy sg
na tyle spopularyzowane wsrod kibicow pitki noznej, ze ci nie majg
klopotéow z ich rozszyfrowaniem.

Trudno jednakze znalez¢ w tekstach komentarza pitkarskiego takie
slowo, jak np.: radar — "sposéb gry obroncéw, polegajacy na ustawie-
niu w jedne;j linii tak, by latwo méc zastawi¢ pulapke ofsajdowsg i zosta-
wi¢ przeciwnika na pozycji spalonej’. Uzycie takiego wyrazenia, ktore nie
jest znane kibicom mniej interesujacym sie pitka nozna, mogloby dla
nich oznaczaé klopoty ze zrozumieniem tresci calego przekazu. Stad tez
komentatorzy unikaja, a przynajmniej unika¢ powinni, nadmiernego
stosowania wyrazen srodowiskowych. Nawet jesli sa one bardzo po-
wszechne w tym srodowisku (jak np. wspomniany wyraz radar).

7 Tak W. Miodunka, Elementy jezykowe w przekazach telewizyjnych, ,Ze-
szyty Prasoznawcze” 1979, R. XX, nr 1, s. 29-40.

% Por. R. Jakobson, Poetyka w Swietle jezykoznawstwa, ,Pamietnik Lite-
racki” 1960, R. LI, s. 431-473.
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2.2. Wplyw slownictwa oficjalnego i srodowiskowego na jezyk
komentatoréw pitkarskich

Wydaje sie, ze jezyk sportu dotyczy niemal wylacznie dziedziny,
z ktorag jest zwiazany. Podobnie wiec jak np. jezyk lekarski czy Zol-
nierski, moze by¢ nazywany jezykiem zawodowym?. Istniejg oczywiscie
w tej odmianie jezyka rézne ekspresywizmy, ktore moga zblizac ja do
slownictwa srodowiskowego'®'(np. kalosz, drukarz, semafor — ‘ile se-
dziujacy arbiter’), jednakze nie jest ich az tak wiele, a w interesujacym
nas typie jezyka sportu (czyli w jezyku komentarza piltkarskiego) wy-
stepuja bardzo rzadko.

Komentatorzy czasem mogag si¢gac rowniez po terminy, ktore sg np.
zapisane w oficjalnych statutach zwiazkéw pitkarskich, przepisach gry
ustalanych przez miedzynarodowe organizacje sportowe itp. Nie zda-
rza si¢ to czesto, ale nie jest to rowniez margines ich wypowiedzi, dla-
tego warto to odnotowac.

Zaréwno warianty profesjonalne, gwarowe, jak i oficjalne terminy
moga dotyczy¢ przede wszystkim:

— 0s6b przebywajacych na boisku lub w jego poblizu (pitkarzy, se-
dziéow lub trenerow);

— samego boiska lub pewnych jego miejsc oraz sprzetu pitkarskiego;

— sposobu gry (konstruowanych akgji itp.).

2.2.1. Sedziowie, pilkarze, trenerzy w wypowiedziach komentatoréw

W oficjalnych dokumentach (m.in. w przepisach gry w pitke nozna)
osoba, ktora prowadzi mecz pilkarski, nazywana jest sedziqg. Na bo-
isku przebywa jeden sedzia gléwny oraz jego asystenci''. Takie sfor-
mulowania sg przenoszone najczesciej do komentarza pitkarskiego:
Sedziq gléwnym spotkania jest Duriczyk Kim Milton Nielsen, za$ na li-
niach asystowa¢ mu bedq Polak Maciej Wierzbowski oraz Stoweniec Igor
Sramka. Najczestszym synonimem tego okreslenia jest slowo arbiter,
jednakze ono réwniez wystepuje w oficjalnych dokumentach zwigza-
nych z omawiang dyscypling sportu.

W odniesieniu do osoby szkolacej zawodnikéw, czyli trenera, ofi-
cjalnym okresleniem, znanym np. z uméw o prace, zawieranych mie-
dzy zwigzkiem pilkarskim danego kraju a konkretna osoba, jest slo-
wo selekcjoner. Ten termin oznacza takze m.in. ‘'osobe odpowiedzialng

? S. Grabias, Srodowiskowe i zawodowe odmiany jezyka — socjolekty, [w:]
Encyklopedia kultury polskiej XX wieku, t. II, Warszawa 1993, s. 223-245.

19 Por. Nowy stownik poprawnej polszczyzny, pod red. A. Markowskiego,
Warszawa 2001, s. 1748.

' J. Golaszewski, Pitka nozna. Przewodnik metodologiczno-szkoleniowy,
Poznan 1998, s. 174-175.
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za dobor najlepszych zawodnikéw do reprezentacji kraju’. Wsréd ko-
mentatoréw slowo to jest wykorzystywane czesto jako synonim lekse-
mu trener czy szkoleniowiec. Trzeba jednak pamietac, ze selekcjone-
rem moze byé nazywany tylko trener reprezentacji narodowej, a nie
druzyny klubowej. Poza tym trener kadry nie zawsze musi by¢ selek-
cjonerem'?,

Pilkarze grajacy na boisku w podrecznikach szkoleniowych nazy-
wani sg najczesciej zawodnikami. Trudno jednakze podejrzewac, by
komentatorzy czerpali inspiracje wlasnie z tego rodzaju wydan, mé-
wigac o zawodnikach wybiegajqcych na boisko. Jest to wyraz powszech-
nie znany w jezyku ogélnym i nie pochodzi ze Zrédel pisanych.

Inaczej jednak rzecz ma si¢ z takimi slowami, jak: libero czy stoper
w wyrazeniach: ubiegt go tam rosly stoper ekipy portugalskiej, nasz li-
bero nie spisuje sie dzisiaj najlepiej. Sa to okreslenia zawodnikéow wy-
stepujacych na boisku (na okreslonej pozycji) wziete z terminologii tre-
nerskiej. Tu wiec wyraznie mozna dostrzec inspiracje komentatoréow
telewizyjnych slownictwem zawodowo-Srodowiskowym.

Podobnie jest z nazwami defensywny (pomocnik), drugi (napastnik),
pojawiajacymi si¢ w wypowiedziach komentatoréw pitkarskich: z bo-
iska schodzi Klos, dlatego teraz Krzynéwek |...| bedzie grat defensyw-
nego...; drugiego napastnika zagra Kryszalowicz; to nie oznacza, ze na
boisku bedzie wystepowalo dwéch napastnikow, ale ze ten drugi be-
dzie gral bardziej z tylu i jedynie czasami atakowal bramke druzyny
przeciwnej.

Czasami zdarza sie, ze komentatorzy rozpoznaja grajacych zawod-
nikéw w podobny sposob, jak czynig to pilkarze podczas meczu: ska-
cze tam do gléwki gracz z széstkq na plecach... to Lee Song-Chul. Pod-
czas meczu pitkarze réwniez posluguja si¢ numerami do identyfikacji
zawodnikéw z druzyny przeciwnej's.

Innym sposobem identyfikowania pilkarzy grajacych na boisku,
wykorzystywanym przez komentatoréw, jest nazwanie formacji, w kto-
rej ci wystepuja. Zawodnicy moga gra¢ np. w drugiej linii, czyli jako
pomocnicy. Jest to termin szkoleniowy, uzywany cze¢sto przez trene-
row przy ustalaniu taktyki. O sltabej grze drugiej linii mozemy dowie-
dzie¢ si¢ jednak nie tylko z analizy szkoleniowca, ale takze ze sltow
komentatorow pitkarskich.

'* Mozliwa jest sytuacja, gdy kadre prowadzi dwoch szkoleniowcow. Je-
den z nich zajmuje si¢ trenowaniem pilkarzy, drugi — ich sclckqa, z klu-
béw. Tak bylo np. w odniesieniu do reprezentacji w Szwecji — na MS druzy-
ne tego kraju prowadzili: Lars Lagerbaeck oraz Tommy Soederberg, ktorzy
pelnili rézne funkcje.

3 Taki sposob porozumiewania si¢ jest znany autorowi z autopsji — Uwa-
zaj, trojka ucieka ci po lewej stronie (zasl.).
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2.2.2. Sposoby okreélania boiska i przestrzeni na nim; przepisy

Podobnie jak w wypadku leksemu zawodnik, trudno sadzi¢, ze ko-
mentatorzy znaja takie terminy, jak boisko czy stadion z oficjalnych
opracowan przepisow gry. Sa to stowa funkcjonujgce w jezyku ogol-
nym i z pewnoscig nie zostaly utworzone wylacznie na potrzeby gry
w pitke nozna.

Jednakze niemal wszystkie inne nazwy dotyczace boiska, ktére
mozna uslysze¢ w wypowiedziach dziennikarzy sportowych, sa termi-
nami oficjalnymi. Pole karne, linia bramkowa, pole bramkowe, naroznik
boiska itp. — to slowa §cisle zdefiniowane w przepisach gry'*. Popu-
larnosé pilki noznej sprawila, ze sa one rozumiane dzisiaj bardzo do-
brze, nie tylko wsréd kibicow pitkarskich. Komentatorzy nie musza wiec
thumaczy¢, co oznaczajg te terminy, i postuguja sie nimi tak, jak inny-
mi slowami z jezyka ogélnego. Ich Zrédiem byla jednak terminologia
oficjalna.

Wsréd terminéw srodowiskowych, ktore dotycza pewnych szczegol-
nych miejsc na boisku, znalez¢ mozna okreslenia typu: szesnastka,
Jjedenastka. Pierwsze z nich oznacza pole karne, a wzi¢lo sie to stad, ze
od linii bramkowej siega ono w glab boiska na odleglo§¢ 16,5 m. Dru-
gie — to miejsce, skad wykonuje sie rzut karny (11 metréw od linii
bramkowej). Oba te wyrazy takze przewijajg si¢ w wypowiedziach ko-
mentatorow.

Komentatorzy cze¢sto uzywaja oficjalnych terminéw, gdy jest mowa
o zagraniu przepisowym badz nieprzepisowym. Mowia zatem: nieprze-
pisowe zagranie pitki rekq, rzut wolny podyktowany za faul Hajty, nie-
dozwolone atakowanie przeciwnika, wyjscie na pozycje spalong itp. To
takze zwroty znane z oficjalnych dokumentéw pitkarskich.

Niekiedy dochodzi¢ moze jednak do pewnych uproszczen. Chyba
pod wplywem pitkarzy, ktorzy czesto stosuja takie skréty w rozmowach
na boisku, oficjalne kilkuwyrazowe zwroty sa skracane do jednego sto-
wa. W terminologii pilkarskiej istniejq takie okreslenia, jak rzut karny,
rzut rozny, wrzut (nie wyrzut) z autu. Tymczasem komentatorzy mowig
czesto o zle wykonanym wolnym, przestrzelonym karnym czy po pro-
stu o aucie. W tym wiec wypadku jest to przejecie okreslenn srodowi-
skowych, ktore sa potoczne, ale cechujg sie duza prostota. To zas dla
komentatoréw nie jest bez znaczenia.

2.2.3. Prowadzenie gry
Komentatorzy moga czasem zapozyczac z jezyka zawodowego okre-

slenia akcji pilkarskich lub interwencji bramkarskich. Zapozyczenia
te pochodza zaréwno z oficjalnych podrecznikéw szkoleniowych, jak

4 J. Golaszewski, Pitka nozna..., op.cit., s. 175-178.
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tez z wypowiedzi treneréw czy zawodnikéw, cho¢ wydaje si¢, Zze prze-
wazajq te drugie.

Podanie — wsrod terminéw oficjalnych nie ma w zasadzie zadnego
synonimu tego slowa'®. Duzo bogatsze jest pod tym wzgledem stow-
nictwo zargonowe. Operuje ono takimi leksemami, jak: wrzutka (na pole
karne), centra (do $rodka boiska), diuga/daleka/krétka piltka (do na-
pastnika), dosrodkowanie (na piaty metr) itd. Sa to raczej terminy nie-
nacechowane, nie zawierajace znaczniejszego ladunku ekspresywne-
go, mozna je zaliczy¢ zatem do profesjonalizmow.

Prowadzenie pilki — podobnie jak w wypadku podarn, okreslanie
tego rodzaju dzialania jest inspirowane bardziej mowa samych zawod-
nikéw niz oficjalnymi terminami szkoleniowymi. Jedynym w zasadzie
oficjalnym slowem, uzywanym przez teoretykéw tej dyscypliny sportu,
jest drybling. Postuguja si¢ nim réwniez komentatorzy, np.: teraz préb-
ka technicznych mozliwosci Ronaldo... wspanialy drybling tego pitkarza,
jednakze czesto mozna spotkac sie z leksemami: kiwaé, kiwka czy bar-
dziej ekspresywnymi: rajd, przebéj lub wypad. To sa nazwy funkcjo-
nujace raczej w gwarze srodowiskowej pitkarzy, trudno bowiem zna-
lezé je w oficjalnych tekstach dotyczacych omawianej dyscypliny.

Taktyka — omawiajac taktyke druzyny, komentatorzy czesciej beda
siegaé po $§rodowiskowe zwroty, stosowane przez treneréw, niz po wy-
razenia podrecznikowe. W oficjalnej terminologii znane jest powiedze-
nie: graé ustawieniem'®, ktére mozna znalez¢ w wypowiedziach dzien-
nikarzy komentujacych spotkania pitkarskie: Dzisiaj zagramy ustawieniem
ofensywnym z trzema napastnikami w przodzie. Jednakze pojawiaja si¢
w nich réwniez takie wyrazenia zawodowe, jak: zaciesnia¢ gre, zawe-
zaé pole gry, rozciggnqé gre, przegraé kilka pilek przez srodek itp., okre-
slenia nie zawsze calkiem poprawne gramatycznie, ale pozwalajace na
szybkie wytlumaczenie widzom, co dzieje si¢ na boisku. Sa one dos¢
powszechne w wypowiedziach komentatoréw, wiec odbiorcy na ogét
moga zrozumie¢, o co chodzi méwigcym.

Wspomnie¢ tu mozna poza tym o takich wyrazach, jak klepka, ulicz-
ka, siatka itp. oznaczajacych rézne sztuczki pitkarskie; okreslenia te
takze trudno znalezé w oficjalnym stowniku szkoleniowcéw, pochodzi¢
wiec muszg z wyrazen gwarowych.

Material badawczy tej pracy byl zawezony do sprawozdan z kilku
zaledwie meczow, ktore obslugiwalo w sumie czterech komentatoréw,
nie przytoczono tu zatem wszystkich wyrazen, ktére moga pojawic si¢
w komentarzu. Nawet jednak na tak szczuplym materiale mozna do-
strzec proces przenikania do wypowiedzi komentatoréw z jednej stro-
ny profesjonalizméw, z drugiej zas terminéw.

'* Tamze, s. 16.
' Tamze, s. 85-93.
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Proces ten wydaje si¢ zrozumialy, jesli uswiadomimy sobie, jak wy-
godne bywaja tego rodzaju konstrukcje. Sa to wyrazenia skracajace
czas wypowiedzi i jej objetosé, co dla dziennikarzy jest sprawa wazna.
Dzieki zas powszechnej znajomosci pitki noznej wsrod kibicow pitkar-
skich ich stosowanie nie powinno budzi¢ zastrzezen.

3. ZAPOZYCZENIA W WYPOWIEDZIACH KOMENTATOROW
SPORTOWYCH

Zjawisko zapozyczania wyrazow, zwrotow, wyrazen czy calych fraz
jest znamienne zaréwno dla jezykéw narodowych, jak i istniejacych
wewnatrz nich gwar, slangéw czy zargonéw. Nie nalezy sie wiec dziwic,
ze zapozyczenia mozna odnalez¢ takze w jezyku sportu, a co za tym
idzie — w jezyku komentatoréw pitkarskich. Tendencja do zapozycza-
nia elementéw obcych jest jak najbardziej zrozumiala.

Jan Ozdzynski ujal istniejace w polszczyznie slownictwo sportowe
w nastepujace grupy:

(a) specjalistyczne zapozyczenia obcojezyczne,

(b) rodzime terminy neologiczne,

(c) neosemantyzmy specjalne,

(d) specjalistyczne polaczenia miedzywyrazowe'”.

Podzial ten dotyczy wszelkich odmian jezyka sportu funkcjonuja-
cych we wspoélczesnej polszczyznie, czyli jezyka, ktéorym postuguja sie
trenerzy i zawodnicy, kibice czy osoby naukowo zwigzane ze sportem.
Najwazniejsze wydajq si¢ zagadnienia ujete w punkcie (a) oraz (c). Ro-
dzime terminy neologiczne raczej rzadko moga pojawi¢ sie¢ w tekscie
moéwionym komentarza sportowego, gdyz dziennikarze raczej unikaja
uzywania sléow nowych, ktére moga by¢ niezrozumiale dla kibicow (a
przynajmniej powinni ich unikac). Z kolei specjalistyczne potaczenia
miedzywyrazowe (wsréd nich przede wszystkim frazeologia pitkarska)
po czesci zawierajg si¢ w punktach wczesniejszych. Najbardziej zatem
interesowa¢ mnie bedzie wplyw zapozyczen z jezykéw obcych na jezyk
komentatoréw pitkarskich oraz zapozyczenia slownictwa rodzimego
z innych dziedzin Zycia.

3.1. Zapozyczenia obcojezyczne

»Przy kontaktach jezykowych zjawisko zapozyczenia jest nieunik-

nione [...] Jest rzeczg oczywista, ze zapozyczen nie mozna wyrugowac

z jezyka, gdyz stanowig one najprostszy sposob zasilania jezyka natu-
ralnego” — twierdzi Elzbieta Manczak-Wohlfeld, opisujac zjawisko przej-

i7 J. Ozdzynski, Polskie wspélczesne stownictwo sportowe, Wroclaw — War-
szawa — Krakow 1970, s. 12.
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mowania wyrazow z jezykow obcych'®, Takie stanowisko jest wsrod
jezykoznawcow przyjete powszechnie i w zasadzie nie budzi niczyich
zastrzezen. Badaczy jezyka polskiego bardziej interesuje poprawnos¢
zapozyczen niz sam fakt ich dokonywania'®.

Podobnie jak w innych odmianach polszczyzny, zapozyczenia funk-
cjonuja takze w jezyku sportu, w tym réwniez w slownictwie zwigza-
nym z pitka nozna. Pozyczki dokonane na gruncie polskim dotycza
przede wszystkim samej dyscypliny sportowej: gry toczacej si¢ na bo-
isku, zawodnikéw bioracych udzial w meczu itp.

W omawianej tu dyscyplinie najwiecej zapozyczen pochodzi z jezy-
ka angielskiego. Jan Ozdzynski wyjasnia to zjawisko nastepujgco: ,Po-
zyczek specjalnych dostarcza najczesciej jezyk kraju, z ktérego wywo-
dzi sie lub przezywa swoj rozkwit dana konkurencja”®. Skoro pitka
nozna narodzila si¢ w Anglii*', nie nalezy si¢ dziwi¢, ze angielszczyzna
dominuje w obrebie zapozyczen tej dyscypliny.

Dzisiaj w jezyku polskim istnieje wiele stow, ktére zostaly zapozy-
czone z angielskiego i przyswojone w takim stopniu, ze nie odczuwa
sie ich obcego pochodzenia, np.: gol, trener, mecz, aut itp. Inne sg nadal
odbierane jako zapozyczone, jednakze chetnie stosowane zaré6wno przez
dziennikarzy, jak przez ludzi poshugujacych sie polszczyzna potoczna,
np. futbol, centrowaé, czempion.

Wsrod okolo 1700 zapozyczen angielskich funkcjonujacych w pol-
szczyznie*? terminéw sportowych mozna znalez¢ najwiecej. Zakres ich
uzycia jest rozny — cze$é z nich jest stosowana w wielu dyscyplinach
sportowych (start, finisz), cze$¢ jednak wigze si¢ tylko z jedng konku-
rencja i do niej si¢ ogranicza. Zapozyczone wyrazy maja takze rézna
postaé: sg to albo cytaty (fair-play), albo wyrazy czesciowo przyswojo-
ne (playmaker), albo tez wyrazy przyswojone caltkowicie, takze pod
wzgledem fleksyjnym czy skladniowym (trener, futbol).

Niemal wszystkie terminy obce zwigzane z ta dyscypling polszczy-
zna zawdziecza jezykowi angielskiemu, cho¢ istnieja oczywiscie slowa
dotyczace pitki noznej zapozyczone z innych jezykéw, np.: remis (franc.
remis 'odlozony), kibic (niem. kiebitz ‘czajka’) czy tempo (wl. tempo ‘czas
potrzebny na zadanie pchnigcia w szermierce’). Te pojedyncze zapozy-
czenia z francuskiego, niemieckiego czy wloskiego to raczej wyjatki
potwierdzajace regule, ze w pilce noznej dominuje angielszczyzna. Dla-

I8 E. Manczak-Wohlfeld, Tendencje rozwojowe wspéiczesnych zapozyczeri
angielskich w jezyku polskim, Krakéw 1995, s. 15.

% Por. A. Ropa, O najnowszych zapozyczeniach w jezyku polskim, ,Porad-
nik Jezykowy” 1974, nr 10, s. 518-526.

2 J. Ozdzynski, Polskie wspéiczesne..., op.cit., s. 17.

21 J. Halys, Pitka nozna w Polsce, t. 1, Krakéw 1981, s. 17-19.

2 Taka liczbe podaje E. Marnczak-Wohlfeld — por. Tendencje rozwojowe...,
op.cit., s. 67.
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tego tez mowigac o zapozyczeniach obcojezycznych, bede mial na mysli
przede wszystkim zapozyczenia z jezyka angielskiego.

3.1.1. Zapozyczenia konieczne

Komentatorzy pitkarscy bez watpienia musza postugiwac sie szere-
giem zwrotow zapozyczonych. Niektére z nich sa bowiem jedynymi ofi-
cjalnymi terminami odnoszacymi si¢ do gry w pitke¢ nozna. Tego ro-
dzaju zapozyczenia mozna uzna¢ za konieczne, gdyz okreslajg one
»nazwy desygnatow i poje¢ nieznanych w jezyku — biorcy”?.

Do tego rodzaju pozyczek trzeba zaliczy¢ np. okreslenia pochodzace
z oficjalnych przepiséw gry (zredagowanych przez swiatowe wiadze pil-
karskie), np. aut, final, faul. Obok nich dobrze zadomowily si¢ w pol-
szczyznie takie wyrazy, jak: trener (protesty jezykoznawcoéw wzbudza pro-
ba przeszczepienia na nasz grunt rzeczownika coach — ktérym zastepuje
sie trenera), stopowaé (np. zawodnika, pitke), blokowaé (np. strzal), kto-
re dzisiaj czesto nie sg odczuwane jako wyrazy pochodzenia obcego.

3.1.2. Zapozyczenia z istniejacym odpowiednikiem polskim

Wsréd par: stowo obce — termin rodzimy, ktére wystepuja obok sie-
bie w wypowiedziach komentatoréw, najczesciej mozna spotkac si¢ z opo-
zycjami: drybling — kiwanie sig, korner — rzut rozny, centra — dosrod-
kowanie, gol — bramka (‘'zdobyty punkt)), ofsajd (off-side) — spalony,
golkiper — bramkarz, defensywa — obrona, defensor — obrorica.

Od indywidualnych preferencji komentatora zalezy, ktore wyrazy
(rodzime czy zapozyczone) wystapia czesciej w jego wypowiedziach.
Wspomnie¢ jednak tu trzeba, ze naduzywanie zwrotéw pochodzacych
z jezyka angielskiego jest uznawane przez jezykoznawcoéw za niewla-
Sciwe?*,

Mozna si¢ zastanawiac¢, czy uzywanie wyrazu pochodzacego z jezy-
ka angielskiego w sytuacji, gdy istnieje jego rodzimy odpowiednik, nalezy
uznac za blad. Na przyklad w momencie, gdy komentator musi przez
dluzszy czas mowic o jednym zawodniku, uzycie wyrazu zapozyczone-
go (chociazby slowa golkiper) pozwala na uniknigcie powtoérzen, ktore
przeciez traktowane sg jako usterki stylistyczne.

Niekiedy uzycie terminu zapozyczonego determinuje che¢ skrécenia
wypowiedzi. Z par wyrazéw komer — rzut rozny, faul — przewinienie

3 Tamze, s 19.

# Tak klasyfikowane bylo slowo futbol, por.: Nowy stownik...; z taka ocena
nie zgadza sie Artur Tworek, ktéry uwaza, ze futbol jest wyrazem juz na tyle
zadomowionym w jezyku polskim, ze jego stosowanie nie powinno by¢ uwa-
zane za naduzycie — por. A. Tworek, Terminologia sportowa w , Nowym stow-
niku poprawnej polszczyzny”, [w:] Jezyk trzeciego tysiqclecia, seria: Jezyk a ko-
munikacja 4, t. 2, red. G. Szpila, Krakéw 2002, s. 231-237.
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dziennikarz wybierze raczej okreslenie krotsze w momencie, gdy wyda-
rzenia na boisku zmusza go do szybszego méwienia. Formy angielskie
sq z reguly krétsze, a tym samym latwiejsze do wypowiedzenia®.

Uzywanie zwrotéw zapozyczonych, ktére sa dobrze rozumiane przez
og6t odbiorcéw, nie jest naganne z punktu widzenia zrozumialosci prze-
kazu. Problemem staje si¢ natomiast ich naduzywanie, ktére prowa-
dzi¢ moze do eliminowania wyrazéw rodzimych. Siegajac po wyrazy
pochodzace z jezyka angielskiego, komentator nie powinien kierowac
sie tylko checia uzycia stéw modnych. Manieryczne ich stosowanie jest
oceniane przez jezykoznawcéw zajmujacych sie poprawnoscia pol-
szczyzny zdecydowanie negatywnie.

3.1.3. Zapozyczenia naduzywane

Obok potrzebnych i tolerowanych zwrotéw zapozyczonych w wypo-
wiedziach komentatoréw sportowych mozna takze zetkna¢ si¢ z obcy-
mi wyrazami modnymi. Nie wszystkie one sa zapozyczeniami, jednak-
ze wsérod pozyczek jezykowych mozna wskazaé te, ktére nie wnosza
nic nowego do polszczyzny, ale sa ,atrakcyjne fonetycznie”. ZapoZy-
czenia zbedne moga powstawac takze z checi postugiwania si¢ zwrota-
mi z jezyka uznawanego za prestizowy?®, a za taki z cala pewnoscia
nalezy uznaé¢ angielski. Ekspansja zwrotéw angielskich budzi niepo-
ké6j wielu badaczy polszczyzny; niektérzy z nich obawiaja si¢ np. wyja-
lowienia jezyka rodzimego?®’.

Moda jezykowa nie ominela $srodowisk sportowych i samych komen-
tatoréw. Ci, chcac ubarwié swojg wypowiedz, siegaja niejednokrotnie
po anglicyzmy, ktére nie sa dobrze rozumiane przez ogél. Takie wyra-
zy modne mozna uslysze¢ czasem z ust os6b komentujacych mecze
pitkarskie, co nie wystawia im najlepszego §wiadectwa. W analizowa-
nym materiale nie bylo ich wiele, niemniej si¢ zdarzaly.

Najczesciej pojawialy sie takie wyrazy zapozyczone, jak:

1) fighter — okreslenie niekiedy stosowane zamiennie z polskim sto-
wem walczak (chyba réwnie nie do zaakceptowania jak jego odpowiednik
angielski), nazywajace pitkarza, ktory jest aktywny na boisku, czesto walczy
o pilke, probuje organizowac akcje ofensywne itp.; jest ono raczej niepo-
trzebne, gdyz polskie odpowiedniki, np.: waleczny, aktywny, nieustepli-
wy (ale nie walczak!!!), w tym wypadku zupelnie wystarczaja;

2) playmaker — to inaczej ‘rozgrywajacy’, ktérego zadaniem jest or-
ganizowanie gry calej druzyny, kierowanie gra linii pomocy itp.; po-

2 P, Pajak, Co on chciat powiedzie¢? ,Przeglad Sportowy”, 14 11 2003, nr 38
(13 480).

% E. Manczak-Wohlfeld, Tendencje rozwojowe..., op.cit., s. 18.

77 por. choéby: G. Sawicka, Zapozyczenia a (nie)$Swiadomo$¢ jezykowa (na
przykladzie zapozyczen angielskich), [w:] Mowa rozswietlona myslqg, pod red.
J. Miodka, Wroclaw 1999, s. 304-315.
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czatkowo ten termin byl stosowany gléwnie w odniesieniu do koszyka-
rzy, jednak przedostal si¢ rowniez do jezyka komentatorow wydarzen
z dziedziny pilki nozne;j;

3) team — 'druzyna’, wyraz do$¢ rozpowszechniony wsréd komen-
tatoréw, mimo Ze w jezyku polskim istnieje wiele jego odpowiednikéw:
druzyna, zespdél, kadra, reprezentacja, pot. jedenastka (od jedenastu
graczy wystepujacych w jednej druzynie) itp.;

4) sparingpartner — wyraz przejety z jezyka angielskiego, nie apro-
bowany przez jezykoznawcéw, ktorzy proponuja uzywanie zwrotéw ta-
kich, jak np. partner sparingowy lub partner do sparingu; ocena nauko-
wych autorytetéw?® nie przeszkadza jednak bardzo czestemu pojawianiu
si¢ omawianego wyrazu w wypowiedziach komentatorow;

S5) pressing — ‘pilnowanie zawodnikéw druzyny przeciwnej na ca-
lym boisku, przeszkadzanie w grze juz na polowie rywala’; okreslenie
oceniane nie tak negatywnie jak wyrazy scharakteryzowane wczesniej,
upowszechnione przez transmisje telewizyjne, prawdopodobnie ze wzgle-
du na krétks forme, wygodna dla méwiacego szybko komentatora, i raczej
dobrze rozumiane przez przecietnego kibica pitkarskiego.

Zapozyczenia z jezykéw obcych sa w wypowiedziach komentatorow
pilkarskich dos¢ czeste. Wynika to, jak wspomniano wczeséniej, z tenden-
cji do skrétowosci wypowiedzi, ale takze z checi uzywania wyrazoéw atrak-
cyjnych, bardziej efektownych niz rodzime. Dzieki popularnosci telewizji
dziennikarze sportowi moga takze ksztaltowaé¢ nawyki jezykowe wsrod
odbiorcéw, dlatego nie powinni upowszechniaé¢ konstrukcji blednych.

4. ZAKONCZENIE

Stownictwo, ktérym postuguja sie polscy komentatorzy pitkarscy,
z pewnoscig jest zréznicowane. Za pomocga odpowiedniej leksyki mé-
wiacy wyjasniajg widzom, co w danej chwili dzieje si¢ na boisku, i po-
magajg im przyswoic terminologie zwigzana z dana dyscyplina. Jedno-
cze$nie cz¢sto prezentuja wlasng opinie na temat rozgrywajacego sie
widowiska. Dlatego tez w tekscie relacji telewizyjnej mozemy znalezé
niekiedy elementy nalezace do zupeinie odmiennych stylow wypowie-
dzi czy tez leksyke pochodzacy z réznych srodowisk. Wszystko to jed-
nak powinno by¢ stosowane z umiarem — bowiem dobry komentator
powinien przekazywaé przede wszystkim ,impresje dobrego znawcy,
zwracajacego uwage na technike gry, zaznajamiajacego laika z przepi-
sami gry i wyrazajacego kompetentng opini¢”?,

* Np. J. Miodek nazwal to okreslenie ,slowotwérczym potworkiem” — zob.:
J. Miodek, A-klasa i test-mecz, ,Jezyk Polski” 1980, R. LX, nr 2-3, s.160-161.

#T. Domaniewski, Blaski i cienie sportowej TV, ,Przeglad Sportowy”, nr 1,
1960, [w:] B. Tuszynski, Telewizja i sport, Warszawa 1995, s. 52.



SLOWNICTWO TELEWIZYJNEGO KOMENTARZA SPORTOWEGO...

The Vocabulary of TV Sports Comments Based on Football
Match Transmissions

Summary

The article deals with the vocabulary used by journalists commenting on
football matches on TV. The influence of football circles on the commenta-
tors’ vocabulary has been described here as well as the presence of foreign
borrowings in their talks. The borrowings have been divided into: necessary,
facultative and abused ones in the course of a football match. The introduc-
tion explains the peculiarity of sports comments, which are one of TV langu-
age variations.



JEZYK POLSKI Z A GRANICA

Kinga Geben
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NOWE TENDENCJE LEKSYKALNE
W JEZYKU POLSKIEJ INTELIGENCJI
MIESZKAJACEJ NA WILENSZCZYZNIE

W wyniku zmiany ustroju gospodarczego i politycznego na Litwie
od 1991 r. powstawaly nowe sfery oficjalnego uzycia polskiego jezyka
standardowego przez przedstawicieli polskiej inteligencji. Jednoczesnie
zmieniat si¢ jezyk: zachodzila potrzeba nazwania nowych zjawisk z dzie-
dziny ekonomii, polityki, o§wiaty i kultury, potrzeba nadania slowom
nowych odcieni znaczeniowych oraz wprowadzenia nowoczesnego typu
komunikacji medialne;j.

Wyksztalcily sie nowe media: oprocz gazet w jezyku polskim po-
wstalo polskie radio oraz sa nadawane telewizyjne audycje w jezyku
polskim. Szczegélnie media audiowizualne staty si¢ trybung wypowie-
dzi nie tylko inteligencji humanistycznej, lecz réwniez innych grup
wyksztalconych Polakéw — posléw na sejm litewski, radnych, czlon-
kéw samorzadu, dzialaczy spoleczno-kulturalnych, kierownikéw pla-
céwek naukowych.

W niniejszym artykule przedstawiam leksyke wyekscerpowanag z na-
gran wypowiedzi telewizyjnych zrealizowanych w 2003 r.! Polskojezycz-
na pietnastominutowa audycja w panstwowej telewizji litewskiej pt.
Album Wileriskie jest emitowana raz w tygodniu. W obecnym ksztalcie
istnieje od 2002 r.: realizowana przez mlodych prezenteréw — poloni-
stow wyksztalconych w Polsce — méwi o aktualnych sprawach Pola-
kéw na Litwie oraz szerzy na Wilenszczyznie standardowa odmiane
jezyka polskiego i nowy typ komunikacji, wzorowany na nowoczesnych
programach informacyjnych telewizji polskiej. Jezyk wywiadow telewi-
zyjnych nalezy do odmiany méwionej opracowanej, realizujacej si¢ w sy-
tuacji oficjalnej?. Celem artykulu jest zasygnalizowanie nowych ten-

! Nagrania naleza do redaktoréw audycji polskiej pt. Album Wileriskie, kto-
rym skladam podzickowania za mozliwos¢ odshuchania materialow roboczych.
Slownictwo analizowane w artykule pochodzi z krétkich wypowiedzi znanych na
Litwie 12 dzialaczy politycznych i spoleczno-kulturalnych (DP1-12), 3 dyrekto-
row (DR1, 2, 3), 2 nauczycieli (N1, 2), 2 dziennikarzy (PR1, 2) i lekarki (L1).

2 Por. Kurzowa 1994:7.



NOWE TENDENCJE LEKSYKALNE W JEZYKU POLSKIEJ INTELIGENCJIL... 65

dencji leksykalnych w jezyku inteligencji polskiej na Wilenszczyznie.
Obecnie w uzywanej tam odmianie opracowane)j polszczyzny zachodzg
procesy podobne do obserwowanych w jezyku ogélnopolskim, jednak
specyfika jezyka polskiego na Litwie warunkuje reprodukcje leksykal-
ng poprzez tworzenie innowacji leksykalnych oraz nowe zapozyczenia
zarowno z jezyka litewskiego, jak i rosyjskiego.

Slownictwo interferencyjne, ujawniajace si¢ w wersji standardowe;j
jezyka polskiego na Wilenszczyznie, zawiera wiele innowacji frazeolo-
gicznych (wielowyrazowych) dotyczacych sfery zjawisk spoteczno-eko-
nomicznych. Innowacje najczesciej powstaja wraz z nowymi desygna-
tami: nowy system finansowania szkél wplynal na pojawienie si¢ nazwy
koszyk ucznia® 'srodki przeznaczone na edukacje jednego ucznia’ (np.:
koszyk ucznia w szkolach mniejszosci narodowych jest tylko o 10% wigek-
szy niz w szkolach litewskich, PR1), a wraz z nig neosemantyzmu ko-
szyczek (np.: potrzebny jest duzo wiekszy koszyczek, bo mamy duzo
wiecej dzieci, DR1) oraz derywatow przymiotnikowych: koszyczkowe
$rodki, koszyczkowa pula pieniezna®. Istniejaca w systemie oswiaty li-
tewskiej szkola poczgtkowa® stanowi podstawe pojawienia si¢ neologi-
zmu poczqgtkéwka (reorganizacja szkoly osmioletniej w Szklarach do
poczqtkéwki, DP1). Szkola, ktérg finansuje powiat, zyskata nazwe po-
wiatéwka®: (istnieje |...] w rejonie solecznickim podobno tez gdzies okolo
tego szkét tzw. powiatéwek, ktérym zatozyciel jest powiat, DP1).

Wyrazna w polszczyznie krajowej tendencja do internacjonalizacji
leksyki ujawnia si¢ rowniez w polszczyznie Wilenszczyzny: utrwalaja
sie te zapozyczenia i repliki z jezyka rosyjskiego lub litewskiego, ktore
nalezg do klasy internacjonalizméw, np. bakalaur ‘bakatarz” niedobry
bakalaur, ktéry nie chce zostaé¢ magistrem, N2 (lit. bakalauras); metody-
sta ‘'metodyk’: konkretna ilo$¢ nauczycieli ekspertéw, metodystow, jeze-
li dotyczy metodystéw, nie jest to liczba mata, DP1 (ros. memoducm’);
zablokowana (szkola) 'zamknieta’: wigkszos$¢ szkét w rejonie trockim by-

3 Lit. mokinio krep$elis. Najnowszego slownictwa brakuje w slownikach
litewskich i rosyjskich, wiec za podstawe poréwnania przyjelam teksty praso-
we litewskie i rosyjskie zamieszczone w Internecie.

4 Zanotowane wyrazenia: koszyczkowa pula pieniezna (mamy pule pieniezng
koszyczkowaq rozdzieli¢ takim to sposobem przesuwajqc wiecej niz dziesieé pro-
cent, DP1), koszyczkowe finansowanie (w szkotach jest finansowanie koszycz-
kowe, DP1), koszyczkowe $rodki (jak wykorzystane te $rodki koszyczkowe,
DP1), koszyczkowa zasada (szkoly polskie na Litwie sq finansowane wedtug
zasady koszyczkowej, DP1).

5 Np. szkota poczqtkowa ‘cztery klasy szkoly podstawowej (w systemie
oswiaty polskiej)”: cztery klasy szkoly poczqtkowej i sze$¢ — szkoty podstawo-
wej, DP9, por. odpowiedniki: lit. pradiné mokykla i ros. nauanvHas wxoAa.

¢ O procesie neutralizacji nacechowania stylistycznego konstrukcji z for-
mantem -6wka pisala Satkiewicz 2000:71.

7 Kalka semantyczna metodysta utrwalila si¢ juz w powojennej polszczyz-
nie na Litwie, por. Medelska 2000:317.
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taby zablokowana, DP1 (lit. uzblokuotas). Cz¢sciej niz w polszczyznie
w kraju stosuje si¢ internacjonalizmy: audyt 'kontrola’, np. teraz, dla
ciekawosci, w styczniu miesiqcu byt przeprowadzony audyt, audyt, jak
wykorzystane te $rodki finansowe, DP1 pod wplywem lit. auditas i ros.
ayoum (nie wystapil natomiast wyraz monitoring); kwota ‘doplata’: ist-
nieje systema kwot, DPS, otrzymajg w roku nastepnym tak zwane kwo-
ty na mleko, DP3 pod wplywem lit. kvota, ros. xeoma.

W analizowanych wypowiedziach stosowano tez wyrazenia bardziej
skomplikowane, dla méwiacego lepiej brzmiace po polsku, np.: studyj-
ny wyjazd na okreslenie ‘wyjazdu szkoleniowego” przewidywane sq
wyjazdy studyjne (rolnikéw) do Polski, DP2; grom 'gros”: taki grom pa-
¢jentéw, ponad 13 tysiecy rocznie, nie bedzie miat miejsca, gdzie sie le-
czyé, L1; placéwka szkolna ‘szkola’: rozpoczng sie w osmiu placéwkach
szkolnych miasta Wilna remonty, DP4®,

Najbardziej zauwazalne sg zapozyczenia leksykalne odnoszace si¢
do nowych desygnatéw, nowych zjawisk niemajacych nazw polskich.
Czesc z nich nalezy do slownictwa erudycyjnego badz specjalnego, o sto-
sunkowo waskim zakresie uzycia, por. kadastrowa miejscowos¢ 'kata-
stralna miejscowos¢”: resztki ziemi bedq dzielone w tym nastepnym roku
w zaleznosci od jakiej kadastrowej miejscowosci, DP2, specjalistow awi-
zeriskiej miejscowosci kadastrowej, PR2 (ros. kadacmposnii, lit. kada-
strinis); agrarna stuzba: tylu pracownikéw trzeba zatrudni¢ w stuzbach
agrarnych, czyli w stuzbach regulacji rolnych, DP2° (ros. azpapnas
cayxba, lit. agrariné tarmyba). Przykladem wchodzenia do odmiany stan-
dardowej polszczyzny na Wilenszczyznie terminéw specjalistycznych jest
dzialanie, nowa kalka semantyczna litewskiego terminu prawniczego
veiksmas (juridinis veiksmas) ‘dzialanie (prawne); posunie¢cie, przedsie-
wziecie; praca’, np.: w naszym planie sq przewidziane kilka dziatan,
ktére...; pierwsze dzialanie to kampania informacyjna; zarzqd stowarzy-
szenia podjgl decyzje sfinansowac te wszystkie dzialania do dwéchty-
siecznego trzeciego roku; podpisywanie uméw na wykonanie réznych
dzialan; te dzialania bedq odbywaly sie u nas w biurze, DP2.

Wiele innowacji frazeologicznych uzytych w sytuacji oficjalnej ma
nacechowanie potoczne. Neutralizacja nacechowania stylistycznego i eks-
presywnego w slownictwie wspolczesnej polszczyzny krajowej znajduje
swoj odpowiednik w jezyku polskim na Wilenszczyznie, por. gazeta sta-
nela mocno na obie nogi, kasza manna z nieba nie sypnie; wylazq te spra-
wy teraz na gore;, zaczely wylazi¢ na gére rézne naruszenia, DP2; wszy-
scy rzucili sie leczyé chorq szkole, aby jak to sie méwi, nie zaleczyli na

® Inne przyklady: wkroczyé na droge 'postanowi¢ cos: samorzqd miasta
Wilna tez wkroczyl na tq droge, zeby przy pomocy Polski wyremontowaé szko-
ly, DP4; zakupienie "'zakup”: w pozyskaniu pienigdzy na udoskonalenie proce-
su nauczania, na zakupienie podrecznikéw, DP4.

? Tutaj nieznajomosci polskiej nazwy w szerszym gronie sluchaczy méwiacy
jest swiadomy.
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$mieré¢, PR1'°. Innowacje frazeologiczne powstajg tez na skutek wymia-
ny jednego, tradycyjnego skladnika zwigzku na jego synonim lub wyraz
na.lcé:acy do tego samego pola po_jecmwego np. w szerokim tego stowa
pojeciu ‘'w szerokim znaczeniu” rozwdj obszaréw wiejskich w szerokim
tego stowa pojeciu, DP2; zlozyé zapytanie ‘zlozy¢ wniosek, prosbe’ : po-
set [...| ztozyt takie zapytanie do komisji, DP1; tozy¢ nacisk na co$ 'klasé
nacisk na cos” u nas faktycznie nadal lozy sie nacisk na wiadomosci
encyklopedyczne, DP4; Pan B6g nie pomoze '‘Swiety Boze nie pomoze”:
bez checi, nastawienia 1 maksimum wysitku to nawet i Pan Bég nie pomo-
ze, PR2; postawic¢ wszystkie kropki na i ‘postawi¢ kropke nad 7, PR1.

Niektore neologizmy slowotworcze w rézny sposob nawiazuja do
wzoréw obcych, np. higienistyczne wymogi: nie mozna tam w ogole pro-
wadzié lekcji ze wzgledu na wymogt higienistyczne, DP1 (lit. higieniniai
reikalavimai); pustkowostéwnie: no a my ze swojej strony nie pustkowo-
stéwnie, a postaramy si¢ czynami urzeczywistnic te programowe zatoze-
nia, DP1 (ros. nycmocnosue i pol. pustostowie). W wypowiedziach oficjal-
nych ujawnia si¢ tez regionalna tendencja do zdrobnien'', np. dzesigtaczki:
wychodzilismy po drugiej lekcji, dziesigtaczki, tam grupa stala, czekata,
N1; sznurek ‘'dawna jednostka dlugosci, sznur’; jezeli jej sznurek, sznu-
rek, to chyba nie to stowo, sznur byl, DP2, oraz chwiejno§¢ w doborze
przedrostkow'?, np. urealizowad ‘zrealizowad’: te jestesmy w stanie urze-
czywistnié, urealizowaé, DP1; rozktad "uklad (sil politycznych)” w tej
sytuacji, w tym rozktadzie my bylismy juz w ubieglej kadencji, DP1.

Innowacje slowotworcze sg tez uzywane swiadomie, np. kuriero-
wiec 'pracownik ,Kuriera Wilenskiego””: na zakoriczenie wizyty kurie-
rowcy wyciqgneli dwumetrowq wileriskq palme, PR1; eurobus: prze-
mierzajqcy Litwe w ramach kampanii informacyjnej eurobus zawitat
takze na Wileniszczyzne, PR1, lub nieswiadomie (sa to repliki z jezyka
rosyjskiego lub litewskiego), np. pierwszokolejny ‘pierwszorzedny”: ta
potrzeba jest pierwszokolejna, remonty i zaniedbanie tych budynkéw,
DR2 (ros. nepeoouepednas, lit. pirmaeiliné); ponadprodukcja ‘nadpro-
dukcja”: Unia Europejska ma ponadprodukcje produktéw spozywczych,
DP6 (ros. ceepx- oraz lit. virs- 'nad-; ponad-’).

Trwala pozycje w jezyku wyksztalconej warstwy spoleczenstwa pol-
skiego na Wilenszczyznie (u os6b wychowanych i wyksztalconych w okre-
sie radzieckiej Litwy oraz wsrod oséb nalezacych do pokolenia mlodsze-
go, w wieku 30-40 lat'’) zajmuja niektoére wyrazy gwarowe, np. ichny

19 Por. Satkiewicz 2000:70. Cytowane ekspresywizmy majg jedynie odcien
ironiczny.

' Por. Medelska 2000:51.

'2 Por. Medelska 2000:58.

3 Por. Masoj¢ 2002:19. Badaczka akcentuje wariantywnos¢ idiolektalng
polszczyzny wilenskiej: sprawnos¢ w poslugiwaniu si¢ polszczyzng wilenska
nie jest jednakowa u przedstawicieli tych samych pokolen.
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‘ich”: i co prawda ichne mozliwosci w tamtej partii w stosunku do nas,
DP1; inakszy ‘inny”: zmieni si¢ szybko, poniewaz warunki bedq inaksze,
DP4; archaizmy, np. nadpis 'napis” nadpisy mieszkaricy majq prawo
(umieszczad) po polsku, DP8; wtenczas ‘'wtedy” wtenczas mogq zazqdac
tego orzeczenia, DP9,

Przesuniecia semantyczne dokonuja si¢ w nazwach przestarzalych,
ktérymi wypelnia si¢ luki w nazewnictwie, np. kooperatywy jako wspol-
czesne spoldzielnie, spoélki: to mogq by¢ kooperatywy, zrzeszenia, DP2.

W analizowanych tekstach wystepuja takze rusycyzmy poswiadczo-
ne we wczesniejszych opracowaniach polszczyzny péinocnokresowe;.
Sa to zapozyczenia formalnosemantyczne, np. liszny kilometr ‘kilometr
wiecej”: w miescie tego problemu nie ma, bo w miesScie przejechac trolej-
busem tam kilometr czy dwa liszne nie stanowi problemu, DP9 (ros.
auwnutl), skandat ‘skandal’: te wszystkie rozpoczete skandatly ze zwro-
tem ziemi, DP3 (ros. ckandan, lit. skandalas), i kalki semantyczne, np.
budownictwo 'budowa’: bylo rozpoczecie budownictwa szkoty w Landwa-
rowie, DP1; przygotowane pod budownictwo nastepnych dzielnic, DP2
(ros. cmpoumenscmeo'); dowierzanie ‘'zaufanie”: nas zaszczycili dowie-
rzaniem, DP1 (ros. dosepue); odznaczaé ‘obchodzi¢’, w zwigzku z tym
'z tej okazji”: (organizacja) odznacza swoje dziesieciolecie, w zwigzku z tym
odbedzie sie dziesiqty jubileuszowy festiwal kultury polskiej, DP10 (ros.
ommeuams obuneil, ros. @ cesasu ¢ mem); rzqd 'szereg’: my musimy zro-
bi¢ wszystko, aby w naszych rzedach bylo najwiecej miodziezy, DP11
(ros. psd ‘rzad; szereg); rzqdowa szkola ‘szkola panstwowa’. sq szkoly
prywatne, ktére majq prawo robié takq elitarnosé, sq szkoly rézne zalo-
Zone: nieparistwowe, rzqdowe, DP9 (lit. valstybiné mokykla); wstepy-
wanie ‘zdawanie na studia’: jak sie patrzy na wyniki wstepywania i eg-
zaminéw maturalnych, PR1 (ros. nocmynnenue, lit. jstojimas); zawierzy¢
‘zapewnié”: jak mer dzi$ zawierzyl, bedzie przelew zrobiony do nowego
roku, DR3 (ros. sasepumb).

Ciekawa grupe stanowia innowacje frazeologiczne powstale w wyni-
ku zaburzen semantyczno-strukturalnych pod wplywem jezyka litew-
skiego i rosyjskiego. Ujawniaja si¢ one w sytuacji wypowiedzi oficjalnej
w jezyku inteligencji sprawnie postugujacej sie polszczyzna, np. kalka
strukturalna z jezyka litewskiego udzielaé ustugi 'Swiadczy¢ ustugi”. szko-
la powinna udziela¢ jak mozna najbardziej jakosciowe ustugi, paslaugos,
Svetimo paslaugos, DP1 (lit. teikti paslaugas), kalki frazeologiczne z jezy-
ka rosyjskiego, np. czarme po bialemu napisane ‘czarno na bialym’. napi-
sane czarmne po biatemu, ze tradycyjnie w miejscowosci, gdzie tradycyjnie
sq uzywane (nazwy), DP8 (ros. uepxbm no 6enomy HanucaHo), nie jest
sekret, ze 'nie jest tajemnica, ze" przeciez panstwu nie jest sekret, Ze...,
DP1 (ros. eam He cexpem, umo); przeprowadzenie wolnego czasu 'speg-
dzanie wolnego czasu’: to jest bardzo przyjemne przeprowadzenie wolne-

14 Rusycyzm notowany wielokrotnie, np. Medelska 2000:238; Geben 2003:131.
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go czasu, DP6 (ros. nposecmu ceobodroe epems); sam sobie pisze prawo
‘postepuje samowolnie”: samorzqd Wilna sam sobie pisze prawo, DP1 (ros.
cam nuwem cebe saxoubl); samo po sobie ‘'samo przez si¢”: co jest samo
po sobie najlepsze w tym wszystkim, DP6 (ros. camo no cebe); tylko co
‘dopiero”: i dlatego tylko co niedawno, zarzqd stowarzyszenia podjgt de-
cyzje, DP2 (ros. moabko umo).

Nowym zjawiskiem staja si¢ cytaty z jezyka litewskiego's. Sa one
nieco podobne do zapozyczen formalnogramatycznych, jednak w toku
wypowiedzi pojawiaja si¢ pewne wskazniki cytowania (np. wyrazy: ten,
ta, czyli, tzw.) i, tak jak zapozyczenia, sa najczesciej nazwami tych frag-
mentow rzeczywistosci litewskiej, o ktérych dotychczas nie bylo po-
trzeby moéwienia po polsku. Ujawnily si¢ one w tekscie jako wynik trud-
nosci jezykowych moéwiacego, czasem za$ jako wyraz troski o podanie
nazwy dokladniej, w jego mniemaniu, identyfikujacej desygnat, np.
iSvada ‘wniosek’: zeby ona przyniosta te iSvade do dwutysiecznego roku;
bylo tak, ze ta iSvada trafila dopiero teraz, DP2; perskirstyti "przesu-
naé” korzystamy z prawa, ktére pozwala nam perskirstyti, przesunqg¢
z jednej szkoly do drugiej (pieniqdze), DP1; samata ‘kosztorys’: mamy
przyszykowane, czego nie bylo, tak zwane samaty dla kazdej szkoly,
DP1; specifiniy kalbiniy poreikiy regionai ‘tereny o szczegélnych potrze-
bach jezykowych’: powstaje takie pojecie jak specifiniy kalbiniy poreikiy
regionai, DP1.

Zmiany nacechowania wyrazéw z rejestru potocznego na neutralny
poswiadczaja nastepujace przyklady: publika "publicznos¢’ mam na-
dzieje, ze spodobajq sie publice polskiej, DP12; szykowac sie, przyszy-
kowa¢ sie 'przygotowywac sie, przygotowac sie”: caly dwdéchtysieczny
trzeci rok musimy do tego szykowaé sie, DP2; to wymaga takze duzego
przyszykowania sie, DP1; problem tylko, czy my potrafimy odpowiednio
przyszykowac sig, by ubiegac sie o $rodki, DP2, potoczny zwrot oczysz-
czaé od klas mlodszych zastosowano w znaczeniu ‘likwidowac klasy
mlodsze”: nie koniecznie musi sie przeksztalcaé je w te gimnazja i 0czysz-
czaé od klas miodszych, DP9, byé do tylu ‘by¢ w gorszej sytuacji, nie
nadazac z czyms”: po 13 latach niepodleglosci Litwy jestesmy do tytu w
stosunku do okresu sowieckiego, kiedy bylo powszechne obowigzkowe
érednie nauczanie, DP9. Bez nacechowania stylistycznego sa uzywane
takie wyrazy, jak np. pokolchozowi robotnicy, wyrobnicy, DP11. Nega-
tywne za$ nacechowanie zyskujg zapozyczenia z jezyka rosyjskiego lub
litewskiego — prokuror 'prokurator”. na ktérych ziemi stojg domy pro-
kuroréw, PR1 (ros. npoxypop, lit. prokuroras); euroskeptyk ‘euroscep-
tyk”: pan prezes ma absolutng racje, ze na nas spiszq (ros. potoczne Ha
nac cnuwym ‘nas oskarza o to)), ze jestesmy absolutnymi euroskepty-
kami (lit. euroskeptikas, ros. eapockenmux), DP6.

'S W analizowanym materiale zabraklo natomiast cytatéw z jezyka rosyj-
skiego.
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Sygnalizowane przez badaczy upotocznienie si¢ jezyka mediéw w Pol-
sce nastepuje rowniez, cho¢ mniej intensywnie, na Wilenszczyznie'®.
Swoboda zachowan jezykowych jest sygnalem nowoczesnosci i wzoro-
wania si¢ na jezyku mediow laczacych informacje z rozrywka: gdyby
kto nam sypnaqt (chodzi o pieniadze), DP10; wlasciwie wszystko upiera
sie o ten pieniqzek, DP10; teatry niczym szczegélnym nie zablysty, PR1,
ludzie majq juz doéé folkloru, PR1; poprzednie wladze okregu nie przy-
ktadaty sie, PR1'7.

Tendencje w zakresie zmian leksykalnych obserwowane w pol-
szczyznie Krajowej maja nieco inny charakter na Wilenszczyznie. Po-
dobnie jak w kraju powstaja tu innowacje leksykalne i frazeologiczne
(np. eurobus), wchodzi w ogélny obieg jezykowy slownictwo specjali-
styczne (terminy prawnicze i ekonomiczne, elementy socjolektalne)'®,
jednak tempo zmian jest wolniejsze, a ich jakos§¢ jest uzalezniona od
wplywu jezykéw bedacych w kontakcie. Procesy innowacyjne krzyzuja
sie z procesami kalkowania znaczen oraz struktur wyrazoéw litewskich
i rosyjskich (np. dzialanie, euroskeptyk). Anglicyzmy obserwowane w j¢-
zyku polskim w kraju'? w polszczyznie wilenskiej zwykle sq przejmowa-
ne za posrednictwem jezyka litewskiego lub rosyjskiego (np. audyt).
W jezyku inteligencji w sytuacji oficjalnej ujawniaja si¢ niektére wyrazy
gwarowe i przestarzale oraz zapozyczenia z jezyka rosyjskiego. Uzyte swia-
domie i bez nacechowania emocjonalnego cytaty z jezyka litewskiego
dowodza, ze wzmaga sie jego wplyw. Zebrany material poswiadcza wy-
stepowanie w jezyku polskim na Wilenszczyznie tych nowych tendencji,
ktore sq rejestrowane na obszarze Polski, a takze pokazuje réZnice w roz-
woju nowe;j leksyki na poréwnywanych obszarach.
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New Lexical Tendencies in the Language of Polish Intellectuals
Living in the Vilnius Area

Summary

The article attempts to outline new lexical tendencies of the selected social
group, which have appeared as a result of social-economic changes after 1991.
The language of TV interviews has been analyzed in here. The gathered mate-
rial proves occurrence of the changes registered also on the area of Poland,
namely: lexical internationalization, stylistic quality marking and word forma-
tion neologisms. It also shows differences in the development of new lexis: the-
re are innovations in phraseology based on neighboring languages, new borro-
wings, Lithuanian quotations, dialectal and obsolete words are back in use.
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+ZABAWIMY SIE?” — ZABAWY JEZYKOWE NA ROZNE OKAZJE

Ostatnio coraz modniejsze staja si¢ sklepy, w ktérych znalez¢ mozna rézne
przedmioty tworzone przez bardziej lub mniej znanych artystow. W wiekszosci
wypadkow nie sa to dziela sztuki, ale ,dzielka”, ktore ciesza oko klienta, przy-
ciagaja rowniez swa cenga — duzo nizsza niz w galeriach sztuki. Sklepy te za-
czeto zatem nazywac ,galeryjkami” lub ,malymi galeriami” (takie nazwy propo-
nuja czesto tez wlasciciele tychze sklepéow). Dzigki tej nazwie zaznaczony jest
stosunek tych punktéow do galerii sztuki, przez deminutywny formant -k(a) lub
dodanie przymiotnika mata, sklepy te sa mlodszymi dzie¢mi duzych galerii.

W galeryjkach spotka¢ mozna rézne dzielka sztuki: ramki do obrazkéw,
gotowe, recznie wykonane przedmioty, wérod ktérych znajduja sie tez figurki,
przedstawiajace aniolki, postaci, rézne przedmioty. Ciesza one oko nie tylko
przecietnego czlowieka, oddzialuja bowiem na zmysl jezykowy. Spotkaé¢ tam
mozna nie tylko estetycznie zrobione przedmioty, ale réwniez figlarne napisy,
wyrazenia, zdania, stanowiace swoisty komentarz do tychze dziel, dopelnia-
jace ich wymowe.

Zapyta¢ mozna, co bardziej przyciaga kupujacego? Odpowiedz jest prosta
— oba czynniki uatrakcyjniajq taki przedmiot, dopelniaja si¢ wzajemnie. Z ze-
branych przeze mnie napiséw, wystepujacych na tych figurkach, stworzylam
kilka grup.

W jednej — autorzy inskrypcji korzystali z prostych i ogélnie znanych
frazeologizméw, np. lubie cie jak diabli, koriskiego zdrowia, mam
k ot a na twoim punkcie, jeste§ grzechu wart, szatansko misie
podobasz.

Zwroty te sa jednak udoslownione przez to, ze postac, jaka przedstawia
figurka, wspoélgra z napisem', a dokladniej leksemem wystepujacym w zwiaz-

' Wykorzystanie leksemu nazywajacego posta¢ przedstawiona na figurce
jest swego rodzaju aluzja do tej postaci, za pomoca ktérej zleksykalizowany
zwiazek frazeologiczny zostaje ozywiony, udoslowniony. Rozumienie aluzji
przyjmuje za K. Gorskim: ,wszelka aluzja jest méwieniem o jakims$ przedmio-
cie, bez wymienienia go w sposéb wyrazny. Dusza aluzji jest jakies przemil-
czenie, nie komunikowanie jakiej$ tresci, lecz sugerowanie jej droga okélna,
a jednak dostatecznie jednokierunkowa, zeby odbiorca uchwycil sens, o kté-
ry nam chodzi”. K. Gérski, Onomastyka w literaturze polskiej XIX i XX wieku.
Zarys problematyki, ,Pamietnik Literacki” R. 54, 1963, z. 2, s. 409-410.
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ku frazeologicznym. Tak wiec na figurce diabla znajduje si¢ napis lubie cie jak
diabli lub szatarisko mi si¢ podobasz, na koniu — koriskiego zdrowia, a na ko-
cie — mam kota na twoim punkcie. Czemu zabieg taki moze shuzyc? Mysle, ze
jego zadaniem jest rozémieszenie kupujacego (a pézniej — osoby obdarowane;j
takim prezentem)®. Poza tym wymienione przeze mnie przyklady (oprécz kori-
skiego zdrowia) moga tez pelni¢ funkcje swoistego, cho¢ niezbyt wyszukanego,
wyznania uczué. Dajac taki prezent z napisem, nie trzeba juz nic méwic.

Kolejnym ,chwytem artystycznym” i zarazem jezykowym jest wykorzysty-
wanie w inskrypcjach lekseméw zawierajacych w sobie ukryte stowa, ktére
odnosza sie do zwierzecia przedstawionego przez figurke. Przestaja one byc¢
Jukryte”, niewidoczne dla kupujacego, obdarowanego, gdyz dla niewprawne-
go oka taka tajemnicza zawartos¢ zostaje wyodrebniona, zaznaczona graficz-
nie — przez zapisanie ,ukrytego” wyrazu wielkimi literami. Zabieg ten suge-
ruje odbiorcy powigzanie leksemu z jego desygnatem, pelni zatem funkcje
aluzyjna. Przykladami sa: PoMYSZkujemy razem?, ZEBRAlo mi si¢ na amory.

Odmiane tego sposobu ukladania napiséw stanowia inskrypcje, ktére
oprécz wykorzystania niejednolitego zapisu wyrazu zmieniajg lub dodaja jed-
na litere: na LOSemnastke, LOSmiechnij sig¢!, ZABAwimy sie? W powyzszych
trzech przykladach zmiana ta polega na fonetycznym upodobnieniu czesci
wyrazu do nazwy zwierzecia. Powstala w ten sposéb kontaminacja staje si¢
zrédlem komizmu?®.

Méwiac o brzmieniu, dzwiekach, warto rowniez zwréci¢ uwage na onomato-
peje. Napisy takie jednak nie zawsze sa dla nas zrozumiale. Pierwszy przyklad:
Beeedzie lepiej — zapewne komunikowa¢ ma swoiste pocieszenie®. Natomiast do
mniej zrozumialych zaliczy¢ mozna nastepujace wyrazenie, znajdujace si¢ na fi-
gurce przedstawiajacej owce pasace si¢ na lace: A owce na hali bee bee...

Réwniez mniej wymyslnym prezentem sa figurki przedstawiajace krowe
lub koze, ktére autor zaopatrzyl w nastepujace napisy: krowa urodzinowa i ko-
za urodzinowa. Przytoczone dwa przyklady pokazuja, iz tak naprawde sa to
prezenty kupowane na ostatnig chwile, nieprzemyslane, dlatego wymagajace
komentarza — dopowiedzenia. Te funkcje przejmuje przymiotnik (epitet) uro-
dzinowa.

Niektore napisy nie zawieraja leksemu nazywajacego przedstawiong po-
staé, ale odwoluja sie do cech jej przypisywanych. Wyrazy te pelnia tu funk-
cje aluzyjna. Poprzez znaczenie, laczace si¢ tematycznie z przedstawiona po-
stacia, sugeruja istnienie szerszego kregu lekseméw o podobnej wartosci
asocjacyjnej®. |1 tak na figurce jamnika napisano zyczenia wszystkiego naj-

? Zjawisko takie D. Buttler okresla mianem zartu deleksykalizacyjnego,
poniewaz: ,od$wieza on wewnatrzsystemowe powiazania wyrazéw, rozluznio-
ne lub zerwane wskutek procesu leksykalizacji”. D. Buttler, Polski dowcip je-
zykowy, Warszawa 2001, s. 236. Patrz rowniez s. 302.

3 D. Buttler, Polski dowcip..., op.cit., s. 111-112.

* Mozna powiedzieé, iz onomatopeja pelni tu funkcje aluzyjna, sugeruje
bowiem, iz osoba, do ktérej swoiste pocieszenie zostanie skierowane, jest nie-
zadowolona z obecnego Zycia, sytuacji, narzeka na nia, ,beczy”, potrzebuje
zatem wsparcia.

5 Wedlug C. Kosyla jest to przyklad aluzji semantycznej. C. Kosyl, Aluzyj-
nolsc' nazw wlasnych w dziele literackim, ,Annales UMCS” 1988, Sectio FF,
vol. 6, s. 48.
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diuzszego, natomiast na diable — jestes$ grzechu wart (grzech bowiem kojarzy
si¢ z istota diabelska, szatanem).

Najciekawszym wedlug mnie przykladem jest swoisty frazeologizm, ktore-
go nie notuja slowniki frazeologiczne: nie bqdz LOS, wrzué co$®. Dodatkowo
figurka, na ktérej zostal on napisany, przedstawia losia, ktéry pelni funkcje
skarbonki. W inskrypcji tej, oprécz zabawy slowem, zauwazy¢ mozna przesu-
ni¢cie znaczenia leksemu w obrebie aksjologii. Lo$ — to slowo neutralne, slow-
niki nie notuja zadnych polaczen z tym leksemem ani znaczen przenosnych,
ktore wskazywalyby laczliwosé semantyczng tegoz leksemu z jakas klasg
wartosci. Fraza ta zatem sprawia, iz losiem nazywa si¢ osobe, ktorg cechuje
skapstwo. Leksem uzyty we frazie nie bqdZ {o$, wrzu¢ co$ nabiera znaczenia
negatywnego i sytuuje si¢ w kregu wartosci obyczajowych’ negatywnych (tzn.
nieobojetnych i nieakceptowanych w naszym kregu kulturowym). Oprécz tego
we frazie tej wyzyskano tez swoista organizacje brzmieniowa: {o$ — co$. Moz-
na podejrzewac, ze nazwa tegoz zwierzecia wlasnie dzieki podobienistwu brzmie-
niowemu zostala tutaj uzyta.

Jednak coraz czesciej wsrod mlodziezy szkolnej obserwuje sie wykorzy-
stanie tegoz leksemu dla nazwania czy tez wySmiania osoby, ktéra cechuje
si¢ nieporadnoscia, czesto przytrafiaja sie jej pomylki, bledy, niezreczne za-
chowania, szybko zauwazane przez bacznych mlodych obserwatorow?®.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz przedmioty, o ktérych mowa, naby-
wane przez kupujacego, czesto staja sie mniej lub bardziej wymysinym pre-
zentem urodzinowym, imieninowym, a takze czasami pomagaja wyrazi¢ uczu-
cia czlowieka. Na pewno ich autorzy trafili w zapotrzebowanie, popyt na tego
rodzaju prezenty. Co jednak z jezykiem?

Z jednej strony na zabiegi te patrze¢ mozna jako na dzialania zubozajace
polszczyzne. Coraz czesciej bowiem zyczenia nie majg nic wspolnego z zycze-
niami (czego przykladem niech bedzie choéby krowa urodzinowa). Stajq sie
pustym zwrotem, gestem, niewymagajacym zaangazowania uczuciowego. La-
twiej przeciez kupic figurke z gotowa inskrypcja, ktéra pozwala si¢ domysli¢
obdarowanemu tego, co wreczajacy ten prezent chcial wyrazic®.

Oprécz tego w takim udoslownianiu zwrotéw, wyrazen przez ich zobrazo-
wanie (tutaj figurke) mozna zauwazy¢ dzialanie wspoélczesnej kultury maso-
wej — obraz i konkret, przejrzysto$¢ znaczeniowa, jednoznacznos$¢ i czytel-
nos¢ aluzji sa wazniejsze od znaczenia glebszego, przenosnego, wymagajacego
wickszego wysilku od odbiorcy.

Z drugiej strony warto jednak zastanowic sie, czy tylko dlatego figurki te
sq tak atrakcyjne? Pewnie nie. Ich autorzy zwrécili uwage na sam jezyk. Przez

® Nie znalazlam réwniez zadnego przykladu przyslowia z tymze leksemem.

7 Biore tu pod uwage podzial na klasy wartosci zaproponowany przez J. Pu-
zynine w: Jezyk wartosci, Warszawa 1989.

® Warto tu réwniez zwréci¢ uwage na fakt, iz w tym malym zbiorze przy-
kladoéw az trzy razy wykorzystano leksem {o$. Czyzby modna bajka o zna-
miennym tytule Lo$ Superkto$ miala jakis§ wplyw na powstawanie nowych
znaczen tego leksemu?

? To samo mozna zaobserwowag, patrzac na kartki, pocztéwki. Coraz trud-
niej kupi¢ pusta kartke, za to coraz wiecej podobnych nic nieznaczacych zy-
czen. Staja si¢ one swego rodzaju szablonem, ktéry z zyczeniami plynacymi
prosto z serca malo ma wspélnego.



SPRAWOZDANIA, UWAGI, POLEMIKI 75

stosowanie rymoéw, udoslownianie frazeologizméw bawia si¢ oni jezykiem.
Wykorzystuja przewrotnie stala referencyjnos¢ jezyka, pokazuja, iz nawet
oczywisty zwiazek slow moze staé si¢ czym$ nowym, zaskakujacym, $miesz-
nym. Wzbogacaja zwykle, codzienne sytuacje zyciowe o Smiech. Kazdy taki
napis staje si¢ dla odbiorcy Zrédlem komizmu, u$émiechu. I chociaz wykorzy-
stywana tu gra jezykowa nie kazdemu moze odpowiadac (znajda si¢ bowiem
osoby, ktérym prezent w postaci krowy urodzinowej wyda si¢ czym$§ niemi-
lym, moze niezrozumialym), to jednak intencja autoréw wydaje si¢ sluszna.
Mozna powiedzie¢, ze udowodnili oni jedna z mniej slawnych tez Alberta Ein-
steina: ,Usmiech kosztuje mniej od elektrycznosci, ale daje wigcej swiatla”.
Faktycznie, prezent zbyt drogi nie jest, a przeciez niejednego ucieszy i co
najwazniejsze — roz$mieszy.

Marta Wrzesniewska
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JOANNA SOBCZYKOWA, MYSL O JEZYKU W KOMENTARZU BIBLIJ-
NYM KSIEDZA JAKUBA WUJKA, Wyd. Uniwersytetu Slaskiego, Katowice
2001, s. 258.

Monografia Joanny Sobczykowej o warsztacie filologicznym ksiedza Jaku-
ba Wujka jako komentatora Biblii ukazuje w interesujacy sposob, jak mysl o je-
zyku szesnastowiecznego jezuity odgrywala shuzebna role wzgledem éwczesne;j
katolickiej teologii biblijnej. Tym samym rozprawa Joanny Sobczykowej wpisu-
je sie w nurt prac naswietlajacych zwiazki teologii i jezykoznawstwa. Prace te
pisane sg przez lingwistow (takze przez teologow i literaturoznawcow), ktérzy
wypowiadaja si¢ o jezyku zwiazanym z przepowiadaniem chrzescijanskiej wia-
ry lub z twérczoscia literacka wokoél sacrum chrystianizmu. Te lingwistyczne
studia sa na ogoél poswiecone analizie jezyka sakralnego zwigzanego z Koscio-
lem katolickim', ale mozna tez odnotowa¢ opracowania o jezyku sakralnym
innych wyznan chrzescijanskich?.

Jezykoznawcze przemyslenia Joanny Sobczykowej obejmuja tekstowe wy-
kiadniki mysli Wujka o jezyku na wszystkich jego poziomach: systemowych
i niesystemowych, tzn. fonetycznym, fleksyjnym, slowotwérczym i skladnio-
wym oraz frazeologicznym, leksykalnym i semantycznym, a takze w zakresie
stylistyki i pragmatyki.

Autorka rozprawy pt. Mysl o jezyku w komentarzu biblijnym ksiedza Jaku-
ba Wujka umiejetnie godzi kierunki lingwistyczne: strukturalizm, pragmaty-
ke typu komunikacyjnego oraz lingwistyczna teori¢ wiedzy upojeciowanej, zwa-
nej kognitywna. Joanna Sobczykowa odwoluje si¢, przykladowo, do definicji
strukturalno-znaczeniowych typéw slowotwérczych, profilu pojeciowego oraz

! Zob. E. Breza, Polszczyzna Ojcze nasz i Zdrowas$ Maryi, ,Jezyk Polski”
1991, z. 1, s. 2-9; S. Urbanczyk, Glosy do Modlitwy Pariskiej i Pozdrowienia
anielskiego, tamze, s. 9-17; zob. tez np. Od Biblii Wujka do wspdélczesnego
Jjezyka religijnego, pod red. ks. Z. Adamka i S. Koziary, Tarnéw 1999; S. Sa-
wicki, Norwida walka z formg, Warszawa 1986; S. Gajda, H. Sobcczko, Czlo-
wiek, dzielo, sacrum, Opole 1996.

2G. Skowronska-Placzynta, O jezyku religijinym w prawostawiu rosyjskim,
|w:] Od Biblii Wujka..., op.cit., s. 214-220; B. Zeler, Jezyk innych koscioléw
chrzescijariskich (na przykladzie Kosciola Ewangelickoaugsburskiego), [w:]
Polszczyzna 2000. Oredzie o stanie jezyka na przelomie tysiqcleci, pod red.
W. Pisarka, Krakow 1999, s. 149-165; 1. Winiarska, Stownictwo religijne pol-
skiego kalwinizmu od XVI do XVIII wieku na tle terminologii katolickiej (rozpra-

oktorska napisana pod kierunkiem S. Dubisza), Wydzial Polonistyki UW
— Instytut Jezyka Polskiego, Warszawa 2003.



RECENZJE 77

jezykowego obrazu $wiata. Moim zdaniem, badaczce nie mozna czyni¢ zarzu-
tu z eklektyzmu metodologicznego. Joanna Sobczykowa przez takie postepo-
wanie naukowe wskazuje na to, ze jezyk Wujkowej interpretacji wyraza wie-
cej tresci niz jego formalne modele®. Innymi slowy — Joanna Sobczykowa
ukazuje niewystarczalnosé jednej teorii jezykoznawczej w opisie jezyka my-
§lenia heurystycznego Jakuba Wujka.

Poshuguje sie on analogia — sposobem refleksji wykorzystywanym bardzo
chetnie przez teologie®. Myslenie analogiczne jest scisle zwiazane z metafory-
zacja rzeczywistosci. Takie jej ujecie mozna traktowac jako spos6b na wyra-
zenie tresci metafizycznych przekraczajacych (zwyczajne) uzycie jezyka natu-
ralnego, aczkolwiek nieraz odwolujace sie do wiedzy potocznej, zakrzeplej w tym
jezyku. Jest tak, poniewaz Jakub Wujek przywoluje trzy jezyki biblijne —
hebrajski, grecki i lacine — dzieki czemu tlumaczy siatke pojeciowa wilasciwa
tym jezykom (ich jezykowe obrazy §wiata) czytelnikom swojego komentarza
do Biblii.

Jakub Wujek przedstawia sposoby kategoryzacji rzeczywistosci wlasciwe
jezykom biblijnym zaréwno po to, zeby wyjasnié jaki$ szczeg6l z zycia codzien-
nego — przedstawiony w Pi$mie Swietym, jak i po to, zeby przekaza¢ wazna
prawde wiary katolickiej w opozycji do protestantyzmu.

Postawe polemiczng wobec wyznan ewangelickich ujawniaja np. naste-
pujace slowa komentarza biblijnego ksiedza Jakuba Wujka: ,Odmieni¢ wiare
wzieta od pierwszych Apostoléw /na namowe [...| Ewanjelikéw nowych jest
[...] glupstwo /szalenistwo/ i nierozum wielki” (s. 204). W przytoczonych slo-
wach Jakub Wujek okreslil przyjecie niekatolickiej interpretacji Ewangelii jako
nierozum; powiazal tym samym pojecie wyjasniania tekstu $wietego z kate-
goria rozumu ludzkiego, wskazujac na sytuacje jego braku.

Trafnoé¢ intuicji Jakuba Wujka w kwestii powiazania poje¢ interpretacjii ro-
zumienia potwierdza Joanna Sobczykowa. Pisze ona o ksiedzu Wujku: ,,...glo-
szac i wyjasniajac slowo Boze oraz przekonujac do wlasciwego jego rozumienia
[...] ewangelizowal. Ukazujac za$ czytelnikowi komunikowanie si¢ Boga z ludz-
mi |...] potegowal zdolno§é do rozumienia” (s. 212). Wlasnie troska o wlasciwe
rozumienie Biblii przez jej czytelnika nalezy thumaczy¢ wspomniana juz posta-
we komentatora, czyli to, ze przedstawia on sposoby kategoryzacji rzeczywisto-
§ci wlasciwe jezykom biblijnym. Czyni to z wielka dokladnoscia — zaréwno
wtedy, gdy wyjasnia — na przyklad — taki szczeg6l zycia codziennego, jak nazwe
pewnej rosliny palestynskiej w réznych jezykach biblijnych, jak i wtedy, gdy
podaje jezykowe odniesienie do dogmatu wiary katolickiej o rzeczywistej obec-
nosci Jezusa w chlebie eucharystycznym.

Jakub Wujek tym samym przedstawia problem tlumacza-biblisty, ktéry
ma $wiadomoséé réznych odpowiednikéw stéw biblijnych w poszczegélnych
jezykach. Thumacz staje wobec koniecznosci wyboru sposréd stéw o zblizo-
nych znaczeniach. Niekiedy laczy je, chcac przekazaé zlozona tre$¢ metafi-
zycznego komunikatu. Sa to problemy niecalkowitej przystawalnosci réznych
jezykowych obrazéw $wiata do siebie, co uswiadamia Joanna Sobczykowa

3 Por. N. Nowakowska, Niewystarczalnos¢ teorii semantycznych i pragma-
tycznych w interpretacji metafory, Instytut Jezykoznawstwa UAM, Poznar 1984,
s. 23.

* Tamze, s. 20.
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w swojej monografii. Omawia ona wspomniane trudnosci tlumaczenia i rozu-
mienia Biblii szczegélnie w czesci pracy poswieconej zagadnieniom: relatywi-
zowania pojec, jezykowej segmentacji rzeczywistosci (jezykowego obrazu $wia-
ta), biblizméw, hebraizmow.

Zlozonos$¢ zagadnien poruszanych przez ksiedza Wujka, w komentarzu bi-
blijnym, a prezentowanych przez Joanne Sobczykowa, uswiadomi czytelnikowi
przytoczenie fragmentu komentarza biblisty. Komentarz ten jest zbiezny z usta-
leniami wspoélczesnego jezykoznawcy — Mariana Jurkowskiego®. Swiadczy to
o trafnosci ustalenn Jakuba Wujka, ktéry zwracal uwage na obszar do dzisiaj
wspoélny mysli o jezyku i mysli o Bogu, czyli jezykoznawstwu i teologii. Chodzi
mianowicie o komentarz Jakuba Wujka do greckiego wyrazu epiousios z mo-
dlitwy Ojcze nasz. Ksiadz tak pisze na temat tego slowa, ktére ,stary thumacz
przed Hieronimem wylozyl byl quotidianum to jest powszednim: Lecz Hieronim
§. przelozyl je tu supersubstantialem: to jest nad istnym abo nadistotnym: acz
u Lukasza toz slowo przelozyl powszedni. Bo slowo Greckie te oboje rzecz zna-
czy. Niektérzy je tez jutrzejszym a drudzy postpraesentem po terazniejszym
wykladaja”. Jakub Wujek nastepnie pisze: ,A tak prosimy tu nie tylko chleba
powszedniego / to jest tego wszystkiego co nam ku zachowaniu ciala jest po-
trzebno: ale tez chleba nadistotnego / to jest wszelkiego pokarmu duchowego
/ a zwlaszcza chleba najswietszego Sakramentu / w ktérym jest prawdziwie
Pan Chrystus / On chleb zywy, ktory zstapil z nieba” (s. 105).

Jest to — jak pisze Sobczykowa — ,objasnienie znaczenia terminéw w
kategoriach teologii katolickiej”. W takim ujeciu mamy uwidoczniony zwigzek
mysli o jezyku z aksjologia. Temu powiazaniu poswieca Joanna Sobczykowa
czes¢ swoich rozwazan zatytulowana: Rozwazania aksjologiczne Wujka. Moz-
na jednak podkresli¢, ze cala monografia Joanny Sobczykowej uswiadamia
czytelnikowi, iz katolicka interpretacja Pisma Swigtego byla dla Jakuba Wuj-
ka misja wskazania ztudnych wartosci, ktérymi dla szesnastowiecznego jezu-
ity sa niekatolickie religie biblijne, czyli protestantyzm i judaizm, zestawione
z katolicyzmem pojmowanym jako najwyzsza warto$é, ktorej jedynie mozna
przypisaé¢ pojecie zbawczej prawdy.

Zasadne bedzie na koniec przypomnienie tresci studium Joanny Sobczy-
kowej, gdyz zaréwno tytul calosci Mysl o jezyku w komentarzu biblijnym ksie-
dza Jakuba Wujka, jak i tytuly poszczegblnych rozdzialéw (Komentarze Wujka
dotyczqce gramatyki, Slownictwo jako przedmiot mysli Wujka o jezyku, Proble-
my stylistyki w komentarzach Wujka, Problemy pragmatyki w mysli Wujka) uswia-
damiajq Scisly zwigzek slowa i wiary. Natomiast zlozonos¢ i wielos¢ zagadnien
szczegblowych poruszonych w opracowaniu Joanny Sobczykowej ukazuje z jed-
nej strony wnikliwos¢ lingwistki, a z drugiej — bogactwo aspektow wlasciwe
opracowaniom poswieconym obszarom interdyscyplinarnym. Wlasnie ten ostat-
nio wymieniony wzglad stanowi najlepsza zachete do zapoznania si¢ z mono-
grafia przez specjalistow z réznych dziedzin humanistyki: jezykoznawcéw, teo-
logéw, religioznawcow, filozoféw, antropologéw kultury.

Joanna Wierzchowska
(Warszawa)

% Zob. M. Jurkowski, Chleba naszego powszedniego, ,Prace Filologiczne”
T. XLVI, Warszawa 2001, s. 247-254, por. tez: Katechizm Kosciola Katolickie-
go, Poznan, s. 648, pkt 2837.
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POLSZCZYZNA XVII WIEKU. STAN I PRZEOBRAZENIA, pod red. DANUTY
OSTASZEWSKIEJ, Wydawnictwo Naukowe ,Slask”, Katowice 2002, s. 304.

Prezentowana praca, poswiecona w calosci procesom zachodzacym w sys-
temie jezyka polskiego w XVII w., przygotowana zostala przez jezykoznawcow
z Uniwersytetu Slaskiego — Urszule Burzywode, Artura Rejtera, Miroslawe
Siuciak — pod kierunkiem Danuty Ostaszewskiej. Monografia miesci si¢ w kre-
gu publikacji dotyczacych poszczegélnych podsysteméw jezyka polskiego
XVII w., jego odmian funkcjonalnych czy idiolektéw poszczegélnych pisarzy:
Chroscinskiego, Gdaciusa, S. Twardowskiego'.

Jak wskazuja sami autorzy, ,badania nad polszczyzna XVII wieku wpisujq si¢
w juz istniejaca tradycje opisu systemu jezyka literackiego XVIII i XIX wieku, przed-
stawionego w monografiach Ireny Bajerowej” (s. 11)?. W zwigzku z tym praca opie-
ra si¢ na tych samych przeslankach metodologicznych; przyjeto analogiczny spo-
sob prezentacji przemian systemowych wedlug dzialéow gramatyki, natomiast
badany material podzielono na pie¢ gléwnych okreséw, stanowiacych przekroje
synchroniczne (dziesieciolecia) w odstepach dwudziestoletnich: O1 — 1575-1585,
02 — 1601-1610, O3 — 1631-1640, 04 — 1661-1670, OS5 — 1691-1700.

Jako podstawe materialowa przyjeto zrodla z okreséw O2-0OS5, przedzial
01 potraktowano jedynie jako odniesienie do wczesniejszych zjawisk zacho-
dzacych w polszczyznie. W tekscie pojawiaja si¢ rowniez odwolania do stanu
pozniejszego jezyka polskiego, przedstawionego w monografii I. Bajerowej
dotyczacej jezyka XVIII w. (Bajerowa 1964).

Podstawe zZrédlowa pracy stanowia przede wszystkim teksty prozatorskie
reprezentujace liczne odmiany funkcjonalne, o réznej przynaleznosci regio-
nalnej. Wyrézniono 7 regionéw z osrodkami wydawniczymi (podobnie jak
u I. Bajerowej, o przynalezno$ci regionalnej tekstu decyduje miejsce wydania
utworu): Malopolska (Krakéw, Lublin, Zamo$¢, Rakéow), Wielkopolska (Poznan,
Leszno, Kalisz, Grodzisk), Mazowsze (Warszawa), Kresy pélnocno-wschodnie
(Wilno, Grodno, Losk), Kresy poludniowo-wschodnie (Lwéw, Kijéw), Pomorze
i Prusy (Gdansk, Elblag, Krélewiec), Slask (Wroclaw, Brzeg, Olesnica).

W pracy przyjeto zasade proporcjonalna, w wyniku ktérej dominuja wy-
dania malopolskie (tam wydawano 60% wszelkich tekstow siedemnastowiecz-
nych), pozostale zas regiony sa reprezentowane przez co najmniej jeden druk
z kazdego okresu.

Jako ze ,celem opracowania jest prezentacja proceséw normalizacyjnych
w jezyku pisanym (upowszechnianym przez druki), wykorzystano teksty re-
prezentujace najwazniejsze odmiany funkcjonalno-stylistyczne wystepujace
w XVII wieku” (s. 23). Dlatego tez wérod zrodel umieszczono druki reprezen-

! Zob. liczne prace W.R. Rzepki, K. Siekierskiej, H. Wisniewskiej, H. Bor-
ka, 1. Szlesinskiego.

? Zob. 1. Bajerowa, Ksztaltowanie si¢ systemu polskiego jezyka literackiego
w XVIII wieku, Wroclaw 1964; tejze, Polski jezyk ogélny XIX wieku. Stan i ewo-
lucja. T. 1: Ortografia, fonalogm z fonetykq, morfonologia, Katowice 1986, tej-
ze, Polski jezyk ogélny XIX wieku. Stan i ewolucja. T. 2: Fleksja, Katowice 1992;
tejze, Polski Jrezyk ogdélny XIX wieku. Stan i ewolucja. T. 3: Skladnia. Synteza,
Katowice 2
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tujace takie odmiany polszczyzny, jak®: proza narracyjna, postylle i kazania,
proza religijno-polemiczna i moralizatorska, literatura polityczna swiecka, li-
teratura specjalna — naukowa, proza urzedowa.

Teksty krotsze ekscerpowano w calosci, w wypadku zas dluzszych pozycji
wyznaczano jako probe tekstowa od 20 do 30 poczatkowych stron. Baz¢ ma-
terialowg czesto powigckszano (gléwnie dla celow analizy fleksyjnej) — w po-
szukiwaniu zjawisk o niskiej frekwencji — w wyniku czego podstawa mate-
rialowa liczaca 12-15 tekstéw w kazdym okresie zwiekszala si¢ w niektérych
przedzialach czasowych do 17-24 pozycji.

Czesé pierwsza pracy — Kontekst kulturowy warunkujqcy rozwdj jezyka
w siedemnastym stuleciu, autorstwa Danuty Ostaszewskiej i Miroslawy Siuciak
— przedstawia sytuacje jezyka polskiego w XVII w. oraz wplyw, jaki wywieraly
na jego ksztalt 6wczesne drukarnie, szkoly i koscioly. Funkcje¢ normotworcza
przypisano slowu drukowanemu, poniewaz nie istniala wéwczas jeszcze nor-
ma teoretyczna. Siedemnastowieczne podreczniki do gramatyki jezyka polskie-
go potraktowano jako uzupelnienie wnioskéw uzyskanych z analizy materia-
léw zrédlowych. Uznano bowiem, iz teksty te ,nie zawsze pozwalaja Sledzi¢ rozwéj
systemu (np. fleksyjnego), poniewaz pewne — trudniejsze problemy zostaly
w nich pominiete”, zas ,autorzy podrecznikéw czesto wzorowali si¢ na grama-
tykach jezyka lacinskiego czy niemieckiego, ktére nie zawsze przystawaly do
opisu polszczyzny, ze wzgledu na réznice systemowe” (s. 19).

Na cze$¢ druga monografii, zatytulowana Grafia, ortografia. Fonetyka i fo-
nologia, skladaja sic dwa rozdzialy opracowane przez Urszule Burzywode.

Pierwszy z nich dotyczy zasad grafii i ortografii polszczyzny siedemnasto-
wiecznej, a dokladniej: pisowni samoglosek, spélglosek, pisowni lacznej i roz-
lacznej oraz zasady stosowania wielkich liter.

Fonetyka z fonologia sa przedmiotem analizy w rozdziale drugim. Autorka
charakteryzuje wokalizm siedemnastowiecznej polszczyzny, przedstawiajac
status samoglosek pochylonych, proces obnizania lub podwyzszania artyku-
lacyjnego, zmiany zachodzace w grafii samoglosek nosowych, zmiany w za-
kresie i niezgloskotwoérczego oraz morfologiczne obocznosci samogloskowe.
W odniesieniu do konsonantyzmu skupiono si¢ miedzy innymi na ksztalto-
waniu si¢ nowych alternacji spélgloskowych w obrebie szeregu S-S-S, depala-
talizacji wyglosowych fonemow spélglosek wargowych, przeobrazeniu pierwot-
nego 7 w rz czy pojawieniu si¢ pozycyjnej gloski x’ obok x.

Fleksja i zmiany zachodzace w niej w XVII w. stanowia przedmiot badan
czesci trzeciej monografii, na ktéra skladaja sie cztery rozdzialy.

Rozdzial pierwszy (Deklinacja rzeczownikéw), napisany przez Artura Rej-
tera, przedstawia zmiany zachodzace w tej czesci mowy. Dzieli je na procesy
wygasajqcee (te, ktore osiagaja wczesniej etap normalizacji, pozostawiajac po
sobie jedynie pewne formy archaiczne) oraz procesy w fazie kulminacji i/ lub
normalizacji (te, ktore przechodza etap ksztaltowania si¢). Wsréd zmian z grupy
drugiej szczegélne miejsce zajmuja: rozwoj ksztaltujacej sie kategorii rodzaju
meskoosobowego, normalizacja form odmiany rzeczownika w zakresie czte-
rech przypadkéw: D sg. masc., L sg. masc., | sg. neutr., D pl. fem. czy unifi-
kacja form I pl. oraz L pl. rzeczownikéw.

3 Podzial przyjety za W.R. Rzepka, Dopelniacz w funkcji biernika meskich
form osobowych w liczbie mnogiej w polszczyznie XVII w., Wroclaw 1975, s. 20.
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W kolejnym rozdziale (opracowanym, podobnie jak dwa nastepne, przez
Miroslawe Siuciak) — Odmiana przymiotnikowo-zaimkowa — ukazano: zjawi-
ska wspélne dla calej odmiany przymiotnikowo-zaimkowej, deklinacje zaimkow
osobowych, zwrotnych i rodzajowych, jak réwniez odrebnosci deklinacyjne przy-
miotnikéw i imieslowéw przymiotnikowych. Wiek XVII w odniesieniu do dekli-
nacji przymiotnikéw i zaimkéw jest okresem, ktéry mozna uznac za gléwny
etap ksztaltowania si¢ wspolnej odmiany przymiotnikowo-zaimkowej. Wtedy
réwniez nastapil ostateczny zanik odrebnego paradygmatu zaimkéw twardote-
matowych (proces zakonczony w pierwszej polowie XVII w.).

Deklinacja liczebnika to tytul i przedmiot badan trzeciego rozdzialu tej czesci
pracy. M. Siuciak zajmuje si¢ w nim jedynie liczebnikami gléwnymi i zbioro-
wymi, uznawanymi obecnie za jedyne paradygmaty tej kategorii gramatycz-
nej. Chociaz proces ksztaltowania sie kategorii gramatycznej liczebnikéw obej-
mowal kilka stuleci (XVI-XIX), na wiek XVII przypadaja istotne zmiany na tym
obszarze, wowczas doszlo do zblizenia odmiany w zakresie liczebnikéw dwa
— dziesigé, ktéremu sprzyjaly zmiany rodzajowe w liczbie mnogiej i zanik liczby
podwéjnej. Niestety, jak sama autorka wskazuje, ,obserwacja i dokladny opis
tych probleméw sa jednak utrudnione przede wszystkim z powodu stosunko-
wo niskiej frekwencji tekstowej liczebnikéw” (s. 135).

Ostatni rozdzial Fleksji poswiecono odmianie czasownika (Koniugacja)
i zmianom zwiazanym z rozwojem kategorii aspektu. Proces ten zapoczatko-
wany zostal juz w okresie praslowianszczyzny, lecz jego nasilenie przypada
wlasnie na dobe $redniopolska. M. Siuciak wskazuje, iz powstanie par aspek-
towych wiaze si¢ przede wszystkim z ,istotnymi przeobrazeniami fleksyjnymi,
polegajacymi miedzy innymi na przesunieciach paradygmatu” (s. 159).
W XVII w. zanika ostatecznie wariantywno$¢ 1. os. pl. czasu terazniejszego
-m//-my, nastepuje ujednolicenie koncéwek osobowych czasu przeszlego i try-
bu przypuszczajacego w 1. os. sg. i pl. Za procesy zaledwie zapoczatkowane
mozna uznaé syntetyzacje form czasu przeszlego i trybu przypuszczajacego,
wyréwnanie rozkaznikéw typu ciggli, umilkli, wejrzy do form pozostalych cza-
sownikéw zakonczonych spélgloskowo.

Czwarta (ostatnia zarazem) cze$¢ monografii zatytulowano Sktadnia i po-
dzielono na dwa rozdzialy: Zdanie pojedyncze i Zdanie zlozone. Autorka tego
dzialu — Danuta Ostaszewska — zaznacza, ,iz podjete proby przedstawienia
i nakreslenia drogi przeobrazen zjawisk skladniowych maja dwojaki kieru-
nek. Z jednej strony zaprezentowane zostaly etapy rozwoju w XVII stuleciu,
przy czym z braku w tym wieku normotwérczych wskazéwek gramatykéw |...|
w analizach respektowane sa normy zgodne z 6wczesnym uzusem |[...]. Z dru-
giej strony natomiast kazdorazowo wskazywane sa dalsze etapy rozwoju da-
nego zjawiska |...] do istniejacych juz badan nad jezykiem XVIII i XIX wieku”
(s. 183). Material zrodlowy tej czesci pracy zostal powickszony; jesli korpus
kanoniczny okazywal sie niewystarczajacy dla danego zjawiska, dobierano
teksty uzupelniajace, ktére nazwano zrédiami dodatkowymi (s. 283-290).
Autorka zajmuje si¢ zmianami zachodzacymi w strukturach niecigglych. One
bowiem podlegaly réznym przeobrazeniom i na kazdym etapie rozwoju pre-
zentowaly stan daleki od akceptowanego przez norme wspélczesna. Pominie-
to natomiast w analizie struktury ciggle, ktérych konstrukcja nie ulegla zmia-
nie od momentu ich pojawienia sie w tekstach. D. Ostaszewska wskazuje, i2
osobliwosci skladni polskiej XVII w. ,maja nie tylko charakter systemowy;
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trwanie i rozwéj wielu zjawisk warunkowaly w niektorych aspektach takze
wzgledy pozasystemowe, zwlaszcza stylistyczne” (s. 184). Brak jakichkolwiek
préb normalizacji uzycia jezyka (gramatycy siedemnastowieczni porzadkuja
material tak, aby byl szybko przyswajany przez obcokrajowcow) spowodowal
to, iz w odniesieniu do wieku XVII trudno méwi¢ o normie dotyczacej skladni
polszczyzny tamtych czaséw.

Prace zamyka spis materialow zZréodlowych (liczacy 89 pozycji glownych
i 60 dodatkowych) oraz bogaty wykaz literatury przedmiotu.

Polszczyzna XVII wieku. Stan i przeobrazenia to pozycja wazna dla badan
nad ewolucja systemu jezyka polskiego i zmian w nim zachodzacych. Stano-
wi niezbedne ogniwo w badaniach nad historig polszczyzny. Ogromna zaletg
pracy jest sumienna i przejrzysta analiza tematu, rzetelna ilustracja materia-
lowa i glebokie osadzenie w literaturze przedmiotu. Autorom udalo si¢ osia-
gnaé cel zwiezlego i gruntownego zarazem opisu przedmiotu badan.

Jest to praca tym bardziej istotna dla diachronii jezyka polskiego, iz pol-
szczyzna siedemnastowieczna nie doczekala si¢ jeszcze analizy przedstawiajace)
poszczegblne warstwy jezyka: fonetyke i fonologie, fleksje i skladnie. Monografia
spelnia postawione sobie zadanie, przedstawia ewolucje éwczesnego jezyka pol-
skiego oraz czynniki zewnetrzne i wewnetrzne wplywajace na jego ksztait. Dlate-
g0 tez jest to pozycja, ktéra mozna poleci¢ kazdemu historykowi jezyka.

Izabela Stgpor
(Warszawa)

LIDIA PRZYMUSZALA, STRUKTURA I PRAGMATYKA ,POSTYLLI” SA-
MUELA DAMBROWSKIEGO, Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole
2003, s. 306.

W swej najnowszej ksiazce autorka koncentruje si¢ na analizie wybranych
skladnikéw jezykowych dziela, ktére z jednej strony mialyby wskazywa¢ na
jego przynalezno$§¢ do nurtu postylli popularnej, z drugiej za§ — tlumaczy¢
wyjatkowosé¢ zbioru kazan Dambrowskiego na tle innych tego typu utworéow:
.Postylla, niezwykle popularny w XVI i XVII wieku typ tekstow religijnych,
byla zbiorem kazan zawierajacych objasnienia i komentarze do perykop ewan-
gelicznych (rozdzialéw Ewangelii wykorzystywanych w czasie nabozenstwa).
Utwér ten, pozornie niczym nie wyrézniajacy si¢ z duzej liczby podobnych
mu zbioréw kazan, przerdst swa popularnoscia pozostale zbiory tego typu™.

Decyzje o podjeciu pracy autorka motywuje brakiem dostepnych opracowan
jezyka i stylu Samuela Dambrowskiego, cho¢ te problemy byly wielokrotnie su-
gerowane w monografiach historycznoliterackich: ,Zasadniczym celem pracy jest

' L. Przymuszala, Struktura i pragmatyka , Postylli” Samuela Dambrowskie-
go, Opole 2003, s. 6.
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préba odpowiedzi na pytanie, jak autor calosciowo uksztaltowal dzielo, jakie
wykorzystal srodki jezykowe™, Niezbednym punktem odniesienia dla Postylli
chrzescijariskiej czyni badaczka Arke Testamentu Szymona Starowolskiego oraz
Postylle popularmq Adama Gdacjusza®. Tekst Starowolskiego jest w tym wypad-
ku kontekstem przeciwstawnym dla Dambrowskiego jako postylla intelektual-
na, nastawiona na odbiorce wyksztalconego, podczas gdy postylle Gdacjusza
i Dambrowskiego operuja repertuarem srodkéw jezykowych, ktérych uzycie swiad-
czy o tym, ze docelowym adresatem owych kazarn mial by¢ prosty lud.

Dla wydobycia réznic miedzy postylla popularna a intelektualna oraz dla
wyszczegoblnienia specyficznych cech kaznodziejstwa Samuela Dambrowskie-
go siega badaczka po metody statystyczne, wyniki swych badan zamieszcza
w tabelach, zestawiajac z liczbowymi analizami tych samych skladnikéw je-
zyka Starowolskiego i Gdacjusza: ten sposéb pracy nad tekstem i przedsta-
wiania wnioskow wydaje sie szczegélnie wartosciowy i czyni przejrzystym pro-
ces wnioskowania; lekture ulatwia fakt, ze kazdy z rozdzialow zamkniety jest
krotka rekapitulacja podstawowych tez.

W poczatkowych rozdzialach czytamy o sylwetce samego kaznodziei, re-
cepcji jego kazan (od XVII do XX w. cieszacych sie niezmienna popularnoscia
i wielokrotnie wznawianych) oraz ich tematyce (kazania na niedziele i Swieta,
kazania pogrzebowe).

W dalszej czesci swej pracy badaczka skupia si¢ na opisie szczegélowych
zagadnien jezykowych Postylli chrzes$cijariskiej — w pierwszej kolejnosci zwraca
uwage na daleko posunieta schematyzacje struktury kazan: ustalenie okazji,
przytoczenie perykopy, zaznaczenie tematu kazania (w czesci wstepnej), po-
tem nastepuje rozwiniecie (w postaci zasadniczego wywodu), na korncu zas
Zamknienie i modlitwa. Dodatkowej schematyzacji sprzyjaja ponadto meta-
tekstowe sygnaly wewnetrznej segmentacji tekstu, co w intencji pisarza mia-
lo ulatwia¢ odbiér kazan niewyksztalconym shuchaczom.

W kolejnym rozdziale analizowany jest repertuar srodkéw jezykowych sta-
nowiacych o dialogowosci kazan: emocjonalnie nacechowane formy adresatywne,
stosowanie zaimka my (majace na celu wywolanie wrazenia wspélnoty z adre-
satem): ,Z kazan Dambrowskiego emanuje zyczliwo$¢, dobrotliwosé i cieplo.
W stosunku do shluchaczy jest nastawiony przyjaznie. Zabarwione zyczliwoscia
zwroty lagodza czesto imperatywnie wyrazone zalecenia, nakazy, apele kiero-
wane do odbiorcy™. Stopieri nasycenia trzech zbioréw kazan emocjonalnymi
adresatywami unaocznia tabela z danymi statystycznymi: najwiecej zwrotow
nacechowanych (a zarazem najwiecej nacechowanych pozytywnie) znajdujemy
u Dambrowskiego, najmniej jest tez u niego form negatywnych, u Gdacjusza
dominuja formy pozbawione emocjonalnego zabarwienia, Starowolski zas ta-
kich form starannie unika. Osobne zagadnienie stanowi kwestia pytan, ktére
sa w tekscie wyznacznikami dialogowosci, ale takze umozliwiajg eksponowanie

?Tamze, s. 11.

3 S. Dambrowski, Postilla chrzescijariska albo kazania i wyktady porzqdne
$wietych ewangelie..., Torun 1620-1621; A. Gdacjusz, Postilla popularis, to
jest kazania na ewanjelije swiete..., Leszno 1650; Sz. Starowolski, Arka Te-
stamentu zamykajqca w sobie kazania niedzielne calego roku..., cz. 1, Krakow
1648, cz. 2, Krakow 1649.

* Tamze, s. 66.
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konkretnych elementéw tresci, pobudzaja sluchaczy do myslenia, mimo ze
bardzo rzadko pozwalaja odbiorcy na indywidualng refleksje, z géry sugerujac
okreslony sad — pelnia zatem funkcje fatyczna i informacyjna.

Nastepny rozdzial jest poswiecony oméwieniu jezykowych sposobéw or-
ganizacji technik perswazji i argumentacji: omawiane sa tylko te konstrukcje
jezykowe, ktére dominuja w tekscie i decyduja o jego ksztalcie artystycznym.
Sa to: przytoczenia racji autorytetow (obecne u wszystkich trzech pisarzy),
cytaty (wprowadzane rowniez na zasadzie kontaminacji mowy zaleznej i nie-
zaleznej), przyklady i przypowiesci, ktére zajmuja znaczna czes¢ tekstu i la-
cza funkcje perswazji intelektualnej z perswazja emocjonalna, a takze analo-
gie (polegaja na doslownym odczytaniu sytuacji biblijnej i przeniesieniu na
sytuacje realna, latwa do wyobrazenia dla odbiorcy). | w tym wypadku warto
zwroci¢é uwage na zestawienie danych liczbowych w tabeli, ktére jednoznacz-
nie pokazuja przewage analogii w kazaniach Dambrowskiego nad analogicz-
nymi strukturami u Gdacjusza i Starowolskiego.

Szczegblng wage przywiazuje badaczka do analizy systemu syntaktyczne-
go Postylli chrzescijariskiej, w ktoérej posiltkuje si¢ pracami A. Wierzbickiej
i B. Wyderki®: ,W zakresie zdania pojedynczego przeanalizowano nast¢pujace
problemy: rozbudowe linearna wypowiedzi, profil jej nawarstwienia pionowe-
g0, stopien rozbudowy grupy podmiotu i grupy orzeczenia. W zakresie zdania
zlozonego analizie poddano: rozbudowe linearna, sredniq ilos¢ pieter hipo-
taksy, rodzaje polaczen miedzyzdaniowych oraz problematyke wypowiedzen
wewnetrznie nawigzanych™. Znaczaca przewaga wypowiedzen skonczonych
odzwierciedla tendencje do niewielkiej rozbudowy wewnetrznej wypowiedze-
nia: duzo wiecej wystepuje u Dambrowskiego zdan pojedynczych w tekscie
niz u Starowolskiego. U Dambrowskiego rozwija sie jedna z grup, u Starowol-
skiego zar6wno grupe podmiotu, jak orzeczenia. Skladnia Starowolskiego,
w przeciwienstwie do Dambrowskiego, nosi znamiona szesnastowiecznej pro-
zy retorycznej (wskazuja na to dane statystyczne): ,Jaskrawe réznice rysuja-
ce sie miedzy skladnig i stylem tekstéow Starowolskiego i Dambrowskiego
w pewnym zakresie odpowiadaja wiec réznicom, jakie wystepuja miedzy pro-
za retoryczna a nieretoryczna XVI wieku™.

Ksiazka Lidii Przymuszaly jest wyczerpujacym studium jezyka Postyili
Samuela Dambrowskiego: pokazuje repertuar srodkéw lingwistycznych wia-
§ciwych postylli w ogédle, odréznia postylle popularna od intelektualnej i na
tym tle ujawnia wyjatkowos¢ Postylli chrzescijariskiej. Szczegblnie wazkie wy-
daje sie tu wyzyskanie danych statystycznych, wybranych ze sporej prébki
materialowej (10 tys. wyrazow), dokumentujacych i potwierdzajacych wage
argumentacji naukowej, a mogacych stanowic¢ istotna pomoc dla badaczy
zaréwno jezyka, jak i literatury i kultury staropolskie;.

Marek Kaszewski
(Poznan)

5 A. Wierzbicka, System skladniowo-stylistyczny prozy polskiego Renesan-
su, Warszawa 1966; B. Wyderka, Cechy skladniowo-stylistyczne siedemna-
stowiecznej prozy publicystycznej, Opole 1990.

¢ L. Przymuszala, Struktura..., op.cit, s. 124.

"Tamze, s. 131.



KOMUNIKATY
RADY JEZYKA POLSKIEGO
PRZY PREZYDIUM POLSKIEJ AKADEMII NAUK

Nr 2(13) 2003
Adres Rady Jezyka Polskiego: ul. Nowy Swiat 72 (pok. nr 16), 00-330 Warszawa; tel. faks (48-22) 657 28 89
Internet: www.rjp.pl p.cl.: gp@rip.pl

Farba szybkoschnqca

Jeden z korespondentéw nie byl pewien, jak poprawnie napisaé: farba
szybko schnqca czy farba szybkoschnqca. Odpowiedzi udzielila sekretarz Rady:
»|--.] zgodnie z najnowszym, Wielkim stownikiem ortograficznym PWN pod red.
E. Polanskiego (Warszawa 2003) interesujace Pana wyrazenie mozna zapisy-
waé lacznie lub rozdzielnie, a wi¢ec: szybkoschnqgcy lub szybko schngcy. Na
ogbl polaczenia skladajace sie z przyslowka i przymiotnika lub imieslowu
przymiotnikowego pisze si¢ rozdzielnie (a wigec: dziko rosnqcy, nowo wybra-
ny, blisko spokrewniony). Jesli jednak cecha, nazywana przez dane wyraze-
nie, nie ma charakteru doraznego, lecz trwaly — skladniki pisze si¢ lacznie.
A zatem trwala wlasciwosé farby czy kleju okreslimy za pomoca przymiotnika
szybkoschnqcy; jesli zas bedziemy chcieli wskazac¢ na dorazna ceche jakiegos
przedmiotu — postuzymy si¢ wyrazeniem, np. Pranie, szybko schnqce w ta-
kim sloricu, po godzinie bylo juz suche”.

Zefiska forma nazwiska Mazany

Mezczyzna noszacy nazwisko Mazany spytal Rade, czy racje mieli urzed-
nicy, ktorzy nakazali jego Zonie i corce, podpisujacym si¢ nazwiskiem w for-
mie Mazany, zmiane tegoz na zenski odpowiednik: Mazana. Oburzony nie-
przejednang postawa urzednikéw, mezczyzna spytal, czy mozna bezkarnie
nakazaé¢ zmiane nazwiska. Odpowiedziala mu sekretarz Rady: ,|...] nazwiska
zon i cérek mezczyzn noszacych nazwiska przymiotnikowe zakonczone na -y
moga mie¢ dwojaka posta¢ — z zakoriczeniem zenskim (-a) lub meskim (-y).
O tym, czy zona pana Bialego, Mazanego bedzie si¢ nazywac¢ Biata, Mazana
czy Bialy, Mazany — decyduje ona sama na $lubie; zwykle nazwisko w wy-
branej przez nia formie nosi pézniej corka urodzona z tego zwiazku. Brak obo-
wiazku uzywania nazwisk w formie zenskiej wynika nie tylko ze zwyczaju je-
zykowego, lecz takze z przepiséw prawa. Reguluje to Rozporzadzenie Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dn. 26.10.1998 r. w sprawie szczego-
lowych zasad sporzadzania aktéw stanu cywilnego, sposobu prowadzenia ksiag
stanu cywilnego, ich kontroli, przechowywania i zabezpieczenia oraz wzoréw
aktéw stanu cywilnego, ich odpiséw, zaswiadczen i protokoléw (Dz. U. z dnia
7 listopada 1998 r.), ktére zawiera przepis: «Nazwisko w postaci przymiotnika
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wpisuje sie do aktu stanu cywilnego z zachowaniem rodzaju zenskiego lub
meskiego w zaleznosci od tego, czy nazwisko dotyczy kobiety, czy mezczyzny,
z tym ze osoby w oswiadczeniu o nazwisku (nazwiskach) skladanym bezpo-
§rednio po zawarciu malzeristwa albo przed sporzadzeniem przez kierownika
urzedu stanu cywilnego zaswiadczenia stwierdzajacego brak okolicznosci
wylaczajacych zawarcie malzenstwa i ' i

jeni iwej iegor (§4, 3)

Poniewaz poruszona przez Pana kwestia nie ma charakteru $cisle jezyko-
wego, lecz takze prawny, przekazuje Panski list do Departamentu Rejestrow
Panistwowych MSWiA, ktéry powinien wydaé jednoznaczna opinie, czy w $wietle
obowiazujacego prawa urzednik mégl zmieni¢ nazwisko Panskiej zony”.

Nazwiska dwuczlonowe

Pytanie natury interpunkcyjnej dotyczylo zapisu nazwisk dwuczlonowych:
czy powinno si¢ je zapisywacé rozlacznie, czy polaczy¢ lacznikiem. Odpowiedzi
udzielila sekretarz Rady: ,|...] elementy wchodzace w skiad nazwisk dwuczlo-
nowych sa wzgledem siebie réwnorzedne i jako takie zapisywane sa z laczni-
kiem (uwaga: nie myslnikiem!). Dotyczy to zaréwno tych nazwisk zlozonych,
ktére skladaja sie z dwoch nazwisk (np. panieriskiego i mezowskiego), jak i tych,
ktorych jeden element stanowi pseudonim. A zatem — piszemy Jadwiga Jan-
kowska-Cieslak i Tadeusz Boy-Zeleniski. Zasada ta jest wylozona w slowni-
kach ortograficznych, m.in. w Nowym stowniku ortograficznym PWN pod red.
E. Polanskiego (Warszawa 1998, s. LXIV, p. VI, 49). Dwuczlonowe nazwiska
goralskie — takie, ktére wskazuja na pochodzenie oséb, ktore je nosza, z réz-
nych rodéw (a nie sa zlozeniem nazwiska panienskiego i me¢zowskiego) — zwy-
czajowo zapisuje sie [jednak| bez lacznika, np. Alicja Bachleda Curus$, Andrzej
Ggsienica Makowski.

Przy okazji wyjasnie, ze znaczek wystepujacy w nazwach skladajacych si¢
z czlonéw réwnorzednych (dwuczlonowych nazw miejscowosci, nazwisk czy
przymiotnikéw — Kedzierzyn-Kozle, Jankowska-Cieslak czy bialo-czerwony)
to lacznik, a nie myslnik. Lacznik to krétka kreska (-), laczaca dwa wyrazy;
miedzy tymi wyrazami a lacznikiem nie ma spacji (przerwy). Myslnik zas (ina-
czej pauza) to znak interpunkcyjny, ktéry — najogélniej méwiac — dzieli zda-
nia na mniejsze czastki lub rozpoczyna wypowiedz. Jest to dluga kreska (—),
ktéra oddziela sie spacjami od sasiadujacych wyrazéw”.



INFORMACJE DLA AUTOROW ,,PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Kolegium Redakcyjne zwraca si¢ z uprzejma prosba do wydawcow publikacji
naukowych o nadsylanie egzemplarzy okazowych do recenzji.

Prosimy tez Autoréw o nadsylanie recenzji publikacji jezykoznawczych oraz
sprawozdan z konferencji, sympozjéow i spotkan, poniewaz chcemy, aby
_Poradnik Jezykowy” w szerokim zakresie informowal o zyciu naukowym
w kraju i za granica.

Uprzejmie prosimy wszystkich Autoréw o przestrzeganie nastepujacych
zasad przy przygotowaniu maszynopisu:

* Objetosé artykulu nie powinna przekraczac 14 stron znormalizowanego
maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie, okolo 60 miejsc znako-
wych w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm), objetos¢ recenzji
za$ — stron 8.

* Prosimy o dolaczenie do tekstu artykulu krotkiego streszczenia (5-6 wier-
szy maszynopisu) w jezyku polskim i angielskim.

* Przypisy nalezy podawaé po artykule, na osobnych stronach maszynopisu.

* Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informacja, do
ktérego miejsca w tekscie si¢ odnosza, réwniez powinny by¢ dolaczone
na koncu artykulu na oddzielnych stronach.

* W cudzyslowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty — jezeli nie sa
wyodrebnione w inny sposéb (np. inna wielkoscia pisma).

* Kursywa wyodrebniamy wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania,
ponadto tytuly ksiazek i czesci prac, tzn. rozdzialow i artykuléow, oraz
zwroty obcojezyczne wplecione w tekst polski.

* Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony).
* Znaczenie wyrazéw omawianych podajemy w lapkach .
* Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego oléwka.

* Prace nalezy dostarczy¢ w postaci wydruku komputerowego z dyskietka
lub w dwéch egzemplarzach maszynopisu tradycyjnego. Autora przysy-
lajacego swoja prac¢ po raz pierwszy prosimy o czytelne podanie imie-
nia, nazwiska, tytulu naukowego lub zawodowego, nazwy i adresu re-
prezentowanego przez niego osrodka naukowego, adresu prywatnego
i numeru telefonu.

Redakcja nie zwraca tekstéw niezamawianych

-

Wynagrodzenie autorskie sfinansowane zostalo przez Stowarzyszenie Zbio-
rowego Zarzadzania Prawami Autorskimi Twércéw Dziel Naukowych i Tech-
nicznych KOPIPOL z siedziba w Kielcach z oplat uzyskanych na podstawie
art. 20 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
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INFORMACJA O PRENUMERACIE

»PORADNIK JEZYKOWY”

Wplaty na prenumerate¢ przyjmowane sa na kwartal’.
Cena prenumeraty krajowej w I kwartale 2005 wynosi 30,00 zi.

Prenumerate prowadza:

— RUCH SA, Oddzial Krajowej Dystrybucji Prasy, ul. Jana Kazimierza 31/33,
01-248 Warszawa.
Zamoéwienia nalezy sklada¢ w jednostce wilasciwej dla miejsca zamieszkania,
przesla¢ poczta, faksem badz za posrednictwem Internetu: www. prenumerata.
ruch.com.pl
Oddziat Krajowej Dystrybucji Prasy realizuje takze prenumerate ze zleceniem
wysylki za granice: telefony 5328-816, 5328-819, 5328-731;
infolinia 0-800-1200-29; wplata na konto w banku PEKAO S.A. IV O/Warsza-
wa, No. 68124010531111000004430494 lub kasa tego Oddziatu.

Terminy przyjmowania prenumeraty:
na | kwartal do 5 grudnia roku poprzedzajacego
na Il kwartal do 5 marca
na III kwartat do 5 czerwca
na IV kwartal do 5 wrzesnia

— KOLPORTER SA, ul. Kolberga 11, 25-620 Kielce
— GARMOND PRESS SA, ul. Sienna 5, 31-041 Krakéw

Subscription orders for all magazines published in Poland available
through the local press distributors or directly through the Foreign Trade
Enterprise ARS POLONA SA, 00-933 Warszawa, ul. Obroricéw 25, Poland. BANK
HANDLOWY SA Oddzial w Warszawie PL 02103010160000000000895001.

Sprzedaz (w tym wysylkowa) poza systemem prenumeraty prowadzi: Dzial
Handlowy WUW, tel. 55-31-333, e-mail: dz.handlowy@uw.edu.pl

Informacji o mozliwosci nabycia egzemplarzy w ksiegarniach na terenie kraju
udziela Wydawca: tel./fax 55-31-318, e-mail: wuw@uw.edu.pl

" W trzecim kwartale tylko jeden zeszyt.



