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I. MALY ZNACZEK A WIELKIE NIEPOROZUMIENIE.

W stosunkach migdzynarodowych jest nieuniknione przesigkanie
z jezykow obeych do jezyka ojczystego nietylko luznych wyrazéw, na-
zwisk, ale nawet calych zwrotéw, ktére sig powtarza jako typowe,
a czesto dla pewnych rzeczy nader charakterystyczne. Tym ,nalecialo-
sciom“ niepodobna stawié¢ zapory, a wigc musi si¢ je tolerowaé do
czasu, kiedy znikng same, spelniwszy zadanie, albo si¢ tak zmieszajq
z materjalem jezykowym ojczystym, ze ich trudno potem rozpoznaé.
Méwimy wtedy, ze to sa wyrazy ,przyswojone®.

W tym tlumie réznorodnych przybyszéw wyrdiniajg si¢ nazwy
geograficzne, ktére dlugo si¢ utrzymujq we wlasciwej postaci, a najcze-
sciej zupelnie jej nie zmieniajy; jeszcze wigcej zachowujsy swa orygi-
nalno$¢ nazwiska oséb, wzigte z jakiegokolwiek narodu. Kazdy jezyk
jednak ma swoje wlasciwosci i stara si¢ do nich nagiaé nawet materjat
obcy. Skoro wigc nazwiska os6b jako rzeczowniki ulegajg odmianie
(deklinacji), jezyk polski odmienia je podlug swoich prawidel, wsuwajac
je do istniejagcych kategoryj, o ile nawet brzmienia ich nie upodobni.

Ojcowie i dziadowie nasi uwazali za konieczno$é przyswajanie na-
zwisk obcych. Jan Sniadecki naprzyklad, znany jako niepospolity uczony
i wielki opiekun jezyka ojczystego, pisze (w dziele ,Fijozofja ludzkiego
umyslu“, — Pisma rozmaite t. IV.) nazwiska obce w postaci spolszczo-
nej: ,Do prac Deskarta, Newtona i Leibnitza przydajemy roboty Ba-
kona, Paskala, Lokka i Dalemberta w przemowie do Encyklopedji...
albo: ,utrzymuje jej prawowiernoéé i chwal¢ w pismach Huma, Reida,
Dugalda Stewart, Campbella i innych“. Albo: ,Zdanie Kondillaka, Di-
derota i przytoczonych od Stewarta matematykéw... nie skazalo Kondil-
lakowi i Diderotowi tak blednego myélenia“. — A Mickiewicz w ,Pa-
nu Tadeuszu“ podaje nazwiska obce nawet w pisowni polskiej: Breu-
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—

ghel = Brejgel, Ruisdael = Ruisdal, de Nassau = Denaséw, Bignon = Bi-
nion, Dumourier = Dymurier, odmienia je prawidlowo: Brejgela, Ruis-
dala, Biniona, Dymuriera i nikogo to nie razi, nikt nie widzi w tem
jakiego$ postepowania niewlasciwego.

Taki sposéb przyswajania imion wlasnych jest wylaczny w innych
jezykach slowianskich, jak w rosyjskim, czeskim, serbochorwackim, a cz¢-
sto posuwa si¢ tak daleko, Ze pisze nazwy osobowe zupelnie podlug
wymowy we wlasciwym jezyku, a nie podlug pisowni.

Sa trzy kategorje nazwisk obcych do naszego jezyka przyjetych.
Pierwsza i najliczniejsza z jezykéw réinych, to nazwiska zakoficzone na
spolgloske i na samogloski —o, —a: a wigc: Darwin, Newton, Wa-
shington, Jefferson, Pascal, Cuvier, Guizot, Michelet, Schiller, Schlosser,
Niebuhr, Lessing, Diirer, Cranach, Mozart... Ariosto, Rousseau (Russo),
Caro, z ktéremi ani w pisowni, ani w odmianie klopotu nie mamy, bo
je wsuwamy do deklinacji meskiej na spolgloske twarda i odmieniamy
prawidlowo (Darwina, Pascala, Schillera, Lessinga, Mozarta...) Do nich
naleza te nazwy, ktére we wymowie wprawdzie majg wyglos spolglos-
kowy, ale w pisowni koiicza si¢ na e (gluche); sq to przewaznie na-
zwy francuskie i niektére angielskie: Voltaire, Lafontaine, Laplace, Comte,
Niepce, Hume... ktére brzmia Wolter, Lafonten; Comt, Hum, i w od-
mianie przybiorg formy: Voitaira, Lafontaina, Comta, Huma, Laplaca,
Niepsa...

Druga kategorjg tworza nazwy, zakoinczone na —i, —y i wyraine —e:
Badeni, Batory, Linde, Goethe, Seume, Doré, Heine, Poe, Dante, Verdi,
Bellini, Garibaldi, Caspary, Castiglione... ktére wszystkie poddajemy
odmianie przymiotnikowej (jak dobry), a wigc: Badeniego, Batoremu,
Lindem, Goethem, Dorego, Heinemu, Dantego, Verdim, Garibaldim, Ca-
sparego, Castiglionem...

Trzecia kategorj¢ tworza imiona, nie dajgce si¢ przyswoié¢ ze
wzgledu na brzmienie zakonczenia: Mirabeau, Sardou, Aleksandrescu,
Delacroix, Roux, Gaboriau, Cantii, da Vinci, i dlatego ich zupelnie nie
odmieniamy, kladac tylko w stosownym przypadku przed nazwiskiem
rzeczowniki: poeta, spiewak, muzyk, uczony i t. p.

Ta trzecia kategorja nie sprawia nam pozornie klopotu; przywy-
kliSmy réwniez do kategorji | a; gorzej jest z innemi. Oto szczegélnie
w kolach naukowych (zob. glos prof. dra M. Kowalewskiego w ,Por.
Jez.“ IV, str. 4—6) podniosly si¢ powazne watpliwosci co do pisowni
fonetycznej nazwisk i ich odmiany, i szukano srodka, ktéryby pozwolit
nie zmieniaé nazwisk, a jednak dozwolil je odmieniaé — naturalnie
w koniecznodci i w zakresie dosé ograniczonym. Wtedy to uchwycono
jako deske ratunku — apostrof.
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Co to jest?

Jestto maly znaczek, podobny do przecinka, kladziony jednak
nie u dolu, ale u géry gloski (n'est pas?). Jak jego nazwa s$wiadczy
powstal jeszcze w starozytnej Grecji i oznaczal wyrzucenie samogloski
(apostrof = wyrzutnik) przed taka sama samoglosky dla uniknigcia roz-
ziewu (hiatu). Byl to tedy znaczek, przewainie uzywany w poezji
dla uzyskania przez Sciagnigcie mniejszej ilosci zglosek. Rzecz dziwna,
e go nie zastosowali Rzymianie; natomiast w znacznej mierze uzywali
i uzywajg go Francuzi, Niemcy, skad przyszed! i do nas. Zwlaszcza
w tytulach i nazwach rodzinnych szlacheckich, jezeli nazwa miejscowosci
zaczynala si¢ od samogloski, uzywaja Francuzi zawsze de z apostrofem d’
n. p. d'Albion, d'Alembert, d'Ersonville, d'Orleans... Wsz¢dzie tedy
oznacza wyrzutnik ('), Ze tu wyrzucono, czy opuszczono
dla ulatwienia wymowy samogloskeg e. To jest pierwotne
i wlasciwe zadanie wyrzutnika.

Nie mozemy w tej chwili sprawdzié, kto i kiedy u nas wymyslit
spos6b dawania w odmianie imion wlasnych obcych ,apostrofu” przed
koncéwka polska a po temacie obcym. Jeszcze prof. Kryiski w bro.
szurze ,O pisowni polskiej“ (1882), ani w ,Gramatyce j¢z. pol.“ (1897)
nic o apostrofie nie méwi; tylko w Karlowicza broszurze ,W sprawie
pisowni polskiej“ (1883) na str. 14. spotykamy watpliwosci, czy pisaé
Voltaira, Voltair'a czy Voltaire-a i zaznaczenie, ze najlepiej Voltaira, bez
znakéw. | dr Peszke (,,O najnowszem slownictwie anatomicznem naszem®
Warszawa 1902), cytujac wiele nazwisk, nie uzywa apostrofu, ale pisze:
Blancarda, Castellego, Pierera, Calepina, Kambona, Henlego, Varolego...

Zdaje sig tedy, ze cytowany powyzej glos prof. dra Kowalewskiego
(,Por. jez.“ 1904) byl jednym z pierwszych w tej sprawie. Oto, co méwi:
»Dla zaznaczenia, co nalezy do koncéwki a co do samego imienia
wlasnego byloby, zdaniem mojem, dobre oddzielanie koficéwki przy-
padka przecinkiem (raczej apostrofem) u géry n. p. Spencer — Spen-
cer'a, Brock — Brock'a, o Brock'u, i t. p. Natomiast tych nazw, ktore
nie daja sie latwo odmieniaé, wcale nie odmieniaé, ale tylko zaznaczaé
u goéry przecinkiem, ze to nie pierwszy przypadek n. p. Broca, tego
Broca’, o Broca’ i t. p., lecz nigdy Broki lub o Broce, gdyz wtedy nie
wiadomo, czy |. przyp. jest Broka czy Broca a nawet moze Broce
(z wloska) i t. p. A konsekwentnie Famintsin, Faminisin'a, o Famint-
sinie i t. d., t. j. tylko przy polskich imionach wlasnych nie dawaé
przecinkow”,

Nie przypuszczalismy woéwczas (przed laty blisko 25), ie tego
rodzaju balamutny wniosek moze uzykaé przyjecie. A jednak... nie
w zupelnosci, ale w gléwnych zarysach uzywa si¢ dzié apostrofu tam,
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gdzie niepotrzebny, a nawet szkodliwy, bo wskazuje, Ze coé mialo byé
wyrzucone, a nie wiadomo, co i dlaczego. Dzis si¢ pisze nietylko: Boy-
 lesve’a, Barbusse’a, Courteline’a, o Trollope'ie, Wilde'a, Galsworthy'ego,
Gladstone'a, ale si¢ napotyka postacie Doré'go, Goethe'go, Manzoni'ego,
Richelieu’'mu, chociaz tu wlasnie nie mozna ostatniej samogloski wy-
rzucaé, albo nawet Vieuxtemps'a, Davoust'a, Beaumarchais'go, Ronsar-
d'owi, Béranger'a, o Shaw'ie — gdzie nic nie wyrzucono, bo nie bylo
co wyrzucaé, ale sig szlo slepo i bezmyslnie za zwyczajem.

Zapanowal chaos, ktérego skutek nie dal dlugo na siebie czekaé:
nazwiska obce wszystkie staja si¢ nicodmienne i jezyk nasz schodzi do
poziomu jakiej$ chinskiej gwary, bo nie mamy przedimkéw, jak w an-
gielszezyinie, aby niemi oznaczaé stosunki deklinacyjne. Czytamy tedy
nie bez dziwnej odrazy: przez Artura Kutschner, krytyk Alfreda Polgar,
Henryka de Montfort, studjum Carla Capasso, dzielo Maud Wydham,
w opracowaniu B. Bouvier, sztuka Giraudoux, poezje Edyty Sitwell
i t. p., to w jednym tylko 16. numerze ,Wiadomosci literackich®.

Chaos bedzie rést dalej, bo to zaniedbanie jezyka jest na reke
pisarzom, nie lubigcym zastanawiaé sig i lamac trudnoici. Jedynem wyj-
éciem z tego kola nieporozumien bylby powrét do dawnego sposobu
i zaniechanie balamutnego ,apostrofu“. Ale czy glos nasz nie bedzie
»glosem wolajacego na puszczy“? R. Zawiliriski.

. ZAPYTANIA 1 ODPOWIEDZI
46. Jak sig urabia l. mn. od rzecz. diwignia; czy dwoje, troje
i t. d. diwigien?
(Krakéw) K. S.

— Krynski (w Gram. str. 96) méwi: ,Rzeczowniki z przyrostkiem
—nia,... majg w dopel. l. mn. zakofczenie —i, tak samo, jak w dopel-
niaczu L. poj. n. p. lutni, tazni, studni, sukni, ksiegarni...“ Ze sie po-
jawiaja usilowania wyréinienia L mn. od l. poj., nic dziwnego, skoro
rzecz. obce na —ja wyrézniamy juz urzedowo (l. poj. —i, . mn. —yj).
Na forme diwigien, mogla wplynaé i analogja bagien, okien, chociaz
to rzeczowniki nijakie. Lepiej bedzie uzyé dZwigni (nie diwigien) i nie
dwoje, troje... ale dwie, dwu; co innego bowiem drzwi, przy ktérych
uiywamy dwoje, poniewai ten rzeczownik ma tylko liczb¢ mnoga. Tak
samo mowimy: dwoje oczu, dwoje uszu, a przy innych tylko tam, gdzie
idzie o zaznaczenie, ze tam jest dwie plci (dwoje dzieci, troje niemo-
wigqt...)
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47. Jak si¢ mowi: szukam Panig, czy szukam za Pania?

(Krakéw) K. S.

— Kryiaski (w dziele: ,Jak nie nalezy méwié i pisaé po polsku®
str. 33—37) omawia szeroko powstanie zwrotu szukaé za czem zamiast
prawidlowego: szukaé czego, a wigc szukam Pani nie Panig.

48. Miasto Kosicierzyna; jak od tego przymiotnik?

Uzywany powszechnie ,koscierski®.

(Koscierzyna) I

— Koscierzyna jest co do formacji przymiotnikiem dzierzawczym
jak Lublin, [arocin, Pelplin, Goscicino, Besino, ktére powstaly z osnéw
rzeczownikowyeh na —a: Lubla — Lublin, Jarota — Jarocin, Basia —
Basino, Goscica — Goscicino, a wigc z Kostra — Koscierzyna. O ile
tworzono przymiotniki na —ski, tworzono je od osnéw rzeczownikowych
nie przymiotnikowych i tak powstal przym. lubelski (nie lublinski) i ko-
sterski (nie koscierzynski).

49. Prosz¢ o laskawa odpowiedz w ,Poradniku Jezykowym*“. Na-
zwisko meza Zimny, jak nazwisko Zony?

Nazwisko meza Kontek, jak nazwisko zony?

(Koscierzyna) P.

— Kontek (Katek) daje prawidlows forme Kontkowa.

Zimny podlug lowczy, lesniczy - lowczyna, lesniczyna, powinna
by¢ Zimnina; obecnie jednak wszystkie przymiotniki takie jak zimny,
lepszy, lekki tworzg analogicznie do rzeczownikéw: Zimnowa, Lepszo-
wa, Lekkowa.

50. Pismienny a pisemny?

Czy nalezy rozréiniaé pewne odcienie (niektérzy pisza ,,odcienia*) zna-
czeniowe miqdzy wpiSmienny® a ,pisemny“, czy nie lepiej n. p. ,egzamin
pisemny* niz ,pi§mienny“ lub ,wypracowania pisemne®, niz ,piSmienne*

(Brody) B.

— Sprawg t¢ oméwilismy w roczniku IL str. 70. Aby nie przepi-
sywac kilkunastu wierszy streszczamy rzecz, ze pismienny jest postaci
dawniejsza, pisemny nowsza; o ileby nadawano im réine znaczenie, moga
si¢ oba w jezyku utrzymaé. Egzamin i wypracowanie lepiej si¢ okresla
przez pisemny.

51. Przysporzyé czego czy co?

Czy .przysporzyé“ wymaga bezwzglednie dopelniacza, czy te:
i biernik niekiedy dopuszczalny.

(Brody) B.

— Ogélnie biorac laczy si¢ przysporzyé tylko z dopelniaczem.
Trzebaby znaé przyklad, aby orzec, czy wyjstkowo nie moie mieé do-
pelnienia w bierniku.
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52. Pienigdzmi czy pienigdzmi?

Spotyka sig narzednik ,pienigdzmi“ i ,pienigdzmi®. Ktéra postaé
trzeba uwazaé za poprawng?

(Brody) B.

— Prof. Lo (w ,Zasadach ortografji) uwaia to za prowincjalizm.
Galei — galqi, pigtro — pigtro, pienigdzmi — pieniqdzmi majg byé
pierwsze wlaiciwe pélnocnej, drugie poludniowej Polsce. Nie moina
jednego za blad a drugiego za poprawne brzmienie uwazac.

53. Autorzy czy autorowie? Rumuni czy Rumunowie ?

(Poznan) 2 Z. D,

— Co do pierwszego punktu — jedno i drugie tak, jak anieli
i aniolowie. Co do Rumunéw to tylko Rumuni, jak Wlosi, Francuzi,
Szwedzi, Litwini, Turcy, Wegrzy, Tatarzy. — Nikt nie powie: Wlocho-
wie, Francuzowie, Wegrowie... _

54, Zabieg operacyjny czy operatywny?

(Poznan) Z. D.

— Przymiotnika operatywny nie zna ,Slownik Warszawski®, ani
rzecz. operatywa. Pozostaje tylko przym. operacyjny stosowny do za-
biegu, tak, jak sala operacyjna, leczenie operacyjne, utworzony od czyn-
nosci, zwanej operacjq,

55. Przed trzema laty czy latami?-

(Poznan) Z. D.

— 1 jedno i drugie. Forma laty jest starsza, uzywana jeszcze wy-
lacznie w przyslowiach, zwrotach stalych i w stylu retorycznym, n. p.
dawnemi laty, temi slowy, wymownemi usty. W zwrotach z liczebni-
kiem uzywa si¢ czeiciej formy lafy, niz latami.

56. Mniejsza z tem czy mniejsza o to?

(Poznai) Z. D.

— , Stownik Warszawski“ podaje przyklady z Zablockiego i Mickie-
wicza tylko w brzmieniu mniejsza o fo, i my poczuwamy ten zwrot za
polski. Czyby na mniejsza z tem nie wplynelo niemieckie weg damit?

57. Znik!l czy zniknal?

(Poznan) , Z. D.

— Krynski (Gram. jez. pol. str. 238) przytacza znikngt i znikt
miedzy temi slowami, od ktérych imieslowy (na —{) uzywajq sig¢ w oby-
dwu formach. Pierwszeistwo nalezy daé formie znikngl.

58, W tym wzgledzie czy pod tym wzgledem?

(Poznan) 2. D.

— I jedno i drugie. Tak wypada z przejrzenia przykladéw w ,Slo-
wniku Warszawskim* i ze zdania tam umieszczonego: Pod tym wzgle-
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dem a w tym wzgledzie masz stusznos¢ (=co do tego, w tej spra-
wie, w tej mierze).

59. Caly szereg?

Czy wyrazenie ,caly szereg przedstawien“ jest germanizmem (eine
ganze Reihe)?

(Poznan) £ D

— Motzliwe, ale podobiefistwo nie musi byé zaraz nasladownictwem.
Mamy na to wielorakie dowody, boé to przeciez jezyki tej samej klasy
(fleksyjne). '

60. Spélny czy wspélny?

Czy nie lepiej mowié i pisaé spilny niz wspéiny. Wszak pierwsze
i krétsze i zbitki mniej ma spélgloskowej, wiec i diwigczniejsze.

(Nowe Miasto) A. P

— Niewatpliwie; nawet ,Slownik Warszawski“ nie umieszcza
wspolny pod W, lecz pod S, a przyklady przytoczone przemawiajg za
spolny. Wszak méwimy spétka nie wspotka.

61. Niemieckie terminy techniczne.

W jaki sposéb najlepiej i najkrocej oddaé nastepujgce niemieckie
terminy techniczne: handgreifflich (czasem w jezyku pol. — uchwytny);
Arbeitsgang — fok pracy; ale jak handgreifflicher Arbeitsgang?
Czy istnieje w jezyku polskim odpowiednik na niemieckie Fahrzeug —
oprécz nie oddajgcych scisle rzeczy: 1) pojazdu albo podwody (na la-
dzie), 2) statku (na wodzie), 3) jezdzika (Lift) (w goérnictwie), 4) wo-
zidla (jednostki taboru kolejowego). Pomimo tego, ie wedlug ,Slownika
Warszawskiego® pojazd jestto wehikul wszelkiego rodzaju, przez pojazd
wyobrazam sobie oprécz odpowiedniego wozu: woznicg, parg koni
(moze oczywiscie byé jeden kon) i t. d., gdy tymczasem niemieckie
Fahrzeug moze by¢ réwnie dobrze automobil, czolg, statek i t. d. Oprécz
trudnosci przy tlémaczeniu tych i podobnych terminéw niemieckich, od-
czuwaé sie bardzo daje brak sfownika zwrotéw niemieckich, n. p. durch
etwas beeinflusst werden — pozostawaé pod wplywem; nachgiebig
gestalten — uczyni¢ podatnym; federbelastet — pod dzialaniem
sprezyny; die Vorrichtung ist.. ausgeriistet — zamiast: przyrzad jest
wyposazony, przyrzad posiada; unter Druck stehen — pozostawaé pod
ciénieniem? czy pozostawaé pod dzialaniem cisnienia? byé pod cisnie-
niem? Jak rozréinié: vorbeischwingen — wahaé (mowa o wahadle) przed
czem? od hindurchschwingen — (wahaé migdzy czem)? Czy na nie-
mieckie freigeben istnieje oprécz ,zwolnié“ inne okreslenie?

K. Stadtmiiller.

— Sprawy tu poruszone, o ile przez samego Pytajacego nie zo-

staly szczeiliwie rozwiazane, nalezq do rzeczy trudnych. Jestesmy
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w przymusowym stanie, ¢ musimy wiele pojeé, zwlaszcza naukowych
i technicznych braé od Niemcéw, a ni¢ majac na to postaci polskich,
wciagamy do jezyka zwroty i wyrazenia niemieckie, tylko w szatg pol-
ska odziane. Tym sposobem powstaja nie germanizmy, ale barbaryzmy,
od ktérych wlosy na glowie si¢ podnosza.

Szan. Interpelant ma to delikatne poczucie, ze co po niemiecku
jest dobre i naleycie rzecz okresla, nie zawsze po polsku tak samo
si¢ da okreslié. Nie przypisujemy sobie moiznosci uchylenia tych klopo-
téw; apelujemy raczej do Szan. Czytelnikéw, aby w miar¢ moznosci,
pomogli nam swojemi pomyslami, a przeciez moze znajdy sig szczgsliwe
zwroty i wyrazenia.

. ROZTRZASANIA.

Czy moze ktéry z Czytelnikéw wylozyé, jakim sposobem doszed!
wyraz ,roztropny* do znaczenia .mqdry“? (Zapytawszy si¢ na nauce
w szkole dzieci: Ktére z was wie, co znaczy ,roztropny“, otrzymalem
jako pierwszq odpowiedz: ,roztrzepany, lekkomyslny®, wi¢e prawie na
opak dziecko ono wyraz ten pojmowalo). Briickner méwi w swoim
slowniku etymologicznym o ,tropie” i ,trzepaniu“. Ale jak tu z , tropu®
i ,trzepania® powstaé mogla ,roztropnosé“? Gdy ktos chetnie rozmawia,
to takiego nazywamy rozmownym; rozrzucajqcego grosz nazywamy roz-
rzufnym; rozpuszczajqcego cugle swym namigtnosciom — rozpusinym.
Stosownie do tego bedzie roztropnym ten, ktéry roztrapia. Lecz céi
to ,roztrapianie* znaczy? — Zdaje mi si¢, iz dla wytlumaczenia na-
szego wyrazu si¢gaé¢ musimy w daleky przeszlosé. Poméc nam tu moze
pokrewienstwo z greckim jezykiem. Tam ,trepo“ i netrapon® ,tetrofa®
ma znaczenie obracania i odwracania i wprost wygonienia. Co$ podob-
nego znaczy i polskie ,wytropi¢“. ,Tropié“ samo zatem moglo znaczyé
najpierw: sprawié, i si¢ zwierz tropiony musial daé do ucieczki (obré-
cil sie i uciekat). Nie istniejace juz ,roztropi¢“ moglo tedy znaczyé: Obra-
caé, rozkladaé na druga strong. | rzeczywiicie ten jest roztropny,
ktéry oglada rzecz jakowaé nie jeno z jednej strony, ale i z od-
wrotnej, obracajac ja niejako na tg i na tg strong. Roztropnemi byly
one panny w Ewangelji, poniewaz mialy przed oczyma duszy nie jeno
lampki, ale i to, co do lampek potrzebne: olej. Niechie czytelnicy
wypowiedza, co o tem wiedza. Slqzak.

— Zapewne, ie znaczenie niejednego wyrazu w poréwnaniu z jego po-
chodzeniem wydawaé si¢ moze dziwnem. A przeciez nie jest to bajka, ale
rzeczywistoscia, ze nicktére wyrazy (n. p. kobieta) mialy w w. XVIL zna-
czenie obrazliwe, a dzi§ s pospolite i w salonie i w literaturze.
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Co do roztropnego nie mozemy si¢gaé bezposrednio do jezyka
greckiego (do frepo), bo takich wplywéw w naszym jezyku niema,
chyba wspélne wyrazy ze wspélnego irédla (jak n. p. maé, matka
gr.-laé. mat-er). Slownik Warszawski domysla si¢ w tym przymiot-
niku pierwiastku trop, ciekawe zas jest to, co przytacza Linde pod
wyrazem fropi¢: ,Boh. tropiti, Ross. toropif =naglié¢ kogo, potoropif =
ponaglié, popedzié¢; toropitsia, potoropitsia= spieszyé si¢, pospieszyé
sig; toropkij, toropliwyj = kwapliwy, rosforopnyj= szybki, zwinny (cf.
roztropny)...“ Otéz Linde widocznie przypisuje pierwsze znaczenie roz-
tropnemu = zwinny, szybki, a stad niedaleka droga do zrecznego,
ostroznego, rozumnego i t. d.

Tq droga latwiej dojdziemy prawdy, zwlaszcza, jezeli si¢ wyszuka
i zestawi przyklady z autoré6w najstarszych, a mozna je wydobyé, bo
»roztropnosé® znana jest Stryjkowskiemu, Skardze i. i.

Prosimy Czytelnikéw naszych o przyczynki w tym wzgledzie; nie wat-
pimy, Ze znaczenie i jego przejicia wyjasnig si¢ nam zupelnie.  Red.

IV. JAK ULATWIC UCZNIOM W SZKOLE
POKONANIE TRUDNOSCI ORTOGRAFICZNYCH.

Wie to dobrze kazdy nauczyciel, z¢ wyéwiczenie uczniéw w po-
prawnej pisowni, i pokonanie wszystkich trudnosci, z tg cze¢scia gra-
matyki zlaczonych, nie nalezy do zadan latwych, ani przyjemnych. Po-
mijam fakt, ze zniechgcenie wywoluje u pewnej czesci nauczycieli obo-
jetnosé i odrabianie z musu; przestali wierzyé w to, ze trudnosci
pokonaé mozna, i poddali si¢ zupelnej apatji.

A jednak, jezeli czego, to tych dwuch biegunéw przeciwnych —
gniewania si¢ i oboje¢tnosci, musi si¢ nauczyciel wystrzegaé jak ognia,
choéby mial za sobg dziesiatki lat pracy, a przed sobg tuz — emery-
turg. Réwnowaga i spokéj jak w calem postgpowaniu pedagogicznem,
tak i w uczeniu ortografji s3 niezbgdne i jedynie skuteczne. Na pod-
stawie wieloletnich doswiadczen i spostrzezen, moge z kolegami po-
dzieli¢ si¢ niejedng mysla, podaé niejeden sposéb, ktéry im nauke
umili a Zzywola gorycza nie zaprawi.

Musz¢ uprzedzié interesowanych, ze mam na mysli nauke pisowni
w kl. I — IV szkél srednich, ze wigc nie porusz¢ drobiazgéw, zwiaza-
nych z nauks czytania i pisania. Opieram sie na tem, co uczen wste-
pujgcy do szkoly sredniej znaé juz powinien, jezeli ma z pozytkiem
postepowaé dalej w nauce. A wigc przedewszystkiem wyrdznienie spél.
glosek bezdiwigcznych i dzwigcznych i stosowanie w pisowni pochodze-

e TR e
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nia wyrazéw, nie brzmienia. Nog — nie nuk, drqg nie dronk, trawka
nie trafka, ludzki nie lucki, i t. p.; nastepnie oznaczanie t. zw. zmiek-
czenia spolglosek badi przez kreske (i) badz przez i (nie).

Z pisowni spdlglosek pozostaje do nauki w szkolach srednich:
pisownia rz a Z i pisownia ch a A.

Sprawa pierwsza wymaga zrecznego nawiazania do odmiany,
a nastgpnie do slowotworstwa. A wigc nalezy zestawié¢ na tablicy rze-
czowniki meskie: dwdr, mur, komar, dolar; jezioro, piéro, srebro, zebro;
wiara, miara, pora, siostra, stosownemi pytaniami wydobyé z uczniéw

brzmienie miejscownika lpoj. i napisaé go obok mianownika. Powstana
tedy odpowiedniki:

dwor — we dworze  jezioro — na jeziorze wiara — w wierze
mur — na murze pidro — w pidrze miara — po mierze
komar — w komarze srebro — w srebrze pora — w porze

dolar — po dolarze zebro — przy zebrze  siostra — o siostrze

w ktérych wszedzie migkkie r (rz) odpowiada twardemu r bo z niego
powstalo.

Wynik: 1) Piszemy wszedzie rz w odmianie, jezeli rzeczownik
w zakofczeniu mianownika mial r.

W podobny sposéb zestawiamy na tablicy rodziny wyrazéw:
mor-ski — morze, nurek — zanurzyé, war — warze, kara — karze,
stolarski — stolarz, rycerski — rycerz, zolnierski — zolnierz, dre —
odrzykon, Zrenica — dojrzaly...

Wynik: 2) Piszemy rz w wyrazach, ktérych pokrewne majg
w osnowie r.

Na kresach wschodnich i poludniowo-zachodnich, gdzie sie lud-
nos¢ miesza a przynajmniej spotyka z ludnoscia rusks i slowacks, mozna
powinowactwem z temi jezykami wyjasnié caly szereg wyrazéw, maija-
cych w naglosie rz. N. p. rzadki, rzeka, rzeke, rzemien, rzezaé, rzod-
kiew, Rzym, rzemioslo, rzezba i t. p. Innego sposobu na to niema.
Jezeli uczniowie umiejg juz nieco laciny, moinaby wyjasnié pochodze-
niem z jezyka lacinskiego barbarzyrce (barbarus), Malgorzate (Marga-
rita), egzemplarz (exemplarium), offarz (altare), brewjarz (breviarium),
pasterz (pastor).

Inne wyrazy, a zwlaszcza majace rz w osnowie, mozna, wpoié
nie wyjasnieniem, ale czg¢stem céwiczeniem, o ktérem jeszcze ponizej.

Sprawa druga: pisownia A a ch jest trudniejsza, i powinna byé
rozwazana na takim stopniu, Ze uczniowie jui poznali dosyé laciny
i jezyka niemieckiego, ewentualnie czeskiego lub ruskiego. Polacy bo-
wiem na obszarze rdzennej Polski nie odréiniajg ch a A.
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Czesciowo tylko moizna si¢ uciec do pomocy odmiany i slowo-
tworstwa, zestawiajac (nieliczne zreszta) wyrazy z ch a h i objasniajac,
2e ch w odmianie zmienia si¢ na sz, a h na Z: blacha — blasze, bra-
ha — braze, Sapieha — Sapieze, Sapieianka, wataha — wataze, wa-
tazka, blahy — blazen.

Jestto wprawdzie nie wiele, ale jezeli dodamy wyrazy lacinskie:
kohorta, habit, Hades, harpje, hebes, hekatomba, helota, herb, historja —
honor, horyzont, humor, hymn, — z niemieckiego zas: hak, haft, halerz,
hamowaé, handel, harcerz, hart, helm, hetman, hafiec... to juz uzy-
skamy dobry podklad i analogj¢ dla innych wyrazéw.

Niestety, niema zreszts innego sposobu, aby wdrozyé wlaiciwa
pisownig, jak tylko ciggle éwiczenie.

Wiem o tem, Ze istniejg specjalne podreczniki, w ktérych po-
zestawiano z wielkim nakladem pracy mézgu najréznorodniejsze trud-
nosci w zdania przewainie bezsensowne. Uwazam poslugiwanie sig temi
podrecznikami do dyktatéw ortograficznych za zupelnie bezcelowe.
Uczniom nagromadzenie trudnosci i sprzecznosci nie zaostrza myslenia,
ale ich wprawia w zupelny bezlad i wywoluje skutki przeciwne.

Nalezy uczniom dyktowaé ustepy tresci przystepnej, z pierwszej
lepszej ksigzki, mozliwie tworzace jakas calosé, ktéraby przeczytana
najpierw w calosci zajela ich i byla im zrozumiala.

Na uporczywych i niepoprawnych jest jeszcze jeden sposéb: na-
kazaé im, aby w osobnym zeszycie pisali codziennie w domu choéby
tylko 10 wierszy za dyktatem, a potem sami podlug ksiazki bledy
poprawili. Jezeli nie ma kto dyktowaé, niech przepisuja z ksiazki, a po
tygodniu pokaza nauczycielowi ten zeszyt, w ktérym beda widoczne
postepy, bo si¢ oko przyzwyczai do pewnych postaci, a o to wlasnie
idzie.

W zakresie samoglosek jedna ze spraw trudniejszych jest pisanie
6 a u, skoro obie samogloski wymawiamy jednakowo. Ulatwieniem
a raczej pewnem ograniczeniem watpliwosci jest fakt, ze na koncu
wyrazu (jako ostatnia gloska) nie wystepuje nigdy 6, nma poczatku
zaé tylko w zaimku 6w, niekiedy dwdzie (obok owdzie) i w liczebni-
kach dsmy, dsemka.

Jakze sobie poradzié z pisownig 6 w srodku wyrazéw?

Pierwsza zasada jest znowu pochodzenie wyrazéw swojskich czyli
wystepowanie w pokrewnych wyrazach lub w odmianie samogloski o,
ktéra w pewnych przemianach sciesnia si¢ na 6. Otéz zestawiamy przy-
klady takie na tablicy:

wozié, woze, wigc: woz, wWOzU, WOZY ...
wioze (wiezie) — wiozq ,  wiézl — (wiezli)
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grobu, groby (grzebi¢) wigc: groéb, grobarz,
siolo (wele) .- . .. Vg ziol, zidtko,

(pierze, pierzyna) . . . pidro (pierzasty),
kole (kluje), kolka . .

porze (prujg) . . . . ,  prot

mnogi, mnozy¢é . . . mndstwo

ubogi, ubozyé¢ . . . . ubdstwo
dowodzi¢ . . . . . , woidz, dowddztwo
odwrotny, wrota . . . wrocié

srodek (§rednica) . . . posrod

B o R I ktoz
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szesd, siedem . . . . szdstka, siodemka

Nie wyczerpuje to naturalnie calego zasobu wyrazéw, pisanych
przez 6 w srodku, ale daje najwazniejsze typy.

Oprécz tego nalezy przykladami i zwracaniem uwagi utrwalié
w uczniach zasadg, ze w zakoiczeniu depeln. |. mn. -6w piszemy zawsze
przez 6; natomiast zakofczenie -or, zaréwno w wyrazach swojskich jak
i przyswojonych piszemy zawsze i wymawiamy or (nie or).

Natomiast trudno dokladnie objasni¢ i wpoié pisownie u w cz. ter.
czasownikéw, majacych w bezokoliczniku zakoficzenie -owaé. Trzeba
uczniom wytlémaczyé i licznemi przykladami poprzeé, ie nie u po-
wstalo z ow, ale odwrotnie, ie z osnowy gofu- przez rozszerzenie sa-
mogloska a powstalo gofu-a- z tego gotowa- i bezokolicznik: gotowad,
wigc nie mozna pisaé gotdje, probdje, stosdje, zapisdje, bo to sa zasad-
nicze bledy, pochodzace z niezrozumienia proceséw jezykowych. Ponie-
wai zas z osnowy cz. ter. tworzymy i rozkainik, wigc i w tych for-
mach wystepuje u nie 6: gotuj, prébuj, stosuj, zapisuj i 1. mn: gotujcie,
probujcie, stosujcie, zapisujcie i t. p.

Tak samo rzeczowniki z tych samych osnéw utworzone za po-
mocy przyrostkéw -un, -unek, -uch i réine zdrobniale, piszemy zawsze
przez u: biegun, opiekun, rachunek, pakunek, pastuch, leniuch, cio-
tuchna, matula, ojcunio i t. p.

Trudniejsza sprawa z wyrazami przyswojonemi.

Nie mogac budowaé na znajomosci jezykéw obeych, mozemy tylko
przy sposobnoici powolaé si¢ na pewne zasady, jak n. p. ze przyswo-
jone z jezyka lacifiskiego zakoficzone na -um, -ument, -urg, -utor pi-
szemy zawsze przez u.

Poniewaz w przyswojonych panuje wielka chwiejnosé i niekiedy
wyrazy z 0 w osnowie piszemy przez u (marmor, marmur, Schlosser —




XXIN, 5. PORADNIK JEZYKOWY 77

S~ e t T T BT rE——

slusarz) przeto nie wypadnie nic innego, jak wskazaé uczniom w po-
trzebie pisownig przyjgta, a odsylaé do slowniczka ortograficznego.
Pozostaje nam oméwienie jeszcze jednej kwestji ortograficznej,
ktéra od lat wielu niepokoi publicznosé i jezykoznaweéw, a uczniom
przysparza klopotéw: pisownia i, ji czy yj w osnowach i koncéwkach
wyrazéw przyswojonych. Sprawa to jednak dluzsza, wiec ja odkladamy

do zeszytu nastepnego.
: R. Zawilinski.

(Dokodczenie nastapi).

e _ |

V. O POPRAWNOSC JEZYKA.

1) Tylko postaci: wdychanie i oddychanie sa prawidlowe. ,, Wde-
chanie“ i ,oddechanie” sq ich znieksztalceniem i utworzone blednie.
Powolywanie si¢ na postaé wdech lub oddech nie ma podstawy slusznej,
zupelnie tak samo, jak byloby niewlaiciwe upieranie si¢ przy formie
okaleczonej ,poselanie” lub ,poselka“ na tej zasadzie, ze istnicje wy-
raz posel. Tak samo przeciez mamy: zamek, ale nie: zamekanie, tylko
zamykanie, mamy: pozew, ale nie pozewaé, tylko pozywaé. Jedna
posta¢ nie jest zalezna od drugiej: jedna nie zrodzila drugiej. Wyrazy:
wdychanie, oddychanie, posylanie, zamykanie... sa to rzeczowniki
slowne, utworzone bynajmniej nie od rzeczownikéw: wdech, oddech,
posel, pozew, zamek, lecz od slow: wdychaé, oddychaé, posylaé, pozy-
waé, zamykaé, z wyrainem brzmieniem y, ktére jest tu znamieniem
czgstotliwosci dzialania. Tak samo tei méwimy: powietrze wdychane
i wydychane, a nie: wdechane i wydechane.

2) Obok wyrazenia ,z dnia na dzieq“ jest takze drugie: ,z kazdym
dniem® i czesto w znaczeniu réinig si¢ jedno od drugiego. Powie sie
n. p. dobrze: ,2y¢ z dnia na dzien”, gdy mowa o pedzeniu Zycia bez
okreslonego stalego zajecia: byle dzien przezyé. Ale niewlasciwe jest
powiedzenie: ,handel z dnia na dzien rozwija si¢“. Tu juz nalezy po-
sluzy¢ si¢ zwrotem jezykowym nieco odmiennym, ale znaczeniowo
jedynie odpowiednim, mianowicie: handel z kazdym dniem rozwija sie:

Réwniez wyraienie: ,Eksport nafty i przetworéw naftowych
wzrasta z miesigca na miesigc“ — chroma w tym samym stopniu i po-
prawnem nazwa¢ go nie mozna. Wlasciwie bowiem po polsku powie-
dziecby nalezalo: ...wzrasta z kazdym miesigcem.

3) Wyraienie: ,fachowy doradca dla spraw weglowych* nosi na
sobie wyraine pigtno cudzoziemskie w uzyciu niewlasciwym przyimka
dla (fiir). Po polsku powiedzie¢ nalezalo: doradca w sprawach weglo-
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wych, podobnie jak si¢ méwi: ,komisja do spraw rolnych“ a nie:
»komisja dla spraw rolnych i t. p.

4) Niemieckiemu tez wplywowi przypisaé nalezy pojawienie sie
wyrazenia: ,wykaza¢ si¢ przed zwierzchnikami najwyzszym zyskiem*.
T¢ samg mysl po polsku wyrazié mozna slowami: wykazaé... najwyzszy
zysk, albo: przedstawié, udowodnié¢ zysk — nie uciekajac sie do nie-
wolniczego przekladu zwrotu niemieckiego: sich mit dem Gewinne
ausweisen. Ad. Ant. Krynski.

VI. POKLOSIE.

Aleksander Alfred Konar: ,W pogoni za szczesciem".
Powiesé. Warszawa, 1927,

Juz po zapoznaniu si¢ z ta niedawno wydang powiescia czytalem
w jednym dzienniku warszawskim, zdaniem mojem, nad miare wartosci
pochlebng jej oceng. Az do niesmaku oklepany temat (zdrada, popel-
niona przez mezatkg¢ poprostu z nudéw) znalazl tam usprawiedliwienie
w tem slusznem zreszty ogdlnem twierdzeniu, ze dla prawdziwego
talentu niema zbyt pospolitego tematu.

Inna rzecz, czy ,W pogoni® odpowiada warunkom, przypomnia-
nym przez autora sprawozdania, i jakie wzgledy uboczne sprawily, ze
si¢ znalazla odpowiedz dodatnia. Zwrécg natomiast uwage na ten fakt,
ze ocena pomija zupelnie strong jezykowa powiesci, moze dlatego, ze
tutaj zaznaczona wyiej poblazliwoié musialaby sig spotkaé z powaznemi
trudnoiciami; ‘bo przeciez w utworze literackim szata jezykowa to rzecz
nie podrzedna. Zaznaczyé jednak nalezy, ku glebokiemu ubolewaniu,
ze podobne lekcewazenie mowy nie jest wlaiciwoicia tylko powyi-
szego sprawozdania: staje si¢ ono w naszych czasach dosé powszechnem
zjawiskiem, poprostu budzacem niepokéj. Jeieli bowiem nawet recen-
zenci utworéw t. zw. literatury picknej z lekkiem sercem traktuja ich
strong jezykowa, to céz dziwnego, jezeli tak czynia tem bardziej ci,
ktérzy oceniajy dziela z innych dzialéw pismiennictwa mniej wymaga-
jacych pod tym wzgledem?

Powies¢ ,W pogoni“ ma byé, o ile si¢ zdaje, lekks satyrg oby-
czajowa. Moglaby to uwydatni¢ sama tresé istotna — fabula powiesci
i skladajace si¢ na nig obrazy z opisami. Autor jednak, nie poprzesta-
jac na tem i usilujac niby wzmocnié dzialanie tresci, przenosi swoj
nastr6j ironizujacy takze na jezyk nawet najzwyczajniejszego tla opiso-
wego i w tym celu upstrzyl opowiadanie niezrgcznemi neologizmami
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oraz innemi ozdobami(l) stylu, przechodzacemi nieraz w niesmaczng
groteskowosé. Oto wiazanka kwiatéw tego niezrgcznego pomyslu:

(Str. 9) panna Hela zarcikowala (= stroila iarty, iartowala);
(str. 20) az oczy zmruzaé trzeba od mocnej zieleni dolin z jaskrawo
czerwonodachemi kawiarenkami; (str. 22) rozkazy agonizujgcej (= umie-
rajacej); (str. 25) wykolumnowany, skopjowany z antykéw parlament
(t. j. gmach parlamentu); (str. 27) przed uwiezyczkowanym gotyckim
dworcowym gmachem Nordbahnu (i szyk wyrazéw znakomity!); (str. 43)
wykoronkowenych markizéw; (str. 49) widokiem ufujarkowanych pa-
stuszkow; (str. 57) zwarszawiona jui do szpiku kosci (= przejawszy
sic do gruntu wlasciwosciami Warszawy), bez irédla prowincjonalizmu,
zapomniala juz o...; (str. 59) spelnila juz wszystkie prawie celiki
(= drobne cele) swojej egzystenciji; (str. 81) utrgbkowany pocztyljon;
(str. 82) wyfrakowanych lub wysmokingowanych gentlcmanéw (dla
dokladnosci moznaby jeszcze dodaé ,wykamizelkowanych®, ,wyspodnio-
wanych® i ,wylakierkowanych®); (str. 83) na wydywanionym pomoscie;
(str. 82) bialo wyflanelowanych meiczyzn i bialo wykoronkowanych
kobiet; (str. 99) z wywstqzkowanemi kobietami; (str. 104) w tej pig-
knej wyhotelowanej Saharze; (str. 107) wygorsecikowanych Tyrolek;
(str. 119) wydzwonkowane owieczki; (str. 119) z domkami mniej bom-
bonierkowanemi (jaki to wykwintny cukierek!); (str. 161) ,szkoda
tylko® — sceptyzowal baron.

Nie wyczerpuje dowodéw, bo i tych wystarcza, by moina bylo
»sceptyzowaé, czy p. Konar pisze po polsku i czy zdaje sobie sprawg,
dlaczego n. p. wolno bylo A. Mickiewiczowi uzyé wyrazéw: ,utrzewi-
czony” i ,urekawiczony* (w ,Zonie upartej“), albo Ad. Nowaczyiskiemu
rozémieszaé¢ swoja (przesadng) etymologja.

Znajdujemy ,W pogoni“ innego jeszcze rodzaju dowody nied-
balstwa i nieuctwa jezykowego. Oto kilka przykladéw: (str. 5). Ty
masz tupet — zasyczala pani G., nie wstanie zahamowaé oburzenia
z powodu postgpowania siostry; (str. 5) pana Hela, nie lubiejgca
w gruncie swojej przyjaciétki; (str. 21) przy akompanjamencie cytry,
wybrzdgkiwanej przez najstarszego z druzyny: (str. 24) niezbyt przeko-
nywujqcemi przeszkodami; (str. 41) wszystko to stalo nawet ponad
kulturalne potrzeby mieszkaficéw; (str. 71) wyszydzanie tego, w czem
w glebi solidaryzujemy; (Str. 148) po dyzestyjnej (?) wizycie mio-
dziefica i t. d. Nawet w pisowni autora daje si¢ zauwazyé karygodne
lekcewazenie zasad, obowigzujacych kazdego pisarza polskiego.

Za takie niby wzbogacenie pigknej mowy polskiej, za jej lekce-
wazace zachwaszczanie i wogdle dazenie do tego, by ja uczyni¢ zna-




80 PORADNIK JEZYKOWY XX, s.

lewkowszczonq (méj neologizm, od ulicy Nalewki), nalezy si¢ p. Kona-
rowi, mojem zdaniem, porzadne wyrézgowanie (méj neologizm) na
w ykobierconej (méj neologizm) posadzce. M. Krol.

‘) e —— e

VII. GLOSY CZYTELNIKOW.

1. W zeszycie 4. ,Poradnika Jezykowego“ z kwietnia 1927. roku
str. 62., przytoczony jest wyjatek z ,Il. Kur. Codz.“, wysmiewajacy stu-
sznie zawily styl urzedowy. Na koncu uzyto zwrotu ,ciezki orzech do
zgryzienia“. Zwracam uwage na zdanie prof. Krynaskiego (Tak nie na-

~ lezy... str. 152, ust. 43). ,Poradnik Jezykowy“ powinien byl nieprawi-

dlowoié te wytknaé,
Z rozwojem techniki — wiedzy i stosunkéw potrzeba nowych

nazw zawodowych. ,Wyrazownictwo“ nabiera na wielkosci i znaczeniu,
a takze pilnie musi byé ulozone. Nasi profesorowie zawodowi popadaja
przewaznie w cheé urobienia tych wyrazow w sposéb niemiecki. Obok
tego panowie ci nie starajg si¢ o ukladanie nazw i ich ustalenie w or-
ganizacji ku temu zlozonej. Samowladnie to czynia bez zasiagniecia
sadu innych, czesto wykuwajg potworki-nazwy i wprowadzajg te $mie-
cie do mowy naszej. Przeciw temu trzebaby powstawaé.

A P

OD WYDAWNICTWA.

I. Przedplatnikom, ktérzy albo dotqd przedplaty nie nadestali,
albo tylko czesciowq, niezupeing, zeszytu tego nie wysylamy.

2. Zwracamy uwage na ogloszenie w nagléwku, dotyczqce rekla-
magcji zeszytéw nieotrzymanych.

3. Co do dawnych rocznikéw prosimy najpierw zapytaé kartkq
(z odpowiedzig), czy jest ten rocznik do nabycia, poczem dopiero wy-
stac naleiytosé. Inaczej na samo zamoéwienie rocznikéw nie wysylamy.

4. Zeszyt 6 i 7 wyjdq razem z poczqtkiem lipca r. b.

TRESC ZESZYTU V.: I. R. Z.: Maly znaczek a wielkie nieporozumienie. —
Il. Zapytania i odpowiedzi (46—61). — IIl Roztrzasania. — IV. R. Z.: Jak ulatwié
uczniom w szkole pokonanie trudnoici ortograficznych. — V. O poprawnoié jezyka
przez A. A. Kryriskiego. — V1. Poklosie przez M. Kréla. — VII. Glosy Czytelnikéw. —
Od Wydawnictwa.
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