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PROFESOR DANUTA BUTTLER
(1930-1991)

Juz od dziesieciu lat nie ma wsréd nas Danuty Buttlerowej, a wciaz
trudno uwierzy¢ w nieodwracalnosé tego faktu. Zyje jednak w naszej pa-
mieci — tych, ktorzy Ja znali z bezposrednich kontaktéw, i tych, ktorzy Ja
znaja tylko z nazwiska jako autorke licznych artykuléw i ksiazek. Jak bo-
gaty dorobek zostawila nam w spadku, pokazala wystawa Jej prac zorga-
nizowana w Instytucie Jezyka Polskiego UW z okazji smulnej rocznicy.

Wiele z nich (ponad pi¢édziesiat) to artykuly publikowane na lamach
JPoradnika Jezykowego”, nalezala bowiem od poczatku swojej kariery na-
ukowej do grona jego stalych wspélpracownikéow. Byla tez przez krotki
czas, bo zaledwie przez pie¢ lat (1985-1990) jego redaktorem naczelnym.
Obowiazkowa i ofiarna, redagowala teksty ,Poradnikowe” jeszcze w czasie
choroby, w ostatnich miesigcach swego Zycia. Lubila t¢ pracg. Jej stara-
niom czasopismo zawdzieczalo swéj wysoki poziom, umiala bowiem sku-
pi¢ wokol niego grupe wybitnych jezykoznawcéw, a takze miodych zdol-
nych debiutantéw.

Obchody jubileuszu ,Poradnika”, jego stulecia, odbywaja si¢ — nie-
stety — bez udzialu Profesor Buttlerowej, ale Jej duchowa obecnos¢ towa-
rzyszy wszystkim naszym dzialaniom podejmowanym z mysla o rozwoju
pisma.

Redakcja




A RTYKULY I R OZPRAWY

Ewa Rudnicka
(Warszawa)

SPOSOBY OPISU ZNACZEN I UZYC PRZENOSNYCH
ROZNYCH JEDNOSTEK LEKSYKALNYCH W SEOWNIKU
JEZYKA POLSKIEGO POD RED. M. SZYMCZAKA

(D

Tworzenie metafor i poslugiwanie si¢ nimi to procesy zywe i po-
wszechne, dokonujace si¢ w codziennej komunikacji jezykowej, najcze-
sciej w tekstach moéwionych, zwlaszcza w jezyku potocznym, lecz takze
w tekstach pisanych, w szczegélnosci literackich. Zjawisko to stanowi
naturalny przejaw proceséow semantycznych zachodzacych w jezyku. Co
wiecej, trafna metafora jest niezwykle uzyteczna: ozywia tekst, a ponadto
za jej pomoca nie tylko orzeka si¢ o rzeczywistosci, ale i odsyla do zjawisk
juz znanych, wskazujac tym samym na dostrzegane podobienstwa mig¢dzy
poszczegolnymi elementami. Moze to ulatwi¢ zrozumienie przekazu (co
jest na ogol glownym celem nadawcy — przekazaé¢ rzecz trudniejsza
w sposéb obrazowy, konkretny), ale moze tez je niestety utrudnié¢, jezeli
odbiorca nie odczyta metafory lub odczyta ja nienalezycie. Chociaz bo-
wiem metaforyzowanie jest tworczoscia wypowiadajacego si¢, jednakze od
odbiorcy réwniez wymaga ono tworczego nastawienia. Do wlasciwego od-
szyfrowania metafory potrzeba pewnego wysilku i pewnej wiedzy o Swie-
cie, a czasami nawet odwolania si¢ do wiadomosci o specyficznych uwa-
runkowaniach socjokulturowych. I choé¢ znaczenie metaforyczne dotyczy
w zasadzie tekstu, trzeba pamig¢taé, ze samodzielne metafory utrwalone
w jezyku Kostnieja, konwencjonalizujg si¢ i w konsekwencji trzeba je za-
pisywa¢ w slownikach jako nowe, odr¢bne znaczenia.

Utrwalanie i opisywanie metafor jezykowych w slownikach ma dwa
istotne aspekty. Po pierwsze odszyfrowuje je, pomaga w ich zrozumieniu,
a po drugie daje obraz stadium rozwoju jezyka w danym okresie, co
w perspektywie diachronicznej pozwala na rekonstrukcj¢ proceséw ewo-
lucji znaczen wyrazéw. W praktyce opis taki jest jednak bardzo trudny,
dotyczy bowiem z jednej strony kwestii wieloznacznosci, z drugiej zas
stopnia utrwalenia, zleksykalizowania sensu przenosnego danego wyra-
zenia, a brak jednoznacznych kryteriéw opisu takich jednostek sprawia,
ze leksykografom pozostaje jedynie opieranie si¢ na wlasnej intuicji jezy-
kowej. Trudnosci te powoduja, ze niektorzy slownikarze, chcge uniknac
tego rodzaju klopotow, w ogéle nie odnotowuja znaczen przenosnych,
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traktujac wszystkie znaczenia jako realne. Tak rzecz si¢ ma na przyklad
w Stowniku wspotczesnego jezyka polskiego pod red. Boguslawa Dunaja,
czy w Longman Dictionary of Contemporary English. Jednakze omijanie
problemu nie likwiduje go, dlatego nalezy wraca¢ do zagadnienia opisu
metafor w slowniku i prébowac¢ ujmowac je konstruktywnie.

Zamierzeniem lego artykulu jest przedstawienie sposobéw postugiwa-
nia si¢ kwalifikatorem przen. w Stowniku jezyka polskiego pod red. Mie-
czyslawa Szymczaka oraz wyodrebnienie i przeanalizowanie roznego typu
informacji podawanych przy okazji opisywania metafor w tymze slowniku.
Ponadto dodatkowym celem jest ogélna charakterystyka stanowisk, jakie
rozni slownikarze zajmuja wobec leksykograficznego ujmowania przeno-
$ni i porownanie tych ujec¢ z praktyka stosowang w SJPSz.

1. KWALIFIKATOR PRZEN. — JEGO FUNKCJE I STATUS
W SLOWNIKU

Wsrod licznych kwalifikatorow, ktérymi operuja slownikarze, znajduje
sie kwalifikator przen., rzadko jednak spotyka si¢ we wstepach do slowni-
kow dokladne objasnienie, w odniesieniu do jakich jednostek leksykal-
nych jest on uzywany. Sam zreszta skrot przen. bywa objasniany roz-
maicie. W Stowniku jezyka polskiego pod redakcja W. Doroszewskiego
i w Podrecznym stowniku jezyka polskiego w opracowaniu E. Sobol jest
podane, ze przen. znaczy lyle, co "przenosny, przenosnie’, wedlug Stowni-
ka jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka przen. lo lyle, co "przenosnie;
przenosnia’, A. Markowski zas upraszczajac, konsekwentnie podaje
w swoich slownikach, ze przen. znaczy "przenosnie’. Mozna by na tej pod-
stawie wnioskowac, iz dwojakie rozwijanie skrétu jest motywowane checia
odréznienia utrwalonego znaczenia przenosnego od zaczynajacego dopiero
funkcjonowac¢ uzycia przenosnego. Niestety jednak nawet w takim wy-
padku nie mozna jednoznacznie okresli¢, do czego odnosiloby si¢ kazde
z objasnien, gdyz w slownikach SJPDor., PSJP i SJPSz. wysi¢puja od-
mienne zeslawienia réznych lub takich samych rozwini¢¢ skrotow. Nie
warto tutaj zaglebiaé si¢ w drobiazgowe rozwazania na temat réznic w tych
objasnieniach i rozumieniu skrétu przez poszczegolnych slownikarzy, nie-
mniej posi¢gpowanie w tej kwestii z pewnosciag wymaga ujednolicenia.

Kwalifikalor przen. zajmuje szczegolne miejsce posréd innych kwalifi-
katorow, ma on bowiem charakter dosy¢ zlozony. Poniewaz niesie roznego
rodzaju informacje, nie mozna go przyporzadkowa¢ do jednego, okreslo-
nego typu kwalifikatorow, nie mozna tez zastosowa¢ don postulowanego
ograniczenia, by przy jednym hasle umieszcza¢ tylko jeden kwalifikator
z danej grupy. Autorzy artykulu Kwalifikatory w stownikach — préba sys-
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tematyzacgji' przyporzadkowuja wprawdzie kwalifikator przen. do grupy
kwalifikatoréow ekspresywnych, wydaje si¢ jednak, ze jest to zbytnie
uproszczenie. Na podstawie wyodrebnionych przez autoréw kryteriow
systematyzacji mozna by bowiem przyporzadkowa¢ tenze kwalifikator za-
réwno do grupy kwalifikatoréw ekspresywnych, jak réowniez chronologicz-
nych i stylistycznych. Zgodnie z charakterystyka podang w artykule kwa-
lifikator przen. bardzo czg¢sto wskazuje na okreslone, przypisywane
danemu wyrazowi nacechowanie ekspresywne, informuje o ocenie emo-
cjonalnej desygnatu przez nadawce® (np. atmosferka przen. ‘nastréj pa-
nujacy w jakims$ srodowisku’, kluseczka przen. ‘male, dobrze wygladajace
dziecko’), w takich wypadkach jest wigc bez walpienia kwalifikalorem
ekspresywnym. Niekiedy zreszta informacja o ekspresywnym nacechowa-
niu przenosni jest podana explicite w postaci dodatkowego kwalifikatora
(np. baryleczka przen. pieszcz. 'osoba otyla; grubasek’, przychowek przen.
zart. 'potomstwo ludzkie; dzieci’).

Nie sa to jednakze jedyne informacje przekazywane przez kwalifikator
przen. Przenosnie jezykowe, tj. wyrazy opatrzone kwalifikatorem przen.,
maja bowiem niejednokrotnie takze okreslona wartosc¢ stylistyczna, zatem
kwalifikator ten niesie réwniez informacje o ocenach intelektualnych
i estetycznych desygnatu® (np. ciuciubabka przen. ‘syluacja, w Kklorej
dziala si¢ po omacku, na oslep’, kanwa przen. 'tlo, podstawa’). Podobnie
jak w wypadku informacji o nacechowaniu ekspresywnym, tak i tutaj
obok kwalifikatora przen. moze si¢ pojawi¢ dodatkowy kwalifikator styli-
styczny (np. géorny przen. ksigzk. "ambitny, wzniosly', pasztel przen. pot.
"klopotliwa sytuacja’).

Poza tym trzeba takze pamietlac, ze kwalifikator przen. slosuje si¢ do
takich wtérnych znaczen wyrazu, ktére wyodrebnily si¢ i zostaly uznane
za zgodne z normg stosunkowo niedawno, i pomimo rozpowszechnienia
sa jeszcze odczuwane przez moéwiacych jako przenosne. Kwalifikator
przen. funkcjonuje wi¢c podobnie jak kwalifikatory przestarz. czy daw.:
znaczenie wyrazu, ktéore wczesniej nie bylo nacechowane, z czasem wy-
chodzi z uzycia i zostaje opatrzone w slowniku kwalifikatorem przestarz.,
z kolei znaczenie wyrazu poczatkowo kwalifikowane jako przen. po pew-
nym czasie leksykalizuje si¢ na tyle, ze zaczyna funkcjonowac jak znacze-
nie realne i nie opatruje si¢ go juz kwalifikatorem. Nie ulega zatem wal-
pliwosci, ze kwalifikator przen. informuje o stopniu utrwalenia znaczenia
w jezyku, wobec czego nalezaloby go wlaczy¢ do grupy kwalifikatorow
chronologicznych. Znamienne, ze autorzy wspomnianego artykulu pisza,
iz .teoretycznie do tej grupy [tj. do grupy kwalifikatoréw chronologicznych
— przyp. aut.] powinien naleze¢ kwalifikator, klory okreslalby wyraz jako

' A. Engelking, A. Markowski, E. Weiss, Kwalifikatory w stownikach — préba
systematyzacji, JPoradnik Jezykowy™ 1989, z. 5, s. 309.

? Ibidem, s. 301, 305.

* Ibidem, s. 304.
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dopiero co wchodzacy do obiegu (w rodzaju: neolog. = neologizm), nie ma
jednak tradycji stosowania takiego oznaczenia”, a nie zwracaja uwagi na
to, ze funkcje te pelni po czgsci wlasnie kwalifikator przen.

Jak wiec wida¢, kwalifikator przen. nie poddaje si¢ systematyzacji, raz
moze wystepowac jako kwalifikator ekspresywny, innym razem jako styli-
styczny, niezaleznie jednak od tego zawsze ma on charakler kwalifikatora
chronologicznego i moze wspotwystepowac z innymi kwalifikatorami, cho¢
w praktyce nie zdarza si¢ to czesto.

W Stowniku jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka kwalifikator
przen. zajmuje do$¢ odlegle miejsce w hierarchii skladnikow artykutu ha-
slowego. Charakterystyka przenosni znajduje si¢ w tej strukturze dopiero
na 6smej pozycji. Poprzedzaja ja nie tylko definicje znaczen realnych
i przyklady uzycia wyrazu haslowego (w poszczegblnych znaczeniach), ale
takze zdeliniowane terminy wielowyrazowe, zwiazki frazeologiczne oraz
przyslowia. Po opisie przenosni podawane sa juz tylko ewentualnie obja-
$nienia etymologiczne. Jednakze umieszczanie przenosni na koricu arty-
kuléw haslowych niekoniecznie musi oznacza¢ ich deprecjacj¢, mozna to
bowiem traklowa¢ jako che¢é wyodrebnienia przenos$ni z calosci hasla,
stworzenia dla nich oddzielnej strefy konotacyjnej czy tez pragmatycznej,
tak jak to postulowal Apresjan®.

2. SLOWNIKARZE NA TEMAT UZYCIA KWALIFIKATORA PRZEN.

Jesli idzie o deklaracje, dotyczace zastosowania kwalifikatora przen.,
to niestety wypada stwierdzi¢, ze we wstepach do slownikéw pisze si¢ na
ten temat niewiele, a czeslo nawet nie pisze si¢ wcale. We wst¢pie do
Stownika jezyka polskiego pod red. Mieczyslawa Szymczaka mozemy
przeczytaé, iz kwalifikator ten odnosi si¢ do przenosni upowszechnionych,
wyodrebnionych w postaci znaczenn samodzielnych (ktérych jest jednak
w slowniku bardzo malo) lub niesamodzielnych derywowanych od zna-
czen realnych, badz tez do przenosni nieupowszechnionych, ujetych
w postaci uzy¢ przenos$nych wyrazu w okreslonym znaczeniu realnym.

O sposobie opisu znaczenn samodzielnych — numerowanych nie
wspomina sie tu w ogole. Podaje si¢ tylko, ze przenosnie sa wyodrebnione
jako znaczenia samodzielne jedynie wyjatkowo. Natomiast .znaczenia
przenosne [niesamodzielne — przyp. aut.] wyrazu s definiowane i poda-
wane po skrocie przen. od wiersza i bez wcigcia, pod odpowiednim zna-

1 J. D. Apresjan, Semantyka leksykalna. Synonimiczne $rodki jezyka, Wroclaw
1980, s. 95, 230.
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czeniem realnym™, Nie sa one jednak znaczeniami numerowanymi. Jesli
za$ w wypadku danej metafory .znaczen przenosnych jest kilka, wyod-
rebnia si¢ je za pomocag liter a), b), ¢)", przy czym .znaczenia przeno$ne
dalsze, tj. b) i nast¢pne, podaje si¢ w ciagu™.

Autorzy uwzglednili w slowniku takze przenosnie upowszechnione
w mniejszym stopniu, ktére okreslaja mianem uzy¢ przenosnych wyrazow
w danym znaczeniu. Podaja je, jak pisza, .bez definicji i tylko wéwczas,
kiedy przenosnia ta, ilustrowana krétkim przykladem, jest zrozumiala.
Uzycia przenosne, podobnie jak znaczenia, podaje si¢ po skrocie przen.
i od wiersza™®,

Istotne jest rowniez to, Ze znaczenia przenosne towarzysza nie tylko wy-
razom w ich znaczeniach podstawowych, ale takze terminom i wyrazeniom
idiomatycznym, co réwniez starano si¢ odnolowa¢ w slowniku. Zdarza si¢
tez, cho¢ autorzy nie wspominaja o tym we wstepie, ze okreslenie ,przeno-
$nie” pojawia si¢ jako skladnik definicji zakresowej wyrazu, co brzmi na-
stepujaco: «przenosnie o...». Tak podane znaczenie jest oczywiScie znacze-
niem numerowanym, jednakze takie rozwigzanie dobitnie S$wiadczy o braku
konsekwencji autoréw w postugiwaniu si¢ kwalifikatorami.

W Stowniku jezyka polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego wyraz-
niej niz w SJPSz. rysuje si¢ dwudzielnos¢ hasla i w innym miejscu prze-
prowadza sie¢ podzial artykulu haslowego. W SJPDor. oddziela si¢ strefe
znaczen doslownych od strefy konotacyjnej, frazeologicznej. Do wyodreb-
nionej czesci prezentujacej frazeologie zostaly réwniez wlaczone przeno-
$nie, na drugim jednak miejscu, po frazeologizmach. O ile w SJPSz. od-
roznia si¢ zwigzki frazeologiczne od przenos$ni dodatkowym znakiem
graficznym w postaci rombu (0), o tyle w SJPDor. znak ten poprzedza za-
rowno kwalifikator fraz., jak i kwalifikator przen. W SJPSz. granica we-
wnetrznego podziatlu artykulu przebiega na styku czesci zawierajacej fra-
zeologie i czesci obejmujacej przenosnie. Jest to podzial mniej zasadny
z apresjanowskiego punktu widzenia, ale istotny ze wzgledu na procesy
krystalizacji znaczen przenosnych. Poza tym same opisy przenos$ni w obu
slownikach w zasadzie si¢ nie roznia: definicje i wszelkie dodatkowe in-
formacje sa wlasciwie takie same, z wyjatkiem przykladow. W tej mierze
SJPSz. stanowi niemal calkowile nasladownictwo SJPDor., jest wzgledem
niego wtérny. Mimo to réznica, o ktérej wczesniej wspomniano, jest bar-
dzo wazna. W SJPSz. robi si¢ bowiem krok w kierunku wyodre¢bnienia
znaczen przenosnych, podkreslenia ich autonomicznego charakteru. Cho¢
trudno jeszcze powiedzie¢, iz znaczenia te sa tu w pelni traktowane jako
odrebne, samodzielne (wyjawszy znikoma liczb¢ hasel, w ktérych znacze-

5 Informacje szczegotowe w Stowniku jezyka polskiego z wiqczonym suplemen-
tem, red. nauk. M. Szymczak, Warszawa 1996, s. XI.

® Ibidem.

7 Ibidem.

* Ibidem.
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nie przenosne ma swoj osobny numer), wida¢ wyraznie, ze dostrzezono to
zjawisko i starano si¢ bra¢ je pod uwage.

W bardzo podobny sposob kwestia przenosni jest traktowana w Pod-
recznym stowniku jezyka polskiego w opracowaniu Elzbiety Sobol. Zna-
czenia i uzycia przenosne, opatrzone definicja badz tez bez definicji, nie sa
numerowane, a wiec nie wyodrebnia si¢ ich jako osobnych znaczen.
Umieszczane sa one pod odpowiednim znaczeniem realnym i poprzedzane
zawsze znakiem: A oraz kwalifikatorem przen. Nalezy tu doda¢, ze znak A
poprzedza takze termin oraz zwiazek frazeologiczny. Jesl to zatem Swia-
dome nawiazanie do metody Doroszewskiego. Jednakze podczas gdy Do-
roszewski odréznia strefe terminologii, opatrujac terminy wspomnianym
znakiem: A, od strefy szeroko pojmowanej frazeologii (w tym metaforyki
oczywiscie), to w PSJP leksemy z obu tych zakreséw oznakowano jedna-
kowo za pomoca A. Fakt ten moze budzi¢ uzasadnione zastrzezenia.

Wprawdzie przeglad stanowisk w omawianej kwestii mial si¢ opierac
na slownikach ogolnych, warto tu jednak przedstawi¢ rozwiazanie przy-
jete w Nowym stowniku poprawnej polszczyzny i Praktycznym sltowniku
poprawnej polszczyzny (oba pod red. Andrzeja Markowskiego). W slowni-
kach tych bowiem z pelng swiadomoscia uwzgl¢dniono zasade traklowa-
nia znaczen przenos$nych jako samodzielnych. W artykulach haslowych sa
one konsekwentnie wyodrebniane i opatrywane kolejnym numerem, po
ktérym zawsze pojawia si¢ kwalifikator przen., a naste¢pnie definicja. Defi-
niowane réwniez, ale juz nie wyodr¢bniane, sg znaczenia przenosne wyra-
zen idiomatycznych®, w formie przykladow zas poprzedzonych kwalifikato-
rem, podaje si¢ uzycia przenosne'?, ktérych nb. odnotowano w slowniku
bardzo wiele.

Przeno$nosé¢, zdaniem A. Markowskiego, moze takze dotyczy¢ okreslo-
nej konstrukcji skltadniowej, czego nie uwzglednia zaden inny stownik.
W takim wypadku po symbolu: ' podany jest kwalifikator, nast¢pnie
schemat skladniowy i definicja w lapkach (")!'. Co wigcej, niekiedy oka-

® Na przyklad w hasle serce czytamy: .Dobre, mi¢kkie, golebie, zlote serce. (...)
Tuli¢ kogo$, cos do serca. (...) 0 przen. Mie¢ serce (dla kogos$) (nie: do kogo$) «by¢
zyczliwie nastawionym do kogos» (...)" (Haslo zostalo podane za NSPP w formie
skroconej, tzn. pomini¢to m.in. formy gramatyczne, niektére schematy skladnio-
we, przyklady, frazeologizmy, kwalifikator przen. natomiast zostal, podobnie jak
we wszystkich innych przytaczanych haslach, wyrézniony thustym drukiem i pod-
kresleniem).

' W hasle drogowskaz bezposrednio po informacjach o fleksji podaje si¢ na-
stepujace przyklady uzyé: .Drogowskaz pokazywal kierunek w prawo, a mapa
w lewo. przen. Zy¢ bez zadnych drogowskazéw moralnych” (Haslo zostalo podane
za NSPP w formie skroconej).

! Tak jest m.in. w haslach biegad, tetno, ocalié, np.: .biegac¢ (...) 1. «szybko po-
suwac sie naprzod; poruszacé si¢ pospiesznie w réznych kierunkach; biec od czasu
do czasu» (| kto$, cos biega: Dzieci duzo biegaja. (...) (| przen. klos biega czyms -
po czyms$ 'wykonuje czyms$ szybkie ruchy’: Biegala palcami po klawiaturze. (...)”
(Haslo zostalo podane za NSPP w formie skrocone;j).
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zuje sie¢, ze tylko jeden z argumeniéw funkcjonuje w danym schemacie
jako przenosnia i to réwniez bierze si¢ w slowniku pod uwage'?.

Widaé¢ zatem, ze NSPP cechuje znaczna réznorodnos¢ opiséw przeno-
$ni, o duzym stopniu szczegélowosci, dlatego tym bardziej odczuwa si¢
brak omoéwienia we wstepie zasad uzycia kwalifikatora przen. Co ciekawe,
pod artykulami haslowymi pojawiajg si¢ czgsto uwagi o naduzywaniu
niektérych znaczenn przenosnych'’. Nie dziwi to oczywiscie w slowniku
normatywnym. Zastanawia jednak fakt, ze te same znaczenia sa podawa-
ne bez zadnych komentarzy w slownikach ogélnych, niekiedy nawet jako
zupelnie odrebne hasta, jak ma to miejsce w Stowniku wspéiczesnego je-

zyka polskiego'* pod red. B. Dunaja.

'? Na przyklad w hasle ttumacz podano schemat: .’ T. czego$ przen. kogos
‘czyich$ tekstéw': Tlumacz literatury pi¢knej. Tlumacz Szekspira.”, natomiast
w hasle dopisywac¢ schemat: . kto$ przen. cos dopisuje co$ — do czegos: Naj-
pierw tworzyl muzyke, a polem dopisywal do niej teksty. przen. Wspélczesnosc
dopisuje nowg i cickawa kart¢ do jej zyciorysu.” (Haslo zostalo podane za NSPP
w formie skroconej).

'3 Na przyklad w przywolanym juz wczesniej hasle serce podano: .Dobre, mick-
kie, gol¢bie, zlote serce. (...) przen. S. czegos 'osrodek, centrum czegos, najwaz-
niejszy punkt’: Serce kraju, stolicy, puszczy. « Naduzywane w tym zn.” (Haslo zo-
stalo podane za NSPP w formie skroconej).

4 Zréznicowanie opisu przenosni w tej mierze dobrze obrazuje haslo atmosfera.
Oto przyklady z niektérych omawianych slownikow:

1. Stownik jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka:
~atmosfera (...) 1. astr. «powloka gazowa otaczajaca Ziemie¢, a takze niektore inne
planety i gwiazdy; w uzyciu potocznym: powloka powielrza otaczajaca kul¢ ziem-
ska»: Atmosfera ziemska. 2. blm, pot. «powietrze wypelniajace jakas ograniczona
przestrzen»: Duszna, goraca, parna atmosfera pokoju, wagonu.
przen. «nastréj panujacy w jakims srodowisku, otaczajacy jakies osoby, zjawiska,
miejsca»: Atmosfera grozy, napig¢cia, zyczliwosci, zrozumienia. Atmosfera obca,
nieprzyjazna, meczaca, serdeczna. Stwarza¢ atmosfer¢ Zyczliwosci. Przebywac,
zy¢, wzrastac¢ w jakiejs atmosferze. 3. fiz. «jednostka cisnienia» (...)".

2. Nowy stownik poprawnej polszczyzny pod red. A. Markowskiego:
watmosfera (...) 1. zwykle blm «powloka gazowa otaczajaca Ziemig, a takze niekto-
re inne planety i gwiazdy»: Atmosfera ziemska. Zanieczyszczenia przedostlajace si¢
do atmosfery. 2. blm «nastréj panujacy w jakims miejscu, oloczeniu»: Spotkanie
przebiegalo w milej, wesolej atmosferze. (| A. czegos: Atmosfera grozy. Atmosfera
przyjazni. Atmosfera politycznej nagonki. ¢ Naduzywane. 3. fiz. «jednostka ci$nie-
nia» (...)".

3. Stownik wspéiczesnego jezyka polskiego pod red. B. Dunaja:
+~atmosfera I (...) blm 1. '‘powloka gazowa otaczajaca Ziemi¢ lub inne cialo niebie-
skie’: Atmosfera ziemska. 2. "jednostka cisnienia’ (...)
atmosfera II (...) blm 1. 'powietrze wypelniajace jakies pomieszczenie': Duszna
atmosfera sali, pokoju. 2. 'nastréj, klimat psychiczny panujace w jakims srodowi-
sku, otoczeniu, miejscu itp.': Mila, zyczliwa, przyjazna, ci¢zka, burzliwa, senna
atmosfera. Atmosfera rodzinna, domowa, naukowa, artystyczna. Atmosfera zycz-
liwosci, radosci, entuzjazmu, niecheci, wrogosci. (...) Oczysci¢, zatru¢ atmosferg”.
(Hasla podano za SJPSz., NSPP, SWJP w formie skroconej).
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Slownik ten na tle innych publikacji leksykograficznych charaktery-
zuje si¢ zgola odmiennym potrakltowaniem przenosni. Z zalozenia wyklu-
czono tutaj stosowanie kwalifikatora przen. We wsl¢pie podaje si¢, ze zre-
zygnowano z niektérych typow kwalifikatorow, m.in. z kwalifikatorow
pragmatycznych (np. zart., obelz., lekcew.) i chronologicznych (np. hist.,
dawn., przest.), czyniac jednoczesnie z tego typu informacji skladniki de-
finicji'®. Przy zalozeniu, ze kwalifikator przen. ma charakter z jednej stro-
ny pragmatyczny, a z drugiej chronologiczny, brak takiego kwalifikatora
nie dziwi, gdyz wynika z konsekwencji w stosowaniu si¢ do zalozen. Dziwi
jednakze, iz informacja o metaforycznosci znaczenia wyrazu nie pojawia
sie w zadnym miejscu artykulu haslowego, cho¢ moglaby np. by¢ podana
w definicji. Znaczenia, kitére sa traktowane w innych slownikach jako
metaforyczne i umieszczane pod odpowiednim znaczeniem realnym (np.
w slowniku Szymczaka czy Sobol), tu sa wyodrebniane jako osobne, nu-
merowane znaczenia, bez zadnych informacji o ich przenosnym charakle-
rze, czego przykladem sa m.in. hasla kacyk, kaprys'®. Zdarza si¢ nawet,
ze ze wzgledu na kryteria gramatyczne znaczenia te sa traklowane jako
homonimy i przybieraja posta¢ osobnego artykulu haslowego. Przykladem
moga tu by¢ takie leksemy jak atmosfera czy kameleon. Cz¢sto prowadzi
to do nonsensu, zrywa si¢ bowiem w len sposoéb wszelkie Zywe jeszcze
zwigzki semantyczne mi¢dzy wyrazami.

O metaforycznosci znaczenia informuje si¢ z kolei w Stowniku wyra-
zow klopotliwych Miroslawa Banki i Marii Krajewskiej. I cho¢ nie jest to
typowy slownik, warto o nim wspomnie¢ chociazby ze wzgledu na to, ze
jego autorzy, sygnalizujac przenosnos¢ znaczen, poswiadczaja zarazem
wazno$¢ kwestii przenosni i potrzebe odnotowywania ich w slownikach.
Okreslenie sposobu funkcjonowania znaczen przenos$nych w tym stowni-
ku jest trudne z tego wzgledu, ze poszczegolne artykuly nie maja typowej
struktury haslowej, np. nie ma tam w ogole kwalifikatorow jako takich.
Niemniej jednak w opisie wyrazoéw, o ile jest to w danym wypadku istotne,
uwzglednia si¢ ich znaczenia przenosne, jak np. w hasle mariasz, mariaz
(\Mariaz za$ — w swoim podstawowym znaczeniu 'malzenistwo, poslubie-
nie kogos’ — to dzi$ slowo uzywane na og6l przenosnie, czgsto przy tym
ironicznie lub zartobliwie, np. «Wielu europejskich przedsi¢biorcow

15 Stlownik wspélczesnego jezyka polskiego, red. nauk. B. Dunaj, Warszawa
1996, s. XV.

16 por. .kacyk (...) 1. "naczelnik wsi albo rodu u haitanskich Indian, wédz ple-

mienia w Afryce, Australii’. 2. 'zadufany w sobie urz¢dnik, zwlaszcza prowincjo-
nalny, wykorzystujacy wladze dla celow osobistych, bez liczenia si¢ z przepisami:
dzialajacy arbitralnie’: Prowincjonalny kacyk".
-kaprys (..) 1. ‘chwilowe, latwo zmieniajace si¢ pragnienie czegos: zachcianka,
humor, fanaberia, grymas’: Kobiece, dziecinne kaprysy. (...) 2. ‘niespodziana, nie
dajaca si¢ przewidzie¢ zmiana; zmiennos$¢’: Kaprysy pogody, losu, fortuny.
3. muz. ‘polifoniczna forma instrumentalna (...)"". (Hasla podano za SWJP w for-
mie skroconej).
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z ochota wchodzi w mariaze z japoniskimi przedsi¢biorcami» (Rzeczpospoli-
ta)”)'’; czy w hasle miraz (,miraz to — przenos$nie — nieziszczalne marze-
nie, uhuda”)'®.

Tak wi¢c w polskiej leksykografii mozna wyrézni¢ trzy grupy stano-
wisk w kwestii znaczenn przenosnych: tradycyjne, prezentowane przez
slowniki Szymczaka i Sobol oraz znacznie wczesniejszy slownik Doro-
szewskiego; skrajne, zajmowane przez Dunaja i wreszcie umiarkowane —
przedstawione w slowniku Markowskiego. Poniewaz za$ najcz¢sciej mozna
si¢ spotka¢ ze stanowiskiem tradycyjnym, rozstrzygni¢cia dokonane przez
jego przedstawicieli nalezy podda¢ nieco dokladniejszej analizie, by méc
si¢ nast¢pnie zastanowi¢ nad kierunkiem zmian w traktowaniu przenosni
w stownikach.

3. LICZEBNOSC PRZENOSNI W SJPSz. — STAN OGOLNY

W Stowniku jezyka polskiego jest 2931 hasel, w ktérych uzyto kwalifi-
katora przen., co stanowi okolo 3,7% wszystkich hasel. Najwiecej jest ich
wsrod czasownikéw. W 1380 takich hastach pojawil si¢ kwalifikator
przen., co stanowi prawie 9% wszystkich hasel czasownikowych, 47%
wszystkich hasel z kwalifikatorem przen. oraz 1,7% ogolnej liczby hasel
slownikowych. Nieco mniej — 1114 — jest hasel rzeczownikowych, co
stanowi zaledwie 2,5% wszystkich hasel tej czesci mowy, w stosunku zas
do liczby hasel z kwalifikatorem przen. jest to 38%, czyli az o 9% mniej
niz w wypadku czasownikéw. Przymiotnikéw i przyslowkow, w ktérych
opisie uzyto kwalifikatora przen., jest znacznie mniej, odpowiednio 344
i 92 hasla. Jednakze w stosunku do liczby wszystkich hasel danej czgsci
mowy jest ich mniej wigcej tyle, ile rzeczownikéw, co oznacza, ze kwalifi-
kator przen. znajduje si¢ w 2,2% artykulow przymiotnikowych oraz 2,8%
— przyslowkowych. Sposréd innych nieodmiennych czgsci mowy tylko
jedno haslo zawiera przenosni¢. Dokladne dane liczbowe ukazuje tabela':

'” M. Banko, M. Krajewska, Stownik wyrazéw klopolliwych, Warszawa 1996,
s. 181-182.

'* Ibidem, s. 188.

' Dane odnoszace si¢ do liczby hasel w obrebie poszczegolnych czesci mowy
przyjeto szacunkowo na podstawie stosunkow procentowych dotyczacych liczeb-
nosci kazdej z nich w Stowniku jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego.
Wartosci te obliczono, korzystajac ze szczegolowych zestawien zamieszczonych
w artykule Z. Saloniego pt. Struktura gramatyczna stownictwa zawartego w SJP
PAN pod red. W. Doroszewskiego — zestawienie liczbowe |w]: Studia z polskiej lek-
sykografii wspéiczesnej, pod red. Z. Saloniego, Wroclaw 1988.
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Lacenle

Reeczowniki

Czasowniki

Przymiotniki

Preysiowkd

Inne

Suma wszystkich hasel

80000

43902

15571

15691

3287

165

rem przen.

Suma hasel z kwalifikato-

2931

1114

1380

92

Hasla z przenosnia
wzgledem wszystkich
hasel danej czg¢$cl mowy
Hasla z przenoénia
wzgledem wszystkich
hasel z kwalifikatorem
przen.

Hasla z przenodnia
wzgledem wszystkich
hasel w SJPSz.

Suma uzyé¢ kwallfikatora
przen.

Suma uzyé kwalifikatora
przen. w obrebie danej
czedcl mowy wzgledem
ogdlnej sumy uzyé

2,54 % 8,86 % 2,19% 2,80 % 0.61 %

38.01 % 47,08 % 11,74 % 3.14% 0,03 %

3.66 % 1.39% 1.73% 0,43 % 0.12 % 0.001 %

3153 1144 1557

36.28 % 49.38 % 11,35 % 2,95% 0,03 %

W takim ujeciu zwraca uwage duzy odsetek czasownikéow z kwalifikato-
rem przen. (1,73%) przy stosunkowo nieduzej liczebnosci hasel czasowni-
kowych (ok. 15570) i wyraznie nizszy odsetek rzeczownikéw z tym kwalifi-
katorem (1,39%) przy znacznie wi¢kszym udziale hasel rzeczownikowych
w ogolnej strukturze hasel slownika (ok. 43900). Nalezy jednak zwrécic¢
uwage na to, ze liczba hasel, w ktérych uzyto kwalifikatora przen., nie jest
tozsama z liczbg przenoséni odnotowanych w slowniku. Spora bowiem czgs¢
leksemoéw polisemicznych daje mozliwo$¢ tworzenia i odnotowywania paru
metafor, gdyz kazde ze znaczen realnych moze by¢ podstawa do derywowa-
nia znaczen przenos$nych. Tak wi¢c kwalifikator przen. moze pojawic¢ si¢
w hasle wiecej niz jeden raz, tak jak to jest na przyklad w wypadku hasla

pchaé ndk I, — pchnaé dk Va 1. «posuwac co$, rzadziej kogos przed soba; napiera-
jac na co$ przesuwac»: Pchaé taczki, wozek.

przen. «usilnie kogo$ sklania¢, namawiaé¢, zmusza¢ do czegos, o czyms: pociagacn:
Pcha¢ kogo$ na zla droge. Pcha¢ dziecko na studia. Checiwos¢ pchngla kogos do kra-
dziezy. Cosé go pchalo przed siebie. Ostroznos¢ pchneta go do ucieczki.

2. lylko ndk «wkladaé, uklada¢ co$ gdzies, wrzuca¢ w nieladzie, byle jak: wpycha¢
kogos, cos silan: Pcha¢ pierze do poduszki.

przen. Pcha¢ pieniadze w ogrodnictwo.

3. czgsciej dk, pot. «skierowac¢, wyslaén: Pchna¢ depeszg, list, wiadomos¢. Pchnaé
dziecko po zakupy.

4. p. pchnac.

pchaé si¢ 1. «Uoczy¢ si¢. robi¢ sobie sila miejsce w (lumie, przedziera¢ si¢ przez
co$n: Pchac¢ si¢ do drzwi, do wyjscia.

przen. Wspomnienia, natr¢tne mysli pchaly si¢c komus do glowy.

0 Haslo zostalo podane za SJPSz. w formie skroconej.
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2. «usilnie dazy¢ do czegos: ubiegac si¢, slarac si¢ o coé»: Pcha¢ si¢ do nauki. Pcha¢
si¢ na wyizsze slanowisko.

przen. Pcha¢ sic w gore.

3. pot. «posuwac si¢, i5¢ dalej»: Pcha¢ si¢ coraz dalej.

Ponadto zdarza si¢ takze, iz od jednego znaczenia wywodzi si¢ pare

znaczen przenosnych, jak na przyklad w hasle postepowac®':
postepowaé ndk IV — postapié dk Via 1. «slapajac, kroczac posuwac si¢ naprzod,
i8¢ za kims$»: Post¢powaé krok w krok za kims, $ladem kogos. Poslapi¢ par¢ krokéw
naprzod, ku komus.
przen. (zwykle ndk) a) «robi¢ posit¢py. rozwija¢ sig»: Praca wolno, szybko posi¢puje.
b) «o stanach fizycznych: osiagac¢ nast¢pne sladium w rozwoju; wzmagac si¢, nalgzac
si¢»: Choroba posi¢puje w zastraszajacym lempie. Posl¢gpujacy zanik nerwow.
2. «czyni¢ coé w okreslonych sytuacjach; zachowywac si¢ wobec kogos w pewien
sposéby: Posigpowac uczciwie, madrze, chytrze, glupio.

Mozna taki wypadek okresli¢ mianem przenosni wieloznaczeniowej,
poniewaz kazde ze znaczen przenosnych jest w istocie odr¢gbnym znacze-
niem i mozna by po kazdej z liter a), b) itd. postawi¢ kwalifikator przen.

Z tych wzgledow, sporzadzajac klasyfikacj¢ opisu przenos$ni w SJPSz.
(ktéra bedzie przedstawiona w nastepnym artykule), brano pod uwage nie
hasla, lecz uzycia kwalifikatora przen., czyli hasla typu pchaé liczono od-
powiednio podwéjnie, potréjnie czy poczwérnie, jesli znajdowaly si¢ tam
dwa (trzy, cztery itd.) opisy przenosni (czasami byly to nawet opisy rézne-
go rodzaju). Natomiast wypadki przenos$ni typu postepowac traktowano
jako pojedyncze, mimo Ze znaczen jest tam wigcej, calos¢ bowiem stanowi
jeden opis. Chodzilo takze o wyodre¢bnienie takiego zjawiska, jak przeno-
$nia wieloznaczeniowa. Po uwzglednieniu tych wszystkich czynnikéw licz-
ba uzyé, czyli liczba wszystkich odr¢bnych opiséw przenosni, wynosi
3153, w tym przenos$ni w haslach czasownikowych jest 1556, w rzeczow-
nikowych — 1144, w przymiotnikowych — 358, w przysléwkowych — 93,
w haslach innych nieodmiennych cz¢$ci mowy zas w dalszym ciagu — 1.
Udzial procentowy czasownikow w ogolnej liczbie uzy¢ jest jeszcze wigkszy
niz w poprzednich szacunkach — si¢ga prawie 50%.

Jezeli jednak chce si¢ okresli¢ liczbe wszystkich znaczen i uzy¢ prze-
no$nych odnotowanych w analizowanym slowniku, trzeba wzia¢ pod
uwage rowniez liczbe znaczen przenosnych uwzglednionych w opisach
przenos$ni wieloznaczeniowych, Hasel z przeno$nia wieloznaczeniowg jest
234 (zdarza si¢ nawet, ze jedno haslo zawiera dwa opisy w postaci takiej
przenosni), a znaczenn w obrebie wszystkich opiséw tego rodzaju jest 539.
Wobec tego mozna szacowac, ze w SJPSz. zostalo odnotowanych okolo
3460 przenosni (w postaci znaczen lub uzy¢ metaforycznych).

?! Haslo zostalo podane za SJPSz. w formie skroconej.
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4. ELEMENTY SKEADAJACE SIE NA OPIS PRZENOSNI

Wczesniej juz wspomniano o tym, ze w SJPSz. wydziela si¢ przenosnie
z calosci artykulu. Nie zmienia to jednak tego, Ze chociaz przenosnie sta-
nowia odrebna czes¢ hasla, sa jednak zalezne od znaczen realnych, z kté-
rych si¢ wywodza. W wypadku wystapienia polisemii w danym hasle
umiejscowienie opisu przenosni zalezy od tego, ktére znaczenie leksemu
motywuje metafore (czasami jest to bardzo trudne — w takich wypadkach
autorzy hasel umieszczaja przenosni¢ na koncu calego artykutu haslowe-
go, opatrujac ja przy tym komentarzem: do zn. 1, 2 lub tp.). Niemniej jed-
nak sam opis metafory tworzy w zasadzie samodzielna, uporzadkowana
strukture nasladujaca budowe artykulu haslowego, z podobng hierarchia
skladnikoéw. Na opis przenosni skladajq si¢ nast¢pujace elementy:

1) kwalifikator przen.;

2) kwalifikatory dodatkowe — najczesciej pot., czasem: Zart., posp.,

iron., ksiqzk., pogard., rzad., przestarz., wulg, srod., rub.;

3) dodatkowe informacje gramatyczne — np. o braku liczby mnogiej
(rzadziej pojedynczej), wyst¢powaniu czasownika tylko w formie dk
lub ndk, rzeczownika w innej formie przypadka itp.;

4) odsylacz typu: do zn. 1, 2,... lub: zwykle w zn. przen.;

5) uwaga: dzis$ zywa;

6) definicje;

7) przyklady uzycia;

8) (wyjatkowo) zdefiniowane terminy wielowyrazowe, oparte na zna-
czeniu przenosnym.

Jest oczywiste, iz charakterystyka metafory musi by¢ poprzedzona
odpowiednim kwalifikatorem, informujacym o niedoslownosci sensu da-
nego leksemu w opisywanym typie uzycia, stad potrzeba uzupelnienia
zbioru kwalifikatoréow o nowy skladnik: przen. Jest to zarazem jedyny
element charakterystyki metafory obecny we wszystkich slownikowych
opisach przeno$ni. W wypadku SJPSz. kwalifikator przen. nie jest po-
przedzany zadnym dodatkowym znakiem graficznym. Na podstawie ob-
serwacji i analizy materialu mozna wnioskowac¢, ze jesli nieco dalej, tj. po
kwalifikatorze i ewentualnych informacjach dodatkowych, jest podana
definicja, nalezy go rozwija¢ do postaci przenosnie, co thumaczy si¢, ze
wyraz przenosnie znaczy to a to. Jezeli za$ po kwalifikatorze nie ma defi-
nicji, nalezy przyja¢ inna interpretacj¢, a mianowicie ze skrot oznacza
przenosni¢, kilérg nalezy traktowac jeszcze raczej jako zleksykalizowana
figure retoryczna niz jako majaca nowe znaczenie. Zaslrzezenia moze
tutaj budzi¢ jednakowe oznakowanie tych dwéch réznych sytuacji. Wy-
daje si¢, ze roznice miedzy nimi sg zbyt duze (przynajmniej teoretycznie),
aby mozna je bylo oznacza¢ tym samym skrotem bez obawy wprowadze-
nia uzytkownika w biad.
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Kolejnym elementem w opisie metafor sa dodatkowe kwalifikatory,
uzupelniajace informacje o nacechowaniu przenosni. Sposréd 3153 opi-
sow 187 zawiera takie kwalifikatory, czasem nawet dwa, jak na przyklad
w wypadku kohorty, ktérej znaczenie przenosne jest opatrzone kwalifika-
torami: przen. pot. pogard. Najwi¢cej jest uzy¢ kwalifikatora pot. — 108.
Wicksze grupy tworza tez przenosnie zaklasyfikowane jako zart. (28)
i posp. (14). Kilka lub par¢ przenosni ma kwalifikatory: iron., ksigzk., po-
gard., rzad., przestarz., wulg. Pojedynczo spotyka si¢: obelz., s$rod.,
pieszcz., rub., lekcew., ogdlnopolskie lub tez zestawienia: iron./zart., pot.
Zart., pot. pogard. Tabela ponizej przedstawia wszystkie hasla opatrzone
dodatkowymi kwalifikatorami:

KWALIFIKATOR |lacznie 187

pot. (108) bezplciowy kolowad¢ podkadzic¢ sziuka
cap kolowaly pokrecic trumna
cegla koltun polityka warczed
chomik kierowa¢é powarkiwac wachaé
chorowad kropka poweseye wachac (sig)
cielak lewy powywlekad wdepnac
cielg macac pozegnad wech
cieplo magia przesolic¢ wedrowad
cieply magiel przeswiellad wierzgac
ciurkiem maglowad przykleié wwali¢ (sig)
cyrk milécic pyllowac wylizac (sig)
dety monlowad rozklekotaé wypocic
dogrzac nadgoni¢ rozlozy¢ wyrzucic¢
dojecha¢ nakrecic rozwalkowad wysmazyc
dojscie naplodzi¢ rzucac wywachac
fura naszpikowac rzec WYWesZyc
ganiac nieprzylomnie samograj zachorowac
gasi¢ obskakiwa¢ schlasta¢ zaliczy¢
gimnasilykowac (si¢) obskubac sejm zaslrzeli¢
goli¢ odbgbnié skisnac zejSé (sig)
golowy odslawié skorupa zeszkapied
grvic odwarkna¢ skwierczec zgasic
grzmol osiol splawic zjechac
haczyk pasziel spuchnaé¢ zjesd
kadzi¢ pita surowy zwekslowad
kogul plotka szarpac (sig) Zwojowad
kolowacied plywac szczud zvlowad

Zart. (28) chrzciny hipis plodzic¢ sznurek
chyltry kawaleria popekad urodzaj
delfin kursowac przedpolopowy wedzid
demalerializacja makoéwka przychéwek winogrono
dziobek najazd sta¢ wylysieé¢
dziéb niemowa splodzic¢ wymoczek
gruchad ogrvzek spodniczka wyparowac

posp. (14) bluzga¢ klajstrowac pomacacd zaklajstrowad
denny klekolka traba zgnoié
doi¢ noga uziemié¢ zlob
gnoié parobas

iron. (6) adwokat malador palent
koryio olaksowac przejrzaly

ksiaik. (5) gorny podzwonne spasc wazyc
odwrécic (sie)

pogard. (5) glina rzeznik sfora $mied
hiena
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rzad. (4) chleb chmumy podfarbowac sikorka
przestarz. (3) golabka mameluk wietrzny

'wulg. (3) byk gowno obsraé

obels. (2) bydle gnida

srod. (2) portfel widelki

pieszcz. (1) baryleczka

rub. (1) namlécié

lekcew. (1) gdakac

ogolnopolskie |mialki
(1)
iron. / zart. (1) |arysiokralyczny
pot. fart. (1) doholowa¢

Mud. (1) |kohoria

Wiele watpliwosci budzi zestawienie kwalifikatoréw przen. i pot., slow-
nictwo potoczne bowiem to w duzej mierze wlasnie przenosnie. Jesli wy-
raz ma wiecej niz jedno znaczenie, a drugie czy trzecie z kolei jest potocy-
zmem, lo stanowi ono nieomal zawsze przenosni¢ oparta na znaczeniu
podstawowym. Nalezaloby wi¢c konsekwentnie wszystkie poloczne zna-
czenia lekseméw polisemicznych opatrzy¢ kwalifikatorem przen.,
w SJPSz. jednakze nie zachowuje si¢ tej konsekwencji. Na przyklad kwa-
lifikatora przen. nie ma potoczne znaczenie ‘przesada, brak umiaru
w czyms$' w hasle przegiecie, ale ma go potoczne znaczenie 'dotarcie do
kogos$ wplywowego w celu zalatwienia trudnej sprawy, uzyskania poparcia
w jakiej$ sprawie’ w hasle dojscie. Pojawia si¢ przy tym istotne pytanie,
czy kwalifikator przen. przy kazdym znaczeniu potocznym jest potrzebny.
I tu nalezy zdecydowanie odpowiedzie¢ przeczaco. W obiegu potocznym
bowiem wiele wyrazéw ma dodatkowe sensy przenosne, ktore znajacy da-
ny jezyk jest w stanie przywola¢, poshugujac si¢ tymi wyrazami, wobec
czego znaczenia te nie sa odnotowywane w slownikach. Jest to zreszig
sluszne, poniewaz s3 lo najczesciej znaczenia kontekstowe, zwykle o cha-
rakterze doraznym. W zwiazku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, iz zesta-
wianie ze soba kwalifikatoréw przen. i pot. wprowadza chaos do slowni-
kowego opisu systemu leksykalnego i budzi sprzeciw. Warto przy okazji
zauwazy¢, ze Janusz Anusiewicz i Jacek Skawinski, autorzy Stownika
polszczyzny potocznef”, w ogdble nie postuguja si¢ w swojej publikacji
kwalifikatorem przen., a przeciez wigkszos¢ zebranych przez nich lekse-
moéw mozna by okresli¢ wlasnie w ten sposéb.

Po kwalifikatorach dodatkowych moga si¢ pojawi¢ informacje o wia-
$ciwosciach gramatycznych metafory, odmiennych od tych, ktére cha-
rakteryzuja wyraz haslowy w znaczeniu stanowiagcym podstaw¢ znaczenia
przenosnego. Informacje te sa na ogél podawane bez nawiasu, cho¢
zrzadka si¢ on pojawia, i dotycza liczby gramatycznej, aspektu, form
przypadkéw itp., np.: blm, zwykle w ndk, tylko ndk w 3. os., czescigj
w wotaczu, B=D itd. Przyklad tego rodzaju opisu moga stanowi¢ m.in. ha-

22 J. Anusiewicz, J. Skawinski, Stownik polszczyzny potocznej, Warszawa 1996.
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sla: czaié sie, kipiec, kotek, rozptynqc sie, rozsiac, satelita, spiecie. W opi-
sie haslowym wyglada to na przyklad tak:

czaié sie (...) «czeka¢ na kogo$é w ukryciu z zamiarem napasci, podchodzi¢ skrycie,
skradac¢ sign: Czaic¢ si¢ w cieniu. Czajace si¢ kroki.

przen. lylko w 3 os. «o$ si¢ zbliza; wida¢ zapowiedz, oznaki, najczgsciej czegos
groznegon: Czal si¢ niebezpieczensiwo. W czyichs oczach czal si¢ $miech.

satelita (...) 1. «cialo niebieskic mniejsze krazace wokot wickszego: ksiczycn: Satelity
Jowisza. A Sztuczny salelita «urzadzenie o specjalnej konstrukcji (...)» A Satelita
meleorologiczny (...) A Satelita telekomunikacyjny (...)

przen. a) Im M. ~ici, B.=D. «osoba pozostajaca pod czyims$ wplywem, slale mu lowa-
rzyszaca»:. Wszedl w oloczeniu swoich saleliléw. b) «organizacja. pansiwo ilp. nie
dzialajace samodzelnie, pozostlajace w sferze wplywow innej organizacji, innego pan-
stwan

2. techn. «mniejsze kolo przekladni obiegowej (...)»*".

Nast¢epnym w hierarchii skladnikiem opisu przenosni sa odsylacze,
wskazujace na znaczenia realne, z ktérymi dana metafora jest seman-
tycznie powigzana, a tym samym, od ktérych znaczen moze si¢ ona wy-
wodzi¢ (np. haslo bateria®). Zdarzaja si¢ takze odsylacze do innych arty-
kuléw haslowych. Jezeli dany wyraz jest derywatem, to czesto podaje sie¢
przy nim definicj¢ slowotworcza, np. przyst. od... Jesli derywat taki ma
znaczenie przenosne, podobnie jak wyraz motywujacy go, wowczas w na-
wiasie zamieszcza si¢ informacj¢ typu (zwykle w zn. przen.) lub (czesciej
w zn. przen.) itp. Stanowi ona zarazem odeslanie do znaczenia przenosne-
go podstawy slowotwoérczej. Tak jest przykladowo w wypadku pary klimat
— klimacik czy kwiecisty — kwieciscie:

klimacik zdr. od klimat (zwykle w zn. przen.): Nie odpowiadal mu klimacik prowin-

cjonalnego miasteczka. Klimacik $rodowiska twoérczego.

klimat «charakterystyczny dla danego obszaru zespol zjawisk | proceséw atmosfe-
rycznych, kszlallujacych si¢ pod wplywem wlasciwosci fizycznych | geograficznych
lego obszaru, okreslony na podstawie wynikéow wieloletnich obserwacji»: Lagodny,
cieply klimal. Ostry, surowy klimat.

* Hasla zostaly podane za SJPSz. w formie skrécone;j.

* Por. .bateria (...) 1.chem. fiz. rad. «zespél urzadzen bedacych zrédlem ener-
gii, polaczonych w jeden uklad w celu zwi¢ckszenia mocy, wydajnosci itp.»: Bateria
ogniw elektrycznych. (...) A Bateria sloneczna (...)
2.techn. «zespél identycznych lub podobnych aparatéw, urzadzen polaczonych ze
sobg ze wzgledéw technologicznych w jeden uklad»: Bateria koksownicza a. bate-
ria piecow koksowniczych. Bateria grzejnikowa a. grzejnikéw. A Bateria wodocia-
gowa (...) A Bateria dyfuzyjna (...)
3.wojsk. «w artylerii: pododdzial wojsk (...)»: Cwiczenia baterii. (...)
4.wojsk. «zgrupowanie dzial jednego kalibru na jednym stanowisku, przeznaczone
do wykonania okreslonego zadania bojowego»: Baterie rakietowe _katiusz". Bate-
ria haubic.
przen. (do zn. 1, 2, 4) «zbiér jednakowych przedmiotéw, najcz¢sciej o butelkach»:
Bateria butelek, kieliszkéw, kufli z piwem". (Haslo zostalo podane za SJPSz.
w formie skréconej).
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przen. «nastréj panujacy w jakim$ srodowisku. olaczajacy jakies osoby. miejsca.
zjawiska ilp.»: Nowy, sprzyjajacy klimal. Stworzy¢ odpowiedni klimat dla kogos, dla
czegos. Zmienil si¢ klimal wokdl czegos.

< gr >,

Jako kolejna dodatkowa informacja moze wyslapi¢ uwaga: dzis zywa,
jak np. w hasle skala¢: .przen. dzi$ zywa «zhanbi¢, sprofanowac»”. Uwaga
ta ma sygnalizowaé¢ zywos¢ danej metafory w swiadomosci uzytkownikéw.
Mozna si¢ jednak zastanawiac, czy jest to potrzebne, skoro stlownik powi-
nien w zasadzie odnotowywa¢ jedynie metafory zleksykalizowane.

Jednym z dwoch najwazniejszych elementéw opisu przenosni jest jej
definicja. W wypadku SJPSz. sa to najczgsciej definicje zakresowe,
w wiekszosci zaczerpnigte z SJPDor. Niemniej trzeba zaznaczy¢, ze defini-
cje nie pojawiaja si¢ w kazdym opisie przenosni. Jak juz wczesniej wspo-
mniano, definicj¢ podaje si¢ wowczas, gdy trakluje si¢ dana przenosnig
jako znaczenie, pomija natomiast przy przenosnym uzyciu leksemu
(o znacznym stopniu rozpowszechnienia), poprzestajac tylko na przykla-
dach, ktére sa zreszla nie mniej wazne niz same definicje.

Przyklady, podobnie jak wszystkie skladniki pojawiajace si¢ po kwali-
fikatorze przen., nie naleza do stalych elementéw charakterystyki metafor.
Sa jednak bardzo wazne, poniewaz (trafnos¢ ich doboru informuje o no-
wym sensie nadanym wyrazom. Na ogol przytaczane sa przyklady najbar-
dziej typowe, z rzadka tylko pojawiajg si¢ cylaly zaczerpnigle z utworow
wybitnych pisarzy polskich, gléwnie Mickiewicza, niekiedy tez Slowackie-
go, Asnyka.

Ponadto uzytkownik slownika moze si¢ jeszcze spotkac z czyms, co
moze go nieco zaskoczy¢, a mianowicie z umieszczeniem w metaforycznej
czesci hasla® terminéw wielowyrazowych, odnoszacych si¢ do okreslone-
go znaczenia przenosnego danego leksemu. Terminy takie sa oczywiscie
zawsze opatrzone definicja. Jest to jednak zjawisko wyjatkowe, np. w ha-
$le chleb pod znaczeniem przeno$nym ‘byt, utrzymanie, zarobek, praca’
podano z oznaczeniem A wyrazenie lekki chleb.

5. PODSUMOWANIE

Na podstawie poczynionych obserwacji mozna stwierdzic¢, ze po pierw-
sze, zarowno status kwalifikatora przen., jak i w ogole przenosni, w slow-
nikach jezyka polskiego jest dos¢ niejasny. Nie tylko brakuje ogélnej me-
todologii opisu przenosni, lecz takze w zakresie poszczegolnych slownikow
uwidacznia si¢ brak wypracowanych i konsekwentnie stosowanych regul.

5 Hasla zostaly podane za SJPSz. w formie skrécone;j.
7). tej. ktora opisuje metafore.
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Po drugie za$, jesli spojrze¢ na interesujaca nas kwesti¢ z perspektywy
historycznej, to da si¢ dostrzec pewne tendencje ewolucyjne.

Stownik jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka (ktéry stanowil pod-
stawe materialu badawczego tego artykulu) mozna okresli¢ jako kontynu-
acje¢ zalozern SJPDor. WyraZzne sa w tym wypadku nawigzania do poprze-
dzajacego go dzela, jak i systemowe zmiany w ujmowaniu przenosni,
ktore mialy zapewne, w intencji autoréw lub redaktora, prowadzi¢ do
udoskonalenia opisu metafor, ze wzgledu jednak na brak konsekwencji
nie speknily tego zadania.



Teresa Sudujko
(Torun)

JEDNOSEGMENTOWE JEDNOSTKI LEKSYKALNE
O POSTACI TAK

Gléwnym powodem podjecia tematu wymienionego w tytule jest brak
jego kompleksowego opracowania w zZrédlach dotyczacych jezyka polskie-
go. Stowniki ogélne sprzed roku 2000 takze nie zawieraja kompletnego
opisu jednostek tak. Odnotowane w nich wyrazenia sa scharakteryzowane
w spos6b niepelny, definicjom najczesciej brakuje cech semantycznych.
Najnowszy Inny stownik jezyka polskiego, jak sam jego tytul wskazuje,
proponuje rzeczywiscie inne ujecie wielu jednostek leksykalnych, w tym
ciagéw o postaci tak. Zawarta w ISJP charakterystyka wyrazéow, b¢dacych
przedmiotem analizy w tym artykule, jest nowatorska na tle opisow w in-
nych slownikach ze wzgledu na ujecie problemu, przejrzysty uklad hasla
oraz ograniczone uzycie wyrazenn metajezykowych, co ma zasadnicze zna-
czenie dla oséb Korzystajacych ze slownika. Jednak zastosowana w ISJP
tradycyjna klasyfikacja gramatyczna nie pozwala na adekwatna kwalifika-
cje wszystkich jednostek leksykalnych o postaci tak. Ponadto slownik re-
jestruje raczej typy uzy¢ wyrazen jezykowych, a nie wytacznie ich znacze-
nia, a wyst¢pujace w nim definicje kontekstowe operuja, cho¢
w niewielkim zakresie, pojeciami metajezykowymi. W zwigzku z tym opis
zawarty w ISJP nie jest tu powielany, gdyz zasadnicza czgs¢ tego artykuhu
dotyczy préby analizy skladniowej i semantycznej jednostek jednoseg-
mentowych o postaci tak, ktéra poprzedzona zostanie przegladem anali-
zowanych lekseméw oraz oceng stanu ich badan.

Najogoélniej méwiac, na podstawie istniejacych klasyfikacji gramatycz-
nych wyréznia si¢ dwa typy jednostek o postaci tak — dopowiedzeniowy
i przyslowkowy (por. np. klasyfikacj¢ Z. Saloniego', R. Laskowskiego?).
W ramach obu tych typéw mozna wyodrebnié¢ kilka lekseméw. Stwierdzi¢
jednak nalezy, iz istnieja potencjalne jednostki tak, ktére nie mieszcza si¢

! Z. Saloni, M. Swidzinski, Sktadnia wspétczesnego jezyka polskiego, Warsza-
wa 1998,

? Gramatyka wspdiczesnego jezyka polskiego, t.2: Morfologia, red.
R. Grzegorczykowa, R. Laskowski, H. Wrébel, Warszawa 1984.
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w klasyfikacjach gramatycznych stosowanych w slownikach ogélnych je-
zyka polskiego.

Przyjmuje tu klasyfikacje gramatyczna obejmujaca wylacznie leksemy
nieodmienne, zaproponowang przez M. Grochowskiego®. Jest ona na tyle
szczegolowa, ze pozwala w klasach rozlacznych umiesci¢ jednostki homo-
nimiczne réznigce si¢ wylacznie szykiem lub cechami dystrybucyjnymi.
Uwzglednione kryteria dotycza mi¢dzy innymi ustabilizowanej lub zmien-
nej pozycji linearnej jednostek w zdaniu oraz ich zdolnosci wchodzenia
w relacje syntaktyczne z poszczegélnymi klasami leksemow.

1. STAN BADAN

1.1. Tak dopowiedzeniowe, okreslone dalej jako tak,, w SJPDor. zde-
finiowane jest jako «potwierdzenie, uznanie za prawdziwe, sluszne, wyra-
zenie zgody na co», oznacza takze gest potwierdzenia. Definicji powyzszej
brakuje cech definicji stownikowej, jest ona bowiem heterogeniczna — la-
czy elementy semantyczne z pragmatycznymi — tym samym nie spelnia
postulatu przekladalnosci.

Szczegolowa analiz¢ jednostki tak,, nalezacej do kilkunastu lekseméw
dopowiedzeniowych, zaproponowal A. Dobaczewski:

Tak: "'Co$, (wiesz, o czym, moéwi¢), co klos powiedzial/moze

powiedzie¢ (o kims, lub o czyms,) [.p"], jest takie,
ze méwie¢ cos$, (o kims, lub o czyms,) [.p™]™.

W obre¢bie dopowiedzeniowego leksemu tak, Dobaczewski wyréznia
tak,, (eksplikacja wyzej), wyraz bedacy wykladnikiem potwierdzenia oraz
tak,, — wykladnik funkcji fatycznej. Te ostatnig funkcj¢ tak dopowiedze-
niowego opisywala K. Pisarkowa®. Tak jako wykladnik funkcji fatycznej
najczesciej pojawia si¢ w rozmowach telefonicznych. K. Pisarkowa umie-
$cila slowo to w klasie sygnaléw fatycznych akceptujacych. W rozmowie
telefonicznej slowa takie, jak rozumiem, wiasnie, tak, pewnie itp. réznia
si¢ od slow powszechnie uznawanych za znaki fatyczne dwiema cechami:
zawieraja element aprobujacy oraz komunikuja, Ze informacja zostala
odebrana i istnieje zapotrzebowanie na dalsza jej czgs¢. Ostatnia cecha,
dotyczaca zapotrzebowania na dalsza cz¢s¢ informacji, jest co najmniej

¥ M. Grochowski, Wyrazenia funkcyjne. Studium leksykograficzne, Krakéow
1997.

* A. Dobaczewski, Cechy skladniowe i semantyczne polskich dopowiedzeri po-
twierdzajgcych, Warszawa 1998, s. 50.

* K. Pisarkowa, Sktadnia rozmowy telefonicznej, Warszawa 1975, s. 29-30.
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watpliwa. Trudno bowiem w tym wypadku wskaza¢ jakiekolwiek argu-
menty poparte dowodami j¢zykowymi, a nie wylacznie intuicja.

Do lekseméw dopowiedzeniowych tak,, i tak,, mozna jeszcze dodac
tak,. — wykladnik autopotwierdzenia:

1. Wiedzialem, ze lo czlowick madry, tak, wlasnie madry (cyt. za SJPSzym.)

SJPSzym. klasyfikuje slowo tak uzyte w zdaniach tego typu jako «wy-
raz uzywany w funkcjach ekspresywnych, wyrazajacy zaleznie od kontek-
stu, sytuacji, zdziwienie, uniesienie, rozgoryczenie, ironi¢», co nie wydaje
si¢ do konca zgodne ze znaczeniem wyrazu tak w zdaniu 1.

1.2. Jesli chodzi o tak przystowkowe, to istniejace opisy zawieraja
o wiele wiecej rozbieznosci niz opisy tak dopowiedzeniowego.

SJPDor. odnotowuje nastepujace znaczenia tak przystiowkowego:
1. sstanowi odpowiednik przystowkowy wzgledem taki; w taki sposob,
w ten sposébr i 2. swskazuje na znaczne nasilenie tego, co oznacza wyraz,
ktéremu towarzyszy». Podobnie jak w wypadku tak,, nalezy stwierdzic¢, ze
nie sa to wlasciwe definicje slownikowe. Poza tym wyodr¢bnienie tylko
jednej jednostki to za malo ze wzgledu na réznic¢ mig¢dzy znaczeniami
slow tak w nast¢pujacych zdaniach:

& Jaké',e mial nie wierzy¢ sercu, kiore tak bilo, oddaniu, co tak bylo ofiarne i szczo-
dre”.
3. Przeciez widzisz sama, ze lak si¢ nie maluje’.

Slowo tak o znaczeniu takim, jak w zdaniu 3., zostalo odnotowane
w slowniku tylko w polaczeniu z leksemem Zze i jak, a jak wida¢, moze ono
takze wysl¢powac samo.

W SWJPDun. odnajdujemy dwa znaczenia tak przyslowkowego. Jedno
to tradycyjny przyslowek sposobu, drugie natomiast ‘wskazuje na wysoki
stopien nasilenia czego$’. Zadna z podanych tam definicji nie ma cech
definicji stownikowej. W wymienionym slowniku wyréznione zostalo takze
trzecie znaczenie slowa tak okreslonego jako operator metatekstowy, kto-
ry ‘'w wypowiedzi méwionej zapowiada wyliczanie jakichs elementow’

4. Chodz tlaki Franciszek niemowa | nosi lak: stare papiery, kije, jakie$s rysunki
(cyl. za SWJPDun.).

Badana jednostka posiada cechy referencjalne, w tym wypadku kata-
foryczne. Wyodrebnienie leksemu tak o takich cechach gramatycznych
jest nieuniknione, watpliwosci budzi jednak jego zaliczenie do klasy ope-
ratoréw metatekstowych. Tym bardziej, ze samo wyréznienie tej klasy wy-
daje sie nieuzasadnione, gdyz opiera si¢ ono na nieostrych kryteriach se-
mantycznych, a nie syntaktycznych.

ISJP odnotowuje dwa typy uzy¢ przysléowka tak: jako elementu, ktory
podkresla intensywnos¢ jakiejs cechy lub zjawiska oraz wskazuje na spo-
s6b, w jaki co$ si¢ odbywa. W obrgbie obu tych uzy¢ slowo tak moze two-

% M. Dabrowska, Noce i dnie, t. II, Warszawa 1973, s. 234.
” K. Irzykowski, Patuba, Krakow 1981, s. 136.
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rzy¢ polaczenia ze spojnikami ze, zeby i jak, jakby, bedace podstawa rela-
cji syntaktycznych migdzy cz¢sciami zdania zlozonego.

W. Maldziewa i J. Baltowa proponuja klasyfikacje przyslowkow slo-
wianskich oparta wylacznie na kryteriach syntaktycznych, a scislej — na
analizie zaleznosci syntaktycznej badanych wyrazéw od czasownikow,
przymiotnikéw w stopniu réwnym i wyzszym oraz rzeczownikow®. Od-
zwierciedleniem tej propozycji jest klasyfikacja syntaktyczna leksemoéw
nieodmiennych przedstawiona przez W. Maldziewa, ktéra wyodre¢bnilta
cztery leksemy przysléwkowe talc

tak, — przyslowek adwerbalny

tak, — przyslowek adpozytywny
tak, — przystowek adadiektywny
taks; — przyslowek adsubstantywny”.

Kryteria syntaktyczne sa niewatpliwie wazne przy analizie jednostek
jezyka, jednak wydaje si¢, ze wyodrebnianie czterech leksemoéw przyslow-
kowych nie jest konieczne. Decyzja o wyréznieniu taks (przyslowek ad-
substantywny) prowadzi do wyeliminowania z klasyfikacji gramatycznej
klasy partykul, ktérych jedna z cech dystynktywnych jest zdolnos¢ do
wchodzenia w relacje syntaktyczna z rzeczownikiem. Jest to jedyna cecha
stawiajaca klase partykul w opozycji do klasy przystowkow. Uwzglednie-
nie w klasyfikacji gramatycznej przyslowkéw adsubstantywnych, zdol-
nych do laczenia si¢ z rzeczownikami, stwarza wigc koniecznos¢ usunie-
cia z tej klasyfikacji zbioru partykul. Nie nalezaloby takze wyrézniac
jednostek przyslowkowych tak,, tak, i tak,. Wystarczy wyodrebni¢ jedna
jednostke przystéwkowsa i ewentualnie, na nizszych poziomach opisu, jej
rodzaje. Rozwiazanie zaproponowane przez W. Maldziewa prowadzi do
niepotrzebnego mnozenia bytéw jezykowych. Wyréznienie przystowkow
adpozytywnych obok przystowkow adadiektywnych nie jest konieczne
nawet na nizszych poziomach opisu jezyka. Jedyna cecha, stawiajaca le
dwie klasy w opozycji wzgledem siebie, okresla przystowki adpozytywne
jako leksemy, ktore moga by¢ rzadzone przez przysléwki nalezace do in-
nych klas. Jesli wezmiemy pod uwage, Ze obie te klasy wchodza w pod-
rzedna relacje syntaktyczna z przymiotnikami i jednoczesnie przyjmiemy,
iz przystowki okreslane jako 'nalezace do innych klas’ najczg¢sciej, jesli
nie zawsze, s zneutralizowanymi przymiotnikami (w rozumieniu Salonie-
go, Swidzinskiego'’), bedziemy musieli uznaé¢ nieadekwatnos¢ oraz irrele-
wantnos$¢ omawianego kryterium rozrézniania klas przyslowkow.

* W. Maldziewa, J. Baltowa, Syntaktyczna klasyfikacja przystowkéow stowiari-
skich w sSwietle ich opisu stownikowego, [w:] Wyrazenia funkcyjne w systemie
i tekscie, red. M. Grochowski, Torun 1995, s. 137-142,

? V. Maldijeva, Non-inflected Parts of Speech in the Slavonic Languages (Syntac-
tic Characteristics), Warszawa 1995.

10 Z. Saloni, M. Swidzinski, op.cit.
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2. KWALIFIKACJA GRAMATYCZNA

Przed przystapieniem do opisu gramatycznego leksemoéw o ksztalcie
tak nalezy ustali¢, z iloma jednostkami mamy do czynienia i do jakich
klas one naleza.

Przyjmijmy, ze slowa tak w zdaniach 2. i 3. oznaczane be¢da jako tak,.
Leksem tak, reprezentuje klase przysléwkow, a roznice dotyczace szyku,
dystrybucji i znaczenia migdzy wyrazami tak ze zdan 2. i 3. odzwiercie-
dlone sa na nizszych poziomach opisu klasy przystowkow.

Slowo tak,, cho¢ czeslo$é jego uzycia jest najprawdopodobniej nie-
wielka, powinno zosta¢ odnotowane jako odpowiednik ciggu tak III
w SWJPDun. (operator metatekstowy). Jednak w mysl przyjetej klasyfika-
cji polskich lekseméw nieodmiennych slowo tak, odpowiada definicji
partykul. W zwiazku z tym podstawowa réznica mi¢dzy tak, a tak, polega
na tym, ze slowo tak,, w przeciwienstwie do tak,, moze wchodzi¢ w relacje¢
syntaklyczna z rzeczownikiem:

5. A rowery lak: wylwarzane sa z coraz mocniejszych malterialow, maja coraz bar-
dziej optymalne ksztalty, a ich ceny ida w gore.

Nieuniknione wydaje si¢ takze wyodrebnienie jednostki tak,, odpowiada-
jacej przystowkowi adsubstantywnemu wyréznionemu przez W. Maldziewa:

6. Do miski wejdzie tak z litr wody.
7. Przyjdzie tak okolo pi¢inasiu oséb.

M. Grochowski zwrécil uwage, iz w badaniach nad kryteriami wydzie-
lania klas lekseméw funkcyjnych powinno si¢ uwzgledniaé¢, oprécz cech
syntaktycznych jednostek, takze ich szyk''. Okolo w proponowanej klasy-
fikacji nalezy do klasy operatoréw adnumeratywnych, to znaczy leksemow
otwierajacych jedna pozycje syntaktyczna, majacych szyk ustabilizowany,
a scislej — znajdujacych si¢ w antepozycji wzgledem skladnika zdania,
ktory jest reprezentowany przez liczebnik lub wyrazenie pochodne. Wy-
daje si¢, ze leksem tak, takze odpowiada powyzszym kryteriom, mozna
wiec stwierdzié, iz nalezy on do klasy operatoréw adnumeratywnych.

3. SZYK JEDNOSTEK

Opis gramatlyczny wyodrebnionych lekseméw nalezy rozpocza¢ od
analizy ich szyku.

' M. Grochowski, Szyk jednostek leksykalnych z punktu widzenia gramatyki
i leksykografii. Pozycja linearna jednostek synsyntagmatycznych [w drukul].
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3.1. Najnowsza propozycja opisu cech gramatycznych przyslowkéow
zostala przedstawiona przez M. Grochowskiego. Przyslowki sa wigc lek-
semami nieodmiennymi, nie funkcjonujacymi samodzielnie, majacymi
zmienng pozycje w zdaniu i niezdolnymi do wchodzenia w relacje syntak-
lyczna z rzeczownikami innymi niz dewerbalne'?,

Jedna z najwazniejszych cech dystynktywnych przysléwkow jest ich
zmienny szyk, co wydaje si¢ mie¢ zasadnicze znaczenie w odniesieniu do
jednostki tak,. Juz na pierwszy rzut oka mozna stwierdzi¢, ze istnieja
przystéowki tak o szyku zmiennym:

3a. Przeciez widzisz sama, ze si¢ lak nie maluje.
3b. Przeciez widzisz sama, ze nie maluje si¢ tak.
8. To tak si¢ zdaje.

8a. To si¢ lak zdaje.
8b. To si¢ zdaje tak.,

a takze slowa odznaczajace si¢ nieco innymi cechami, jesli chodzi o szyk:

9. To wyobrazenie bylo lak silne.

9a.* Tak to wyobrazenie bylo silne.

9b.* To wyobrazenie bylo silne tak.
W zdaniu 2. mozliwe jest nast¢pujace umiejscowienie drugiej w kolejnosci
jednostki tak,:

2a. Jakze mial nie wierzy¢ sercu, kiére tak bilo, oddaniu, co bylo lak ofiarme | szczo-
dre.

Jednak wypowiedzenie:

2b.*Jakze mial nie wierzy¢ sercu, kidre bilo lak, oddaniu, co bylo ofiame lak i szczo-
dre.

jest nacechowane stylistycznie.

Nalezy si¢ zastanowi¢, z czego wynikaja powyzsze ograniczenia. Ciagi
diakrytow, reprezentujace jednostke tak, w zdaniach 3a, 3b, 8., 8a, 8b, s3
zwigzane relacja syntaktyczng z czasownikiem bez wzgledu na pozycj¢
zajmowana w zdaniu. Aby ulatwi¢ dalsze post¢powanie, przyjmijmy, iz
leksem ten be¢dziemy oznaczaé tak,,. Jak typowy przysléwek jednostka ta
nie ma ustabilizowanego szyku.

Leksem tak,, moze by¢ zwiazany relacja syntaktyczna z przymiotni-
kiem, przyslowkiem (zneutralizowanym przymiotnikiem w rozumieniu
Saloniego, Swidzinskiego):

10. Widok byl tak pickny.

11. Biegl tak szybko.
12. Nie krzycz tak.

Zwiazek slowa tak z przymiotnikiem i przystéwkiem w zdaniach 10. i 11.
nie budzi watpliwosci. Przyklad 12. natomiast mozna poréwnac¢ ze zda-
niem 3., by dostrzec réznice¢ semantyczng miedzy jednostkami tak,
i tak,,. Zdanie 12. jest réwnoznaczne z wypowiedzeniem:

' M. Grochowski, op.cit., s. 24-26.
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12a. Nie krzycz lak glosno.

Szyk jednostki tak,, zdeterminowany jest jej zwiazkiem syntaktycznym
ze slowem nadrzednym w stosunku do niej. Leksem tak, wysi¢puje
w antepozycji wzgledem slowa, z ktérym wchodzi w relacje skladniowa.
Gdy w zdaniu 12. slowo tak umiescimy w pozycji inicjalnej, bedziemy
mieli do czynienia z leksemem tak,,:

12b. Tak nie krzycz (= krzycz inaczej)

Szyk jednostki tak, moze by¢ zmieniany, ale nie wzgledem slowa
w stosunku do niej nadrzednego. Jedyna mozliwoscia jest zmiana pozycji
linearnej calej grupy syntaktycznej, w ktérej sktad wchodzi tak,:

10a. Tak pickny to byl widok.

11a. Tak szybko biegl.
Wynika z tego wniosek, ze jednostka tak,, wysi¢pujaca w pozycji przy-
slowka adadiektywnego ma szyk ustabilizowany w antepozycji wzgledem
slowa nadrzednego.

3.2. Partykuly to leksemy nieodmienne, nie funkcjonujace samo-
dzielnie jako wypowiedzenia, nie wystepujace w funkcji laczacej, majace
zmienna pozycj¢ w zdaniu, zdolne do wchodzenia w relacj¢ syntaktyczna
z rzeczownikiem',

M. Grochowski zwraca uwage, ze szyk jednostek partykulowych od-
znacza sie duzym stopniem nieregularnosci i powinien by¢ analizowany
indywidualnie dla poszczegolnych leksemow.

Jednostka tak, wystepuje zazwyczaj w postpozycji do nadrz¢dnego —
akcentowanego — czlonu zdania (por. zdania 4., 5.). Jednoczesnie leksem
tak,, pelniacy funkcje referencjalna, usytuowany jest bezposrednio przed
elementami wyliczenia, do ktérych si¢ odnosi. Jego antepozycja zazwyczaj
bywa mocno zaznaczana graficznie (dwukropkiem lub myslnikiem) lub
intonacyjnie (pauza).

Préba zmiany szyku jednostki tak, prowadzi do powstania zdan de-
wiacyjnych:

4a.* Chodzi taki Franciszek niemowa i lak nosi: stare papiery. kije. jakies rysunkl.
5a.* A lak rowery: wylwarzane sa z coraz mocniejszych malerialow, maja coraz bar-
dziej optymalne kszlally, a ich ceny ida w gore.

3.3. Jednostka tak, nalezy do klasy operatoréow adnumeratywnych,
czyli klasy lekseméw nieodmiennych, nie funkcjonujacych samodzielnie
jako wypowiedzenia, nie pelniacych funkcji laczacej, majacych ustabili-
zowana pozycje linearna w wypowiedzeniu, niezdolnych do wchodzenia
w relacje syntaktyczna z czasownikiem i zdolnych do wchodzenia w rela-
cje syntaktyczna z liczebnikiem'. Jednostka tak, zazwyczaj wysl¢puje
w antepozycji do czlonu nadrz¢dnego:

13. Podréz trwa lak szes¢ godzin.

13 Ibidem, s. 22-24.
4 Ibidem, s. 27.




26 TERESA SUDUJKO

Zmiana szyku badanego wyrazu powoduje, Ze powstaja zdania dewiacyjne:

13a.* Tak podroz trwa szesé¢ godzin.
13b.* Podroéz lak trwa szes¢ godzin.

4. DYSTRYBUCJA JEDNOSTEK

Problem dystrybucji jednostek jednosegmentowych o ksztalcie tak zwia-
zany jest Scisle z zagadnieniem szyku. Nie mozna takze pomija¢ cech se-
mantycznych poszczegélnych lekseméw, por. zdania 12. i 12b, w ktérych
zmiana pozycji linearnej przyslowka powoduje zmiang jego znaczenia.

Leksem tak,, wchodzi w relacj¢ syntaktyczna z przymiotnikiem i przy-
slowkiem (zneutralizowanym przymiotnikiem) w stopniu réwnym (zdania
9., 10., 11.). Polaczenia z przymiotnikami i przystéowkami w stopniu wyz-
szym i najwyzszym sg niedopuszczalne:

9c¢.* To wyobrazenie bylo lak silniejsze.
10b.* Widok byl tak najpickniejszy.
11b.* Biegl Lak najszybciej.
Jednostka tak,, wchodzi tez w relacje¢ syntaktyczng z czasownikiem (zda-
nia 2., 12.).

Slowo tak,, laczy si¢ zazwyczaj z czasownikiem (zdania 3., 8.), moze
takZe tworzy¢ zwiazek skladniowy z przymiotnikiem (w rozumieniu Salo-
niego, Swidzinskiego):

14. Ludze lak zyjacy nie budza mojego zaufania.

Dystrybucja jednostki partykulowej tak, o szyku ustabilizowanym
w postpozycji wzgledem wyrazenia nadrzednego do tej jednostki wydaje
si¢ nie podlega¢ zadnym ograniczeniom. Badany wyraz wchodzi w relacje
syntaktyczng z ciggiem wyst¢pujacym bezposrednio przed nim, niezalez-
nie od klasy, jaka ciag ten reprezentuje.

Operator adnumeratywny tak, otwiera miejsce dla kontekstu wyraza-
jacego pewna ilos¢ lub liczbe, wchodzi wige w relacje syntaktyczng z li-
czebnikiem, grupa nominalng zawierajaca liczebnik i rzeczownik lub rze-
czownikiem be¢dacym nazwa miary. Mozliwa jest takze kookurencja dwoch
operatorow adnumeratywnych. W zdaniu 18. operatorem adnumeratyw-
nym jest slowo z (por. takze slowo okoto w zdaniu 7.).

15. Wez lak dwadziescia.
16. Przyjdzie tak pi¢tnascie oséb.

17. Dodaj tak szklanke¢ cukru.
18. Kup lak z dzesicc.
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5. CECHY REFERENCJALNE JEDNOSTEK

5.1. Cechy semantyczne jednostek przyslowkowych tak,, i tak,, sq
zdeterminowane ich gléwna funkcja, ktéra jest referencja. Oba leksemy
moga pelni¢ role wykladnikéw referencji zaréwno endoforycznej, jak i egzo-
forycznej'®. Funkcja referencjalna endoforyczna (wewnatrztekstowa) anali-
zowanych wyrazow nie budzi watpliwosci. Oto przyklad uzycia tak,
w funkcji wykladnika anafory:

19. Zachwyca si¢ Niny uroda, lanicem jej niedawnym, by lak jej zaufanie pozyskaw-
szy, sples¢ na piersiach suche dlonie | opusciwszy powicki poprosic ja o Uzy
Zdrowas'®,
Przyslowek tak,, w powyzszym zdaniu odnosi si¢ do opisanych wczesniej
zachowan osoby, o ktérej mowa — zachwytu tancem i uroda Niny. Kolej-
ne zdanie jest przykladem uzycia slowa tak,, w funkcji wykladnika refe-
rencji kataforycznej:
20. Zrobimy tak: ty kupisz, co trzeba, a ja péjd¢ na poczie.

Prawdopodobnie jednostka tak,, znacznie cz¢Sciej niz tak,, wysi¢puje
w funkcji wykladnika referencji egzoforycznej. Zdanie:

21. To schronisko jest tak wysoko.

zawiera leksem tak,,, wyrazajacy stosunek moéwiacego do faktu, ze schro-
nisko jest wysoko. Slowo tak komunikuje: ‘schronisko jest wyzej niz sa-
dzilem'. Tak w zdaniu tym mozna zinterpretowa¢ jako wykladnik pozatek-
stowej referencji do sadéw, odczué czy oczekiwan méwiacego. Role tak,,
w funkcji wykladnika referencji endoforycznej ilustruje zdanie:

22. To wyobrazenie bylo tak silne, ze az mi si¢ krew w zylach scigta'”.

5.2. Leksem tak, takze pelni funkcje referencjalna. Jest ona jednak
ograniczona do roli wewnatrztekstowego wykladnika katafory. Nieograni-
czona laczliwo$¢ badanego slowa powoduje, ze nabiera ono specyficznych
wlasciwosci. W nadrzednej czesci zdania moga wystapi¢ slowa reprezen-
tujace dowolna klas¢ gramatyczna.

5.3. Ciag tak, nie posiada cech referencjalnych. Jak kazdy operator
adnumeratywny, wyraz tak, jest wykladnikiem aproksymacji, czyli takiego
sposobu ujecia charakteryzowanego obiektu, ktéry ani nie potwierdza, ze
obiekt posiada ceche¢ okreslong przez wyrazenie liczebnikowe, ani nie za-
przecza temu'®,

M. Grochowski wyroznil trzy typy znaczen operatorow adnumeratyw-
nych:

'S R, Dirven, M. Verspoor, Cognitive Exploration of Language and Linguistics,
Amsterdam 1998, s. 200.

15 W. Berent, Ozimina, Warszawa 1995, s. 63.

'7 K. Irzykowski, op.cit. s. 30.

" M. Grochowski, op.cit., s. 29.
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‘mniej niz X', np. blisko, bez mata
‘wigcej niz X', np. ponad, przeszto

oraz operatory adnumeratywne, ktérych struktura semantyczna zawiera
oba wyzej wymienione komponenty'. Jednostka tak, nalezy do bardziej
zlozonej znaczeniowo podgrupy operatoréw adnumeratywnych.

6. STRUKTURA SEMANTYCZNA JEDNOSTEK

6.1. Sadzac po duzej czgstosci wysiepowania jednostki tak,,, jej
struktura znaczeniowa nie moze by¢ bardzo skomplikowana. Prawdo-
podobnie zawiera ona tylko jeden komponent informujacy o sposobie wyko-
nania czynnosci, a dokladniej, Zze nie jest ona wykonana w inny sposéb
(nie moze / nie powinna zosta¢ wykonana w inny sposéb). Mozna to po-
twierdzi¢, sprowadzajac zdanie z jednostka tak,, do sprzecznosci:

20a.* Mowiac ‘zrobimy lak: ly kupisz, co rzeba, a ja pojd¢ na poczig’', nieprawda, ze
mowie, ze zrobimy (o inaczej.

Oto struktura znaczeniowa slowa tak,,:

TAK,, — nie sadz, ze mowie, ze inaczej
S jest TAK P — wiedz, ze S jest P
— nie sadz, ze mowig, ze inaczej
Zrobimy TAK: ty kupisz, — wiedz, ze ty kupisz, co trzeba,
co trzeba, a ja péjde a ja pojde na poczie
na poczte. — nie sadz, ze mowie¢, ze zrobimy ina-
czej

6.2. Definicja semantyczna jednostki tak,, powinna zawiera¢ element
komunikujacy o stanie mentalnym nadawcy, jego stosunku do skali
(wielkosci) opisywanego faktu. Wydaje si¢, Zze za najprostszy znaczeniowo
nalezaloby uznaé ciag 'bardziej niz sadzilem’. Hipotez¢ t¢ mozna potwier-
dzi¢ metoda sprowadzania do sprzecznosci:

23.* Moéwiac ‘'mieszkasz lak daleko’, nieprawda. ze mowie, ze mieszkasz dalej, niz sa-
dzilem.
W zwiazku z tym proponuj¢ nast¢pujaca eksplikacj¢ semantyczng jed-
nostki tak,,

TAK,, — sadzeg, ze rozumiesz, ze bardziej, niz
sadzilem

¥ Ibidem.
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S TAK jest P — wiedz, ze S jest P
— sadze, Ze rozumiesz, ze bardziej, niz
sadzilem
Mieszkasz TAK daleko. — wiedz, ze mieszkasz daleko
— sadze, ze rozumiesz, ze dalej, niz
sadzitem

6.3. Partykula tak, zdaje si¢ mie¢ cechy metatekstowe (por.
SWJPDun. tak IlI — operator metatekstowy). Nadawca, wypowiadajac
slowo tak,, ma zamiar poinformowa¢ odbiorc¢ o woli dalszego moéwienia
(wyliczenia). W zwiazku z tym, podstawowym komponentem struktury
znaczeniowej jednostki tak, jest metapredykat méwie oraz predykat woli-
tywny wyrazajacy zamiar dalszego moéwienia. Oto préba potwierdzenia tej
tezy za pomoca metody sprowadzania do sprzecznosci:

4a.* Mowiac ‘chodzi taki Franciszek niemowa i nosi tak: slare papiery, kije, jakies ry-
sunki’, nieprawda, ze chcg powiedzie¢, co nosi.

TAK, — sadze, ze rozumiesz, ze chce¢ powie-
dzieé, co
SPTAK: X\ Y, Z — wiedz, ze SP

— sadze, ze rozumiesz, ze chce powie-
dzieé, co (P); mowie: X, Y, Z

Chodzi taki Franciszek nie- — wiedz, ze chodzi taki Franciszek
mowa i nosi TAK: niemowa i co$ nosi

stare papiery, kije, jakie$ ry- — sadze, Ze rozumiesz, ze chce po-
sunki. wiedzie¢, co ( nosi ); méwie: stare

papiery, kije, jakies rysunki

6.4. Definicja semantyczna operatora adnumeratywnego tak, powin-
na zawiera¢ element komunikujacy o liczbie lub ilosci, a Scislej o tym, Ze
nadawca ma na mysli liczbe lub iloé przyblizona. Nie moga to by¢ pojecia
okoto, mniej wiecej, gdyz sa to najprawdopodobniej jednostki synonimicz-
ne wzgledem tak,. Oznacza to, ze ich struktura znaczeniowa jest co naj-
mniej tak samo zloZzona jak struktura semantyczna tak,. A co za tym
idzie, proba budowania eksplikacji z ich uzyciem moglaby prowadzi¢ do
bledu idem per idem lub ignotum per ignotum. W zwiazku z tym proponuj¢
do definicji semantycznej tak, wlaczy¢ komponent ‘moze by¢ wigcej lub
mniej’. Stusznoé¢ tej hipotezy moze zosta¢ potwierdzona metoda sprowa-
dzania do sprzecznosci:

24.* Méwiac 'przyjdzie lak pi¢inascie os6b’, nieprawda, ze mowig, Zze moze by¢ wigce)
lub mniej.

TAK, — sadze, ze rozumiesz, Ze moze by¢
wig¢cej lub mniej
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S jest TAKn P — wiedz, ze S jest n P
— sadze, Ze rozumiesz, ze moze by¢
wi¢cej lub mniej

Przyjdzie TAK pi¢tnascie oséb. — wiedz, Ze przyjdzie pi¢tnascie oséb
— sadzg, ze rozumiesz, ze moze by¢
wi¢cej lub mniej

Zaprezentowany tu opis leksykalnych jednostek jezyka o postaci tak
z pewnoscig nie jest wyczerpujacy, a propozycje eksplikacji semantycz-
nych nie maja charakteru ostatecznego. Aby uzupelni¢ semantyczno-
-syntaktyczny obraz analizowanego zagadnienia, nalezaloby jeszcze opisac
jednostki nieciagle z komponentem tak, a takze polaczenia wyrazow tak ze
spojnikami jak, jakby, ze, zeby. Taki kompleksowy opis bylby niewatpli-
wie bardzo pomocny w rejestracji jednostek jezyka oraz w ich slownikowe;j
charakterystyce.

Wykaz skrotow

ISJP: Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, Warszawa 2000.

SJPDor.: Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 9, Warszawa 1967.

SJPSzym.: Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. 2, Warszawa 1978.

SWJPDun.: Stownik wspoélczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa
1996.
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OPIS KONOTACYJNY LEKSEMOW W ANALIZIE
KONTRASTYWNEJ FRAZEOLOGIZMOW

Niniejszy artykul, dotyczacy analizy poréwnawczej frazeologizméw pol-
skich i angielskich z leksemami oznaczajacymi nazwy owadow, ma na
celu przedstawienie konotacji leksykalnej lekseméw ujawniajacej si¢
w zwigzkach idiomatycznych, oraz prébe poréwnania pola semantycznego
OWADY w jezyku polskim i angielskim w odniesieniu do aktualizowanych
w nim znaczen konotacyjnych.

Przed przystapieniem do omawiania materialu porownawczego pragne¢
wyjasnié¢ jego sklad i znaczenie pojecia konotacja leksykalna.

Przedmiotem analizy s zlozenia wyrazowe skladajace si¢ co najmniej
z dwoéch lekseméw, z ktérych jeden jest nazwa owada. Omawiane zloZenia
cechuje semantyczna nieregularnosé¢, idiomatyczno$é, ktéra jest jedna
z cech definiujacych zwiazek frazeologiczny (por. Baba, 1986: 9). Oprocz
idiomatycznosci, tzn. niesumowania si¢ znaczen jednostek leksykalnych
wchodzacych w sklad wyrazenia, jest im wlasciwa réwniez stabilnosc¢
syntaktyczno-leksykalna (Fleischer, 1982: 35 i n.)'. Ta ostatnia cecha
sprawia, ze wyrazenia idiomatyczne sa odtwarzanymi kliszami, pelniacy-
mi, na poziomie syntagmatycznym i paradygmatycznym, funkcj¢ taka
samg jak pojedyncze jednostki leksykalne.

Na poziomie syntaktycznym jednostki idiomatyczne mozna podzieli¢ na
wyrazenia i zwroty (Skorupka, 1969: 21), ktérych znaczenie w calosci jest
nieregularne semantycznie. Do jednostek frazeologicznych moZna zaliczy¢
rowniez struktury zdaniowe zwane frazami (ibidem: 21), ktére reprezentuja
np. przyslowia, majace zawsze posta¢ zdania, w wigkszosci o znaczeniu
alegorycznym, czyli semantycznie nieregularnym. Roéznig si¢ one od zwro-
téw tym, ze te ostatnie nie moga funkcjonowaé¢ samodzielnie bez uprzed-
niego dopelnienia ich struktury elementem wigzacym ja semantycznie,

' W niniejszej analizie nie sa brane pod uwage te zwroty idiomatyczne, ktére
powstaly w wyniku przeksztalcenia omawianych tutaj wyrazen. Z tego tez powodu
stabilno$¢ syntaktyczno-semantyczna nalezy rozumie¢ jako cech¢ zwiazkow wyj-
Sciowych, pierwotnych.
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a przede wszystkim syntaktycznie z kontekstem, czego nie obserwujemy
w przypadku uzycia paremii w konkretnej sytuacji jezykowe;j.

Wzglad na to stal si¢ waznym kryterium doboru malerialu frazeo-
logicznego w niniejszej analizie. Przyslowia, cho¢ zaliczane do frazeologicz-
nego leksykonu danego jezyka (Palm, 1995: 2), nie beda jej przedmiotem.
Drugim powodem wykluczenia z niej przysléw jest ich znaczna liczba,
ktorej nie sposéb oméwi¢ w jednym artykule wraz z innymi jednostkami
zasobu frazeologicznego jezyka.

Opis poréwnywanych lekseméw wzbogacaja wzmianki o konotacyj-
nych znaczeniach samych lekseméw, aktualizujacych si¢ w kontekstach
niefrazeologicznych.

Konotacj¢ leksykalng rozumiem jako niedenotacyjne znaczenie jed-
nostki leksykalnej wchodzace w jej definicj¢ semantyczng i ujawniajace
si¢ w rozmaitych kontekstach jezykowych. Konotacja leksykalna, rozu-
miana jako przeciwstawienie indywidualnych skojarzenn z danym lekse-
mem, cho¢ czasem be¢daca z nimi toZzsama, manifestuje si¢ zwlaszcza
wtedy, gdy znaczenie denotacyjne schodzi na drugi plan lub w ogéle nie
bierze udzialu w semantycznej interpretacji znaczenia leksemu. Jednost-
ka leksykalna obdarzona semami konotacyjnymi ujawnia je w specyficz-
nych kontekstach jezykowych, w ktérych denotacyjne znaczenie nie wy-
starcza lub wr¢cz uniemozliwia zinterpretowanie znaczenia leksemu.
Semy konotacyjne moga ujawnia¢ si¢ na przyklad we frazeologizmach,
ktérych znaczenie musi by¢ nieregularnie wyprowadzane ze znaczen sklad-
nikéw leksykalnych. Pajdzinska (1982, 1988) zwraca uwage na fakt, ze
znaczenie frazeologizmoéw jest oczywiscie motywowane przez znaczenie ele-
mentéw skladowych, ale jest to motywowanie wariantywne. Frazeologizmy
w wi¢kszosci wypadkéw odwolujg si¢ do wariantnych (konotacyjnych) se-
méw danych lekseméw, czgsciej niz do znaczenia denotacyjnego (inwa-
riantnego). Wyprowadzenie znaczenia frazeologizmu ze znaczen jego ele-
mentéw skladowych oznacza wigc ujawnienie ich znaczenia konotacyjnego.

W wyrazeniach idiomatycznych, ktére stanowia podstawe niniejszej
analizy, nazwy owadéw traca swoje odniesienia biologiczne, nast¢puje ich
dezaktualizacja na poziomie referencyjnym oraz denotacyjnym (por. Paj-
dzinnska, 1982: 81). Aktualizuja one natomiast inne poklady swojego zna-
czenia, a wi¢c te, ktore wypelniaja semy potencjalne, czyli konotacyjne.
Jesli sprébujemy zanalizowaé¢ zwiazek frazeologiczny poruszyé gniazdo os
i jego odpowiednik angielski’ to stir a homnets’ nest za pomoca definicji
slownikowych lekseméw osa i hornet, okaze sie, ze w zaden sposéb ich
scjentystyczno-typologiczne definicje nie nakladajq si¢ na znaczenie, ktére
musimy im przypisa¢, aby wyrazenia je zawierajace posiadaly wewnetrzna
semantyczng motywacj¢. Dopiero skojarzenie tych owadéw z ich niestaw-
ng bronig — zadlem — pozwoli nam okresli¢ ose i homet jako owady bu-

? W niniejszej analizie termin odpowiednik uzywany jest dos¢ swobodnie —
oznacza on przede wszystkim ekwiwalenty semantyczne.
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dzace strach. Ladunek emocjonalny wyrazony w wymienionych zwiazkach
frazeologicznych poteguje ilos¢ owadéw oraz sila, z jaka moga one bronic
swego ‘domu’ w razie niebezpieczenstwa. Wszystko to sklada si¢ na ko-
notacyjny obraz lekseméw osa oraz homnet — owadéw zyjacych w skupi-
skach, atakujacych w razie niebezpieczenstwa, uzywajacych przy tym
swej okrutnej broni. Wniosek wyplywajacy z powyzszych uwag mozna
sformulowaé nastepujaco: cechy konotowane przez dwa leksemy osa oraz
hornet postuzyly do stworzenia obrazu metaforycznego, za pomoca ktérego
okreslamy stwarzanie sytuacji niebezpiecznych w skutkach dla otoczenia.

Przedstawiona powyzej analiza dwoch zwiazkéw frazeologicznych po-
shuzyla jako wzoér do przebadania materiatu frazeologicznego zebranego na
potrzeby tego artykulu. Ponizej zostaje przestawiony zespol cech konota-
cyjnych uwzglednionych w analizie jednostek leksykalnych.

Choé¢ przeprowadzona analiza ma charakter poréownawczy, tertium
comparationis nie stanowia tu zwiazki frazeologiczne, lecz same leksemy,
ich ekwiwalencja na poziomie denotacyjnym. Oznacza to, Ze problem
ekwiwalencji lub jej braku miedzy jednostkami frazeologicznymi porow-
nywanych zbioréw nie jest przedmiotem rozwazan autora, a wzmianki od-
noszace sie do relacji ekwiwalencji sa wnioskami wyplywajacymi z analizy
konotacyjnej lekseméw i stanowia jej uzupelnienie. Chociaz gléwnym
przedmiotem opracowania sg znaczenia konotacyjne ujawniajace si¢
w zwiazkach frazeologicznych, autor zwraca réwniez uwage¢ na znaczenia
konotacyjne nazw owadéw w ich uzyciu poza kontekstem frazeologicznym
i ich powiazania ze znaczeniami aktualizowanymi w omawianych wyraze-
niach idiomatycznych.

Leksemami reprezentujacymi pole semantyczne OWADY w jezyku pol-
skim s3: éma, motyl, mél, mréwka, mucha, osa, pchla, pszczota, szararn-
cza, szerszen, truteri. Leksemy angielskie reprezentuja: ant, bee, butterfly,
Jlea, fly, hornet, locust, moth®, wasp. Angielskie leksemy sa semantycznymi
odpowiednikami lekseméw polskich na poziomie desygnacji oraz denota-
cji. Oprécz wymienionych wyzej nazw owadéw do analizy wlaczono réw-
niez wyrazenia z leksemem bgk, giez, cricket.

Wszystkie wymienione owady naleza do powszechnie znanych, obec-
nych w zyciu czlowieka, towarzyszacych mu jako jego sprzymierzency
(pszczota — bee, motyl — butterfly) lub wrogowie (pchta — flea, mucha —
fly, osa — warp, szerszeri — hornet). Oczywiscie ta kategoryzacja odzwier-
ciedla w duzym stopniu naiwny obraz $wiata, czyli to, w jaki sposéb lu-
dzie postrzegaja otaczajaca ich rzeczywistos¢, w tym przyrode, i jak za-
prowadzaja w niej wlasny porzadek oraz ustalaja hierarchig. Zanalizowane
zwiazki frazeologiczne pozwalaja wejrzec glebiej w istole tego procesu.

Wazny wniosek, nasuwajacy si¢ po poréwnaniu materiatu, o ktérym
mowa, wskazuje na lo, Ze jezyk angielski, uwzgledniajac odmiang brytyjska

? Leksem angielski moth odpowiada znaczeniowo polskim leksemom modl oraz
éma.
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i amerykariska, ma wigcej idioméw z nazwami owadéw, jak rowniez wigcej
form alternatywnych, czego nie mozna powiedzie¢ o wyrazeniach idioma-
tycznych w jezyku polskim. Ogélem analizie poréwnawczej poddano 84
idiomy, w tym 52 angielskie i 32 polskie (uwzgledniajac w tej liczbie naj-
czgsciej uzywane warianty danego idiomu). Sa wsréd nich idiomy z na-
zwami owadéw nie wystepujacych w drugim jezyku, np. giez (warble-fly)
pojawia si¢ w wyrazeniu idiomatycznym w jezyku polskim, natomiast
brak idiomu z tym leksemem w jezyku angielskim, angielskie leksemy
beetle (chrzgszcz) oraz cricket (Swierszcz) wchodza w sklad idiomatyzmoéw
w jezyku angielskim, ale nie w polszczyznie. Nazwy tych owadéw znajda
si¢ rowniez w ponizszym omoéwieniu.

Analizowane idiomy nalezy uzna¢ za najbardziej charakterystyczne dla
wspolczesnego jezyka angielskiego i polskiego. Dobér idioméw podykto-
wany zostal zalozeniem wsi¢pnym, ktérym jest przedstawienie konotacji
leksykalnej najtrwalej zakorzenionej w strukturze leksykalnej jezyka,
o czym moze z Kolei poswiadczy¢ powszechnos$¢ uzycia danej jednostki
frazeologicznej. Przy doborze materiatu, ktory mialby obejmowaé ogélnie
znane idiomy, autor kierowal si¢ wspoélczesnymi slownikami frazeologicz-
nymi oraz wlasna intuicja i doswiadczeniem jezykowym.

Fly/Mucha

Pod wzgledem liczby idioméw, w ktérych wystepuje nazwa owada,
w obu jezykach prym wiedzie mucha (7 idioméw w jezyku angielskim i 10
w polskim). W przypadku tej grupy wyrazen frazeologicznych dostrzegamy
réwniez znaczne podobienstwa w znaczeniach konotowanych przez tego
owada w obu jezykach. Wyrazenia idiomatyczne z leksemem [fly/mucha
wskazujg takze na duze zréznicowanie tych znaczen.

W jezyku angielskim wyraz fly w idiomach wyraznie ujawnia dwa ne-
gatywne znaczenia konotacyjne: ‘co$ nieprzyjemnego, zlego, szkodliwego’
oraz ‘co$ malego, blahego, nieistotnego’. Pierwsze znaczenie przejawia si¢
w nast¢pujacych zwiazkach stalych: there are no flies on sb', a fly in the
ointment. Drugie znaczenie uwidacznia si¢ w to be a fly on the wall, the fly
on the coach wheel, to crush a fly on a wheel. Wyrazenie hiperboliczne not
to hurt a fly zawiera w sobie oba znaczenia konotacyjne — z jednej strony
muche¢ nalezy zabi¢, gdyz jest owadem niepozadanym i powszechnie po-
gardzanym, z drugiej strony jest owadem malym i w zasadzie nieistotnym.

Idiom to drop like flies, majacy w jezyku polskim odpowiednik padaé
Jak muchy, przywoluje obraz owadéw latwych do zabicia (za jednym ude-
rzeniem lapka na muchy), pojawiajacych si¢ w duzej masie i ginacych
roéwniez masowo,

* To wyrazenie wystepuje najczesciej w postaci There are no flies on him i bywa
klasyfikowane jako przyslowie.
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Wydaje si¢, ze idiomy polskie z leksemem mucha aktualizuja wigcej
znaczen konotacyjnych niz idiomy angielskie. Mucha wystepuje jako owad
maly, a przez to zupelnie nieistotny, w wyrazeniu robi¢ z muchy stonia,
w rzadkim tapaé¢ muchy oraz to mucha dla kogos. W pierwszym wyrazeniu
mucha rozumiana jest zazwyczaj jako malo wazna, blaha sprawa, z ktorej
probuje si¢ uczynié¢ rzecz niebagatelnej wagi (okreslanej przez leksem
stor)). Drugi frazeologizm okresla muchy jako owady niegodne naszej
uwagi, a wiec, metaforycznie, zainteresowanie nimi traktuje jako marno-
trawienie czasu. W trzecim z wymienionych wyzej idioméw mucha symbo-
lizuje rzecz nie stanowiaca dla kogo$ wi¢kszego problemu, tzn. taka, z ktorg
latwo si¢ upora¢, krotko méwiac i uzywajac leksyki owadziej, faramuszke.

Inng utrwalong asocjacja wywolywana przez omawiane idiomy jest ob-
raz owada walczacego o zycie. Choé¢ wyrazenia rusza¢ si¢ jak mucha
w smole/miodzie (jedno z najpopularniejszych polskich wyrazen z nazwa
tego owada) oraz o przeciwstawnym znaczeniu kreci¢ sie/zwijac sie jak
mucha w ukropie nie odnosza si¢ bezposrednio do tej walki, lecz dotycza
mniej dramatycznych sytuacji, to mozna uzna¢ opisana wyzej asocjacj¢ za
tlo semantyczne tych dwoch zwrotéw. Okreslenie odpowiednio powolnego
i szybkiego poruszania si¢ wynika naturalnie z obserwacji zachowania
muchy w substancji mazistej, jaka jest smola lub miéd, albo w goracej,
jaka moze by¢ na przyklad herbata lub zupa. Te wyraZenia odwoluja si¢
posrednio do natrectwa, ktére cechuje muchy. Owady te pojawiaja si¢
mianowicie tam, gdzie ich obecnos¢ jest najmniej pozadana, tzn. w po-
karmie przeznaczonym dla ludzi. Natretna natura muchy stanowi dla niej
samej zagrozenie Zycia, gdyz wpadnigcie do goracej lub kleistej substancji
konczy sie z reguly jej Smiercia.

Mucha w wyrazeniu ciggnagé/lgnaé do kogos$/czegos$/lecie¢ na kogos
jak mucha do miodu, na lep symbolizuje osob¢ (ewentualnie zwierzg), kto-
ra zostaje przez kogo$ lub co$é zwabiona, tak jak mucha wabiona jest
przez slodko$¢ miodu czy niebezpieczng atrakcyjnoéé¢ lepu. Wariant frazeo-
logizmu ze slowem lep nasuwa po raz kolejny skojarzenie muchy z owa-
dem traktowanym jako wroég, z ktérym czlowiek prébuje walczyc.

Wyrazenie idiomatyczne ktos muchy by nie skrzywdzit, ekwiwalentne
semantycznie z angielskim not to hurt a fly, ukazuje dwa oblicza muchy:
owada-natreta, ktérego obecnos$¢ jest nam niemila, chcemy wigc si¢ go
pozbyé¢, a jednoczes$nie istol¢ o malej wartosci.

Nalezy podkresli¢, ze mucha najczesciej kojarzona jest ze Srodowi-
skiem budzacym w czlowieku wstret — $mietnikiem, zepsuta zywnoscia,
fekaliami itp. Atrakcja dla muchy sa rzeczy bedace przeciwienstwem nie-
skazitelnosci, stad tez przedmioty, ktére nie przyciagaja do siebie much,
moga by¢ uznane za doskonale, perfekcyjne. Takie konotacje wywoluje
wyrazenie mucha nie siada, ktére shuzy do opisania czegos, czemu nie
mozna niczego zarzucié¢, wolnego od wad, usterek, niedociagnigc.

Mucha pojawia si¢ réwniez jako element wyraZenia mie¢ muchy w no-
sie, synonimiczny z kreci¢ nosem, czyli ‘grymasi¢’. Odwoluja si¢ one do
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grymaséw twarzy — Krzywienia nosa — ktére towarzysza .strojeniu fo-
chéw”. Ruchy nosa przypominajg wtedy fizjologiczna reakcje organizmu
na obecno$¢ w nim ciala obcego, np. muchy. Podobny obraz wywoluja wy-
razenia: mucha kogo$ ukqgsita oraz mucha komus usiadia na nosie.

Bee/Pszczola

Cecha, klora konotuje leksem bee w jezyku angielskim jest przede
wszystkim pracowito$¢. W zadnym z idioméw nie jest ona wyrazona bez-
posrednio, lecz za pomocg przymiotnika busy ‘zajety, pochloniety, zazwy-
czaj w kontekscie pracy fizycznej lub umyslowej’, np. a busy bee, as busy
as a bee, as busy as a bee in a treacle-pot, a bee day. Sprawnos¢ i szyb-
kos¢ w dzialaniu konotuje leksem bee w wyrazeniu as quick as a bee oraz
to make a bee-lane for, ktére odwoluje si¢ do sposobu, w jaki pszczoly or-
ganizuja swoja prace, nie tracac czasu na zbedne przerwy.

W zwiazku a bee in one’s bonnet leksem bee przywoluje sytuacje,
w ktorej jakis plan lub zamiar obsesyjnie zaprzata komus glowe. W tym
znaczeniu wyrazenie (o pojawia si¢ w nast¢pujacych wariantach to
have/get a bee in one's bonnet, to put a bee in one's bonnet, to have one's
head full of bees.

Niezbyt glosny, lecz monotonny dzwi¢ck poréwnywany jest do odglosu
wydawanego przez pszczoly: like a bee in a bottle oraz to bumble like a bee
in a tar-tub.

W jezyku polskim pszczola utozsamiana jest rowniez z pracowitoscia.
Ceche¢ t¢ wyraza poréwnanie pracowity jak pszczola, ktére jest seman-
tycznym odpowiednikiem wyrazenia angielskiego as busy as a bee. Pozo-
stalych znaczenn wymienionych dla leksemu bee polski leksem pszczota
nie konotuje we frazeologizmach.

Flea/Pchla

Duza czg$¢ wyrazen idiomatycznych w jezyku angielskim z leksemem
Jlea bazuje na powszechnych skojarzeniach, jakie wywoluje ten insekt. Sg
to przede wszystkim obrazy bardzo brudnych, zaniedbanych miejsc, ktére
sq siedliskiem pchel, np. tanie i tandetne kino lub teatr to a flea pit, a flea
circus lub the fleas and itches, a targowisko starzyzny to a flea market.

Wyrazenie a flea in one’'s ear, oznaczajace ‘napomnienie, nagane,
skarcenie’, gléwnie uzywane w wyrazeniach to send someone away/off
with a flea in his ear, to get/have a flea in one's ear lub with a flea in
one's ear, nawigzuje do zachowania psa, ktéry, przestraszony i zdezo-
rientowany przez buszujaca w jego uchu pchle, ucieka w poplochu, nie
wiedzac, jak sobie z nig poradzic.

Nie tylko pies pada ofiarg pchel, moze nia by¢ réwniez czlowiek, cho-
ciazby przebywajac w the fleas and itches. Jesli wszystkie chemiczne
srodki zawodza (cho¢ obecnie trudno watpi¢ w ich skutecznosé), aby po-
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zbyé¢ sie pchel najlepsza metoda wydaje si¢ iskanie. Nie kazdego jednak
mozna poprosi¢ o wyswiadczenie takiej przystugi: musi to by¢ osoba
zaufana. Wykonywanie czynnosci wymagajacych dyskrecji zostalo wigc
w jezyku angielskim zleksykalizowane na poziomie idiomatycznym w for-
mie to catch fleas for someone.

Jednak szkody spowodowane przez pchly wydajq si¢ z perspektywy czlo-
wieka niewielkie, a sam insekt jest lekcewazony, tak wi¢c rzeczy malej wagi
nazywane s po angielsku a flea-bite lub a mere flea-bite. Pchla jest nie tylko
lekcewazona ze wzgledu na male szkody, ktére powoduje, ale rowniez dlate-
go, ze sama nie przedstawia zadnej wymiernej wartosci. Nie jest zwierz¢ciem
dostarczajacym konkretnych korzysci, jak np. skéra czy migso.

Sa jednak tacy ludzie, ktérzy w swym skapstwie i pazernosci probuja
zrobi¢ z pchly pozytecznego owada. Dzialanie, ktére wynika z polaczenia
tych negatywnych cech, moze by¢ wyrazone w angielskich zwrotach to
flay a flea for the hide and tallow i to skin a flea for its skin.

W jezyku polskim istnieje tylko odpowiednik semantyczny angielskie-

go wyrazenia a_flea market — pchli targ.

Ant/Mréowka

Idiomy angielskie z leksemem ant, a mianowicie to get/have ants in
one's pants oraz with ants in one's pants, odnosza si¢ do stanu podobnego
do tego, ktéry okresla idiom get/have butterflies in one’s stomach, z tym
ze w wypadku wyrazen z leksemem ant symptomem nerwowosci nie jest
niemile uczucie w zoladku, lecz ciarki przechodzace komus po skorze.

W polszczyznie mrowka jest symbolem pracowitosci: pracowity jak
mréwka, tak jak pszczola, o ktérej juz byla mowa. Mrowki, jako owady
zyjace w duzych koloniach, oznaczaja w odniesieniu do ludzi duze ich
skupisko, tlum, gromade: tyle co nmuréwek. Wyrazenie nuéwki cho-
dzq/przeszty/przebiegly komu po plecach/grzbiecie/krzyzach ma to samo
znaczenie co angielskie idiomy z leksemem ant oméwione powyzej.

Wasp/Osa

Oproécz jednego wyrazenia wszystkie angielskie frazeologizmy z lekse-
mem wasp maja konotacje negatywne: ukazuja obraz owada groznego,
agresywnego, grozacego zadlem, zajadle broniacego swojego gniazda. Jest
to obraz analogiczny do tego, ktéry zawieraja idiomy z leksemem hormet
(szerszen), co z pewnoscia tlumaczy si¢ podobienstwem biologicznym
mie¢dzy tymi owadami. Cecha, ktorg przypisuje si¢ osie, jest zlos¢, jak np.
w: as angry as a wasp, lub w ironicznym zwrocie as quiet as a wasp in
one's nose.

Wyrazenia to put one's foot in a wasp's nest oraz to anger a wasp na-
wiazuja do znaczenia wyrazen to stir up a homnet'’s nest (por. uwagi doty-
czace leksemu homnet, s. 38-39).



38 GRZEGORZ SZPILA

Zdecydowanie odbiega semantycznie od poprzednich wyrazenie wasp
waist, bedace okresleniem weci¢tej kobiecej talii, ktére odwoluje si¢ do
charakterystycznej budowy ciala owada. Polski zwiazek cienki w ta-
lii/ pasie jak osa odpowiada angielskiemu.

W polszczyznie funkcjonuje wyrazenie o takim samym znaczeniu, jak
angielskie homet’'s nest, z wszystkimi jego konotacjami, a mianowicie
gniazdo os lub gniazdo osie. Zwrot poruszyc¢ gniazdo os odpowiada angiel-
skiemu to stir up a homet’s nest oraz wyrazeniom synonimicznym z lek-
semem wasp. O osobie rozdraznionej powiemy w jezyku polskim, ze jej
osa usiadta na nosie lub ze jg osa ukgsita, lub ze jest zta jak osa, lub po
prostu, ze jest osq.

Wyrazenie cigty jak osa okresla kogos zjadliwego, mogacego zranic
swa uszczypliwoscia rownie dotkliwie jak osa swym zadlem.

Butterfly /Motyl

Wyraz butterfly w angielszczyZnie uzywany jest w znaczeniu nieentomo-
logicznym w stosunku do mlodych, niefrasobliwych, beztroskich ludzi,
ktoérych gléwnym zajeciem jest zbijanie bakéw i uZywanie Zycia. To samo
znaczenie wyraza idiom a butterfly boy. Do tej cechy nawiazuja réwniez wy-
razenia a butterfly cabman ‘takséwkarz pracujacy tylko w okresie letnim’,
a butterfly shot 'nieudany strzal, wynikajacy z niedo$wiadczenia strzelca’.

W kilku wyrazeniach angielskich nazwa motyla wywoluje obraz trze-
potu ich skrzydel, np. a butterfly kiss 'pocalunek polaczony z trzepotem
rz¢s' oraz wyrazenia feel/get/have butterflies in one’'s stomach/tummy,
with butterflies in one's stomach/tummy, ktére odnosza si¢ do ‘fluttering
sensation’, jakie czuje w Zoladku osoba podenerwowana.

Zwiazek to break a butterfly on a/the wheel okresla dzialanie, w kt6-
rym cel osiggany jest dzi¢ki nakladowi wysilku niewspélmiernego do wy-
maganego w danej sytuacji. Butterfly ma tutaj znaczenie bezbronnej isto-
ty, ktéra zabi¢ moze zwykla siatka na motyle, nie méwiac o narzedziu
tortur, jakim jest kolo (wheel).

W jezyku polskim osoba zmienna, nie zagrzewajaca nigdzie miejsca
jest niestata jak motylek. Lapanie motyli, jako czynno$¢ wykonywana dla
odpoczynku i zabawy, zostalo wykorzystane w wyrazeniu tapaé/goni¢ mo-
tyle, ktoére oznacza to samo co muchy tapaé.

Hornet/Szerszen

Homet w jezyku angielskim jest owadem kojarzonym z agresja, ktorg
moze skierowaé¢ w stron¢ swojego naturalnego przeciwnika, w tym czlo-
wieka. Gniazdo szerszeni, w jezyku angielskim a hornmet’ nest, kojarzy si¢

® Por. oméwienie wyrazenia motyle goni¢ u Juliana Krzyzanowskiego, Mqdrej
glowie dos$¢ dwie stowie, Warszawa 1994, t. 1, s. 421-422.
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z czyms$, co nalezy omija¢ z daleka, aby unikna¢ nieprzyjemnosci. Ktos
atakujacy jak szerszen, ktory broni swego gniazda, bywa okreslany wyra-
zeniami as mad as a homet lub ironicznie as mild as a hornet. Sprowa-
dzenie na siebie klopotéw w postaci zlosci i atakéw mozna w angielsz-
czyznie wyrazi¢c za pomoca idioméw to stir up a homet’s nest, to
raise/bring a homet’s nest about one's ears.

W jezyku polskim leksem szerszeri jest obecnie rzadko uzywany z in-
nym znaczeniem niz jego znaczenie referencyjne. Stownik jezyka polskiego
Karlowicza et al. (1900-1927) odnotowuje jego uzycie na okreslenie czlo-
wieka, z ktérym lepiej nie zadziera¢. Z tym znaczeniem Konotacyjnie zwia-
zany jest, dzié rzadko uzywany, frazeologizm szerszenie draznic, odpowia-
dajacy angielskiemu to stir up a hornet's nest. Jeszcze rzadszy wydaje
sie frazeologizm mie¢ szerszenie w nosie, sluzacy do okreslenia osoby

opryskliwej.

Moth /Mol

W jezyku angielskim moth w znaczeniu ‘mol’ wysi¢puje w wyrazeniu
o konotacjach negatywnych. Wyrazeniem tym jest moth-eaten ideas, ktore
odnosi sie do staro$wieckich, przestarzalych i nieaktualnych pogladow.

W jezyku polskim wyrazenie mél ksigzkowy nie zawsze ma znaczenie
negatywne, moze by¢ uzyte neutralnie, jak réwniez podkresla¢ ceche
uznana za pozytywna. W tym zwiazku wykorzystana zostaje cecha paso-
zytowania mola — pozeranie — lecz do wyrazenia cechy pozytywnej, czyli
pochlaniania wiedzy ksiazkowej.

W przeciwienstwie do powszechnego w uzyciu mola ksigzkowego, mol
w znaczeniu ‘problemu trapiacego kogos’ jest juz dzisiaj zapomniany (nie
odnotowuje go Stownik frazeologiczny jezyka polskiego Skorupki), wyparty
prawdopodobnie z uzycia przez konotacyjnie synonimicznego robaka.
Znaczenie jednostki leksykalnej mol ‘troska, strapienie’ bierze si¢ z po-
strzegania tego owada jako szkodnika. Jak wida¢, wszystkie znaczenia
leksemu mél, zaréowno w jezyku angielskim, jak i polskim, biora swéj po-
czatlek w takim postrzeganiu owada.

Bak/Gad-fly

Warto zwréci¢ uwage na to, ze cho¢ w angielszczyznie brak zwiazku
frazeologicznego z leksemem gad-fly, nazwa tego owada stuzy do okresla-
nia osoby stale si¢ naprzykrzajacej. To znaczenie gad-fly jest tozsame ze
znaczeniem leksemu giez w polskim zwiazku frazeologicznym. Poniewaz
réznice miedzy owadami desygnowanymi przez nazwy giez i gad-fly sa dla
przecietnego obserwatora zycia owadéw malo wyraziste, stalo si¢ przy-
padkiem, Ze to samo znaczenie zostalo inaczej zleksykalizowane w obu
jezykach.
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Leksem bgk wystepuje w wyrazeniu opic sie jak bgk, w znaczeniu ‘wypi¢
czego$ bardzo duzo’, i przywoluje obraz pasoizyta zywiacego sie krwia ludzka
lub zwierzeca, zwlaszcza owada, ktéry wlasnie ‘opil sie’ krwia®.

Giez/Warble-fly

Jezyk angielski nie zna wyrazenia idiomatycznego z nazwa warble-fly
(giez). W jezyku polskim giez wystepuje w wyrazeniu jakby kogos giez
ucigt/ukqsit, ktore shuzy do okreslenia zachowania osoby rozzloszczonej.
Znaczenie tego zwigzku uksztaltowalo si¢ pod wplywem obserwacji za-
chowania bydla domowego, kiére ugryzione przez gza, ich pasozyta, za-
chowuje si¢ jak oszalale’.

Drone/Truten

Owad ten w obu jezykach okresla prozniaka, darmozjada. Dodatkowo
w jezyku polskim w wyrazeniu salonowy trutert ma znaczenie
‘bawidamek’. Te znaczenia odwolujq si¢ do pozycji, jaka truteri zajmuje
w spolecznosci pszczol.

Locust/Szarancza

Zaréwno w jezyku angielskim, jak i polskim leksemy locust i szarari-
cza konotuja bardzo duza ilos¢ czegos, a zwlaszcza ludzi. Wyraza sie to
w idiomach to swarm like locusts oraz istna szararicza. Polskie wyrazenie
moze dodatkowo konotowa¢ niszczaca sile thumu.

Moth/Cma

Angielszczyzna i polszczyzna majg semantycznie zbiezne wyrazenia
idiomatyczne z nazwa moth/éma, ktére zawieraja obserwacje dotyczace
zachowania ciem, ciggnacych $lepo do lampy $wiecacej w ciemnosci. Ta
obserwacja, zakodowana w wyrazeniu like a moth round a light oraz jak
¢ma do Swiata, shuzy obecnie do okreslenia nieposkromionego parcia
w jakim$ kierunku, niemoznosci oparcia si¢ jakiej$ pokusie, przy czym
zachowanie to cechuje bezmysinosé, a nawet ghupota.

Beetle/Chrzaszcz
Chrzaszczowi w jezyku angielskim przypisuje si¢ $lepote: as blind as
a beetle, ghuchote: as deaf as a beetle oraz nudziarstwo: as dull as a beetle.

® Kilka wyrazen idiomatycznym w jezyku polskim zawiera w sobie leksem ho-
monimiczny oznaczajacy ptaka. Wyrazenia takie jak zbjja¢ baki, pusci¢ bgka nie
s3 tutaj omawiane ze wzgledu na przyjete kryteria doboru materialu do analizy.

” Por. haslo giez — gzik — bgk w Modrej glowie do$¢ dwie stowie Juliana Krzy-
zanowskiego, t. II, s. 213-215.
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Prawdopodobnym wytlumaczeniem motywacji wyrazen beetle brows
oraz utworzonego od niego zwrotu beetle-browed, jak rowniez zwrotu
beetle crushers, jest budowa anatomiczna chrzaszczy, ktére z jednej strony
maja bardzo duze i wystajace czulki, stad beetle brows — krzaczaste brwi,
a z drugiej — chitynowy pancerz chrzgszczacy pod rozgniatajacymi ich
butami — beetle crushers.

Cricket/Swierszcz

Tylko jezyk angielski ma wyrazenia idiomatyczne z nazwa tego owada,
o bardzo pozytywnych konotacjach, ktére znalazly swéj wyraz w idiomaty-
zmach. Dzwick wydawany przez $wierszcza postrzegany jest jako wyraz
radosci, ozywienia, dobrego nastroju, idyllicznego rozluznienia i zadowo-
lenia. Te skojarzenia przyczynily si¢ do powstania zwiazku frazeologiczne-
go as merry/chirpy/lively as a cricket. Pierwiastek zywotnosci i sily wital-
nej wyrazanej przez c¢wierkanie $wierszczy zakodowany jest rowniez

w idiomatycznym zwrocie a cup full of cricket, ktéry uzywany bywa na
okreslenie dobrej mocnej herbaty.

Poza oczywista réznica miedzy angielskim i polskim materialem frazeo-
logicznym poréwnywanym w niniejszym artykule, wyrazajaca si¢ w kon-
trascie ilosciowym i w tym, ze jezyk angielski i polski maja zwiazki frazeo-
logiczne z réznym nazwami owadéw, mozna stwierdzi¢, iz nazwy te
konotuja w obu jezykach podobne cechy. Podobienistwa te wynikaja ze
sposobu postrzegania $wiata zwierzat przez jezykowo obce sobie kultury
i kategoryzowania go w podobny sposéb, co manifestuje si¢ z kolei w jezy-
ku. Analizujac frazeologizmy na plaszczyZnie poréwnawczej, nalezy pa-
mietaé, ze wiele z badanych jednostek to internacjonalizmy frazeologicz-
ne, dlatego tez nie wszystkie s odbiciem odr¢bnosci kulturowych
spoleczenstw. Przyswajanie sobie internacjonalizméw w sferze frazeologii
$wiadczy¢ moze o tym, ze zawarty w danej jednostce frazeologicznej sad
o $wiecie i obraz, poprzez ktéry metaforycznie przemawia, sa réowniez re-
lewantne w danej kulturze. Poréwnujac duza liczb¢ frazeologizméw, do-
chodzimy do wniosku, ze we frazeologii ujawnia si¢ takze wyraZnie swo-
ista charakterystyka kuturowo-j¢zykowa badanych spoleczenstw?®.

® por. A. Nowakowska, Obraz $wiata zwierzqt we frazeologii polskiej i francu-
skiej, Poradnik Jezykowy™ 1991, nr 9-10, s. 361.
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Urszula Szyszko
(Koszalin)

POROWNANIA W METAFORYCZNYM OPISYWANIU LUDZI
PRZEZ DZIECI I MEODZIEZ
(NA PODSTAWIE UTWOROW EDMUNDA NIZIURSKIEGO)

Celem artykulu jest opis zwrotéw i wyrazen z zaimkiem poréwnaw-
czym jak, jakby, wybranych z 14 opowiadan i 17 powiesci dla dzieci
i mlodziezy E. Niziurskiego', oraz préba przedstawienia, w jaki sposéb
owe polaczenia wyrazowe sa wykorzystywane do nazywania cech ze-
wnetrznych i cech osobowosci ludzi®.

1. STRUKTURA POROWNAN

W literaturze jezykoznawczej jest stosunkowo malo prac zawierajacych
interpretacje typéw ustalonych poréwnan. Strukturalny i znaczeniowy

! Skréty tytuléw utworéw E. Niziurskiego: AD - Adelo, zrozum mnie! (Warszawa
1977-1978), AF - Afera w .Zotym Plastrze” (Katowice 1973), AK - Awantwry ko-
smiczne (Katowice 1978), AN - Awantura w Niekiaju, (L6dz 1969), BN - Biata Noga
i chlopak z Targéwka (Warszawa 1976), BO - Boisko (Warszawa 1958), BS - Bqgbel
i Syfon na tropie (Lodz 1994), BU - Nieziemskie przypadki Bubla i spotki (Lodz
1987), CM - Osobliwe przypadki Cymeona Maksymalnego (Warszawa 1977), DF -
Dzwonnik od Swigtego Floriana (Warszawa 1977), GR - Grubas (Warszawa 1976),
JK - Jutro klaséwka (Lodz 1998), KI - Sekret panny Kimberley (Warszawa 1998),
KU - Ksigga urwiséw (Warszawa 1960), KW - Klub widczykijéw, czyli trzynascie
przygéd stryja Dionizego (Katowice 1981), LK - Lalu Koncewicz, broda i mitos¢
(Warszawa 1976), MP - Niewiarygodne przygody Marka Piegusa (Poznan 1973).
NW - Naprzéd, Wspaniali! (Warszawa 1977), OK - Szkolny lud, Okulla i ja (War-
szawa 1984), PB - Przygody Bgbla i Syfona (Lodz 1993), PM - Pig¢ melonéw na re-
ke (Lodz 1996), SA - Sposéb na Alcybiadesa (Warszawa 1974), SK - Sprawa Klar-
neta (Warszawa 1976), SP - Sierpniowa przygoda (Warszawa 1970), ST - Strajk,
Adach i ja (Warszawa 1970), SW - Siédme wtajemniczenie (Lodz 1984), TB - Skarb
Tuhaj-beja (Warszawa 1970), TU - Tajemnica dzikiego uroczyska (Lodz 1996), TW -
Trzynasty wystepek (Warszawa 1976), WH - Wielka heca (Warszawa 1977), ZA -
Zaba pozbieraj sig, czyli siedem oblednych dni Tomka Z. (Warszawa 1998).

2 Zob. H. Synowiec, Rozwéj slownictwa nazywajgcego cechy osobowosci w je-
zyku dzieci i mlodziezy, Katowice 1985; M. Kielar, Rozwdj umigjetnosci postugiwa-
nia sie zwigzkami frazeologicznymi przez dzieci i miodziez, .Przeglad Pedagogicz-
ny” 1973, z. 1-2, s. 53-64.
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zwiazek wszystkich komponentéw utartych poréwnan kwalifikuje cale
polaczenie wyrazowe jako ustalong jednostke frazeologiczna®.

Wsrod zwiazkéow frazeologicznych z zaimkiem poréwnawczym wyste-
pujacych w utworach autora Sposobu na Alcybiadesa mozna wyrézni¢ —
ze wzgledu na budowe — dwa typy. Pierwszy, stanowiacy wiekszos$é,
obejmuje te polaczenia wyrazowe, w ktérych wyodrebnia sie dwie zasad-
nicze czg¢sci: wyraz lub grupe wyrazéw okreslanych oraz czlon okreslajacy.
O tym, czy dana jednostka jest zwrotem czy wyrazeniem, decyduje wer-
balny badZ nominalny charakter czlonu okreslanego, znajdujacego sie
przed zaimkiem poréwnawczym. Opierajac si¢ na zalozeniach teoretycz-
nych H. Pietrak®, proponuj¢ stosowanie do tych polaczenn terminéw:
zwrot z czlonem poréwnujacym oraz wyrazenie
Z czlonem poréwnujacym.

W jednostkach frazeologicznych, okreslanych terminem ,zwrot z czlo-
nem poréwnujacym”, w czgsci okreslanej wystepuje czasownik. W czesci
okreslajacej pojawia si¢ rzeczownik, wyrazenie przyimkowe, polaczenie
rzeczownika z przymiotnikiem lub liczebnikiem. Przyklady zwrotéw
z czlonem poréwnujacym (rézne warianty schematéw syntaktycznych):

znikngé jak kamfora (JK, SA)

czul sie jak u siebie w domu (KU, SW)

rosnqc jak grzyby po deszczu (AF)

wyglqgdad jak zmokia kura (AK, KU, SK)

spocic sig jak ruda mysz (CM, PB, TB)

wygladad jak siedem nieszczes$é (AN, BN, BS).

W .wyrazeniu z czlonem poréwnujacym” w czesci okreslanej moze wy-
stgpowac rzeczownik, przymiotnik, polaczenie rzeczownika z przymiotni-
kiem, rzadziej przysléwek, w czesci okreslajacej zas — zawsze rzeczownik
w mianowniku lub w przypadkach zaleznych, czasami rzeczownik w pola-
czeniu z przymiotnikiem i z przyimkiem. Przyklady wyrazen z czlonem po-
rownujacym:

guz jak sliwka (SK)

nogi jak (dwa) patyki (SW)

slepy jak kret (ZA)

ciemno jak w grobie (MP)

goly jak swigty turecki (SW)

biedny jak mysz koscielna (PB).

Drugi typ zwiazkéw frazeologicznych z zaimkiem poréwnawczym sta-
nowia polaczenia wyrazowe, ktére wylamuja si¢ ze schematu, zakladaja-
cego dwuczlonowos¢. Sa to jednostki frazeologiczne skladajace sie z jed-

* Zob. L. Krajewski, Posta¢ gramatyczna poréwnari czasownikowych w jezyku
polskim, [w:] Z probleméw frazeologii polskiej i stowiariskiej I, pod red. M. Basaja
i D. Rytel, Wroclaw 1982, s. 113-123.

* H. Pietrak, Wyrazenia i zwroty z zaimkiem poréwnawczym jak, jako™ w jezy-
ku polskim i czeskim, ,Poradnik Jezykowy™ 1971, nr 9, s. 557.
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nego czlonu. Zaczynaja si¢ one od zaimka poréwnawczego i moga przybie-
ra¢ forme¢ wyrazen:

Jjak amen w pacierzu (KU)

Jjak btyskawica (NW)

Jjak na komende (MP, NW, OK, WH)

Jjak na dioni (GR, SW)

lub fraz:

Jiakby nogi wrosty komu w ziemie (AK)

Jjakby mu lat ubyto (NW).

W wymienionych polaczeniach wyrazowych czlon okreslany ulegt elip-
sie®. Przy odbiorze daje si¢ on zrekonstruowaé¢ na podstawie kontekstu
lub sytuacji towarzyszacej wypowiedzi.

2. SYNONIMIA ZWROTOW I WYRAZEN Z CZLONEM
POROWNUJACYM

Przedmiotem dalszych rozwazan sg zwigzki typu pierwszego, czyli
zwroty i wyrazenia z czlonem poréwnujacym. Poréwnania, ktére poddaje
analizie, reprezentuja schemat wyznaczajacy zakres ich laczliwosci leksy-
kalno-semantycznej. Jako okreslenia metaforyczne, nazywajace cechy psy-
chiczne i fizyczne czlowieka, wymagaja sasiedztwa rzeczownika osobowego.

W jezyku potocznym i literackim do opisu ludzi uzywa si¢ okreslen
metaforycznych, zaczerpnietych z otaczajacego swiala. Zjawisko to wyste-
puje w utworach E. Niziurskiego w postaci rozwini¢tych poréwnan, w kto-
rych cze$é¢ okreslajaca ma charakter wariantywny. Zmiennos¢ i réznorod-
nosé tego elementu stuzy oddaniu gradacji intensywnosci danej cechy.
W konstrukcji czerwony jak burak leksem czerwony oznacza ceche ogol-
ng, ktéra ulega indywidualizacji, a tym samym uintensywnieniu przez
wariantywnos¢ czlonu okreslajacego: jak cegta, krew, mak, piwonia, rak,
réza, rydz, wisnia. Sygnalizowana wyzej zmiennos¢ jest dowodem na to,
ze ustalone konstrukcje poréwnawcze moga tworzy¢ ciagi synonimiczne®,
niekiedy nawet bardzo bogate. S one szczegblnie rozbudowane, gdyz
omawiane zwiazki frazeologiczne o charakterze poréwnawczym stoja na
pograniczu zwiazkow stalych i laczliwych’. W roli elementu okreslajacego
pojawia si¢ w nich wyraz lub polaczenie wyrazowe oznaczajace:

® Zob. haslo: Elipsa, [w:] Stownik terminéw literackich, pod red. J. Slawinskiego,
Wroclaw 1988, s. 117.

¢ Zob. L. Krajewski, Synonimia poréwnari doprzymiotnikowych, [w:] Statos¢
i zmienno$é¢ zwiqzkoéw frazeologicznych, pod red. A. M. Lewickiego, Lublin 1982,
s. 113-121.

’D. Rytel, Relacje semantyczne miedzy jednostkami frazeologicznymi,
|w:] Z probleméw frazeologii polskiej i stowiariskiej I, op.cit., s. 73.




46 URSZULA SZYSZKO

a) czlowieka: czamy jak Cygan (OK), jak Mwzyn (KU); fatszywy jak Ju-
dasz (PM); spac jak zabity (TW); blady jak trup (BU), jak upiér (CM);

b) rosliny i owoce: czerwony jak burak (AN), jak pomidor (JK), jak wi-
$nia (AK); drze¢ jak lis¢ osiki (KU), jak osika (KU);

c) zwierzgla: czerwony jak rak (OK); fatszywy jak kot (KU); uparty jak
koziot (ZA, 55), jak osiot (KI, 223);

d) gady, plazy, ryby: milcze¢ jak ryba (NW); rzucaé sig jak piskorz (MP),
Jak ryba w sieci (AD);

e) mineraly: bialy jak alabaster (OK); blady jak kreda (PM); ciezki jak
kamieri (KW), jak otéw (OK); czysty jak krysztat (AK); milczeé jak
kamieri (KU); spaé jak kamieri (SP);

f) zjawiska atmosferyczne: bialy jak $nieg (ST);

g wytwory pracy ludzkiej, przedmioty: blady jak ptétno (DF), jak prze-
Scieradto (PM), jak sciana (KU); ostry jak brzytwa (AF), jak néz
(WH); milczeé jak gréb (GR);

h) pozywienie: drzeé jak galareta (TB);

i) plyny ustrojowe: czerwony jak krew (TU); czysty jak tza (AK).

Nalezy podkresli¢, Zze czlony owych ciagéw synonimicznych maja rézna
konotacje: 1 — kto$ jest czerwony jak rak, wisnia; 11 — kto$ jest czerwony
Jak burak. W zwiazku z tym okreslaja rézne postawy oceniajace (I — neu-
tralna; II — pejoratywna) i odsylaja do réznych sytuacji uzycia danej kon-
strukcji poréwnawczej: czerwony jak burak ‘o kim$ zmeczonym, zdysza-
nym’, czerwony jak rak ‘o kim$ speszonym, onie$mielonym’'.

Wybér synonimu moze by¢ decyzjq uzytkownika jezyka, niezalezna od sto-
sunkoéw jezykowych, kiedy indywidualnie decyduje si¢ on na jedno z wyrazen.
W przypadku materiahu zgromadzonego na podstawie utworéw E. Niziurskiego
wybor jest zalezny od zjawisk jezykowych, od kontekstu, w ktérym one wyste-
Puja oraz od stylu tekstu i jego nacechowania emocjonalnego.

3. MODYFIKACJE ZAKRESU LACZLIWOSCI
LEKSYKALNO-SEMANTYCZNEJ POROWNAN

Analizowane w tym artykule polaczenia wyrazowe charakteryzuje za-
tarcie lub naruszenie ich struktury, co jest objawem przechodzenia usta-
lonych poréwnan do rzedu sfrazeologizowanych. Utrwalony w $wiadomo-
sci  jezykowej schemat frazeologiczny jest przez E. Niziurskiego
indywidualizowany. Zabieg ten poshuzyl pisarzowi do utworzenia nowych
i nieraz do$¢ zaskakujacych polaczeri wyrazowych, ktére dzieki temu, ze
sq zrozumiale®, funkcjonuja jak frazeologizmy i wzbogacaja jezyk utworu.

* Poréwnanie, ktére nie jest naturalnym, zrozumialym skojarzeniem, nie
przyjmie si¢. Zob. A. Wierzbicka, Poréwnanie - gradacja - metafora, .Pamietnik
Literacki” LXIII, 1971, s. 125-126.
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Swiadome modyfikowanie utartych polaczern wyrazowych jest zna-
mienng cecha jezyka utworéw autora Ksiegi urwisow. Czgsto s Lo inno-
wacje tak przesadne i uderzajace, ze zwracaja uwage odbiorcy wyraznym
naruszeniem struktury formalnej i znaczeniowej. Sposobem zmiany
ustalonej konstrukcji poréwnawczej jest wprowadzenie przez pisarza do
czlonu. okreslajacego specyficznego slownictwa z Zargonu uczniowskiego.
Shuzy ono plastycznemu, precyzyjnemu i sugestywnemu okreslaniu, opi-
sywaniu i ozywianiu $wiata przedstawionego® oraz rejestrowaniu praw-
dziwych mysli, zachowan, odruchéw, gestéw i postaw ludzkich. Zebrany
material leksykalny, wykorzystywany przez dzeci i mlodziez do opisywa-
nia ludzi, stanowiag w wiekszosci przyklady zawierajace negatywna ocen¢
cech psychicznych i fizycznych czlowieka.

A. Modyfikacje wymieniajace

Powstaja one w wyniku wymiany komponentu na jakis inny wyraz,
ktéry méwiacemu shuzy do wyeksponowania jakiejs cechy, np. nos jak
przycisk spustowy syfonu (: nos jak faja, haczyk, klonica itd.): .Odstajace
uszy, duze i okragle jak anteny satelitarne, kaciki ust uniesione do gory,
jakby wciaz nabijal si¢ z kogo$, nos jak przycisk spustlowy
syfonu', oczka bystre, $widrujace” (PB, 8): sapac jak wystuzony paro-
woéz (: sapaé jak lokomotywa): .Trudy podrézy w charakterze ,surowca
wtérnego” na wozku Gabrysia mocno musialy mu si¢ da¢ we znaki, bo
opieral si¢ ci¢zko na ramieniu Zenona, sapal jak wysluzony
parow o6z (AN, 156); ostry jak laserowy skalpel (: ostry jak brzytwa, noz
itd.): .— Nic nie wiecie — przebil wrzawe ostry jak laserowy
skalpel glos Zoi Niepokolczyckiej” (BS, 7); glodny jak derwisz po Ra-
madanie (: glodny jak wilk ): .— Jestem glodny jak derwisz po
Ramadanie i pragne wyprawi¢ uczt¢ — Tyndzio oblizal spieczone
wargi” (BU, 242).

Ponizsze poréwnania mozna zaliczy¢ do odrebnej grupy wsréd modyfi-
kacji wymieniajacych. W znanych nam slownikach frazeologicznych nie
znajdziemy polaczenia wyrazowego, ktorego by innowacja te zwiazki byly.
Sa one jednak zrozumiale dzigki jednoznacznemu skojarzeniu ich
z utrwalonym poréwnaniem, np. blady jak naé¢ piwniczna (: blady jak
$ciana, $mier¢, trup itd.): \W poczekalni siedzialo dwu pacjentéw: blady
jak naé¢ piwniczna, ciemnowlosy, szczuply i nieco nizszy ode mnie
chlopczyna, zupelnie mi nie znany, oraz znany mi z widzenia niejaki Hi-
pek z czwartej, jeden z licznych Tubkowskich zaludniajacych naszg szko-
le” (CM, 6); drze¢ sie jak sto tysych puchaczy (: drzec si¢ jak stare gacie,

* Zob. B. Mikolajczak, Poréwnania w .Faraonie™ B. Prusa, .Studia Polonistycz-
ne" Ill, 1976, s. 105-114.
19 Spacja w cytatach — U.Sz.
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Stare przescieradlo itd.): .— Wslawajze, palo zakuta, dr¢ si¢ jak
sto lysych puchaczy, aty $pisz jak kamien!” (SP, 89).

B. Modyfikacje rozwijajace

Powstaja one poprzez rozszerzenie laczliwosci leksykalnej — utrwalo-
nej w swiadomosci jezykowej — jednostki frazeologicznej, np. czerwony
Jak dojrzewajgce wisnie (: ¢zerwony jak wisnia): .Odplywala takze najlep-
sza uczennica w naszej klasie, Ela Melasiriska, na pokladzie wielkiej
drewnianej estrady, w pi¢cknym kostiumie bikini, jak rusalka, rozczesujac
zlote wlosy... a za nig jej rywalka, znakomita Brunhilda Przypora, w dhu-
giej balowej sukni, malujac sobie czerwone jak dojrzewajace
wisnie usta..” (AK, 46); wygladac jak swiezy trup (: wygladaé jak
trup): ,— Przeciez... przeciez widzielicie na drugi dzien, ze pan Pelman
mial plaster na nosie i wygladal jak $wiezy trup, i nie wie-
dzial, co si¢ do niego méwi na lekcji, i zamiast kolbe zaczal podgrzewaé
palnikiem swdj zegarek kieszonkowy, a kolbe chcial schowa¢ do kieszeni...”
(AK, 107); ucieka¢ jak gtupi zajqgc (: uciekaé jak zajqc): ,— Czemu ucie -
kales jak glupi zajac — zapytal Mariusz. — Nerwowy jestem —
baknalem” (PM, 13); zwali¢ sig jak ktoda drewna (: zwali¢ sie jak ktoda):
-Maciu$ zwalil si¢ odrazu jak kloda drewna” (NW, 110).

C. Modyfikacje kontaminujace

Podlozem tych modyfikacji jest blisko$¢ znaczen i tozsamosé barwy
dwoch frazeologizméw. Wybrane przyklady tego rodzaju innowacji to: zty
Jak pieprz (: suchy jak pieprz i zly jak diabet, pies itd.): ,A on gwizdze przez
z¢by, zty jak pieprz” (KU, 262); siedzie¢ jak zmokly gawron (: sie-
dziec jak gawron i siedzieé, wygladaé jak zmokla kura): ,Siedzial jak
zmokly gawron na sasiednim drzewie, a kolo niego kucat zziebniety
Kleksik™ (AK, 46); uparty jak dziki osiot (: uparty jak osiot i pracowaé jak
dziki osiod: ., — Nie masz jeszcze o niczym pojecia, nic nie rozumiesz,
W nic nie jestes wiajemniczony, a upartes sie jak dziki osiol,
zeby ci¢ wyslali do ataku” (SW, 133); prosty jak drut i sztywny jak auto-
mat, drewno itd.): ,Kiedy po godzinnym nieraz wysilku udalo mu sie
wreszcie utrwali¢ przedzialek i jako tako przylizaé sztywne jak
drut wlosy, Klamnet jednym zamachem niszczyt mu to arcydzielo kunsztu
fryzjerskiego, doprowadzajac biednego chlopca do rozpaczy” (SK, 21); leni-
wy jak pierdg (: leniwe pierogi i leniwy jak mut, osiot, wét itd.): ,To prawda,
na pierwszy rzut oka nie sprawia korzystnego wrazenia, jest denny w nauce
i leniwy jak pierdg; sam o tym wie najlepiej i o tym, Ze nie potrafi
w klasie blysna¢ inteligencja i dowcipem i w ogéle daé¢ sie poznaé¢ od
lepszej strony” (BU, 33); siedzie¢ jak szczur pod miotlqg (: siedzie¢ Jjak
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szczur w serze i siedzie¢ jak mysz pod miotlg): .— Siedziales w lazni
jak szczur pod miotla i wiemy, ze wcale nie chciale$ si¢ mie-
szac” (SW, 54).

D. Modyfikacje regulujace

Powstaja one w wyniku zniesienia ograniczen w zakresie form fleksyj-
nych komponentu, jego struktury slowotwérczej czy skladniowej. W utwo-
rach E. Niziurskiego mozna odnalez¢ innowacje w zakresie liczby kompo-
nentu i zmieniajace posta¢ slowotwércza poréwnania.

Zmiany w zakresie kategorii liczby: i$¢ jak mucha do miodu (: i8¢, lgnqgc
Jjak muchy do miodu): .Oszolomiony facet szedl poczatkowo na o ja k
mucha do miodu” (LK, 100); patrzy¢ jak woly na malowane wrota
(: patrzyé¢ jak wét na malowane wrota): ,— Zaruga, Stefek, chodzcie no!
Staneliscie i patrzycie jak woly na malowane wrota..’
(BO, 84).

Zmiany slowotwoérczej postaci komponentu: migkki jak masetko
(: miekki_jak masto): Nie moglem dluzej znies¢ $miechu Malego M¢ckiego
i trzasnalem go w ten zajeczy pyszczek. Mi¢kki byljak maselko”
(OK, 33).

Analizowany w tym artykule materiat frazeologiczny to wyrazenia
i zwroty, ktére pod wzgledem tresci i formy utarly si¢ w zwyczaju jezyko-
wym. Sa to polaczenia wyrazowe, funkcjonujace w warstwie metaforycznej
jezyka. E. Niziurski wykorzystal w swoich utworach wiele konstrukcji po-
réwnawczych, ktorymi postuguja si¢ (lub tworza je doraznie) dzieci i milo-
dziez szkolna w rozmowach z réwie$nikami. Pod wplywem zmian, doko-
nujacych si¢ w rozumowaniu mlodych ludzi i ich nastawieniu do
rzeczywistoéci oraz samych siebie, utarte struktury jezykowe staja sig
punktem wyjscia réznorodnych pod wzgledem formy i bogatych seman-
tycznie formacji leksykalnych.

Powstale w ten sposéb neologizmy, nieraz dosadnie charakteryzujace
czlowieka, nie s3 polaczeniami wyrazowymi ustabilizowanymi w systemie
oraz akceptowanymi przez norme¢ j¢zykowa. Sa to formacje ekspresywne,
ktéorych uzywanie ma zwykle charakter sytuacyjny i wynika z potrzeby
ujawnienia emocjonalnej postawy odbiorcow wypowiedzi i komunikowa-
nych tresci. Jako slownictwo nacechowane emocjonalnie — pogardliwie,
ironicznie, zartobliwie — ma zakres uzywania ograniczony do odmiany
méwionej, nieoficjalnej jezyka, do indywidualnych kontaktéw jezykowych.




ZOFIA KURZOWA, ILUSTROWANY SLOWNIK PODSTAWOWY JEZYKA
POLSKIEGO, UNIVERSITAS, KRAKOW 1999, S. 560°

1. Polskie slownikarstwo pedagogiczne

Koniec lat dziewig¢c¢dziesiatych to okres intensywnego rozwoju slownikarstwa
polskiego. W tym czasie powstalo wiele prac leksykograficznych adresowanych do
réznych odbiorcéw. Jedna z nich jest llustrowany stownik podstawowy jezyka
polskiego, przeznaczony dla waskiej, bardzo precyzyjne okreslonej grupy odbior-
cow, ktorymi sa obcokrajowcy uczacy si¢ jezyka polskiego jako obcego. Slowniki
tego typu w literaturze przedmiotu okresla si¢ mianem slownikéw pedagogicz-
nych, czyli slownikéw jednojezycznych, ktérych elementy skladowe podporzadko-
wane sa wymogom uzytecznosci dydaktycznej.

Leksykografia pedagogiczna jest galezia nowa w polskiej tradycji leksykogra-
ficznej, jej historia ma nieco wiccej niz dwadziescia lat', a publikacje o charakte-
rze pedagogicznym, czyli przeznaczone przede wszystkim dla obcokrajowcéw, sa
bardzo nieliczne. Pierwsze prace o tym charakterze powstaly w konicu lat siedem-
dziesiatych. Byly to Slownik podstawowy jezyka polskiego autorstwa
B. Bartnickiej i R. Sinielnikoff’ oraz Stownik podstawowy jezyka polskiego
I. Hrabcowej i S. Kaliniskiej®. Pod koniec lat osiemdziesiatych powstal llustrowany
stownik jezyka polskiego dla dzieci, przygotowany przez H. Metere i A. Suurne®,
przeznaczony dla dzieci uczacych si¢ jezyka polskiego poza granicami Polski.
W latach dziewigé¢dziesiatych natomiast opublikowano dwa kolejne slowniki prze-
znaczone dla obcokrajowcéw, czyli A co to takiego? Obrazkowy stownik jezyka pol-
skiego® autorstwa piszacej te slowa oraz Stownik minimum jezyka polskiego® po-
wstaly w rezultacie wspolpracy Z. Kurzowej i H. Zgotkowej. O slownikach tych

* Publikujemy jednoczesnie dwie recenzje llustrowanego stownika..., ktére —

uzupeliniajac si¢ — daja pelniejsza charakterystyke tej waznej publikacji.
Leksykografia pedagogiczna w Wielkiej Brytanii ma juz prawie siedemdzie-

si¢cioletnia tradycje.

? B. Bartnicka, R. Sinielnikoff, Stownik podstawowy jezyka polskiego, War-
szawa 1979.

* S. Hrabcowa, 1. Kaliriska, Stownik podstawowy jezyka polskiego, Lodz 1979.

* H. Metera, A, Suurna, llustrowany stownik jezyka polskiego dla dzieci, War-
szawa 1988,

® A. Seretny, A co to takiego? Obrazkowy slownik jezyka polskiego, Krakéw
1993.

® Z. Kurzowa, H. Zgétkowa, Stownik minimum jezyka polskiego, Poznan 1992.
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napisano juz wiele’, nie czas zatem, by po raz kolejny przytacza¢ opinie juz znane.
Wystarczy tylko nadmieni¢, iz slowniki powstale w latach siedemdziesiatych nie
spelnialy wielu podstawowych wymagan stawianych slownikom pedagogicznym.
Natomiast publikacje z lat pézniejszych mialy badz charakter obrazkowy, badz jak
Stownik minimum adresowane byly do zbyt szerokiej grupy odbiorcow, czyli do
dzieci polskich i cudzoziemcow, a jak rozne sa te grupy odbiorcow | jakie sa tego
konsekwencje, nie trzeba chyba powtarza¢. W koncu lat dziewigédziesiatych uka-
zalo sie réwniez nowe wydanie Slownika podstawowego jezyka polskiego
B. Bartnickiej i R. Sinielnikoff. Tym razem slownik ten zostal wydany przez kielec-
kie wydawnictwo TAKT. Niestety mimo wielu prac poruszajacych tematyke slow-
nikéw pedagogicznych, mimo kilku recenzji omawianej pozycji ukazujacych jej
bledy i niekonsekwencje, slownik ten wydano ponownie w wersji z lat siedemdzie-
siatych w zasadzie bez poprawek. Zmianie ulegla jedynie zewne¢lrzna szata gra-
ficzna, dokonano tez niewielkiego rozszerzenia w zakresie materiatu leksykalnego,
ale mikro- | makrostruktura slownika pozostala bez zmian.

Ilustrowany stownik podstawowy jezyka polskiego (ISPJP) jest zatem pozycja
dlugo oczekiwana na rynku nie tylko przez uczacych si¢ jezyka polskiego, ale tak-
ze przez nauczycieli i lektorow pracujacych ze studentami na co dzien, zaréwno
w kraju, jak i za granica. Czy slownik ten spelnia wymagania stawiane slownikom
o charakterze pedagogicznym? Czy bedzie pomoca w nauczaniu jezyka polskiego?
Czy pozwoli rozszerza¢ kompetencj¢ leksykalna uczacych si¢? Na te i inne pytania
postaramy si¢ odpowiedzie¢ w niniejszym oméwieniu.

2. Slownik pedagogiczny
Slownik taki ma stluzyé¢ uzytkownikom jako pomoc w nauce jezyka, nie zas

w nauce o jezyku. Przyjmuje si¢, iz powinien on pomaga¢ w modelowaniu kompe-
tencji leksykalnej uczacego si¢ na wzor kompetencji leksykalnej rodzimego uzyt-
kownika jezyka. Gléwnym jego zadaniem jest zatem umoZliwienie uczacemu si¢
przyswajania nowego slownictwa wraz z jednoczesnym poznawaniem regul rzadza-
cych jego uzyciem w tekstach, czyli z jego laczliwoscia syntaktyczno-semantyczna.

Jak zatem ma wyglada¢ slownik, ktérego zawartos¢ winna by¢ swego rodzaju
odwzorowaniem kompetencji leksykalnej rodzimego uZytkownika jezyka? Jaka
powinna by¢ jego makro- i mikrostruktura? Przez makrostruktur¢ rozumiemy
rozmiary slownika wraz z okresleniem, jakie slownictwo zostanie w nim uwzgled-
nione, jego budowe oraz uklad hasel; terminu mikrostruktura uzywac bedziemy
w odniesieniu do budowy i zawartosci semantyczno-funkcjonalnej poszczegélnych
artykulow haslowych slownika.

3. Makrostruktura ISPJP

3.1. Dobér materialu leksykalnego ISPJP

W przypadku slownikéw pedagogicznych przeznaczonych dla cudzoziemcow
dobér materiatu leksykalnego jest sprawa wielkiej wagi. Powszechnie uwaza sig, iz
powinny si¢ w nich znajdowa¢ przede wszystkim, cho¢ nie wylacznie, te wyrazy,
ktére niezbedne sa do swobodnego porozumiewania si¢ na poziomie podstawo-

wym. Wyrazami haslowymi slownikéw pedagogicznych powinny zatem by¢ m.in.
te, ktore spelniaja kryterium najwyzszej frekwencji. Postuluje si¢ takze, by

7 Miedzy innymi w pracach T. Piotrowskiego, Z zagadnieri leksykografii pol-
skiej, Warszawa 1994, 1 A. Seretny, Definicje i definiowanie, Krakow 1998.
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w sklad slownika wchodzily jednostki neutralne, nienacechowane stylistycznie,
nalezace do tak zwanej standardowej odmiany jezyka. Nie znaczy to wszakze, iz
slownik nie powinien zawiera¢ okreslenn slangowych, wyrazen potocznych czy
brzydkich. Jednostki takie jednakze, jezell spelniaja kryterium frekwencji, powin-
ny by¢ w slowniku prezentowane z odpowiednimi kwalifikatorami.

NMustrowany stownik podstawowy jezyka polskiego zawiera 5000 hasel wraz
z indeksem pojeciowym wyrazow i ich znaczen. Opisuje on ,slownictwo podstawo-
we, czyll najczgsciej uzywane, niezbgdne przy porozumiewaniu sie z otoczeniem
w codziennych i oficjalnych sytuacjach, pomocne w rozumieniu tekstow pisanych
$redniej trudnosci, w czytaniu gazet i czasopism, czgsciowo takze literatury picknej,
w rozumieniu programéw radiowych i telewizyjnych™. Slownik rejestruje slownictwo
wspolczesne | w zdecydowanej wickszosci przypadkéw stylistycznie neutralne, ale
mozna w nim znalez¢ rowniez wiele wyrazéw uzywanych w jezyku potocznym.

Dobierajac wyrazy haslowe do slownika, Autorka oparla si¢ na listach slow-
nictwa podstawowego, przy ktérych opracowaniu uwzgledniono listy frekwencyjne
oSmiu odmian wspdlczesnej polszczyzny. Znalazly si¢ w nim wyrazy o randze
1-1500, a zatem, zgodnie z postulatami, najcze¢sciej uzywane.

3.2. Uklad artykulow haslowych

Znaczenia poszczegélnych artykuléow haslowych omawiany slownik prezentuje
w ukladzie alfabetycznym, ale zamieszczono w nim takze indeks pojeciowy (autor-
stwa Justyny Winiarskiej) obejmujacy znaczenia czterech czgsci mowy (rzeczow-
nikéw, przymiotnikéw, przyslowkéow i czasownikéow). Indeks 6w sklada sie z na-
stepujacych 17 klas pojeciowych:
. Przyroda 1 srodowisko
. Zycie i organizmy zywe
. Cialo i jego funkcje. Zdrowie i choroba
. Czlowiek 1 rodzina
. Panistwo 1 spoleczenstwo
. Pieniadze 1 handel
. Edukacja i nauka. Teoria i praktyka
. Praca
. Budynki i ich wyposazenie. Wlasnosé¢. Ubranie. Mycie, pranie, sprzatanie
10. Picie, jedzenie, zdobywanie pozywienia, uprawa roli, wies

11. Kultura i cywilizacja
12. Mysl i umysl. Komunikacja, jezyk i gramatyka

13. Odpoczynek i sport

14. Urzadzenia, materialy, substancje i ich wlasciwosci
15. Ruch, podréz, transport

16. Uczucie | emocje, stosunek do innych ludzi

17. Pojecia ogélne i abstrakcyjne®,

Wewnatrz tychze klas wprowadzono dodatkowe podzialy na kategorie i pod-
kategorie. | tak na przyklad kategoria pierwsza, .Przyroda i srodowisko™, podzielo-
na zostala w nastepujacy sposob:

Al. Kosmos, niebo

All. Natura, srodowisko

Alll. Krajobraz

OO b WM~

® ISPJP 1999: VII.
? ISPJP 1999: 377.
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a. obszary wodne
b. lad
c. gleba

A.IV. Pogoda i klimat

AV. Woda i inne ciecze

AVI. Ogien i $wiatlo

a. slonce
b. inne

AVIl. Temperatura

AVIIL. Gaz'’.

Jedynym wczesniejszym slownikiem polskim ukazujacym klasy poj¢ciowe
i zasob leksykalny poszczegolnych klas byt przedwojenny Dobér wyrazéw
R. Zawilinskiego''. Nie podawal on jednak znaczenia poszczegolnych wyrazow,
koncentrujac si¢ jedynie na samym podziale.

Zamieszczenie indeksu pojeciowego w slowniku pedagogicznym jest nie tylko
rozwiazaniem nowatorskim w polskiej leksykografii pedagogicznej. Jest ono takze
wygodne dla uzytkownika. Polaczenie ukladu alfabetycznego z krzyzujacym si¢
z nim ukladem pojeciowym daje mu bowiem wglad takze w relacje paradygmatycz-
ne. Autorka w sposob praktyczny zrealizowala postulaty jezykoznawcze, zgodnie
z ktérymi slownictwo (ktére nalezy opanowac) nie powinno by¢ postrzegane jako
nieuporzadkowany zestaw slow, ale zbiér, w ktérym panuje okreslony porzadek
systemowy'?. W zakresie pojeciowym i formalnym istnieja bowiem zaréwno pewne
paradygmaty, w sklad ktérych poszczegélne slowa wchodza, jak 1 okreslone zwiazki
syntagmatyczne, w ktére sa one wlaczane. Ukazanie danego leksemu na tle klasy

pojeciowej, do ktérej nalezy, wraz z jednoczesna prezentacja jego cech gramatycz-
nych, trzeba uzna¢ za rozwiazanie nie tylko ciekawe, ale ze wszech miar wlasciwe.

Wyrazy z porzadku alfabetycznym oraz ich indeks poj¢ciowy polaczone zostaly
dodatkowo z indeksem wyrazéow polskich thumaczonych na trzy jezyki (angielski,
niemiecki. francuski). Mozna zatem stwierdzi¢, iz makrostruktura slownika jest
niezwykle nowoczesna, poniewaz laczy w sobie slownik alfabetyczny. poj¢ciowy
oraz wieloj¢zyczny.

3.3. Haslowanie w ISPJP

Haslowanie, a zwlaszcza haslowanie czasownikéw, jest, moim zdaniem, bar-
dzo mocna strona ISPJP. W dotychczasowych slownikach jezyka polskiego, nie
tylko w tych dla cudzoziemcéw, panowala w tej kwestii spora dowolnos¢. Z reguly
pary aspektowe tworzace jedynie opozycje sufiksalne rejestrowane byly w postaci
hasel podwojnych (np. krzycze¢ — krzyknqgd), a czlony analogicznych par réznia-
cych si¢ obecnoscia prefiksu stanowily dwa odrebne hasla. Przedmiotem opisu s3a
wszakze jednostki leksykalne, a nie ciagl liter i dlatego opozycje prefiksalne i su-
fiksalne powinny byé traktowane w taki sam sposéb. W parach aspektowych nie-

10 ISPJP 1999: 378.

11 R. Zawilinski, Dobér wyrazéw. Stownik wyrazéw bliskoznacznych i jedno-
znacznych do praktycznego uzytku, Krakow 1926-1928.

12 Zob. m.in. M. Grochowski, Zarys leksykografii Zagadnienia synchroniczne,
Torunn 1982: R. Grzegorczykowa, Wprowadzenie do semantyki Jjezykoznawczej,
Warszawa 1990: A. Lehrer, Semantic Field & Lexical Structure, North Holland
1974: W. Miodunka, Postawy leksykologii i leksykografii Warszawa 1989
R. Tokarski, Znaczenie stowa i jego modyfikacje w tekscie, Lublin 1987.
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jednokrotnie kazdy z czlonéw ma czesciowo idiosynkretyczna semantyke (obok
znaczen objasnionych maja one jakie$ inne znaczenia calkowicie indywidualne)
i frazeologi¢. Dlatego tez powinny to by¢ dwa odrebne hasla we wlasciwych miej-
scach alfabetu z zamieszczonymi wzajemnymi odsylaczami', I tak tez problem ten
zostal rozwiazany w ISPJP: artykulami haslowymi slownika, prezentowanymi
zgodnie z porzadkiem alfabetycznym, sa zaw s ze bezokoliczniki form niedoko-
nanych (chyba, ze forma niedokonana nie istnieje) z odsylaczami do odpowiadaja-
cych im form dokonanych.

3.4. Elementy ikonicznie

Kolejna nowoscia ISPJP jest wprowadzenie elementéw ikonicznych. Tego ro-
dzaju zabieg nie by} rozpowszechniony w leksykografii polskiej (po przedwojennym
slowniku M. Arcta, ktéry cieszyl si¢ spora popularnoscia, zastosowal go jedynie
zespol redakcyjny llustrowanego slownika jezyka polskiego wydanego przez PWN
w roku 1999). Postulat zamieszczania elementéw ikonicznych w slownikach
o charakterze ogélnym wysuwali od lat semantycy moskiewscy. Zwracali oni uwa-
g¢ na fakt, iz definiowanie poje¢ podstawowych jest niejednokrotnie bardziej
skomplikowane niz samo pojecie i postuzenie si¢ ilustracja moze znacznie przy-
spieszy¢ proces zrozumienia zamieszczanych w slownikach definicji.

Styl ilustracji slownika, ktérych autorka jest Joanna Budyn-Kamykowska, to
oczywiscie styl uproszczony, pozwalajacy na ukazanie czy uwypuklenie tych ele-
mentow, kiére powinny zosta¢ rozpoznane bez trudu. W zdecydowanej wickszosci
przypadkow rysunkami w ISPJP opatrzone zoslaly hasla rzeczownikowe. llustracje
slownika sa czytelne i przejrzyste, cho¢ dobér hasel, kiére zostaly zilustrowane,
wydaje si¢ w duzym stopniu intuicyjny, zeby nie powiedzie¢ dosé¢ przypadkowy.
Trudno doszukac¢ si¢ tu jakiegokolwiek klucza, wedlug ktérego dobierano by wy-
razy do ilustrowania. Moze lepszym rozwiazaniem byloby zilustrowanie np. kilku
najeze¢sciej uzywanych wyrazéw wchodzacych w sklad poszczegolnych pol poje-
ciowych (istnieja przeciez opracowane przez Z. Cygal-Krupowa listy tematyczne
slownictwa polskiego'!, wskazujace, ktére wyrazy z poszczegolnych pol uzywane
s najczesciej) oraz np. kilku wyrazéw rzadszych tworzacych to pole. 15 wyrazow
z kazdego pola pojeciowego (w slowniku jest ich 17) to okolo 255 ilustraciji,
a zatem mniej wi¢cej tyle, ile znalazlo si¢ na jego stronach.

Poza tym kilka elementéw ikonicznych jest troche nieczytelnych. I tak ilustra-
cja leksemu dziob (ISPJP 1999: 51) nie jest do konca precyzyjna, poniewaz zabra-
klo na niej kreski kierujacej wzrok uzytkownika na ten element glowy ptaka, ktory
Jest definiowany. Zabieg ten wykorzystala ilustratorka w przypadku brody (ISPJP
1999: 15). Ta sama uwaga dotyczy rysunku przedstawiajacego obrus (ISPJP
1999: 146) oraz pigte (ISPJP 1999: 176). Pies pokazany na ilustracji jest chyba
zbyt rasowy, gdyz patrzac na niego myslimy raczej o foksterierze niz po prostu
o psie. Niezupelnie czytelne sa rysunki géry (ISPJP 1999: 65) oraz mostu (ISPJP
1999: 123). Dziwi takze, dlaczego przy rysunku ksiqzki zostala zamieszczona cala
fraza ksigzka lezy na stole (ISPJP 1999: 98). Slownik ilustruje znaczenia pojedyn-
czych lekseméw 1| konwenciji lej nalezalo si¢ trzymaé konsekwentnie. Wydaje sie
takze, iz troche niefortunne jest okreslenie t6dz z zaglem, gdyz czesciej taka lodz
okreslamy mianem zZagléwki Szkoda tez, iz ilustracje poszczegolnych artykulow

' A. Boguslawski, Jezyk w stowniku, Wroclaw-Warszawa-Gdansk 1998, s. 21.
" Z. Cygal-Krupa, Slownictwo tematyczne jezyka polskiego. Zbiér wyrazéw
w uktadzie rangowym, tematycznym i alfabetycznym, Krakéw 1986.
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haslowych nie zawsze sa zamieszczane na tej stronie. na kiérej znajduje si¢ defi-
niowana jednostka leksykalna.

3.5. Wiadomosci gramatyczne

Slownik zawiera rowniez podstawowe Wiadomosci gramatyczne. Jest to swego
rodzaju kompendium wiedzy gramatycznej dajace wglad we wszystkie podstawowe
problemy naszego jezyka, ktéorych moéglby szukaé¢ cudzoziemiec. Poruszono tam
zagadnienia fonetyczne (np. najwazniejsze zasady wymowy czy alternacji glosko-
wych) oraz slowotworcze. Mowi si¢ tam, po raz pierwszy w slowniku, o funkcjach
poszczegolnych przypadkow oraz o bardzo istotnych dla cudzoziemcow proble-
mach odmiany liczebnikéw gléwnych 1 osobliwosciach dotyczacych ich uzycia. Sa
informacje dotyczace odmiany czasownikow, ich aspektu i form imieslowowych
oraz wiadomosci na temat znaczenia przedrostkow czasownikowych. Mozna zatem
stwierdzi¢, iz w Wiadomosciach gramatycznych poruszono wszystkie problemy
wazne w nauce jezyka polskiego jako obcego. Co wigcej, Aulorka slarala si¢ po-
slugiwac¢ w nich prostym, przyst¢pnym jezykiem.

4. Mikrostruktura ISPJP

4.1. Budowa artykulu haslowego

Jak juz wczesniej wspomniano, podstawowa ceche¢ slownika pedagogicznego
stanowi ukierunkowanie na odbiorce i jego potrzeby. Adresat takiego slownika
jest precyzyjnie okreslony, nie tak jak adresat jednoje¢zycznego slownika ogdinego.
Skoro zas zadaniem slownika pedagogicznego jest pomoc w modelowaniu kompe-
tencji leksykalnej uczacego si¢ na wzor kompetencji native speakera, struktura
jego artykulu haslowego powinna zawierac:

a) pelna, podana explicite, informacj¢ morfologiczna;

b) schematy laczliwosci skladniowej wraz z przykladami;

c) definicj¢ jednostki za pomoca ciagow semantycznie prostych opisanych

w siatce hasel;

d) jej typowe kolokacje;

e) niezbedne kwalifikatory.

4.1.1. Informacja morfologiczna i skladniowa

Jedna z czesci skladowych artykulu haslowego slownika pedagogicznego po-
winna by¢ informacja morfologiczna, podana eksplicytnie, w sposéb jasny i precy-
zyjny (konicowki, schematy, tabele, wzory odmiany itp.), a abstrakcyjne wzory winny
zawsze by¢ ilustrowane odpowiednio dobranymi przykladami (w postaci fraz lub
calych konstrukcji zdaniowych). Wszystkie wymienione wyzej postulaty zostaly
w ISPJP spelnione. Informacje fleksyjne opracowane zostaly z wielka starannoscia,
Autorka zas dolozyla wszelkich staran, by przy hasle znalazly si¢ wszystkie te formy,
ktore dla cudzoziemcow moga by¢ trudne. Slownik podaje takze wzory laczliwosci
skladniowej czasownikow, przyimkéw oraz niektorych przymiotnikow, wraz z przy-
kladami, pokazujac wyraznie, iz w jezyku polskim bardzo czgsto wraz ze zmiana
rekcji, zmienia si¢ rowniez znaczenie wyrazu haslowego, np. liczy¢ co, ale liczy¢ na
co; radzi¢ komus$, radzi¢ nad czyms, radzi¢ sobie z czyms.

4.1.2. Wyréznianie i definiowanie znaczen

4.1.2.1. Definicje

Podstawowym elementem artykulu haslowego slownika jest definicja znacze-
nia jednostki leksykalnej, ktéra zgodnie z postulatami powinna by¢ ciagiem ele-
mentéw semantycznie prostszych. Nie ma bowiem lepszego sposobu uwidocznie-
nia poj¢cia nieelementarnego tkwiacego w jakims$ wyrazeniu niz podanie jego
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dokladnej, rozczlonkowanej parafrazy (...) wszelkie inne $rodki maja charakter
okrezny™'®, W definicjach pod zadnym pozorem nie moga si¢ znalezé¢ wyrazy nie
opisane w sialce hasel. W celu unikniecia budowania definicji o charakterze cyr-
kularnym, postuluje si¢, aby metajezyk stownika (jego jezyk definicyjny) zostal
uprzednio odpowiednio ograniczony'®. Autorzy slownika powinni definiowaé zna-
czenie wyrazu, odwolujac si¢ do .naiwnego” widzenia rzeczywistosci przez hipote-
tycznego, przeci¢tnego native speakera'’, unikajac informacji i sformulowan
o charakterze naukowym czy encyklopedycznym, z uwagi na swoisto$¢ slownika
pedagogicznego.

Autorka recenzowanej pracy nie mowi nic na temat stosowanego jezyka defi-
nicyjnego, poza wzmianka, iz .wszystkie znaczenia wyjasniane sa za pomoca wy-
razow zawartych w slowniku” oraz, co jest rzecza bardzo istotna, iz .definicje sa
najprostsze, odwolujace si¢ do wiedzy czytelnika o swiecie™'®.

Ow drugl aspekt, postulowany od lat w pracach semantykéw (m.in. Mielczuka,
Jordanskiej, a przede wszystkim Apresjana, a takze Bartminskiego oraz Tokarskie-
go), nie znalazl odbicia w dotychczasowych wielkich opracowaniach leksykograficz-
nych: encyklopedyzm i scjentyzm udowodniono zaréwno W. Doroszewskiemu, jak
i M. Szymczakowi'®.

Definicje ISPJP w zdecydowanej wi¢ckszosci nie sa encyklopedyczne, choé cza-
sem mozna tam jeszcze znalez¢ definicje typu chmura .czasteczki pary wodnej
w powietrzu” (ISPJP 1999: 21), ani tez nazbyt naukowe. Czerwony to .kolor krwi”
(ISPJP 1999: 29); pies to .zwierz¢ domowe, ktére pilnuje domu, z ktérym chodzi
si¢ na spacer” (ISPJP 1999: 176); tabedz to .duzy, pickny ptak z dluga szyja zyjacy
na wodzie” (ISPJP 1999: 108).

Metajezyk opisu Autorka starala si¢ uprosci¢, tak by czytajacy definicje cudzo-
ziemiec nie mial klopotu z ich zrozumieniem. Sa one nieporéwnanie lepsze niz te,
ktére znalazly si¢ w wydanym siedem lat wczesniej. wspolnie z H. Zgolkowa,
Stowniku minimum jezyka polskiego™. Tam pies definiowany byl na przyklad jako
«canis familiaris, zwierz¢ domowe hodowane w wielu rasach™',

Jesli chodzi o metajezyk opisu, to nasuwa si¢ tutaj pewna uwaga niezupelnie
zwiazana z recenzowana pozycja. Skoro opracowana zostala juz lista slownictwa
okreslanego mianem minimum (leksemy te staly si¢ przeciez artykulami haslo-
wymi wspominanego juz Stownika minimum jezyka polskiego), moze nalezaloby
wykorzystac ja, w tej czy nieco poszerzonej wersji, do skonstruowania metajezyka
opisu leksykograficznego? Wydaje si¢, ze rozwiazanie takie mogloby by¢ pierw-
szym krokiem uczynionym w kierunku stworzenia takiego jezyka.

Trudno oceni¢ trafnos¢ wszystkich definicji proponowanych przez slownik, dlate-

go tez analizie oddano jedynie kilkanascie losowo wybranych artykulow haslowych (po

'* A. Boguslawski, op.cit., s. 27.

' Zob. np. propozycje listy poje¢ elementarnych A. Boguslawskiego, op.cit.,
s. 29 czy slownik angielski Longman Dictionary of Contemporary English.

'7J. Apresjan, Semantyka leksykalna. Synonimiczne $rodki jezyka, Wroclaw
1980, s. 19.

' ISPJP 1999: XII.

9 Zob. np. J.Bartminski, Definicja leksykograficzna a opis jezyka,
Iw:] K. Polanski (red.), Slownictwo w opisie jezyka, Katowice 1984 czy prace
A. Seretny i T. Piotrowskiego, op.cit., s. 7.

% Op.cit., s. 6.

! Op.cit., s. 6.
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jednym spod poszczegélnych liter alfabetu). Sq to: alarm, bigdzic, cierpliwy, doswiad-
czaé, emerytura, futro, granica, herbata, istnied, juz, krzyz, lek, tatwy, mingc, nigdzie,
@mamﬂmwmmmﬂmwmmmmem

We wszystkich tych artykulach wyrazéw uzyte w definicjach zostaly opisane
w tej siatce hasel, a zatem nigdy nie zdarzylo si¢ definiowanie ignotum per igno-
tum. Jezyk definicji nie byt skomplikowany i trzeba przyznaé, iz Autorka dolozyla
wszelkich staran, by stanowily one ciagi semantycznie prostsze. Wydaje si¢ jed-
nak, ze w kilku przypadkach mozna by je bylo jeszcze nieco uproscic. Na przyklad
zamiast moéwié, ze emerytura to .pieniadze wyplacane regularnie temu, kto po
osiagni¢ciu pewnego wieku przestaje pracowac¢” (ISPJP 1999: 54), mozna by po-
wiedzie¢: .pieniadze wyplacane regularnie osobom starym, ktére juz nie pracuja
z powodu swojego wieku”. Latwiejsza tez do zrozumienia bylaby definicja granicy
jako .linil zamykajacej jaki$ teren, terytorium®, a nie .obszar” (ISPJP 1999: 65).

4.1.2.2. Wyréinianie znaczen

Innym trudnym zadaniem stojacym przed leksykografem opracowujacym
slownik jest wyréznianie znaczen. Jest to sprawa trudna teoretycznie i najcz¢sciej
rozstrzygana przez leksykografow arbitralnie. Nie ma bowiem konkretnych usta-
len, jakie post¢powanie jest .lepsze™ czy .lepsze” jest wyréznianie mniejszej czy
wiekszej liczby znaczen, preferowanie definicji bardziej ogoélnych czy bardziej
szczegolowych itp. Ocena stanowiska Autorki w tych kwestiach i jej preferencji
wymagalaby przeanalizowania wigkszej liczby znaczen i przykladow tekstowych.

Watpliwos$é budzi w kilku przypadkach kolejno$¢ wyréznionych znaczen. | tak
na przyklad wydaje si¢, ze krzyz to przede wszystkim ,symbol chrzescijan” (ISPJP
1999: 98), a nie .dwie krzyzujace si¢ linie”. Czy tez wylqczyc to zdecydowanie czg-
sciej: spowodowaé, zeby .co$ przestalo dziala¢™ niz ,usuwac kogo, co$ z jakiejs
calosci” (ISPJP 1999: 328).

4.1.3. Laczliwos¢ leksykalna

Kolejnym waznym elementem artykulu haslowego w slowniku pedagogicznym
powinna byé¢ prezentacja laczliwosci leksykalnej jednostki bedacej haslem slownika,
czyli podawanie wyrazow najczesciej z nia wspotwystepujacych. U rodzimego uzyt-
kownika postugujacego si¢ jezykiem od wczesnego dziecifistwa po jakims czasie do-
chodzi do utrwalenia zestawéow kolokacyjnych, na przyklad takich jak niezatarty
slad, gwattowny rozwdj, dokonac¢ odkrycia itp. Stad nie ma potrzeby zamieszczania
ich w slownikach jednojezycznych przeznaczonych dla takich uzytkownikéw. Dla
obcokrajowca informacje dotyczace laczliwosci semantycznej sa niezb¢dne. Umozli-
wiaja mu one wlasciwa interpretacj¢ danej wypowiedzi czy wlasciwe sformulowanie
mysli oraz pozwalaja na unikni¢cie blgdéw leksykalnych pojawiajacych si¢ najczg-
sciej na skutek przeniesienia wzorca z jezyka rodzimego. Kolokacje w ISPJP poda-
wane s3 najczesciej niejawnie, gdyZ stanowia one cz¢$¢ przykladéw zamieszczanych
w ramach poszczegolnych artykuléw haslowych. To wlasnie z nich dowie si¢ korzy-
stajacy ze slownika cudzoziemiec o charakterystycznych dla jezyka polskiego pola-
czeniach wyrazowych, np. potwierdzaé czyjes stowa, opinig, cos wiasnym podpisem
(ISPJP 1999: 197); wymoég egzaminu, wymogl szkoly (ISPJP 1999: 329); pali¢ sie
— pali sie dom, gaz, nafta, $wiatlo (ISPJP 1999: 169); chwila odpowiednia, dana
(ISPJP 1999: 23), itp.

4.1.4. Ewalifikatory

Poniewaz, jak juz wspomniano, w slowniku moga znalez¢ si¢ wyrazy potoczne
czy slangowe, sprawa istotna jest takze wlasciwe operowanie kwalifikatorami,
a wiec podawanie informacji o nacechowaniu czy ograniczonym zakresie uzycia nie-
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ktorych jednostek. Cudzoziemiec bowiem powinien znalez¢ w slowniku pelna infor-
macj¢ o tym, w jakich kontekstach mozna danej jednostki uzywaé, a w jakich nale-
zy si¢ jej wystrzegac. Wazniejsze zatem z punktu widzenia uczacego sie sa kwalifi-
katory stylistyczne (informujace o przynaleznosci danej jednostki leksykalnej do
okreslonej warstwy jezyka) niz kwalifikatory zawodowe (kwalifikatory dziedzin
wiedzy). W omawianym slowniku zastosowano jedynie pi¢¢ kwalifikatorow styli-
stycznych. Sa to okreslenia: ofigjalnie, potocznie, zdrobnienie, zartobliwie, rzadziej
(ISPJP 1999: XIII). Autorka zrezygnowala zatem z wprowadzenia do slownika zwykle
szeroko rozbudowanej grupy kwalifikatoréw zawodowych. I ta decyzja byla chyba
stuszna. W slowniku nie ma wyrazow wulgarmych, nie ma zatem odnoszacego sie do
nich kwalifikatora. Odczuwam jedynie brak okreslenia obrazliwie/obelzywie, kiore
wlasciwe byloby chociazby w odniesieniu do hasla idiota. Postugujac sie tym slo-
wem, w wyrazny bowiem sposob chcemy obrazi¢ osobe, ktérej ono dotyczy.

5. Zakonczenie

Wszystkie poczynione przeze mnie uwagl nie umniejszaja roli i wagi omawia-
nej pozycjl. llustrowany stownik podstawowy jezyka polskiego jest wlasciwie
pierwszym, nowoczesnym slownikiem przeznaczonym dla cudzoziemcow. Zostal
on przygolowany z duza pieczolowitoscia | z uwzglednieniem potrzeb tego specy-
ficznego gatunku leksykograficznego. Nalezy takze podkreslié, iz jego szata gra-
ficzna prezentuje si¢ wspaniale: pickny papier, wspaniala okladka, ciekawe flu-
stracje, dobrze zestawione tabele. Wydaje si¢, iz wydawnictwo, ktére przygotowalo
go do druku, powinno pomysle¢ takze o jego mniej ekskluzywnej wersji, ktéra
rzutuje nie tylko na jego cene, ale tez na cigzar (!!), i przygotowaé prostsza, kie-
szonkowa wersj¢. Nalezaloby takze wlasciwie zadba¢ o promocje tego slownika po-
za granicami kraju, gdyz jest to niewatpliwie pozycja, ktéra powinna si¢ znalezé
we wszystkich bibliotekach polonistycznych za granica oraz w ksi¢garniach ofe-

rujacych podreczniki i pomoce do nauki jezykéw obeych.

Anna Seretny
(Krakow)

Omawiany slownik jest typem slownika pedagogicznego, adresowanego do cudzo-
ziemcoéw uczacych si¢ jezyka polskiego jako obcego. Pierwszym takim opracowa-
niem dla jezyka polskiego byl Slownik podstawowy jezyka polskiego dla cudzo-
ziemc6w B. Bartnickiej 1 R. Sinielnikoff, Wydawnictwa UW, Warszawa 1978,
s. 342'. Z. Kurzowa we wsltepie zaznacza, ze dobér wyrazéw do llustrowanego

' W roku 1999 w wydawnictwie .Takt" w Kielcach ukazalo si¢ 1ll wydanie tej
publikacji. Pierwsze wydanie oprocz slownika wyrazéw zawieralo osobny slowni-
czek geograficzny, obejmujacy: nazwy czesci $wiata, nazwy niepodleglych parnistw,
nazwy stolic 1 wickszych miast, polskich 1 zagranicznych, nazwy oceanoéw | mérz
otaczajacych Europe, nazwy wickszych rzek europejskich, nazwy niektérych eu-
ropejskich lancuchéw gérskich, nazwy dzielnic Polski. Szczegolowe omoéwienie
slownika, patrz: rec. J.S. Bieni, M. Rogowska, .Jezyk Polski® LXI, 1981, nr 3-5,
s. 277-280.
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stownika... (ok. 5000) zostal oparty na wynikach badan frekwencji slownictwa
polskiego. W slowniku znalazly si¢ te jednostki wybrane ze wszystkich list fre-
kwencyjnych, ktére osiagaja na nich range od 1-1500. Jest to wigc slownictwo
dzi$ najczestsze, reprezentujace jednoczesnie rézne odmiany stylowe wspolczesnej
polszczyzny: pisana | méwiona, oficjalna | potoczna oraz literacka.

Przy wyrazach wieloznacznych podaje si¢ znaczenia aktualne i najczesciej
uzywane; do tlumaczenia znaczen stosuje si¢ wyrazy, ktére sa odnotowane
w slowniku. Autorka unika definicji synonimicznych — w zwiazku z tym wysl¢-
puje w nim wigcej wyréznionych jednostek semantycznych (por. haslo otwarty,
s. 168 — 5 znaczen wyrazu, w SP? otwarty, s. 139 — 2 znaczenia, w definicjach sa
synonimy, ktére umozliwiaja laczenie kilku uzy¢ w jednym znaczeniu).

Oprocz alfabetycznie ulozonych hasel wyrazowych slownik zawiera indeks
pojec 1 ich znaczen, zgrupowanych w 17 klasach:

A. Przyroda 1 $rodowisko; B. Zycie 1 organizmy zywe; C. Cialo i jego funkcje.
Zdrowie 1 choroba: D. Czlowiek i rodzina; E. Panstwo i spoleczenstwo; F. Pieniadze
i handel; G. Edukacja i nauka. Teoria i praktyka; H. Praca; J. Budynki i ich wypo-
sazenie. Wlasnoséé. Ubranie. Mycie, pranie | sprzatanie; K. Picie, jedzenie. Zdoby-
wanie pozywienia, uprawa roli, wies. L. Kultura i cywilizacja; M. Mysl i umysl.
Komunikacja, jezyk i gramatyka: N. Odpoczynek i sport; O. Urzadzenia, materia-
ly, substancje i ich wlasciwosci; P. Ruch, podroéz, transport; R. Uczucia i emocje,
stosunek do innych ludzi; S. Pojecia ogélne i abstrakcyjne.

W klasach poje¢ nadrzednych wprowadzono bardziej szczegolowe podzialy na
kategorie i podkategorie; w ich obr¢bie w osobnych kolumnach umieszczono hasla
nalezace do poszczegolnych czesci mowy. Na przyklad: w polu R. Uczucia | emo-
cje, stosunek do innych ludz jest 19 kategorii, kazda z nich zawiera od kilku do
kilkunastu podkategorii, por. R. I. Wnetrze i odczuwanie: a. okreslenia ogolne,
b. charakter, wnetrze, c. humor, d. wrazliwosé, uczucie, e. odczuwanie, f. okazy-
wanie uczuc.

Ostatnia cze$¢ slownika stanowi indeks wyrazéw w nim uzytych oraz ich od-
powiednikow francuskich, niemieckich, angielskich.

Kazdy artykul haslowy w omawianym slowniku sklada si¢ z nastepujacych
czesci: 1) wyraz haslowy: 2) charakterystyka gramatyczna; 3) definicja znaczenia
lub znaczen; 4) przyklady uzycia wyrazu; 5) stale polaczenia wyrazowe (frazeo-
logiczne); 6) wyraz lub wyrazy pochodne: 7) kod wskazujacy przynaleznosc danego
znaczenia wyrazu haslowego do odpowiedniej klasy poj¢ciowej.

Jak zastrzega Autorka, czesto wyraz lub znaczenie trudno jest sklasyfikowac
i jednoznacznie zaliczy¢ do danej klasy pojeciowej (pola lub jego fragmentu). Jest
to jednak sytuacja wiasciwa wszelkim ukladom wyrazéw wedlug pol semantycz-
no-leksykalnych. Sam podzial na pola przyjety w omawianym slowniku wymagal-
by réwniez szerszego komentarza: w przypisie informuje si¢, ze wyrasta on ze
zgromadzonego materiatu, z definicji znaczen wyrazéw. Ten typ podejscia do bu-
dowy pol, zwany podejsciem analitycznym, polega na budowaniu ich .od dolu™ —
od jednostek leksykalnych i ich znaczen. Pozwala on uwzgledni¢ rézne aspekty
slownictwa — to, co systemowe i regularne, a takze to, co jednostkowe i nieregu-
larne. Réwniez w przypisie znajduje si¢ informacja, ze Autorka w budowaniu pol

2 §p — skrét oznaczajacy Stownik podstawowy jezyka polskiego dla cudzo-
ziemcéw B. Bartnickiej, R. Sinielnikoff, Warszawa 1987, stosowany w tekscie re-

cenziji.
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korzystala z Longman Lexicon of Contemporary English. System slownika pojecio-
wego do wymienionego leksykonu opracowal T. McArtur. Wyodrebnil on 14 pol
semantycznych, ktére maja .charakter pragmatyczny” i odnosza si¢ do zycia co-
dziennego®,
Jak wspomniano wczesniej, w omawianym slowniku wydzielono 17 klas poje-
ciowych — niektére pola sa waskie, np. Praca, Odpoczynek i sport, inne zawieraja
wiele skladnikéw pojeciowych, np. J. Budynki i ich wyposazenie. Wlasnosé. Ubra-
nie. Mycie, pranie, sprzatanie, a takze K. Picie, jedzenie. Zdobywanie pozywienia,
uprawa roli, wies. Watpliwosci budzi umieszczenie obok siebie kategorii pojecio-
wych dosy¢ odleglych: czy np. J.V. Wlasnos$¢ — mieé, nie miec, gubi¢, znajdowad,
dostawac, dawad nie powinna by¢ w F. Handel i pieniadze? Niejasne jest umiesz-
czenie K.VII. Wies w polu K. Picie, jedzenie. Zdobywanie pozywienia, uprawa roli,
wies. Czy ta kategoria nie powinna znalez¢ si¢ w H. Praca albo E. Panstwo i spole-
czenstwo, por. miasto? W L. Ill. Sztuki plastyczne, a. malarstwo, rysunek umiesz-
Czono wyraz mapa, wprawdzie to 'rysunek powierzchni ziemi z oznaczonymi kra-
Jami, miastami, morzami, gérami, rzekami’, ale ze wzgledu na przeznaczenie
powinien si¢ znalez¢ w G. Edukacja i nauka. W M.II. Jezyk umieszczono wyraz
styl, ale jego ogoblna definicja w czgsci slownikowej nie daje podstaw do tego (wy-
raz zostanie omowiony w dalszej czgsci recenzji). W E.III. Panstwo, c¢. miasto nale-
zaloby umiesci¢ wyraz dzielnica ‘cz¢$¢ kraju lub miasta’ (s. 50). W G. Edukacja
i nauka wyraz nauczycielka powinien by¢ opatrzony gwiazdka'.
W R. VIII. Lek, zdenerwowanie, odwaga, a. lck, zdenerwowanie, niebez-
pieczenstwo umieszczono szum 2, ktory w czesci slownikowej zdefiniowano jako
‘niepokdj, halas’ — jest to raczej "halas’.
Korzystanie z kodu znajdujacego si¢ w zakoriczeniu definicji i poruszanie si¢
po ukladzie pol wymaga od uzytkownika wiedzy ogélnej i znajomosci jezyka, np.
cisnienie 2 'wplyw otoczenia na kogos' znajduje si¢ w polu R. XIV. c, czyli:
R. Uczucia i emocje, stosunek do innych ludzi, R. XIV. Zaleznosé, c. polecac,
wplywa¢, zmuszaé.
Kolejne uwagi dotycza definicji znaczen wyrazéw, wyboru skladnika definicyj-
nego, kategoril nadrzgdnej (genus proximum), od ktoérej zalezy wstepna kategory-
zacja znaczenia, oraz podawanych przykladéw uzyé¢ wyrazéw. Omawiane wyrazy
zostaly podane w porzadku alfabetycznym:
bielizna (s. 11) "odziez, ktéra ubiera si¢ bezposrednio na cialo, a takze to, w co
ubiera si¢ koldry, poduszki itd." — powinno byé¢: wkiadaé/zaktadac: por.
uwagi do hasla ubierac;

garb (s. 59) — brak: garbic sig: w definicji mozna wykorzysta¢ czasowniki: pochy-
lac, pochylaé sig (s. 181);

gazeta (s. 50-60) 'wydawnictwo w zn. 2 w formie duzych kart papieru, ukazujace
si¢ co najmniej dwa razy w tygodniu, w ktérym podawane sq aktualne
wiadomosci’; cytaty nie calkowicie odpowiadaja definicji, w ktorej nie jest
wskazana cod zie nno $ ¢ codzienna, poranna gazeta;

gladki(s. 61) — brak przyslowka gtadko ‘co$ poszlo gladko’; pod gorliwy jest po-
dawany przysléwek gorliwie (s. 63);

* Wiecej na ten temat: W. Miodunka, Podstawy leksykologii i leksykogralfii,
Warszawa 1989, s. 164-165.
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kapelusz (s. 81) ‘cz¢$¢ ubrania noszona na glowie’; lepsza jest definicja w SP
‘rodzaj nakrycia glowy’ (s. 76);

kibic (s. 83) 'ten, kto przyglada si¢ grom sportowym’; definicja zbyt ogélnikowa;
nalezaloby doda¢ okreslenia: systematycznie, emocjonalnie;

komplement (s. 89) ‘niezastuzona pochwala’; zla definicja, raczej: "pozytywna opi-
nia o kims lub o czyms’;

kosz (s. 93) — brak kosz w zn. sportowym “metalowa obre¢cz z siatka, sluzaca do
wrzucania pilki w koszykowce': stad brak: gra¢ w kosza (w koszykoéwke):
brak: koszykarz w zn. sportowym;

los (s. 106) — brak znaczenia czesto uzywanego 'kartka z numerem, ktory rozstrzyga
o wygraniu lub przegraniu’; wygra¢ los na loteric sa hasla: prze-
grad/ / przegrywad, wygrad/ /wygrywac potrzebne do objasnienia znaczenia;

pieprz (s. 175) “owoce rosliny potudniowej w zn. 3 i jej gorzkie ziamna, ktore dodaje si¢
do potraw’; zle odeslanie w definicji: brak objasnien pod owoc i pod roslina;

pierscieri (s. 175) "okragly przedmiot, ktéry nosi si¢ na palcu jako ozdobg; dowolny
przedmiot takiego ksztaltu'; ostatni cytat nie odpowiada definicji, realizuje
uzycie przenosne wyrazu: Gory otaczaly doling pierscieniem;

probowaé (s. 208) — przyklady uzy¢ regionalnych wyrazu w zn. 1: Prébowat
plaszcz u krawca. Probowala sukienke przed lustrem — powinno by¢:
przymierzac,

przechodzié (s. 209) zn. 3 'mie¢ jaka$ droge’, raczej: ‘idac przebywac jakas droge’:

pustynia (s. 227) ‘duza przestrzen, na kiérej prawie nic nie rosnie’; prototyp pu-
styni stanowli "przestrzen pokryta piaskiem’;

sesja (s. 248) — brak czg¢stego polaczenia: sesja egzaminacyjna;

stowo (s. 254) — zn. 3 'prawo moéwienia publicznego’: Panuje wolnosc¢ stowa. To
uzycie miesci si¢ w znaczeniu wyrazu wolno$¢, a nie stowo. Z kolei
w hasle wolno$é (s. 317) brak: wolnoséé stowa; wolnos¢ zgromadzeri. Wol-
nosé¢ jest tu kategoria nadrz¢dna. Wolnos¢ gwarantuje inne rodzaje nie-
zaleznosci. Dla poparcia tej my$li pozwalam sobie przytoczy¢ slowa
ks. prof. Jozefa Tischnera: .Gdzie masz wolnos¢, tam rosnie znaczenie
slowa, gdzie wiele znaczy slowo, tam zaklada si¢ wolnos¢™ (.Tygodnik Po-
wszechny”, 9 lipca 2000);

stodola (s. 264) ‘'miejsce, w ktorym sklada si¢ zboze, siano itd.’; mozliwy wybor
innej kategoryzacji: budynek;

styl (s. 268) ‘odmiana czego$ majaca swoje wlasciwosci’; jest to definicja zbyt
ogélna, nie daje podstaw do umieszczenia wyrazu w okreslonej kategorii
pojeciowej; dopiero przyklady uzyé precyzuja poszczegélne znaczenia: Styl
literacki. Rézne style jezyka, mowy. Dzi$ panuyjq w architekturze rézne
style. Ona ma swéj styl ubierania i zachowania. Ten dom jest urzqdzony
w dobrym (ztym) stylu.

toczy¢ (s. 286) zn. 5 ‘powodowaé czyj$ zly stan psychiczny'; watpliwosci budza
konteksty, w ktérych umieszczono wyraz w tym znaczeniu: Toczyly go zte
mysli (raczej: dreczyly, por. dreczyé, s. 46); Zazdrosc jq toczy (raczej: zze-
ra); Toczy jq niepokdj (raczej: meczy, por. niepokdj, s. 136);

tor (s. 287) 'droga wyznaczona do jakiego$ celu’; podobnie jak przy wyrazie styl.
definicja zbyt ogolna, precyzuja ja konteksty: tor — droga pociagu; tor wy-
$cigowy; tor w uzyciu przeno$nym;

ubieraé (s. 294) co, kogo, w co ‘wkladaé na kogo ubranie’: Ubieram dzis nowq su-
kienke. Ubierz tamte buty, Przyklady uzy¢ sa bledne, ubra¢ w zn. ubrac
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plaszcz 'wlozy¢, ubrac si¢ w cos’ jest traktowane jako blad — powinno byé
ubrac si¢ w co, a nie: ubra¢ co'; w buty nawet ubra¢ sie nie mozna;

wzywac (s. 339) — w przykladach uzyé¢ jest: Otrzymat wezwanie do sqdu; powin-
no by¢ pod haslem wezwaé (s. 309), gdzie jest rzecz. wezwanie;

zagubiony (s. 344) w zn. 2 "taki, ktéry przestaje rozumie¢ otoczenie’; nietrafny jest
cytat: W matematyce jestem zupetnie zagubiony;

zlamany (s. 361) "taki, ktéry ma klopoty, ktéremu sie nie powiodlo’ i cytat: Miata
zlamany wyglad — polaczenie watpliwe, raczej rzadko wystepujace;

Zolty (s. 373) "taki, ktéry ma kolor piasku’; referencje prototypowa dla koloru z6l-
tego stanowi slorice, nie — piasek®,

Ostatnia uwaga szczegélowa odnosi si¢ do kryteriow doboru ilustracji, ktére
powinny towarzyszy¢ wyrazom o znaczeniu konkretnym. Nalezy stwierdzi¢, ze
kryteria te nie sq jasne: jest ilustracja do konia, brak do krowy, kruka; jest lan-
cuch, brak liny itd.

Uwagi skupiono wokél kwestii definicyjnych, slownik bowiem powinien stuzyé¢
cudzoziemcowi jako przejscie od slownika dwujezycznego do slownika ogolnego
danego je¢zyka, do objasniania znaczen wyrazoéw spotykanych w lekturach, a auto-
rom podr¢cznikéw jako wskazéwka w doborze slownictwa i frazeologii w tekstach
i éwiczeniach.

Trafnos¢ doboru wyrazéw i znaczen z pewnoscia najlepiej ocenia uzytkownicy
slownika: uczniowie i nauczyciele jezyka polskiego jako obcego. Niewatpliwie cen-
ne jest podjecie takiej inicjatywy 1eksykograficznej, bo na polskim rynku wydaw-
niczym potrzebne sa slowniki tego typu. Nalezy podkresli¢ staranne opracowanie
artykuléw haslowych, umieszczenie w nich wyrazéw pochodnych oraz typowych
stalych polaczen frazeologicznych, co sluzy wzbogacaniu znajomosci slownictwa
oraz ukazywaniu zwiazkéw znaczeniowych i formalnych miedzy wyrazami. Trudne
do przecenienia jest rowniez wprowadzenie podzialu na pola pojeciowe. Ten zabieg
metodologiczny ukazuje relacje semantyczne mi¢dzy wyrazami i ich znaczeniami,
systemowos¢ slownictwa z jednej strony, z druglej zas§ — jego nieregularnoseé,
Jjednostkowosé.,

Elzbieta Sekowska
(Warszawa)

! Praktyczny stownik poprawnej polszczyzny. Nie tylko dla miodziezy, pod red.
A. Markowskiego, Warszawa 1995, s. 310.

® R. Tokarski, Semantyka barw we wspéiczesnej polszczyznie, Lublin 1995,
s. 107.
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NAUCZANIE JEZYKA POLSKIEGO WOBEC REFORM
EDUKACJI NARODOWEJ: ROLA RJP
Skrot referatu problemowego

Sposob nauczania jezyka polskiego w zreformowanej szkole mozna
scharakteryzowac¢ nast¢pujaco:

Kladzie sie nacisk na umiej¢tnosci jezykowe i na kreatywnos¢ jezyko-
wa uczniéw, na swobode¢ w tworzeniu przez nich tekstow nalezacych do
roznych gatunkéw wypowiedzi. Tej pozytywnie przez nas ocenianej ten-
dencji towarzyszy jednak:

1) zbytnia naszym zdaniem ogélnos¢ sformulowan dotyczacych wiedzy
o jezyku w podstawach programowych, dajaca ogromna swobode¢ w dobo-
rze treéci autorom programoéw i podrecznikow;

2) zupelny brak wymagan dotyczacych wiedzy o jezyku w punktach
.osiagniecia” podstaw programowych oraz w standardach wymagan eg-
zaminacyjnych w szkolach przedlicealnych oraz ogolnikowos¢ tych wyma-
gan w odniesieniu do egzaminéw maturalnych;

Czlonkowie Rady Jezyka Polskiego: prof. dr hab. Irena Bajerowa (jezykoznaw-
stwo), prof. dr hab. Jerzy Bartminski (jezykoznawstwo), prof. dr hab. Andrzej Ja-
cek Blikle (informatyka), Jacek Bochenski (literatura), red. Teresa Bogucka (pu-
blicystyka), prof. dr hab. Jerzy Bralczyk (jezykoznawstwo) — czlonek Prezydium,
prof. dr hab. Jan Doroszewski (medycyna) — czlonek Prezydium, prof. dr hab. Ta-
deusz Drewnowski (historia literatury), prof. dr hab. Antoni Furdal (j¢zykoznaw-
stwo), prof. dr hab. Stanislaw Gajda (jezykoznawstwo), Tadeusz Konwicki (litera-
tura), mgr Miroslawa Konys (o$wiata), prof. dr hab. Julian Kornhauser (historia
literatury) — zastepca przewodniczacego, prof. dr hab. Boguslaw Kreja (j¢zyko-
znawstwo), prof. dr hab., Marian Kucala (jezykoznawstwo), prof. dr hab. Zenon
Leszczynski (jezykoznawstwo), prof. dr hab. Andrzej Markowski (jezykoznawstwo)
— przewodniczacy, prof. Danuta Michalowska (teatr), prof. dr hab. Jan Miodek
(jezykoznawstwo), dr Katarzyna Mosiolek-Klosinska (jezykoznawstwo) — sekretarz
Prezydium, prof. dr hab. Jerzy Pelc (semiotyka), prof. dr hab. Walery Pisarek
(jezykoznawstwo) — honorowy przewodniczacy, prof. dr hab. Edward Polanski
(jezykoznawstwo), prof. dr hab. Kazimierz Polanski, czl. PAN (jezykoznawstwo),
ks. dr hab. Wieslaw Przyczyna (teologia), prof. dr hab. Jadwiga Puzynina (j¢zyko-
znawstwo), prof. dr hab. Halina Satkiewicz (j¢zykoznawstwo), prof. dr hab. Janusz
Tazbir. czl. rzecz. PAN (historia), Piotr Wojciechowski (literatura), prof. dr hab.
Jacek Wozniakowski (historia sztuki), Andrzej Ibis-Wréblewski (publicystyka),
prof. dr hab. Janusz Zakrzewski, czl. rzecz. PAN (fizyka) — czlonek Prezydium,
prof. dr hab. Maciej Zielinski (prawo).




64 KOMUNIKATY RADY JEZYKA POLSKIEGO

3) niepokojaco zréznicowany zakres wiedzy o jezyku, a takze sposob uj-
mowania wielu poje¢ jezykoznawczych i definiowania czgsto podstawowych
terminéw w licznych podrecznikach z zakresu ksztalcenia jezykowego.

Ta syluacja wymaga zdecydowanych dzialari zmierzajacych do zmiany
pozycji wiedzy o jezyku polskim i sposobu nauczania jezyka w zreformo-
wanej szkole. Komisja Dydaktyczna postuluje wlaczenie si¢ do tych dzia-
tan calej Rady Jezyka Polskiego i jej Prezydium.

Komisja uwaza za jedno ze swoich podstawowych zadan wyrazne za-
rysowanie lego, co w ostatnich publikacjach MEN-u, dolyczacych refor-
my, zostalo okreslone jako ,wiedza bazowa”, a co woleliby$my nazywaé
.wiedza podstawowa” z zakresu nauki o jezyku. Prosimy Rade Jezyka Pol-
skiego o pomoc w realizacji tego projektu i w nadaniu publikacji, jaka
w zwigzKu z tym powstanie, odpowiedniej rangi.

Pozoslale problemy, kiére wymagaja, jak sadzimy, publicznych wysta-
pient Rady kierowanych do Ministerstwa Edukacji Narodowe;j i Centralnej
Komisji Egzaminacyjnej, to:

1) koniecznos¢ uwzgledniania wiedzy o jezyku w punkcie ,osiagniecia”
oraz w standardach wymagan egzaminacyjnych;

2) domaganie si¢ wigkszej liczby godzin na nauczanie jezyka polskiego
w szkolach na wszystkich poziomach;

3) stworzenie mozliwosci opracowywania i publikowania na biezaco
rzeczowych, obiektywnych oméwienn ukazujacych si¢ podrecznikéw do
nauki jezyka polskiego, tak by poméc nauczycielom we wlasciwym ich
doborze.

Jadwiga Puzynina

VIII POSIEDZENIE PLENARNE RADY JEZYKA POLSKIEGO

Osme posiedzenie plenarne Rady rozpocz¢lo si¢ tradycyjnie od spra-
wozdarn z dzialalnosci Prezydium Rady i jej komisji problemowych w okre-
sie 15 grudnia 1999 - 15 maja 2000. Rada zatwierdzila opinie Prezydium
Rady i jej przewodniczacego wydane w okresie sprawozdawczym m.in.
w sprawach nadawania dzieciom imion Abigajl, Ada, Alan, Annamaria,
Brgjan, Carmena, Iga, Inez, Inga, Iza, Jagoda, Kaja, Kuba, Magda, Maja,
Maksymilian, Martyn, Nikol, Nikola, Ola, Pakita, Paula, Xymena, uzywania
wyrazow antranil i surkaftant oraz stosowania wielkiej litery w réznych
nazwach wielowyrazowych. W dyskusji nad mozliwoscig uzycia zdrobnia-
lych form imienia Julia podkreslano, ze .Rada nie aprobuje uzywania
zdrobnialych form imion w sytuacjach nieprywatnych”.
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Zgodnie z postulatem zgloszonym na poprzednim posiedzeniu Rady, jej
Prezydium postanowilo zorganizowa¢ w dniach 12-14 pazdziernika 2000 r.
w Kielcach interdyscyplinarng konferencje .Zmiany publicznych zachowan
jezykowych”. Jej sponsorem jest Telekomunikacja Polska SA. Organizacja
tej konferencji zajmuja si¢ prof. Jerzy Bralczyk i dr Katarzyna Mosio-
lek-Klosiniska. Nastepnie Rada potwierdzila swoja wczesniejsza decyzje, ze
IV Forum Kultury Slowa, po$wigcone jezykowi publicznej perswazji, odbe-
dzie sie w Poznaniu jesienia 2001 r. Powolano Komitet Organizacyjny
IV Forum, do ktérego weszli profesorowie Jerzy Bralczyk, Andrzej Markow-
ski, Tadeusz Zgoltka, Maciej Zielinski i dr Katarzyna Mosiolek-Klosiriska.

W nastepnym punkcie porzadku dziennego — w obecnosci wicepreze-
sa PAN, prof. Wlodzimierza Ostrowskiego, czl. rzecz. PAN — dokonaly si¢
zmiany w skladzie Prezydium Rady. Zgodnie bowiem z zapowiedzia sprzed
roku prof. Walery Pisarek zlozyt dymisj¢ z funkcji przewodniczacego Rady,
proponujac powierzenie jej dotychczasowemu wiceprzewodniczacemu,
prof. Andrzejowi Markowskiemu. W glosowaniu tajnym Rada jednoglosnie
wybrala prof. A. Markowskiego na przewodniczacego Rady do korica bie-
zacej kadencji, tzn. do r. 2002. Nast¢pnie na zwolnione w ten sposob sta-
nowisko wiceprzewodniczacego Rady wybrany zostal prof. Julian Korn-
hauser. Jednoczesnie Rada przez aklamacj¢ przyjela wniosek w sprawie
powolania prof. Walerego Pisarka na honorowego przewodniczacego Rady
Jezyka Polskiego’. Na przewodniczacego Komisji Prawnej Rady wybrano
jednoglosnie prof. Macieja Zielinskiego.

Po przerwie Rada omawiala sprawy wynikajace z Ustawy o jezyku pol-
skim, a w szczegélnosci zalozenia definicji i delimitacji poj¢¢ .nazwa wia-
sna” i .nazwa handlowa” oraz projekt rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej w sprawie egzaminéw panstwowych z jezyka polskiego dla
cudzoziemcow,

Problemowy referat VIII posiedzenia Rady .Nauczanie j¢zyka polskiego
wobec reform edukacji narodowej: rola RJP" wyglosila prof. Jadwiga Pu-
zynina, przewodniczaca Komisji Dydaktycznej (zob. s. 63-64).

OPINIA O WYRAZIE LEASING
(na zamowienie Kancelarii Sejmu RP)

Wyraz leasing, zapewne znany ekonomistom od dawna, upowszechnil
sie w Polsce jako nazwa pewnego rodzaju dzierzawy wkrétce potem, jak

* Prezydium Polskiej Akademii Nauk na swym posiedzeniu plenarnym
w czerwcu 2000 zaakceptowalo te uchwaly i powolalo prof. A. Markowskiego na
przewodniczacego, prof. J. Kornhausera na wiceprzewodniczacego, a prof.
W. Pisarka na honorowego przewodniczacego Rady Jezyka Polskiego.
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si¢ rozstaliSmy z socjalistyczna .gospodarka niedoboru”, tzn. na samym
poczatku lat dziewiecdziesiatych.

Znalazl si¢ jako wyraz haslowy juz w Suplemencie do Stownika jezyka
polskiego PWN z roku 1992. W tym wydawnictwie na s. 35 czytamy:

leasing [wym. lizing] m III, D. -u, N. -giem, ekon. ‘rodzaj dzierzawy
maszyn i urzadzen polaczonej z przeniesieniem wlasnosci, polegajacej na
oddaniu ich na okreslony czas do dyspozycji klienta, ktéry placi za to
z wplywéw uzyskanych dzieki eksploatacji tych urzadzen': Leasing konte-
neréw, samochodéw, samolotéw. Dzierzawa w formie leasingu. <ang.>

leasingowy [wym. lizingowy| ekon. "dotyczacy leasingu, zwiazany z lea-
singiem’: Przedsi¢biorstwo leasingowe.

W r. 1993 leasing ma juz swoje haslo w jednotomowym Maltym stow-
niku jezyka polskiego PWN, powtarzane i w nast¢pnych jego wydaniach:

leasing [czyt. lizing] m III, D. -u ekon. ‘rodzaj dzierzawy pojazdéw, ma-
szyn i urzadzen, polegajacej na udoste¢pnieniu ich przedsi¢ebiorstwu,
z prawem zakupu po uplywie okreslonego terminu’.

Od roku 1996 wprowadzone zostaly hasla leasing i leasingowy do
Nowego stownika ortograficznego PWN wraz z zasadami pisowni i inter-
punkgji pod redakcja Edwarda Polanskiego.

W r. 1995 mamy juz hasla leasing i leasingowy w nowym wydaniu
Stownika wyrazéw PWN. Na s. 643 tego slownika mozna przeczytac:

leasing (wym. lizing] ekon. 'forma dzierzawy maszyn, urzadzen, $rod-
kéw transportu, a takze nieruchomosci, polegajaca na ich odplatnym
uzytkowaniu z prawem wykupu po uplywie okreslonego terminu’. <ang.>

leasingowy [wym. lizingowy] ekon. ‘dotyczacy leasingu, zwigzany z lea-
singiem’.

Podobnie w Nowym sltowniku poprawnej polszczyzny PWN z r. 1999
pod red. Andrzeja Markowskiego znalazlo si¢ na s. 389 nie tylko haslo lea-
sing, ale i osobne haslo leasingowac:

leasing [wym. liz-ink, rzad. liz-ink, nie: lizink] m III, D. leasingu ‘forma
dzierzawy maszyn, urzadzen itp., polegajaca na odplatnym ich uzytkowa-
niu z prawem do wykupu po uplywie okreslonego czasu’: Wzia¢ co$ (ma-
szyng¢, samochéd) w leasing. L. czegos: Leasing konteneréw. Leasing ko-
parek.

leasingowac |[...] a. lizingowaé¢ [...] $rod. 'prowadzi¢ sprzedaz opiera-
jaca si¢ na leasingu’ ktos leasinguje co$ — (komus): Leasingujemy wypo-
sazenie biur i hoteli.

W tymze slowniku mamy tez odsylaczowe haslo lizingowaé.

Nalezy tu dodac¢, ze redaktor tego slownika pisal bez entuzjazmu, ale
i tolerancyjnie o wyrazie leasing na samym poczatku lat dziewie¢dziesia-
tych (zob. A. Markowski: Polszczyzna znana i nieznana, Warszawa 1993,
s. 82-83).

Szerzej uwzgledniony jest wyraz leasing w tomie XIX Praktycznego
stownika wspolczesnej polszczyzny pod redakcja H. Zgétkowej (Poznan
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1998). Tu leasing traktowany jest jako termin ekonomiczny, a definiowa-
ny w sposob nast¢pujacy:

‘forma dzierzawy i najmu $rodkéw trwalych (maszyn, urzadzen, lokali
itp.), w ktérej towar przekazywany jest na okreslony czas za oplata, uisz-
czana w ratach rocznych, kwartalnych lub miesi¢cznych pienigdzmi po-
chodzacymi z zysku z eksploatacji tego towaru; po uplywie okresu umowy
prawa wlasnosci moga przej$c na klienta’.

Slownik ten notuje tez dluga liste polaczen z wyrazem leasing: Leasing
konteneréw, sprzetu medycznego, komputeréw, faksow, samochodéw, sa-
molotéw, statkéw: dzierzawa w formie leasingu; procedura, przedmiot, wa-
runki leasingu; oddaé, wzigé w leasing; leasing bezposredni i posredni;
leasing brutto, leasing petny, leasing netto, leasing eksploatacyjny lub ope-
racyjny; leasing finansowy lub kapitatowy.

Bliskie znaczeniem wyrazowi leasing sa — wedlug tego slownika —
wyrazy: dzierzawa, arenda, wynajecie, wydzierzawienie, wynajmowanie,
najem.

Stownik ten podaje tez wyrazy pochodne: leasingobiorca (bliskie mu
znaczeniem sa wyrazy: dzierzawca, nagjemca, arendarz), leasingodawca
(bliskie mu znaczeniem sa wyrazy: posiadacz, dysponent, depozytor) oraz
leasingowy (bliskie mu znaczeniem sa przymiotniki: najemny, dzierzaw-
ny). Wedlug zapiséw tego stownika moéwi si¢ i pisze: koncern leasingowy;
firma, spétka leasingowa; optata, umowa, sprzedaz leasingowa; przedsie-
biorstwo leasingowe; ustugi, wierzytelnosci leasingowe.

Do powyzszego przegladu hasel odnoszacych si¢ do wyrazu leasing
w slownikach lat dziewiec¢dziesiatych trzeba jeszcze dorzucic¢ tres¢ tego
hasta w | tomie Innego stownika jezyka polskiego PWN z r. 2000:

leasing [lizing], D -gu. Leasing to forma obrotu urzadzeniami, pojaz-
dami lub nieruchomosciami, zblizona do dzierzawy. Jeden z rodzajow
leasingu daje dzierzawcy prawo wykupu dzierzawionej rzeczy po uplywie
okreslonego czasu. Termin ekonomiczny. Firma oferuyje samochody do-
stawcze na warunkach leasingu... Leasing zagranicznego sprzetu. leasin-
gowy, -wi. ...umowa leasingowa.

Powyzsza dokumentacja slownikowa wyrazu leasing upowaznia do
nastepujacych wnioskow:

1. Wyraz leasing stal si¢ w latach dziewiecdziesiatych elementem
ogélnopolskiego slownictwa specjalistycznego z dziedziny ekonomii, a Sci-
$lej — obrotu prawnego.

2. Mimo obcej pisowni i czgsciowo obcej wymowy (spolgloske z przed
i wymawia si¢ w wyrazach rodzimych i przyswojonych jako Z dodajmy, ze
wymowa polska wyrazu leasing niewiele ma wspoélnego z wymowg angiel-
ska; w gruncie rzeczy tylko jedna gloska, a mianowicie poczatkowe [ wy-
mawiane jest mniej wi¢cej tak samo; przypomnijmy: wymowa angielska to
lisyn, wymowa polska — liz-ink) wyraz ten nalezy juz dzi$ do polskiego
slownictwa $rodowiskowego, skoro (a) odmienia si¢ po polsku (piszemy:
leasingu, leasingowi... itd.), (b) shuzy jako podstawa nowych wyrazéw po-
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chodnych, tworzonych mniej wi¢cej zgodnie z polskimi wzorami slowotwér-
czymi (por. leasingowy, leasingowad/ /lizingowad), (c) ma swoiste znaczenie,
inne, bo weZsze niz tak samo pisany wieloznaczny wyraz angjelski.

3. Wyraz leasing jako quasi-termin ekonomiczny uzywany jest po pol-
sku nie zawsze w tym samym znaczeniu (por. cytowane wyzej przyklady
slownikowe i haslo leasing w Nowej encyklopedii powszechnej PWN).

Biorac to pod uwage, mozna by uznac, Ze uzycie zapozyczonego z jezyka
angielskiego wyrazu leasing (w przyszlosci moze pisanego jako lizing) w pol-
skich tekstach specjalistycznych jest calkowicie usprawiedliwione. A jed-
nak trudno si¢ pogodzi¢ bez zastrzezen z taka opinia, jezeli si¢ zwazy, ze:

1. W jezyku angielskim (pomijajac nawet archaiczne i majace inna
etymologie¢, ale nadal obecne w slownikach znaczenie wyrazu leasing —
‘act of lying, falsehood’, czyli ‘klamstwo, falsz’) jest forma rzeczownika
odczasownikowego, utworzonego od czasownika to lease = ‘dzierzawié,
wynajmowac’, a wi¢c odpowiada polskim formom dzierzawa, dzierzawie-
nie, wynajmowanie, wynajem; uzywa si¢ w jezyku angielskim tego cza-
sownika zaréwno w opisach wspélczesnych akléow dzierzawy lub wynaj-
mu, jak i w opisach regulacji stosunkéw wilasnosciowych w prawie
rzymskim (zob. Encyclopaedia Britannica).

2. Mi¢dzynarodows kariere zaczglo robi¢ uzycie wyrazu leasing w zna-
czeniu ‘forma dzierzawy maszyn, s$rodkéw transportu, nieruchomosci,
gruntéw itd. polegajaca na ich odplatnym uzytkowaniu z prawem wykupu’.
Przedmiotem tak rozumianego leasingu s coraz to nowe towary. A ostatnio
mnoza si¢ agencje specjalizujace si¢ w leasingu pojedynczych pracowni-
kow, a nawet calych zespoléw pracowniczych.

3. Wprowadzenie obcego terminu na oznaczenie tylko jednej szcze-
golnej odmiany jakiegos przedmiotu lub pojecia odrywa t¢ odmiane od po-
zostalych odmian tegoz przedmiotu czy pojecia. Wszystkie znane nam
polskie definicje leasingu traktuja go jako rodzaj lub forme dzierzawy,
a wigc leasing jest dzierzawg (czy wynajmem), tylko jego swoistosé jako
dzierzawy (lub wynajmu) nalezaloby oznaczyé¢ odpowiednim okresleniem.
Ta droga poszla Délégation générale a la langue francgaise, zastepujac .obce
slowo leasing” francuskim zlozeniem crédit-bail (czyli mniej wi¢cej "kredyt
dzierzawny'), co pozostawia tres¢ pojecia leasingu we wlasciwych polach
semantycznych (zob. Dictionnaire des termes offciels, Textes législatifs et
réglementaires, 7e Edition, Avril 1999, s. 105).

Z tego wzgledu mimo znacznego rozpowszechnienia w Polsce wy-
razu leasing w owym swoistym znaczeniu, warto zrezygnowaé z tej
nazwy jako terminu prawno-ckonomicznego na rzecz wyrazow dzier-
Zawa, wynajem, opatrzonych dodatkowymi okresleniami. W prze-
ciwnym wypadku slowa dzierzawa i wynajem zostana wyparte przez
coraz bardziej rozszerzajacy zakres swego uiycia wyraz leasing, cze-
go zapowiedzia sa wlasnie agencje specjalizujace si¢ w stqff leasing,
gdzie o kupnie wynajetego towaru chyba si¢ nie mysli. A sam wyraz
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leasing niech Zyje sobie w polszczyinie srodowiskowej nadal jako
potoczne okreslenie swoistej dzierzawy lub wynajmu.

Warszawa-Krakow, 7 czerwca 2000 r.

MAELE FORUM KULTURY SLOWA

Malym Forum Kultury Slowa nazwali zorganizowana przez RJP w Ce-
dzynie w dniach 12-14 pazdziernika 2000 konferencj¢ .Zmiany w publicz-
nych zwyczajach jezykowych™ niektérzy jej uczestnicy. Bylo to pozyteczne
spotkanie jezykoznawcow z socjologami, psychologami i przedstawicielami
réznych dyscyplin komunikologicznych. Przedmiotem kilkunastu refera-
téw 1 wielogodzinnych dyskusji byly teoretyczne i empiryczne problemy je-
zykowej komunikacji Polakéw i przejawiajace si¢ w niej form agresji,
chelpliwosci i sklonnosci do narzekania, grzecznosci i wulgarnosci, pozy-
tywnej identyfikacji swoich i negatywnej stygmatyzacji obcych, a takze
wplyw nowych technik porozumiewania si¢ na innowacje jezykowe. Refe-
raty i niektére glosy w dyskusji ukaza si¢ w osobnym tomie pokonferen-
cyjnym. Sponsorem konferencji byla Telekomunikacja Polska SA.

Z DZIALALNOSCI KOMISJI DYDAKTYCZNEJ

W dniu 12 czerwca 2000 odbylo si¢ kolejne zebranie Komisji Dydak-
tycznej RJP, na ktérym m.in. dyskutowano projekt podstawy programo-
wej dla liceow. W wyniku tego spotkania powstal ,Memorial Komisji Dy-
daktycznej RJP w sprawie nauczania jezyka polskiego w zreformowane;j
szkole”, ktory przekazano Ministerstwu Edukacji Narodowej. Zaintereso-
wani znajda go na lamach ,Poradnika Je¢zykowego™, +Polonistyki” oraz
Jezyka Polskiego w Szkole Sredniej”.

W dniu 27 lipca 2000 doszlo do spotkania przedstawicieli RJP i jej Ko-
misji Dydaktycznej z wiceministrem edukacji narodowej, Wojciechem
Ksiazkiem. W spotkaniu tym wzieli udzial m.in. przewodniczacy RJP prof.
dr Andrzej Markowski oraz z ramienia Komisji Dydaktycznej prof. dr Ja-
dwiga Puzynina i prof. dr Tadeusz Zgétka. Pan minister ustosunkowat si¢
przychylnie do postulatéw Rady i obiecal pomoc w ich realizacji.
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Z KORESPONDENCJI PREZYDIUM RJP

OPINIE ROZNE
Public relations

Prezydent Olsztyna zwrdcil si¢ do Rady z prosba o opini¢, czy w nazwie
szkoly moze zostac¢ uzyte okreslenie public relations. Oto fragment odpo-
wiedzi Przewodniczacego RJP: (...) okreslenie public relations moze zostac
uzyte w nazwie szkoty (...). Okreslenie to pochodzi wprawdzie z jezyka
angielskiego, nie ma jednakze dobrego odpowiednika polskiego. Zostato
ono zapozyczone do polszczyzny w takiej angielskiej formie i jest odnoto-
wywane w najnowszych stownikach ogélnych jezyka polskiego, wystepuje
takze w ,Nowym stowniku ortograficznym PWN" pod red. E. Polariskiego
oraz — co w tym wypadku istotne — w .Nowym stowniku poprawnej pol-
szczyzny PWN” z roku 1999, w ktérym akceptuje sie te nazwe (s. 817).

O Chikara

Zwrocono si¢ do nas takze z prosba o opini¢, czy w nazwie szkoly
ksztalcacej menedzer6w mozna uzy¢ slowa O CHIKARA, ktéore — jak
podano — oznacza stopien wtajemniczenia w japonskiej sztuce walki. Oto
fragmenty odpowiedzi Sekretarza RJP: (...) jezeli istnieje wyrazna moty-
wacja do uzycia w nazwie jakiej$ instytucji wyrazu obcego, w tym takze
Jjaporiskiego, nie widzimy przeszkody w uzywaniu takiego stowa. Zasto-
sowanie jednak wyrazu O CHIKARA w nazwie szkoly, ktéra ma sie zaj-
mowac¢ administracjq i zarzqdzaniem, nie ma — naszym zdaniem — mo-
tywagji, gdyz stowo to oznacza, jak Pani pisze, stopieri wtajemniczenia
w japoriskiej sztuce walki, a wiec wydaje sie, ze nie ma zwigzku z dzialal-
nosciq szkoly.

Bursztyniarz, bursztynnik

Przedstawiciel Krajowej Izby Gospodarczej Bursztynu zwrécil sie do
Rady z prosba o okreslenie, czy nazwa zawodu osoby zajmujacej sie
bursztynem powinna brzmie¢ bursztynnik czy bursztyniarz.

A oto znaczne fragmenty odpowiedzi Przewodniczacego Rady:

Z jezykoznawczego punktu widzenia obie nazwy: bursztyniarz
i bursztynnik sq utworzone poprawnie. Nazwy wykonawcéw zawodoéw
mogq byé w polszczyznie tworzone w rézny sposéb. W tym wypadku pod-
stawq nazwy jest rzeczownik bursztyn. Mozna do tej podstawy doda¢ za-
rowno przyrostek -arz, jak i -nik. Nazwy z tym pierwszym przyrostkiem sq



KOMUNIKATY RADY JEZYKA POLSKIEGO 71

liczniejsze (np. blacharz, szczotkarz, bawelniarz, mleczarz), nazwy z przy-
rostkiem -nik sq wspdlczesnie rzadsze i odnoszq si¢ do zawodow troche
innego typu (np. ogrodnik, rolnik, lesnik; dodajmy, ze dawniegj istnialy ta-
kie nazwy zawodow z przyrostkiem -nik, jak kozusznik, czapnik, ktore
wyszly z uzycia).

Nazwa bursztyniarz wystepuje istotnie w stownikach jezyka polskiego
od polowy XIX wieku. Pierwsza jej definigja (...) brzmi: “trudniqcy si¢ wy-
kopywaniem bursztynu z ziemi'. W nastepnym stowniku (...) odnotowuje
sie oba znaczenia tego wyrazu: 1. ‘ten, co kopie, zbiera bursztyn’, 2. "ten,
co wyrabia z bursztynu rzeczy rézne’.

Te oba znaczenia sq odtqd notowane przez wszystkie nowsze stowniki
Jjezyka polskiego. .Stownik wspélczesnego jezyka polskiego® pod red.
B. Dunaja (z r. 1996) dodaje jeszcze trzecie znaczenie ‘'sprzedawca wyro-
béw bursztynowych’. By¢ moze ta wieloznaczno$¢ nazwy bursztyniarz
spowodowala, ze utworzono rzeczownik bursztynnik, ktéry ma byé tylko
nazwaq zawodu. Tego wyrazu (jak pisatem, stowotwérczo poprawnego) nie
odnotowuje zaden stownik. Byé moze proba odejscia od nazwy burszly-
niarz jest spowodowana takze tym, ze niektére nazwy na -arz majq cha-
rakter potoczny lub zartobliwy (np. $mieciarz, kasiarz, gazeciarz). Za-
uwazmy jednak, ze wiele innych nazw tego typu jest nienacechowanych
(np. wedkarz, dziennikarz, sklepikarz, sankarz, lalkarz).

Tak wiec o tym, czy uzywaé nazwy bursztyniarz czy bursztynnik jako
okreslenia nazwy zawodu, powinno zadecydowaé samo Srodowisko, ktore
jest tym zainteresowane. Moge tylko dodac, Ze ja sam pozostatbym przy
starej, udokumentowanej nazwie bursztyniarz (pomimo jej wieloznaczno-
$c): uwazam bowiem, ze tradycja nazewnicza jest wartosciq, z ktora nale-
zy sie liczyc.

Aquagimnastyka i inne

Autorka innego listu, ktéry wplynal do Rady, zajmuje si¢ (lumacze-
niem tekstéw francuskich na jezyk polski w firmie, kiéra jest dystrybuto-
rem sprzetu sportowego i turystycznego. Prosi ona o ustalenie, ktére
z wyrazéw aquagimnastyka, fitness, polar (tkanina), squash, sufwear,
streamer (wedkarstwo), stepper, trekking, top (element odziezy), t-shirt mo-
ga by¢é uzywane w niezmienionej postaci, a dla ktorych nalezy znalez¢
polskie odpowiedniki.

A oto znaczne fragmenty odpowiedzi Przewodniczacego Rady:

(...) lista wyrazéw, ktére przytacza Pani w swoim liscie do RJP, zawiera
pozycje réznorodne, cho¢ wszystkie zapozyczone ostatnio do polszczyzny.
Dwa z tych wyrazéw sq juz odnotowane w najnowszych stownikach. Sq
to: fitness — w potgczeniu fitness club i t-shirt (oba w wydawnictwie
JLatwy stownik trudnych stéow" autorstwa A. Markowskiego, Wydawnictwo
Wilga, Warszawa 2000).
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Inne mozna wiqgczyc¢ do polskiego systemu jezykowego i w istocie sq
one uzywane w odmianach srodowiskowych jezyka, a nawet w polszczyz-
nie potocznej. Sq to: polar, squash i trekking. Kilopot sprawia rozbieznos$¢
miedzy pisowniq, a wymowq wyrazu squash, ktérego nie mozna, niestety,
spolszczyé ortograficznie (zapis bliski wymowie, tj. sklosz nie jest odpo-
wiedni ze wzgledu na nietypowe zastosowanie litery §). Te trzy wyrazy zo-
stawiatbym w tekstach polskich w ich _formie oryginalnej.

Nazwe top spotykamy w polszczyznie, ale (jak dotqd) w innych zna-
czeniach 1. 'najwigksze osiggnigecie w jakim$ zakresie’, 2. 'grupa osob zaqj-
mujgcych czolowe miejsce w jakiejs dziedzinie zycia, elita’, 3. 'wierzchotek
masztu na statku’. W odniesieniu do elementu odziezy wystarczy, moim
zdaniem, uzywac wyrazu gora.

O ile wiem, nazwa aquagimnastyka jest spolszczona jako wyrazenie
gimnastyka wodna i przy tym bym pozostat.

Przyznam, Ze nie spotkatem si¢ z okresleniami surfwear, streamer
i stepper. Bardzo wiec prosze o dodatkowe wyjasnienia w tej sprawie,
wowczas bede mogt wskazaé zasady uzywania tych stéw w polszczyznie
albo okresli¢ ich polskie odpowiedniki.

Rozdwojenie jazni

Do Rady zwrocil si¢ takze Zarzad Opozycyjnego Stowarzyszenia na
rzecz Rozdwojenia Jazni, ktérego nazwy nie chcial zarejestrowac¢ sad,
uznawszy, ze wystepujace w niej wyrazenie rozdwojenie jazni jest termi-
nem psychiatrycznym. Przewodniczacy Rady, zasiegnawszy opinii Glow-
nego Specjalisty do spraw Psychiatrii w Ministerstwie Zdrowia, nie zgodzil
si¢ ze stanowiskiem sadu: (...) okreslenie rozdwojenie jazni nie jest termi-

nem psychiatrycznym. Odnotowujq je najnowsze stowniki jezyka polskiego
bez kwalifikatora specjalistycznego, co oznacza, ze jest ono uzywane w je-
zyku ogdlnym jako niespecjalistycza nazwa pewnego stanu psychicznego.
(...) Nie widze wigc przeszkoéd by zarejestrowaé stowarzyszenie, w ktérego
nazwie znajdzie si¢ wyrazenie rozdwojenie jazni.

OPINIE O NAZWACH TOWAROW
Snack

Pewna spéldzielnia pracy zwrécila si¢ do Rady z prosba o wyrazenie
opinii 0 nazwie PRZYSMAK SWIETOKRZYSKI SNACK DO SMAZENIA. Do
prosby dolaczono kserokopi¢ projektu opakowania, ktéry zawieral nazwe
PRZYSMAK SWIETOKRZYSKI Snack Chrupki o smaku bekonu. Przewodni-
czacy Rady wyrazil negatywna opini¢ zaréowno o pierwszej, jak i o drugiej
nazwie, poniewaz — jak napisal — (...) nazwa wydaje mi si¢ dos¢ preten-
sjonalna, gdyz zawiera angielskie stowo snack (nienotowane w zadnym
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stowniku jezyka polskiego). Moim zdaniem wystarczylyby nazwy:
PRZYSMAK SWIETOKRZYSKI lub PRZYSMAK SWIETOKRZYSKI Chrupki
o smaku bekonu. Nazwa wiasnq towaru bytoby w tym wypadku wyraze-
nie PRZYSMAK SWIETOKRZYSKI.

Szynek

Pan Jacek Herde, dyrektor Departamentu Polityki Konsumenckiej
UOKiK, poprosil Rade o opini¢ dotyczaca poprawnosci nazwy szynek,
proponowanej przez wytwérce wedlin dla jednego z wyrobéw. Przewodni-
czacy RJP wypowiedzial si¢ o tej nazwie negatywnie, tak uzasadniajac
swoje zdanie: Nazwa ta (...) niefortunnie nawiqgzuje do znanego wszystkim
okreslenia szynka. Nie motywuje si¢ bowiem stowotworczo — nie mozna
wskazaé wyrazu, od ktérego bytaby utworzona (nie moze nim by¢ przeciez
rzeczownik szynka). Nazwa ta moze by¢ tez odczuwana jako zartobliwe,
czy wrecz humorystyczne, przeksztalcenie stowa szynka. Niektorym oso-
bom moze sie kojarzy¢ (w sposob, oczywiscie, niepozgdany) z wyrazami
szyna i szynk.

Fresh energy

Przedstawiciel agencji reklamowej zwrocil si¢ do Rady z prosba o wy-
razenie opinii, czy angielskie haslo reklamowe fresh energy, uzyte w od-
niesieniu do wody toaletowej, powinno by¢ ttumaczone na jezyk polski.
Jak czytamy ponadto w liscie: Hasto nowej linii produktéw, wprowadza-
nych jednoczesnie w wielu krajach Europy brzmi fresh energy. Przygolo-
wywane przez nas ogloszenie prasowe jest opatrzone tym hastem oraz do-
datkowo nastepujacym zdaniem: Nowa woda toaletowa Xxx o Swiezym,
energetyzujacym zapachu. Zaden z pytanych przez nas prawnikow nie
udzielit nam odpowiedzi, czy dopisane zdanie mozna traktowaé jako ttu-
maczenie hasta i czy w zwigzku z tym hasto w wersji angielskiej moze po-
zosta¢ w ogloszeniu. Przewodniczacy Rady uznal, iz zdanie Nowa woda
toaletowa xxx o $wiezym, energetyzujgcym zapachu nie jest ttumaczeniem
hasta fresh energy. Zdanie polskie — czytamy w odpowiedzi Przewodni-
czacego — jest (...) inng, dodatkowq informagjq, luzno nawigzujgeq do ha-
sta w jezyku angielskim. Moge jedynie wyrazic zadowolenie, ze w przygo-
towywanym przez Paristwa ogloszeniu prasowym znalazt sig tekst polski,
wyjasniajgey, o jaki typ produktu chodzi

Czararoma

Inna agencja reklamowa zwrdcila si¢ do Rady z prosbg o ocen¢ po-
prawnosci wyrazu czararoma, ktéry mialby by¢ uzyty w kampanii rekla-
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mowej. Przewodniczacy RJP wypowiedzial si¢ o tej nazwie negalywnie, tak
uzasadniajac swojq opini¢: (...) Z przykroscig stwierdzam, Ze neologizm je-
zykowy czararoma nie jest utworzony zgodnie z zasadami stowotwoérczymi
polszczyzny, nie jest tez przejrzysty znaczeniowo. Nieakceptowalne jest
zwlaszcza tworzenie wyrazu zlozonego w taki sposob, ze temat drugiego
stowa wchodzqcego w jego sktad zostaje okrojony (w tym wypadku —
o ostatniq gloske). Nieprzejrzystos¢ znaczeniowa proponowanego neologi-
zmu polega na tym, ze odbiorca sktonny bedzie dzieli¢ go na czqgstki czara
iroma, a wiec niezgodnie z zamierzeniem tworcow. Nie wiadomo tez, do
Jjakiego produktu (kawa? herbata? perfumy? proszek do pieczenia? dezo-
dorant?) miataby si¢ odnosi¢ proponowana nazwa. Ponadto wyraz czara-
roma jest dos$é¢ trudny do wymodwienia ze wzgledu na sekwencje araro.

Wielopak, multipak

Przedstawiciele znanej firmy zwroécili si¢ do Rady z prosba o opini¢, czy
opakowanie zbiorcze napoju, zawierajace 4 butelki lub 6 butelek, mozna
nazwac wielopakiem lub multipakiem.

A oto znaczne fragmenty odpowiedzi Przewodniczacego Rady:

(...) z dwéch nazw, o ktérych Pani pisze, mozliwy do akceptacji bytby
ewentualnie wyraz wielopak. Nawigzuje on budowq stowolwodrczq do ty-
pow istniejgcych w polszczyZnie, cho¢ nie wpisuje si¢ do zadnego z nich.
Takie bowiem wyrazy, jak wielopust, wielomian, wieloscian, wielosil, wie-
loszczet, wystepujgce jako terminy w réznych odmianach polszczyzny,
majq w drugiej czesci temat wyrazowy tworzony od rzeczownika, propo-
nowany za$ wielopak nalezy raczej wywodzi¢ od liczebnika wiele i cza-
sownika pakowaé¢. Nie mozna go przeciez interpretowac jako ztozenia od
stow wiele i paka: wielopak to nie ,wiele pak”, lecz wiele pakowanych ra-
zem produktéow. Wyraz wielopak nie jest zatem ulworzony wzorcowo, nie-
mniej sadze, ze mozna go dopuscic, jako nazwe uzywanq Srodowiskowo.
Druga nazwa multipak wyglada na lekko spolszczonqg wersje jakiegos wy-
razu obcego, z wyraZnie obcym pierwszym cztonem.

(...) Czy (...) nie wystarczytaby (...) uzywana powszechnie nazwa
zgrzewka? Gdyby tak bylo, nie potrzeba bytoby wprowadzac okreslenia

wielopak, jezykowo niewqtpliwie gorszego niz zgrzewka.

Market

Do Rady zwrdcil sie¢ dyrektor marketingu i promocji jednej z firm za-
rzadzajacych siecig handlowa z prosba o akceplacj¢ zwyczaju stosowane-
go w tej sieci, polegajacego na uzywaniu w jej nazwie slowa market. Od-
powiedz Przewodniczacego Rady byla negatywna:

(...) nie moge, niestety, podzieli¢c Pana opinii, dotyczqcej uzywania wy-
razu market w nazwie sieci handlowej XXX. Nie jest to wyraz .od dawna
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funkgjonujacy w jezyku polskim” (jak Pan pisze), prézno szuka¢ by go
w stownikach jezyka ogélnego wydanych przed rokiem 2000. Odnotowuje
go wprawdzie w swoim ,Etatwym stowniku trudnych stow” (Wydawnictwo
Wilga, Warszawa 2000), ale robie to tylko po to, zeby wyjasnic, co to stowo
znaczy (wiele starszych oséb go nie rozumie) i opatruyj¢ uwagaq., ze jest to
wyraz pretensjonalny. Nie zgadzam sie takze z tym (co byli Paristwo {a-
skawi napisa¢ w pismie do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw),
ze stowo sklep kojarzy sie tylko .z pomieszczeniem, w ktorym umieszczona
jest lada, a nie z miejscem, w ktérym prowadzona jest sprzedaz samo-
obstugowa”. Otéz nowsze stowniki jezyka polskiego, poczqwszy od .Stowni-
ka jezyka polskiego™ pod red. Witolda Doroszewskiego (t. VIII, s. 280, z ro-
ku 1966) podajq polgczenie sklep samoobslugowy, nigdzie zas nie pojawia
sie stwierdzenie, ze lada jest niezbednym elementem sklepu. Zgadzam sig
wiec z opiniq wyrazonqg przez UOKIK, ze okreslenie market powinno byc
zastgpione w szyldzie sieci sklepéw spozywczych XXX wyrazem sklep.

Dry Wind

Rada otrzymala takze list z pytaniem, czy obcojezyczne okreslenia Cool
Wind, Dry Wind jako nazwy pewnego typu kosmetykow, moga by¢ trakto-
wane jako nazwy wlasne (wowczas nie musialyby by¢ thumaczone na jezyk
polski). Przewodniczacy wyrazil w tej sprawie pozytywna opini¢, przy czym
dodal: Jednoczesnie zwracam uwage na to, ze na etykietce tych kosmety-
kéw powinna byé umieszczona takze polska nazwa wskazujgea na to, jaki
to jest typ kosmetyku (np. woda toaletowa, plyn po goleniu, woda kolon-
ska). Te okreslenia nie sq juz nazwami wtasnymi i nalezy je podawac po
polsku (czyli np. przy nazwie Dry Wind powinno si¢ znalei¢ okreslenie,
dajmy na to, ptyn po goleniu, a nie tylko: after shave).

OPINIE O IMIONACH
Akaina Jaila

Dwukrotnie zwrécila si¢ do Rady mieszkanka Glucholaz z prosba o —
jak sie wyrazila — wydanie zezwolenia na nadanie jej cérce imienia Aka-
ina Jaila. Oto znaczne fragmenty odpowiedzi Sekretarza Rady:

(...) Rada Jezyka Polskiego, jako organ opiniodawczy, nie ma prawa
wydawania zezwoleri na nadawanie dzieciom jakichkolwiek imion. Zgod-
nie bowiem z ustawq Prawo o aktach stanu cywilnego decyzje o mozliwo-
$ci zarejestrowania okreslonego imienia dla dziecka podejmuje kierownik
urzedu stanu cywilnego.

W zwigzku z tym prosze, by ponizsze uwagi na temat imienia Akaina
(Akaina Jaila) traktowata Pani wylgcznie jako opinig, nie za$ zezwolenie
na nadanie Pani corce tychze imion.
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(...) Imie Akaina, choé¢ nie nalezy do polskigj kultwy, w zasadzie nie ma
cech, ktore by sprawiaty, iz opinia o nim mogtaby by¢ negatywna. Jest zgodne
z polskimi normami ortograficznymi, a jego forma wskazuje na to, iz jego nosi-
cielkq_jest (bedzie) dziewczynka. Zachecam jednak Panig do rozwaZenia kwe-
stii imienia dla swojej corki, poniewaz Akaina budzi skojarzenia z biblijnym
Kainem, ktéry — jak wiadomo — nie byt postaciq godng nasladowania.

A zatem wyrazam pozytywnq opini¢ co do imienia Akaina, cho¢ mozna
mie¢ do niego zastrzezenia, o ktorych pisze powyzej. Zdecydowanie opowia-
dam sig za$ przeciwko imieniu Jaila, ktore, cho¢ ma formalny wyktadnik
zeniskosci i jest zgodne z zasadami polskiej ortografii, moze by¢ krzywdzqgce
dla dziecka ze wzgledu na swe brzmienie — budzi jednoznaczne skojarzenia
z jajkami (jajami).

Nicol

Starostwo Powiatowe w Gizycku zwrdcilo si¢ do Rady z prosba o wy-
danie opinii w sprawie zmiany imienia Nikola na Nicol. Oto odpowiedzZ Se-
kretarza RJP: (...) zdecydowanie opowiadam si¢ przeciwko zmianie imienia
Nikola na Nicol. Zgodnie bowiem z ,Zaleceniami dla urzedow stanu cywil-
nego dotyczgcymi nadawania imion dzieciom oséb obywatelstwa polskiego
i narodowosci polskiej” opublikowanymi w .Komunikatach Komisji Kultury
Jezyka Komitetu Jezykoznawstwa PAN”, nr 1(4)/ 1996, imie Zeriskie po-
winno mie¢ zakoriczenie -a, poniewaz taka forma wskazuje na pte¢ nosi-
cielki imienia. Warunku tego nie spetnia imi¢ Nicol. Dodatkowym argumen-
tem przemawiajqcym przeciwko tej formie jest obecnosé obcej polszczyznie
rozbieznosci miedzy wymowq a pisowniq — gloske k™ zapisuje si¢ po pol-
sku jako .k", nie ,c”. Na marginesie nalezy dodac, iz forma Nikola albo Ni-
cola w wielu jezykach europejskich (np. we wloskim, serbskim, macedori-
skim) jest imieniem meskim, ktérego polskim odpowiednikiem jest Mikolaj.
Jako forme zeriskq stowniki odnotowujqg forme Nikolina.

Nika

Mieszkanka Torunia poprosila Rade o opini¢ o imieniu Nika, ktore
chciala nadaé¢ swojej corce. Oto fragmenty odpowiedzi Przewodniczacego
Rady: (...) imie Nika moze funkcgjonowaé w polszczyZnie jako samodzielne.
Mozna wprawdzie uwazad, ze jest to zdrobnienie od takich imion, jak Mo-
nika, Weronika, Dominika, nie stoi to jednak (...) na przeszkodzie temu, by
traktowaé to imie takze jako niezdrobniate (...). Imig Nika spetnia rowniez
pozostate wymagania stawiane polskim imionom Zeriskim: koriczy sig na
-a i nie jest osmieszajgce. Nie widze wigc przeszkod, by wzqd stanu cy-
wilnego nadat to imi¢ Pani coérce.
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Ole

Do kwestii nadania chlopcu podwéjnego imienia Jan Ole Przewodni-
czacy Rady ustosunkowal si¢ pozytywnie: Nie ulega watpliwosci, ze imi¢
Ole jest imieniem meskim, uzywanym powszechnie w krajach skandy-
nawskich, m.in. w Danii i Szwecji. Historycznie rzecz ujmujqgc, jest to
zdrobnienie od imienia Olaf, o ile jednak wiem, wspoltczesnie funkcjonuje
takze jako imie samodzielne.

Imie to mozna dobrze odmieniac¢ po polskw: Ole, Olego, Olemu, z Olem,
o Olem. Jesli ponadto, jak Paristwo piszaq, gjciec dziecka ma .duriskie korze-
nie”, to nadanie synowi tego imienia jako drugiego jest, moim zdaniem, uza-
sadnione. Polaczenie Jan Ole nie razi, jest estetyczne i nie narusza, wedtug
mnie, zasad nadawania imion w jezyku polskim. Z tego polgczenia jasno bo-
wiem wynika, ze chodzi o nazwe wiasng chlopea; nie jest tez ono obraZliwe.

Nie widze wiec przeszkod, ktore by uniemozliwiaty nadanie synowi
Paristwa podwdéjnego imienia Jan Ole.

Z KORESPONDENCJI PREZYDIUM

Rada otrzymala list, ktérego autor pisze m.in.:

Bardzo dobrze, ze Rada Jezyka Polskiego zajeta si¢ oczyszczaniem je-
zyka polskiego z obcych naleciatosci. (...). Konkretnie chodzi mi o angielski
wyraz week-end. Dlaczego wyraz ten tak szybko sig u nas rozpowszech-
nit? (...) Proponuje [zamiast niego — red.] uzycie jednego z trzech wyrazow:
1) sobniedziela (4-sylabowy, sob — sobota, niedziela, czesciowy skrot,
doéé dobrze brzmigcy, odmiana tatwa). 2) sobniedZ (2-sylabowy, sob —
sobota, niedz — niedziela, rodzaj Zeriski, odmiana jak: miedz, $niedz, ga-
wiedZ). 3) kontyg (2-sylabowy, rodzaj meski, nie znalaztem odpowiednika,
kon — koniec, tyg — tygodnia). Zareczam, ze po jakims, trudnym jednak
do okreslenia, czasie takie wyrazenia mogq sie utrwalic (...).

A oto znaczny fragment odpowiedzi Przewodniczacego Rady:

(...) dziekuje za list z propozycjami dotyczqcymi spolszczenia wyrazu
weekend. Wyraz ten, wbrew temu, co si¢ nieraz sqdzi, nie jest zapozyczo-
ny w ostatnich latach. Odnotowwje go juz ,Stownik jezyka polskiego™ pod
red. W. Doroszewskiego (t. IX, s. 913, z roku 1967); sq tam przytoczone cy-
taty z roku 1965, a w hastach weekendowa¢ i weekendowy, ktore tez sq
w tym stowniku, nawet cytaty jeszcze dawnigjsze — najstarszy z roku
1960. Stad wniosek, ze wyraz ten jest w polszczyznie od ponad 40 lat i juz
dawno utworzono od niego kilka innych stéw (oprécz wymienionych wyzej
takze weekendowicz z roku 1966). Mozna wiec uznaé, ze wyraz ten zado-
mowit sie juz w polszczyznie i chyba nie ma potrzeby tworzyc jakichs jego
polskich odpowiednikéw.
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Propozycje przedstawione przez Pana w liscie nie sq, niestety, mozliwe
do zaakceptowania takze ze wzgledow Scisle jezykowych. Metoda stowo-
twoéreza, ktorg Pan proponuje, to tgczenie poczgtkowych fragmentow (tréj-
gloskowych) dwéch wyrazow (sobniedz, kontyg) lub dodanie poczgtkowe-
go fragmentu wyrazu do calego innego wyrazu (sobniedziela). Otoz
w polszczyznie tak sie wyrazéw nie tworzy i nigdy sig nie tworzyto; nie ma
przykladéw stéw, ktore powstatyby wedtug proponowanego przez Pana
wzorw. Razi to, ze do tworzenia tych ztoZeri chce sie bra¢ fragmenty nie-
majqce nic wspélnego z jakimkolwiek podziatem (sylabowym, stowotwor-
czym czy znaczeniowym) wyrazu. Taki model, wedtug ktorego proponuje
Pan utworzenie polskiego odpowiednika weekendu, byt natomiast po-
wszechnie wyzyskiwany w jezyku rosyjskim w porewolucyjnej Rosji
i Zwigzku Radzieckim. Z tej radzieckiej odmiany jezyka rosyjskiego powo-
jenna polszczyzna srodowiskowa (gwara partyjna) przejeta takie nazwy
Jjak Politbiuro, gensek, politruk czy litredakcja, socrealizm. Wydawnictwa
poprawnosciowe juz w latach 50. zwracaly uwage na to, ze sq to wyrazy
utworzone w niepolski sposob. Zresztq szerzej uzywana (i to tez z odcie-
niem ironicznym) byta chyba tylko nazwa socrealizm. Pozostale zostaly
szybko wysmiane, a z czasem byly uzywane takze ironicznie w polszczyz-
nie potocznej i w pismach tzw. drugiego obiegu.

Nie mozna si¢ wiec zgodzi¢ na to, by wprowadzac¢ do naszego jezyka
nowe wyrazy, utworzone na wzor zlozen radzieckich, a takimi wtasnie sto-
wami bylyby, proponowane przez Pana, sobniedz, kontyg i sobniedziela.

PS. Sformutowanie, ze Rada Jezyka Polskiego .zajeta sie oczyszcza-
niem jezyka polskiego z obcych naleciatosci”, nie jest sciste. Do ustawo-
wych obowigzkéw Rady nalezy wyrazanie opinii .o uzywaniu jezyka pol-
skiego w dziatalnosci publicznej i obrocie prawnym” oraz ustalanie zasad
ortografii i interpunkgji jezyka polskiego (art. 12 Ustawy o jezyku polskim).
Kazdy, kto ma istotne wqtpliwosci dotyczqce uzycia jezyka polskiego
w tym zakresie, moze zasiegnac opinii Rady. Rada udziela tez opinii co do
odpowiedniej formy jezykowej dla oznaczenia towaréw lub ustug. Rada nie
moze niczego nakazaé (z wyjatkiem ortografii i interpunkgji), moze tylko
wydawac zalecenia i opinie. (...)

Z KORESPONDENCJI B. PRZEWODNICZACEGO RJP

Agron dla Albanczyka

Odpowiadajac na list matki chlopca, ktérego ojciec jest Albanczykiem
i zyczy sobie, by jego dziecko nosilo albariskie imi¢, wyrazam przekonanie,
ze syn Albariczyka ma co najmniej moralne prawo do albanskiego imienia.
Jezeli jednak 6w syn mialby mieszkac¢ w Polsce, jego rodzice powinni zda-



KOMUNIKATY RADY JEZYKA POLSKIEGO 79

wa¢é sobie sprawe z tego, jak jego imi¢ bedzie odbierane przez réwniesni-
kéw, sasiadéw, znajomych, wspélpracownikéw. Zgodnie z litera prawa
kierownik urzedu stanu cywilnego ma obowigzek odmowy przyjecia
oswiadczenia o wyborze dla dziecka |[...] imienia o$mieszajqcego, nieprzy-
zwoitego, w formie zdrobniatej oraz imienia nie pozwalajgcego odréznic pici
dziecka. Zaden z tych zarzutéw nie odnosi si¢ do imienia Agron, ktérego
tez pisownia nie kléci si¢ z polska ortografia.

Mimo to pozwalam sobie uswiadomi¢ rodzicom, ze w Polsce imi¢ Agron
bedzie si¢ kojarzylo — zapewne bezpodstawnie — z wyrazami, rozpoczy-
najacymi si¢ od czlonu agro- (od greckiego agrés ‘rola’), ktéry wskazuje na
zwigzek z rolnictwem, jak agrochemia, agronomia, agrotechnika itp. Nie
ma w tym nic zlego, ale wybierajac imi¢ dla dziecka, powinni rodzice
o tym wiedzie¢.

Watpliwosci wobec Jennifer

Odpowiadajac na list panstwa Jana i Beaty B., wyjasniam, Ze Jennifer
jest jedna z kilku angielskich form walijskiego imienia Gwenfrewi (do-
slownie: ‘biala fala’). Inne angielskie formy tego imienia to Winifred, Wini-
Jride, a takie Winnie. Jako polska posta¢ tego imienia Stownik imion
(wydany przez Ossolineum w r. 1991) podaje form¢ Wenefryda.

Imi¢ to w angielskiej postaci Jennifer odbierane jest przez Polakéw nie
znajacych jezyka angielskiego jako imi¢ meskie (tzn. ten Jennifer, tego
Jennifera itd.) i na tej podstawie kierownik urzedu stanu cywilnego ma —
moim zdaniem — ustawowy obowiazek odmowy .przyjecia o$wiadczenia
o wyborze dla dziecka” tego imienia.

Z punktu widzenia Rady Jezyka Polskiego przeciw nadaniu imienia
Jennifer dziecku plci Zenskiej, obywatelstwa polskiego i polskiej narodo-
wosci przemawiaja ponadto:

1) wzgledy ortograficzne (zgodnie z zasadami polskiej pisowni naleza-
loby imi¢ Jennifer pisa¢ Dzenifer),

2) wzgledy fleksyjne (Jennifer jako imi¢ Zeniskie nie poddaje si¢ od-
mianie, tzn. méwimy: ksiazka Jennifer, daj¢ ja Jennifer, widz¢ Jennifer,
wyreczam si¢ Jennifer, opowiadam o Jennifer).

Wzigwszy to wszystko pod uwage, trudno by mi bylo w imieniu RJP
poblogostawi¢ nadaniu tego imienia malej Polce.

Po polsku: Jonatan

Odpowiadajac na pismo Urzedu Stanu Cywilnego w Warszawie, Od-
dzial Srédmiescie, w sprawie polskiej pisowni imienia Jonatan, wyrazam
opini¢, ze jedyna forma zapisu tego imienia zgodng z zasadami polskiej
ortografii jest wlasnie forma Jonatan. Zasady te nie przewiduja ani ,h"
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niemego, ani oznaczania dwuznakiem ,.th” glosek, ktére na przyklad w je-
zyku angielskim wystepuja w wyrazach than i thank.

Przypominam przy tej okazji, ze zgodnie z uchwala Komisji Kultury
Jezyka PAN z r. 1996 ,Zaleca si¢ nadawanie imion w postaci przyswojonej
przez jezyk polski, a wigc np.: Jan, nie John [...]". Forma Jonatan to wla-
snie posta¢ imienia przyswojona przez je¢zyk polski. Zalecenia te dolycza
oczywiscie .nadawania imion dzieciom oséb obywatelstwa polskiego i na-
rodowosci polskiej”.

Nikoleta nie kloci si¢ z ustawsg

Odpowiadajac na list panstwa Edytly i Stanistawa W., wyrazam opini¢,
ze proponowane przez nich dla nowo narodzonej céreczki imi¢ o formie
Nikoleta nie kloci si¢ z przyjetymi przez nasza Rade .Zaleceniami [...] do-
tyczacymi nadawania imion dzieciom oséb obywatelstwa polskiego i naro-
dowosci polskiej”. Imi¢ to bowiem w podanej wyzej formie zapisane jest
zgodnie z zasadami polskiej pisowni, nie stwarza klopotéow z odmiana,
a jednoczesnie spelnia warunki okreslone w art. 50 ustawy Prawo o ak-
tach stanu cywilnego, bo nie jest imieniem o$mieszajacym ani nieprzy-
zwoilym, a ponadto jednoznacznie wskazuje ple¢ dziecka. Wprawdzie
francuskie imi¢ Nicolette jest forma zdrobniala imienia Nicole, ale na
gruncie polskim to zdrobnienie — moim zdaniem — nie jest odczuwane.
Nasza opinia odnosi si¢ do formy Nikoleta, a wi¢c do formy z jednym .t™;
podobnie zgodnie z polska pisownia z jednym .t" piszemy imi¢ Wioleta
(nie: Wioletta).

Opieniek moze osmieszaé

Odpowiadajac na pismo Urzedu Stanu Cywilnego w Warszawie, Oddzial
Wola, w sprawie propozycji nadania chlopcu imienia Opieniek, wyjasniam
uprzejmie, ze wprawdzie wszelkie slowniki imion, kalendarze czy tez ad hoc
sporzadzane listy imion maja tylko pomaga¢ w doborze imienia dla dziecka
rodzicom i kierownikom urzgdu stanu cywilnego, wszystkich nas jednak
obowigzuje art. 50 ustawy Prawo o aktach stanu cywilnego. Zgodnie z nim
kierownik USC ,odmawia przyj¢cia oSwiadczenia o wyborze dla dziecka [...]
imienia oSmieszajacego [...]", a takim imieniem byloby imi¢ Opieniek. Wla-
dza rodzicielska nad dzieckiem ma swoje granice: moim zdaniem tak samo
jak nie wolno dziecka bi¢, nie wolno go tez oSmiesza¢. Musimy zdawa¢ so-
bie przeciez sprawe, Ze z rozkosznego bobaska wyrosnie kiedys by¢ moze
sedzia, minister albo rektor uniwersytetu. Wyrazenie minister Opieniek
Kowalski nadaje si¢ najwyzej do utworu satyrycznego.



INFORMACJE DLA AUTOROW
PORADNIKA JEZYKOWEGO"

Kolegium Redakcyjne zwraca si¢ z uprzejmg prosbg do wydawcow
publikacji naukowych o nadsylanie egzemplarzy okazowych do recenzji.

Prosimy tez Autoréw o nadsylanie recenzji publikacji j¢zykoznawczych
oraz sprawozdan z konferencji, sympozjéw i spotkan, poniewaz chcemy, aby
+Poradnik Jezykowy™ w szerokim zakresie informowal o Zyciu naukowym
w kraju i za granica.

L

Ze wzgledu na koniecznos¢ ujednolicenia graficznej strony tekstéow
drukowanych w ,Poradniku J¢zykowym” oraz w celu usprawnienia prac
redakcyjnych podajemy nizej zasady, ktérych bedziemy przestrzegac
w naszym pismie. Uprzejmie prosimy wszystkich Autoréw o stosowanie
ich w maszynopisach.

* Objetos¢ artykulu nie powinna przekracza¢ 14 stron znormalizo-
wanego maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie, okolo 60
miejsc znakowych w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm),
objetosc¢ recenzji zas — stron 8.

* Przypisy nalezy podawa¢ po artykule, na osobnych stronach
maszynopisu.

= Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informacja,
do ktorego miejsca w tekscie si¢ odnosza, réwniez powinny by¢
dolaczone na koncu artykutlu na oddzielnych kartkach.

* W cudzyslowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty — jezeli nie
sa wyodrebnione w inny sposoéb (np. inng wielkoscia pisma).

* Kursywa (w maszynopisie podkreslenie linig falista) wyodre¢bniamy
wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania, ponadto tytuly
ksigzek i czesci prac, tzn. rozdzialow i artykuléw, oraz zwroty
obcojezyczne wplecione w tekst polski.

* Podkreslenia tekslowe oznaczamy spacjg (druk rozstrzelony —
w maszynopisie podkreslenie linia przerywana).

*  Znaczenie wyrazow omawianych podajemy w lapkach *’.
* Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego oléwka.

* Prace nalezy dostarczy¢ w dwoch egzemplarzach maszynopisu (lub
wydruk komputerowy z dyskietka): autoréw przysylajacych swoje
prace po raz pierwszy prosimy o dokladne podawanie imion, nazwisk,
tytuléw zawodowych lub naukowych, nazw miejscowosci, adresow
prywatnych oraz ewentualnie numeréw kont PKO i telefonow.
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Wplaty na prenumerat¢ przyjmowane sy na okresy kwartalne’. Cena prenumeraty
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ul. Jana Kazimierza 31/33, skr. poczt. 12, konto: PBK S.A. XIll Oddzial Warszawa
11101053-16551-2700-1-67, zapewniajac dostaw¢ pod wskazany adres w uzgodniony
sposob, w ramach oplaconej prenumeraty;
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