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. STOPNIOWANIE PRZYMIOTNIKOW W DIALOGU

Tomaszai Tadeusza

Tomasz: Méj drogi! Nie moge si¢ zgodzi¢ na twoje zasady. Przeciei
nie gramatyka tworzy jezyk, ale z jezyka Zywego tworzy sie
gramatyke. Przepisy wydobywa si¢ z wigkszosci faktéw, a fakta
dokonywajq si¢ niezaleznie od wszelkich gramatyk w Zywem
tyciu i w miare istniejgcych potrzeb.

Tadeusz: O co ci wlasciwie idzie, e si¢ tak dajesz unosié¢?

Tomasz: ldzie mi o to, Ze nieprawdq jest, abym ja musial méwié:
medrszy, skoro mi to brzmi twardo, i dlatego wole to opisaé
i powiedzie¢ bardziej mgdry. Czyz mi nie wolno?

Tadeusz: | owszem, moiesz nawet bez uciekania si¢ do opisu po-
wiedzie¢ mgdrzejszy, i to bedzie réwnie dobre; na to gramatyka
pozwala.

Tomasz: A ja wlasnie chce tak, jak gramatyka nie pozwala, ale mnie
sie podoba. Doéé si¢ juz nastuchalem od cudzoziemcéw przy-
méwek, ze nasz jezyk jest taki syczgcy, wrzaskliwy. Bo uwaz,
jak to brzmi niemile: twardszy, droiszy, niiszy, cigiszy, migsi-
stszy, i 1, p.

Tadeusz: Nie rozumiem, co ci¢ uczynilo tak niestychanie czulym na
przyméwki cudzoziemcéw. Mybyémy takie niejedno mogli po-
wiedzieé i o jezyku angielskim, o wegierskim, a nawet o nie-
mieckim, ale to nie wplywa na ich rozwdj, ani takich przyméwek
nie biorg do serca. Jezyk sluzy temu narodowi, ktéry go wy-
tworzyl, wydoskonalil i tworzy dalej w miar¢ potrzeb postepu.
A wiec dajmy temu pokdj. — Formy przez ciebie powyiej wy-
mienione i im podobne sg zupelnie prawidlowe i zgodne z historjq
jezyka. Juiciz wolno powiedzie¢ kazdemu, a wigc i tobie zamiast
droszy — bardziej drogi, ale jakze to pogodzié z dgznoscig w jezyku
do oszczednosci i zwiezlodci, do wyrazania pojeé¢ dwustownych
jednem slowem itp.
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Tomasz: To wszystko prawda, ale przyznasz, Ze latwosé tworzenia
musi sobie torowaé droge, a wszelkie reguly i przepisy idq w za-
pomnienie. Tworzqc stopiefi wyiszy cichszy nie potrzebuje sie
wiele zastanawiaé, ale do osnowy cich — dodaje — szy i basta.
Ale takich przymiotnikéw jest nie wiele. WeZ np. przymiotnik
bialy, stopien nizszy bielszy, czemu nie bialszy? To pamietanie
o tzw. przeglosie czy przemianie glosowej utrudnia cztowiekowi
proste i logiczne myslenie, i wolalby juz powiedzieé: bardziej
bialy, niz bielszy. Albo — prosze ci¢ — bliski ma slop. wyiszy:
blit¢szy a $liski czemu nie* §lizszy? gorgcy — goretszy, czemu
nie * gorgeszy?...

Tadeusz: Zabrngles przyjacielu w torfiaste bloto, i gdybym cie nie
wstrzymal, brnglbys dalej az do utoniecia... Tak si¢ gorszysz
temi przemianami glosowemi a uZzywasz ich w pelni prawie
w kaidem zdaniu i nic ci¢ nie razg. Przeciez méwisz: cialo —
w ciele, lato — w lecie, (letni), miasto — w miescie; reka — rak,
geba — gab; Swieto — Swigl, stowo — stéw itp.

Ale wracajgc do przymiotnikéw przyznaje, Ze niewiele z nich
tworzy stopnie wyzsze w tak prosty sposéb, jak ty sobie zyczysz.
Czy to jednak kogo gorszy? Czy na to potrzeba osobnej nauki,
aby wiedzieé, Ze wysoki, glgboki, szeroki tworzq stopienn wyiszy:
szer-szy, glebszy, wyzszy a nie * szerokiejszy?

Tomasz: Tere fere... Nie o to mi juz idzie, ze tak czy owak sie
tworzy te stopnie, ale dlaczego jedne tak, inne inaczej, a jeszcze
inne tylko przez opisanie...

Tadeusz: Gdyby jezyk byl utworzony dzi§ lub weczoraj, méglbys
zada¢ takie pytanie; skoro si¢ jednak na jego dzisiejszgq postaé
skladaly setki i tysigce lat, jest rzeczg zrozumialg, Ze wiele
przyczyn jest dla nas ukrytych, a innych si¢ tylko domyslamy.
Historyczny rozwéj jezyka nie éledzony przez uczonych i nie
zapisywany tworzy w wielu wypadkach zagadki, do odgadnienia
trudne...

Tomasz: Ale, co mi tu bedziesz wykladal historyczny rozwdéj. Ja wiem,
ze jezyka uiywam w celu wyrazenia swych mysli i porozumienia
si¢ z innymi ludZmi. Oté6Z w tem uZywaniu nie powinienem na-
potykaé na Zadne trudnosci, ani niepewnosci: logicznie powinny
dziata¢ pewne prawidla i reguly, ktérych konsekwentnie prze-
strzegamy.

Tadeusz: A ja ci i na to odpowiem dalszym ciggiem poprzedniego
wywodu. Jak czlowiek nie rzqdzi si¢ tylko logikg, lecz w naj-
wigkszej czeéci wplywajg na niego psychiczne czynniki, tak
i jezyk, utwér ludzkiego ducha, podlega nie tylko logicznym, ale
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przewainie psychicznym prawom. RéZne psychiczne stany wy-
wolywaly i w jezyku réZne objawy w ciggu wiekéw, tworzyly
si¢ kompleksy, kategorje, grupy, ktére znowu sie rozbijaly, zosta-
wiajgc slady, nad ktérych poznaniem i zbadaniem uczeni sobie
glowy smazg.

Toz i w zakresie stopniowania przymiotnikéw jedne wla-
sciwosci przeszly do naszego jezyka jeszcze z jezyka praaryjskiego
(np. tzw. stopniowanie nieprawidlowe: dobry — lepszy, — zty —
gorszy...) inne wytworzyly si¢ w jezyku prastowiaiskim, inne
znéw juz na gruncie lechickim, czy nawet juz w czasach histo-
rycznych.

Tomasz: 7 tego dlugiego wywodu wynika, ze kaidy powinien znaé
historyczng gramatyke jezyka ojczystego. Oj filozofie, a c62 majg
czyni¢ masy ludu i analfabetéw!... :

Tadeusz: Za pozwoleniem; we wnioskach posuwasz si¢ za daleko.
Idzie mi o burzymurkéw, podobnych tobie, a wiec inteligentnych,
ale pragngcych w naszym jezyku prostoty odmian i przemian
przynajmniej takich, jakie ma jezyk angielski.

Tomasz: Otéi to; dlaczego my mamy byé gorsi?

Tadeusz: Moze i do tego dojdziemy, chociaz nie tak rychlo, jak sobie
tyczysz. Jezyk litewski ma przypadkéw odmiany imion osiem,
my mamy siedem, jezyk lacinski mial sze§é, grecki pieé, niemiecki
cztery, angielski wlasciwie ma trzy — wiec moze i my kiedy
do tego uproszczenia dojdziemy, ktére jednak nie jest bogactwem,
ale zubozeniem jezyka. Tymczasem musisz uzywaé takich form,
jakich ci¢ matka nauczyla, byles ich tylko uzywal poprawnie.

Tomasz: Dzigkuje ci za wyklad, ale§ mie stopniowania przymiotnikéw
nie nauczyl. Bede tedy opisywal, omawial, i jak si¢ tam jeszcze
to nazywa, i upraszczal.

Tadeusz : Pouczylaby ci¢ gramatyka, ale ty nig gardzisz; przedewszyst-
kiem wigc pamigtaj — méwié po polsku i nie zapominaé o wia-
sciwosciach tego jezyka.

. ZAPYTANIA

36. Album — rodzaj?
Prosz¢ uprzejmie o laskawe objasnienie:
jakiego rodzaju jest ,album*;
(Warszawa) M. B.
— Podlug Slownika warszawskiego jest rodzaju meskiego. Ci
jednak, ktérzy poczuwajgq pochodzenie lacifiskie tego wyrazu,
grupujg go z liceum, gimnazjum, muzeum i méwig to album —
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chociaz sie od powyzszych rzeczownikéw rézni odmiang (albumu,
w albumie...) ktérej nijakie w lpoj. nie majg.
37. Ksiezna — ksiezny czy ksieZnej?

Czy dopelniacz liczby poj. rzeczownika ,ksigzna“ w brzmieniu
Sksiezny* jest bledny (ogélnie uzywana jest forma ,ksigeznej“);

(Warszawa) M. B.

— Ksiezna jest rzeczownikiem, tak jak panna. Poniewaiz panng
odmieniamy : panny, pannie, panno, panng, w pannie, wiec i ksigzna
ma dop. ksigzny (ksieznie, ksieZzno, ksieZng).. Forma ksiginej
jest upodobniona do krélowej, ale ten rzeczownik dzisiaj ma po-
sta¢ przymiotnikowq. Lepiej zestawiaé ksigzng z hrabing, (hrabina,
hrabiny, hrabinie...) ktérej nikt nie da w dopelniaczu formy
* hrabinej.!

38. Nazywa si¢ Joézel...?

Czy nie moina méwi¢ ,nazywa si¢ Jozef*, gdy przytaczamy
tylko imie?

(Warszawa) M B.

— Jozef nie jest nazwa, ale imieniem.

,Nazywam si¢ Hreczecha* méwi Mickiewicz w ,Panu Tadeu-
szu“, bo Hreczecha jest nazwiskiem. Po polsku méwi si¢ tylko:
na imie mu Jozef.

39. Spieszyé czy épieszyé sig?

Czy slowo ,$pieszy¢“ uiywa si¢ w stronie czynnej, czy zwrotnej?
Jak nalezy méwié: Spieszyé do szkoly, czy $pieszyé si¢ do szkoly.

(Warszawa) M K.

— 1 jedna i druga forma jest w uiyciu bez réZnicy znaczenia tak,
jak i wymowa $pieszyé a spieszyc jest réwnorzedna.

40, We czwartek czy w czwartek?

Czy mozna uwazaé za poprawne wyrazenie ,we czwartek®, uro-
bione na wzoér ,we wtorek*. Zdaje mi si¢, Ze do przyimka w doda-
jemy e tylko przy zbiegu dwdch lub wigcej spélglosek, z ktérych
pierwsza jest w lub f np. we Wioszech, we flaszce. W innych wy-
padkach nie napotykamy trudnosci w lgczeniu tego przyimka z na-
stepnym wyrazem.

W ,Poradniku Jezykowym — z. 1. z biez. roku str. 13 w. 6 —
czytam nawet ,we wyrazie®“.

(Warszawa) M K.

— Sprawa uzywania przyimka w lub we z lub ze jest ciagle zywa,
poniewaz rosnie tendencja odréznienia wymowy od pisma. Niech
Bég broni napisaé we Warszawie, bo to prowincjalizm, a prze-
ciez nikt nie potrafi wymoéwié w Warszawie, w Wilnie, lecz mowi
we Warszawie. PisaliSmy o tem szeroko w artykule pt. ,Gwalcenie
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jezyka* (rocznik 1920). W powyzej przytoczonych zwrotach uzy-

wamy. powszechnie; we wtorek, we srodg, we czwartek, unikajgc

zbiegu trzech spélglosek, albo nawet dwu w. Réwniez przed
poczgtkowem w chociaz bez dwu spélglosek piszemy we, bo

w wyrazie nikt nie wyméwi. (Zob. w tym zeszycie Uwagi Il).
41. Moc stala czy stalo?

Na mosdcie stalo, czy tez stata moc ludzi?

(Warszawa) J. S.

— Wprawdzie pewne rzeczowniki, stawszy si¢ w uZyciu nieozna-
czonemi liczebnikami (masa, kilka...), majg orzeczenie imiesto-
wowe w rodzaju nijakim, ale moc jeszcze nie zatracila swego
pochodzenia, a poniewaZ jest rodzaju Zenskiego, wige moc stala.

42, Szereg — zwrécilo sig...

Jedna z firm poznanskich rozestala okélniki, w ktérych pisze:

.Szereg przemyslowcéw, biorgcych udzial w Powszechnej

Wystawie Krajowej, zwrécilo si¢ do mnie i t. d.“

Czy nie powinno byé: zwréeil si¢ i t. d.?

(Warszawa) J, S.

— Musieliby§my powtérzyé to, coSmy powiedzieli pod 1. 41. Szereg
jest rodzaju meskiego i nie stracil swego rzeczownikowego
charakteru; stosowanie do niego wlasciwosci liczebnikowych
nalezy do najnowszej patologji jezykowej, ktérej niepodobna
wyleczyé.

43. Cena za towary?..

Coraz czeéciej spotykamy w ogloszeniach i listach handlowych
zwrot: ,cema za lowary“ zamiast ,cena towardéw“. Jak wal-
czyé z tg nalecialoscig?

(Warszawa) J. S.

— Naturalnie, Ze to germanizm (Preis fiir Waare) a po polsku tylko
cena towaréw. Jak walczy¢? Pisaé jak naleizy i innych do
tego zachecaé lub — zmuszad.

44. Dostareczyé co czy czego?

Poradnik Jezykowy Nr 4 z roku 1927-go, str. 54-a. ,Céi tedy

dziwnego, ze kto§ chce dostarczyé¢ fortepian nie fortepianu®.

H. Galle i A. Krasnowolski. ,Slownik frazeologiczny“ str. 17-a

,Dostarczyé ksigzke“. A wiec jak nalezy méwicé i pisaé? z bierni-

kiem czy z dopelniaczem?

(Warszawa) J. 8.

— Nasz przyklad (1927 z. 4.) jest przykladem nonsensu, nie reguly,
Dostarczac¢ moze si¢ lgczyé tylko z dopelniaczem; (zob. Slownik
warszawski); dlaczego Krasnowolski w Slow. frazeolog. daje
przyklad z biernikiem — nie rozumiemy.
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45. Przekréj przez... czy przekréj czego?

Jaka jest poprawna forma: przekréj przez magazyn czy
przekr6j magazynu?

(Krakéw) ' int, K. St.
— Ani czasownik przekroié, ani rzeczownik przekrdf nie potrzebuje
dla uwydatnienia dopelienia przyimka przez. Przekrdj kuli,
przekroj stoika, przekrdj piramidy — uczono nas w szkole —
wiec: przekrdj magazynu czy pnia, todygi itp.
46. Przez z biern. czy narzednik?

Czy przez takie urzgdzenie — czy takiem urzgdze-
niem?

(Krakéw) int K. St.

— W pewnych zwrotach mozeby i nie bylo Zle powiedzie¢ przez
takie urzgdzenie ale wolalbym: wskutek takiego
urzgdzenia. Sam narzednik nie wystarczy.

47. Podczas strzalu czy przy strzale? podeczas strzelania czy
przy strzelaniu?
(Krakow) inz. K. St.

— Zdaje nam sig, Ze wybitnej réznicy miedzy temi zwrotami niema.
Drobne odcienie mozna odrézni¢ dopiero w calem zdaniu.

48. Opiera¢ si¢ o co$ czy na czems$?
(Krakéw) in¢. K. St.

— Motzliwe jest jedno i drugie. Jezeli opieram sie z boku np. o dciang,
to nie moge powiedzieé na...; jeZeli za§ opieram si¢ rekami na
stole, nie powiem o stél. Sq tedy réZnice znaczenia.

49. Przez przesunigcie czy wskutek przesunigcia?
(Krakéw) inz. K. St.
— Wolalbym drugie, ale nie widz¢ bledu i w pierwszym zwrocie.
50. Nalezy igada¢ od gminy Niepolomic czy od gminy Nie-
polomice?
(Krakoéw) int. K. St.

— Najlepiejby bylo uiyé przymiotnika: od gminy niepotomskiej,
albo jak dzi§ juz méwig (ale nie lud!): niepotomickiej. W razie
zatrzymania rzeczownika tylko dopelniacz Niepotomic.

51. Przed wpél do drugiej czy przed wpél do drugy?
(Warszawa) Hamil.

— Czy kiedykolwiek uzyl Pan do z biernikiem? np. do szkole,
do las, do miasto... Prawda, Zze nie. Wigec jak moina takie
bzdurstwa pisaé, nie zastanowiwszy sie, Ze tu zwrot wp 6l do
drugiej tworzy calo§é niezmienng.

52. Nienawidzié z 2. czy z 4. przypadkiem ?
(Warszawa) Hamil.
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— Czasownik nienawidzié jako ujemny, laczy si¢ z dopetniaczem
przedmiotu np: Pan Tomasz nienawidzit kataryniarzy i katarynek
(Prus). Poniewaz jednak wiele rzeczownikéw osobowych meskich
ma dopelniacz réwnobrzmigcy z biernikiem, zdaje sig niektérym,
ze to wszystko jedno. A przeciei nie powiemy: nienawidzit zto
lecz 2fa.

53. Korespondencyjny czy przesiadkowy?

Coraz czesciej styszymy zamiang wyrazu korespondencyjny
(bilet tramwajowy) na przesiadkowy. Saqdze, Ze wyraz przesiad-
kowy jest i brzydki i ,Rusjg pachniet®. Prosz¢ o wyjasnienie.

(Warszawa) Hamil.

— Nie znamy i nie rozumiemy korespondencyjnego biletu (takze
jaki§ utwor poroniony!) ale przesiadkowy nie jest nazwg trafng.
Méwi sie bilet do przesiadania i jest dobrze; czyi koniecznie
musi byé przymiotnik ?

54. Po raz pierwszy...

Nie podoba mi si¢ wyrazenie: po raz pierwszy. Wszak po
rzqdzi narzednikiem, a tu ma mianownik obok. Lepiej moéwic:
pierwszy raz drugi raz.

(Warszawa) Hamil.

— _Liczebne przystéwki porzadkowe: po pierwsze, po widre, po
trzecie, po czwarte itd. powstawaly z liczebnikéw porzadkowych,
rodzaju nijakiego lgcznie z przyimkiem po®.

Tak pisze w gramatyce swojej prof. A. A. Krynski. A Ze
zamiast pierwsze moina uiyé raz pierwszy wige powstaje zwrot
zupelnie prawidlowy, uzywany zwlaszcza przy przetargach: po
raz pierwszy, po raz drugi, po raz trzeci! i catkiem dobry. Po
z narzednikiem ma zupeluie inne znaczenie.

55. Do czy na?
Czekajcie do wysokiej wody czy czekajcie na wysokyg wode?
(Krakéw) inz. K. S.

— Tylko na wodg — bo czeka¢ laczy si¢ w tem znaczeniu z na
nie z do. Czekaé do rana to oznaczenie czasu, nie miejsca.

56. Listy do czy dla?

Statek przywiozt listy do Gdyni, czy statek przywiézl listy dla Gdyni?
(Krakéw) int. K. St.

— Mogloby byé jedno i drugie, zaleznie od tego, czy chcemy wy-
razi¢ miejsce przywiezienia, czy cel przywiezienia.

57. Droga do czy ku?
Droga prowadzi do niebezpieczefistwa... czy droga prowadzi ku

niebezpieczefstwu... czy droga jest niebezpieczna?
(Krakéw) ? inz. K. St.
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— Najlepiej to powiedzieé jest niebezpieczna, bo niebezpieczeristwo
jest zanadto pojeciem umystowem, aby sobie mozna bylo wyo-
brazié¢ droge do niego.

58. Na szerokosci czy pod szerokosecia?

Miejscowosé¢ X lezy na szerokosci (np. Lizbony) czy miejscowosé

X lezy pod szerokoscig (np. Lizbony)?

(Krakéw) int. K. St.

— Ley na szerokosci Lizbony — a lezy pod x stopniem szeroko$ei.

59. Pod zarzadem czy w zarzadzie?

Budynek znajduje si¢ pod zarzqdem... czy budynek znajduje sie

w zarzgdzie...

(Krakéw) int. K, St.

— Pod zarzgdem zdaje mi si¢ byé germanizmem (unter Leitung...).

Brzmi po polsku lepiej: w zarzgdzie.
60. Potrzeba dla czy do?

Jaka jest poprawna forma: dla przeprowadzenia kolaudacji po-
trzeba... czy do przeprowadzenia...

(Krakéw) inz. K. St.
— Poltrzeba tytki do jedzenia, piéra do pisania a wiec: potrzeba...
do dokonania kollaudacji (lepiej dokonanie lub wykonanie niz
przeprowadzenie).
61. Asygnowaé — forma czestotliwa?

Jak wyglgda forma czestotliwa od slowa: asygnowaé czy asy-
gnowywac? czy ma byé asygnuje czy asygnowuje?

(Krakow) int, K. St.

— Slowo asygnowac jui jest czestotliwe, podobnie jak kupowad,
pracowaé, budowaé, rysowac itp. Moznaz od nich jeszcze ,cze-
stotliwsze“ formy tworzyé: kupowywad, budowywaé? Jeteli sie
chce koniecznie uwydatni¢ czynnosé¢ powtarzajgcq sie, trzeba to
opisaé¢ np. zwykle asygnuje.

62. Miarodajny — po polsku? ;
Jak zastgpi¢ niemieckie miarodajny (massgebend) = decydu-
jacy, rozstrzygajqcy, wlasciwy, kompetentny, wysoki, wpltywowy?
(Krakdéw) int. K. St.

— Zwykle wybieramy decydujgcy, ale w pewnych razach moZna
i innym przymiotnikiem podanym to zastgpié, o ile kto nie jest
tak w miarodajnym zakochany, Ze za nic w §wiecie tego po-
tworka nie pozwoli usungé.

1
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ll. ROZTRZASANIA

1. O polska nazwe ,,Windfangu“. Wedlug art. inz. Stadtmill-
lera, ogloszonego w nr. 3. P. J. budowa slowa polskiego za niem.
Windfang przeprowadzona moze byé zaleinie od tego, czy dane
urzgdzenie bedziemy uwazali za zamknigcie, wykonane w jednej
plaszczyZnie (jak np. drzwi wahadlowe) czy tei bedziemy uwazali,
e urzgqdzenie to jest zamknieciem przestrzennem. Oczywiscie budowa
slowa musi by¢ taka, aby z niej poznaé mozna bylo, jakie to jest
zamknigcie. W pierwszym przypadku odpowiadalaby konicowka -ik,
w drugim za$ -nia. Urzqdzenie to zamyka przeplyw powietrza (a wige
wiew czy wiatr jaki sie wytwarza). Zatem od tych stéw: wiew, wiatr
mozna utworzyé dwa typy sléw 1) wiewnik, wietrznik i 2) wiewnia,
wietrznia. Poniewaz urzgdzenie to chroni przed wiewem czy wiatrem
moznaby zbudowaé stowo: 1) przedwiewnik, odwiewnik itd. i 2)
przedwiewnia, odwiewnia itd. lub 1) przedwietrznik, odwietrznik itd.
a moze forma: odwietrzak? 2) odwietrznia, przedwietrznia itd. Uwa-
zajgc to urzgqdzenie jako zamykajgce przelot powietrza, moina utwo-
rzyé stowa: 1) przelotnik 2) przelotnia. Gdyby komu urzgdzenie tych
drzwi na krzyZ przypominalo kofowrdt, moinaby je nazwaé: 1) koto-
wrotnik 2) kolowrotnia. Kto wie, czy ostatnia propozycja nie bylaby
najodpowiedniejsza na niem. Windfang?

(Krakow) inz. Kowalski

— Zdaje nam sie, Ze rzeczywiscie ostatnia propozycja bedzie naj-
odpowiedniejsza (kotowrotnia), bo to jest wyraz prosty i jakby
juz utywany, taki swojski.

2. Pafistwowy Instytut wychowania fizycznego — jest to
nazwa urzedowa. Czy nie byloby lepiej: Panstwowy Zaklad (sredni
lub wy#szy) wychowania cielesnego?

3. Do ,sluchowisko radjowe“. Jezeli przyjmiemy wyrazenie
stuchowisko dla wyglaszanej sztuki radjowej, powinnismy nazwaé
czynnoéé stluchania radja ,wystuch radjowy*.

4. Ale — lecz. Nie ma réznicy w uiywaniu tych spéjnikow,
jak stwierdzil ,Poradnik“. Mojem zdaniem w piSmie i druku nalezy
uzywaé ,lecz* tam, gdzieby powstawal rozziew, ktérego nietylko
wiersz, lecz dobra proza powinna unikaé. Slorice mniej silnie, ale
szerzej ni: we dnie Swiecito (lepiej tedy ,lecz®). Francuscy autorzy
zwracajg na to baczng uwage.

(Brzesko) Kazimierz Missona

— Niewatpliwie moznaby spolszczyé instytut na zaklad a fizyczny
na cielesny — ale trzeba chcieé...

Uwaga co do j,ale i leez“ praktyczna; nie mozna jej jednak kon-

sekwentnie wykonaé.
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IV. UWAGI CZYTELNIKOW

Czytam w ,Poradniku Jezykowym*, Ze wéréd inteligencji pol-
skiej obecnie pod réinemi wplywami ostablo poczucie polszezyzny.
Jest racja, a gdy si¢ zwraca uwage, to szczegblnie mlodzi majg
gotowg odpowiedZ, ze przeciez jezyk sie rozwija, e te a te formy
nabraly juz praw obywatelskich. Bledy jezykowe, przytaczane przez
Krasnowolskiego, prawie Ze w zupelnosci nabraty praw oby watelskich,
wedlug tego, jak si¢ obecnie méwi. Jestem atoli zdania, Ze naleiy
walczyé i to bezwzglednie i ze wlaénie ,Poradnik Jezykowy* powinien
zwraca¢ uwage na to, iz co innego jest rozwdj jezyka, a kazenie
jezyka. Narazie poruszam kwestje nieokreslonego artykulu niemiec-
kiego ,ein, eine, ein“. Pod tym wplywem wolamy w restauracji na
kelnera: ,prosz¢ o jedna kawe“, chociaz sam siedze przy stole.
Co innego, jesli siedzi nas dwdch — natenczas moge powiedziec:
»Prosz¢ o jedng kawe i jedng herbate“, gdyz w ostatnim przypadku
sq to liczebniki.

Moéwi sig i pisze ,jednem slowem*® — a przecieZ, mojem zdaniem,
tylko moze byé ,stowem*,

Pisze si¢ ,jednego razu“, podczas gdy slyszymy w kazdg niemal
niedziele w ewangelji: ,pewnego razu®. Jest to tlumaczenie niemiec-
kiego artykulu nieokreslonego, podczas gdy my Polacy mamy tylko
liczebnik ,jeden“ i tylko jako liczebnika w przeciwstawieniu do
dwéch, trzech, uzywaé go nalezy. Czy nie mam racji?

Ks. Ludwiczak

|

Obecy zarzucajq naszej mowie, Ze jest syczqca, My sami pote-
gujemy te ,syczgcoséé, chociaz mogliby$my jq usuwaé, czy méwige
czy piszgc. Mam na mysli méwienie i pisanie przy zbiegu spélglosek
zamiast w, z, we, ze.

Oto przyklad pisowni z dziennikéw i ksigzek: w Warszawie,
w Strzemieszycach, w Krzysztoforach, w dwdéch, wdwdjnaséb, w wdziecz-
nych stowach, w diwigku, w Zniwa, w $pigeym, w wspdlnocie, w trwo-
dze, w skrzypcach, w walce, w stowie, w formacjach, w wyiszym
stopniu, w swoim, w twoim, w dworku.

Czy nie brzmi diwieczniej: we Warszawie, we Strzemieszycach,
we dwdch, we dwdjnasob, we wdzigcznych stowach, we diwigku,
we zniwa, we spigeym, we wspdlnocie, we wspdlniku, we tragedji,
we sztuce, we trwodze, we skrzypcach, we walce, we stowie, we
formacjach, we wy%szym stopniu, we swoim, we twoim, we dworku.
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Przyimek z; przyklady: z dwoma, z trzema, z Strzemieszye,
z drzewa, z drwa, z sobg, z ksigg, z wstgpem, z zagranicy, [z srokg,
2 sobie znanych przyczyn (pisze Zegadtowicz)].

Czy nie brzmi dZwigczniej: ze dwoma, ze trzema, ze Strzemie-
szye, ze drzewa, ze drwa ze sobg, ze ksigg, ze wstegpem, ze zagra-
nicy, ze srokg, ze sobie znanych przyczyn.

Czytalem wlaénie dzisiaj zwrot z za grobu — czy nie byloby
diwieczniej: z poza, grobu?

Sqdze, Ze nalezy zwrécié uwage na tg ,syczacosc® i niedZwigcz-

noéé, i publicznie i w szkole. kazimierz Missona.

V. PRZESTROGI JEZYKOWE

O uzywaniu zaimkéw

Zaimki w jezyku polskim majg oznaczone miejsce i granice uzycia
w przeciwiefistwie do jezyka niemieckiego, ktory zaimkow poniekad
naduzywa. Oto naprzyklad w starej i bardzo popularnej gramatyce
Heysego czytamy o zaimkach osobowych: ,Die Fiirworter ich und
du diirfen weder ausgelassen, noch zuriickgesetzt verden, wenn die
Richtigkeit und Deutlichkeit der Rede darunter leidet. Man spreche
und schreibe also nicht:

Mit Vergnilgen ergreife Y die Feder;...
v hast wohl viel Vergnilgen gehabt...

gdzie w miejscu Y nalezy koniecznie da¢ ich i du.

Zupelnie przeciwnie w jezyku polskim.

kr nahm das Buch und ging aus: thumaczy si¢: wzigl ksigzke
i wyszedl a dodawanie na poczgtku zdania zaimka on uwaza si¢
za germanizm. Tylko tam, gdzie idzie o uwydatnienie 0s6b, lub prze-
ciwstawienie, a wiec gdzie na zaimku spoczywa nacisk, opuszczac
go nie mozna: Ich schreibe, du liest, er zeichnet przetlumaczymy:
Ja pisze, ty czytasz onrysuje, a opuszczenie zaimkéw by-
loby bledne.

Oto przyklady z ,Pana Tadeusza“ A. Mickiewicza:

Czy% to ja wzywam na rozboje?
. Broni Boze! szlachta bracia! ja przy prawie stoje (VI 45)
albo:
On forytowal wasze w trybunalach sprawy,

On wyrabial u kréla dla was chleb laskawy...
Cé% kiedy wam dobrego zrobil on (VI 412.419)

W tych przykladach ani ja ani on opuszczone by¢ nie moze, bo
na niem spoczywa nacisk.
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Jeszcze trudniejsze dla Niemca jest zrozumienie uzywania w je-
zyku polskim zaimka osobowo-zwrotnego siebie, sobie, sieg
i zaimka dzierzawczego swéj (-a, -e). Ich gebe mir Mithe — po
polsku: Ja sobie zadaje trudu. Du freuest dich — po polsku: Ty
sie cieszysz. Gibt euch die Hinde — po polsku: Podajcie sobie
rece — i tak wszedzie, gdzie si¢ zaimek odnosi do podmiotu uzywamy
za mir, dir, uns, euch i sich wszedzie siebie, sie.

Toz samo, ale jeszcze w szerszym zakresie, dotyczy zaimka
dzierzawczego swoé | (-a, -e), ktéry zawsze odnosi sie do podmiotu,
czy on jest w os. 1 czy 2, lub 3, czy to w liczbie pojedynczej czy

mnogiej.

Niem. Ich liebe meine Geschwister
Duahmst deinen Freund nach
Er spielt mit seinen Genossen
Wir trauen unserem Lehrer
Thr schreibt euerem Onkel
Sie tragen ih re Spielgerite.

Pol. Kocham swoje rodzeistwo
Nasladujesz s we go przyjaciela
On si¢ bawi ze swymi towarzyszami
Ufamy s we mu nauczycielowi
Piszecie do swego wuja
Niosq swo je zabawki

wszedzie jest swéj bez wzgledu na osobe podmiotu. Tylko tam,
gdzie trzeba uwydatni¢ réZnice, stosuje sie zaimek dzierzawczy
do osoby.

Méj to jest kapelusz nie twéj

Oddaj mi mo jg wlasnoéé!

Dokgd niosq mego ojca?

Wara od naszych koni!

Jezeli zaimek odnosi si¢ nie do podmiotu zdania, lecz do innej osoby
czy rzeczy, dzierzawczo§¢ wyrazamy przez zaimek wskazujgcy jego,
jej, ich np.:

Caly jego wysilek polegal na zachowaniu réwnowagi.

Przeéliczna jej twarz wyrazala czerstwe zdrowie.
Praca ich Zycia na nic si¢ nie zdala.

Istote zaimkéw dzierzawezych i ich uiycie ujmuje w ten sposéb
Ludomir Szczerbowicz — Wieczér*.

» LeraZniejsi literaci zupelnie prawie zatracili nalezne wyréznienie
zaimkéw swoj i jego, ich. Poniewaz to wyrézmenie nie istnleje

* O skateniu ohet nem jqukn polskwgn w pmie Plock. 1881,
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w jezykach nowozytnych zachodnich... przeto jego zaniedbanie nalezy
policzyé do galicyzméw i germanizmoéow. Postaramy si¢ tu wylu-
szczyé owo logiczne prawidlo, jak nastgpuje:

a) Formy zaimka jego, ich nie mogq byé uzywane w zdaniu
pojedynczem, ktérego podmiot jest w 3. osobie, a przynaleinosé
przedmiotu z zaimkiem dzierzawczym, écigga sie do owego podmiotu.
Musi byé uzyty zaimek s wéj. Bledne sq zdania; ,Serrano sam bral
udzial w sprzysiezeniu przeciwko jego wlasnej wladzy“. — powinno
bowiem byé swojej. Jezeli za§ oznaczamy przynaleznoéé nie do
podmiotu, lecz do innego wyrazu, wtedy uzywamy zaimka jego,
ich: Przy lustracji zmniejszono wyrok w jego tresci (nie: w swojej).

b) Zaimka dzieriawczego swGj nie moina uiywaé w zdaniu
pobocznem z osobnym podmiotem, gdy chcemy wyrazié przynalez-
no§¢ tego podmiotu do podmiotu zdania giéwnego. Konieczne jest
uzycie zaimka jego, ich: ,Alfons zapewnil, Zze jak jego (mnie:
swoil) przodkowie bedzie obroficg stolicy Apostolskiej®.

¢) To samo prawidlo stosuje sie i do zdan pobocznych, skréco-
nych za pomocg imieslowéw biernych. Tak np. czytamy: ,Lukre-
cjusz napisal poemat, dedykowany jednemu z najlepszych jego
przyjaciél (nie swoich!). ,Libelt jest wielbicielem systemu heglow-
skiego, choé przerobionego na jego (nie swo j! sposéb®.

d) Powyisze prawidlo nie stosuje si¢ do zdan poboeznych, skré-
conych za pomocg imieslowéw czynnych na -gc i -szy, bo te mogg
si¢ Scigga¢ tylko do tego samego podmiotu w zdaniu gléwnem.
A wige: ,Lukrecjusz napisal poemat, dedykujgc go jednemu ze
swoich (nie jego!) przyjaciél®. ,Libelt jest wielbicielem systemu
heglowskiego, przerobiwszy go na swéj (nie jego!) sposéb*®.

W ogélnosci trzeba si¢ dobrze wezyta¢ w pisarzy wzorowych
i raczej opuszczaé zaimki osobowe, niz ich naduzywaé, acodoswéj
a jego stosowaé powyisze prawidla.

VI. NA GORACYM UCZYNKU

1. ,Sharmonizowaé* — (Kurjer Loédzki z 7 III 1929) powinno
byé zharmonizowac; ,Sharnbiona“ — na afiszach Kino-Palace w Lodzi—
powinno byé zharibiona; przyimek z zachowuje bowiem swg postaé
przed spolgloskq g, a wiec i przed h.

2. ,Statki te p6jdq morzem §ladem poprzedzajgcego ich pan-
cernika“... (Kurjer Edédzki z 7 111 1929) powinno byé je (statki).

8 +Sny koszmarne“, ,Koszmarna sytuacja® (Kurjer Lo6dzki
z 26 II 1929). Obok . bataganu, bataganié, zabataganic¢ sig* — ,ko-
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szmar, koszmarny“ sg nabytkami ani potrzebnemi ani pigknemi;
nalezy je corychlej wyplenié z jezyka polskiego jako niepoigdane
wirety.

4. ,Pracg powierzono znanemu z Hamburga D-rowi Rank.”
(Lodzki Glos Obywatelski Nr 2) powinno byé ,prace powierzono
znanemu z dzialalnosci w Hamburgu D-rowi Rankowi®.

5. ,Stacja Zachacie*. (Kurjer Ldédzki z 27 II 1929). Nazwa stacji
brzmi Zahacie, snadZ bowiem miejscowos¢ ta lezy za ,hacig* tj.
tamg; w okolicach rdzennie polskich pokrewne wyrazy pisze sie
przez ,g“, stad ,gacié, ogaci¢ izbe na zime slomg“.

To nieszczesne h nigdy pewnie nie nastreczalo tyle trudnosci
piszgcym po polsku, jak obecnie, kiedy mlodsze pokolenie, nie zna-
jace jezyka rosyjskiego, jest pozbawione moznosci siggniecia do
niego dla poréwnania. — Rada: my ze szkoly rosyjskiej w Kielcach,
mimo tego kryterjum poréwnawczego, umieliSmy na pamieé wszystkie
wyrazy, z literg h, dzi§, wobec niecheci do uczenia si¢ pamigciowego
wypadnie mieé stownik polski pod r¢kq i sprawdzaé pisowni¢ wyrazu
watpliwego.

6. ,W to nie watpie“... (Echo Lédzkie Wieczorne z 27 JI 1929).
Wierzyé w co, watpié o czem,

7. yUrodzona z Mazgajskich“, ,z domu Mazgajska“, ,z Mazgaj-
skich“. Jedyna prawidlowa postaé¢ ostatnia — Marja z Mazgajskich
Placzkowska. Dwie pierwsze formy obce — rusycyzm lub germanizm.

8. ,Zwaiywszy jednak na wyjgtkowe okolicznoéci®... powinno
byé: zwazywszy wyjgtkowe okolicznodci, wazymy bowiem wprawdzie
na wadze, ale coS.

(Lodz) Dr. St. 8.

9. Wartownicy $cisle przestrzegajg wydanych instrukcyj i prze-
chodniow skierowujq na jezdnig¢ wzglednie na przeciwng strong
ulicy. ~ (Kurjer Poranny z dnia 8. IIl 1929),

Czy nie lepiej: Wartownicy przestrzegaja écisle wydanych instrukcyj
i kierujq przechodniéw na jezdnig lub na przeciwng strong ulicy.

10. Najwyiszy czas.

(Glos Prawdy Nr. 85 z dnia 27. III 1929).

Czas juiz skonczyé z ,najwyZszym czasem® (hdchste Zeit). Wy-
starcza czas lub wielki czas.

11. ,Na Powszechnej Wystawie Krajowej w Poznaniu, termin
otwarcia ktérej i t. d.

(Przeglad Wieczorny z dnia 29. III 1929).

Powinno byé¢: ktérej termin otwarcia...
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12. Caly sSwiat naukowy obchodzit niedawno stuletnig rocznice
it d (Przeglad Wieczorny, Warszawa 10. IV 1929).

Bywajq stuletnie deby, rocznica moze byé tylko setma.

(Warszawa) J. S.

VIl. NASZE OGLOSZENIA | WYWIESZKI

JesteSmy przedwiadczeni, Ze nasze dzienniki i tygodniki pragne-
tyby pisa¢ po polsku jaknajlepiej. Jesli dajq sie chwytaé tak czesto
»na gorgeym uczynku®, to wynika to niekiedy z posépiechu, jaki
cechuje prace dziennikarskq a przewaznie z... niedoskonalodci ludz-
kiej. Wartoby jednak mimo wszystko baczniejszgq zwracaé uwage
na poprawnosé jezykowsg w ogloszeniach, przyjmowanyeh do druku.
S4 bledy, ktére mozna poprawiaé bez zwracania sie do os6b zain-
teresowanych, inne — za ich wiedzq i zgodg. Co$ jednak trzeba w tym
kierunku robié,

Na jednej tylko stronie, a mianowicie na str. 18. tygodnika radjo-
wego ,Ra“ z dnia 31. marca r. b. spostrzegliSmy nastgpujgce bledy:

1. Na cz¢ste do nas skierowane pylania, czy baterja jest
wyrabiana w kraju, odpowiadamy: a powinno byé: ,Na liczne
do nas shkierowane® lub, na ,czgsfo do nas kierowane pytania, czy
baterje wyrabia si¢ w kraju® i t.d. 2) wykonujemy zamiast wykony-
wamy, 3) zatrudniajgc kilkaset wylgcznie polskich robotnikéw
ma byé: kilkuset robotnikow wytgcznie polskich; 4) musisz uiywaé
tylko opory zamiast oporéw, 5) uiywajgc jedynie tg (tel)
marke zamiast: uiywajgc jedynie tej marki, 6) zgda¢ nalezy
wylgcznie opory zamiast oporé w, 7) zwracamy uwage na obni-
Zenie cen na baterje, zamiast cen bateryj.

(Warszawa) J. 8.

I
Wynik jednodniowego polowu na wywieszkach t6dzkich: Gumipol,
Farbopol, Futropol, Konfekpol, Plispol, Sportpol, Taniopol, Ubiorpol,
Wygodapol, Modeum, Polrat, — zebraly J. W. S.

VI. NOWE KSIAZKI

Nie obojetng rzeczgq dla miloénikéw jezyka bedzie ukazanie sig
szedciojezycznego slownika elektrotechnicznego (prof. St. Odrowaza-
Wysockiego), ktéry wlasnie opuscil prase. Punkt cigzkosci lezy
tutaj nietyle w tych obcych jezykach, ile, jak pisze w przedmowie
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autor, w checi wzmocnienia terminologji polskiej przez
osadzenie jej na fundamencie jezykéw obeych.

Cel istotnie godny uznania tam, gdzie idzie o specjalne dzialy
wiedzy, o rzeczy poniekad zawodowe. Polszczenie slownictwa wpro-
wadza bowiem z koniecznoéci pewne nowotwory, ktére na tej drodze
dadzg si¢ najlepiej spopularyzowaé.

Imiennictwo polskie oparl prof. Wysocki z drobnemi odchyle-
niami na uchwalach Centralnej Komisji Stownictwa Elektrotechnicz-
nego przy Stowarzyszeniu Elektrykéow Polskich, ktéra od szeregu
lat pracuje na tem polu. Wogdle elektrotechnika poszczycié si¢ moze,
ie najwytrwalej zajmuje si¢ sprawg poprawnosci mianownictwa:
w roku biezgcym obchodzi trzydziestolecie prac nad slownictwem.
To tez doszla w tym kierunku do rezultatéw rzetelnych.

(Warszawa) J. Rz.

SPROSTOWANIE .

W nrze 3 (marcowym) w artykule: ,Uwagi czytelnikéw*“ wkradly

si¢ bledy, ktére prostujemy:

str. 43 w. 16 od dolu jest: tak niemile przyrostka zdrobnialego
przymiotnika meskiego... a powinno byé¢:
tak niemile przﬁlrostek zdrobnialego
przymiotnika meskiego...

str. 43 w. 8 od dolu jest: jakiego§ braku a wigc... mabyé: jakiegos
braku cielesnego..

str. 43 w. 1 od dolu jest: bezrostych.. ma byé: bezsromych

str. 44 w. 5 od gory jest: pod takim wplywem... ma byé: pod lek-
kim wplywem...

str. 44 w. 8 od gory jest: bezpostny bezplodny.. ma byé:
bezpsotny,bezholotny..

str. 44 w. 11 od géry jest: pozbawienie pracy.. ma byé: pedzi¢ dni
bezroboczo, ale wtedy mialoby to od-
ciefi raczej prézniactwa nizpozb.pr.

str. 44 w. 28 od gory jest: konwencjonalizm, dla ktérego wyraz
tego gatunku byly dawniej rza
sze, a malujg... ma byé: konw. do kté-
rego wypadnie jeszcze wrécié. Sg
przeciez igrzyska, bekowiska, ktére
malujs...

TRESC z IV.: L. Stopniowanie przymiotnikéw w dialogu. — 1. Zapytania i odpo-

wiedzi 36—62. — 1. Roztrzgqsania. — IV. Uwagi czytelnikéw. — V. Przestrogi

jezykowe. — VI. Na gorgeym uczynku. — VIL Nasze ogloszenia i wywieszki. —
VII. Nowe ksigzki. — Sprostowanie.

Wydawea i redaktor odpowiedzialny: ROMAN ZAWILINSKL

Drukarnia Narodowa w Krakowie, ul. Wolska 18, pod zarzgdem Marka Salefriga.
Nalezytosé a na attem.




