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l. JESZCZE O NAZWISKA ZENSKIE.

Nie przypuszczaliSmy, umieszezajae rozporzgdzenie minislerjalne,
ze ono tyle narobi ludziom klopotu. Widzielismy pewne niezgodnosci
z rzeczywisloscig i slaraliSmy si¢ je usungé swemi uwagami, atoli nie
wszystko nam si¢ udalo, i nie wszystkosmy przewidzieli.

Otrzymujemy takie zapytanie ze strony bardzo powainej:

wJak bedzie brzmieé imig¢ kobiely i panny od nazwiska: Wierzbica?
Wedlug okélnika powinno byé: Wierzbicina, Wierzbiczanka (czy
Wierzbicanka?), polocznie jednak lak si¢ nie uzywa. Jaka bedzie forma
prawidlowa?"

Albo inne. ,Jak nazwaé zong i corke, kiedy ojciec si¢ nazywa Rogal?

“Fak. Xiedy Rogala albo Rogala? A jesli nazwisko obce np. Sieg (Zyg)
czy corka Siegowna, czy Siezanka?’ — Takich niepewnosci moznaby
przyloczyé wigcej, bo ich w zyciu bardzo wiele. A okélnik ich stanoweczo
nie rozstrzyga.

Doszlismy do przekonania, Zze przyrostek -in, -ina, -ino stracit
w nowszej polszczyznie znaczenie dzierzawcze, i ze na jego miejsce
wchodzi w nieograniczonej mierze przyrostek -dw, owa, -owo. Dzieje
si¢ lo nietylko w zakresie 0s6b i imion osobowych, ale w bardzo znacz-
nym stopniu w imionach pospolitych.

Np. od nazw drzew Zenskich na -a tworzymy bardzo obficie przy-
miolniki na -owy, -owa: brzoza - brzozowy (brzezina), olcha-olchowy
(olszyna), gruszka - gruszkowy, sosnowy (soénina), boréwkowy, czerni-
cowy, jeiynowy, poziomkowy, liljowy, lipowy, malinowy, porzeczkowy,
Sliwkowy, wierzbowy, wisniowy, — 1 wiele wiele innych. Céz dziwnego,
ze le przymiolniki, pospolite w uzyvciu codziennem, wplywaja zwlaszcza
na nazwy zon Brylowa (Bryla), Chmurowa (Chmura), Czaplowa (Czapla),
Grarstkowa (Garstka), Gorczycowa (Gorezyca), Jarzebowa (Jarzeba -
jarzebina, znaczy drzewo), Molykowa (Motyka), Pliszkowa (Pliszka),
Sarnowa (Sarna), Stopowa (Stopa), Wykowa (Wyka) — a sa to wszvstko
nie nazwy urojone, ale wydobyle ze spisu urzednikow.
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Nic tedy dziwnego, ze polem czylamy nazwy: Anculowa (nie An-
cucina), Brzuskowa (nie Brzuszczyna), Chracowa (nie Chracina), Heé-
kowa (nie Heéezyna), Klgpowa (nie Klgpina), Pliszkowa (nie Pliszczyna)
itp. skoro postacie na -ina sg albo zle dzwigezne albo swojem zakon-
czeniem przypominaja co$ zdrobnialego, maloznacznego, lekcewazonego
(chlopina, babina).

Nie staniemy tedy w zadnej sprzecznosci z powszechnym zwyeza-
jem, jezeli poradzimy, aby Zon¢ pana Wierzbicy nazywano Wierzbi-
cowa, corke Wierzbicownq, a od Rogala czy Rogali jednakowo Rogalowa
i Rogaldwne i tak samo Rogalowq i Rogalowne.

O wiele wigkszy klopot sprawiaja nazwy przymiotnikowe na -y
jak Bialy, Cichy, Drobny, Krolki, Slodki, Zelazny. ZaznaczyliSmy ju
w poprzednim arlykule, Ze zmiana tylko na koncowke zenska (Biala,
Cicha, Drobna itd.) nietylko nie wystarczy, bo nie daje koncowki dia
corki, ale slwarza czesto niemila nazwe (Jalowa, Kwasna, Wedzona...)
ktora kobiely niewatpliwie odrzucg. A poniewaz zwyczaj wprowadzil
juz szereg nazw na -owa, -6wna i od tych przymiotnikow (Lepszy -
Lepszowa, Mally - Mallowa, Gérny - Gérnowa) nie pozoslaje nam nie
innego, jak pojsé za zwyczajem i tym przymiolnikom dac przyrosiki
-owa i -0wna :

Nazwy obee, zwlaszcza niemieckie, dalyby si¢ jeszeze lu i owdzie

podciggnaé pod pewne prawidlo, jak to czyni i rozporzadzenie mini-

sterjalne. Nie jest to wprawdzie wygodne zmienianie np. Goldbergowej
na Goldberzanke (a wiec i Siegowej na Siezanka) ale poniewaz od lat
dziesigtek zmieniano nazwisko Deryng na DeryZanke, ma ono SWoja
historje i dzwigk dobry zwlaszeza w Warszawie. Gorzej z nazwiskami
francuskiemi i angielskiemi. Co poczaé z pp. Chaix, Contant, Fleury.
Gaché... jak nie dodaé¢ przed niezmienionem nazwiskiem pani Ch. —
panna Ch. Tu si¢ nie moina ,puszcza¢ na flukta* wymowy, bo nazw
tych fonetycznie pisaé nie wolno, ale elymologicznie tak, jak one
sa podane.

Sadzimy tedy, z¢ w uzupelnieniu rozporzadzenia ministerjalnego
musimy przedstawié¢ jeszeze nastepujgce zmiany:

Do punktu 2. Nalezy opusci¢ zwrot: ,oraz inne nazwiska przy-
miotnikowe na -y (lub -i)™.

Do punktu 3. Nazwiska meskie na -a pochodzenia dawniejszego
przybieraja w rodz. zenskim koncéwke -ina lub -yna dla zony, i konc.
-anka dla eérki: (przyklady): nazwy nowsze wzigte z imion pospolitych
stosuip si¢ do p. 5.

Dodaé p. 7. Nazwiska obce, nie przyswojone do jez. polskiego,
swlaszeza francuskie i angielskie nie zmieniaja formy dla zon i cérek;
nalezy je odrézniaé z pomoca wyrazéw pani i panna.
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Dla lepszego unaocznienia podajemy rozporzgdzenie cale ze zmia-
nami (uwydatnionemi drukiem rozsirzelonym):

1. Nazwiska rodowe w jez. polskim maja osobnga forme meska i osobng
zenska.

2. Nazwiska konczace sie w r. mesk. na -ski, -cki, tworza rodzaj zenski
z koncowka -a np. Dabrowski - Dabrowska, Slanecki - Slanecka.

3. Nazwiska meskie na -a pochodzeniadawniejszego, przy-
bierajag w rodz. zenskim zakonczenie -ina lub -yna dla Zzony
izakonczenie -anka dla eérki np. Sapieha - Sapieiyna - Sapie-
fanka, Zaremba - Zarembina - Zarembianka, Nazwy nowsze,
wziele z imion pospolitych, slosuja si¢ do p. 5
np. Sroka - Srokowa - Srokéwna, Duda - Dudowa - Dudéwna, Ro-
gala - Rogalowa - Rogaléowna.

4. Nazwiska meskic na -g (ge, go) tworza rodzaj zenski na -owa dla

zony i na -anka (z poprzedz spolgl miekka 2) dla corki

np. Goldberg - Goldbergowa - Goldberianka

5. Wszyslkie inne nazwiska, zakonczone wr. me¢s. na spoél-
gloskilubsamogloski, maja osobng forme dla kobiety za-
meznej z koncowka -owa, a dla panny z koncowka -owna: np.

Pawlowicz - Pawlowiczowa - Pawlowiczowna; Wieczorek - Wie-

czorkowa - Wieczorkowna; Domejko - Domejkowa - Domejkowna;

Thieme - Thiemowa - Thieméwna; Nadolny - Nadolnowa - Nadol-

nowna; Pliszka-Pliszkowa-Pliszkéwna; Zelazny-

Zelaznowa - Zelaznowna..

6. (Niezmieniony).

7. Nazwiskaobce, nieprzyvswojonedo jez polskiego,
zwlaszceza francuskie i angielskie, nie zmieniaja
postaci dla zon i cérek; nalezy je odrézniaé z po-
moca wyrazéw pani i panna, np. pani Chaiz, panna Fleury

R. ZAWILINSKI.

Il. KONSKIE — KONECKIL

Jezeli mieszkancow miasta zwanego , Konskie” razi niekiedy ta
nazwa, i chetnieby ja zmienili na inng, to kazdego myslacego Polaka
zaslanawia pochodzenie lej nazwy i niezwykly sposob utworzenia przy-
miolnika ,,Konecki”

Jak sobie wytllumaczyé pochodzenie nazwy Konskie? Proste jest
zupelnie przypuszczenie. ze la nazwa przymiolnikowa ma zwigzek
z koniem; mowi si¢ przeciez: Konski zab, konska sila, konskie oko.
Cozby tu moglo znaczyé konskie w okresleniu miejscowosei?
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Najpowazniejszy i jedyny dotad badacz nazw miejscowych polskich
prol. Tadeusz Wojciechowski méwi w ,,Chrobacji* (Krakéw 1873) na
str 146 i 147, ze ,,wszyslkie (nazwy miejscowe) pochodzg z dwoch zrodel:
z imion osobowych, albo z imion pospolitych tj. rzeczownikow i przy-
miotnikow. Nazwy miejscowe: Boguslawice, Broniszéow, Gosciradow,
Zegocina, Pelczyn... pochodzg niewatpliwie od imion osobowych: Bogu-
slaw, Bronisz, Goscirad, Zegola, Pelka; za$ nazwy: Podleie, Jablonna,
Debno, Bukowina, Migdzylesie, Wysokie — pochodza od imion pospo-
litych: leg, jablon, dgb, buk, las, wysoki“. A na str. 150: ,Majac dana
nazwe miejscowg watpliwego pochodzenia mniejszy popelnimy blad,
jezeli ja odniesiemy do odpowiedniego imienia osobowego, anizeli gdyby
do pospolitego. Bo nawel takie nazwy jak: Boréw, Weglin, Jeie, Wasy,
Wilkéw, Gniewy, Obidowa itp. pochodza dowodnie od imion osobo-
wych®.

A wigc sprawa zalatwiona: jezeli klo$ nazywal sie Jez, Wilk a stad
nazwy Jeie, Wilkow, to mégl inny nazywaé si¢ Kon i miejscowosé
Konskie. A czemu nie Konie (jak Jeze) i czemu nie Konidw (jak Wil-
kow)? Wszak jest nazwa Konidwka...

A przytem jeszeze jeden szkopul. Konskie to nie jest liczba poje-
dyncza rodzaju- nijakiego: lo Konskie, ale liczba mnoga: lte Konskie,
w Konskich. Rzecz szezegélna, ze przy lym przymiotniku nie zachowal
si¢ rzeczownik w rodzaju lgki, lany, morgi, niwy, coby si¢ jasno tluma-
czylo. Obecnie jest to zagadka. Co Konskie? i dlaczego Korniskie? A je-
szcze wigksza zagadka, w jaki sposob powstal z lej nazwy przyvmiotnik
Konecki?

Rozbierzmy len przymiotnik na czesci skladowe a wyréznimy przy-
rostek pospolity -ski i osnowe: Konec- Przypuszezamy, ze w tym przy-
kladzie e nie nalezy do osnowy, ale jest tzw. e ruchomem, uzylem dla
ulatwienia wymowy, jak w rzeczowniku bez. bzu, bzem (bje]z). Wy-
nikaloby z tego, ze osnowa jest konc-, ze 1o ¢ jesl zasadnicze a nie pro-
dukl sSciggnigcia ¢ + s, boby wiledy przymiotnik brzmial Koncki a nie
Konecki; wreszcie wniosek najwazniejszy, ze z osnowy kon- (rzeczownik
Kon + j = Kon), w zaden sposob nie potrafimy wylworzyé przyvmiotnika
Konecki, ale tylko Konski.

Skadze si¢ tedy wzigl przymiolnik Konecki?

Wréémy do owej osnowy Konc- i zapylajmy, dlaczego lu po doda-
niu przyrostka -ski nie utworzono prostego przymiolnika Konc + ski —
Koncki, ale wstawiono e? Widocznie zalezalo na uwydatnieniu owego c,
ktore w formie Koncki ginie, a raczej splywa ze spolgloska przyrostkowa
s. widoceznie tworzono przymiolnik od przymiotnikowe) nazwy Konckie
(pisane réwniez dawniej czeslo Konlskie lub Kalskie) i dlatego wsla-
wiono e ruchome.
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Nie jest tedy przymiolnik Konecki, czy Koniecki jakas formacja
cudaczng od Konskie, z czego si¢ zupelnie wyprowadzié¢ nie da, ale od
nazwy rodzinnej Konckich albo Kalskich, ktora nazwano pewne lany
czy niwy, pola czy lasy — Koneckie.

Tak si¢ prawdopodobnie nazywala pierwolna osada, a skoro sig
zmienili jej posiadacze, i zatarlo si¢ pochodzenie zmieniono Konckie
na Konskie jako lalwiejsze do wymoéwienia i na razie zrozumialsze.

Takie przemiany glosowe nazw miejscowych sa bardzo pospolile.
Jeszeze w Kronice Bogufala brzmi nazwa vanwel tj. Wawel, kiéry my
dzi§ Wawelem nazywamy, zatracajac zupelnie znaczenie i pochodzenie.
Czestoch (zdrobn. Czeslaw) mial wie§ Czestochowq dzi$ ogélnie Czeslo-
chowq zwane miasto, a wies Niedary przy ujsciu Raby do Wisly zmie-
nila si¢ z Miedar tj. wsi Krolewskiej, kltora miala z puszezy niepolom-
skiej dostarczaé¢ miodu na dwoér krolewski.

I innych podobnych przykladow mamy wiele.

Coz z lego wynika? Oto, z¢ moznaby przywrécié pierwolna nazwe
Konckie zam. Konskie a wledy zadowoli si¢ mieszkancow tego mia-
sleczka i zrozumie si¢ powslanie przymiolnika Konecki.

Na poparcie lego rozumowania nalezaloby zajrzeé¢ do slarych aklow
i dyplomalarjuszow. Niestely forma Konckie jest nieznana, ale zawsze
wystepuje Konskie. Nie byla tez la osada lesna nigdy w rekach jakichs
Konckich, ale w rekach Odrowazoéw, i innych rodzin. Jedno tylko jest
zaslanowienia godne, ze (podlug Slownika Geograficznego) w kosciele
parafjalnym Koneckim znajduje si¢ nagrobek marmurowy Hieronima
Konieckiego z r. 1564. A wigc jest przymiotnik Konecki i nazwa Ko-
niecki. Czy moga one pochodzi¢ od Konskich?

Drugi szczegol. Pod Pulawami w woj. lubelskim jest wies Kornsko-
wola, ktéra podlug swiadeclwa Slownika Geograficznego zwala si¢ daw-
niej: Koninska wola od rodziny Koninskich. A wiec i ta nazwa nie byla
pierwolnie Konska.

W najblizszem oloczeniu Konskich naleza do parafji Koneckiej
osady: Kozia wola, Czerwony most, Stary mlyn, Nieswinski mlynek,
G6orny mlyn, Stadnicka wola, Stara Kuznica, Babia Goéra, Mlyny dzie-
baltowskie...

Czy nie mogla lam powstaé¢ i nazwa Konckie lasy?

Wszystko to sa na razie przypuszczenia, bo nie mamy na poparcie
dokumentéow. Mimo to podajemy te przypuszezenia do publicznej wia-
domosci, a moze nasze bledy sklonia kogo, majacego dowody, do wy- - |
dobycia prawdy.

R. Z.
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lil. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZI.

115. Przechowywa czy przechowuje?
(Warszawa) N. M.

— Warto przeczyla¢ dluzszy wywod o tych czasownikach w ksigice
prof. Krynskiego. ,JJak nie nalezy mowié¢ i pisa¢ po polsku® (Wyd.
2. Warszawa 1921) str. 308—314. Podajemy tylko wynik tych roz-
trzgsan: Starsza jest forma przechowywa, dzis atoli zwycigzyla po-
staé: przechowuje tak, jak zalrzymuje (zatrzymywac), przesiaduje
(przesiadywaé), wychowuje (wychowywaé), oczekuje (oczekiwac),
zasluguje (zaslugiwac) i L. p. -

116. Przedstawia¢ wniosek — zglaszaé wniosek — wnosi¢?
Czy wnosié¢ oznacza lo samo co wnioskowac?

(Warszawa) N. M.
— Najkrocej i najlepiej jest wnosi¢, ale dwa poprzednie zwroly nie
sa bledne; najgorszy jest germanizm: stawiaé wniosek. — Wnio-

skowaé znaczy z danych przeslanek wyciggaé wniosek, wige nie jesl
synonimem wnosic.

117. Urlop za zgodg czy ze zgody?
Np. Dyrektor udzielil mu urlopu za zgodq Zarzadu, czy lei ze zgodq?
(Warszawa) N. M.

— Mowi sig: za pozwoleniem zwierzchnosci, a wige i za zgodq, za radq.
za wskazowkaq...

118. Wyiszy, nii... a nie wyiszy, jak...?

Mowi sie: Jan jest wyzszy, niz Piotr; natomiast Jan nie jest wyzszy,
niz Piolr, czy tez jak Piolr?

(Warszawa) N. M.

— W poréwnaniach uzywamy przy stopniu réwnym jak, przy slopniu
wyzszym niz. Tylko jezeli stopien wyzszy jesl z przeczeniem, mo-
wimy jak bo np. nie lepszy zmaczy to samo co réwnie dobry a wiee:
Jestes nie lepszy jak on (1. od niego).

119. Zwolnié od obowigzku czy zwolnié z obowigzku? — Wyrazenia
te sa uzywane zaslgpczo. Wyczuwam miedzy niemi roznice: pierwsze
| rozumiem jako zwolnienie kogoé od obowigzku dorainego wykonania
jakiejé czynnosci, drugie jak zwolnienie od stalego obowiazku np. slu-
zacg. Czy mam slusznosé?

(Lodz) S. S.

— Tego wysublelnienia znaczen niema. Slow. Warsz. podaje przyklady
na zwolnié¢ z... (z wiernosci, ze sluzby, z danego slowa) ale i od kary

’ (nie z kary). Zdaje nam si¢, ze nawel przy slowie zaimkowem:
zwolnié sie spolykamy: ze sluzby a od zajecia.
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120. Przyspasabiajgcy.

Razi mi¢ wyraz przyspasabiajgcy (od przysposobi¢) uzyty kilka razy
w ,,Ludowym Kalendarzu mysliw.“ Czy slusznie?

(Libigz) A.S.

— Naturalnie. To przeglaszanie 0 na a jest na miejscu w zlozeniach
z czasownikow: prosié - wypraszaé, grozic¢ - wygrazac, dzwonic -
wydzwaniaé.. natomiast w osnowach rzeczownikowych (sposob)
i przymiotnikowych (poéiny) zoslaje 1o o: przysposabiaé, spoiniac,
wyroiniaé. Bledne sq postacie zaspakajaé, wypagadzaé, wykanczaé...
121. Kursa -— kursy?

W zeszycie 6—7 Poradnika z r. 1929 znajduje si¢ wyraz kursa,
wedlug zas , Nauki pisowni i gramal. polskiej” szkoly handl. Ign. Seku-
lowicza nalezy len wyraz méwié i pisaé¢ kursy jako lez wyrazy: akl,
egzamin, cud, grunl, koszt w mianowniku 1. mn. koneczg si¢ na y (nie a).
Czem to si¢ tlumaczy?

(Libigz) A.S.

— ,Rzeczowniki, przyswojone do polskiego z laciny i greckiego jak:
poemalt, statut, dokument, fundament... (w jezykach obcych rodz.
nijakiego) pomimo, ze w jez. polskim sa rodzaju meskiego i odmie-
niaja si¢ podlug wzoréow meskich, zalrzymaly w formach mianow -
nika |. mn. (oraz biernika i wolacza) w wielu razach swoja cudzo-
ziemska koncowke -a, zamiast przyjecia swojskiej -y to jest prze-
szly do polskiego w postaci: akla, dokumenta, elementa, statula, fun-
damenla, leslamenla, egzamina, fenomena, organa, wolumina, fakla,
edykla, kontrakta itp...
wDo tychze form z zak. a, wlasciwem rodzajowi nijakiemu, upodob-
nily sie i pewne rzeczowniki cudzoziemskie rodzaju meskiego a mia-
nowicie: gusta, numera, kursa, procesa, — oraz: koszla, grunta, bi-
leta, kajela...

W dzisiejszvin jezvku uzywaja si¢ powyisze rzeczowniki w obu

postaciach (na -a i na-y) bez zadnej réznicy w znaczeniu lo jest:

dokumenta i dokumenty, fakla i fakty, procenta i procenty, numera

i numery, tealra i teatry, kajeta i kajety, bileta i bilety itp.”

(A. A. Kryniski — Gram. jez. pol. str. 64 do 66).

122. Czy: wymiar czynszu woinemu XX. Czy wymiar czynszu
woinego XX. ,

(Krakow) K. S.

— Zalezy 1o od tego, czy si¢ chee objasni¢ wymiar przez celownik (ko-
mu) woznemu, czy czynsz (czyj?) woznego. Jedno i drugie by¢ moze.
123. Czy formy: odpowiadajac, zalatwiajge... sa zgodne z duchem je-

zyka polskicgo, czylez nalezaloby pisaé: w odpowiedzi, w zalalwieniu...

(Krakow) K. S.
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— Wlasnie te ostalnie zwroly rzeczownikowe sa tlomaczeniem nie-
mieckich, polskie sa imieslowy.

124. Jak nalezy moéwié: czy piasek zostal sprzedanym, czy sprzedany.
Zdaje sig, ze najlepsza forma jest: piasek sprzedano.
- (Krakow) K. S.
— Moizna uzyé i formy biernej: zoslal sprzedany, tylko nie sprzedanym
bo nie mowimy: on jest pilnym, ale on jest pilny, chyba ten przy-
miotnik okresla rzeczownik (pilnym uczniem).

125. Blisko miljon czy blisko miljona?

Jak si¢ mowi: ,blisko jeden muiljon, czy blisko jednego miljona”,
~okolo tysiqce zlotych” czy ,.0kolo tysigca zlolych”? Prawidlowa jest forma
druga, ale czesto uzywana jest pierwsza.

(Lodz) C. K.

— Trzeba odrézni¢ uzycie blisko i okolo jako przyimkéw lub przyslow-
kow. Otéz blisko w znaczeniu miejscowem —niedaleko, laczy
si¢ z dopelniaczem np. blisko domu, blisko grobu, blisko slarosci;
nalomiast przyslowek blisko jest tylko okresleniem miary (= pra-
wie, mniej wiecej) i nie wplywa na rzad rzeczownika, ktérego zna-
czenie okresla. Tak tedy w powyzszych zwrolach jest tylko blisko
miljon i okolo lysigc wyrazeniem poprawnem, czyli jak Pani moéwi
wprawidlowem®, te drugie sa bledne.

126. Na sali a w sali??
Czytalam w jednym z ostatnich numeréw ,Poradnika™ rozprawe

0 uzyciu przyimka ,na“ zamiast ,w"“. Nie bylo tam mowy o takich

wyrazeniach jak: ,.na sali“. ,na kolei” itd. ,,.Bylam na sali Filharmonji

czy w sali Filharmonji“? Wsiadlam w kolej czy na kolej, w lramwaj
czy na tramwaj? Bylam w kolei czy na kolei? Czy i w tych wyrazeniach
jest zasada na uzycie przyimka ,.na"?

(Lodz) C. K.

— Przyimek pa (z miejscow.) ma zasadnicze znaczenie miejscowe
i wyraza zajecie pewnej przestrzeni. Mowi sig: jest teraz na zamku,
na pokojach, na miescie, na lealrze, na uniwersylecie, na robocie,
w czem miesci si¢ i pojecie znajdowania si¢ w pewnej przestrzeni.
Bylem na sali — znaczy, zem lam siedzial, zajmowal pewna prze-
strzen; bylem w sali znaczy, zem lylko wstapil i rzucil okiem a nie
pozostawalem dluzej.

Inna rzecz jest z koleja. Kolejg nazywamy te dwa rzedy szyn ze-
laznych, ktére biegna obok siebie réwnolegle na drodze, usypanej
specjalnie do jazdy po tych szynach. Przenosnie nazywamy koleja
dworce kolejowe, a nawet pociagi; ide na kolej znaczy na dworzec,
kolej si¢ spéznila — pociag sie spoznil. Nie moge tedy uzyé innego
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przyimka procz na: wsiadlam na kolej, bylam na kolei, uzycie przy-
imka w nie oddaje pojecia i trgci rusycyzmem (w tramwayj).
127. Chodzi o co — rozchodzi sie o co?
Czy obok wyrazenia ,.chodzi o lo" moina uzywaé ,rozchodzi sie
o lo?" Czesto lo slysze, ale wydaje si¢ to blednem. Czy obok wyrazu
~dolyczy™ (czegos), mozna uzywaé ~lyczy sie czegos” lub moze ,odnosi |
sig” jest lepsze? .
(Lodz) C.K. l
— »Dwa wyrazenia: o co idzie? o co chodzi? sa zupelnie je-
dnoznaczne i oba w jezyku ogélnym zaréwno si¢ uzywaja. Wyra- ‘
Zenie zas o co si¢ rozchodzi? znaczeniem swojem roézni sie zasadni- |
¢zo od obu poprzednich i dlatego uzywanie go zamiast jednego
z dwu poprzednich jest niewlasciwe.” (A. A. Krynski. — Jak nie
nalezy moéwic i pisaé¢ po polsku, str. 93). -:
Uzasadnienie obszerne trzeba przeczytaé w ksigzce Krynskiego.
Miedzy dolyczy a lyczy si¢ niema réznicy. ;
128. Celownik rzecz. Krawiec, szewc, Niemiec, tysige? |
Jaki jest celownik od rzeczownika ,krawiec”, ,szewc”, .Niemiec* :
I ulysige"? Czy w odmianie ,lysigca” moze byé w celowniku »lysie-
com” i ,lysigcom", w narzadniku — tysigcami i tysigcami, a w miej-
scowniku ,,0 tysigcach” i ,tysigcach*?
(Lodz) C. K.
— Celownik wszystkich tych rzeczownikow ma zakonczenie — -owt:
Krawcowi, szewcowi, Niemcowi i lysigcowi. Co do tego ostatniego
rzeczownika 1o tylko w dopelniaczu 1. mn. wystepuje ¢: tysiecy —
we wszystkich innych przypadkach 1. poj. czy mnogiej jestl q:
tysiqce, lysiqgcom, lysigcami, w lysigcach.
129. Chrzeécijan a Amerykanéw?
Dlaczego od rzeczownikéow: ,.chrzescijanin®, ,,poganin” ild. dopel-
niacz 1. mn. brzmi: chrzescijan i pogan a od rzeczownikow ,,Germanin
I Amerykanin“ o tej samej koncéwee -anin — Germandw i Amerykanow
(koncowka -6w). Czy moina lo wytlomaczyé?
(Lodz) C. K.
— wRzeczowniki, zakoficzone w mianowniku 1. poj. na -anin traca
w L. mn. przyrostek in a wige: chrzescijan, pogan, Rzymian, Rosjan.
Lwowian...” (A. A. Krynski, Gr. j. pol. str. 67) ,Ale jest pewna
liczba rzeczownikéw na -anin, ktore w dopelniaczu 1. mn. przyjmuja
koncowke -ow: (Dominikanow, Franciszkanéw) gdvz te rzeczow-
niki brzmialy dawniej w mian. 1. poj. Dominikan itd. Do takich
rzeczownikoéw naleza Amerykanin i republikanin, dop. 1. mn. Ame-
rykanéw, republikanéw a nie republikan®.
(A. Krasnowolski. Najposp. bledy jezykowe sir. 48).
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130. Duzy — 1. mn. mianownik?
Jaki jest mianownik 1. mn. od przymiotnikow ,duzy, lekki, miekki
w rodzaju meskim osobowym?... Np. duzy chlopiec.
(Lodz) G, K
— ,Mianownik 1. mn. przymiotnikow, odnoszacych si¢ do rzeczow.
osobowych meskich, konczy si¢ na -i, ktére zmigkezylo zarazem
niegdys poprzedzajaca spolgloske osnowy, a kiéra znowu po zmiek-
czeniu ulegla w dalszym ciaggu zmianom odpowiednim: np. silni,
slabi, slarzy. wielcy, bliscy, glusi, cisi, hozy, lepsi, starsi itp." (A. A.
Krynski — Gr. j. pol. str. 163).
Stosownie do tego bedzie mian. 1. mn. duzy chlopey, lekcy, migkey.
Ani ,.duzi”, ani inne formy sa niemozliwe.

131. Dopelniacz . mn. od mamusia?

Jaki jest dopelniacz 1. mn. od rzeczownika: ,mamusia i ciocia”. Czy
w~mamus i cio¢"?

(Lodz) C. K.

— Rzeczowniki zdrobniale musimy tak odmieniaé, jak zakoiczone na
-nia i inne zakonczenia migkkie. Poniewaz lulnia ma dop. 1. mn.
tych lulni, wieczerza - wieczerzy, glebia - glebi, msza - mszy lzn.
dop. 1. mn. jest rownobrzmigcy z dop. 1. poj. wige i mamusie beda
mie¢ mamusi a ciocie - cioci. Mamus i cioé¢ byloby barbaryzmem.
132. Poprosze a prosze?

Czy mozna powiedzie¢ np. .poprosz¢ o ksiqike” zamiasl ,,prosze¢
o ksigzke". Forma pierwsza bardzo jest rozpowszechniona, ale jest nie-
logiczna, gdyz nie uwzglednia odpowiedniego czasu.

(Lodz) C. K.

— Powiedzie¢ mozna, ale poprosz¢ ma znaczenie przyszlosei, kiore sie
nie da wsungé na miejsce prosze.

133. Kolezefistwo — koledzy?

Czy mozna zwrocié si¢ do zebrania kolegow slowami: wdzanowne
Koleienslwo" zamiast ,Szanowni Koledzy“. Jezeli si¢ uzywa wyrazu
kolezenstwo", to czy nie powinno byé: ,Szanowni kolezenstwo® jak
»~Szanowni panstwo"?

— Nie; wyraz kolezenistwo ma tylko umyslowe znaczenie, zbiorowego
dotad nie posiada.

134. Wéz i urywek dop. 1. poj.? :

Jaki jest dopelniacz wyrazow: ,woz" i ,urywek™? a czy u?

- — Woéz ma wozu, urywek — urywka.
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IV. WYPRAWA NA OBCZYZNE.

I znow zaprosz¢ laskawych Czytelnikow na przechadzke po la-
mach jednego z poczytniejszych dziennikoéw warszawskich, celem za-
poznania ich z wynalazczoscig filarow pisma w dziedzinie zapozyczania
si¢ na obeyeh grzedach jezykowych. Notuje tyvlko rzeczy jaskrawsze,
gdyz zbylnia zacieklosé w tepieniu pierwiastkéw obeych nie mniej szko-
dzi jezykowi, jak i przejaskrawianie go nalecialosciami. Wymieniam
twory albo zgola niepotrzebne, albo ze zbytnia juz fantazja fabryko-
wane. To co podaje, jest plonem oslatnich trzech kwartalow, plonem —
niestely — dosé¢ obfitym. Podkreslam, ze o wlasciwe bledy jezykowe
mi tu nie idzie, — idzie o zademonstrowanie, jak piéra nawet powazne
nasigkaja zamilowaniem do wzoréw obeych, jakgdyby jezvk ojezysly
niezdarnem byl jakiems$ narzedziem...

Wslapmy na chwilg do wylworni przymiotnikow.

1. Rzqdy komisaryczne (1. j. przez komisarza)

2. Elekloralne potrzeby partji (wyborcze)

3. Subordynowany general (ale nie oddany pod czyje§ zwierzch-

nictwo, tylko szanujacy wladze)

Alak frontalny

Negocjowana umowa (ktérg si¢ wlasnie zawiera)

6. Panstwo prolekcjonalistyczne

7. Symplislyczne inspiracje wodza

8. Akly konslylulywne

9. Parylelyczna komisja

10. Swiadectwo maluryczne

11. Stowarzyszenie charylalywne

12. Obéz kwaranlancyjny (kwarantannowy)

13. Egalilarne sentymenty (réownosciowe)

14. Jeneralny opozycyjny solidaryzm (calkowita solidarnosé opo-
zycji)

15. P. A. S. T-iczne plany (plany t. zw. Pasly, tj. Polskiej Akcyjnej

Spolki Telefonicznej)

16. Klasycystyczny styl budowli (klasyczny)

17. Tendencja postimpresjonistyczna

18. Kunszlt stroficznych efeklow (wiazanie wierszy w strofy)

19. Zdjecia alelierowe

20. Maszyna liefdrukowa

21. Porownuje (1) ja wizualnie z aniolkiem (z wygladu)

22. Dziela ikonoklastyczne (obrazoburcze)

23. Uniwersalislyczna wspanialo$é arlyslycznej koncepcji symfonji

(wszechstronna?)
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Formy konstruklywistyczne

. Alarmistyczne artykuly prasy

Artykul editorjalny dziennika (od wydawnictwa)

. Suplementarne edycje prowincjonalne (lokalne wydania dzien-

nika)

28. Zkadenizowany psychologizm, naladowany relacja metaforyczna

(0j! — spetany)

Sklerowaciale zakamarki mézgu (dotkniele skleroza)
Wpadl w szablon drehbuchowy (?)

Lalreusltyczna czesé Swiglej (?)

Senzylywny kot (wrazliwy)

Solanelne skrzydla samolotu (cierpliwosé sie lamie!)
Niezglazny (przestarzale i przekrecone)

. Nastréj panikarski (o pani Karskiej widaé¢ myslano)

36. Generalowie boliwianscy.

37.

38.

39.
40.

Sacharyjskie noce (noce na Sacharze)

Okregi paulistanski i rio-grandenski (Stanéw San Paulo i Rio
Grande)

Inclusiw siodlo (pisownia oryginalu)

Zaslopowany zolierz (moze co zawodowego?)

Takie to bezecenstwa plyng z pod piér wytrawnych dziennikarzy,
krytykéw, publicystéow, ludzi szanujgacych zawéd swoéj, trybung, z kiorej
przemawiaja, no, i — czylelnikow! Moze w fabrykacji rzeczownikow
bardziej powsciggliwi? A no — zobaczmy.

1.

el B

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

Nie widzi impedimentow

Laboralorjum w miejsce czyslej empirji

Budynki skromne w aparycji

Wykazal wicksza aklywno$é od rokworu (moze to ser?)

Jak uwaza pewien elranger (rzecz dzieje si¢ w Polsce)
Felyszacja utwierdzonych planow

To jest demonizm realjow (ze zycie zmusza do takiego a takiego
kroku)

Auloloksykacja niedopelnionq kobiecofciq (ze dzieci nie miala)
Laicyzacja religji

Z specyficzng trywialnoscia nuwopenseura (pisownia oryginalu)
Ta bulada podkresla, ze...

Blazenada

Polityczne rodomonlady

Rannych odwozono laksisami (w Polsce)

Derula cen zyla

Milos$é zyeia i wilalnosct

Jezeli zwazy¢ delacje, destrukeje lojalnosei i t. d.
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18. Okres stazu przed zajeciem placowki

19,

20.
21.

BEE B BNENREBER

33,
M.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42,

Z poczuciem zlosliwej szadenfrajdy (ladna to frajda!)
Na takie rejouissancy... (koncéwka oryginalu)
Kotka slala si¢ pierreposem (pisownia oryginalu)

- Refundowanie kredytow

. Wypadki w szerszym maszlabie

. Polska nie jest neopanstwem

. Karyslja polilykierji

- Preorylel szwedzki (ma by¢ priorytet)

Dekowali si¢ po hinlerlandach
Ekscentryczne sportswomenki (gdzie indziej — nasze sporls-
women)

. Otrzymuja dolacje paszy w naturze (bron Boze, samg pasze

W naturze)

. Na rzecz sublimowanej eliminacji dzialania (?)
- Zoolog, réwniez Zoo (1o ma byé ogréd zoologiczny)
. Leguminy tanieja (kasza, ryz mgaka, — wlasciwie, zrosla sie

nazwa juz z potrawa slodka)

Relrocesja Pomorza

Handel jest w progressji (splatano widaé z progresem)

Dwa kierunki w szluce: arlyzm i bezwyznaniowe pompjerstwo
Scenarjopisarze

Nie nadal si¢ do lonfilmu

Polilonalizm sporadyczny

Wiedzie zycie parjasa-trampa (?)

Rewelersy
Wamp
Przez popularnego referce ringowego (pisownia oryginalu —
co o jest?)

l (coé zargonowego widaé z kina)

Tyle o rzeczownikach. Znacznie lepiej jest z czasownikami, co sie
chwali szanownym autorom; zreszla, niektérych czesciej powtarzanych

- juz nie notuje. Oto ciekawsze okazy.

1. Okret przycumowal do mola (wyraz techniczny, — czy nie lepiej
powiedzie¢ zrozumiale: przybil do mola? Zreszly, przycumowac

znaczy przywiqzaé po przybiciu; czy wiec sam okret cumuje,

nie wiem)

2. Wydatkéw nie nalezy fiksowaé

&

3. Ministerjum kolaboruje z Prymasem
Nowe formy negocjacyj pasjonuja publicznosé, ale zderustujq

historje (co to jest?)

. Poteiny zwierz ruluje na ziemie (niby po strzale)

6. Cernowac gore
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. Agnoskowaé trupy
. Dyrymowal na niekorzysé rewolucji
! 9. Kina serwujg nam dzwigkoweow (1)

Sprawiedliwo$é kaze zaznaczyé, ze spojnikéow i przyimkéow pismo
sie.. europeizuje. A prawda, cylowalem przecie kwiatek, ,.conlra nas®...

Wplywy rosyjskie, jak i w ostatnim wykazie, dos¢ nikle. Zaliczyl-
bym tu zwroly:

Kto$ pomieszany (umyslowo)

Kazdy ma swoj osobniak (moze dla kolorylu...)

Nieuklonne skutki

Po lewej, po prawej (rece)

W nastrojeniu mysli

Jakajly

Przydusié $rub¢ podatkowa

Podgolowaé teren

Swoboda buszuje

Sa pozatem — nie powiem wprost — rusyeyzmy, ale rzadsze dzis
w jezyku urobienia frazeologiczne, podirzymywane przez wplyw rosyj-
ski, jak:

Gdzieby sie obrdci¢ po rade? (= zwrdcic)

Przebieral si¢ przez ulicg (= przedzieral si¢)

Co dzisiaj idzie w teatrze? (= co daja? co dzi$ w teatrze? — lub po-

dobnie) ale to juz drobiazgi.

Wlasciwych bledow jezykowych, jak rzeklem, nie podaje: za duzo
zajalbym miejsca w Poradniku. Ale — az mi zal, bo ubawi¢ moga nie-
. ktére. Ot. np. poprawne formy konjugacyjne:

nabyj (= nabadz), wykorzystywuje,
albo kwiecisle przenosnie:

napelnil Zycie olchlaniq préznosci,

rzad skruszylby sie. jak banka lejdejska.

Dla scislosci doda¢ musze, ze przynajmniej trzecia czesé sprezenlo-
wanego tu balastu obcigZza zapuszczone do niemozliwosci piéro $wietnej
skad ingd publicystki. J. Rzewnicki.

e =1
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V. NOWE KSIAZKI

Stanistaw Wasylewski: ,Va korcu jezyka®. Poznai, R. Wegner, 1930
(Dokonezenie.)
Ze bardzo, bardzo wiele ,poprawek“ nic nie ma wspdlnego
z pieniactwem niektérych ,poprawiaczy®, ktérzy geby nie pozwolg
otworzyé ,opuchtym biczownikom* (biczowanym, cheial powiedzieé
p. Wasylewski), niech mi wolno bedzie unaoczni¢é mu na wlasnej

- P
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jego ksigZce. Oczywiscie, nie zajgkne si¢ tu ani o ,pierwszej linji¥,
ani o ,z reguly®, ani o ,réwnoczesnie“, ani o ,gdzie§ za krélowej
Jadwigi“* ani o ,tak dlugo, pdki“, ani o ,szklannem oku*, ani tem-
bardziej o owych ,zaglgdnigciach®, ktére zbyt skwapliwie tropione sg
przez prawowiernych poprawiaczy-formalistow, — wskaze jeno pare
usterek, od ktérych oczywiscie niebo si¢ nie zawali, ani rzeki z brze-
géw nie wystgpig, ale ktére w starannie przeprowadzonej korekcie
staé si¢ byly nie powinny.

Na str. 12 i 14 czytamy: mdglby kto$ zarzucié, gdyby sig ktos
pytal. Poco owo § na koficu? Jest to nieopatrzne scieranie z jezyka
jego wlasciwosci cieniowania, co karcil stusznie Krasnowolski (ob-
 szerniej moje uwagi w ,Poradniku Jezykowym* zesz. B 38). Cho-
roba to nagminna; dopéki ,nie wszystko stracone“, nawolywania
sq potrzebne.

Na str. 49 — znéw nie na miejscu to § w wyrazie ongis. On
jest tu jui zaimkowq czescig przystéwka (=ille), - na co drugi i to
przeciwstawny tamtemu zaimek § (=i$)?

Str. 5. Poco wciska¢ gwaltem do jezyka 2mude, skoro z jest tu
zwyklym przyimkiem i do pnia nie nalezy ?

Str. 7. Szemrajg narzecza. Wlasciwie szemrzg, bo mamy szem-
ra¢, szemrzg, nie zas szemrad, szemram. Cytuje wprawdzie Troc
szemrajg w znaczeniu bgkajg o tem, ale bezwatpienia dzi§ potok
gorski tylko szemrze nie szemra.

Zapewne (str. 33) piszemy lgcznie, zato wszedzie indziej — oso-
bno (str. 74); ale autor wszedzie pisze gdzieindziej, chociaz kio inny
daje inng wskazéwke. Zwyczaj to oczywiscie tylko, ale lepiej go
chyba nie tamaé. Starszy, jak tamie pamigthi (str. 73) — dlaczego
nie niz? Nigdy syly nowosci (str. 31). Dlaczego bez nie? Takie wy-
fugowywanie jezyka z jego wlasciwosci pod wplywem jezykéw ob-
cych nie jest chyba pozgdane.

Coé podobnego mamy w zdaniu: wplyw jednostki jest prawie
aden (str. 156). Charakter zdania jest tu badZ co bgdZ przeczgey
(= niZejeden); urabianie wigc konstrukcyj stylowych, nie pozwala-
jacych na zachowanie wlasciwosci podwéjnego przeczenia — gwalci
zwyczaj.

Osiemnastowieczne #ony, mimo sredniowiecznych czas6w nie
nalezg do tworéw szczesliwych; mamy sredniowiecze, wiec i przy-
miotnik od niego si¢ sam narzuca; ale osiemnastowiecza nie mamy,
wiec przymiotnik wydaje si¢ sztucznym. Zreszts, co tu motywowaé?
Kaprys jezyka — i doéé.

No, — i czy zwrécenie uwagi na kilka takich chyba niewatpli-
wych niedociggni¢eé ma co wspélnego z biczowaniem, z pieniactwem,




136 PORADNIK JEZYKOWY XXV, 9

z bakalarstwem? Niech tylko puryseci nie strojg si¢ w togi, nie przy-
bierajq min uroczystych, a gromiciele ich zechcg pamigtaé, Ze ludzie
sq ulomni, a jezyk — wielki, a porozumiemy si¢ wszyscy dla jego
dobra.

Do wlasciwosei stylu p. Wasylewskiego — bo nie émialbym tego
nazwaé niewlasciwosciami — moznaby zaliczy¢ -

State spieszenie, pospieszanie itd. — nie wiem tylko, czy i po-
spiech? deminutivam od wyratenie — kilkakrotnie powtérzono wy-
razertko, choé¢ inne wyrazy formowane sq prawidlowo np. powie-
dzonko; chylat si¢ nad kolyskq (str. 22) — zwykle uiywa si¢ z przy-
imkiem ; uzbierato sig tyle mnogo energii, ktéra przelewa sig przez.
brzegi (str.5) — nawet gdyby tu upatrywaé coé archaicznego, zdanie
pozostanie niezr¢cznem ;

jej dialekt owladnie kiedyi-tedy: catoscig stowa polskiego (str. 5)
co to jest za figiel ? czy to reprodukcja czego dawnego? czy loka-
lizm jaki, czy — dobry humor? Sadze, Ze o laury reformatoréw,
co to np. nie uzywajg zupelnie znakéw przestankowych w poematach
albo liter wielkich w nazwiskach, pisarzowi miary p. Wasylewskiego
chyba nie idzie ?

ktory bijan tego przez bakatarzy — tartobliwa uroczystosé stylu... —
dzi§ méwimy wprost bity ; tak samo powiemy glaskany, nie glaskiwan;

piosennik pierwszy z kraju — gdy kraj (brzeg) rozszerzy! pier-
wotne swoje znaczenie, stal si¢ dwuznacznym; poczal si¢ ratowaé
przez zmiane na skraj; autor jest snadZ $mielszy, bo nic sobie z tego
nie robi. Czy nie lepiej dla jasnoéci powiedzie¢ pierwszy z brzegu?

piesii znarisza powszedy wigcef od calef literatury — wole nic nie
powiedzieé, bo znéw mi kto rzuci rekawice, Ze krepuje swobode wy-
slowienia, Z¢ — na sztuce si¢ nie znam...

Wartoby sie jeszcze o to i owo posprzeczaé z Sz. Autorem, ale
nie chce wywolywaé wrazenia, ze §réd perelek hojng dionig prze-
sypywanych przez niego jest i towar posledniejszy. W kazidym ra-
zie jest znacznie wigcej perel czystych, szczeryeh, bezskaZnych...

Oczytanie Autora w literaturze jezykowej — oby byto przykla-
dem dla braci piszgqcej! Niektére ustepy anegdotyczno-historyczne —
bardzo ciekawe. Slowem, ksigzka czytania warta.

(Warszawa). J. Rz,
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[ ST s

Wydawca i redaktor odpowiedzialny: ROMAN ZAWILINSKIL

AP et ol L

Drukarnia Narodowa w Krakowie, ul. Wolska 19, pod zarzadem Marka Szlefriga.
Naletytoscé wa o na r m.




