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Clrzymalismy w oslatniej chwili smulng wiadomosé o tragicznej
smierci
S. P. MATYLDY MICHNIKOWSKIEJ
. profesorki ,Szkoly Mazowieckiej* (gimn. 8-klasowego) w Warszawic,
maszej gorliwej wspolpracowniczki i serdecznej przyjaciolki ,Porad- -
nika Jezykowego*. -
Bolejac nad ta stralg przesylamy 1y droga Szanownej Rodzinie ser-
deczne wspolezucie. .
Czes¢ pamigci niestrudzonej pracownicy! Redakcja. -4

e e e ds

——

l. JAK MOWIMY A JAK PISZEMY?
Otrzymujemy bardzo liczne zapylania, przedslawiajace pewne roz-
nice w mowie a w pismie i skreslone we formie: ,,Czy mozna lak mowié
I pisa¢?” Odpowiadamy zwykle, Ze mowié¢ mozna, a pisa¢ nie moina,

i uzasadniamy, dlaczego. Ale czujemy to dobrze, ze o ile czesé druga za-

~ dowoli pylajacego, cz¢sé pierwsza daje mu wiele do my8lenia a moie

Bx nawel wywoluje usmiech poblazania. Jakto? Wige méwi¢ mozna, a pisaé

~nie? Dlaczego? ,
i e Chcemy wlasnie na lo odpowiedzie¢ obszerniej, skoro sie to nie da
'?,ﬁ-.f‘_ ~ pomiesci¢ w odpowiedzi krotkiej.

Backi Kazdy z nas mowi tak, jak go nauczyla matka i najblizsze oloczenic.

Przez szkolg i zajecia zawodowe (rzemiosla, fabryki, sluzba wojskowa)
_© rozszerza si¢ wprawdzie zakres wyobrazen i bogaci si¢ slownik jezy-
~ kowy, atoli wlasciwosé mowy codziennej pozoslaje prawie niezmieniona, R
i mimo wspolnej nauki w szkole i wspolnych zaje¢ mowi kazdy odmien- ey
nie. Niema dwuch ludzi, kiérzyby jednako mowili pod wzgledem fizjo-
- logicznym. 1. j. ze wzgledu na przyrodzone organa mowy; oprécz tego
W lonie, akeencie, modulacji glosu bywaja tak wybitne rognice, ze po
~ mowie poznajemy osoby, chociaz ich nie widzimy.
Mozna tedy smialo powiedzie¢, ze nietylko: ,.Co glowa to rozum" / )
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(laé. ,,Quol capila, lot sensus...”, ale ze, ,co czlowiek to inna mowa".
Tylko pewne ogolne wlasciwosci bywaja wspélne pewnym gru-
pom ludzi, wspolmieszkafncom wsi, lub okolic, i le tworzg lzw. gwary,
a w ogolniejszem znaczeniu narzecza (djalekty), ktorych kazdy jezyk po-
siada bardzo wiele. Umiejetnosé czyli nauka zajmuje si¢ takiemi zjawi-
skami, jako objawami zycia i rozwoju jezyka. ')

Gwary nie sa tylko wlasciwoscig wsi, maja swoje wlasciwosci gwa-
rowe i miasta, nawet lak wielkie jak Warszawa, Poznan, Krakow, Lwow
i inne. Te wlasciwosci gwarowe przejawiaja si¢ w mowie polocznej co-
dziennej. Ludzie nawel wysoko wykszlalceni, maja w mowie wlasciwo-
éci gwarowe. Powiem np. ,,wziglem se chlib ze szafy*, ale — tak nie na-
pisze, tylko: ,,wziglem sobie chleb ze szafy™.

I tu stajemy na granicy migdzy mowaq codzienng a pismem, czyli
jezykiem literackim. Kazdy mowi tak, jak go nauczono i jak przywykl
w swojem oloczeniu, pisa¢ za$ a zwlaszcza drukowaé moze tylko lak, jak
tego wymaga jezyk pismienny, ogélnie przyjely.

Roznica migdzy mowa poltoczng a jezykiem literackim jesl bardzo
znaczna. Jezyk ten ma swojg historj¢ rozwoju od wiekow, pisang w dzie-
lach pozostawionych nam przez przodkow, zwlaszcza od czasu znacznego
rozwoju w wieku Zygmuntowskim. Jezyk ten wylworzyl wyrazenia
i zwroly poelyczne, wylworzyl slownictwo w kazdej dziedzinie nauk,
zdobyl obrazowos¢ w opowiadaniu a Scislos¢ filozoficzng i naukowa
w dzielach tresci naukowej.

Te wszysikie zmiany rozwojowe i przemiany mozna $ledzi¢ na dzie -
lach literatury i nauki a wieec moizna si¢ powolywaé na przeszlosé¢ histo-
ryczng, czego w mowie zywej nie mozna.

Ten twor szluczny — bo za taki musimy go uwaza¢ — nie jest prze-
ciez jezykiem martwym, bo chociaz nie jest narzedziem pospolilego
i codziennego porozumiewania sig jest jezykiem kaznodziejow, mowcow,
obroncéw, a wiec rozlega si¢ w kosciolach, w sejmach, w sadach, —. jeslt

1) Moina sobie wyobrazi¢, jak wielkiej pracy wymaga badanie gwar i na-
rzeczy, jeteli kazdy prawie czlowiek inaczej mowi, a jest tet znaczna réinica mie¢-
dzy pokoleniem mlodem a starszem. Chege daé prawdziwy obraz gwar polskich
naprzyklad, nalezaloby w tym samym czasie a wigc np. w ciggu jednego roku
zhadaé caly obszar polszezyzny zbadaé wszechstronnie i w calofei, t. j. nie po-
mijajge 2adnego osobnika, méwigcego po polsku. Czy jest to motliwe? Naturalnie,
#e nie: nadto gdyby nawet znalazly si¢ setki uczonych jednakowo naukowo przy-
sposobionych do badania i gdyby te setki rozproszyly si¢ po obszarze polskim,
jeszeze i wtedy wyniki ich badan nie beds zgodne, bo nie wszyscy slyszy jedna-
kowo i eo do brzmien subtelnych znaczne zachodzg migdzy uczonymi rétnice i nie-
porozumienia. — Jest tedy praca badaweza, podjeta w rotnych czasach i na nie-
wielu osobach, bez mozliwej dokladnoéci i wyczerpania, w wynikach swoich doéé
problematyezna, a wszystkie na tem oparte klasyfikacje i podzialy bardzo nie-
pewne. Jezyk Zywy plynie jak fala i nie da si¢ ujaé w ciasne brzegi.
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jezykiem wykladowym w szkolach a najwigcej rozpowszechnianymi za
pomoca dziennikéw, kiére czylaja wszyscy umiejacy czytaé. To tez je-
zeli wielka odpowiedzialnosé cigzy na naszych kaznodziejach, poslach,
sedziach, adwokalach i urzednikach w ogolnosci, najwieksza cigzy na
dziennikarzach, klorzy, wymawiajac si¢ pospiechem w pracy, zanie-
czyszezajq jezyk wyrazami i zwrolami obcemi, branemi zywcem z dzien-
nikow obcych. Poniewaz lego pospiechu nie maja pisarze dziel beletry-
stycznych i naukowych, nalezy od nich wymagaé najdalej posunigtej
poprawnosci i czystosei jezyka, bo oni wlasciwie tworzg i rozwijaja je-
zyk literacki.

Oloz zadaniem ,,Poradnika® nie jest rozstrzyganie, czy w mowie po-
locznej mozna lak mowié, — owszem mozna, jezeli to Lylko jest dla oto-
czenia zrozumiale, a nawet w przeciwnym wypadku nikt nie moze kar-
ci¢ mowigeego, o ile si¢ sam nie spostrzeze, ze mowg swy celu nie osigga.
Zadaniem ,,Poradnika™ jesl radzi¢ w sprawach walpliwych jezyka lite-
rackiego, klory musi byé jeden i zaréwno zrozumialy dla Polakow
wszystkich dawnych dzielnic a obecnie wszystkich polskich wojewodztw
i wszyslkich czesci $wiala, gdzie tylko Polacy mieszkajg. Przestrzega tedy
przed nadmiarem prowincjonalizméw, nie dla wszystkich zrozumialych,
. przed nadmiarem wyrazéw obeych, skoro tylko mozna je zaslapié pol-
skiemi, a najbardziej przed zwrolami i skladnia wyrazow w zdaniu nie-
polska, bo ta najwigcej szkodzi jezykowi i $ciera z niego znamiona wla-
sciwe i swojskie.
 To zadanie spelnial ,,Poradnik” przez lat 25 i bedzie je nadal spel-
nial podlug sil i moznosci, a bedzie sig bronil przed weiagganiem go w roz-
strzyganie roznic gwarowych i lokalnych, klére z jezykiem literackim
nie maja nic wspolnego 1 zamiast go wzbogacaé przez stosowne uzycie
pisarzy wielkich, raczej go zasmiecaja na sposob obezyzny.

O ileSmy w oslatnich rocznikach wdali si¢ w podobne roztrzasania,
zalujemy lego, i postaramy si¢ pozosta¢ na wlasciwej drodze, wiodgcej
prosto do naszego celu. R. Zawilinski.

I. KARYGODNE NOWATORSTWO.

W miesigezniku p. 1., Naokolo $wiata“, dodawanym przedplatnikom
»ygodnika Ilustrowanego” w zeszycie 80, dodanym w grudniu r. 1930,
pierwszy zaraz artykul po wslegpnej rycinie, nosi napis: JASLKI. Co 1o
ma byé? Wneszge z ryciny na obu stronicach tego utworu podanej,
a przedstawiajacej Matke Boskg otoczong golgbkami i przyjmujaca dary
od jakiegos krola, czy maga, a spiewy od zakow zakonnych, wygladaloby
1o na jaselka, chociaz owego ,mruczgcego osla“ nie mozna nigdzie od-
nalezé, a i innyvch akcesoryj zlébka czyli jaselek niema weale.

Sl et L LI
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“Skad wzigto t¢ nazwe jaslki? Cheiano widocznie podaé cos nowego
(wszak jaselka lo takie pospolite!), wige tlez niezwykle sy wiersze, klo-
remi mowi Malka Boska, ktoremi sig¢ ,,magus korzy", ,wroblowie éwier-
kaja", yosiol mruczy”, ,zaki Spiewaja", ,grzesznik jeczy" — jakzez mogl
zosla¢ napis pospolity!

Aulorka tego utworu przypuszczala, ze to wszystko jedno, ezy sig¢
wyraz konczy na -a czy na -i, bo skoro pewne slery mowig: jabki za-
miast jablka, — czemuzby nie mozna tego samego eksperymentu doko-
nac¢ z jaselkami? Autorka nie przypuszezala, ze jaselka lo liczba nmoga
od jaselko, a lo zdrobnialy rzeczownik od jaslo (miasto Jaslo), klére zna-
czy w jezyku slaropolskim lo samo co £l6b, jaselko — zlobek, jaselka —
zlobki. Wreszeie Autorka nie zdawala sobie sprawy z lego, ze trzy spol-
gloski slk nie dadzg si¢ wymowié razem i potrzebuja koniecznie jak i we
wyrazie jasellka wslawnego e do lalwiejszego wygloszenia.

O tem wszystkiem nie wiedzge, stworzyla dziwolag ani pigkny, ani
obdarzony warunkami zywolnemi i zadala jezykowi polskiemu cios, na-
der niespodziewany. Nie przypuszezala lez, ze klos zwrdci na 1o uwage,
moze nawel cieszyla si¢ lg nowoscig, podziwiang przez przyjaciolki..

Moize nawel...

Ale gdziez byl redaklor miesi¢eznika ,Naokolo swiala

Czyzby on rowniez sympalyzowal z lego rodzaju dziwolaggami jezy -
kowemi? Red.

ALY ]

lll. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZI.

1. Na prawo czy w prawo?
Skrecenie na prawo czy w prawo?
(Krakow) ' K. S.

— Uiycie przyimkéow na czy w w zrolach na oznaczenie kierunku jest
prawie rownorzedne, jak $wiadezg przyklady w slownikach, albo
i komenda: w prawo zwrol! lub na prawo zwrol! Przy czasowniku
skreci¢ oddaliby$my pierwszenstwo przyimkowi na a wiee: skrecié
na prawo a nie w prawo.
2. Zwyczajéw czy zwyczaji?
Dostosowaé si¢ do zwyczaji klasy czy zwyczajow Klasy.
(Krakow) K. 8

— Rzeczowniki meskie na splgl. mickka mialy zasadniczo w dop. Imn.
koncowke i; pod wplywem jednak meskich ze splgl. twardg i to oso-
bowych przeszly prawie wszystkie do tej kategorji i maja -éw. Nikl
nie napisze kraji, ale krajow, uczniéw, nauczycielow... wige i zwy-
czajow. Wyjatkowo utrzymuje si¢ w Warszawie: Plac Trzech
Krzyzy.
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J. Rysunek tuszem czy w tuszu?
Rysunek wyciagna¢ luszem (olowkiem i L. d.) czv w luszu

(w olowku i t. d.)?

==

(Krakow) K. S.
Tylko luszem, olowkiem, piorkiem i t. p. W luszu Iraci obezyzng,
moze germanizmem.

4. Na stole, czy ze stolu?

Sciera¢ kurze na slole, krzesle,... czy ze slolu, z krzesel..

(Krakow) K. S.
Poniewaz na jesl wigcej lokalne a z ogélniejsze, uzylibysmy na slole
wledy, kiedy idzie o cz¢$é stolu np. wierzch, ze slolu zas wiledy,
kiedy polecamy zelrzeé¢ kurz z calego slolu, a wigc i z nog.

5. Pozostawiaé czy zatrzymywaé?

Klucz pozoslawia si¢ przy sobie czy zalrzymuje si¢ przy sobie?
(Kkrakow) K. S.
Znaczenie lych dwu czasownikow przemawia za uzyciem zalrzymad
jako dokladniejszem, czynnem; pozoslawi¢ cechuje czynnosé wig-
cej bierng.

6. Nordhauzesski?

Nordhiuserol, Nordhauser Schwefelsaure — nordhauzenski czy

nordhausenski?

W wyrazach przyswojonych z jez. la¢. slaramy si¢ w pismie zacho-
waé s przed samogloskg (konsul, intensywny, ofensywa...); nie prze-
strzegamy lego w wyrazach przyswojonveh z niemieckiego a wiec:
nordhauzenski.

7. Urzad gminy czy gminny?
Jaka jest najwlasciwsza forma nazw, urzedow, gmin lerylorjalnych®

Gmina jesl lulaj nazwa lerytorjum lak, jak powial, urzad zas jesl orga-
nem wladzy tak, jak starostlwo w powiecie. Czy lepiej uzywacé nazwy
«urzqd gminyg x* lub 2% czy tez ,urzad gminny gminy z* lab ,z*?
Zdaje mi sig, ze la pierwsza forma jest wlasciwsza, chociaz czesto spo-
tyka si¢ i druga.

(Wolka Smolana) J. K.
Pierwsze nie jest dobrze po polsku, drugie jest pleonazmem bo
powlarza gminny gminy. W tym wypadku lepiej uzyé przymiotnika
na okreslenie urzedu, a przez okredlenie przyimkowe z w opisaé
miejsce. A wige: Urzqd gminny w X czy Z.

8. Wies — parcela — kolonja — osiedle — osada?

Jaka jesl roznica znaczeniowa w wyrazach: wies, parcela, kolonja,

osiedle i osada?

(Wolka Smolana) J. K.

e oo e i SO
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— Miegdzy kolonja aosadq niema rézniey znaczenia, tylko kolonja to
wyraz lacinski, a osada polski.

Osiedle 1o zagroda wloscianska jedna, a wiec czesé osady.

Parcela (fr. parcelle) to dzialka gruntu lub lasu wystawiona na
sprzedaz. :

Wies nakoniec lo osada rolnicza z pewnej liczby chat zlo-
zona, siolo.

9. Uzycie przyimka do a dla?

W jakich wypadkach nalezy uzywaé przvimka do a w jakim dla,
gdyz obydwa one rzadzq dopelniaczem? Czy wyrazenia do zalalwienia
i dla zalalwienia maja réizne znaczenia? Czy mozna w tym wypadku
uzyé zwrotu celem zalalwienia, klory wydaje mi si¢ jakis niepolski, obey?

(Wolka Smolana) J. K.

- Niepodobna jest zestawié i wyliczy¢ te wypadki, kiedy uzy¢ przyimka
do a dla. Slowniki podaja réznice znaczenia i uzyceia i grupuja przy-
klady podlug znaczenia.

Zwroly do zalalwienia a dla zalalwienia maja prawie réwne
znaczenie a jednak napisze: zloZono mi na biurku do zalalwienia
slos papierow a nalomiasl: zoslalem w domu dla zalalwienia czyn-
nosci niecierpiacych zwloki. Zdaje nam sig, ze drobna to réznica,
a jednak istnieje, skoro uzycia lych zwroléw nie mozna zamienic.
Celem nie jest zwrol niepolski, ale mniej uzywany.

10. Jaki jest dopelniacz I. mn. wyrazu akt: aktéw czy akt? W pi-
smach urzedowych spolvkam obydwa rodzaje form.

(Wolka Smolana) J. K.

— Akt jako rzeczownik meski ma tylko dopel. I. mn. akléw. Pocz¢lo
jednak sztucznie wyrézniaé, akly w dramacie pisano: akléw pieé
a akla w archiwum: zloZyé¢ do akl. Klo t¢ réznice znaczenia uznaje,
moze je w L. mn. wyrozniaé.

11. Jak powinien brzmie¢ dopelniacz I. mn. wyrazu bitwa: bitw czy
bitew? Zdaje mi si¢, ze obydwa sa poprawne.

(Wolka Smolana) J. K.

— Prawidlowo tylko bilew, brzylew, szydel i t. p. Z poezji, gdzie szlo
nickiedy o jedng zglosk¢ dla rylmu, przeniesiono bitw i do prozy,
ale to niewlasciwie.

12. Badi czysty a zostal bogatym?

Na afiszach ,,Czerwonego krzyza" przeczylalem zdanie: ,Bqd: czy-
slym”. — Chyba powinno byé: ,.Bqdz czysly”.

Prof. Krynski w podrgczniku ,Jak nie nalezy mowié po polsku™
pisze, ze nalezy mowié: Zboze zoslalo zwiezione.
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W artykule zas w ,,Kurjerze Warszawskim™ z przed miesigca pisze,
zc¢ nalezy mowié: Zoslal bogalym.

Prosz¢ o wyjasnienie lej rozbieznosci.

(Warszawa) N. M.

— Zaréwno prof. Krynski w swej ksigzce, powyzej wymienionej, jak
i wszystkie gramatyki jezyka polskiego wyraznie podaja, Ze orze-
czenie rzeczownikowe kladzie si¢ w narzedniku (On jest uczniem),
ale przyvmiotnikowe w mianowniku (On jest pilny). Rzecz prosia,
ze przymiolnik przy rzeczowniku musi byé¢ w tym samym przy-
padku (a wigc: On jest pilnym uczniem). Ta ostalnia okolicznosé
i fakt, ze wiele przymiotnikow i imieslowow, uzytych rzeczowni-
kowo, idzie za rzeczownikami (np. bogaly — bogacz), — a wige
zoslal bogalym = zoslal bogaczem, sprawia, ze przynajmniej w licz-
bie pojedynczej orzeczenia przymiotnikowe w narzedniku wystepuja
.gromadnie nawel u najlepszych pisarzy; w liczbie mnogiej taki na-
rzednik jeszeze nas razi. (slali si¢ bogalymi, oni byli uprzywilejo-
wanymi i L. p.)

13. Okulary — okulary na odlegloéé?

Czy nie dobrzeby bylo wprowadzi¢ zamiast wyrazu ,okulary”
wyraz ,oczki".

wOkulary do patrzenia w dal” czy ,,Okulary na odleglosc™ czy lez
+Okulary do dali*. Oslatni sposob jest czgsto stosowany w Warszawie,
ale chyba jest nieprawidiowy?

(Warszawa) N. M.

— Oczki jest postacig niezr¢ezng, bo od oczko moze tylko oczka; lepiejby
bylo i dokladniej wzigé rzeczownik chorwacki naoczniki. W nie-
ktorych okolicach méwia po prostu: szkla.

Co do okularéw na odleglosc czy do dali nalezaloby rzecz ulrwa-
lié na kongresie okulistow, a moze o juz rozstrzygni¢le w ,,Slownikn
lekarskim®, klérego pod r¢ka nie mamy.

14. Kroplomierz czy zakraplacz?

Jak nazwaé rurke szklang z gumka — sluzgeq do wpuszezania kropli
do oczu, czy kroplomierzem, czy zakraplaczem, czy kropléwkq. Ostatni
wyraz uslyszalem z ust wloscianki.

(Warszawa) N. M.

— Kroplomierz jest dosyé rozpowszechniony, ale wszystko zalezy od
tego, na co si¢ lekarze zgodzg, i co do uzycia przyjmgq.

15. Wkraplaé czy wpuszezaé krople?

Jak lepiej: Wkrapla¢ do oczu, czy lez wpuszczaé¢ krople do oczu,
czy wreszcie zapuszczaé krople do oczu?

(Warszawa) N. M.
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— SlyszeliSmy zawsze o zapuszczaniu oczu kroplami, i to nam sig wy-
daje najwlasciwsze.

16. W sklad czy do skladu?

Prol. Krynski pisze w ,Kurjerze Warszawskim* (Nr. z 17/XI1 30 r.)
wZiemie, wehodzqee w sklad Galicji”. Czy nie powinno byé: ,.do skladu™.
wW sklad komisji wes:zli", czy tez: ,Do skladu komisji weszli".

(Warszawa) N. M.

— Slownik warszawski podaje: wejs¢ w spolke, w umowe, w uklady
w dyspule, w wojne, w zdanie, w poczel, w sluby — ale obok lego
pod l. 7 méwi: wejsé w co = naleze¢ do skladu, miesci¢ sie, znaj-
dowaé si¢ w czem, zoslaé uzylym do czego (np. co lu wehodzi do tej
mikstury?) Zdaje sig, ze obydwa zwroly sa rownorzedne; mybysmy
oddali pierwszenslwo zwrolowi: wchodzi w sklad.

17. Zakladaé maéé czy zapuszczaé?

Jak lepiej: zakladaé masé za powicke, czy lez wpuszczaé masé za
powieke?

(Warszawa) N. M.

— Zakladaé¢ jesl za silne i do masci niecodpowiednie. Raczej zapuszezad.

18. Precik czy paleczka?

Jak lepiej nazwaé szkielko z jednej strony splaszezone, sluzgce do
zakladania masci za powieki, czy precik szklany czy paleczka szklana,
czy lopalka szklana?

(Warszawa) N. M.
— Nie wiemy, jakiego lerminu uzywaja lekarze. Moze najlepiej: pa-
leczka.

19. Ktérzy a co?
Ci, klorzy, walezyli w legjonach, czy tez: Ci, co walezyli w legjonach.
(Warszawa) N. M.

— Reguly na to niema; Slownik warszawski mowi, ze ,po rzéczowni-
kach zwlaszeza zywolnych (zamiast ,c0") lepiej kladzie si¢ ,kio-
ry“. A wige zamiast: ,Ten sam pan idzie, co wezoraj tu byl® —
lepiej: ,klory wezoraj lu byl? Po zaimku flen (I. mn.) ci, roéwniez
lepiej, klory niz co.

20. Liczba a ilosé?
Kiedy si¢ uzvwa wyrazu ,liczha®, kiedy zas ,,ilos¢"?
(Warszawa) . N. M.

— llosé 1o jest wielosé w znaczeniu najogoélniejszem: ilosé¢ zmienna,
pewna ilosé; liczba to dawniej liczenie, dzis wynik liczenia: poczel,
grono, np. jest w liczbie $wielych (nie w ilosci). Zreszla pouczy
o uzyciu slownik.
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21. Aktéw czy akt?

W zeszycie 9-ym ,Poradnika” 1930 na str. 125 znajduje: ,Zajrzeé
do starych akléw”. Czy nie powinno byé ,.akl"?

(Warszawa) N. M.

— Prosz¢ poréwnaé punkt 10 ,Zapytan®.

22, Zorjentowaé si¢ — skojarzy¢?

Czy mozna zamiasl wyrazu zorjenlowaé si¢ uzyé slowa skojarzyc,
co wedlug mego zdania jest bledne a coraz czesciej przez inteligencj¢
naszg slosowane.

(Kalisz) J. Z.

— Slownik warszawski pisze:

a) Zorjenlowaé sig¢ -— rozpalrzy¢ si¢ w miejscowosci, w klorej si¢ klos
znajduje, polapaé si¢ w mnostwie szczegolow np. ,,W swiecie dla
siebie nowym zorjenlowaé si¢ bylo niebardzo trudno®. (Krasz.).

b) Skojarzyé = zwigza¢ tralnie, zlgczyé szczesliwie, skoordynowaé
(skojarzone sladla, skojarzony zwigzek. — , Przyjazi w wierne sko-
Jarzy spojnie”. (Mick.)

Czy mozliwa jesl zamiana jednego slowa drugiem?

IV. ROZSTRZASANIA.

W odpowiedzi 131. zeszylu listopadowego powiedziano, ze dopelniacz
mamus, cio¢ jesl barbaryzmem. Czy 1o nie za mocene okreslenie? Prawda,
ze rzeczowniki z zakonczeniem migkkiem typu lulnia, glgbia dopelniacze
l. pojed. i mn. majg jednakowe. Niemniej przelo nie da si¢ zaprzeezyd,
ze istnieje w jezyku pewna tendencja do rozrézniania. (Czemze zreszig
jest mniej uprawniona od pogladu Akademji, klora ja uswigca nawel
nieco szlucznie w dopelniaczach lekeji — lekeyj, dyskusji — dyskusyj?)
Mamy wige przy lulni i glgbt lakie dopelniacze obecne, jak stajen, stu-
dzien, wisien, sukien, lub, jesli te si¢ wydaja jeszcze chwiejne, o bardziej
juz zdecydowane sa ban, dyn, lan, no, i chyba niewalpliwie ziem, Zmij.
Prawem tedy lozsamosé lakich dopelniaczy nie jesl. A jezeli nie jest, lo
warto i tu si¢ zastanowié. Ol6z mnie si¢ zdaje, ze imiona zdrobniale zen-
skie wykaprysily sobic lakie wlasnie zgilolynowanie dopelniaczy: ser-
deczne Zyczenia dla wszyslkich Zos! — lo chyba nikogo nie razi, przy-
najmniej u nas, w b. Kongresowce. To samo Marys, Kas, ZuZ, Man.
Ot6z, le formy mogly pociagngé za soba i mamus i cioé i babé. Powie-
dzieé np. na slacji oczekiwalo na swoje pociechy kilka niecierpliwych
mamus$ — nie sadze, by bylo czems gorszem od niecierpliwych mamusi,
a tembardziej by bylo barbaryzmem.

Odpowiedz 125 nazywa blednem wyrazenie okolo lysiqca zlolych.
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W takim razie bladzimy niemal wszyscy w Warszawie: powszechnie
tu si¢ mowi wlasnie okolo lysigca, przeciwnie, blisko lysigc. Prawda,
ckolo lysigc mozeby bylo wlasciwsze, jak blisko lysige, prawie lysige,
bo tu owo okolo ma znaczenie raczej przyslowka, tak samo, jak circa
w lacinie. Coz jednak zrobi¢, kiedy wprost przez kaprys, woli byé
przyimkiem. Warszawiak, opierajac si¢, na wlasnych, swoich nawyknie-
niach, raczej okolo lysiqc o blad golow podejrzewaé. Wiele tu od nawyk-
nien lokalnych zalezy: ot, np. formy celownika szewcu, krawcu (odp. 128)
sa w Warszawie niemal zupelmie uprawnione i szewcowi, krawcowi;
jedyny przyklad, przytoczony w Slowniku warszawskim, na wlasnie
forme szewcu.

Odpowiedz 130. O nieco lolerancji upomnialbym si¢ wreszcie dla
mianownika duzi. Prawda, ze swiezi, hozi — to juz formy, jak méwi od-
powiedz, niemozliwe; ale duzi sloja jeszcze na granicy: niemal wszyst-
kie slowniki orlograficzne dopuszczaja len mianownik. Swoja droga,
wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa — zginie on kiedys. J. Rz.

— Odpowiedz nasza miesci si¢ w calodci w artykule I. Nie mozemy
decydowaé o poprawnosci jezyka literackiego podlug lego co ,u nas“
nie razi, albo co ,u nas w Warszawie” jest pospolite. Moéwié mozna,
napisa¢ nie mozna. ,Nawyknienia lokalne” mozna tolerowaé¢ w mowie
codziennej, (w gwarze); niedopuszczalne sa w jezyku literackim. Tej
zasady trzymaé si¢ musimy.

V. JESZCZE O FORME NAZWISK RODOWYCH
ZENSKICH.

Pod tym lylulem w Nr. 8 ,,Poradnika Jezykowego" przyloczony jest
okolnik Ministerstwa Spraw Wewngtrznych, regulujacy pisowni¢ na-
zwisk rodowych zenskich. Wedlug tego okélnika zona np. pana Nadol-
nego (z mian. Nadolny, nazywa si¢ Nadolna, co wedlug zdania ,Porad-
nika” jest bledne i powinno mieé¢ forme:

Nadolny — Nadolnowa — Nadolnéwna. Ot6z wedlug mojego zdania
jak jedna, tak i druga forma jest niewlasciwa, a jedynie forma Na-
dolny — Nadolnina — Nadolnianka jest sluszna i zgodna z (radycja
jezyka polskiego.

Tym sposobem mozna nawel wyrzadzié¢ niejednej zainleresowanej
w lem wspolobywatelce mimowolng, a wielkg krzywde. Nie nalezy zapo-
minaé, ze sa cale polaci Polski, gdzie tradycje jezyvkowe sa bardzo zywe
nawel wirdod ludu prostego i gdzie z wielka uwaga s pielegnowane.
W pewnych okolicznosciach jednej mojej znajomej Zzona szesciomorgo-
wego gospodarza na Mazowszu pana Bialego zwrdécila z wielka uprzej-
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moscig, ale tez w sposob slanowczy, uwage, ze nie mowi si¢ Biala, ale
Bielina. Wyobrazam sobie scen¢ w urzedzie, gdyby urzednik na podsta-
wie okolnika M. S. W. zecheial si¢ na ten temal sprzeczaé z panig Bie-
ling, czy jej corka Bielankq.

Gdy zapylalem przygodng znajomg, kiora byla pani Bielina, jakby
nazwala zon¢ pana Czarnego, bez zajgknienia odrzekla, ze Zona pana
Czarnego nazywa¢ si¢ powinna Czarnina.

A prosze sobie wyobrazi¢ slosowanie regul omawianego okolnika do
nazwisk starych rodéw, nawet mniej znanych, ale uzywanych przez
ludzi inteligentnych, gorgco do swych nazwisk i swego pochodzenia
przywigzanych. Przeciez w sprawie tej musialby nieraz zabra¢ glos na-
wel Sad okregowy, ktory jest kompetentny przywrocié na zadanie zain-
leresowanego w lem obywatela wlasciwe brzmienie jego nazwiska, jesli
zoslalo z jakichkolwiek przyczyn skazone.

Jestem tez lego zdania, ze gdzie tradycje w tak picknej formie prze-
trwaly nalezy je uszanowaé i muszg przed niemi ustgpi¢ najskrupulat-
niej ulozone reguly teorctyczne, choéby tlak wysokiej instancji jak
M.S.W. Jezyk zywy, len twor zywego narodu lo nie szluczne esperanto bez
tradycji i duszy i dowolnych operacyj nie znosi. Gdzie nalomiast brak
tradyeji i wrodzonej inteligencji dopuszcza takie dziwolagi, ze Zona
Czarnego nie pozwala si¢ inaczej nazywaé, jak Czarna, a zona Rabaly
nie uznaje formy Rabacina, tam niech reguly M. S. W. dzialaja, aby choé
w pewnej mierze zapobiegaé dziwolagom, lworzonym pizez niepowola-
nych. J. Zdzienicki.

VI. CURIOSA.

1. Wycinek z lygodnika bielskiego p. 1. ,Placowka Kresowa™. Nieza-
lezne pismo narodowe.

~Futro jest dzisiaj, tak jak kazdy inny ubior, konieczng szlukq gar-
deroby. Odznacza si¢ jednak przed innemi elegancja. Z wlasciwq jemu
powabq potrafi futro uwydalni¢ osobe nosiciela, rozwiewajgc wokolo
siebie almosfere wylwornosci. To powinno i WP. skloni¢ do jego kupna.
Teraz wlasciwy czas, gdyz lanie ceny umozliwiaja wybor pigknych futer.
Bez zobowiazania moze WP. ogladnaé moj sklad i naradzié sig. Przecho-
wanie futer i wykonanie wszelkich robét futrzanych. Dom futer M. S.
Suchon, Bielsko, Jagiellonska 10“.

+Dlaczego redakcje czy administracje pism polskich bezkrytycznie
drukuja lakie ogloszenia?* — zapytuje Szanowny nasz korespondent,
a z nim zapylujemy i my: dlaczego?

2., POLSKI“ SPIS POTRAW®". W jednej z pierwszorzednych cukierni

s _
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katowickich w okolicy ul. Warszawskiej znajduje si¢ spis potraw, kio-
rego nieklore ,polskie” dania niniejszem ku uciesze naszych czytelnikow
podajemy: ,Dab Bismarcka“ (!!), torta zkrozkiem maslanym, wieniec
golawski, torta makaronowa, ciastka z posypka, 1/4 funta kawalka kré-
lewnej (!1?), rozmaile ciaslka jajeczne, porcja kawy przewrolnej, pampa
letnia (?), brzoskwinia melbska, kielich krokantowy (??), ,ksigze Piik-
ler”, dwa jaja w szklance, jedna szklanka psa morskiego, jeden kel. wy-
spa Samos, i t. d.

Przyznajemy, ze na ,1/4 funla kawalka krolewnej" moze klo§ mieé
apelyl, ale na ,,dab Bismarcka* lo juz chyba jedynie wlasciciel cukierni,
ktéry dopuszeza do lak ohydnej polszczyzny w swym cenniku.

3. OKRETOWA POLSZCZYZNA. Nikl nie bedzie usilowal twierdzié,
ze lowarzysltwa transportowe morskie nie zarabiaja sum bajecznych na
emigracji za morze polskich wychodzcow. To tez wiele tych lowarzyslw
poolwieralo swe biura, reklamuje si¢ szeroko i wydaje prospekly bogato
ilustrowane, zachgeajace do jazdy okrelami danego towarzysiwa, jako
najlanszemi i najdogodniejszemi.

Wydane dla Polakéw prospekly te, rzecz prosta, drukowane sg po
polsku. Zreszla od niedawna, bo za czasow rzgdow najezdezyeh o lem nie
myslaly towarzystwa okretowe. Wydawaly swe broszury po angielsku,
niemiecku i rosyjsku. Obecnie jednak drukuja je po polsku. Zupelnie
slusznie, ale mielibySmy prawo chyba zadaé, by la polszezyzna przypo-
minala nieco nasz jezyk rodzinny, a nie litewski zargon. Tymezasem lezy
przed nami ozdobnie wydany prospekl jednego z wigkszych lowarzystw
okretowych, posiadajacego w Warszawie biuro i 1. p. Czylamy tam (pi-
sownia oryginalu zachowana. — Red.):

»Uprzejme wygody, Bezpiecznosé, Skorosé. Okret ,,Pojedynezej Ka-
july* klasy ,,522" nowy olej-palacy. Malo mniejszy niz znakomity ,,535’s",
ale ze wszystkiemi dogodnosciami i wygodami, kiore zrobili te nowe
olej-palgce okrety faworytami. Jest on scislym wspolzawodnikiem okretu
George Washinglon co si¢ lyczy do popularnej laski“...

wKajuly Trzeciej Klasy sa urzadzone dla dogodzenia dwoch, czle-
rvch lub szesciu osob™...

wRegularne odjazdy z Danzingu, Bremena, Londyna“...

wRozlropne ajenty oficjalne spotkajg pasazeréow na warszlacie okre-
lowem™...

~Pasazerowie, klére zachowuja dyelyczne przykazania beda mieé do
ich uslug szczegolnego koszer-kucharza®..

I tak dalej.

Menu na okrecie jest obfile. Ale trudno je zrozumie¢é. W rozdziale
zalytulowanym ,,Przykladna Karta Jedzenia* znajdujemy bowiem lakie
polrawy:
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wZmieszane Jajka ze Sloning, Chlodna Szynka, Pumpernikel, Rosol
Migsowy, Styla Farmerow, Golowany Lupacz, Piers Migsowa, Dobierane
Chlodne Ciecie” i L d.

Przytoczone wyzej urywki swiadeza chyba doslatecznie o nieslycha-
nem lekcewazeniu lowarzystwa dla jezvka narodu, ktorego pienigdzmi
towarzystwo lo bynajmniej nie pogardza i zgarnia je chetnie. Gdzie zna-
lazlo sobie ,,Polaka”, klory le haniebne bzdury napisal?

VI.. Z PRACOWNI SLOWNIKARSKIE].

Nie zamierzam pisa¢ reklamy dla Kaliny: Slownika francusko-
polskiego, jednakze nolatka p. inz. Kornlelda, pomieszezona w nr. 43
+Przegladu Technicznego™ zawierajaca bardzo ciekawg, jak dla mnie,
adnolacje: ,,Wszystkie le wyrazy niezbyl trafnie zapozyczone sg ze slow-
nika Stadtmillerow” — zwraca mimowoli uwage na kweslje prawa
korzystania ze slownika zawodowego przy zeslawianiu slownika ogol-
nego. Dzis juz istnieje podstawa do zajecia stanowiska w lej sprawie,
dzigki uregulowaniu jej przez polskg ustawe o prawie aulorskiem. Do-
Iychezas ukladajacy czy 1o ogolny, czy to zawodowy slownik najspokoj-
niej odpisywal polrzebne lerminy z wlasciwego slownika, odczuwajyc
chyba dobrze, ze post¢gpowanie takie jest niewlasciwe! Nie trzeba tloma-
czyé, ze korzyslanie ze slownika ograniczone jest do prac ogélnych
a wige do tlumaczenia z jednego jezvka na drugi, nie za§ do wyzyskiwa-
nie jednego slownika celem zeslawienia innego slownika. W ostatnim
wypadku, wymagane jest obecnie uzyskanie zgody aulora danej pracy(!),
czego dolychezas, pomimo ukazania si¢ roznych slownikow ogélnych
i zawodowych, wogole si¢ nie prakiykowalo. Juz za wielka lojalnose
uwaza aulor, pracujgcy nad nowyvm slownikiem, jezeli wymienia
w przedmowie le prace, na klorych si¢ oparl. To jest troche za malo!
Wigksze prace slownikowe, nie mowige juz o tem, ze trwajg dziesigtki
lal, powslaja nie tylko przez zuzvtkowanie juz istniejacych malterjalow
(oczywiscie w porozumieniu z aulorami),” ale przedewszystkiem przez
pozyskanie wspolpracownikow nowych dzialéw wiedzy. Zupelnie zatem
jest zrozumiale, ze autor ogolnego slownika (zatem nie zawodowego),
nie moze sam podolaé¢ pracy, jakiej si¢ podejmuje i ze powinien do niej
pozyskaé wspolpracownikow z wlasciwyeh dziedzin nauki. Z krytyki
p- inz. Kornfelda nie wiadomo jednak dokladnie, o co jemu chodzi: czy
0 10, ze terminy: drqgg Hokowy, drulociqg, dziurownica, wierlak — uwaza
za zle, czy lez o 1o, ze p. Kalina nie podal ich w swoim slowniku w zna-
czeniu termindéw niemieckich: Kolbenstange, Drehlzug, Lochmaschine,
Bohrer, a wigc zastosowal je nietrafnie. W pierwszym wypadku mamy
wprawdzie i inne odpowiedniki polskie na te terminy niemieckie, nie sg
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one jednak lepsze od terminéw polskich, podanych przez p. Kaling;
w drugim wypadku mialby p. Kornfeld slusznosé. Oczywiscie, ze wygli-
jowaé i lochmaszyna sg barbaryzmami, na klore od dawna mamy wlasne
terminy: wyZarzyé i dziurownica. Wobec poprawnych polskich termi-
now zbedne sg barbaryzmy w rodzaju: bormaszyny i innych forszusow!
Sprawa uslalenia szczegolnie slowniclwa technicznego jest donioslg kwe-
stja prawie dla wszystkich panstw, powstalych po wielkiej wojnie.
Pomimo lego, ze u nas sprawa la zajmowano si¢ od dziesigtek lat, nie
mamy dotad ustalonego slownictwa lechnicznego, lecz malerjaly do-
tvchezas i:rzczumuic zebrane — w drukujgcym si¢ obecnie pol.-niemiec-
kim slowniku techn. — obejmuja 115.000 terminéw techniczych podwao)-
nych, t. j. termin polski i odpowiednik niemiecki, nalezg chyba do naj-
wigkszych zbiorow z lej dziedziny! Ustaleniem polskiego slownictwa
lechnicznego zajela si¢ Komisja slowniclwa lechnicznego Akademji
Nauk Technicznych w Warszawie, jednak do zrealizowania tej picknej
mysli jest jeszeze bardzo daleko (dotychezas ustalono 325 termindw
w 5 jezykach!). Kweslja la w innych panstwach wlasciwie nie
istnieje, pomimo lego, #¢ lerminologja la réwniez lam nie jest
jednolita. W Niemeczech np. sprawe lg, mozna powiedzieé, rozwigzala
firma Oldenbourg w Monachjum, wydajge od 24 lat XVI lomow
roznych dzialow slowniclwa technicznego w 6 jezvkach, a pomimo lego
wydawniclwo lo jeszeze nie jest ukonczone; w Anglji wychodzi obecnie:
PITMANa Technical Dioctionary Vol. 1111 i L. d. ;

Wobec lego niewalpliwie i u nas praca nad slowniclwem lechnicz-
nem bedzie posuwaé sie nadal naprzéd, tworzace dziela badz to ogolne,
badz mniej lub wiecej szczegélowe, przeznaczone dla specjalnych dzie-
dzin zawodowych. Tem samem jest i bedzie aklualna sprawa zapozyczan
z prac innych auloréw.

Reasumujgc powyzsze wywody, konieczne jest scisle przestrzeganie
przepisow ustawy autorskiej przy korzystaniu z istniejacych slownikow
zawodowych podczas ukladania innych slownikow, ogélnych czy zawo-
dowych — a 1o w len sposéb, by nowi slownikarze byli obowigzani
liczyé si¢ z prawami aulorskiemi pracy, z kiorej korzystaja.

» Inz. K. Stadtmiiller.

VIIl. ROZMAITOSCI.

Krotka rozmowa migdzy Galicjaninem, Poznaniakiem i Krolewiakiem.

Rzecz si¢ dzieje w kawiarni, dajmy na to w Warszawie. Przy slole
siedzg trzej Polacy z trzech dzielnic.

Galicjanin. Prosze panow, przedewszystkiem o lo si¢ rozchodzi, aby
u nas zaistnial wreszcie slan normalny...

-_
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Krolewiak. Ma pan racjg, ale to panskie ,zaistnial” brzmi mi troche
po galicyjsku, a ,rozchodzi” si¢ — dello.

— Garson butersznyt i ciemne dubeltowe. Kiedy tu u was przychodzi
bryltreger? A pafl, panie Galicjanin, co pan slaluje?

Poznaniak. Oj, oj, slary grzeszniku! Przygania kociol garnkowi,
a sam smoli. Co slowo to blad! Butersznyl, dubeltowe piwo, bryftreger,
co za straszne germanizmy! Ale i propos, dobrze, zem sobie przypom-
‘ nial. Czy nie wiecie panowie, czy tu jest wieczorem gwall na wino?

Galicjanin. Nom de nom! Och, panie poznaniak! To pan Zzywecem
przetlumaczyl ,kein Weinzwang”. Ale to brzmi strasznie i komicznie.
Najwyiszy czas, aby si¢ pan odzwyczail od tych barbaryzmoéw. Prawie
dowiaduj¢ sig¢, ze pewien uczony napisal o tych blgdach cala rozprawe.

Krolewiak i Poznaniak. Prawie! Zamiast wlasnie. Krakowska
specjalnosc!

Krolewiak. Ale, ale okropnie cheialbym wiedzieé, czy daleko stad do
foksalu?

Poznaniak i galicjanin. Gwaltu! Wlosy slaja na glowie! To ma by¢
dworzec?

Krolewiak. E, jeszeze nie wiadomo, kto lepiej mowi! Wy, Galicjanie
macie swoje ,bileta®, kas¢ ,dla” chorych, ,grajzlernie®, ,rajscaigi” ilp.;
wy wszyslko umiecie lylko ,wykorzyslaé®.. a Poznaniacy ze zwyczaj-
nym idealizmem ,,wzeniaja si¢ w krotkie interesy, chodzg do kraweow
obuplciowych™ i ,sztywnig sobie przodki®, a celem zaangazowania slu-
zgcej chodzy... do ,rajfurki®.

Galicjanin i Poznaniak mowig jeden przez drugiego w duzem, pod-
nieceniu: A galganie, ly nam bedziesz plué w kasze¢! Wy, co rznge swinie,
robicie, ,szlachtunek™, w sporcie urzadzacie ¢wiczenia jakichs lam ,,mlo-
dzikow", zadajge pylanie, mowicie: ,co pan zyvezy“, na sklepach piszecie,
~zamkniglo”, przeciwslawiajge sobie dwa pojecia mowicie falszywie
wnie djabel a aniol”, horrendum, horrendum, skandal, wstyd!

Do dyskusji migszaja si¢ wszyscy Poznaniacy, Galicjanie i Krole-
wiacy, znajdujgcy si¢ w lokalu. Robi si¢ prawdziwy obraz zgody naro-
dowej. Wreszcie daje si¢ slyszeé tubalny glos Polaka : Ameryki:

Panowie z trzech dzielnic: Jezeli nas dziela nasze bledy, dlaczego nas
nie maja zlgczyé nasze zalety. Napijmy si¢ oto poznanskiej wodki, w ga-
licyjskich szklankach na krélewiacki sposob...

A moral troch¢ komicznej lej historji jasny: Zamiasl wzajemnie sig
wysmiewaé i szydzié, slarajmy si¢ lepiej poznaé swe bledy i przez wza-
jemne zetknigcie si¢ oczysci¢ jezvk ze szpetnych nalecialosci prowincjo-
nalnych. -
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OD WYDAWNICTWA.

W r. 1931 ,Poradnik Jezykowy" bedzie wychodziy jak delad i na
warunkach niezmienionych, L. j. za przedplatq ¥ 21. rocznie z przesylka.
Przedplaly pélrocznej lub kwartalnej nie przyjmujemy.

Przedplatnikom na r. 1931 ofiarujemy jako premje jeden
: dawnych rocznikéw , Poradnika 1903, 1904 1906, 1907, 1909, 1916, 1923,
1925 i 1927) do wyboru, jeZeli razem = przedplala na czek PKO nr. 404600
przesla dodatkowo 1 zI. na opakowanie i przesylke i podadza dokladnie,
ktéry rocznik sobie Zyczq. Rocznik 1929 i 1930 sprzedajemy po zl. 8
= przesylka poczlowaq.

Przedplalnikom, klérym brak pewnych zeszylow, a my je mamy
asobno, nie w kompletach. chelnie sluzymy uzupelnieniem brakow, tylko
prosimy o pokrycie koszléw przesylki, slosownie do ilosci zeszylow,

Ksi¢gozbiorom publicznym lub prywalnym sluzymy chetnie uzupel-
nieniami brakéw lylko za pokryciem koszléw przesylki. Klt'lzlziemy na-
cisk na pospiech, aby pézniej nie doznano zawodu.

Na samo zaméwienie, nawel ksicgarskie, pisma nie wy-
sy lamy; nalezy przesla¢ przedplate roczng w kwocie zl. 8 (z przesylka)
na czek PKO nr. 404600, a po odebraniu przedplaly naslapi ekspedycja
bezzwlocznie.

Numerow okazowych nie wysylamy; jest lo koszt dla
nas za wielki, abysmy go bez uszczerbku ponies¢é mogli.

Nauczyciele szkol powszechnych, zamawiajacy ,.Po-
radnik” przez kierowniclwo szkoly, w klorej uczq, olrzymajaq rt‘!-_
balt 25%, L. j. placa rocznie lylko zl. 6, (zamiast 8 zl.).
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TRESC nru 1: 1 Jak méwimy a jak piszemy. — 1. Karygodne nowatorstwo. —

1ll. Zapytania i odpowiedzi. — IV. Rozs pia. — V. Jeszrze o form¢ nazwisk ro-

dowych 2efskich. — VI. Curiosa. — VII. Z pracowni slownikarskiej. -- VIII. Roz-
maitosel. — Od Wydawnictwa. -
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Wydawea i redaktor odpowiedzialny: ROMAN ZAWILINSKL

Drvk~rnia Karodowa w Krakowie, ul Wolska 19, pod aarzqdem Marka Szlefriga.

Naletytosé pocztowa opiacona ryczsttem.
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