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PRZYPOMNIENIE.

wJak rzeki rodowite plynie nasz jezyk obficie, bujnym
Jest jak ojczysta ziemia; lecz jak ona, wymaga pilniejszej
uprawy, pewniejszego lota, zgola natezenia, starannosci
I pracy, ktorym sprzyja mniej lub wigcej, lecz ktdorych
nigdy calkowicie nie zast¢puje natura*.

Z rozprawy, odezytanej przez Stanislawa Kostke Po-
tockiego na publicznem posiedzeniu Towarzystwa Przy-
jaciél Nauk w stvezniu 1812 r,

I. ZATRACENIE ZNACZENIA.
(pi¢ a poié, zamknqé¢ a zawrzeé, ockngé)

W jezyku zywym :nszyslko jest plynne: grupy i kategorje zmieniaja
sig, rosng lub malejg, a nawel w zakresie znaczenia jednego wyrazu
zachodzg zmiany wskulek lego, ze pewien odcien znaczenia bierze gore
nad innemi rzadszemi i nadaje nowy charakter calemu slowu. Jezeli
sig lo dzieje bez szkody zrozumialosci, zwykle si¢ lo pomija milcze-
niem; ale jezeli si¢ zaniedbuje pewne przemiany ze szkoda jasnosci mo-
Wy, wiledy nalezy wyraznie zaniedbanie wytkngé.

Czasownik pi¢ jest przechodni, 1. zn., ze przedmiot jego slawiamy
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i_ w bierniku np. pi¢ wode, ale jego zlozenia z przyimkami stosowanie do
B przyimka, zmieniaja rzad i znaczenie, Na-pi¢ si¢ laczy sig z dopelnia-
E czem czgstkowym, bo wyraza napicie si¢ pewnej ilosci a wige: napié sie
-4 wody; lak samo upi¢ wody, mleka 1j. czesé pewna WYpic.

E', Ma tedy upi¢ wyraine swoje znaczenie; z zaimkiem sie znaczy:
,?_1 oszolomienie si¢ trunkiem; samo jednak upi¢ nie moze byé czasowni-
Ay

kiem przechodnim i nie moze znaczyé: doprowadzié kogoé do upicia, bo
Wa lo mamy formg upoié kogo tm. sprawié, ze si¢ upil. Zamiana upié
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z upoié¢ jest niedopuszczalna, bo wytwarza dwuznacznoéé a nawet stwa-
rza nonsens (upil brata?! czy mozna upié czesé stalego ciala?). —

Innego rodzaju jest pomieszanie znaczen czasownikéw zamkngé
a zawrzeé, Zamkngé lo znaczy lam, gdzie jest zamek, z pomocg zamku
przymocowaé tak drzwi lub wieko, e otwarcie nastgpi¢ moze dopiero po
odemknieciu _kluczem. Nie ma tego znaczenia czas. zawrzeé: zawrzyj
drzun, okno, szafe 1zn. przysun reka czesé ruchomg tak, aby nie bylo
otworu. Przeciwienstwem jesl olwdrz (ol-wiera¢ a za-wierac). Jezeli kto
rozréimia te dwa wyrazy a olrzyma polecenie zamknij — szuka klucza
i jego obrotem sprawia, ze drzwi nie moga by¢ bez klucza otwarte. Je-
zeli si¢ powie zawrzyj drzwi, zamknie je co najwyzej klamkg, aby nie
byly otwarte. :

Zwykle nie rozrozniamy znaczenia zamkngc a zawrzed, i na nicko-
rzy$é wyrazu drugiego uzywamy o zawarciu tylko pierwszego.

Inne znowu zaniedbanie spotykamy w czasowniku ockngc (o-ck-

ng-¢), kiéry jest znaczeniem dokonany i ma forme czestotliwg (powta-

rzajacej si¢ czynnosci) o-cyk-a-¢, napotykang u Mickiewicza i innych
pisarzy, ale w pospolitej mowie zapomniang. (Tk-ng-¢ — tyk-a-&
sp-a-¢ — syp-ia-¢, po-mn-¢ — ws-po-min-a-¢; drg-ng-¢ — po-dryg-
a-¢; wy-rw-a-¢ — wy-ryw-a-c¢ itp.).

Ale nie dosy¢, ze zapominamy formy czestotliwej, ale czynimy z formy
dokonanej nieprzechodniej forme przechodnia: ocknql go, co jest niedo-
puszczalne; uzywa si¢ bowiem tylko zaimkowo: ockngql si¢; w znaczeniu
przechodniem musi si¢ uzyé czasownika obudzi¢, obudzié¢ go. To prze-
chodnie znaczenie czas. ockngé zbliza si¢ charakterem do znaczenia
upié go, kidresmy juz powyzej objasnili i potepili.

‘I'ego rodzaju ,drobiazgi* jakby ktoé slusznie mégl nazwaé to nasze
rozirzgsanie, moZe nie sy pierwszorzednej wagi, ale $wiadczq z jednej
strony o braku wyksztalcenia jezykowego i przez to o braku sumienia
jezykowego, z drugiej strony zubozaja jezyk i przyczyniaja si¢ nie do
jego jasnodci a wigc wigkszej zrozumialodci, ale do wigkszej niejasnodci
i zagmatwania.

A to nie jest cechg poprawnodci. R. Zawilinski.

. WDZIECZNA PRACA..

I
W trudnem polozeniu jest dzisiaj miloénik poprawnoéci mowy — len
taki zwykly, szary miloénik, co to mie nauczyl si¢ jeszcze lekcewazyé
przesgdow czyscicielskich, — gdy wypadnie mu szukaé rozstrzygnigcia
niejednej watpliwosci jezykowej. Ogolny slownik polski, choéby byl pod
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rekg, nie zawsze go objasni: slownik notuje niemal wszystko, co zyje
w jezyku, rzadko si¢ wdaje w zalecania. Slownik ortograficzny jest znéw
zby! lakoniczny; daje rade, ale jesli ta np. nie trafi ci do przekonania, nie
dogadasz si¢ z nim: milczy jak mumja. Z watpliwosciami podrézewad
ledy trzeba do ksigiek specjalnych, do rocznikéw Poradnika itd.

I tu si¢ zaczyna umartwienie...

Kopalnia wszelkich porad — nasz Poradnik — nie posiada niestety.
ogolnego skorowidza; szukaé¢ w rejestrach dwudziestu kilku ksigzek ja-
kiegoé wyrazu — lo szukaé¢ szpilki w stogu siana. Zreszlg czyz wiele
osob posiada caly zbior wydawnictwa? Czeslo przytem dalsze roczniki
przynoszga sprostowania poprzednich tak, iz nie wiadomo, czy cos, co
udalo si¢ znalezé, dajmy na lo, w si6dmym roczniku, nie bedzie odwo-
lane w siedemmnastym. Wreszcie Poradnik z charakteru swego jest dosé
niejednolity: jedne wskazowki pochodzg od redakcji, inne od przygo-
dnych znawcow réznego kalibru.

No, a owe ksigzki specjalne, kiore pouczajg. jak moéwié i pisaé? Tu
zdany jest czlowiek wprost na przypadek: ma np. Skobla w szafie, —
goléow oburzaé si¢ z nim razem na ,,ohydne twory"” w rodzaju ofiarnosé,
uniceslwienie, streszczenie, zawarloéé. Za stare? — dobrze; chodzmy do
nowszego: rzuémy okiem do ksigzeczki Wroéblewskiego ,,2000 bledow je-
zykowych"; znajdziemy tam takie ,bledy", jak anatomja, zamiast ktorej
lepsze ma by¢é rozczlonkowniclwo, — handel, co powinien rzekomo ustg-
pi¢ targowniclwu, zwolennik morza, co ma si¢ niby nazywaé morzenisiq
i tym podobne smutne wesolostki. Poéréd tych krancoéw, Szczerbowicz
np. kruszy kopje¢ o biernik kopiq, Francyq (czyli dzis: o kopje, Francije),
Krasnowolski powslaje przeciw nieokreslonemu liczebnikowi od paru
tygodni, bo to jakoby niemieckie (rzucam tylko przyklady) a znéw czci-
godny nestor poprawnoéci prof. Krynski daje przekonywajace, ale bez-
nadziejne juz pono pouczenia o koficoHwkach przymiolnikowych ym/em.
A Walicki, a Passendorfer, a Krol?... — zresztg urywam, nie pisze tu bo-
wiem bibljografji przedmiotu.

Krotki sens, ze w dzisiejszym slanie rzeczy watpigcy milosnik fak
wiele ma roznokolorowego materjalu informacyjnego, ze az go — nie
ma weale. Otéz, za wdzigczng prace dla miloénikéw poprawnosei, posia-
dajacych oczywiscie warunki po temu, uwazalbym ulozenie encyklope-
dycznego slownika poprawnosei, kiéryby zawarl jak najwiecej watpli-
wych zwroléw i form, i w ukladzie abecadlowym podal nie tylko ich
poprawne brzmienie w ujeciu autora, ale w razie réznicy pogladow, dal
wyjasnienie, co kiéry ze znawcow i gdzie o tem powiedzial. Czytelnik,
majgc te rézne pogledy na kazdy wyraz, przytem wsparty radg autora,
samby moégl sobie wybraé, co mu trafi do przekonania. Moznaby, oczy-
widcie, pomingé wskazowki przestarzale. Platwe wige réénych porad,
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w roznych rozrzuconych miejscach, uporzgdkowaloby si¢ w ten spo-
sob; mielibyémy taki ogolny kuferek, do klérego moznaby siegaé po rade
w razach walpliwosei, nie, jak dzisiaj, ogrom splalanej, klocacej sig
czgslo z sobg pstrokacizny.

Praca lo ciezka, praca, wymagajaca przygolowania jezykowego, oczy-
lania, zamilowania, choé nie bezwarunkowo znéw dyplomowanej.,,uczo-
nodei”; wiadomo, ze uczeni polonisci czesto stawiajg 1. 2w. poprawnosé
na szarym koncu, zalo nieraz ich gniewa, ze ludzie ,cywilni* w tej spra-
wie zabieraja glos. A pamielajmy, ze ani Skobel (lekarz), ani Walicki
(dziennikarz), ani Szczerbowicz (klasyk), uczonymi polonistami nie byli,
a mimo to pozytek jaki laki jezvkowi przyniesli. Poczucie poprawnosci
to raczej lalent, niz nauka.

Rozumiem, Ze i w takim slowniku, bez wzgledu na to, ktoby go na-
pisal, o zadnych kanonach mowy byé nie moze, bo w co jak w co, ale
w ronomy$inosé losmy zawsze bogaci; jezyk zreszig zmienia si¢ z modg
nawel, dzisiejsze formy pomra kiedys, narodza si¢ inne, — ale mimo
wszystko ksigzka taka bylaby zwierciadlem obecnego stanu jezyka lite-
rackiego, — a toSmy nastgpcom swoim powinni. Mamy juz w tej dzie-
dzinie dorobek dwu-trzech pokolen i nie nalezaloby go rozsirzeli¢ po
starych szafach bibljotecznych (jedli juz zgola nie po smietnikach).

Oczywiscie, na lala to przedsigwzigcie; robola dla mlodszych sil; ale
robotla wedlug mego zdania, wdzigczna.

I jeszcze jedno: zasadniczym brakiem naszych wskazéwek popraw-
nosciowych jest — brak perspektywy. U nas krotko pisze si¢ w podrecz-
nikach: to blad, tak si¢ nie méwi — i sprawa skofczona. Mojem zda-
niem, nie. Tu jest cala gama odcieni: moge powiedzie¢ co$ zupelnie Zle,
powiedzieé nieszczegolnie, powiedzie¢ od biedy, powiedzie¢ poprawnie,
powiedzieé wykwintnie wreszcie. To rozréznié¢ jakos potrzeba, bo ina-
czej, nie rozumiejge si¢ wzajem, nie porozumiemy si¢ nigdy. Moznaby
w lym celu cyframi np. od 1 do 5 odrézniaé stopnie poprawnosci lub
bledu. Cyferka laka, dodana w nawiasie do wyrazenia bgdz do wyrazu,
bylaby znakiem strzelistym od autora do czytelnika i w nieskompli-
kowany ten sposdb porozumieliby si¢ oni predko. Cieniowanie byloby,
oczywiscie, juz osobistg wlasnoscig autora; moglby sig czytelnik z pogla-
dem zgodzié¢ albo i nie zgodzié, ale przynajmniej radeby mial.

Za wiele zachodu w stosunku do korzysci, powie mi ten i 6w z obozu
gromicieli poprawnosciowcow pur sang, no, — ale gdy kto sloic na
niebie rozpalaé¢ nie zdolen, czy za zle mu braé, ze skromne choé kaganki
we mgle zapala?

Ale warunek: trzebaby przed wdaniem si¢ w l¢ calag awanturg o me-
lodje si¢ wesole postaraé, by tekst pod muzyke podlozy¢ i w »Rybiem

Bk prawdy swe w kupletach do wierzenia podawaé, — inaczej, walpig,
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czy najpozyleczniejsze wskazowki tego rodzaju — $wiatloby dzienne
kiedy ujrzaly...
(Warszawa) Jan Rzewnicki.

1L

Sprawa poruszona przez p. Rz. ma niewalpliwie pewne znaczenie.
Zebranie w jedng ksigzke choéby tresci 25 rocznikow ,,Poradnika®™
a zwlaszcza slownika oméwionych w nim wyrazéow i zwrolow, ulatwi-
loby niejednemu gorliwemu milosnikowi poprawnosci jezykowej po-
informowanie si¢ o lem, co o lem powiedziano.

Ale — jakkolwiek praca taka nie przechodzilaby sil nawel slarego
redaklora, i chetnieby ja podjal, skad wzigé Srodkow na jej wydanier
Obliczam w przyblizeniu objetosé takiego ,indeksu™ na 10 arkuszy,
jakkolwiek jestem pewien, zeby to nie wyslarczylo, bo jezeli druk bedzie
drobny, sklad bedzie drogi, jezeli druk bedzie zwykly, papieru bedzie
potrzeba wigcej. Ale przypusémy, ieby wyslarczylo arkuszy 10 lo koszt
papieru i druku dla 1000 egzemplarzy wyniesie najmniej 3000 zl. (po
lrzysta zl. od arkusza) czyli, ze 1 egz. bedzie kosztowal zl. 3. Po tej cenie
jednak sprzedawaé¢ go nie mozna, skoro onaby zaledwo pokryla koszt
druku po sprzedaniu 1000 egz. Jezeli si¢ przy kalkulacji weZmie na
uwage, ze si¢ lakich indeksow nie sprzeda wigcej jak najwyzej 300, ze
ksi¢ggarzom za sprzedaz trzeba daé '/, ceny — to rzeba ustanowié ceng
najmniej na 5 z.. a i wiledy dopiero po sprzedaniu egz. 900 kosztby sie¢
wrocil.

Zamiar tedy jest trudny do wykonania.

Gdyby zas pomysle¢ o opracowaniu lakiej ,Encyklopedji popraw-
nosci” jak jg obmyslil p. Rz. objetosé niewatpliwie doszlaby do 30 arku-
szy, koszl ledy polréjny i — potréjna strata, bo amatoréw na laka
encyklopedje¢ rowniezby si¢ nie znalazlo predko tysige, chyba w wielu
latach... ;

Jeszcze wiara w skutek lakiej encyklopedji mozeby potrafila wiele
trudnosci oslodzi¢. Ale ja i wiary w lo nie mam, ale wierze w sk u-
L e k dobrego i slosownie zestawionego — slownika frazeologicznego.

Co to ma byé?

Nalezaloby zestawié przyklady z najwybilniejszych prozaikow oslat-
nich stuleci. Sadze, ze po Krasickim, moznaby weiggngé do tego pisma
Niemcewicza, Sniadeckich, Brodzinskiego, Kraszewskiego, Korzeniow-
skicgo, (powiesci) Zacharjasiewicza, Orzeszkowg, Prusa, Sienkiewicza,
Zeromskiego, Tetmajera, Danilowskiego, i moze jeszcze kilku mlod-
szych i dziela ich wybrane rozbi¢ na rownego formatu karteczki, notujac
na kazdej jedno zdanie (od kropki do kropki) i zaznaczajac, skad ono
wyjete. W tych zdaniach wystapi przedewszystkiem tzw. rzad czasowni-
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kow, rzgd rzeczownikéow odslownych, wystapi uzycie form dokonanych
i niedokonanych, poslaci przechodnich i nieprzechodnich, uzycie realne
i przenosne slowem to wszystko, co nam nieraz zaprzgla glowe, i nad
czem si¢ meczymy — lak, czy lak dobrze — a przeciez na to nam
Ivlko odpowiedzie¢ potrafig ci, klorzy ten jezyk nowopolski literacki
stworzyli, ci mistrzowie jezyka, klorzy jedynie wyrok wydaé moga.

Kaizdy olworzywszy laki slownik np. pod slowem ograniczyé¢ zoba-
czy w przykladach, ktérzy pisarze skladali to slowo z przyimkiem do
(ogr. do czego) a z przyimkiem na (ogr. na czem). llosé¢ przykladow lub
znaczenie pisarza, bedzie dla poszukujgcego argumentem, ktéry im po-
leci uzycie lakiego lub takiego zwrotu, i tu nie pomoze nic: ,,u nas si¢ lak
moéwi” — bo w jezyku literackim wspolnym wszystkim — tak sigpisze.

Czesciowe, fragmentaryczne posiadamy takie wyciggi i wiemy, ja-
kic nam oddaja uslugi. Slownik taki, do ktérego materjal musialby byé
zgromadzony najpézniej w jednym roku przez 100 przynajmniej ludzi
dobrej woli, klorzyby ustuchali rad i wskazéwek kierujgcego i scisle je
wykonali, moglby nawet jeden czlowiek temu oddany opracowaé w jed-
nym roku i przygolowaé do druku — jezeliby tylko mial zapewnienie, ze
si¢ znajdzie nakladca, i ten slownik najmniej 2-tomowy wyda rychlo,
chociaz bardzo rychlo koszt nakladu mu si¢ nie wréci.

Taki ,,slownik frazeologiczny* jako przyjaciel i doradca kazdego my-
slacego inleligenta zawazylby mojem zdaniem znacznie wigcej i sku-
leczniej na poprawnosci jezyka polskiego, niz wszystkie ,,antibarbarusy”
wlirocinia® przewodniki, przestrogi, wykazy bledow itp.

Gdybym mial lat mniej o polowe, niewgtpliwiebym si¢ do niego za-
bral. Ale obecnie — radaby dusza do raju...

R. Zawilinski.

——— x = = —ww e—e——a

lll. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZI

28. Posta¢ dokonana czy niedokonana?

Pomimo wyraznej napozér réznicy miedzy poslaciami dokonanemi
i niedokonanemi rzeczownikow odslownych cze¢sto nasuwaja sig watpli-
wosci, ktorej z nich uzyé.

Jezeli na proszku na bol glowy jest napis ,.sposéb uzycia®, to tralne,
ale jesli na butelce z lekarstwem, kiorego si¢ uzywa kilkadziesigt razy,
jest napis ,sposéb uzywania“ to wydaje si¢ napis niewlaéciwy, a nawet
rozwlekly.

W sprawozdaniu pisze sig, e pewne prace juz sy ,wykonane” a inne
$3 ,,w opracowaniu®, choé rozumujac wypadaloby uzyé postaci niedoko-
nanej ,w opracowywaniu“, ktéra jednakze wyglada niezgrabnie.
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Méwimy o potrzebie utrzymania porzagdku czesto tam, gdzie
na mysli mamy ciggle utrzymywanie go.

Mowimy, ze dzieci sg na utrzymaniu rodzicow, choé najwy-
razniej chedzi tu o utrzymywanie.

Instrukcja o taktyce kawalerji ma naglowek ,Zasady uzycia ka-
walerji*. Zdaje sig, ze to niewlasciwe, bo nie chodzi o jednorazowe uzy-
cie, ale uzy wanie kawalerji, co wygladaloby niezgrabnie.

Czasem nie chodzi o zaznaczenie poslaci dokonanej czy niedoko-
nanej, ale lylko o potraklowanie jednolite, przyczem jedna z form wy-
chodzi niezgrabnie. Np. naglowek ustgpu w Regulaminie piechoty:
Ladowanie i rozladowywanie karabina. Rozladowy wanie jest roz-
wlekle, ale uzycie postaci dokonanej rozladowanie nie nadaje sig, skoro
ladowanie ma posta¢ niedokonana i skoro tu chodzi o powldérzenie
czynno$ci, a wigc postaé niedokonang. Zwlaszcza przy wyliczaniu sze-
regu czynnosci nastegpujgcych po sobie w jakims$ przepisie razi uzywanie
rozwleklych poslaci niedokonanych.

Jak z tego wybrnaé?

(Warszawa) J. Rossowski.

Sprawa to cz¢sto lekcewazona, zwlaszeza przez lych, ktérzy nie

umicjae si¢ wmysli¢c i wezué w jezyk albo przesadzajg piszge: wy-

kaficzaé, spatniaé sie, albo niedosadzajq, ustalenie zam. uslalanie.

Zwraca na to szczegblng uwage prol. K. Krél w swych ,,Wskazéw-

kach jezykowych do tekstu wydawnictw urzedowych” (War-

szawa 1928), i tak pisze (na str. 15.) podawszy 15 przykladéw bled-
nego uzycia:

W powyiszych przykladach razi nieodczuwanie przez piszacych

roznicy miedzy (. zw. formy dokonang a niedokonang. W jezyku

polskim (jak i w innych slowianskich) sa czasowniki, oraz utwo-
rzone od nich rzeczowniki odslowne na -nie i -cie, 1) dokonane np.
ustali¢ — ustalenie, wykonaé — wykonanie; wydaé¢ — wydanie; roz-
poznaé¢ — rozpoznanie itd. 2) niedokonane np. ustala¢ — ustalanie;
wykonywaé — wykonywanie; wydawaé — wydawanie, rozpoznaé —
rozpoznawanie itd. Takie pary form nie réimig si¢ od siebie zasad-
niczem pojeciem czynnosci lub stanu, czyli znaczeniem, lecz r 6 2-
“nig si¢ przywigzanem do nich pojeciem granicy

w ¢ zasi e: niedokonane oznaczaja czynnosé i stan bez ograniczenia

w czasie, dokonane oznaczaja czynnoéé lub stan z ich zakoficzeniem

(dokonanem*). W jezyku francuskim, angielskim, niemieckim i in.

niema takich par odpowiadajgcych sobie czasownikéw i rzeczowni-

kow odslownych, i dlatego dla Francuza, Anglika, Niemea i in. wla-
$ciwe uzywanie naszych form dokonanych i niedokonanych stanowi
jedng z najwigkszych trudnosci.
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Polak powinien szanowaé t¢ wlasciwosé polszezyzny i nie poddawaé
si¢ pod lym wzgledem obcemu wplywowi; w przeciwnym razie
przyczynia si¢ do ubgzenia swojego jezyka“.

Trzeba jednak dodaé, ze nieklore rzeczowniki odslowne zatracily

wyrazislos¢ znaczenia. Np. ,uzywanie lekarstwa“ a ,uzycie lekar-

stwa™ prawie si¢ nie rézni od siebie, i myby$my nie czynili tego
wyrézniania przy proszku a lekarsiwie.

Tak samo ,,w opracowaniu” nie jest dokonany czynnoscig, a w ,.opra-

cowywaniu“ zupelnie si¢ nie uzywa, tak jak si¢ pisze ,w przygo-

lowaniu™ a nie: ,w przygotowywaniu®“; ,ulrzymanie* nie ,utrzy-
mywanie".

~Rozladowywanie” jesl samo w sobie niezgrabne i jest niepotrzeb-

nem tlumaczeniem niem. entladen; ,ladowanie* i , wyladowanie*

zupelnieby wyslarczylo.

Jezeli uwzglednianie tej wlasciwosci polszezyzny jest konieczne,

nie konieczne jest daleko posunigte rozumowanie i rozpylkowanie.

Naukowo opracowal l¢ kwestje Szwed S. Agrell pt. ,Przedrostki

postaciowe czasownikow polskich“. Mat. i prace Komisji jez. Ak.

Umiej. 1. VIII (Krakow 1918) str. 619 (!) — gdzie wyroznil az 20

roznych lypéw znaczenia dokonanego i niedokonanego. —

20. Naleinoéé a naletytosé?

Pisz¢: ,naleznosé”, bo z ,nalezyloscig” nie moge si¢ oswoié. Spotka-
lem ,nalezytosé” w ,Volumina legum®, u nas jednak stale uzywaja
zwrolu ,.naleznos¢" i w mowie i w pismie. Zreszlg nietylko u nas, na
Wolyniu: uzywaja wyrazu ,naleznoéé” i w Warszawie i w Krakowie.
Bo mi si¢ zdaje, ze ,nalezyty”, to odpowiednik: wlasciwy, stosowny.
a ,nalezny" — co si¢ komu nalezy. Mozna pracowaé ,nalezycie, nie do-
ceniaé czegos ,nalezycie”, nie rozumieé ,nalezycie” i t. d. W ,,Polsce®
(24. 1. 1931, Nr. 24) w ust. ,Watykan i Czechoslowacja® czytam: ,,..musi
byé przedewszystkiem naleiycie wykonany dolychczasowy modus vi-
vendi“. W innem miejscu — ,Katolicy wobec bezrobocia® ... list ten
(biskupow austrjackich) — znalazl naleiyly oddiwiek w kolach kato-
lickich®, To z Warszawy. W ,,Zyciu $w. Alojzego Gonzagi — X. Meschler,
Krakéw, 1923, Nr. 363: ,,Wyzej postawieni powinni $wieci¢ przykladem
nalezylej sluzby Bozej ludowi i poddanym®... ,On... korzystal z kazdej
sposobnoséci, by Bogu zlozyé publicznie nalezng danine czei i uwielbie-
nia”. Wiee sluzyé Bogu mozna nalezycie, oddajac nalezng Mu czeéé, bo
si¢ ona Jemu nalezy. Tak to rozumiem. Moze si¢ myle? Mam w swojej
bibljotece Slownik warszawski i Dobér wyrazéw, a pomimo to ,.nale-
Zytoéc" mie razi i nie méglbym tego wyrazu uzyé w znaczeniu dlugu
czy naleznosci.

(Luck) X. Fil. Cz.
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— Mozeby i dobrze bylo wyréiniaé znaczenie przymiotnikéw naleiny
i nalezyly i rzeczownikéw pochodnych: naleinosé i naleiylosé —
aloli nietylko w mowie powszedniej, ale i w literaturze niema tego
wyrdznienia jak swiadcza slowniki, ktoresmy przejrzeli. Pochodzi
lo stad, ze jedna i druga kalegorja opiera si¢ na osnowie nale:-
majgcej zawsze to samo znaczenie, a przyrostki -ny czy -ily nie
maja lak przeciwnych wlasnosci, aby oba przymiotniki wyréznialy
wyraznie. O rzeczownikach niema co moéwi¢ — le maja wspolng
koncowke -0s¢ kiéra tworzy pojecia umyslowe. Wyréznianie tedy
znaczen, jakkolwiek uzasadnione, nie spotka si¢ ze zrozumieniem,
bo podstawa podzialu i wyréznienia bardzo sublelna. (Naleiny — co
si¢ komu nalezy; naleiyly — wlasciwy, slosowny, przynalezacy).
30. Oszustny czy oszukafczy?

W ,Czasie" z 25. L. b. r. czylam: ,,Zbrodnia oszustnego podpalema
Pierwszy raz si¢ spolykam z lym przymiotnikiem.

(Krakow) S. F.

-~ »Uszusiny"” notuje Slow. Warsz, jako wyraz archaiczny i malo uzy-
wany. Slyszymy zawsze oszukarczy.

31. Polny a polowy?

Méwimy i piszemy: sciezka polna, kwiatek polny, konik polny.
Dlaczego wige upiera si¢ wojsko polskie przy wyrazach takich, jak
arlylerja polowa czy lez kuchnia polowa? Moie jednak si¢ myle i moze
rzeczywiscie sy jakies roznice miedzy przymiotnikami polny a polowy.
Prosz¢ o wytlumaczenie.

(Dalki) A. N.

— Polny jest przymiolnikiem pierwolnym i dawnym; nazywano na-
wetl helmana polnym. Polowy jest przymiotnikiem nowszym i zajal
juz wszelkie nowsze nazwy.

Roznicy znaczen miedzy niemi niema.

J2. Skrzypaczka czy skrzypezyni?

W Swiatowidzie (nr. 1. rok VIII. z dnia 4 stycznia 1931 r.) na
stronicy 11 czylamy: Irena Dubiska, doskonala skrzypaczka polska.

Czy nie nalezaloby pisaé¢ i méwié zamiast ,skrzypaczka* — skrzyp-
czyni, gdyz uwazam forme¢ pierwszg za niesluszng i lo z tej przyczyny,
iz w jezyku polskim Iworzymy zenskie formy rzeczownikoéw od meskich
rzeczownikow n. p. prezes-ka, dokior-ka, nauczyciel-ka, Tub dodajemy
do samego pnia koncowke zenska np. gospodfarz) -yni; mistrz-yni,
kraw (iec) -czyni, a wiec skrzyp(iec)-czyni. Moze ktod§ powiedzieé, Ze
mamy podobng zefskg forme rzeczownika do formy ,skrzypaczki“ n. p.
rodaczka, lecz to zupelnie inna rzecz, bo meska forma tego rzeczownika
brzmi rodak, wiec slusznie rodaczka.

Pylam si¢ wige, czy ze wzgledéow wyzej przyloczonych niemam
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slusznodcei, jezeli forma meska od skrzypczyni brzmi skrzypiec-(ek)
a nigdy skrzypak.

(Dakki) A. N.

— Nieslety, grajacy na skrzypcach nazywa si¢ skrzypek (nie skrzypiec)
a na podobienstwo chlopek-chlopka moinaby utworzyé rodzaj
zenski od skrzypek —a skrzypka, gdyby nie okolicznoéé, ze skrzypkq
nazywa sig¢ czesto instrument muzyczny zam. skrzypce.
Skrzypaczke wprowadzil do literatury sam H. Sienkiewicz, i zadna
skrzypczyni jej nie wyprze, chociaz nie moina powiedzie¢, aby
skrzypaczka byla wtworem prawidlowym i pigknym. Zdaje sie, ze
na taki utwér wplynela spiewaczka, chociaz lo inny rodzaj meski
($piewak).

33. Ministerjum a ministerstwo?

W jaki sposob naleialoby wplynaé na dzisiejsze ,Ministerstwo
W. R. i O. P, ,Ministerstwo" Spraw Zagranicznych ild... by nareszcie
zmienily swoje nazwy niepolskie na polskie, kiére brzmig: Minislerjum
W. R. i O. P, Ministerjum Spraw Zagranicznych id... Czyz naszym
organom wladzy wykonawczej nie wyslarczy Akademja Umiejetnosci?
Przeciez ,,Pisownia polska“ Jana Losia zna tylko wyrazy: minislterjum
i ministerjalny, nie za§ ,ministerstwo" i ,ministerski®.

(Dalki) A. N.

— Rady na to niema, skoro w jezyku ogélnym uzywa si¢ jednej postaci
i drugiej, a wladze wszystkie w Warszawie juz przyjely mini-
slerslwo, Zmiana nazwy i wszelakich drukéow kosztowalaby sumy,
a lakiego wydatku zadna wladza nie uczyni.

3. Wypadek a przypadek?

Sadze, ze slusznie twierdzi p. J. T. Wréblewski w swoich ,,2000 blg-
dow jezykowych* (Warszawa 1826 r.) na stronie 42/3 o uzywaniu wy-
razow wypadek i przypadek. Dlaczegoz jednak nowo powslale pismo
p- L. ..Polonista” poprostu szasta wypadkami, kiedy rzeczywiscie nie jesl
mowa o zadnej tragedji? (patrz ,Polonista“, zeszyt II. str. 46).

(Dalki) A. N.

-— Ma Pan zupelng slusznoéé, ze przypadek nie jest wypadkiem, ale
c6z poczgé z autorami, ktérzy zamiast uizyé: lub, albo, a raczej co

" 'drugi wiersz uzywaja wzglednie, jakby jezyk bez tego cudacznego
przyslowka obejsé si¢ nie mogl.

35. Obce a swojskie?

Czy moina zawsze zasigpi¢ naslgpujgce wyrazy obce polskiemi
wyrazami: zamiast decydowaé — rozstrzygaé, racja — slusznosé, trans-
misja (radjowa) — nadanie, definicja — okreslenie?

(Dalkki) A. N.

— W powyiszych przykladach moina prawie wszedzie uzyé wyrazu
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swojskiego zam. obcego. Tylko fransmisja moze budzi¢ pewne walt-

pliwosci, bo jezeliby tu jeszeze (w radiu) moglo ja zastgpi¢ nadanie

w innych razach np. we fabrykach nie moina tego uczynié. ,

36. Wnioskowaé czy wznioskowaéd? |

Czy dobrze jest mowié: ,wnioskowaé” w znaczeniu: wydobywaé :
z przeslanek konkluzje? Czy nie nalezaloby méwié: ,,wznioskowac” —
mowi si¢ przeciez: ,slonce wschodzi”, ,zyto wschodzi”, ,wzigé" (nie
wjac), ,wzruszaé”, ,,wzdychaé”, ,wzniecad” itp.

q
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(Katowice) J. Kr.
— Zaréwno rzeczownik wniosek jak i pochodzgey od niego czas.
wnioskowaé opieraja si¢ na czas. nosz¢ — nosi¢. Czasownik ten

Iworzy réwniez zlozone z réznych przedrostkow jak np. od-nosié
przy-nosié, wy-nosi¢, a polem w-nosi¢ albo nawet wz-nosi¢ — na-
luralnie z wlasciwg roznica znaczenia. Kiedy co$§ wnosze to wiedy
nie wz-nosze¢, bo o wz- ma znaczenie podnoszenia w gore, czegu
czasownik wnosi¢ niema i nie polrzebuje.

Skoro tedy jest rzeczownik wniosek i od niego wnioskowac
(= wyciggaé konkluzje z przeslanek) i zupelnie spelnia dobrze swojg |
shuzbe, skad pragnienie, aby moéowié¢ wznioskowaé, kiére jest nawel

trudne do wyméwienia, i nie ma zadnego powodu do zamiany {
przedrostka w- na wz-? i
Whioskowaé nie ma zadnego pokrewienstwa ze wschodzié, wzru-

— e . mmmm o o = “
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szaé, wzdychaé, wzniecaé itp. :
J7. Wnoszg na... |
Czy jest dobre wyrazenie adwokackie: wnosz¢ na ukaranie (lub za- 1

prolokulowanie) zamiast prosz¢ o.. Jesli ,wnosz¢” juz si¢ utarlo, to
czy rowniez i konstrukcja: wnosze ,.na" ukaranie? :

(Katowice) J. Kr. ]
— Wnosz¢ na ukaranie jest germanizmem (Anltrag stellen auf...) i na-

lezy go unikaé. Po polsku méwi si¢: podal wniosek o ukaranie, '

o zaprolokulowanie... Albo mozna to opisaé: wnidsl, aby ukarano,

aby zaprolokulowano...

38. Po zlotemu... _

Najwiecej mnie razi wyrazenie Poznamiakow: olrzymali wszyscy |

zaplatg ,,po zlotemu" i teraz juz po wszystkiemu. Czy nie powinno byé:
po zlolem i po wszystkiem?
(Katowice) J. Kr.

— Niewalpliwie, ze jestto blad, ale bardzo rozpowszechniony. We Lwo-
wie méwiono dawniej po guldenowi (!). pewnie obecnie moéwig
po zlotemu. Gorzej, ze jak Passendorfer notuje (Bledy jezykowe)
blad ten spotyka si¢ nawet w dzielach wzorowych pisarzy, piszq- ;
cych po trzetwemu (zam. po trzezwu). {
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39. Takie cos...
Poznaniacy mowig zawsze lakie cos zamiast cos lakiego. Czv o
uchodzi?
(Katowice) T ¢
— Karei to Bilinski (Bledy jezvkowe, Poznan 1922) i wskazuje, ze to
rozpowszechniony german:zm (So elwas!) ,Wykrzyknik ten —
pisze on — mozna oddaé przez: Cos lakiego! Czy podobna! Czy sly-
szane rzeczy! ilp.
40. Czekaé za kim?
Mowig tez: wino pachnie za chlebem — i — czekaé za kim — za-
miast: pachnie chlebem i czekaé na kogo. Co jest lepsze?
(Kalowice) J. Kr.
— Znowu germanizmy Wein riechl nach Brod — ale dlaczego czekaé
za kim? Chyba upodobnienie do szukaé¢ za kim, ktére rowniez jesl
germanizmem (nach elwas suchen). —

IV. ROZTRZASANIA.
W sprawie ,Sali operacyjnej”.

Artykul w zesz. 2. ,,Por. J¢z." pd tytulem ,Sala operacyjna* zwraca
uwage na trudnosci, jakie si¢ mapotyka normalnie przy tlumaczeniu
tekstow technicznych na jezyk polski. Szczegoélnie niebezpieczny jest tu
jezyk niemiecki, ktérego zlozone slowa wywoluja w tlumaczu mimo-
woli dazenie oddania terminu niemieckiego rowniez w jezyku polskim
jednem slowem, co jak wiadomo udaje si¢ tylko wyjatkowo. I tak
w r. 1912 przellumaczono niemieckg ,ustawe kinowg", w klérej migdzy
innemi terminami znalazly sie rowniez slowa: Vorfiithrungsraum
i Vorfiithrer. Slowa le przetlumaczono: operalornia i operator. Po-
mimo lego, ze slowa te same dla siebie nie sg zle zbudowane, uwazam,
ze w tlym wypadku nie sg stosowne. Biedny tlumacz tekslu niemiec-
kiego, majac do pokonania przerézne trudnosci, zaryzykowal te dwa ter-
miny, z ktoryveh pierwszy wogéle dotychczas nie jest znany, drugi zas
uzywany jest w dwu znaczeniach: 1. chirurga, jako wykonawcy swej
sztuki, 2. folografa, uslawiajgcego i dokonywujacego t. zw. zdjecia.
Wowczas zalem zastosowano o slowo do nowego pojecia tj. mechanika,
rzucajacego obrazy na ekran a wlasciwie wyswietlajacego filmy. Ponie-
waz islolg lej czynnodei jest wyswietlanie filmu, zatem mechanik
len powinien si¢ nazywaé: wyéwietlacz (jak zamiatacz itd.), ubi-
kacja zas, w ktorej sig'odbywa wyswietlanie oczywiscie: wyswie-
tlarniq. Slowa le jednak jako nowolwory niechetnie sy stosowane, po-
mimo lego, ze jak przypuszczam sg dobrze ulworzone. Niestety, nie udalo
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mi si¢ dotychczas uslysze¢ kontrpropozycji, kiéraby podala réwnie dobre
lerminy, wyrazone jednem slowem.
(krakow) inz. K. Stadtmiiller.

V. POKLOSIE.

1. Ferdynand Goelel: Kar-chal. Warszawa, 1924).

Str. 18. wesichngl ledwoslysznie

str. 40. poruszyl si¢ ledwoznacznie.

Sa to dwa nowotwory niezgrabnie utworzone, z ktérych drugi
jeszczeby uszedl, ale w pierwszym czeéé¢ druga (slysznie) jest zupelnie
w jezyku polskim nieznana.

Str. 63. przetrze si¢ na glebinach miel plowa

str. 91. wsuneli si¢ w rzeke gdzies w polowie stocza

sir. 98. przelgczka waziutka i kawal grani w gorze.

sir. 114. palge z nagana (?)

str. 128. obumarla szerzawa stepu

str. 176. coraz lo nowe wiazki sucharzy

str. 194. obsuwal si¢ w dol spadzistym uciosem.

Zaréwno miel, jak slocze, szerzawa, sucharze, ucios — sg 1o nowo-
twory, z ktérych slocze, ucios, szerzawa mozemy nazwaé szczesliwemi;
natomiast miel, sucharze nie dosy¢ si¢ jasno tlhumaczy, a nagan jezeli nie
jest wyrazem obcym (nieobjasnionym) zupelnie jest niezrozumialy.

Przeleczka jest zdrobnialym zanadlo wyrazem, bo okreslona przez
przymiolnik: wqziutka, dawalaby juz dostaleczne wyobrazenie o swych
rozmiarach. :

Na sir. 24. rozdzielono wyraz apla-uz w ten sposéb, ze przerwano
dwugloske au, co jest niedopuszezalne.

Na str. 125. uzyto zwrotu: ,udowadnia¢ swoja niewinnos¢ wobec
gromady opryszkow* — zwykle si¢ cos udowadnia komu nie wobec kogo.

: mg.

2. Wladyslaw Orkan. Wskazania. Bez roku (sa dowody, ze po r. 1927).

Jesl lo wigzanka rzeczy publicystycznych (przemowien, artykulow,
wierszy ‘okolicznosciowych). Jak wiadomo, Orkan po K. Tetmajerze zna-
komicie wzbogacil nasz jezyk literacki (w $cislejszem znaczeniu lego
slowa) licznemi a trafnie uzytemi zapozyczeniami z zywej gwary goral-
skiej Podkarpacia. We ,Wskazaniach” wkroczywszy w obecg sobie
dawniej dziedzing prozy ogolno-naukowej, zachowuje swoista odreb-
noéé, oryginalnoéé¢ stylu i jezyka, wzbogaconego wyrazami z mowy
ladowej, lecz przejal si¢ takze niektéremi wlasciwosciami niedbalego
pomimo prelensjonalnosci jezvka podpiesznie piszacych publicystow.
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Stad wyrazenia (zapewne nie z rdzennie polskiej krynicy gorskiej):
sir. 11 ,zbbjnictwo o charaklerze heroicznym”; s. 11 ,,wojna ¢ momen-
lach iscie homeryckich®; s. 27 ,.gwarg¢ o swoistym rytmie”; s. 28 .z chorg
kulturg miast o pozorach wy#szoéci“; s. 69 ,ludzi o réznych tempera-
menlach®; s. 72 ,ludzie warloéciow), a o czulszym ustroju naskérkéw*;
s. 81 ,dzienniki o wielkiej ilosci nakladu“; s. 82 ,w programie o lym
Iytule* — (gdzie wszedzie nalezaloby o zaslgpié pospolitem z); s. 29, 42,
46 ,Zrozumialem jesl, ze.."; ,wiadomem lez jest, ze.." — (= lalwo
zrozumied, ze...; wiadomo, ze...); s. 77 ,interes chlopa pokrywa sig z inte-
resem robolnika® — (niezaprzeczony germanizm); s. 83 ..synowie Pod-
hala, ktérych jest w lysigce” — (niezaprzeczony germanizm). W ksigice
wydanej na poludniu Polski nie zdziwi nas postaé ,.rozprészonych” (zam.
rozproszonych) obowigzkami po szerokim $wiecie”, nalezgca do upar-
cie, niemniej jednak bezzasadnie bronionych prowincjonalizméw.
_ K. Krdl
3. M. H. Szpyrkéwna. Nena si¢ uczy. (,Pierwiosnkow" czeéé druga).
Poznan. 1929. Str. 149.

Zajmujgcy, pod wzgledem psychologicznym trafnie nakreslony
obraz iycia pensjonarskiego. W innych ulworach tej autorki mozna
bylo spotkaé nieraz rusycyzmy; tulaj brakiem swojskosci trgci moze
tylko wyraZenie wyslarczy (str. 99 i kilka razy) zam. utartego ,dosyé,
dzigkuje i t. p., uzywanego przez nauczycieli polskich po odpowiedziach
ucznia wywolanego do lekceji. Dosé czesto natomiast spotykamy dowedy
holdowania niektorym modnym usterkom z jezyka dziennikarskiego,
zwlaszeza niewlasciwego uzywania przedimka o (str. 10 ,.znuzong,
o cieniach pod oczyma i blekitnawych powiekach twarz"“; sir. 108 ,glo-
wa o wpéblprzymknietych oczach®; sir. 135 ,,postaé o glowie zeszlowiecz-
nej damy"), przyslowka nadal (str. 55 ,rozpamig¢luje nadal Marula;
str. 91 ,.znaé nadal przechowang reke) i tylekroé zwalczana forma prze-
konywujgco (slir. 16). : K. Krol

4. Ewa Szelburg-Zarembina, Zuch. Powiesé dla dzieci.
Warszawa, 1931. Str. 142.

Zdolna i skrzetna la autorka zamieszceza liczne ulwory swoje w czaso-
pismach dla mlodziezy, ksigiki jej naleza do bardzo poczytnych i pozy-
lecznych. Wymieniong w naglowku powiesé zaliczyé nalezy do zajmu-
jacych i udatnych. Jezyk jej jest poprawny i czysty. Tem skwapliwiej
zapisujemy (u uwage, 2e taka ksigzka powinnaby byé wolng takze od
bledow ortograficznych, bo one, utkwiwszy w pamigci wzrokowej czy-
lajacych, mogg staé si¢ dla nich w przyszloéci Zzrédlem trudnosci i utra-
piet w kszlalceniu szkolnem. Pisownia: rozpalrzeé¢ (zam. rozpatrzyé),
rozsprzedaé¢ (= rozprzedaé), nadwyreiyé (= nadwerezyé), poraz pierw-
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szy (= po raz pierwszy) sprzeciwia si¢ ustalonym przepisom Akademji
Umiejetnosci (zob. Slownik J. Losia).
K. Krdl.

e e - —

VI. ROZMAITOSCI.
Polski jezyk lowiecki.
(dokoniczenie).

Nascdka — pulapka na lisy i lchérze; nawara — strawa uwarzona
dla pséw; necisko — miejsce, na kiérem kladzie si¢ przyneta na zwie-
rzela i plaki; niedokunka — kuna niedorosla; niedolisek — lis mlody
na poczatku jesieni.

Obieli¢ — zdjaé skére ze zwierzecia ubitego np. sarny, zajgca;
obierz — wszystkie wogéle narzedzia, sieci i sprzely lowieckie: objetki,
obojetki -— sieci, kniej¢ obejmujace; oszczep — drazek z widlami zelaz-
nemi w polowaniu na dziki i niedzwiedzie uzywany.

Piastun — mlody niedzwiadek; pielesz — gniazdo ptaka drapieime-
go: plot — sieé na wilki; podolska sie¢ — rodzaj drygubicy na kuro-
patwy; podsokoli — pies zdatny do polowania z sokolem; pokurcz —
pies mieszaniec, z charta i kundla pochodzacy, uzywany do lowow;
polko — miejsce do zastawiania sieci, wnykow, sidel; poly — sieci lo-
wieckie, a zwlaszcza ich dlugie czesci polowiczne; posoka — krew czar-
nego zwierza czyli dzika; polarz — sznur idgcy az do ptasznika, za kié-
rego pociggnieciem sie¢ zapada; polycz — slupki na ktérych rozpinajq
si¢ sieci; pretynka — gatunek samolowki na jarzabki; przelaj — prze-
cigcie drogi uciekajagcemu zwierzowi; przesmyk — miejsce ciasne w le-
sie, kedy zwierz zwykl przechodzié¢ i mysliwi nan czatujq; przystawa —
pies gonczy brany dla wprawy psa mlodego na polowanie; plaszynka —
strzelba na drobne ptactwo; pudlo — lub mydlo — chybienie strzalu.

Rochmanna zwierzyna — zwierzela plochliwe, ale dajgce si¢ obla-
skawié¢, np. jelen, los, sarna i 1. d.; rogacz lub rogal — jelef samiec;
lania — samica jelenia; ciele — jelenigtko w pierwszym roku do jesieni;
jelonek — mlody jelen od jesieni do nastgpnej wiosny; podciolek lub
spiczak — jelonek, dostajacy pierwszych rogéw; widelek — mlody jelen,
od klbrego rogow odrastaja pierwsze galezie; jelen starszy zowie si¢ od
ilodci galezi.

Szoslak, ésmak, dziesigtak dwunaslak; rohatyna — rodzaj oszezepu
uzywanego w lowach na dziki i niediwiedzie; rozjazd lub plachta —
sie¢ na kuropatwy; rozporka czyli widelki do rozpinania skér lisich, za-
jeczych, kunich. -

Sak albo cierzeniec — gatunek sieci plaszniczej; sarniec — samiec
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sarny czyli koziol; sciana — dlugi rzad sieci lub polow rozslawionych;
siglnik lub sielniczy — lowezy, zawiadujgcy sieciami; skalka — krze-
mien do strzelby; skowyra — stlary pies, niezdalny juz do polowania;

skrom — sadlo zajecze; slepe pole — pole zimg bez $niegu; smycz — .

rzemien, na kiéorym charly na polowanie prowadzg, bywa pojedynczy,
podwojny i polrojny; sokolnik, sokolniczy — lowiec, zawiadujacy soko-
lami; stepica albo stopiec — pulapka drewniana na wilki i lisy; straz-
nica — buda do czalowania na zwierza, majacego przyjsé¢ do przynely;
strzala — jedna pola czyli bok sieci; szabla — Kiel dzika; szalernik —
ptasznik ubrany w plétno zielone; szyplik — podslawek, ulrzymujacy
sie¢ uslawiong, do kloérego przywigzany jest polarz.

Tokowisko — miejsce, gdzie dropie, cielrzewie i jarzgbki poped pleio-
wy zaspakajajg; lurzyca — siersé tura lub zajaca; lykiel — drazek, na
ktérym osadzaja si¢ sidla na plaki. : "

" Ulala lub hulala — glos mysliwych dla zachely pséw do gonienia;
usmol — Zzywica, okrywajaca boki dzika, ocierajgcego si¢ o drzewa
iglaste.

Wiqzaé sieé znaczy robi¢ sie¢; wiersza — przyrzad lowiecki na
plaki, ryby i raki robiony z cienkich, dlugich, wierzhowych rozg; wilczy
slup — samolowka na wilki; wilerunek ezyli przywialr — tluszcz silnie
woniejacy; z odpowiednia zaprawyg, oddzielnie przyrzgdzany na wilki,
lisy, wydry i t. d., wnik wnyk — sublelna siatka na ptaki; wspar albo
spar — galunek samolowki na ptaki; wykaplurzyé — zdjaé kaptur z glo-
wy plaka lowieckiego.

Zajgc bywa po mysliwsku nazywany: gach, kot, slepak, skotak,
korpal, koszlon, wacho, jepur; zasiek — drzewa poscinane jedne na
drugie dla zalamowania przechodu zwierzynie z pozoslawieniem miejse
wolnych, gdzie sa zastawione samolowki; zawiasa — rodzaj sieci na wy-
sokich slupkach, gdzie ptaki ciggng; zielony las — las iglasly, L. j. so-
snowy, swierkowy, jodlowy lub modrzewiowy w przeciwslawieniu do
lasu czarnego czyli lisciowego, kloéry zimg nie jest zielony, ale czarny;
z0b czyli zobia — ziarna zboza sypane jako przyneta dla ptakéw na t. zw.
gumienku czyli polku ptaszniczem.

Zak — rodzaj samolowki na ptaki z rozeg plecionej.-
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