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PORADNIK JEZYROWY

Wychodzi na poczatku kaidego miesigca procz sierpaia i wrzednia.
Adres redakcji i ekspedyc;i: Knkow,ul Podwale 7, Il. p.

Przedplsta roczas 1 przesylhy pocziowy wynosi l. 8. Prudptﬂ; przyimuje ekspedycia .Poradniks®
Reklamacie ymanvch zesavtéw uwiglqdaismy

j* nieotrz weaystkie ksiggarnie w kraju  zagramicy i wazystkie
tyrlko do wyjicia zeszitu nasigpaego. urzgdy pocriuwe.

Konito Pocztowej Kasy Oszczeduoici Nr. 404 600

I. SZTUKA =POL. UMNICTWO CZY KRASOTWORSTWO.

Zadaleko doprowadziloby nas uwazanie bez zastrzezen jezyka za
zwierciadlo zycia i kultury danego marodu, z bogactw i obfitoéci na
jednej jego polaci, z ubéstwa lub brakéw na drugiej wnoszenie wprost
o plusach i minusach $rodowiska, dorobku cywilizacyjnego czy psychy
plemienia. W pewnych granicach wskaznik to jednakowoz cenny. Je-
zeli np. w jezyku polskim uderza znikoma liczba nazw dla gor, szezy-
tow, brzegow, jednem slowem dla ,rzezby ziemskiej”, tak zrdémico-
wana choéby we wloszezyznie, ze kazdy niemal ksztalt, kaidy rodzaj
nachylenia ma wlasne imig, to zjawisko jest zupelnie zrozumiale skut-
kiem bezkonturowodci naszego krajobrazu, gdzie najezesciej wylgaczna
linja obrysu widnokregu jest luk zetknigcia si¢ poziomu z niebem.
Jedyne pod tym wzgledem urozmaicenie — co jest znowu doskonale
przejrzyste — przedstawiaja narzecze kaszubskie i goralszczyzna, chod,
niestely, mocno stojagce na pozyczkach niemieckich i rumunskich.

Czy wolno jednak za réwnie symplomalyczny uwaza¢ w naszym
jezyvku brak wyrazu na okreslenie tworczosci pigknej? Ze nieklore jej
dziedziny nosza nazwy greckie: muzyka, poezja, tealr — nie przynosi
nam wstydu. Prawi dziedzice cywilizacji grecko-lacinskiej, piliémy tu
u samego zrédla lub jego najblizszych wyplywow. Rzezba i épiew maja
imie rodzime, z pozostalemi jest gorzej. Malarstwo, budownictwo (o ile
nic moéwimy architektura), to z pochodzenia niemcy, a taniec -
,zniemczeniec”, czyli, innemi slowy, wszystko pozyczki, $wiadezace,
wbrew poprzednim, conajmniej o naszem maruderstwie kulturalnem,
zdystansowaniu przez sasiada, ktory mial, czego$my nie mleh i prze-
wodzil nad nami dzigki swej wyzszosci.

Ale najsmutniej wyglada ze strony jezykowej sprawa ogdlu tych
pojedynczych objawow, to znaczy sam lermin ars=— sziuka, jedna
z najohydniejszych pozyczek, jakiemi skalala si¢ mowa polska, a na-
wel, gdybym chciala oprzeé si¢ na wstgpnem zdaniu niniejszych uwag,
jedno ze smutniejszych zjawisk dla psyche polskiej. Swietny rozkwit
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szluk pigknych w Polsce, dajacy nam tylu wszech§éwiatowych artystéw
(szkoda, Ze lez nie posiadajacych rodzimego brzinienia!) oloczyl bla-
skiem imi¢ wlasnej ojczyzny, przez sluzbe najszlachetniejszemu obja-
wowi jej ducha, ktérego naréd nie czul nawet potrzeby okresli¢ wla-
snym wyrazem.

Ta szluka, co w Niemczech, skad byla szpelnym przychodzcg, nie
doslgpila zaszczylu oznaczania $wiata pigkna, aby dopiero u nas tak
wysoko zaawansowaé, dawno juz sprowadzala rumieniec na twarz lu-
dzi nieoboje¢tnych na szlachelnoséé polskiej mowy. Z préb wyrugowania
jej wspomne choéby Libella umnictwo, dobrze utrafione, lubo moze nie
bez pamigei o niemieckiem kunst, i dobrze zbudowane, o niezbyt jed-
nak. wyrazistej fizjonomji, tak ze u samego aulora chodzi zwykle w lo-
warzystwie przymiolnika pigkne. Zwlaszcza nie odcina si¢ ono wy-
pukle od mniezupelnie takie szczesliwego, ale uswigconego w imieniu
Akademji Polskiej pojecia umiejelnosci jako nauki. Libelt czul umni-
clwo zywiej niz my, bo wywodzil je od umu, czyli w jego twoérczosci
terminologicznej od fanlazji, ktéra nam wcale z tego wyrazu nie prze-
Swieca. Swoja droga i um i umniclwo warto mieé¢ na uwadze, tak czy
inaczej godne sa wprowadzenia na klawiatur¢ jezvkowa.

Szluka przy calej swojej wulgarnej szkaradzie ma jeszeze i l¢
szlywnosé, Zze nie mozna z niej urabiaé form pochodnych. Sztuczny —-
wyraz, klory takie bez zalu skazaloby si¢ na banicje — mabral znacze-
nia specjalnego, szlukmistrz, niemiec do kwadralu, na szczescie nie
jest arlyslag. Na gruncie obecnego naszego moéwienia niemozliwe jest
po polsku tak prosle wyniknigcie jak arlista z ars. Umnictwo, podat-
niejsze do nagi¢é, waskie jednak w rozcigglosci, dopuszczaloby przy-
miolnik umniczy — arlyslyczny, ale niezrecznie ukladaloby si¢ w rze-
czownik artysta (umnik?) ,

W ambicji, aby Polska miala wlasne wyrazy w tej dziedzinie
i w trosce o ich brak, pewne kola miloénikow jezyka w Warszawie
wpadly ma pomysly, ktore ukradkiem wslizngly si¢ juz par¢ razy
w obreb $wiala druku. Nalezy przecie zdobyé si¢ na odwage rzucenia
publicznie rekawicy cudotworowi szfuki i przedslawienia owych po-
mysléw wprost jako kandydaléow do powszechnego uzytku.

Jednym z nich, tym, ktéry w stosunkach prywatnych umial sobie
zdobyé najwiecej zyczliwosci, jest krasolworstwo. Proponowano i samo
tworstwo, jako niezlozone, ma ono jednak doéé nikle rysy, moze bar-
dziej jeszcze niz umnictwo, a w formach pobocznych rozlapia si¢ bez
§ladu (tworczosé, lworea, tworczy). Purystom, klérzy nie omieszkaja za-
atakowaé krasolworstwa, warto przypomnieé z jednej strony krasomow-
slwo, z drugiej rymolwérstwo, cudolwércéw i wszystkie ich pochodne,
dawno juz i bezapelacyjnie uobywatelnione. A wlasnie mnogosé tych
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pochodnych, latwosé gie¢ wyrazu i trafianie w kazdej formie na dzwigki,
z ktoremi ucho jest juz zzyte, to najkorzystniejsze polecenie dla ,.nowo-
lworu”, Krasolworca, krasolwdrczy, spolbrzmigce z formacjami jak:
wylworezosé, przetwory, itd., mimo réznicy skladnikow budowy, uto-
rowalyby droge nowym postaciom, dobrze juz uloczonym w rymolwor-
cy, cudotworstwie, krasomiwcach i innych. Wierze, ze lalwo ularlby
si¢ krasolwor, laczac w ten sposéb pojeciowo sztuke z jej kaplanem, jak
ars z arlyslq. Jeszcze dalsze wrosdnigcie, klo wie, moze pozwoli nawet
pokusié si¢ o czasownik: krasolworzyé, lub zaryzykowaé dzisiaj tylko
w postaci omowne;j istniejace krasotwory. Ale to juz sprawa kaprysnika
zycia: wezmie albo odrzuci; najwazniejsze, aby tylko zaszczepi¢ samo
krasolwdrstwo i da¢ mu prawo do walki oko w oko ze szlukq.

Dla zupelnosci maly dopisek. Niektorym wyczuciom odpowiada
lepiej krasodziejstwo, krasodziejski, krasodziej, jak czarodziejstwo, do-
brodziej, kaznodziejski, itp. razem z calg konstelacja pochodnych. Roz-
szczepien moze lroche mmiej tutaj, ale wigkszosé, po zastanowieniu,
rowniez do przyjecia. Krasodzielo, na pierwsze wrazenie nieco dzi-
waczne, moze si¢ powolaé na rekodzielo. A i to byloby mozliwe, Ze
jedne formy zreczniejby poplynely z pierwszego, inne z drugiego le-
malu, rygor nie jest konieczny. Dzisiaj sztuka i arlysta sa przybyszami
z dwu $wialow obcych sobie epoka, rasa i dzwigkiem, a jednak nasz
dlugotrwaly nawvk doskonale mieéci ich w jednej orbicie pojeciowej.

(Warszawa) Julja Wielezynska

I SKAD SIE WZIAL HAEAS | INNE PODOBNE.

Prof. Brickner w ,Slowniku etymologicznym"” w ,halasie” widz
dorobienie do okrzyku, ,hala“, pisze jednak o tem jako o mozliwosci,
nie powolujge si¢ na zaden tekst; w przypuszczeniu powyzszem ulwier-
dza go poniekad to, ze starej polszczyinie halas byl nieznany.

Istotnie Linde najstarszy tekst z halasem podaje z Glicznera (ko-
niec XVI w). -

Prof. Klich w ,Slavia Occidentalis” (1929) sadzi przeciwnie, ze
halas nie pochodzi od okrzyku ,hala": ,Polski halas bardzo dobrze
moznaby wywies¢ z bialoruskiego™: ,holos” od bialoruskiego sa po-
chodne czasowniki ,holosi¢” i ,holosowaé” wymawiane jako ,hala-
si¢* i ,halasowaé¢”. I w koncu wywodow (ktore tu krotko streszczam)
dodaje: ,,wywodzenie halasu z... (wykrzyknika) tatarskiego ,halla, halla*
nie wydaje mi si¢ do$¢ przekonywujace. Przykladu drugiego takiej for-
macji w jezyku polskim nie znajduje”.

W starej ksigzce ,Janina“ i t. d. piéra J. K. Rubinkowskiego (Po-
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znan, 1759 r.), opisujacej zycie Jana I1I, znajduje tekst, kiéry bodaj roz-
strzyga l¢ sprawe na korzy$é prof. Briicknera: '

w-Wezer * niechege slucha¢ Hana, zadnym sposobem z taboru
swego ustapié¢ niechcial, krzyczal i halasowal, az tez woysko Nieprzy-
jacielskie z nieslychanym wrzaskiem, halla, halla, krzyczalo®™.

W jezyku polskim wbrew zdaniu prof. Klicha sa inne, podobne
dzwi¢gkowo nasladowcze wyrazy.

Ze wschodnich wyrazow dzwigkowym jest ,bisurmanin®: od ,bis-
millach”, albo w pelniejszej postaci od ,bismillah-er-Rahman-er-Ra-
kim", co znaczy: ,w imi¢ Boga, \a}nntosmmm]we;,u . wykrzyknik na
poczatku modlitwy.

Prof. Briickner mylnie wywodzi ,.bisurmanina* od ,,musulman, mu-
slimin".

Polacy maja poza lem wyrazy, przedrzezniajace niemczyzne.

W dosé rzadkiem dzielku ,,Zwierzyniec Jednorozeow™ (Lwow, 1670)
opnu_];mm wierszem dzieje rodu Fredrow, znajduj¢ slowo ,hergola-
nie*, nieznane Lindemu i niezapisane w ,Slowniku Warszawskim".

Chodzi tu o zwade Niemea z protoplasta Fredrow Mierzbem Dobie-
slawem.

: Niemiec, nieuwanie przymoéwil Mierzbowi:
Mierzb go cierpliwie znosi, a ten bardziey mruezy:
Iako wige czarny oblok w niepogode huczy
Z ktorego straszny Pioron wypada troyzeby
Takowy on Niemeczysko diwigk wydawal z geby
Mieizb iusz wigcey nie mogl zn’eéé onego laiania
Whnet ci rzecze odpowiem na twe hergotania:

Pouwu naslepuje nuedzy nimi slarcie orezne i wrecz. Niemiec po-
blly ,wola zaloénie proszac’ si¢. Frid her, Frid, her".

I od tego jakoby pochodzi nazwisko Fredrow.

Hergotanie niewatpliwie ma zrédlo w ,Herr", a dalej albo w ,,Gott",
albo ;,gola¢” jak §wiergolaé, co byloby nasladowaniem dzwigku gardlo-
wego niekoniecznie za$ przedrzeinianiem niemczyzny.

‘Do tego dolgezyé mozna takie przedrzeimienia jak: ,.szwargotaé™
i szprachac"”. : Marjan Pachucki.

bty O

. O NAZWISKACH ROSYJSKICH W POLSZCZYZNIE.

Nazwiska cudzoziemskie, uzywane - w naszej mowie, zaréwno
w brzmieniu swem spolszczone (np. Moljer, Horacy, Fidjasz ild.) jak
tez pozostawione bez zmian pisowni (Delacroix, Tennyson) stosuja sig
w swej odmianie do zasad deklinacji imion polskich (Moljerem, Molje-
rowi, Horacago lub Horacjusza, Goethego, Goethemu), chyba, e od-
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» len nia zachowana.
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miana laka nasirecza zbyl wiele trudnosci diwigkowych; wiedy imiona
le sy nieodmienne (obrazy Delacroix, powiesci Viktora Hugo).

Do nazwisk cudzoziemskich nalezg niewatpliwie nazwiska rosyj-
skie, przeto i one podlega¢ winny powyzszej zasadzie. To tez wprost po-
ja¢ niepodobna, dlaczego lak wielu Polakéw odmienia te nazwiska we-
dlug zasad gramatyki rosyjskiej. W mowie i prasie codziennej spolyka
si¢ weigz lakie dziwolggi jak ,widzialem si¢ z Wolkowym* (zam.
Wolkowem), ,bracia Karamazowy" (zam. Karamazowie), ,,Golicynych*
(zam. ,,Golicynow™). Sa wsréd Polakow i tacy, ktérzy utrzymujg, ze tak
si¢ wlasnie méowié¢ powinno; idac konsekwentnie za ich wzorem, sadze,
ze nalezaloby podobno méwié rowniez: ,Schillers dziela“, ,zycie of By-
ron”, Vergilii utwory", ,polityka Waldemaro” i ,rzady di Mussolini“, —
bo w czemze inne jezyki gorsze sy od rosyjskiego. — Zdarzaly si¢ w pol-
szezyiznie XVI. i XVII. wieku zwroly takie: ,mialaé¢ i nasza Polska
swoich Brulos el Calones™ lub ,posag onego Phidiae” (Fidjasza), ale
przyczyna lego zachowania odmiany lacinskiej w nazwiskach lacin-
skich i greckich byl pietyzm dla kullury starozylnej, kiéra nas wy-
kszlalcila. W stosunku do jezyka rosyjskiego nie obowigzuje nas zaden
pielyzm, choéby dlatego, ze nasza kultura, a rébwniez gramatyka i mowa
literacka, jest dawniejsza i wyisza od rosyjskiej. Nie obowigzuje lez ni-
kogo w wolnej Polsce znajomoéé mowy czy gramatyki rosyjskiej, zwla-
szcza, ze i przed wojng jezyk rosyjski w dwu dzielnicach zaborezych byl
zgola nieznany, a nawel w b. zaborze rosyjskim nie wszyscy go znali
dokladnie. Przeto nie powinniémy si¢ oglada¢ na — obrzydzone nam
zreszig przez szkolg rosyjska — przepisy rosyjskie; nazwiska rosyjskie
winny mieé¢ w jezyku polskim odmiane zgodng z duchem i gramatyka
naszej mowy.

Niedorzecznoscig wige, a prawdziwym dysonansem w naluralnej
harmonji mowy naszej jest wprowadzenie do niej ,udarenija* (akcentu)
rosyjskiego. Znam lakich, co moéwige np. o posluchaniu u Ligina (na-
zwisko b. kuralora szkolnego rosyjskiego w Warszawie), z przesadna
afeklacja akcentuja pierwszg zgloske tego nazwiska. Cozby to bylo, gdy-
by$my chcieli podobnie post¢gpowaé z nazwiskami angielskiemi lub nie-
mieckiemi; slyszelibysmy wtedy o dzielach Byrona, Schillera,

Zaznacze, ze pono lepiej byloby powrécié do dawnej i dobrej tra-
dycji, uwierzytelnionej przez Paska, Mickiewicza czy Sienkiewicza, j.
polszczyé¢ niektore koncowki nazwisk rosyjskich, zwlaszcza -ow, -oj, -ij
(Suwaréw, Rykéw, Chowanski?® Trubecki, Szujski, a nie Suworow. Ry-
kow, Trubeckoj, Szujskij). W kazdym razie wyrugowaéby nalezalo sta-
nowczo le wszystkie rosyjskie -kije i -koje — nawel ze wzgledow prak-
lycznych, gdyz co do ich odmiany budzg si¢ przerézne watpliwoscei; nie
kazdy bowiem si¢ domysla, ze sa to nazwiska przymiotnikowe, i stad
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to rodza si¢ (zganione przez prof. Krynskiego i Stel. Zeromskiego) od-
miany: Trubeckoja, Trockija. Gorkija. Jezeli Rosjanie mogli (i moga)
pisaé i czylaé polskie nazwiska po swojemu (Kpacnmucriit — Krasinskij.
IpxeBanbekiit — Przewalskij, [Inascynckiin — Pilsudskij), tedy nam
wolno odplacaé picknem za nadobne.

Wreszcie slow kilka o nazwach geograficznych. Autorowie kilku naj-
nowszych podrecznikow geogralji oraz ksigzek podrézniczych (nieko-
niecznie nawel z b. zaboru rosyjskiego rodem) pragng i tu gwaltem
zaszezepi¢ gramatyke rosyjska, wigc mowia o ,doplywach Obi” (zam.
Obu), ,mieszkancach Permi (zam. Permu) ild. W ten sposéb naru-
szaja i tradycje jezykowgq i prawa naszej mowy. Wszak conajmniej 607
Polakéw nie slyszalo nigdy, co .miahkij znak” i nie zrozumie, czemu
im kaza , migkczyé i za zenski uwazaé rzeczownik, kiéry brzmi zupel-
nie twardo, po mesku: Ob, Perm, podobnie jak Sybir z dopelniacza Sy-
biru a nie Sybiri czy Sybirzy, choé¢ po rosyjsku kraj len zwie sie
Cubups — CnGupu. Zeslawienie z glgb (glab’) — glebi zawodzi, gdyz
prawie nikomu si¢ nie nasunie mysl, a zreszlg... jakiem prawem w tych
nazwach mongolskich doszukujemy si¢ jakichs brzmien ,slowianskich™?

Obecnie mlode pokolenie, ogladajace wolng Polske nie uczy si¢ juz,
na szczeécie, gramatyki rosyjskiej, ktora byla katuszg starszych poko-
lef. Obowigzkiem ludzi, uczacych mlodziez, jest usuwanie szczatkow
wplywu tej gramatyki, nigdy zas — jej narzucanie.

Jozef Birkenmajer.

IV. ZAPYTANIA | ODPOWIEDZI

71. Dwu a dwéch?
W jakich wypadkach lepiej uzywaé ,dwu a w jakich ,dwoch®™.
(Woélka Smolana) J. K.

— Forma dwu jest prawidlowa (dwa-dwie, dwu, dwoma-dwiema)
a forma dwdch jest analogiczna do trzech i dwoma. Nalezaloby wigc
uzywaé tylko formy dwu, aibo dwuch, uzywa si¢ najezesciej dwdch.
72. Jakub czy Jakéb?

W imieniu , Jakub®, czy pisaé ..u, czy ..6“?
(Wélka Smolana) J. K.

—. Podlug brzmienia lacinskiego Jacobus, piszemy Jakéb, poniewaz
jednak skrocone imi¢ brzmi Kuba, pisza nieklérzy mniej poprawnie
Jakub. ¢
73. Odnoéaie...

Jaka jest wlasciwa forma wyrazenia si¢ ,.odnosnie do budzetu”, czy
wodnosnie budzetu?"
(Wélka Smolana) J. K.
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— Ani jedna ani druga. Sq to szkaradne germanizmy, rozpierajace
si¢ obecnie w dziennikarstwie zamiast polskiego: co do. Co do bu-
dielu... albo: W sprawie budielu.. Niemieckie beziiglich jest nam
zupelnie niepotrzebne.

74. Solectwo czy soltysostwo?
Jakie jest wlasciwe wyrazenie ,solectwo", czy ,soltysostwo"?

U Losia spotykamy lo drugie, podczas gdy urzedy panstwowe uzywaja

tego pierwszego wyrazenia.

(Wélka Smolana) J. K.

— wolownik Warszawski”“ notuje jedna i druga postaé. Zdaje nam
si¢, ze soleclwo bedzie prowincjonalizmem, a jedna i druga nazwa
nie ma juz obecnie przedmiotlu w zyciu.

75. Rolnica — rolniczka?
~ Jak nalezy pisa¢ i wymawiaé ,.rolnica” na podobienstwo ,.robotnicy”,
czy ,rolniczka™ na podobienstwo ,urzedniczki*?
(Wélka Smolana) J. K.

—- Nie slyszeliémy nigdy formy zenskiej od rolnik, ale uwazamy, ze

gdyby ja nalezalo stworzyé, to raczej rolniczka niz rolnica.
76. Gwizdek a gwizdka?
Czy mozna uzywaé¢ obok wyrazu gwizdek réwniez gwizdka?
(Lodz) C. K.
— Jedno i drugie uzywane bez réznicy znaczenia.
77. Wyélizngé sie? a wyélizgngé sie?
Czy obok wyslizngé sie moina tez powiedzie¢ wyslizgngé sie, prze-
ciez 1o pochodzi od slizgaé sie?
(Lodz) C. K.

— W formie wyslizngé jest opuszczone g dla lalwiejszej wymowy,
nikomu nie wzbroniono sili¢ si¢ na wymowe wyslizgngé.

78. Mennica — przymiotnik?

Jaki jest przymiotnik wyrazu mennica: menniczy czy menniczny
jak piwniczny?

(Lodz) C. K.

— Wypadaloby przez analogje¢ tworzyé przymiotnik menniczny, atoli
pospolitszy jest menniczy.

79. Powinny — powinne...
Jak si¢ méwi powinny czy powinne?
(Lodz) C. K.

— Pisaliémy o tem wielokrotnie; ostatnio w r . 1930, str. 86.

80. Rué Czerwona, Biala?...
Skad si¢ biorg nazwy Rusi Czerwonej, Bialej i Czarnej?
(Lodz) C. K.
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— Nazwy hisloryczne i geograficzne naleza do geografji i hislorji
(zwlaszcza ich powslanie) ,,Poradnik Jezykowy* lem si¢ zajmowaé nie
moie.

81. ,Pisze“ — _ pisalo“...

Slyszy si¢ czeslo zdanie nastgpujace: ,w gazecie ,.pisze“ lub ,.pi-
salo” o pewnym wypadku. Czy moina lych wyrazéw w wyzej wymie-
nionem znaczeniu uzywaé, wydaja si¢ bowiem nielogiczne?

(Lodz) C. K.

— Lepsza jest forma ,piszga” lub ,pisano”; nielogicznego w tem nic
niema, ale jest za daleko idgce skrécenie.

82. Duzy a duzi?
W pisemku dla dzieci napotkalam kilkakrotnie na wyrazenie , duzi
chlopey®. Czy nie ,,duzy chlopey“?
(Lodz) C. K.
— Zob. rocz. 1930, str. 130.
83. Na przodzie czy na przedzie?
Jak si¢ mowi: ,na przodzie” czy ,.na przedzie"?
(Lodz) C. K.
— Jedna i druga forma dobra: na przedzie jest resztka dawmej od-
miany jak na czele (czolo), w lesie (las) — na przodzie forma nowa
jak Zonie (zam. zenie) sioslrze (zam. siestrze). —

84. Akcent: stolica, rzeczpospolita?

Gdzie pada akcent w slowach: slolica i rzeczpospolita? Powinien
pada¢ na sylaby li, ale slyszy si¢ czeslo le wyrazy z akcenlami na
o i po. Jak nalezy wymawiaé?

(Lodz) C. K.

— Stolica nie ulega zadnym chwiejnosciom w akcencie i ma zawsze
przycisk na zglosce przedostatniej (-li-). Rownie rzeczpospolila pod
wplywem laé. respublica ma przycisk na zglosce trzeciej od konca

(=po-): rzeczpospolila,

85. Radjo odmienne?

Czy rzeczownik ,radjo" malezy odmieniaé¢ wedlug przypadkow,
czy nie, a wiec jak sig mowi: ,,Co uslyszymy w radjo, czy w radju?"

(Lodz) C. K.

— Radjo jeszcze nie zupelnie weszlo do naszego jezyka. Slyszy sie
i czyla dopel. radja, narzed. radjum, ale miejscownika jeszezesmy
nie czylali: w radju. Widocznie juz jednak ogarnia wszystkie przy-
padki i wiedy o jego odmiennosci nie trzeba powalpiewad.
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V. POKLOSIE.

Z powodu Powszechnego Allasu Geograficznego prof. Eug. Romera.

Niepospolicie czynny i zasluzony na rézmych polach pracy prof.
Pawel Sosnowski wyglosil na posiedzeniu polgczonych sekeyj b. Stowa-
rzyszenia Nauczycielstwa Polskiego: Jezyka Polskiego i Przyrodniczej,
oraz Komisji Fizjograficznej Towarzystwa Krajoznawczego, 17 kwielnia
r. 1913, referat pod tylulem: ,Jezyk polski w najnowszych wydawni-
clwach naszych z dziedziny geografji i geologji*. Wykazal w nim dro-
biazgowo liczne ,bledy i niedokladnosci, dotyczace nazw geograficz-
nych, terminologji naukowej przyrodniczej, (przewaznie z zakresu mi-
neralogji i geologji), wreszcie stylu lub pisowni nieprawidlowej”, zau-
wazone za$ ,niemal wylgcznie" w dwoch wydawnictwach: 1) ,,Geografja
fizvezna ziem polskich i charakterystyka ludnosci” tom I, w Encyklo-
pedji Polskiej, wydawanej przez Akademj¢ Umiejetnosei; 2) ,Przegla-
dowa mapa geologiczna ziem polskich* prof. J. Grzybowskiego, pod
redakeja prof. J. Morozewicza (Warszawa 1912). — Po dyskusji ze-
brani na posiedzeniu uchwalili: wydrukowaé referal w jednem z rozpo-
wszechnionych czasopism i rozeslaé go w odbilce wszystkim fizjografom
polskim; oraz zwricié si¢ do Towarzystwa Nauk. Warszawskiego
wz prosha o zwolanie komisji do uslalenia zasad slownictwa geogra-
ficznego®, jak rowniez do Stowarzyszenia Naucz. Pol., Polskiego
Zwigzku Naucz., Tow. Krajoznawczego, Tow. Milosnikéw Przyrody
i innych pokrewnych towarzystw ,z prosba o przedsigwzigcie krokow
w celu zebrania materjalu do slownictwa przyrodniczego polskiego dla
przedslawienia go zjazdowi przyrodnikow i lekarzy, majacemu sig
odbyé w roku przyszlym we Lwowie".

Uchwale co do ogloszenia referatu prof. Sosnowskiego wykonano:
umieseil go p. . ,W obronie jezyka” organ Tow. Krajoznawczego
wZiemia®, wydano tez odbitk¢ (Warszawa 1913, str. 22). Echo rozumnej
inicjalywy dalo si¢ slysze¢ w Towarzystwie Nauk. Warsz., juz bowiem
w zeszycie 3. z r. 1914. miesigcznika (Stowarzyszenia Naucz.) ,,Wycho-
wanie w domu i szkole" znajdujemy wiadomosé, ze Tow. Naukowe
wskutek powyiszego referatu, wylonilo komisje do slownictwa przy-
rodniczego i geograficznego. Oczywiscie, urzeczywistnienie pomystu nie
bylo sprawa lalwg, a wskazany w referacie termin byl niewgatpliwie
plodem najczystszego optymizmu. Rzucono jednak mys$l bezwarun-
kowo wazng, choéby dlatego, z¢ — jak czylamy w koncowych uwa-
gach referatu — ,nie powinniémy by¢ niemymi tylko swiadkami weigZ
rozchodzgcych si¢ daleko od pnia gléwnego form jezykowych, w kazdym
z trzech zaboréw pod wplywem obcych pierwiastkow, kibre zbyt po-
§piesznie i bezkrytycznie przejmujemy*.
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Dalsze losy projektu nie sa mi znane — zapewne utongl w wirze
. nastgpnych wydarzen wojennych. Zczasem powréci¢ do niego naka-
zyvwala potrzeba, zwlaszcza gdy powstaly we Lwowie w r. 1921, dzigki
wysilkom i znakomitemu kierownictwu prof. Eug. Romera, glosne juz
leraz w $wiecie zaklady kartograficzne , Atlas™.

Plon utworzonych i prowadzonych przez prof. Romera zakladéw
kartograficznych jest juz naprawde wspanialy: wydano dolychczas
liczne mapy réznego rodzaju, $cienne i malego formalu, szczegolowe
i mniejsze, specjalne i szkolne i 1. d. — klérych opracowanie pochlonglo,
wedlug zapewnienia kierownika, lekko liczac do 230.000 godzin pracy
naukowej i konstrukeyjnej. Do zawodowej krylyki nalezy ocena ich
warlosci; tutaj do$é¢ bedzie zaznaczyé, ze zewszad dochodzily do wiado-
mosci ogolu glosy uznania i podziwu dla pomyslu i jego wykonania.

Czy sprawa, poruszona w r. 1913 przez prof. Sosnowskiego, nie zo-
slala pomini¢la w toku przygotowan do wydawnictwa? nie jest mi wia-
domo. Przypominam sobie tylko, Ze opracowany przez prof. Romera
i prof. Sl. Pawlowskiego ,Allas krajoznaweczy (szkolny) wojewodztwa
poznanskiego” wywolal powazng krylyke ks. Slanislawa Kozierow-
skiego {w nr. 255 ,Kurjera Poznanskiego" z r. 1921), wylykajaca bledy
imiennictwa w Allasie i przylaczajaca liczny szereg sprostowan. Moze
byé przeto, ze podobnga slaba stron¢ maja réwniez inne wydawnictwa
Zakladow ,Atlas™.

Moja uwage zwroécil na siebie wydany niedawno ,Powszechny
Allas Geograficzny* dlatego, ze zobaczylem go w rekach uczennicy klasy
2-¢j gimnazjalnej; sadze zas$, ze wszelkie wydawniclwa popularne, prze-
dewszystkiem zalem szkolne, powinny si¢ odznacza¢ nader starannym
doborem tresci i wyrazéw, bo to wszystko ryje w mlodym umysle gle-
bokie i mocne $lady. Uczyé si¢ moze byé latwo, oduczaé si¢ — trudno.

W nomenklaturze ,Powszechnego Atlasu* dostrzegamy latwo:
chwiejnosé pisowni (prowadzaca zapewne do niewlasciwego wymawia-
nia), niezbyt szczesliwie utworzone nazwy, czeslo niezgodne z przyje-
temi gdzieindziej (np. w slarannie opracowanym i rozpowszechnionym
»Podrecznym Slowniku Geograficznym™ E. Maliszewskiego i B. Olsze-
wicza — Warszawa 1925—1927).

Podaje¢ spis nazw jako materjal do rozwazania, gdzie wypada —
z objasnieniem krytycznem. Cyfry w nawiasie wskazuja mapke w ,,Atla-
sie”. Skrot Sl. G. znaczy: podr. Slownik Geogr. Maliszewskiego i Olsze-
wicza.

Prad Golfowy (5; niemila nowosé, zam. prad Zalokowy albo, jak
w SL G, Golfstrom); Sierra Newada (5; Sl. G.: Nevada); Karakoram
(5; = Karokorum); Mongoli (6; zam. Mongolowie, jak 10); Malediwy 8),
Lakkadiwy (8); angiel. Capetown wyslgpuje az w Irzech postaciach
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(niemieckich): Kapsztadt (8), Kapstad (25) i Kapsztad (27); i Reykiavik
(10, 38) i Rejkjawik (8, 9, 13); Gotland (9) i Gollandja (13); Hannover
(10) i Hannower (11); Cartagena (10) i Karlagena (17); Calania (10) i Ka-
tanja (17); Kluz (10) i Cluj (11, 18); Alger (10, 24) i Algier (17, 26), na
mapce 25 obie formy; czy wlasciwie Berno (10) na oznaczenie miasla
w Szwajearji i w Czechoslowacji? (dotychczas odrézniano: ,Bern”
w Szwajcarji i ,Brno* albo rzadziej ,Berno* na Morawach); Berberzy
(10; lepiej ,,Berberowie®, jak SL G.); Oland (11 i Olandja (13); Zelazna
Brama (11, dotychezas powszechnie ,Zelazne Wrola®”, jak St G.); Dy-
naburg (12) i Dyneburg (13); Ljon (15) i Lyon (15! i 17); Miluza (15,
zam. uzywanego ,Milhuza“, jak Sk G.); panstwo Iryjskie (16, niepo-
trzebna nowosé) obok Irlandja (16; SI. G. ,,Wolne panstwo Irlandzkie™);
(17) obok niezmienionych postaci obcych: ,Ravenna, Ancona, Perugia,
Alcazar” formy orlograficznie spolszczone: Bolonja, Kordowa, Sala-
manka; Konslanlynopol (18 w naglowku i na 19) i Stambul (18 na ma-
pie; Jangcykiang (19 postaé dziwnie nowa); Tjumien (20, lepiej Sl. G.
»Tiumen‘)); Kabul (20, zam. dotychczasowego ,,Kabul®“, jak Sl G.); Sin-
gapur (20) i Singapore (8, 19, 23); Bombaj (8, 20, 23) i Bombay (19); Co-
lombo (19) i Kolombo (20, 23); Udyrisk (20) i Udinsk (21); Komory (24),
choé¢ analogicznie do ,Andamany, Nikobary, Maskareny* i in., wypa-
dly nieco $miesznie, lepiej wiegc: ,,wyspy Komorskie®”, jak Sl G.; Abisy-
nja (25) i Abissynja (26); Miedzybé: (40) i Miedzyboz (47); Mohilow
nad Dniestrem (44) i poprawnie Mohylow (39, 45); Swigcie (40, odbilo
niewyraznie?) i Swiecie (47, jak Sl G.).

Wykaz méj jest moze niewyczerpujacy, ale dowodnie przekonywa
o potrzebie rewizji w tym dziale Atlasu.

Wartoby rowniez rozwazyé, czy polrzebne sa wyrazy: lropikalny
(5, .strefa tropikalna®™), migsoZerczy, roslinoZerczy zamiast powszech-
nie uzywanych ,zwrolnikowy, migsozerny, roslinozerny"; czy lepszy
jest termin gestosé ludnosci (Spis tresci), czy ,.gestosé¢ zaludnienia™; czy
potrzebne sa przewozy zboza (Spis) zamiast , przewoz". Nalezaloby przy-
Ja¢ lormy poprawne ,okrag” i ,strajki” zamiast uzytych w Spisie:
okreg i strejki. Wreszcie nie mozna si¢ powslrzymac od polgpienia jaw-
nych germanizmow (nazywanych czasem tylko prowincjonalizmami):
ponad 19, (zam. ,przeszlo 1%"), (mmiasto) nad miljon (mieszkancow),
ponad 75 miljonéw i L. p. K. Krdl.

Jaroslaw [waszkiewicz. Zmowa mezczyzn. Powiesé. War-
szawa. 1930.

Jedna z celniejszych pod wzgledem ideowym powiedei z najnow-
szego okresu naszej tworczosci. Daje nam obraz zycia licznej grupy
ludzi, krzatajacych si¢ kolo swoich spraw osobistych i spolecznych, lu-
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dzi nawel z namietnosciami, nawel z wyraznemi celami mmiej lub wig-
cej szlachetnemi, lecz naogél dotkniglych apalja moralng, brakiem
wiary w idealy — ludzi bez dogmalu.

Zapisuj¢ uslerki jezykowe. Na str. 94: I ona (= Madonna), byla
z niewysokiego kolana, acz krwi krélewskiej (zam. ,pokolenia” — wy-
razny rusycyzm); str. 322 i 382: ,teren zamieszkaly przez..", ,nieza-
mieszkale pokoje" (zam. zamieszkany, zamieszkane™); str. 246 391:
.wykonywujac” (zam. ,wykonywajac"); str. 356: ,,wprowadzil Aling
w zaklad dla ociemnialych” (zam. ,,do zakladu®); str. 382: ,Alinke nie
uspokoila rozmowa (zam. ,Alinki*); str. 388: ,.co si¢ raz nauczylem,
tlo powlarzam" (zam. ,czego“); w kilku miejscach: ,,wymysle¢, do-
mysleé sie” (zam. prawidlowego ,,wymyslié, domysli¢ si¢™). Na str. 382
spotykamy nieszczesliwy prowincjonalizm  wschodni ,co  wieczora™
(zam. ,co wieczor™); ale ze i autorowi moze si¢ on nie podoba, mamy
na str. 459, dla rozmaitosci, takze bledny prowincjonalizm ,.,co niedziele”,
wreszcie, jakby ku pocieszeniu, na str. 460 juz prawidlowe ,,co niedziela®,
Do szeze$liwszych pomysléow trudno zaliczyé wprowadzenie do powaz-
nego opisu zwrotu ,na calego® (str. 203: ,szofer byl zmeczony, bo
gnali na calego” L. j. = na zlamanie karku, naoslep) zwrolu wpraw-
dzic zapisanego w Slowniku warszawskim, lecz malo komu znanego
i nawel jakby $miesznego.

Nie nazwalbym lakze trafnemi nowolwordw: usledzi¢ (slr. 145:
»2dyby mogl usledzi¢ ich logiczne skoki®); profesjonal (str. 324, — za-
“wodowiee, fachowiec); godzinnie (str. 253: ,do sali wynajmowanej go-
dzinnie*, . j. na godziny); zwrotu ,nawrécenie na zwyczajno (str. 477,=
zwycezajnym sposobem), choé analogicznego do pospolilych: ,na nowo,
na pewno" i L. p.; wreszcie przymiolnika samouczny (str. 420: ,,wiedza
samouczna”), cho¢ wygladajacego poprawnie. Wyraz cylrynka (str.
418, — samochéd firmy Citroén) zaliczmy do zartéw jezykowych.

K. Krdl.

Zygmunt Kisielewski: Doktor Pawel. Powiesé. Warszawa.
1931. Str. XV 4 174 4 XVL

Ze wzgledu na temal, powies¢ la nalezy do radosnych objawow
zwrolu w naszej najnowszej beletrystyce ku rzeczom godniejszym pidra
od wstretnych tajnikow alkowy. Strona artystyczna doréwnywa tez
waznosci lematu, jest owocem zdrowej, pewnej siebie tworczosei.

Zapisuj¢ drobne uchybienia jezykowe: (str. 471) konlemplowala
jezioro i blekil... (wystarczy polskie: przypatrywala si¢ uwaznie, albo:
rozpatrywala i L. p.); (str. 57 i 69) rozpamielywujae, przygotowywujac
(zam. prawidlowych form: rozpamiglywajac, przygolowujac); (str. 78)
jaskin zamieszkalych przez smoki (zam. zamieszkanych); (str. 151) la-
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kiej sily inteleklualuej, co ja (zam. jak ja); (str. 172) listu, w klérym
dawalbym wyraz temu, co... (zam. w klérynﬂ:ym wyrazal to, co... albo
moze: w klorym wyrazalbym to, co...). K. Krol.

Aulor nolatki w ,Kurjerze Warszawskim" z 17 kwielnia r. b. o pew-
nege rodzaju oszukanczem zebractwie, uprawianem w Warszawie,
twierdzi: ,Najradykalniejszym <&rodkiem zwalczania takich naduzyé
bedzie odmowa w datkach“. Wypada stad, jakoby owym doradzanym
sposobem bylo odczepiaé si¢ od Zebrakéw zapomocg datkow, z czego
oczywiscie obie strony mialyby byé zadowolone. Nieporozumienie wy-
niklo z przyczyny skladni rosyjskiej (,,otkaz w czom" — odmowa czego),
czyli ze powinno byé: odmowa (odmawianie) datkow.

K. K.

VI. KWIATKI BEZ WONI.

Drobna uwaga.

..A ze wszystko dazy ku udoskonaleniu, wiec i Zarzad ,Targow
Poznanskich® * udoskonalil zakwestjonowang przez p. M. M. w zesz.
5-tym Poradnika dewize , Targi Poznanskie powoduja sprzedaz®”; n
wielkim mianowicie szyldzie $wietlnym, ustawionym przed dworcem
glownym w Warszawie, czyvlamy: ,Targi Poznan powoduja sprzedaz™.
Jeszeze lepiej.

Beda usilowali nam tlumaczyé, ze przeciez o koszl napisu swiell-
nego tu szlo.. Tem gorzej, — za pienigdze jezyka wlasnego *si¢ nie
sprzedaje! J. Rz.

W numerze ,Kurjera Polskiego* z 19 kwielnia r. b. w kaciku pod
niewesolo brzmigeym napisem: ,,Przykre drobiazgi“, czytamy, co na-
slgpuje:

»W oknach wyslawowych sklepéow warszawskich wystawiaja i wy-
wieszaja kupey coraz okropniejsze, halasliwsze i bardziej bezsensowne
napisy, reklamujace taniosé i jakosé¢ ich towardow. Nieklorzy z wlasci-
cieli sklepow nie orjentuja si¢ jednak w znaczeniu wypisywanych przez
siebie ,przebojow" slownych, i stad takie np. bzdurstwa, jak wywie-
szony w wielu sklepach napis:

REWOLUCJA I REWELACJA CEN!

Wiasciciele sklepow nie moga si¢ widocznie zdecydowaé na to,
co bhardziej uderzy w oczy przechodzacego ulica — rewolucja czy rewe-
lacja, i dlatego wyslrzelili za jednym razem oba naboje.

* Dlaczego uzywam tu cudzyslowu, objaénilem w Poradniku \Xll[ ﬁHﬂ;
niestety, wypadnie sie juz wida¢ z tym wynalazkiem pogodzié,
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Czy rzeczywiscie nie moznaby rozeiggnaé jakiejs kontroli nad sty-
lem ogloszen i szyldow, wywieszanych na ulicach?

Wartoby bylo moze pomysle¢ o jakims$ ,Urzedzie Ochrony Czy-
stosci Jezyka".

Istotnie, mysl godna urzeczywistnienia — choéby w innej poslaci.

W tymze dzienniku kilka dni pézniej przedrukowano z pewnego
pisma warszawskiego nast¢pujace ogloszenie, ,dla jego nieprzeciglnych
walorow slylistyeznych" (z opuszczeniem nazwy reklamowanego pa-
pierosa):

WwLEPSZY ZAWSZE WYGRA".

Kapitan, ktory pierwszy dobija do linji, zasluguje na swe zwy-
cigstwo -— on byl wiernym drodze do biegu.

To samo odnosi si¢ do papierosa... od poczqlku do konca. ,Dobry
zapach jesl jego celem, i kazdy papieros... doslarcza go w pelnej mie-
rze. Najlepsze lylonie, zrecznie zmieszane... przyjemny zapach, deli-
katnosé, dobry smak... wszystko, co palacz pragnie znalei¢ w papie-
rosie. Nic dzilwnego, Ze... zasluguje na pierwszenslwo na calym swiecie”.

Obok tekstu ogloszenia dano wizerunek okretu, pod nim nazwe pa-
pierosow i dwa wymowne slowa: ,,One zadawalniajg".

Co do , Poradnika”, moze on wyrazi¢ lu swe zadowolenie, ze w na-
szej prasie odzywajq sie coraz czesciej glosy w obronie poprawnosci
jezyka, karcace szkodnikow. K. K.

1. W jednym numerze z kwietnia r. b. ,Dziennik Poznanski* pisze,
ze Zydzi dostarczali szlachcie pozyczek takze ,na w setki lysiecy rubli
siegajgce kontrybucje” (1. j. na kontrybucje wynoszace setki tysigey™
albo ,dochodzgce do selek tysigcy™), oraz ze wiele zagrozonych majat-
kow ,uratowacby mogla parcelacja znacznej czesci arealu™ (1. j. obsza-
ru). Ale kto ratowaé¢ bedzie polszezyzne od zalewu cudzoziem-
SZCZYZNY.

2. W nr. 98 ,Kurjera Warszawskiego™ z r. b. czylamy ogloszenie:
wPolrzebny nauczyciel jezvka niemieckiego (meZczyzna) do gimnazjum
w Warszawie i 1. d." Znajdzie si¢ moze odpowiedni nauczyciel, dobry
polonista; ale chyba bedzie musial uczyé takze przelozonego czy prze-
lozong tego gimnazjum, co znaczy wyraz .nauczyciel®.

3. Niektorzy emeryci panstwowi, bolesnie dotknieci zapowiedziang
15-procentowq znizka ,zaopaltrzen“, doznali z tego powodu jeszcze in-
nego klopotu. Oto w koncu kwietnia r. b. izba skarbowa grodzka w War-
szawie rozeslala do nich do wypelnienia i terminowego zwrotu dekla-
racje, ktorej dokladne zrozumienie musialo chyba emerylom nastreczaé
powazne trudnosci. Mniejsza o lo, ze przewidujgcy redaktor deklaracji
zada, zeby emeryt w danym wypadku podal dalg¢ zawarcia ,,0slatniego™
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zwigzku malzenskiego: to tylko nieco $mieszne. Ale inny punkt dekla-
racji zapyluje, czy emeryl pobiera ,jakickolwiek wynagrodzenie lub
uposazenie z lylulu zajmowanej posady, z jakiej instytucji lub od
kogo, w jakim charakterze jest zalrudniony i w jakiej kwocie mie-
siecznej (!) wraz ze wszystkiemi dodalkami i $wiadezeniami®.

W innym punkcie emeryt ma odpowiegdzie¢ na pytanie: ,.Czy Zyje
z zong we wspolnosci malzenskiej, wzglednie pozoslaje w separacji?* —
Ano, zapewne: dobry styl to rzecz wzgledna; ale byloby dobrze, zeby
urzedy mialy tez na wzgledzie i obywalela panstwa. Warto lez przy-
pomnie¢, ze z powodu nieszczesliwego ,wzglednie” nasz Sad Naj-
wyzszy mial juz do rozpalrywania skarge kasacyjna w sprawie
karnej.

4. ,Kurjer Polski" w numerze z 24 kwietnia r. b. donosil: ,Na po-
czatku dzisiejszego posiedzenia Sejmu glosowany bedzie wniosek o wo-
tum nieufnosei®. Widocznie jakies potezne stronnictwo jezvkoznaweow
uchwalilo, ze nie powinno si¢ méwié po slaremu: wSejm glosowaé be-
dzie nad wnioskiem o wotum nieufnosci* albo: ,\ W Sejmie odbedzie sie
glosowanie nad wnioskiem i . d. — bo to zabardzo po polsku, moze
wSZowinistycznie*?

5. Ulubieniec mlodych pisarzy — przymiolnik poszczegélny wywo-
luje czgsto usmiech na usta czytelnika. Tak bylo z przytoczonym raz
przeze mnie wslepem notatki dziennikarskiej, z klorego dowiedzieliSmy
si¢, Ze na pewnem przyjeciu uroczystem ,sluzacy roznosili poszezegolne
potrawy” (niepomieszane na jednym pélmisku!). Niedawno znéw ubie-
gajacy si¢ widocznie za dokladnoscia dziennikarz podal do wiadomosci
powszechnej (zob. mr. 143 ,Kurjera Warszawskiego®), ze odbyla sie¢
~wkonferencja z osobistosciami, upatrzonemi na stanowiska poszcze-
golnych ministrow*. Bo nuzby kto pomyslal niebacznie, e na jedno
slanowisko mozna powolaé naraz paru ministrow!

K. Krol.

VII. KRONIKA.

Przykladem dla innych wladz naczelnych pod wzgledem dbalosci
o jezyk moze byé nasze Ministerjum Komunikacji. (z dawnem Min.
Kolei). Praca w tym zakresie tirwa tam od r. 1920, kiedy (w czerweu)
wydano odpowiednie rozporzadzenie ministerjalne, ustanawiajace ko-
misj¢ jezykowa i regulamin jej czynnosci. Zdobyte doswiadczenie sklo-
nilo obecne Ministerjum do wydania w grudniu r. z. nowego rozporzq-
dzenia z regulaminem $cislej okreslajacym prawa i obowigzki Komisji
Jezykowej. Wedlug regulaminu, zadaniem tego ciala doradczego jest:
»1) czuwanie nad czysloscig jezyka polskiego przez usuwanie z jezyka
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urzedowego wyrazow i wyrazen niewlasciwych i podawanie zamiasl
nich wyrazéw i wyrazen, odpowiadajacych duchowi jezyka polskiego;
2) vjednostajnianie terminologji i podawanie w zakresie kolejnictwa
rownoznacznikow lerminow obeych®. Komisje stanowig: przewodni-
czacy, szesciu czlonkéw fachowych z posrod urzednikéw Ministerjum,
jako delegaléow roznych wydzialow, i z dwoch zaproszonych specjali-
stow jezykoznawcow. Komisja rozpatruje przed wydrukowaniem pro-
jekly rozporzadzen, przepisow, instrukeyj i t. p. aklow urzedowych, —
dalej wnioski, czy to organéw urzedowych, czy swoje, dotyczgce zmian
lub ujednostajnienia terminéw, — wreszcie wnioski co do bledow i bra-
kéw terminologicznych i ogélnych jezykowych, zauwazonych w aklach
urzedowych lub w praktyce Ministerjum, bo az lak daleko si¢gga praw-
dziwic dobra wola i bezstronnoéé, pozwalajagca Komisji krylykowad
nawet ,Dziennik Urzedowy Ministerstwa Komunikacji®.

Jak si¢ latwo domyslaé, starania Komisji zwroécily sig, poczatkowo
glownie ku ustaleniu poprawnej terminologji zawodowej (kolejowej);
zezasem jednak zajelo si¢ lakze opracowaniem wskazowek w zakresie
ogélnego jezvka biurowego, administracyjnego i t. d. Tolez we wrzes-
niu r. 1930 moina juz bylo wydaé, jako ,Dodatek do Dziennika Urze-
dowego Min. Kom.", alfabetyczny Spis wyrazéw i wyrazen Nr. 1, obej-
mujacy przeszlo 300 pozycyj.

Praca Komisji posigpuje w dalszym ciagu; niedawno odbylo sig¢
175 jej posiedzenie. Materjalu zapewne nie predko zabraknie. Nalezy
objasnié, ze o ile idzie o terminologj¢ techniczng, Komisja porozumiewa
si¢ stale z inng, obszerniejszg, ktéra pracuje oddawna nad ustaleniem
naszego slowniclwa w zakresie wszystkich umiejetnosei technicznych.
Nader pozytecznym lacznikiem jest tu prof. A. Wasiulynski, przewod-
nigzacy Komisji w Min. Komunikacji i czynny takze w lamtej ogoblnej.

Wreszcie, w zwigzku ze wspomnianym wyzej ,,Spisem Nr. 1%, na-
suwa si¢ taka uwaga. Obejmuje on poczesei takie rzeczy, klore niewal-
pliwie obchodza réwniez inne nasze urzedy panstwowe i biura prywatne.
Stad prosly wniosek i naturalne Zyczenie takiej tresci: wzorem Mini-
sterjum Komunikacji powinnyby lakze inne urzedy naczelne zajaé sie

. Zywiej sprawa dobrego jezyka w swoich biurach, — zmierzajgc zas ku

temu celowi, powinnyby uznaé zasade zesrodkowania swych usilowan,
czyli inaczej uznaé konieczno$é wspoélnej pracy. Dotychezasowe proby
pod tym wzgledem, nawet rozumne i zacne, niewiele przyniosly widocz-
nego pozytku, bo usilowania byly rozstrzelone i przeto w skutkach slab-
sze. — Oczywiscie, i na drobng rubryke kosztéw w budzecie swoim po-
winnyby si¢ zdobyé wladze naczelne, jak to czyni Min. Komunikacji.

K. Krol.



XXVIL, 67 PORADNIK JEZYKOWY 97

W nr. 120. ,Kurjera Warszawskiego™ z 3 maja r. b. zamieszczono
dluzszy artykul Fr. Brzezinskiego p. t. ,,0 nazwy powialow". Po traf-
nych naogél uwagach etymologicznych, omawiajacych zasady tworze-
nia przymiotnikéw od nazw miejscowosci, aulor zaslanawia si¢ nad
niektéremi punktami okélnika Ministerjum Spraw Wewnetrznych z d.
10 kwietnia 1930, nakazujacego uzywanie przymiotnikowych nazw po-
wialow w podanej lam postaci. W szczegélnosci aulor wysigpuje prze-
ciw zaleconym w okélniku formom: konienski (od Konin), radomszczan-
ski (od Radomska, raczej powszechnie uzywanego Radomsk), niZanski
(od Nisko), nadwornianski (od Nadworna), turczanski (od Turka) i za-
wiercianski (od Zawiercie); podaje natomiast jako prawidlowe: konin-
ski, radomski, niski, nadworenski, turecki i zawierecki.

Do ostalniej uwagi pana B. dodam {u zaraz sprostowanie. Znam od
dziecinstwa Zawiercie i jego okolice, wiadomo mi, ze uzywano tam
zawsze i uzywajg po dzi§ dzien jedynie formy zawiercki (jak np.
okecki od Okgcie). W swoim czasie, kiedy w dziennikach ukazala sig
wiadomosé o projekcie utworzenia nowego powialu ze stolica Zawier-
ciem, przestrzegalem w druku przed wprowadzeniem nazwy ,zawier-
cianski“, sprawa ta jednak uszla uwagi czynnikéw decydujacych.

Przytoczony okélnik Min. Spraw Wewnelrznych powoluje si¢ na
zdanie Polskiej. Akademji Umiejetnosci, aulor wszakze arlykulu zywi
nadzieje, ze Akademja ,zechce poddaé rewizji swoja opinje, powzigla
moze nazbyl pospiesznie”. Islolnie, byloby to sposobem pozadanym
i zapewne skulecznym.

K. Kral.

VIIl. ZELBET | ZELAZOBETON.

Pewien publicysla wyrazil si¢, z¢ w czasach obecnych zyjemy pod
znakiem sportéw. Wiadomo bowiem, ze znaczna cze$é ludzi oddaje sie
zajeciom sportowym z bezgraniczna przesadg, w przekonaniu, ze spelnia
jeden z powazniejszych obowigzkéw spolecznych, a wysilki dla zdobycia
godnosci mistrza pilki noznej, czy mistrza biegu na przelaj, lub innego
wMmistrzostwa swiata” w dziedzinie sportéw zalicza w swoim pojmo-
waniu do bardzo szczylnych zadan zyciowych. Przy takim jednostron-
nem a nadmiernem napieciu usilowan fizycznych u wielu osobnikow
ludzkich zacieraja si¢ i zanikaja pojecia o potrzebie i koniecznosci
kszlalcenia si¢ umyslowego, slabng i schodza na plan oslatni zajecia
naukowe, a o jakim$ zamilowaniu do nauki mowy-juz niema, slowem,
wyslgpuje z koniecznosci zaniedbanie strony duchowej: przesada
w sporcie pochlania nadmierng ilo§é czasu, wyczerpuje energje i stepia
wladze myslenia.
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Poglad ten na przesadne uprawianie sportow, jakkolwiek sluszny,
gdyz z dokladnych postrzezen wysnuly, o§wiella jednak pewien tylko
zespil zabiegow i wyczynow, nie dotykajgc innych, réwniez gromad-
nych; wymaga przelo pewnego uzupelnienia. Dzi§ bowiem zyjemy nie
tylko pod znakiem sportéw, ale takze pod znakiem skrélow w mowie
i pismie. Skracanie mowy, obcinanie wyrazéw, zastgpowanie calodei
badz ich odlamkami, badz tylko pojedyiczemi literami, ogarnglo umysly
wielu jednoslek i licznych grup spolecznych. Ze skrotami tez réznorod-
nych i dziwacznych postaci spolyka si¢ dzisiaj kaizdy. Zagadkowych
tych znakéw setki natworzono i w obieg puszczono. Wyslepuja one
w sprawozdaniach pism codziennych, w rozporzadzeniach rzgdowych,
w przeméwieniach publicznych i w mowie polocznej. A przyznaé trzeba,
e nieraz stanowig one niemalg udregke dla czytelnika, ktéry owego mné-
stwa znakoéw bezwarlosciowych zrozumieé, ani ich znaczenia pamigcia
obja¢ nie zdola. Doszlo do tego, ze czytelnik polski przy czylaniu
pism drukowanych w jezyku polskim nieraz juz nie moze si¢ obejsé
bez pomocy ,Slownika skrotéw™ (M. Arcla); ale i len nie zawsze zdola
ulatwié¢ (wyd. 1928) zrozumienie rozmaitych hieroglifow i lamiglowek
w prozie polskiej nagromadzonych.

Nie o pozytku wszakZe ani innych warlosciach skrotéw mam tulaj
mowié. Zamiarem moim jest wypowiedzenie paru uwag objasniajacych
0 dwu tylko nazwach, zelbet i zelazobelon, gléwnie z powodu,
ze zachodzi potrzeba ustalenia jednej z nich w terminologji technicznej.

Wyraz Zelbel jest sztucznym {worem, powstalym z zestawienia obok
siebie poczgtkowych brzmien Zel- i bel-, oderwanych od wyrazéow ze-
lazo i belon i polgczenia ich w jedng caloéé. Na pomysl ten naprowa-
dzilo skrécenie w postaci ,Zel. Bet.", uzywane poczgtkowo w pismie;
wystapiono wigc wsréod zawodowedw z wnioskiem zamiany tego skré-
cenia na samodzielng nazwe i wniosek przyjeto. Utworzony w ten spo-
sob skrot |, zZelbel”, zupelnie dowolnie, bez uwzglednienia zasad slowo-
tworstwa jezyka polskiego, postacia swa przypomina modne dzisiaj,
pojawiajace si¢ przewaznie w handlu, okazy, jak: rybkol, tricobiel, pol-
weg, stowinkol... lub nawet: dyrlas, mop, kooprol i wiele innych. Ude-
rzaja one przedewszystkiem niezwykloécia swego skladu i formy ze-
waelrznej, a przylem pod wzgledem znaczenia sg to wszystko na-
zZwy w swojej tresci ciemne, brzmienia puste i niezrozumiale.

Wyraz drugi, Zelazobelon, jest takize zlozemiem dwuch czesci, nie
odlamkéw jednak wyrazowych (jak: Zel- i bel-), lecz wyrazéw dla ogélu
zrozumialych i wyrazem zgodnym z zasadami slowotwdrczemi jezyka
polskiego, jak to uwidoczniaja szeregi wlasciwych temu jezykowi
wyrazbéw zlozonych, np. wodocigg, parostatek, rurocigg, pio-
runochron, kregoslup, kosciotrup, siarkowodér, weglowodér, ziemio-
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plody, listopad, rekopis, rekodzielnik, wierszopis, komedjopisarz... (to
samo w zloZzeniach grecko-lacinskich, jak: elektroskop, elektrotechnik,
motocykl, lokomobila, termomelr, filozof, geogral...), W tych wyrazach
zlozonych cze$¢ pierwsza nie jest calkowita poslacia wyrazu (ij.
nie formga odmieniajgca si¢, jak naprzyklad w zrostach: oka-
mgnienie, czeigodny, Bogumil, Bialyslok...), ale przedstawia osno-
w ¢ wyrazu, zakonczong na o i stale nieodmienng; druga zas czesé
jest zawsze wyrazem odmiennym (wodo-cigg, wodo-ciggu...). Ale wirod
tych wyrazéw zlozonych mamy szereg takich, w kitérych czesé pierwsza,
bedaca osnowa wyrazu nieodmienng, zakonczong na o. jest tez jedno-
czesnie w swej poslaci rzeczownikiem rodzaju nijakiego na o,
jak np. sianokos, drzewostan, winogrono, jadlospis, swiatlodruk, cieplo-
mierz, piwowar, dobrodziej, zloczynca, zlorzeczenie, ciemnogréd, swigto-
kradca, kolowrdét, kolodziej, latorosl i L. d. Do tej wlasnie kalegorji wy-
razow zlozonych nalezy Zelazobelon, i w nim bowiem cze$é pierwsza
Zelazo, jako osnowa imienna, jesl zarazem rzeczownikiem rodz. nija-
kiego (podobnie jak w powyzszych: siano-kos, drzewo-stan, $wiatlo-
druk, jadlo-spis) czesé zas druga — wyrazem odmiennym: zelazo-belo-
nu, zelazo-betonem i t. d.

Nazwa przelo Zelazobelon nie jest jakim$ odosobnionym, samo-
rodnym okazem w jezyku, ale jest wyrazem zlozonym, prawidlowo utwo-
rzonym, ma bowiem szeregi odpowiednikéw o tej samej budowie ze-
wnelrznej, zgodnej z zasadami slowotworstwa polskiego i réownie jak
one jest wyrazem jasnym i zrozumialym, nie tylko dla wyjatkowych
zawodowcow, lecz i dla ogélu polskim jezykiem méwigcego.

Wobec niewglpliwej prawidlowosci w budowie wyrazu Zelazobeton,
nie moga mieé¢ najmniejszego znaczenia zarzuty, klére mu dawniej czy-
niono, twierdzgc, np. ze jest to ,prostackie (?) przetlumaczenie niemiec-
kiego ,eisenbeton”, — okreslenie oczywiscie nierozwazne, powiedziane
bez przemyslenia, samo si¢ tez oémiesza. Ale i dzisiaj méwi sie jeszcze
0 Zelazobelonie, ze jesl terminem ,niezdarzonym®, ze jest ,wyrazem
niezrecznym i niepodatnym do tworzenia szeregu niezbednych pochod-
nych®.

Na takie wszakze niekorzystne okreslenia wyraz ten nie zasluguje.
Orzeczeniu, ze jest ,niezdarzonem" przeczy sama budowa zewne¢trzna,
zgodna z wymaganiami slowolwérstwa polskiego i widoczna w sze-
regu innych podobnych wyrazow. Jezeli nie jest krétkim i zrecznym jak
zelbel, to przeciez dla wyméwienia brzmienia dluiszego ,.Zelazobelon
mozna poswigci¢ jaki§ drobny ulamek sekundy. Czyz bowiem owa
oszczedno$é ma czasie, wynoszaca !/, .. a choéby 1/,  sekundy, jest tak
drogocenng w Zyciu i konieczng, ze dla jej osiggniecia byloby sluszne,
a nawel, czy godziloby si¢ wprowadza¢ do mianownictwa technicznego
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ten skrét kaleki zamiast prawidlowego wyrazu dluiszego: Zelazobelon?
Francuz nie uciekal si¢ tu réowniez do skrétu, ale uzywa nazwy dwu-
wyrazowej: béton armé, 1. j. beton uzbrojony, wzmocniony (domysl. ze-
lazem).

Co zas do pochodnych od zelazobelonu, to i tulaj rzekome trud-
nosci lalwe sa do pokonania. Albowiem jak od Zelbel utworzono po-
chodne: zelbetowy, zelbetnik i Zelbelnictwo, tak od Zelazobelon mamy
odpowiednie: Zelazobelonowy, Zelazobelonowiec (analogiczne do: zawo-
dowiec, fachowiec, postgpowiec, szeregowiee, swiatowiec) i Zelazobelo-
niclwo (analdg. do: miernictwo, hulnictwo, jedwabniclwo, goérniclwo,
zlolnictwo i t. p.). Ale pochodne te, z wyjatkiem przymiotlnika Zelazo-
belonowy, rzadkie sg w uzyciu.

Dochodzimy do oslatecznego wniosku.

Gléwnie chodzi o wybér jednej z dwuch nazw: Zelbel i zZelazobelon,
dotychczas w nauce i praklyce lechnicznej uzywanych.

O16z, na podstawie uwag wyzej wypowiedzianych pierwszenstwo
w wyborze nalezy si¢ bezwzglednie nazwie Zelazobelon, jako prawidlowo
utworzonej i ogoélnie zrozumialej; — gdy tymczasem Zelbel przede-
wszystkiem nie jest wyrazem, lecz tylko skrétem sztucznym, klérego
skladnikami sa dwa odlamki wyrazow i klérego postaé i brzmienie nic
nie méwig, sa znaczeniowo ciemne, a przylem mocno trgea wschodem...
Wprowadzenie przelo do jezyka polskiego takiej nazwy, bez zadnej ko-
niecznej potrzeby, pomnozyloby tylko liczb¢ chwaslow jezykowych i to-
rowaloby w dalszym ciagu droge do przetworzenia z czasem jezyka na-
rodowego na nowy jaki ,volapiikk®, lub inne ,esperanto”, moze i ulep-
szone, ale pozbawione cech narodowych i zawsze zagadkowe.

Whiosek ten wypowiedziany o pierwszenstwie wyrazu Zelazobelon
nie wyplywa bynajmniej z pobudek — jakby klo mégl przyvpuszczaé —
«zbyt wyszukanego puryzmu jezykowego®, ale jest prostym wskazni-
kiem tych zasad i niezbednych wymagan, jakie przy wprowadzaniu,
lub ustalaniu nowych terminéw nicodlaczne sg od zwyklej troski
0 utrzymanie obowigzujacej poprawnosci wlasnego jezyka.

Adam Anl. Krynski.

IX JEZYK LITERACKI A MOWA LUDU.

Jaki jest stosunek jezyka literackiego do gwar ludowych? Wiemy
juz, ze dawny jezyk literacki nie roznil si¢ zasadniczo od nieklorych
gwar ludowych. Wprawdzie pierwsze zapiski mowy polskiej byly za-
piskami juz pewnej kulturalniejszej gwary, ale ten dawny djalekt kul-
turalny to jeszcze prawie najzwyklejsza gwara. Nie wszystkie jednak
wlasciwosci mowy ludu umiano w dawnych czasach wyrazié na pismie.
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Slad tez pochodzi, ze nasze najstarsze zabytki jezykowe nie maja tak
wybilnego charakteru gwarowego, jakby si¢ zdawaé moglo. Pochodza
one z pozniejszych juz czasow, kiedy djalekt kulturalny oddalil si¢ nieco
od swego Zrédla. Z biegiem wiekoéw lo oddalenie mocno si¢ spotego-
walo. Nie rozumiano juz gwary. Nie wiedziano, jak si¢ na nig zapatry-
waé. Poniewaz méwil nig niekulturalny lud, zaczeto ja uwazaé za jezyk
zepsuly, skazony. Mniemano, ze ciemne pospélstwo polwornie szpeci
pickny jezyk ludzi wykszlalconych, ze go blednie nasladuje i niedo-
rzecznie przekreca. Przesady lakie panuja zreszla wéréd nieuswiado-
mionych po dzi$§ dzien.

Szczegdlnie okres pseudoklasyczny w naszej literaturze byl nie-
przychylnie usposobiony do wszelakiej realnej ludowosci w utworach
literackich, mimo ze niejedni, acz niesmialo wprowadzali wyrazy lu-
dowe do swej tworczosci. Gorzej bylo we Francji, gdzie Boileau, kto-
rego slynne przepisy literackie staly si¢ wyrocznia delficka dla wielu
poetow XVIII wieku — szczegélnie nie lubil ludu i jego mowy. Razily
go postacie ludowe w komedjach Moljera, ich gminny jezyk, pospolite
wyrazy. Radzi wige poetom, aby opiewali warstwy wyzsze, zycie dworu
i miasta a nie rubasznej wsi. Pseudoklasycyzm francuski doprowadzil
we Francji, w Polsce i wszedzie tam, gdzie wplywem swym siegal, do
pewnego zakrzepnigcia jezyka literackiego. Jezyk polski wprawdzie wy-
gladzil si¢ wtedy, bo wyrzucono zen wyrazy i zwroly mniej cywilizo-
wane, rubaszne, saskie, ale skazal jednoczesnie sam siebie na martwole
wegelacyjng, sam sobie podcigl nogi, bo nie mégl si¢ bogacié nowemi
wartosciami. Droga jego do gwar byla przegrodzona gruba sciang prze-
sadow i nieznajomosci rzeczy. To samo bylo na zachodzie. Stad pewien
zasloj w rozwoju naszego jezyka, stad czesto poslugiwanie sie temi sa-
memi zwrolami, obrazami, przenosniami, stad nuda i monotonja lite-
racka, widoczna zwlaszcza u slabszych pseudoklasykow. Jezyka wszysl-
kich pseudoklasykow nie mogly zasilaé nowemi zasobami gwary ludowe,

Rychlo jednak powstala reakcja przeciwko takiemu stanowi rzeczy,
ktorej najwspanialsza manifestacja byl romanlyzin. Uznano teraz war-
los¢ artystyezng piesni ludowej, ktérg juz nie gardzono tak jak daw-
niej. Romantyk z calg $wiadomoscig czerpal dla swej tworczosci wy-
razy i wyrazenia ludowe, zwykle miejscowe, ezyli te, ktoére znal jak
najlepiej. Kiedy nastawal schylek romantyzmu, zaczelo si¢ rozwijaé
jezykoznawstwo. Ono to dalo poczatek dialektologji czyli nauce o gwa-
rach. Nauka ta, ktorej éwielny rozwéj przypada na ostatnie dopiero
lata, nauczyla nas objeklywnego patrzenia na mowe ludu. Skoro ro-
mantyzm wydobyl na $wiatlo dzienne pogardzang dotad gware, 1o
nowsza literatura pigkna czerpala z jej skarbnicy pelna dlonig. Skutek
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tego byl dla mowy naszej nieslychanie doniosly. Jezyk polski wzbogacil
sig wielkg ilosciag nowych wyrazow, czego zasluga spada szczegolnie
na Mloda Polske, czyli na takich poeléw i pisarzy jak Tetmajer, Ze-
romski i inni. Juz nieco wczesniej zaczely si¢ tez pojawiaé cale ulwory
pisane gwarg, z¢ wymienimy tylko glosny poemat poely kaszubskiego
H. Derdowskiego p. t.: ,,O panu Czorlifiscim, co do Pucka po sece ja-
chol”. Specjalnie ulubiong przez poeléow polskich ostatniej doby slala
si¢ gwara gorali tatrzanskich, niezmiernie pigkna i pociggajaca. — Tak
wigc wyrazy ludowe moga przenika¢ wprost do jezyka literackiego za
posrednictwem wybitnych autoréow, kiérzy wywalczaja niejako nowym
slowom stale miejsce w skarbcu jezyka. Z ksigzki lakie wyrazy prze-
chodza do dialektu kulturalnego i staja si¢ wlasnodcia ogélu. Jesl je-
szcze drugi rodzaj wedrowki wyrazow, nie poprzez ksigzke do codzien-
nej mowy kulturalnej, ale przez ogél kulturalny do ksigzki. Droga to
zwykla, rodzi ja samo Zycie, polrzeba jakiegos wyrazu, uzywanego
w jakims$ prowincjonalnym dialekcie.

X. WYJASNIENIE
p- K. Irzykowskiego podajemy w calosci, nie wdajgc si¢ w polemike.

wolreszezenie i tezy" mego odezytu nie byly przeznaczone do druku;
mialy tylko przypomnie¢ jego tres¢ tym, ktérzyby cheieli wzigé udzial
w dyskusji (dyskusja odbyla si¢ w miesigc po odczycie). Bez mego upo-
waznienia len surowy materjal przeslano ,Poradnikowi Jezykowemu*
a ,Poradnik” wydrukowal go i zaopatrzyl w uwagi przedwczesne. Bez
zaznajomienia si¢ z caloscia moich wywodow Pan Redaktor oczywiscie
nie mogl zrozumie¢ réinych moich stwierdzen i twierdzen, lakonicznie
rzuconych.

Streszczenie i jego odpis maszynowy byly zrobione na predee; stad
pobieznosci w sformulowaniu i jaskrawe pomylki w teksécie (chociaz,
choé — mimo to; ma byé: ,,mimo ze"; str. 78 wiersz 11 od gory).

Do czego prowadzi korzyslanie z takiego malerjalu, ktory byl prze-
znaczony lylko do uzytku wewnetrznego, to pokazuje fakt, ze Pan mogl
wpisa¢ na méj rachunek slowa i zwroly, klére si¢ slusznie oddawna
pot¢pia jako bledy, np. ,,a" zamiast ,lecz“, ,szereg” i ,mas¢” zamiaslt
»mnostwo", duzo d., ,mnie¢ miejsce” zamiast ,zdarzyé si¢“. Zaiste do
lakiej ,oryginalnodci“ jest mi bardzo daleko. Jezeli napisalem: ,zamie-
raja slowa — obejmuja spadek™ to oczywiscie w wyliczeniu przykladow
po lewej stronie umiescilem slowa prawidlowe, a po lewej le, kiére
wprawdzie sq bardzo rozwielmoznione, jednak sg bledne. Poniewaz
za$ w odczycie szlo mi najpierw o przedstawienie ,zycia“ jezyka, a wiece
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zarGwno procesow uwsteczniajgeych jak polepszajacych jezyk, nie po-
trzebowalem zaraz osobno zaznaczaé, ze te a te slowa sg bledami, tem
bardziej, ze¢ méwilem do grona ludzi juz dostatecznie pod tym wzgle-
dem uswiadomionych.

Zreszla w dalszym toku (pod 3) wyraznie powiadam, ze ,,wszystkie
powyZej wymienione wypadki zamierania slow" sa zarazem ,bledami
przeciw rozwojowi“. Nie rozumiem ledy, czemu Pan, zamiast si¢ trzy-
mac oczywislego lekslu, wolal mi podsungé, ze ja w lak ,oryginalny*
sposéb — wole. :

Odczyt powstal wskutek dyskusji nad rozprawka p. Rzewnickiego
~Prasa a jezyk™. Chodzilo o okreslenie istoly bledu jezykowego, —
bo jezeli si¢ ma dzialaé¢ spolecznie i szerzyé pewne zakazy, trzeba dobrze
wiedzie¢, dlaczego si¢ zrywa z liberalizmem czy relalywizmem na tem
polu. Nie uwazam si¢ za fachowca; prawo swoje do zabierania glosu w tej
sprawie czerpi¢ z kilkudziesigciolelniej prakiyki jako dziennikarz, tlé-
macz, zwlaszcza zas jako redaktor stenograméw sejmowych (od lat
12). Poprawilem w zyciu miljon skrypléw, slenografowalem setki méow
i moge powiedzieé: znam zywy jezvk polski. (Jestem tylko felczerem,
gdy Pan jest lekarzem).

W wywodach swoich nie powiedzialem w zasadzie nic takiego, cze-
goby ,Poradnik Jezykowy* jui byl nie omoéwil. Zwlaszcza duze wra-
zenie wywarl na mnie przed 20 laty artykul prof. Rozwadowskiego.

Dodatkowo jeszcze zauwazam:

Bledy przeciw ,zrozumialoéci jezyka" zaliczam do bledéw logicz-
nych, takich samych jak np. dwuznacznosci. — Przyklad z ,depeko-
racja" wziglem z , Poradnika“. Nie wolg¢ ,depekoracji“ od ,zmniejszenia
si¢- stanu bydla", lecz szlo o to w jakich warunkach moina uzyé tego
pierwszego wyrazu. Réznica jest taka sama jak miedzy ,psychologja“
a ,naukg o duszy“. — Jezeli pisze: ,tworczy proces mowy odbywa sie...
w materjale jezykéw obeych” to tylko siwierdzam fakt, dla wszystkich
oczywisty, nie oceniam go. Ocena przychodzi pézniej — tam, gdzie mo-
wa o tworczosdci pozomnej i istolnej. — ,Pietnowaé” zwrotéw i slow ta-
kich jak: dzigki katastrofie, w pierwszym rzedzie, jeden i ten sam, lub:
wposzczegblnych® zamiast ,niektérych™ nie potrzebowalem dopiero ja,
gdyz sa to bledy znane; mojem zadaniem bylo tylko znalezé ,istote"
tych bledow, to znaczy znalezé punkt, w ktérym one bezsprzecznie obra-
zaja etyke jezykowg.

Inne zarzuty Pana pomijam, gdyz zrobilby si¢ z tego caly artykul.

Proszagc o laskawe umieszezenie lego wyjasnienia, zoslaje z gle-
bokim szacunkiem

Karol Irzykowski.
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X1 NOWE ‘KSIAZKI

Alfons Szyperski: ,Dialekt kulturalny a gwara“. Popularno. nau-
kowy wyklad o stosunku mowy warstw wyksztalconych do mowy ludu.
Poznan, 1920.

Stosunek jezyka ludu do jezyka literackiego dla niewieln nawel
inteligentow jest zrozumialy i jasny. W przewaimej czesci lekcewazy
si¢ gware ludu a wynosi zanadlo jezyk literacki, czynige jednemu i dru-
giemu krzywde. Otéz aulor zajal si¢ przedewszystkiem w rozdz. 4 wy-
jasnieniem pochodzenia i rozwoju dialektu kulturalnego, opisal gwary
i ich réznice, wskazal na ich zZrédla i podal ich cechy znamienne.
Oprocz tego dotknal 1. zw. geografji wyrazowej i wyszczegolnil wszystko,
co bylo polrzebne do jasnego wykladu.

Rozprawa jest warla czylania, bo si¢ z niej wiele nauczyé¢ mozna.
Za zezwoleniem aulora podajemy powyzej w przedruku ust. 9, p. L. ,.Je¢-
zyk literacki a mowa ludu®.

OD WYDAWNICTWA.

Poniewa: w sierpniu i wrzesniu ,,Poradnik” nie wychodzi, nr. 8
wyjdzie w pazdzierniku r. b.

Wszystkich interesantow zapytujgeych o co-
kolwiek i pragnacych mieé¢ odpowiedz rychly
prosimy o przeslanie kartki pocztowejlub znacz-
ku listowego.

Wydawniclwo poszukuje zeszylu 1. i 2. ,,Doboru wyrazéw". Przed-
platnicy, klorzy odméwili wykupienia na poczcie zeszylu 3. i 4. moie
zechcq nam podaé na karlce warunki, pod jakiemi sprzedaliby nam ze-
szyl 1. i 2. im niepolrzebny, bo dzielo niekompletne jest nie do uZycia.

TRESC nru 6—7: I Sztuka = pol. umnictwo czy krasotwoérstwo. — IL Shd sig

qz.hﬂu i inne podobme. — 1Il. O nazwiskach rosyjskich w ie. —

tania i odrolrlod:i (71—-85). — V. Poklosie. — Vl. Kwiatki bez woni. —

Vll I{ronilu. — VIIL Zelbét i zelazobeton. — IX. Jezyk literacki a mowa ludu. —
X. Wyjasnienie. — XI. Nowe ksigzki.

Wydawea i redaktor odpowiedzialny: ROMAN ZAWILINSKIL
Drukarnia Narodowa w Krakowie, ul. Wolska 18, pod zarzqdem Marka Szlefriga.

Naletytoé¢ pocziowa optacona ryczaitem.




