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HONOROWE WYROZNIENIA PAN
DLA JEZYKOZNAWCOW

Na uroczystym posiedzeniu Komitetu Jezykoznawstwa PAN 28 lu-
tego 2005 r. przewodniczacy Wydziahu I Nauk Spotecznych PAN prof. dr
Henryk Samsonowicz wrcczyl przyznane przez Wydzial honorowe dy-
plomy za wybitne osiagniecia w zakresie jezykoznawstwa. Z wnioskiem
o0 wyréznienie wystapil Komitet. Dyplomy honorowe otrzymali:

- §p. prof. dr Karol Dejna za wybitne osiagniecia badawcze w za-
kresie dialektologii, w szczegélnosci za wielkie syntezy: Dialekty pol-
skie (1973), Atlas gwarowy wojewédztwa kieleckiego (t. 1-6,
1962-1968) i Atlas gwar polskich (t. 1-4, 1998-2002);

- prof. dr hab. Irena Bajerowa za wybitne dokonania w poznawa-
niu dziejéw jezyka polskiego, w szczegélnosci za seri¢ monografii hi-
storycznojezykowych, ktéra obejmuje: Ksztaltowanie sie systemu pol-
skiego jezyka literackiego w XVIII w. (1964), Polski jezyk ogélny XIX w.
(t. 1-3, 1986-2000), Jezyk polski czasu drugiej wojny Swiatowej (1996)
i Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000 (2003);

- prof. dr Wiadysiaw Miodunka i Jego Zespét za przygotowanie
i wdrozenie systemu poswiadczania znajomosci jezyka polskiego jako
obcego, w szczegdlnosci za wieloletnig dziatalnos¢ merytoryczng i or-
ganizacyjng w zakresie nauczania j¢zyka polskiego jako obcego w Pol-
sce i za granicg, za prace nad stworzeniem podstaw prawnych certyfi-
kacji, a takze za przygotowanie standardéw wymagan egzmmnacnnycl‘l
i za skuteczne uruchomienie procesu poswiadczania znajomosci jezy-
ka polskiego jako obcego,

- prof. dr Walery Pisarek za wybitne osiagniecia badawcze, organi-
zacyjne i popularyzacyjno-edukacyjne w zakresie kultury jezyka pol-
skiego, a takze za wielkie zashugi w ksztaltowaniu polskiej polityki je-
zykowej — za konstruktywny udzial w tworzeniu i wdrazaniu Ustawy o
Jjezyku polskim oraz w programowaniu dzialalnosci Rady Jezyka Pol-
skiego;

- prof. dr Jadwiga Puzynina 1 Jej Zespél za wybitne osiagniecia
w badaniach nad jezykiem Cypriana Kamila Norwida, w szczegélnosci
za sporzgadzenie kartoteki wszystkich uzy¢ wyrazow w pismach poety,
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za opublikowanie pieciu slownikowych toméw tematycznych oraz licz-
nych artykuléw w czasopismach i tomach zbiorowych, a takze za bo-
gatg dzialalnoé¢ popularyzatorsko-edukacyjna.

Komitet Jezykoznawstwa zamierza wystepowac z kilkoma wnioskami
o przyznanie dyploméw honorowych za wybitne osiagni¢cia w zakresie
jezykoznawstwa co dwa lata. Przyjeto, ze prawo zglaszania kandyda-
tur beda mieli Prezydium, czlonkowie i komisje Komitetu. W ramach
Komitetu dziata obecnie dziewie¢ komisji: Komisja Onomastyczna (prze-
wodniczaca A. Cieslikowa), Komisja Teorii Jezyka (M. Grochowski),
Komisja Kultury Jezyka (B. Dunaj), Komisja Frazeologiczna (A.M. Le-
wicki), Komisja Dialektologiczna (M. Kucata), Komisja Jezykoznawstwa
Stosowanego (J. Arabski), Komisja Rozwoju i Zaburzen Mowy (S. Du-
bisz i J. Porayski-Pomsta), Komisja Stylistyczna (S. Gajda i B. Witosz)
i Komisja Etnolingwistyczna (J. Bartminski). W ich pracach uczestni-
czy prawie trzystu jezykoznawcéw z réznych osrodkéw akademickich.

Stanistaw Gajda
(Opole)



ARTYKULY I ROZPRAWY

Antonina Grybosiowa
(Katowice)

CZY NIEMIECKA OPOZYCJA HEIMAT//VATERLAND
JEST PRZETLUMACZALNA NA JEZYK POLSKI?

Od czasu do czasu pojawia si¢ w mediach koniecznos¢ wyboru ja-
kiego$ sposobu nazwania w jezyku polskim tego, co konotuje pierwszy
czlon opozycji tytulowej, czyli Heimat. Koniecznos¢ ta wigze sie zwykle
z relacjonowaniem zyciorysu Niemcéw, dla ktérych stanowi bardzo
wazny skiadnik jezykowego obrazu swiata. Nadawcy medialni majg do
dyspozycji wyrazenie mata ojczyzna, ktére jednak z trudem toruje so-
bie droge, o czym moze swiadczy¢ brak jakichkolwiek jego sladéw
w nowszych slownikach ogélnych polszczyzny pod haslem maly i oj-
czyzna (Dunaj, 1996).

Dlatego, jak saqdze, mieszkaniec pogranicza slaskiego wyczulony na
pojecie Heimatu woli si¢ poshuzyé cytatem. Znany Slaski dziennikarz,
obecnie staly felietonista katowickiego dodatku do ,Gazety Wyborczej”,
tak pisze o kardynale J. Ratzingerze wystepujacym w autobiograficz-
nym filmie przed wyborem na papieza: ,Przed kamerg siedziat usmiech-
niety, prosty i serdeczny Bawarczyk, ktéry prowadzit wspanialy wywéd
o idei Heimat, idei stron rodzinnych. Byla w tym niesamowita gloryfika-
cja malej miesciny nad rzeka Inn, piekarni pachnacej Swiezym chlebem
juz przed switem, kosciota z charakterystycznym, cebulkowym hetmem
na wiezy i domu rodzinnego ze stanowczym, lecz sprawiedliwym ojcem
i wiecznie zatroskang matka... Nawet niemiecki jezyk kardynata daleki
byl od obowigzkowego Hochdeutsch, gloéno, stanowczo i bez skrepowa-
nia brzmiala w nim charakterystyczna nuta bawarska” (GW, 22 IV 2005).
Michal Smolorz wybral jedng z mozliwosci, obok cytatu dat jeden z pol-
skich odpowiednikéw Heimatu: strony rodzinne; nie w pelni oddajace
znaczenie oryginatu.

W wielu filmach z pielgrzymek Ojca Swietego, Jana Pawla II, do ro-
dzinnego miasta, do Wadowic, pielgrzym moéwil takze o przywigzaniu do
tego miejsca, ,w ktérym sie wszystko zaczelo”, ale méwil najpiekniej-
szym jezykiem ,Hochpolnisch” i nie postugiwal si¢ zadnym wyrazeniem
bliskim niemieckiemu Heimatowi. Opisywat dhugo, chronologicznie, swoje
zycie w Wadowicach bez syntetycznego ujecia jego elementéw, bez od-
wolania sie do ,idei stron rodzinnych”. Byla to narracja.
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Te dwie postawy, dwoch papiezy, postawionych w identycznej sy-
tuacji aktu mowy, moga $wiadczy¢ o réznicy miedzykulturowej, mie-
dzyjezykowej dzielacej Polakéw i Niemcow.

Siegnijmy do etymologii Heimatu. Rdzeni heim jest ogélnogermarn-
ski (obecny takze w angielskim home). Wywodzi si¢ go z indoeurope;j-
skiego rdzenia kei - 0 znaczeniu <Ort, wo man sich niederlast (liegen)>.
Rdzen *heim znaczy <Haus, Wohnort, Dorf>. Sufiks -at, poswiadczony
licznie, wystepuje takze w postaci -ut, np. Armut (Duden, 1989). W ety-
mologii zatem odszukaé¢ mozna skladniki znaczenia, ktére przetrwaly
do dzis, tj. miejsce, dom, wzbogacone jeszcze o ludzi z nimi zwigza-
nych. To wszystko, co po polsku mozna opisywa¢ w takim gatunku
literackim jak spora powiesé (np. Kresy u T. Konwickiego, Cz. Milosza
Dolina Issy), w leksemie niemieckim jest niezwykle skondensowane;
konotuje jednoznacznie elementy waloryzowane dodatnio. Jest wyznacz-
nikiem tozsamosci, jest odwolaniem do korzeni (The Roots).

Charakterystyczne sq takze niemieckie konstrukcje slowotwércze,
np. Heimweh <tbergrosse, schmerzhafte Sehnsucht nach der Heimat
oder einem dort wohnenden Menschen>, czyli <przemozna, peina bélu
tesknota za stronami rodzinnymi i ludZmi tam mieszkajacymi> (Du-
den, 1989). W przywotanym slowniku stylistycznym Dudena znajduje
réwniez taka oto definicje Heimatu: <Ort, Land, wo jemand sich zu
Hause fiihlt>, <miejsce, land, w ktérym kazdy czuje si¢ u siebie>.

Omawiany rdzen spotykamy nie tylko w formach slowotwérczych
rzeczownikow (Heimlichkeit, <Freude>), ale i czasownikéw, np. heimge-
hen konotujace powr6t na starosc: er ist im Alter von 87 Jahren heim-
gegangen, oraz przymiotnikéw: heimatlich i heimlich. Kolokacje dery-
watéw wykazujg niezmiennie zwiazki z etymologia: Sprache, Boden,
Sitten, Berge, Wege, Schdtze, Geist, Liebe oraz rozszerzenie na zwycza-
je, uczucia i jezyk.

Tesknota za utraconym powtarza si¢ w materiale przykladowym.
Oprécz cytowanego wyzej zdania o péznym powrocie, moZna przyto-
czyé inne: Die alte Heimat wiedersehen, er hat keine Heimat mehr zuriick
zu kehren. Utrata miejsca, do ktérego, cho¢by na staro§¢, mozna bylo
wrocié, jest tragedia, czyni czlowieka wyobcowanym, pozbawionym tego
podloza, ktére go uksztaltowalo, zawieszonym w prézni.

Pojecie Heimatu wraz z innymi derywatami od prastarego rdzenia
heim zawiera bogatg tresé zwerbalizowang niezwykle oszczednie, $rod-
kami morfologicznymi. Aksjologia ujawnia si¢ tu w laczliwosci. Nie ulega
zadnym zmianom. Heimat nalezy do systemu wartosci spoleczeristwa
niemieckiego.

Wglebienie sie w geneze takiego stanu wykraczaloby poza ramy
opisu jezykowo-kulturowego. Niewatpliwie istotna jest historia Niemiec,
tendencje odérodkowe, réznice miedzy landami, a takze, jak sadze,
protestantyzm. Czas (obchodzenie urodzin) i przestrzen (Heimat), w kt6-
rych czlowiek sie urodzil, zyskuja specjalne znaczenie. Z miejscem
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urodzenia wiazg sie pierwsze i podstawowe doswiadczenia spoleczne,
ktére wyprzedzajq poznanie nadrzednej ojczyzny- Vaterlandu. Nobilito-
wana zostaje mailosé (por. gloryfikacje malej miesciny u Smolorza, s. 5).
W sytuacji niemieckiej status stolicy ojczyzny (Vaterlandu) jest inny niz
w Polsce. Kazdy land ma wlasnag stolice, rzad, prawo, jezyk, religie i jest
dumny ze swej samodzielnosci w ramach federacji. Znana mi jest ze
wspolczesnej literatury niemieckiej i niemieckich mediéw postaé np.
Bawarczyka, ktéry nigdy nie opuszczal Bawarii i przezyl dlugie lata,
nigdy nie poshugujac si¢ Hochdeutsch, co w warunkach polskich do-
tyczy coraz mniej licznych, sedziwych nosicieli ginacych gwar.

Czy nie w tych réznicach upatrywaé¢ mozna rzadkiego wykorzysty-
wania w polskich mediach wyrazenia mala ojczyzna? Ojczyzna jest
przeciez wartoscia nadrzedna, ojczyzna-Vaterland.

Tesknote za utraconym miejscem przejawiajq intensywniej emigranci
z pogranicza, zachodniego i wschodniego. Przykladem emigranta wo-
jennego, urodzonego w dzielnicy Zabrza, na Zaborzu, jest Niemiec Horst
Eckert; znawca i gwary, i mentalnosci slaskiej opisanej w powiesci
Cholonek, czyli dobry Pan Bég z gliny, przerobionej na sztuke teatral-
ng, grywang obecnie w teatrze Korez w Katowicach. Eckert, poshugu-
jacy sie brzmigcym stowiarisko pseudonimem Janosch (Janusz?), jest
dzi$ bajkopisarzem o Swiatowej slawie. Mieszkajacy na Teneryfie au-
tor bajek, thumaczonych na wiele jezykéw, obecnie promowany przez
krakowskie wydawnictwo Znak, po przezyciach wojennych zdotat stwo-
rzy¢ pogodny, bajkowy swiat, w ktéorym krélujq stare wartosci, m.in.
Heimat. Bohaterowie picknej powiedci o Panamie (Ach, jak piekna jest
Panama) wracaja do domu, bo wedréwka przekonuje ich, ze tu jest
najlepie;j.

W ramach odkrywania tradycji Horst Eckert dwukrotnie odwiedzit
Polske, Slask, Zaborze i swéj rodzinny familok, skansen budownictwa
Slaskich dzielnic robotniczych. Stangwszy przed charakterystycznym
wielorodzinnym budynkiem z niegdy$ czerwonej, dzi§ poczernialej od
sadzy cegly, powiedzial: ,ja stad nigdy nie odszedlem”. Zwazywszy od-
leglosé Teneryfy od Slaska, jest to wyznanie znamienne. Znamienne
jest takze to, ze polscy nadawcy medialni, relacjonujacy wizyte staw-
nego goscia, nie uzyli wyrazenia mala ojczyzna, ze wzgledu na czlon
drugi - ojezyzna. Niemiec nie méglby przeciez powiedzie¢, ze Zaborze,
dzielnica Zabrza, to jego ojczyzna.

Sadze, ze slynna i politycznie wyzyskiwana Mickiewiczowska fraza
inwokacji Litwo, ojczyzno moja, stworzona na paryskim bruku przez
wygnanca, ktéry jq utracil, moze byé przykladem tego, co Niemcy zwg
Heimweh. Znajduje wlasciwg interpretacje jako powrét do malej ojczy-
zny polozonej na kresach péinocno-wschodnich i nie powinna by¢ utoz-
samiana z pojeciem ojczyzny- Vaterlandu.

Mala ojczyzna byla miejscem, do ktérego tesknilo i teskni wielu
Polakéw w kraju i poza krajem, bo jesteSmy narodem wedrowcéw, przy-
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musowych lub dobrowolnych, ale nie mamy w peini paralelnej trescio-
wo, jednej formy jezykowej nazywajacej idee¢ malej ojczyzny. Istnialy
liczne wyrazenia nazywajace metaforycznie lub niemetaforycznie jeden
z elementéw znaczenia, np. kraj lat dzieciristwa, strony rodzinne, ojczy-
ste (rodzinne) progi, kolebka, siedlisko, waloryzowane dodatnio.

Inaczej bylo z leksemami miasteczko, miescina, wies.

Laczliwodé (kolokacja) leksemu miasteczko z przymiotnikami sen-
ny, prowincjonalny, rozplotkowany polega na negatywnej ocenie spo-
lecznej miasteczka. Podobnie jest z malym miasteczkiem, ktére laczy
sie z przymiotnikiem prowincjonalny, a ten w polskim obrazie swiata
widzenia prowincji w opozycji do centrum, stolicy, uruchamia skoja-
rzenia typu zasciankowy. Prowincjonalne (za$ciankowe) moga by¢ ges,
gust, stréj, jezyk, maniery, zachowanie, glusza z waloryzacja negatyw-
na. Malomiasteczkowe zas bywajg intrygi, plotki, pruderia, uktady, oby-
czaje, umyslowos¢ (zapewne ciasna) z takaz ocena.

Staje sie oczywistosécia, ze ani miasteczko, ani mate miasteczko z po-
wodu obcigzenia utrwalonego w §wiadomosci Polakéw nie nadaja sie
na odpowiedniki semantyki Heimatu, wartoéci nadrz¢dnej. Najmniej
pejoratywne jest chyba senne miasteczko, ktére stanowi symbol ma-
tych, wschodnich miejscowosci, zamieszkanych giéwnie przez Zydow
(owe sztetl), a zmiecionych razem z ich mieszkaricami przez holokaust.
Takie senne miasteczka staly si¢ tworzywem literackim, filmowym,
musicalowym itp. (por. Skrzypek na dachu, powieé¢ PaZniewskiego
Krétkie dni i in.), miejscem podrézy sentymentalnych w pami¢tnikach
ocalalych wygnaricow. Podréze te dotycza takze Polakéw z kreséw pol-
nocno-wschodnich (por. Doling Issy Cz. Milosza).

Z podobnych wzgledéw nie mozemy bez komentarza uzywac lekse-
mu miescina majacego taka oto definicje¢ slownikowa: z lekcewazeniem
o malym, czesto ubogim miescie, nedzna, zapadla miescina. Ale Mi-
chal Smolorz nazwal czule rodzinng miejscowos¢ kardynala Ratzinge-
ra malq mie$cing, majac na uwadze tylko jej malosé i sile przywiazania
do tej matosci. W tym kontekscie udato mu si¢ zniwelowa¢ utrwalony
w polszczyznie negatywny obraz miesciny; lekcewazone;j.

Ostatni z lekseméw - wie$, w odpowiedzi na pytanie Skqd pocho-
dzisz? przejawia zdecydowanie konotacje stereotypowo dwustronna,
negatywnsg i pozytywns, z przewaga pierwszej.

Przykladem pozytywnego obrazu malej ojczyzny jest ksiazeczka
Stanislawa Pigonia Z Komborni w $wiat, pisana w okresie mi¢dzywo-
jennym, w innej sytuacji spolecznej niz dzisiejsza. Jeszcze nie pojawi-
ly sie pogardliwe etykietki dla mieszkarica wsi — wsiok, wsiura, miot,
cep, burak, kmiot i podobne, ujawniajace opozycje¢ wies — miasto. Pigon
$mialo kultywowal fonetyke i inne cechy gwary ojczystej i z duma ry-
sowal swoja droge od malej ojczyzny na katedr¢ w Uniwersytecie Ja-
gielloriskim. Wspélczesnie odpowiedz na pytanie Skqd pochodzisz? ze
wsi wywolataby konsekwencje niekorzystne dla odpowiadajacego, cho¢
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pod wplywem wzoréw zachodnich sg juz w Polsce osoby, ktére poswie-
cajq si¢ szlachetnej pasji wydobycia z cienia rodzmnej wsi, stworzenia
w niej muzeum, gazety lokalnej, zorganizowania imprez kulturalnych
i wprowadzenia jej do mediéw. Na razie jednak zapalericy nie potrafia
unicestwic stereotypu ,wiesniaka”, ktory utrwalat si¢ przez szesédzie-
siat powojennych lat.

Przeglad mozliwosci werbalizowania w polszczyznie opozycji He-
imat//Vaterland sugeruje, iz bledem strategicznym byloby postugiwa-
nie si¢ mimo wszystko oméwionymi leksemami. Tymczasem bledy ta-
kie si¢ popeilnia. Relacjonowane w okresie zaloby po $mierci Jana
Pawla Il na zywo uroczystosci w jego rodzinnym miescie, w Wadowi-
cach, zawieraly etykietke Wadowic jako malego miasteczka (nie tak znéw
malego!). Wyslanniczka TVP przyjechata do Wadowic z Krakowa i z tej
pozycji patrzyla na Wadowice. Byla tez dziennikarka mtoda, by¢ moze
nie tak dobrze znajacq konotacje matego miasteczka. Niemniej, w tej
szczegolnej sytuacji, jej relacje uznaé trzeba za nieszczesliwg (unhap-
py) dla wielu odbiorcéow w miescie Ojca Swietego i w Polsce.

Jeszcze wickszym bledem byla wypowiedZ dziennikarki warszaw-
skiej na 700-lecie Tarnowa, o ktéorym wyksztalceni Polacy co$ nie cos
wiedza, choé lezy on ,gdzies na poludniu” z dala od centrum. Na es-
tradzie ustawionej na zabytkowym rynku przeprowadzila ona wywiad
z prezydentem miasta, gospodarzem uroczystosci. Zapewne uznala za
komplement zdanie: Taméw, ktérym Pan rzqdzi, to takie mile, galicyj-
skie miasteczko (100 tys. mieszkaricow). Burmistrz zareagowal bardzo
ostro. Gos¢ ugodzil go bolesnie, by¢ moze wzmégl niecheé¢ do stolicy.
Moze sytuacje do pewnego stopnia zlagodzit przymiotnik galicyjskie.

Odzywaja bowiem w Krakowie sentymenty galicyjskie. Galicja, jak
wiadomo, miata w poréwnaniu z dwoma zaborami pruskim i rosyjskim
pewng autonomie (sejm, szkolnictwo, swoboda w uzywaniu jezyka oj-
czystego). Byla czescia monarchii austro-wegierskiej ze stolica w Wied-
niu, ktéry byl dla Galicjan miastem bliskim. Krakéw byl stolicg kultu-
ralng, do czego nawiazujg Leszek Mazan czy Krzysztof Jasinski
w benefisach Teatru Stu, gdzie zartobliwie wita si¢ gosci z Warszawy,
ktorzy odwiedzaja dawnq stolice, prastary gréd. Wielu z nich powotuje
sie na zwigzki z Krakowem, oddajac w ten sposéb honory gospodarzom.

Ani Tarnowa, ani tym bardziej Krakowa nie mozna by nazwaé¢ mailg
ojczyznqg, bo wyrazenie to zaklada przeciez malosé, ale tez wyrzec sie
trzeba uzywania w mediach etykietki miasteczko, miescina, bo w takiej
sytuacji, jak w Tarnowie, méwimy po prostu o miescie, bardziej oficjal-
nie o miejscowosci, a pomijamy oceny typu maly odnoszone do roz-
miaréw stolicy.

Wprowadzone do polszczyzny z innych, zachodnich kultur pojecie
korzeni (z USA, z serialu o Murzynach sprowadzanych w okresie nie-
wolnictwa) i malej ojczyzny przyjmujq sie latwiej lub z oporami; nakla-
dajq sie przy tym na typowo polskie opozycje wie$ - miasto (mozliwe
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tam, gdzie jeszcze istnieje wies) oraz centrum - peryferie, Péinoc— Potu-
dnie. W czasie ostatniego rozdawania Wiktoréw Kamil Durczok zostal
wyrézniony nie tylko statuetks, ale takze komentarzem, ze dostaje ja
kto$ z Poludnia i ten, kto nie wypiera si¢ swych korzeni.

Zawsze zywo reaguje na wypowiedzi, ktére sytuuja mnie ,gdzies na
Poludniu” w tak niewielkim poréwnawczo kraju. Gdzies na Potudniu to
czesty element wypowiedzi dziennikarzy radiowych z Mazowsza, kt6-
rzy peinia akurat dyzur w niedzielnej audycji konkursowej (Zagadko-
wa niedziela) czy w konkursie Rajd Europejczykéw. Ich zadaniem (za
trudnyml) jest utrzymywanie telefonicznego polaczenia z bioracymi
udzial w tym konkursie. Pytajq wiec: skqd dzwonisz? Z Wisnicza? To
dla mnie jak z Polinezji, z Jaworza? (dzielnica Bielska-Bialej, nie myli¢
z Jaworznem) ach, to gdzie§ na Poludniu. Z reguly miejscowosci nie-
mazowieckie okres§lane sg etykieta ,na Poludniu” (opozycja Péinoc -
Poludnie nie jest wylacznie polska). Podobne zjawiska wystepujq w in-
nych krajach europejskich, we Francji, w Niemczech, we Wloszech,
w Hiszpanii, o czym wiele méwig goscie — cudzoziemcy w programie
Moniki Richardson Europa da sie lubié. Opisujq zaréwno o$ Péinoc -
Poludnie, np. we Wloszech Neapol - Mediolan, jak i centrum - peryfe-
rie, np. Wuppertal - Berlin.

Moze wiasnie dlatego, ze Polacy angazujg si¢ po stronie jednego
z czlon6w opozycji wie$ — miasto i centrum (Péinog - peryfene(Pbmdme
nie tylko, takze Wschéd i Zachéd), nieczesto mowig i piszg o malej oj-
czyznie. Tymczasem dla kazdego czlonka wspélczesnego spoleczenstwa
zurbanizowanego i scentralizowanego miejsce, z ktérego wyrést, po-
winno by¢é waznym skladnikiem identyfikaciji.

Tak jest w rzeczywistodci amerykariskiej. Na pytanie: Skqd jestes?,
padaja w odpowiedzi nazwy malych miast w Georgii, Dakocie czy Tek-
sasie, ktére konotujq same przez si¢ nielatwg droge do sukcesu, a wiec
wytrwalo§é, pracowitoséé, zdolnosci, czyli buduja pozytywny wizerunek,
autoprezentacje. Wystarczy napisac urodzilem sie w Harlemie czy Bronk-
sie, by odbiorca wiedzial, z kim ma do czynienia. Oczywiscie federacyj-
nego, niezwykle zréznicowanego spoleczeristwa nie mozna wprost od-
nosi¢ do polskiego, ale zaczatek takiej identyfikacji daje si¢ juz zauwazyc!

Nadawany byt w TVP piekny serial Siedlisko, opisujacy uroki ma-
zurskiej ,gluszy”, przemawiaja w programach radiowych mieszkanki
niewielkiej Bielanki kolo Wysowej Zdroju, w powiecie gorlickim, daw-
nej osady lemkowskiej. W te strony uciek! ze stolicy Andrzej Stasiuk,
swojq malg ojczyzne - Wisle opiewa na warszawskim bruku Jerzy Pilch
i czyni to wielu innych mniej znanych i styszanych. Trwa uporczywa
praca, by mala, prowincjonalna wspélnota mieszkancéw zyjacych z dala
od centrum uzyskala taka nobilitacje, jaka wiaze sie z idea malej oj-

czyzny.
Z dotychczasowych uwag wynika, ze sytuacja spoleczno-polityczna
powstala po naszym wlaczeniu, akcesji do Unii Europejskiej wymusi
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na méwigacych i piszacych w mediach wykorzystanie nieobcigzonej
pragmatycznie etykietki mala ojczyzna. Do tej pory ma ona slabg re-
prezentacje tekstowa, gdyz cala tradycyjna spuscizna polska zawiera-
la nadrzedne pojecie ojczyzny, wspélnoty narodowej, stolicy.

Latwiej bylo przyswoi¢ sobie metafore korzeni i stworzy¢ calg ro-
dzine leksykalna; zakorzenienie, zakorzeni¢ sie, zakorzeniony, wyko-
rzeni¢ sie itp. Powstal obecnie silny ped do gromadzenia materiatow
ilustrujacych histori¢ rodzin polskich, mieszczanskich i chlopskich.
Audycja red. Strzyczkowskiego (,pana Kub)f'] w telewizyjnej Tréjce pod
Walesowskim haslem Za a nawet przeciw, poswiecona pytaniu Czy
warto zajmowac sie swymi korzeniami, przyniosia obfity plon. Zglasza-
ly sie mtode osoby, ktére prowadza wytrwale prace archiwistyczna i czy-
nig z nieoczekiwanych odkryé pasje pozazawodows.

Na pograniczu slaskim istniejg w gwarze trzy leksemy nazywajace
stopien zakorzenienia Slazaka. Sg to pniok, kszok i krojcok. Mocne
korzenie ma pniok, slabsze, mlodsze kszok, krojcok zas to czlek dwu-
kulturowy, majacy korzenie §laskie i nieslaskie (por. niemiecki leksem
Kreuz <krzyz>, skrzyzowad.

Metafora korzeni zapozyczona z filmu amerykarnskiego o historii
niewolnikéw sprowadzanych z Afryki do pracy w USA okazala si¢ w pol-
skiej sytuacji nosna. Przettumaczono literalnie angielski tytul The
Roots bez zadnych oporéw, gdyz metafora korzenia obecna byla juz
w literaturze renesansowej, np. we fraszkach Jana Kochanowskiego
i miala konotacje pozytywne - sily, tezyzny, mtodosci, cho¢ w inne;j sfe-
rze niz spoleczna.

Jesli idzie o zmiane waloryzacji jeszcze jednego leksemu o znacznej
frekwenciji, tj. mniejszosci, niezwykle istotnego dla polityki narodowoscio-
wej w Unii Europejskiej, odnotowaé¢ mozna tylko: dowartosciowanie.
Troska o prawa mniejszosci narodowych i malych jezykéw wpisana
w podstawy prawne Unii, zrodzona w spoleczeristwach wieloetnicznych,
religijnie, jezykowo i kulturowo niechomogenicznych (a gdziez po Il woj-
nie §wiatowej znalez¢ takie w Europie) nalezy do zadan priorytetowych.

Wedlug spisu z 2002 r. mamy w Polsce 9 mniejszosci, najliczniej-
sza jest deklaratywnie niemiecka, dalej bialoruska i ukrainiska, czyli
dotycza nas sprawy znane innym czlonkom Unii (szkolnictwo przede
wszystkim). Teksty medialne po§wiecone mniejszosciom umacniajq sad,
ze ewaluacji, melioracji podlega obecnie przymiotnik matly i jego sto-
pien nizszy mniejszy, wyklucza ona na zasadzie political correctness
interpretacje <mniej wartosciowy, gorszy> (por. maty czlowiek metafo-
rycznie).

Na koniec zacytuje jeden z nielicznych przyktadéw uzycia takiej
etykietki. W eseju Sklep z Zydéwkami (GW 14-15 V 2005) Kinga Du-
nin pisze: ,Gdybysmy chcieli szuka¢ zwiazkéw miedzy literaturg a rze-
czywistoscia, mogliby$my dostrzec prébe pogodzenia tych sprzecznych
tendencji - tradycji i nowoczesnoséci - w nieco przebrzmialym juz nur-
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cie literatury malych ojczyzn”. Autorce chodzi o problem wspélnot
swoich i obcych, a wi¢c o cos$ innego niz idea Heimatu. Nalezy jednak
mieé nadzieje, Zze zar6wno idea, jak i jej najlepsza polska werbalizacja,
wyrazenie matla ojczyzna zastapi nieudane akty z udzialem innych srod-
kow jezykowych.

Na pytanie tytulowe mozna dac¢ zatem odpowiedz twierdzaca, zwlasz-
cza jesli wiemy, ze przekiad musi by¢ miedzykulturowy, a wigc trudny
i nie do korica tozsamy z oryginalem.
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Is the German Opposition Heimat//Vaterland Translatable into Polish?
Summary

The article is a reflection concerning lack of the lexical unit in Polish, equiv-
alent to the German word Heimat, with its analogical connotations. The
reason for this phenomenon can be sought in different cultural conditions
which have created the history of Polish and German societies. The term mata
ojczyzna (little fatherland), which is more and more often used in Polish, is
semantically closest to the German word.



Andrzej Moroz
(Torun)

PROJEKT STRUKTURALNEJ KLASYFIKACJI
KONSTRUKCJI SYNTAKTYCZNYCH
ZAWIERAJACYCH ZEROWY WYKLADNIK
SKLADNIKA UZYTEGO W KONTEKSCIE

1. WSTEP

1.1. Przedmiotem analizy w niniejszym artykule bedq polskie kon-
strukcje syntaktyczne zawierajace zerowy skladnik, a wiec takie calost-
ki, w ktérych skladzie mozna wyrdzni¢ slowo puste zastepujace okre-
slony komponent wystepujacy w kontekscie. Zakladam w tym wypadku,
ze identyfikacja czlonu zerowego w strukturze okreslonej konstrukcji
jest mozliwa tylko przy istniejacych wymaganiach konotacyjnych ze stro-
ny skladnikéw laczacych sie z nim, gdyz jedynie poréwnanie empirycz-
nej calostki syntaktycznej ze schematem walencji okreslonej jednostki
pozwala na stwierdzenie braku ktéregos z jej komponentéw'. Sq to kon-
strukcje nastepujace:

(1) .ﬁ::otka!emJackla na &nieninadtZo&ifpoade!em@l od Marysi.

(2) W zimie nariuhamynnmrmy,wledeﬂl na upatly.

W przykladzie (1) czasownik pozdrowilem otwiera pozycje skladnio-
wa dla frazy nominalnej biernikowej realizowanej przez slowo puste.
Jednoczesnie pozytywna realizacja tej frazy - w postaci jednostki Jacka
- pojawia sie przy drugim czasowniku - spotkalem. Podobnie w przykla-
dzie (2), w konstrukcji w lecie upaly nie zostalo spelnione wymaganie
konotacyjne. Istniejace jednostki zapowiadajg pojawienie si¢ nadrzed-
nika dystrybucyjnego, ktéry jest realizowany przez zerowy .wkladnik
zastepujacy pozytywna realizacje frazy finitywnej wystepujacej we wczes-
niejszej czesci zdania, w konstrukcji w zimie narzekamy na mrozy.

Zaznaczam, Ze interesuja mnie jedynie takie konstrukcje, w kté-
rych zerowy wykladnik jest rezultatem dzialania ,zasady jednokrotne-
go uzycia skladnika”, a ciag skladniowy zawierajacy go jest pelny, zob.
przyklady (1), (2).

' Na koniecznoéé takiej relatywizacji w odniesieniu do wykrycia elipsy
skladniowej zwrécil uwage M. Grochowski 1976, 1978.
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Konsekwencja przyjetych zalozen jest nieuwzglednianie w opisie
konsmlkq1, w ktérych zerowy skiadnik nie podlega konotacji. W:aze
sie to z niemoznosdcia przypisania takim calostkom jednoznacznej in-
terpretacji, co wida¢ na przykladzie zdania:

(3) Ale nasze oddechy nie mogly siegnqé sennej dlugosci i glebokosci.

Jednostka sennej moze by¢ uznana za podrzednik tylko pierwsze-
go skladnika konstrukcji wspéirzednej, ktéry poprzedza linearnie, lub
tez calosci grupy dh;goéa i glebokosci (por. Kallas 1993: 73-74). Jed-
noczeénie brak wymagania konotacyjnego utrudnia tutaj formalng iden-
tyfikacje zerowego skladnika.

1.2. Zadaniem, ktére przed sobg stawiam, jest préba dokonania
poprawnej pod wzgledem logicznym i jednoczesnie adekwatnej empi-
rycznie klasyfikacji polskich konstrukcji skladniowych zawierajacych
zerowy wykladnik skiadnika uzytego w kontekscie. Z tego tez powodu
zakladam, ze proponowany podzial bedzie opieral si¢ na homogenicz-
nych kryteriach, umozliwiajacych przeprowadzanie dychotomicznych
podzialéw na podstawie cech kontradyktorycznych. Jest to podykto-
wane warunkami poprawnego podzialu logicznego, ktéry ,powinien
spelnia¢ dwa wymogi, tj. powinien by¢ adekwatny (po zsumowaniu
podzbioréw musimy otrzymac peiny zbiér, ktéry dzielimy) i rozlaczny
(elementy jednego podzbioru nie mogg byé¢ jednoczesnie elementami
drugiego podzbioru)” (Bobrowski 1998: 22).

Znacznym problemem w wypadku kazdej klasyfikacji jest jej szcze-
golowos¢. Mam Swiadomosé, Ze wyréznione przeze mnie klasy moga
podlegaé¢ dalszym podzialom. Jednakze, majac na uwadze instrumen-
talny charakter tego uporzadkowania, shuzacego najpeiniejszemu i naj-
bardziej wszechstronnemu opisowi analizowanych konstrukcji, staralem
sie wyodrebnié¢ — na podstawie istotnych cech formalnogramatycznych
- klasy o wyraznym zréznicowaniu formalnym, pozostawiajac mniej
wyraziste rozréznienia opisowi wewnatrzklasowemu.

1.3. Zakladam, ze w swoich rozwazaniach programowo nawigzuje
do wynikéw prac Z. Saloniego i M. Swidziriskiego sformutowanych
w Skladni wspélczesnego jezyka polskiego (1998). Z tego tez powodu
przejmuje za wymienionymi autorami zaré6wno metodologi¢ opisu, jak
i terminologie, sygnalizujac kazdorazowo ewentualne odstepstwa, wy-
nikajace ze specyfiki materiatu.

Nadmieniam réwniez, ze w opracowywaniu interesujgcej mnie kla-
syﬁ.kaq1 nie wykorzystuje zadnych istniejacych rozwiazan, lecz jedy-
nie nawigzuje do ogélniejszych metodologicznych spostrzezen dotycza-
cych klasyfikacji jako narzedzia analitycznego stosowanego w badaniach
lingwistycznych (por. Saloni 1974, Grochowski 1997, Laskowski 1998,
Bobrowski 1998).



PROJEKT STRUKTURALNEJ KLASYFIKACJI KONSTRUKCJI SYNTAKTYCZNYCH... 15

2. KRYTERIA KLASYFIKACJI

2.1. Majac na uwadze przedmiot i cel niniejszego opisu, poniZszg
klasyfikacje bede budowat, odwolujac si¢ do kryteriow syntaktycznych.
Wydaje sie, ze jedynie w taki spos6b mozna zaproponowac poprawng
i $cislg systematyke interesujacego mnie wycinka wspéiczesnej pol-
szczyzny pisanej, a mianowicie konstrukcji skladniowych zawieraja-
cych zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie.

Wydaje sie, ze uzasadnione jest rozpoczecie analiz od obserwacji
calostek syntaktycznych, ktére intuicyjnie interpretuje jako zawiera-
jace zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie. W przytacza-
nych przykladach zaznaczam pozycje skladniowe przez niego zajmo-
wane, wskazujac jednoczesnie skladnik, ktéry on zastepuje:

(4) Ja$ najpierw kupowat jabltka, a nastepnie sprzedawal @ | jablkal.
(5) Jas$ chcial daé¢ Zosi kwiaty i dal @ |Zosi] @ |kwiaty].
(6) Jasiowi brakowalo zdolnosci, ale @ |Ja$] nadrabial pracowitosciq.
(7) Jas kochal Marysie, jak @ |Ja$] umial.
(8) Jas kupil Marysi samochéd, gdy @ |Marysia] skorczyla 18 lat.
(9) Lesseps byt zly, 2e @ |Lesseps] nie potrafi opanowaé pozqdania |...] (Bald, s. 15).
(10) Jas dat Kasi rower, a Wojtek & |daf] Marysi wrotki.
(11) Ja$ kupil Zosi lalke, a Marysi @ |kupif] lizaka.
(12) W koricu lat piecdziesigtych zbudowano zapore w Myczkowcach, a do korica
1968 roku @ |zbudowano| zapore i elektrowni¢ w Solinie (Rzeczpos, nr 82/97).
(13) Ja$é dat starszej dziewczynce kwiaty, a mlodszej © |dziewczynce| podarowat
cukierki.
(14) Jeden chiopiec kupil pitke, a drugi @ |chlopiec] mu jq zabral.
(15) W Polsce przewage majq jeszcze lokomotywy parowe, ale przyszloé¢ nalezy do
elektrycznych @ |lokomotyw| (Wierzb, s. 180).
(16) Jas dat matemu chlopcu gitare, by oddat jq duzemu @ [chiopcu).
(17) Dziecko narysowalo duzego psa, by maly @ |pies| mial przyjaciela.
(18) Dyrektorzy szpitali mieli za malo pieniedzy, a méwiono im, e dostali za duzo ©
(19) Dzieci bawiq si¢ przy szkole i @ [przy| domu.
(20) Zguba spadnie na mnie i @ |na] calg mojq rodzine.
(21) Na watlach i @ [na] murach lezaly powywracane armaty (Koziet, s. 359).
(22) Zawody urzqdzano przed @ |szkolq) i za szkolq.
(23) Listy szly do redakcji i od © |redakcji].
(24) Uczniowie ustawiali si¢ za & |Wojtkiem| lub przed Wojtkiem.

2.2. Pierwszym kryterium, ktére proponuje zastosowac¢ w opisie kon-
strukcji zawierajacych zerowy skladnik, jest identyfikacja zerowego sklad-
nika dzieki konotacji ze strony uznanego nadrzednika dystrybucyjne-
go?. Zakladam mianowicie istnienie we wspéiczesnej polszczyznie pisanej

2 Termin ,konotacja podrzednika” zostal wprowadzony przez Z. Saloniego
i M. Swidziniskiego (1998: 233-236) na okreslenie konotacji uznanego pod-
rzednika dystrybucyjnego przez jego nadrzednik. TakZe za autorami tego opra-
cowania przejmuje termin: ,konotacja wspélskladnika”. Wprowadzam nato-
miast rozréznienie w obrebie ,konotacji niepodrzednika”, oddzielajac ja od
konotacji nadrzednika przez uznany podrzednik dystrybucyjny.
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calostek syntaktycznych, w ktérych stowo puste zajmuje pozycje skiad-
niows otwartg przez jednostke bedaca jego (slowa pustego) nadrzedni-
kiem dystrybucyjnym. Na podstawie wiasnej intuicji jezykowej twierdze,
ze taka sytuacja zachodzi w przykladach (4) - (9). I tak w zdaniu:

(4) Ja$ najpierw kupowal jablka, a nastepnie sprzedawal @.
zerowy skladnik jest identyfikowany na mocy analizy wlasnosci kono-
tacyjnych czasownika sprzedawatl, ktéry otwiera pozycje skladniowe
m.in. dla frazy nominalnej biernikowej (NP_ ) majacej realizacje pusta.
Jednoczeénie nalezy stwierdzi¢, ze wystepuje ona przy czasowniku
kupowat.

Podobny typ konotacji umozliwia identyfikacje zerowego skladnika
w zdaniu:

(7) Ja$ kochat Marysie, jak @ umial.

Poréwnanie badanej calostki syntaktycznej z wymogami konotacyj-
nymi realizujacych ja jednostek prowadzi do wniosku, ze slowo puste
zastepujace prostg grupe rzeczownikows Jas realizuje fraze nominal-
na mianownikowa (NP__) przy czasowniku umiat.

W opozycji do tak zdefiniowanej klasy znajdujg sie konstrukcje
skladniowe, w ktérych zerowy wykladnik jest identyfikowany dzieki
innym typom konotacji (zob. p. 2.3. i 2.4.), co - moim zdaniem - za-
chodzi w zdaniach (10) - (24).

2.3. Drugim kryterium uwzglednionym przeze mnie w klasyfikacji
jest identyfikacja zerowego skladnika dziecki konotacji ze strony pod-
rzednika dystrybucyjnego.

Przytoczone kryterium odnosi si¢ jedynie do konstrukcji skiadnio-
wych, w ktérych zerowy sktadnik jest wymagany w inny sposéb niz
dzieki konotacji podrzednika przez nadrzednik (zob. 2.2.). Takie ca-
lostki syntaktyczne mozna podzieli¢ na dwie grupy. Istnieja bowiem
z jednej strony ciagi zawierajace zerowy wyktadnik skladnika uzytego
w kontekscie konotowany przez podrzednik dystrybucyjny oraz - z dru-
giej strony — konstrukcje skladniowe, w ktérych identyfikowane stowo
puste nie jest konotowane ani przez nadrzednik, ani przez podrzednik
dystrybucyjny, lecz jedynie przez wspélskladnik, wraz z ktérym two-
rzy konstrukcje egzocentryczna. Przykladem calostek zaliczanych do
pierwszej grupy s4 ciagi typu (10) - (18). Do grupy drugiej zas zaliczy-
my calostki typu (19) - (24). O slusznosci proponowanego tutaj rozréz-
nienia przekonuje analiza ponizszych przykladéw:

| |
10a) Ja$é dat Kasi . a Wojtek © i wrotki®.
(10a) rower, a {’ Marysi

3 Za autorami Skladni stosuje nastepujace symbole na okreslenie typu
konotacji: # - konotacja podrzednika; #+ - konotacja nadrzednika; - - ko-
notacja wspélskiadnika; =< - konotacja niepodrzednika.
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| |
(14a) Jeden chiopiec kupit pitke, a dnﬂﬂ mu jg zabral.

1
(17a) Dziecko narysowalo duzego psa, by maty?nmlpmwaaeh

We wszystkich cytowanych przykladach mozna wskazaé zerowy
wykladnik skladnika uzytego w kontekscie, co wiecej — twierdze, ze
identyfikacja ta jest mozliwa dzieki konotacji nadrzednika przez pod-
rzednik. I tak w przykladzie (10a) w ciagu Wojtek Marysi wrotki fraza
finitywna jest realizowana przez slowo puste!, o ktérego obecnosci
wnioskujemy dzieki obowigzkowej konotacji nadrzednika. Z drugiej
strony pozytywna realizacja frazy finitywnej wystepuje w pierwszym
linearnie ciggu Ja$ dat Kasi rower. Podobnie interpretuje przykiady (14a)
i (17a) z tym, ze slowo puste zastepuje tutaj - w obu konswkcjach -
centrum frazy nominalnej mianownikowej. Argumentacje za uznaniem
powyzszych realizacji zerowego skladnika za konotowane przez pod-
rzednik, a nie nadrzednik dystrybucyjny przytocze pézniej (zob. 3.1.).

Oponentem tak zdefiniowanej klasy beda calostki syntaktyczne,
w ktérych zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie nie jest
identyfikowany dzieki konotacji ani ze strony nadrzednika, ani pod-
rzednika dystrybucyjnego, por. (19) - (24).

2.4. Ostatnim kryterium, ktére proponuje¢e wyrézni¢ w opisie kon-
strukcji zawierajacych zerowy skladnik, jest mozliwosé jego zidentyfi-
kowania dzieki konotacji ze strony wspéiskladnika.

Kryterium to odnosi sie jedynie do konstrukcji skladniowych, w kté-
rych zerowy skladnik nie jest identyfikowany ani dzieki konotacji ze
strony nadrzednika, ani podrzednika. Zakladam mianowicie istnienie
we wspolczesnej polszczyznie pisanej ciagow syntaktycznych, w kté-
rych okreslony komponent konotuje wspélskladnik realizowany przez
zerowy wykladnik jednostki wystepujacej w kontekscie. Opierajac sie
na wlasnej intuicji jezykowej, twierdze, ze taka sytuacja zachodzi w przy-
ktadach (22) - (24). I tak w zdaniu:

)

(22a) Zawody urzqdzano p'I:dfﬁ i za szkolq.

skladnik zerowy stanowi komponent grupy przyimkowej. Jest on iden-
tyfikowany dzieki konotacji ze strony przyimka, ktéry zapowiada poja-
wienie sie jako swego wspélskladnika frazy nominalnej narzednikowej
realizowanej przez zerowy komponent.

* O konstrukcjach tego typu pisal M. Wisniewski (1994: 138-163).

! Uw
~ Biblioteka
Instytutu
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Zgodnie z tezg Z. Saloniego i M. Swidziriskiego (1998: 236) konota-
c]a wspéiskladnika wystepuje w obrebie konstrukcji egzoeenuycznych
i wspéirzednych. Jednakze stwierdzam, ze jedynie grupy p
spelniaja sformulowane na wstepie warunki realizacji zerowego wyklad-
nika skladnika uzytego w kontekscie. Konstrukcje wspéirzedne oraz
grupy zdaniowe - jak wykaze ponizej (zob. 3.2.) - tych warunkéw nie
spelniajq.

Oponentem tak zdefiniowanej klasy bedg konstrukcje skladmowe,
w ktérych zerowy wykladmk jest identyfikowany dzieki konotacji nie-

, co — moim zdaniem - zachodzi w zdaniach (19) - (21).

Jak zauwazylem wyzej (zob. przypis 2.), wprowadzam - w opozycji
do Skladni - rozréznienie po:medzy konotacja niepodrzednika a kono-
tacja nadrzednika, definiujgc te pierwsza Jako »podczepialnos¢” czesci
konstrukcji wspélrzednej lub egzocentrycznej pod komponent kono-
tujacy wspé-lakladnﬂ-c Z tego tez powodu twierdze, Ze istniejq we wspol-
czesnej polszczyzinie pisanej konstrukcje, w ktérych zerowy skladnik
jest identyfikowany dzieki konotacji niepodrzednika, por.:

(19a) MMWMM:&W

W przykladzie (19a) jednostka dom podczepia si¢ do swojego nie-
podrzedmka ktérym jest przyimek przy realizowany przez zerowy wy-

Wprawadzeme tego kryterium jest podyktowane odrebnoscia opisu
jednostek przyimkowych realizowanych przez zerowy wykladnik, zde-
cydowanie odmiennego od opisu wszystkich pozostalych klas.

2.5. Zgodnie z powyzszymi obserwacjami uzasadniony wydaje si¢
podzial konstrukcji skltadniowych zawierajacych zerowy wykladnik
skladnika uzytego w kontekscie na cztery klasy na podstawie naste-
pujacych zhierarchizowanych kryteriéw:

1. konstrukcje skladniowe zawierajace zerowy wykladnik skiadni-
ka uzytego w kontekscie,

1.1. zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie jest identy-
fikowany dzieki konotacji ze strony nadrzednika dystrybucyjnego (A),

1.2. zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie jest identy-
fikowany dzieki konotacji nie ze strony nadrzednika dystrybucyjnego,

1.2.1. zerowy wyktadnik skiadnika uzytego w kontekscie jest iden-
tyfikowany dzieki konotacji ze strony podrzednika dystrybucyjnego (B),

1.2.2. zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie jest identy-
fikowany dzieki konotacji nie ze strony podrzednika dystrybucyjnego,

1.2.2.1. zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie jest iden-
tyfikowany dzieki konotacji ze strony wspéiskiadnika (C),

1.2.2.2. zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie jest iden-
tyfikowany dzieki konotacji nie ze strony wspéiskiadnika (D).
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1.2.
: 5

1.2.1. 1.2.2.

1.2.2.1. 1.2.2.2.

A B C D

A - konstrukcje z podrzednym zerowym skladnikiem - sa to ciagi syntaktyczne
zawierajace zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie identyfikowany dzicki
konotacji ze strony nadrzednika dystrybucyjnego, por. (4) - (9).

B - konstrukcje z nadrzednym zerowym skladnikiem - sa to ciagi syntaktyczne
zawierajace zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie identyfikowany dzieki
konotacji ze strony nie nadrzednika, lecz podrzednika dystrybucyjnego, por. (10) - (18).

C - konstrukcje ze wspélskladnikowym zerowym skladnikiem - sq to ciagi sklad-
niowe zawierajace zerowy wykladnik identyfikowany na mocy konotacji nie ze strony
podrzednika ani nadrzednika, lecz wspélskladnika, por. (22) - (24).

D - konstrukcje z niewspéiskladnikowym zerowym skladnikiem - sa to ciagi sklad-
niowe zawierajace zerowy wykladnik identyfikowany na mocy konotacji nie ze strony
podrzednika, nadrzednika ani wspélskladnika, por. (19) - (20).

2.6. Twierdze, ze zaproponowany podzial najlepiej oddaje réznice
strukturalne pomiedzy wyréznionymi klasami konstrukcji, a jednoczes-
nie pozwoli na bardziej spéjny opis warunkéw uzycia zerowego wykiad-
nika skladnika uzytego w kontekscie.

3. KOMENTARZE

3.1. Identyfikacja nadrzednego dystrybucyjnie zerowego skladnika.

3.1.1. Analize problematyki sygnalizowanej w tytule niniejszego
punktu rozpoczne od poréwnania przykladéw, ktére interpretuje jako
odmienne sposoby identyfikacji zerowego skladnika:

(4) Ja$ najpierw kupowat jablka, a nastgpnie sprzedawal.
(10) Jas dat Kasi rower, a Wojtek Marysi wrotki.
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W zdaniu (4) jednostki czasownikowe kupowati sprzedawat kono-
tuja jako swoje podrzedniki miedzy innymi fraze nominalng bierniko-
wa realizowang przez jednokrotnie wystepujaca jednostke jabtka. Przy
drugim skiladniku wspéirzednej grupy czasownikowej jest ona zaste-
powana skladnikiem zerowym:

I |

(4a) Jas najpierw kupowat jabtka, a nastepnie sprzedawatl ©.

I

Odmienny sposéb identyfikacji zerowego skladnika mozna zaobser-
wowa¢é w zdaniu (10). W ciagu Wojtek Marysi wrotki element centralny
calosci ma realizacje pusta. Jednoczesnie tenze zerowy skladnik za-
stepuje komponent wystepujacy we wczesniejszej partii tekstu:

|

(10a) Jas djllxasi rower, a Wojtek & Marysi wrotki.

Nalezy tu zauwazyé, ze wykorzystujac fakt konotacji podrzednika
przez nadrzednik, nie mamy mozliwosci identyfikacji zerowego wyklad-
nika skladnika uzytego w kontekscie przy analizie konstrukcji typu (10).
Jednakze - zgodnie z koncepcja Z. Saloniego i M. Swidziriskiego - struk-
ture polskich zdai mozna charakteryzowaé¢ albo metoda odwierzchot-
kowa, tzn. rekonstruujac sie¢ powigzan konotacyjnych od finitywnego
wierzchotka zdania do dowolnego hierarchicznie nizszego wyrazenia je-
zykowego, albo metoda oddolna, tzn. badajac zwiazki konotacyjne w od-
wrotnym kierunku, czyli od dowolnego skladnika do finitywnego cen-
trum zdania. Na tej podstawie twierdze, ze istniejace komponenty ciagu
Wojtek Marysi wrotki konotujg jako swéj nadrzednik dystrybucyjny fra-
ze finitywna realizowana przez zerowy skladnik:

. . . . ;

(10b) Jas dal Kasi rower, a Wajlte_k,@ Marysi wrotki.

Na podstawie poczynionych obserwacji twierdze, ze odréznienie klas
konstrukcji typu (4) i (10) jest rzecza konieczna.

3.1.2. Zakladam, zZe istnieja we wspoélczesnej polszczyznie konstruk-
cje skladniowe, w ktoérych zerowy sktadnik realizujacy fraze finitywna
jest konotowany przez podrzednik dystrybucyjny. Nalezy jednak za-
stanowié sie, czy mozliwe jest przy tym typie wymagania skladniowego
realizowanie przez slowo puste takze innych typéw fraz, tzn. czy opi-
sywane zjawiska wystepuja réwniez na nizszych pietrach analizy sklad-
niowej. Wyjdzmy od obserwacji nastepujacych przykladow:

(13) Jas dat starszej dziewczynce kwiaty, a mlodszej podarowal cukierki.

(14) Jeden chiopiec kupil pitke, a drugi mu jq zabral.

(16) Ja$ dal malemu chlopcu gitare, by oddat jg dutemu.

Opierajqc sie na wlasnej intuicji jezykowej, twierdze, ze slowo puste
zastepuje - odpowiednio - jednostke dziewczynce w calostce syntak-
tycznej mlodszej podarowat cukierki - (13); chlopiec w drugi mu jq za-
brat- (14) oraz chlopcu w oddat jg duzemu - (16). Formalna identyfika-
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cja zerowego wykladnika skladnika uzytego w kontekscie nie jest tu
mozliwa za pomocg konotacji podrzednika przez nadrzednik, gdyz ten
typ wymagania jest speitniony, o czym przekonuje nas analiza wiasno-
$ci konotacyjnych jednostki podarowat:

(13) podarowat < NP__

<9 NP,
9 NP,

M. Swidzinski (1986: 361) pisze, ze: ,Muszq istnie¢ reguly definiu-
jace fraze nominalna [okre§lonego typu - A.M.| jako fraze przymiotni-
kows [okreslonego typu — A.M.] [...]". Z tego tez powodu twierdze, iz
realizacje problematycznej frazy nominalnej celownikowe;j stanowi jed-
nostka mlodszej, bedaca podrzednikiem dystrybucyjnym rzeczowniko-
wego komponentu centralnego tejze frazy, czyli ze wymagania konota-
cyjne ze strony nadrzednika dystrybucyjnego zostaly spelnione. Inaczej
jest, gdy poddamy analizie jednostke mlodszej, ktéra co prawda nie
konotuje zadnego podrzednika, ale wymaga® jako swego nadrzednika
rzeczownikowego komponentu realizowanego przez zerowy wykladnik
skladnika uzytego w kontekscie:

(13a) Ja$ dat malej dziewczynce kwiaty, a duzej & podarowat cukierki.

Podobne wnioski mozna wysnué, analizujac przyktady (14) i (16).
Z tego tez powodu twierdze, ze identyfikacja zerowego skiadnika w po-
wyzszych konstrukcjach jest mozliwa na mocy konotacji nadrzednika
przez podrzednik. Z Saloni i M. Swidzinski (1998: 235) uwazaja, ze
Jkonotacja podrzednika stanowi podstawowy mechanizm zdaniotwor-
czy, konotacja niepodrzednika [zas - A.M.] shuzy budowaniu grup oraz
podiaczaniu fraz niewymaganych”®.

Konsekwencja powyzszego zalozenia jest mozliwos¢ realizowania
przez slowo puste réznych typoéw fraz z uwzglednieniem fraz niewyma-
ganych:

(25) Jasé z poczqtku cheial uzyé duzej pily, lecz pééniej zrobil to malg @ (pila).

Nie pozostaje to w sprzecznosci z zalozeniami przyj¢tymi na wste-
pie, gdyz bez watpienia interesujacy mnie komponent zerowy wyste-
puje w pozycji konotowane;j.

5Z. Saloni i M. Swidziniski (1998: 235) twierdza, 2e ,konotacja niepod-
rzednika to, w odréznieniu od konotacji podrzednika, nie wymaganie, tylko
podczepialnoséé pewnej jednostki skladniowej innej jednostki, bedacej elemen-
tem centralnym odpowiedniej konstrukcji”.

% Pozostaje to w zgodzie z wczeéniejsza teza M. Swidziriskiego (1986) doty-
czaca istnienia dwoch typéw eliptycznodci: na poziomie zdania - kiedy brak
jest czlonu wymaganego przez verbum finitum - oraz na poziomie frazy - kie-
dy fraza jest realizowana przez swdj podrzednik.
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3.1.3. Réznice pomiedzy klasami konstrukcji zawierajacymi zero-
wy skladnik identyfikowany na mocy konotacji podrzednika przez nad-
rzednik a calostkami skladniowymi, w ktérych slowo puste jest zauwa-
zalne dzieki konotacji nadrzednika przez podrzednik dystrybucyjny,
mozna zobrazowa¢ z pomocs innych (précz typu konotacji) wiasnosci
formalnych. W tym celu poddajmy analizie zdanie:

(26) Dawanie Zosi prezentéw, a Marysi kwiatéw bylo powinnosciq Jasia.

W wypowiedzeniu tym w calostce skladniowej Marysi kwiatéw wy-
stepuje zerowy wyktadnik jednontki dawanie uzytej w kontekscie. Po-
dobnie jak w przyktadzie (16), o Jego obecnosci wnioskujemy dzieki
konotaqn nadrzednika przez istniejace podrzedniki dystrybucyjne Ma-
rysi i kwiatéw. Rzeczg interesujacs jest to, ze — w przeciwienstwie do
konstrukcji nalezacych do klasy A (slowo puste identyfikowane na mocy
konotacji podrzednika przez nadrzednik dystrybucyjny) — zerowy wy-
kladnik skladnika dawanie nie moze by¢ w tym wypadku zastgpiony
zaimkiem anaforycznym.

Test anaforyzacji, o ktérym tu mowa, polega na wstawieniu na
miejsce zerowego wykladnika skladnika uzytego w kontekscie zaimka
anaforycznego. Procedura ta jest dopuszczalna (poza naturalnymi ogra-
niczeniami - zob. Moroz 1998) w obrebie konstrukcji typu:

(27a) Janosik odbieral pieniqdze bogatym i oddawat biednym., por.:

(27b) Janosik odbieral pienigdze bogatym i oddawal je biednym.

Twierdze w zwigzku z tym, ze anaforyzacji moga podlega¢ skiadni-
ki nalezgce do niektérych klas gramatycznych pod warunkiem, ze sg
one wymagane na mocy konotacji podrzednika przez nadrzednik dys-
trybucyjny. I tak zerowy wykladnik skiadnika dawanie w zdaniu (26)
nie moze byé¢ zastapiony zaimkiem anaforycznym. Podczas gdy w calo-
stce skltadniowe;j:

(28a) Ja$ lubil dawanie Zosi prezentéw i dalej lubi.,

w ktérej jest on identyfikowany na mocy konotacji podrze¢dnika przez
nadrzednik, bez trudu podda sie tej procedurze:

(28b) Jas lubil dawanie Zosi prezentéw i dalej je lubi.

Konsekwencja tego spostrzezenia jest uznanie przykiadéow (13) - (18)
za nalezgce do klasy konstrukcji, w ktérych zerowy wykladnik jest
konotowany przez podrzednik dystrybucyjny. Nie ma bowiem tutaj
mozliwosci anaforyzacji stowa pustego:

(13a) *Jas$ dat starszej dziewczynce kwiaty, a miodszej jej podarowal cukierki.

Na podstawie powyzszych obserwacji uwazam za konieczne odroéz-
nienie typéw konstrukcji, w ktérych zerowy wykladnik skladnika uzy-
tego w kontekscie jest konotowany przez nadrzednik dystrybucyjny,
od konstrukcji, w ktérych jest on identyfikowany na mocy konotacji
podrzednika.



3.2. Zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie a konota-
cja wspélskladnika. Jak zauwazylem wczes$niej (zob. 2.4.), sposrdd
mozliwych konstrukcji, w ktérych istnieje skladnik identyfikowany
dzieki konotacji wspéiskladnika, uwzgledniam jedynie wyrazenia przy-
imkowe. Ma to moim zdaniem swoje uzasadnienie formalne. Pragne
w tym miejscu je przedstawi¢, analizujac konstrukcje o postaci grupy
zdaniowej — 3.2.1. - oraz konstrukcje wspéirzedne - 3.2.2.

3.2.1. Pierwszy problem sygnalizowany we wstepie dotyczy szcze-
gélnych realizacji skladnikow w obrebie grupy zdaniowej. Przyjmuje,
ze dwa podstawowe komponenty takiej grupy (spéjnik i fraza czasow-
nikowa) tworzg konstrukcje egzocentryczng oraz 2e konstrukcje tego
typu: ,sa [...] oparte na powiazaniach konotacyjnych |[...] jednostron-
nych (element funkcyjny typu czy, poniewaz, Ze konotuje zdanie-resz-
te, ale na ogét nie na odwré6t” (Saloni, Swidzinski 1998: 247).

Zalozenie to pozwala pozostawi¢ poza polem obserwacji konstruk-
cje, w ktérych pusty komponent zastepuje spojnik wprowadzajacy grupe
zdaniows, por.:

(29a) Jas wiedzial, 2e Maria wyjedzie i nie wroci.

O obecnosci pustego komponentu mozna przekona¢ si¢, poréwnu-
jac dang calostke z konstrukcja:

(29b) Ja$ wiedzial, ze Maria wyjedzie i ze nie wroci.,
jednakze zadne uwarunkowania formalne nie pozwalaja na identyfi-
kacje w ich strukturze zerowego wykladnika skladnika uzytego w kon-
tekscie. Nie jest on bowiem konotowany przez zaden z komponentéw
analizowanej konstrukc;ji.

Inaczej nalezy potraktowaé konstrukcje, w ktérych redukcji podle-
ga zdanie-reszta. W mysl tezy Z. Saloniego i M. Swidziriskiego jest ono
konotowane przez element funkcyjny. W takim wypadku istniejace
calostki nalezaloby wiaczy¢ do opisu. Uwazam jednak, ze mozliwos¢
pojawienia sie¢ takich calostek jest marginalna, a przy grupach wpro-
wadzanych przez czes¢ spojnikéw wrecz niemozliwa, por.:

(30) *Jas wiedzial, 2e Kasia przyjdzie i czy.

(31a) *Jas bedzie musial wyjechaé, gdy i kiedy przyjdzie Wojtek.

Watpliwosci jednakze powstaja przy interpretacji konstrukcji typu:

(31b) ?Ja$ nie wiedzial, czy i kiedy Marysia przyjdzie.

(31¢) ?Jas nie wiedzial, czy Marysia przyjdzie i kiedy.,

w ktorych dwa rézne spéjniki konotuja t¢ sama fraze realizowang przez
zdanie-reszte. Sadze jednak, ze zdania (31b) oraz (31c) sa eliptyczne,
a co za tym idzie nie stanowia przedmiotu mojego opisu.

3.2.2. Druga grupe konstrukcji, w ktérych skladnik zerowy jest
identyfikowany dzieki konotacji wspoélskladnika, tworza konstrukcje
wspélrzedne. Ich cecha charakterystyczng jest to, ze element spdjni-
kowy otwiera dwie pozycje realizowane przez wspélskladniki. W tym
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miejscu pragne rozwazy¢ problem, czy mozliwe jest zastgpienie ktore-
gos$ z elementéw (poza elementem spéjnikowym) zerowym jego wyklad-
nikiem. Rozwaze tu dwie sytuacjc: po pierwsze, spdjnik laczy stosun-
kiem wspélrzednym ciagi o tym samym ksztalcie; po drugie, jeden
z mespéjnﬂcowych elementéw ciagu wspéirzednego stanowi kolejne wy-
stapienie ciagu znajdujacego si¢ w kontekscie, poza analizowang kon-
strukcjq wspélrzedna.

3.2.2.1. W pierwszym wypadku konstrukcja wspéirzedna sklada sie
z tozsamych elementéw laczonych spéjnikiem wspéirzednym, por.:

(32) A u nas ciggle pada i pada.

(33) |W muzeum Gosia zobaczyla Jasia lub Jasia.

W przykladzie (32) spéjnik wspélmedny laczy frazy czasownikowe
o identycznym ksztalcie i znaczeniu. Moim zdaniem jest to konstruk-
cja ekspresywna, ale w peini akceptowalna. Prawdopodobnie stanowi
ceche konstrukcji z powtérzonymi czasownikami, por.:

(34) Jas od wielu lat tylko ucieka i ucieka.

Analizujac jednak problem bedacy tematem tej pracy, naleZy za-
uwazyé, ze niemozliwe jest wyzerowanie zadnego ze skladnikéw tej
konstrukcji, por.:

(32a) ?A u nas ciggle pada i.

(32b) ?A u nas ciggle i pada.

Mozna w zwigzku z tym postawic teze, ze ,zasada jednokrotnego
uzycia skladnika” nie dziala w obrebie tego typu konstrukcji. Stwier-
dzenie to jednak wymagaloby szczegélowych analiz materialowych, a nie
jest to przedmiotem moich rozwazan.

Z drugiej strony nalezy przeanalizowa¢ konstrukcje, w ktérych spéj-
nik wspéirzedny laczy frazy nominalne, por. (33). Konstrukcje te - moim
zdaniem - sg nacechowane stylistycznie, co wiecej, kolejny (powtérzo-
ny) ciag zdaje sie mie¢ inne odniesienie przedmiotowe niz jego pierw-
sze wystapienie. Z punktu widzenia przedmiotu opisu nalezy jednak
zauwazyé, ze zastapienie dowolnego skiadnika konstrukcji wspétrzed-
nej zerowym wykladnikiem powoduje elipse, por.:

(33a) *W muzeum Gosia zobaczyla Jasia lub.

(33b) *W muzeum Gosia zobaczyla lub Jasia.

Na podstawie przeprowadzonych obserwacji twierdze, Zze niemozli-
wa jest realizacja zerowego skladnika identyfikowanego dzi¢ki konota-
cji wspélskladnika w obrebie konstrukcji wspélrzednych, w ktérych
stosunkiem wspéirzednym sq laczone tozsame leksykalnie ciagi.

3.2.2.2. Z drugiej strony nalezy rozwazy¢ konstrukcje, w ktérych
jeden z niespéjnikowych skladnikéw konstrukcji wspéirzednej jest
kolejnym wystapieniem ciggu znajdujacego si¢ w kontekscie, por.:

(35) | Marek kochat tylko Gosie i Marka.



Bez wzgledu na to, czy przyjmujemy tozsamos¢ odniesienia przed-
miotowego obu ciagéw Marek i Marka, czy tez jego nietozsamos$¢, nie
mozna zastapié¢ kolejnego wystapienia realizacja zerowa, czego dowo-
dzi eliptycznoéé konstrukcji:

(35a) Marek kochal tylko Gosie 7.

Jest to argument przemawiajacy za wstepng teza, iz nie istnieje
w obrebie konstrukcji wspélrzednych zerowy wykladnik skladnika uzy-
tego w kontekscie identyfikowany dzieki konotacji wspéiskladnika.

Ostatecznie nalezy stwierdzi¢, ze skoro nie istniejg - zgodnie z po-
wyzszg argumentacjq — konstrukcje wspéirzedne z zerowym wykladni-
kiem skladnika uzytego w kontekscie identyfikowane dzi¢ki konotacji
wspoéiskladnika, to mozliwym jego wystapieniom nalezy przypisac inng
interpretacje. Sadze mianowicie, ze w wypowiedzeniach:

(10) Jas dat Kasi rower, a Wojtek & |dal] Marysi wrotki.

(12) Ja$ kupit Zosi lalke, a Marysi @ |kupil] lizaka.,
zerowy wykladnik skladnika uzytego w kontekscie jest identyfikowany
dzieki konotacji ze strony podrzednika, nie za§ ze strony spéjnika
konotujacego wspoéiskladnik.

4. ZAKONCZENIE

Analiza konstrukcji zawierajacych zerowy wykladmk skladnika uzy-
tego w kontekscie prowadz: do wniosku, ze — mimo wspélnej procedury
tworzenia, a mianowicie zasady jednokrotnego uzycia skladnika - spo-
s6b identyfikacji slowa pustego jest odmienny. Z tego tez powodu twier-
dze, ze ze strukturalnego punktu widzenia najlepiej klasyfikowaé¢ bada-
ne calostki zgodnie z zaproponowanym wyzej schematem, a wi¢ec na
cztery klasy. Tak wyréznione grupy umozliwiaja najpeiniejszy i najbar-
dziej wszechstronny opis konstrukcji zawierajacych zerowy wykladnik
skladnika uzytego w kontekscie.
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The Structural Classification Project of Syntactic Structures
Including the Zero Manifestation of a Component Used in the Context

Summary
The article contains an analysis of the structure with the zero manifesta-

tion of a component used in the context. It leads to the conclusion that de-
spite the common creation procedure, namely the principle of a single usage
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of a given component, the method of an empty word identification is diffe-
rent. Thus it can be assumed that from the structural point of view, it is best
to classify units according to the pattern described in the article, i.e. by dis-
tinction into four classes. Thus distinguished groups allow the fullest and
most universal description of the analyzed structures.




Dagmara Balabaniak
(Torun)

DYSTRYBUCJA PRZYSLOWKOW WYSOCE 1 WYSOKO
W ZNACZENIU WYSOKIEGO STOPNIA

0. Tematem artykutu jest charakterystyka poréwnawcza dystrybu-
cji dwéch przystéwkow: wysoce i wysoko. Celem analizy jest zweryfi-
kowanie tezy o synonimicznosci omawianych stéw (w znaczeniu wyso-
kiej intensywnosci, duzego natezenia). O shusznosci powyzszej tezy
mogg $wiadczy¢ definicje leksykograficzne przyslowkéw oraz ich ety-
mologia (pokrewieristwo slowotworcze).

W tradycji leksykograficznej przystéwki wysoce i wysoko sa wpraw-
dzie opisywane jako osobne hasla, ale w ich definicjach mozna wykry¢

pewnsg, zbieznosé:
wysoce - ‘bardzo, niezmiernie, wielce, w znacznym stopniu’ (SJPD,
SJPSz, USJP)',

‘'w duzym stopniu, niezmiernie, wielce’ (SWJP),
‘stowa wysoce uzywamy, aby powiedzie¢ o duzym nate¢ze-
niu jakiejs cechy’ (ISJP)>.

Ze wzgledu na to, ze wysoko jest uznawane za regularny derywat
odprzymiotnikowy, w slownikach jest odsytane do hasta wysoki, co ma
wplyw na forme gramatyczng definicji (przytaczam definicje slowa
wysoki tylko w jednym, interesujagcym mnie znaczeniu):
wysoki - ‘duzy, wielki, znaczny (zwykle pod wzgledem natezenia, in-

tensywnosci)’ (SJPD, SJPSz, USJP),

‘wykazujacy znaczne natezenie, intensywnosé, duzy, wiel-
ki, znaczny’ (SWJP),

‘ma znacznag wielkosé lub duze natezenie albo zajmuje miej-
sce w gornej czesci jakiej§ skali’ (ISJP).

! Réznice w definicjach dotycza kolejnosci wyrazen synonimicznych w po-
um Inych slownikach.
2 Skréty oznaczaja odpowiednio: SJPD - Stownik jezyka polskiego, pod red.
W. Doroszewskiego, SJPSz - Stowmk_;ezykapolshego pod red. M. Szymcza-
ka, USJP - Uniwersalny stownik j polskiego, pod red. S. Dubisza, SWJP
- Slownik wspélczesnego jezyka , pod red. B. Dunaja, ISJP - Inny
stownik jezyka polskiego, pod red. M. Bariki.
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Pomijam pozostale definicje slowa wysoki (odnoszace sie jednoczes-
nie do przystéwka wysoko - ich liczba we wspomnianych stownikach
waha sie od 3 do 4), poniewaz nie jest ono definiowane przez natezenie
czy intensywnos$é.

Na podstawie definicji leksykograficznych zaobserwowa¢ si¢ daja
dwie rzeczy: wieloznacznoéé¢ slowa wysoki (a zarazem wysoko) oraz
podobieristwo definicji wysoce i wysoko (po przeksztalceniu definicji
stosownie do form przysléwka). Obserwacja ta sklania do wniosku, ze
dystrybucja wysoko jest szersza, a w jednym ze swoich znaczen wyso-
ko to synonim wysoce. Oznaczaloby to swobodna wymienialnos¢ obu
przysltéwkéw w tych kontekstach, w ktérych ich dystrybucja jest taka
sama.

Analizowany material pochodzi z Korpusu PWN oraz z ,Rzeczypo-
spolitej”.

1. Jesli przyjmiemy hipoteze o wieloznacznosci przysiéwka wyso-
ko, to tylko w pewnych kontekstach bedzie on wystepowal w znacze-
niu wysokiego stopnia. Nalezaloby zatem wyeliminowa¢ te konteksty,
w ktérych wysoko ma inne znaczenie. Ich przykladem sa zwigzki syn-
taktyczne wysoko z wyrazeniem przyimkowym oznaczajacym miejsce:

(1) Wysoko w Tatrach zimowe warunki, a w Zakopanem wiosna.

(2) Grube liny wznoszq konstrukcje wysoko ponad scene.
(3) Storice juz dawno zaszlo i wysoko nad chmurami swe panowanie rozpoczqgl

ksiezyc.

oraz z czasownikami o znaczeniu przestrzennym:
(4) Zadat pytanie i wysoko uniést brwi.
(5) Skacze wysoko, ale nie przewraca mu si¢ w glowie.
(6) Po odbiciu pitka szybuje wysoko.
(7) Podniést wysoko rece.

Przyklady (1-7) reprezentujg dystrybucje, w ktérej wysoko ma zna-
czenie wymiaru (wysokosci fizycznej). Powyzsze zdania nie budza watpli-
wosci i pozwalajg przyjaé hipoteze o kilku znaczeniach wysoko. Inaczej
przedstawia si¢ sytuacja w zdaniach ponizszych, w ktérych mowa nie
o konkretnych obiektach fizycznych, ale o zjawiskach abstrakcyjnych:

(8) Ceny szybujg wysoko (por. z przykiadem (6)).
(9) Jestem przekonany, e ,Glina” wysoko podnosi poziom telewizyjnego serialu
(por. z przykiadem (7)).

(10) Jak czlowiek sie wysoko wzbija, to bardzo latwo nisko spasé.

(11) Amerykanie sq zainteresowani, by warto$é przekazywanych technologii windo-

waé maksymalnie wysoko.

(12) Wysoko stawialem jego wiersze.

(13) W rankingu amerykariskich juniorek byla zawsze wysoko.

Zauwazy¢ trzeba, ze wysoko moze laczy¢ si¢ z tymi samymi czasow-
nikami co w przykladach (4-7). Ta laczliwos¢ zaciera granice miedzy
znaczeniami przystowka wysoko. Zaré6wno w zdaniach (4-7), jak
i (8-13) czasowniki majg znaczenie ruchu obiektu lub poloZenia obiek-
tu w przestrzeni, ale moga odnosi¢ si¢ i do rzeczywistosci fizycznej, i do
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zjawisk pozaprzestrzennych (por. takze przyklady z ciggiem wysoko, wy-
soki w: Linde-Usiekniewicz, 2000). Identyczna dystrybucja przemawia
za tym, ze mamy do czynienia z jednym znaczeniem omawianego przy-
sléwka - réznica dotyczy nie samego wysoko, lecz istoty obiektu, o kté-
rym mowa w zdaniu. Wydaje si¢, ze wlasnie abstrakcyjnosé/konkret-
nos¢ obiektow byla przyczyna wyrézniania kilku znaczen wysoko
w przykiadach (1-13), choé nie dotyczy ona omawianego przysiéwka. Uzy-
metychsamychmaownﬂcﬁwwobuwpadkach(tj w opisie zjawisk
przestrzennych i przenoénych) sugeruje, ze ujmujemy pewne zjawiska
w sposOb przestrzenny. Do takich nalezy przede wszystkim czynnosé
klasyfikowania czy hierarchizowania (np. w rankingu, w klasyfikacji, na
liscie). Sklonnos§¢ do ujmowania zjawisk na wzor przestrzenny decyduje
o trudnosdciach w ustaleniu jednoznacznych granic miedzy poszczegol-
nymi znaczeniami przymiotnika wysoki (i przysiéwka wysoko), a zara-
zem atamapmimaluemzapytamamsadno&éwydnelamatychmﬁ

O nieostrosci granic miedzy poszczegélnymi znaczeniami §wiadczy
dobér przykladéw w opracowaniach leksykograficznych. Nawet jesli
w poszczegblnych slownikach liczba znaczen jest taka sama, to nie re-
prezentujg ich te same konteksty. Drugim problemem jest niejedno-
znaczne wydzielenie i traktowanie zwiazkéw ustabilizowanych (poprze-
dzonych w opracowaniach leksykograficznych znakiem ¢), w ktérych
pojawiaja sie czasowniki z przykladow (4-13). W niniejszej analizie
poréwnawczej nie biore pod uwage polaczen ciggéow o statusie jednostki
leksykalnej, do ktérych zaliczam: stawiaé kogos/co$ wysoko, zaj$é
wysoko, ambicje siggajq wysoko. Komentarzem trzeba réwniez opatrzy¢
polaczenia w ponizszych zdaniach:

(14) Arystokracja nie wyréznia sie strojami, lecz nie sypia z pospblstwem - wysoko

urodzeni nocujq w zabytkowych wozach.

(15) Pierwszy raz w karierze pokonala tak wysoko notowang przeciwniczke’.

Za statusem jednostek leksykalnych tych wyrazen przemawia to,
Ze nie moga one wystepowac bez okreslnika wysoko:

(14) *Arystokracja nie wyréznia sie strojami, lecz nie sypia z pospélstwem - urodze-

ni nocujq w zabytkowych wozach.

(15) *Pierwszy raz w karierze pokonala notowanq przeciwniczke.
oraz jego ograniczona podstawialnos¢: dobrze, szlachetnie urodzony, wy-
soko, nisko notowany.

W zdaniach (4-13) wysoko jest okreslnikiem czasownika (w tych
wypadkach orzeczenia®). Te samg funkcje skladniowg pelni wysoko
w ponizszych przykladach:

3 Pomijam znaczenie notowany w sensie mplaany , np. w aktach policji.

* Orzeczenie rozumiem szeroko (semantyczn czlon konntytutywny
zdania (por. hasla orzeczenie w: EJP 1992 i EJO 2603] W omawianych zda
niach interesuje mnie jednak orzeczenie wyrazone syntaktycznie forma cza-
sownika (nie tylko osobowa).
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(16) W tym szybkim wyscigu szdste miejsce Polakéw nalezy oceniaé wysoko.

(17) Naumyaekmmmbyém@!mwymbwymgmdmmdemchm by¢

pariasami na dnie piramidy placowe;j.

(18) Zaréwno Singapur, jak i Hongkong wysoko oplacajq urzednikéw, aby znieche-

cié ich do korupcji.

(19) Bank byl zrozpaczony, ze tak wysoko wylicytowano ceneg.

(20) Wysoko zulaszcza dotowano spozycie mleka i jego przetwordw.

Mozna przyjaé hipoteze, ze w zdaniach (16-20) przystéwek wysoko
ma znaczenie intensyfikujace (duze wynagrodzenie, duze oplaty, dota-
cje, ale: duza cena/duza ocena?, por. tez réznice miedzy duzy a wielki
w: Janus, 1975), ale poréwnajmy przyktady (16-20) z wczesniejszymi
(4-13). Charakterystyczng cecha kontekstéw wysoko w zdaniach
(17-20) jest ich semantyczny zwigzek z iloscia: zdania mozna dookres-
li¢ poprzez podanie konkretnej liczby - wysoko$ci kwoty. Ocenianie
(przyklad (16)) to takze rodzaj klasyfikacji, a ocena moze by¢ wyrazona
iloscig punktéw, liczba. Skala punktowa/liczbowa réwniez wskazuje
na przestrzenne umiejscowienie obiektéw poréwnywanych pod jakims$
wzgledem (z tym, Ze na licie, w rankingu, na skali). Laczliwo§¢ wyso-
ko z czasownikami wystepujacymi w przykladach (16-20) mozna za-
tem uzasadni¢ przestrzennym - pionowym ujeciem opisywanych zja-
wisk, por. takze: ceny spadly, kredyt wysoko/nisko oprocentowany,
podatki wzrosng, akcje stojg wysoko. Do tej grupy nalezaloby réwniez
odniesé¢ jednostki: gra¢ wysoko (o wysoka stawke), przegrad/wygrac
wysoko (z duzg réznica w ilosci punktéw):

(21) Remisu nie bylo - nasi wygrali wysoko.

a takze polaczenia bedace nawigzaniami do tych jednostek:

(22) Kiedy$ na Legii wysoko wypunktowat Skoneckiego.

(23) Po trzech rundach Malinowski prowadzil wysoko.

Mozna uznaé, ze we wszystkich wypadkach (1-23) wysoko wyste-
puje w swoim podstawowym znaczeniu (tj. przywoluje jakas wysokos¢,
a nie natezenie czy ilo§¢). A zatem znaczenie parametryczne wysoko
nie jest aktualizowane wylacznie w zdaniach, w ktérych mowa o kon-
kretnych obiektach. Nie odrzucajac tezy o wieloznacznosci wysoko, na
podstawie powyzszych wnioskéw, jak i trudnosci w okresleniu granic
miedzy poszczegblnymi definicjami, uznaé nalezy, ze wysoko ma mniej
znaczen, niz sugerujg to slowniki. Moze oznacza¢ wysoka pozycje
w przestrzeni albo na skali lub w hierarchii:

(24) W policji ustawiony jest wysoko.

(25) W rankingu jest kazdy - kwestia jak wysoko.

Por. takze: zaniZzona ocena, podwyzki plac.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, stwierdzi¢ mozna, ze
wysoko w zdaniach (1-25) wystepuje w jednym znaczeniu i nie jest
ono poréwnywalne ze znaczeniem wysoce.

2. Zanim przejdziemy do poréwnania okreslonych kontekstéw obu
przystéwkow, przyjrzyjmy sie blizej jednostce wysoce. Dla przystowka
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podstawowsg relacja syntaktyczng jest zwigzek z przymiotni-

kiem lub imieslowem (oczywiscie, poza formami imiestowowymi cza-
sownikéw wskazanych wyzej):

(26) Wypowiedzi ,przyjaciela Moskala” nadat Mickiewicz ksztalt wysoce artystyczny.

(27) M@qwmma&wymmmwmammpomﬂhuwm
prowadzi do bankructwa.

nie sytuacji bankowej

(28) Sposéb finansowania deficytu budzetowego okazal si¢ wysoce kosztowny.

(29) Zblizanie sig z otwartym ogniem do etyliny jest wysoce niebezpieczne.

Wysoce moze wchodzi¢ w relacje syntaktyczng z przysiéwkiem
i okresla¢ sposéb wykonywania czynnosci czy przebiegu procesu:

(30) Wysoce dramatycznie rozwijala sie sytuacja we Wioszech.

Zwigzek syntaktyczny z przysléwkiem daje sie jednak przeksztalci¢
w relacje z przymiotnikiem poprzez uzycie w zdaniu slowa sposéb:

(30") W sposéb wysoce dramatyczny rozwijala sie sytuacja we Wioszech.

Trzecim schematem syntaktycznym interesujgcego nas przysiéwka
jest jego zwigzek z czasownikiem:

(31) Wysoce cenig przywilej, ktéry zostat mi dany.

(32) Prozaik wysoce przejmowat sig troskami obywatelskimi.

(33) Jako rzecznik tej ustawy wysoce ubolewam, 2e owoc naszych prac zostal ska-

2ony chorobq... . o
(34) . bedﬁeumhmmdobm.jeéﬁmmﬁqknﬁqm&aem&awuj

Jje uprawdopodabnia.

(35) Modenmmhylmmﬂd wysoce zainteresowanie dla tzw. sekretnej strony

$redniowiecza.

(36) Pan X wysoce naduzyl! mojego zaufania.

Poza czasownikiem cenié¢ wszystln’e pozostale przyklady w analizo-
wanym przeze mnie materiale maja charakter jednostkowy. Zauwazy¢
trzeba, ze w kontekstach (32-36) nie mozna podstawi¢ wysoko:

(32" * Prozaik wysoko przejmowat si¢ troskami obywatelskimi.

(33) *Jako rzecznik tej ustawy wysoko ubolewam, e owoc naszych prac zostat ska-

2ony chorobq...

(34) ?... bedzie uwazana za dobrg, jesli gwarantuje osiqgniecie celu, a przynajmniej

wysoko je uprawdopodabnia.

(35) ?Modemnizm zaktywizowat tez wysoko zainteresowanie dia tzw. sekretnej stro-

doegacifariiat

(36) *Pan X wysoko naduzy! mojego zaufania.

Dewiacje zdan (32-36) powodujg polaczenia wysoko z czasowni-
kami niemajacymi znaczenia przestrzennego. W strukturze seman-
tycznej tych czasownikéw jest obecny element atrybutywny, z ktérym
laczy sie wysoce, wykluczajacy wystapienie przysiéwka wysoko. Wy-
soce nie wchodzi w relacje z wszystkimi elementami struktury seman-
tycznej czasownikéw ze zdan (31-36), lecz tylko z jednym z nich, por.:

(32")* Prozaik wysoce zajmowal si¢ w sposéb zaangazowany troskami obywatelski-

mi. a: Prozaik zajmowat sig¢ troskami obywatelskimi w sposéb wysoce zaanga-
Zowany.
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(35") * Modernizm wysoce uczynil aktywnym zainteresowanie dla tzw. sekretnej stro-
ny $redniowiecza. a: Modernizm uczynil wysoce aktywnym zainteresowanie dla
tzw. sekretnej strony $redniowiecza.

(36")*Pan X wysoce uzyl mego zaufania w niewlasciwy sposéb. a: Pan X uzyl mego
zaufania w wysoce niewlasciwy sposéb.

Zdania te (32",35",36") dowodza, ze syntaktyczne polaczenia z cza-
sownikami ze zdan (31-36) mozna wyrazi¢ za pomoca zwiazku wysoce
z przymiotnikiem. Podstawows laczliwoscig wysoce jest zatem laczli-
wos¢ z przymiotnikiem, na poziomie struktury glebokiej - z cecha, atry-
butem. Wysoce zawsze laczy si¢ z predykatem ‘by¢ jakims$’ i wymaga
obecnosci wykladnika cechy w zdaniu zwykle bezposrednio po przy-
stowku:

(37) Sprzet byt wysoce wydajny (wobec: ?Sprzet byt wydajny i to wysoce.).

3. Najlepszymi kontekstami do tego, by stwierdzi¢ ewentualng sy-
nonimie wysoce i wysoko, beda te, w ktérych moga pojawi¢ si¢ oba
przyslowki, tj. gdy wchodzg one w relacje z tq sama jednostks (i w tej
samej formie gramatycznej). Na marginesie nalezy pozostawi¢ polacze-
nia ustabilizowane (zdania 38-39) z réznych dyscyplin naukowych,
poniewaz wlasnie ze wzgledu na ich ustabilizowanie podstawianie jed-
nostek jest niemozliwe:

(38) Udziat Zywnos$ci wysoko przetworzonej nie przekroczyl 40%.

(39) U oséb leczonych insuling wysoko oczyszczong obserwowano w okresie zaka-

(38) *Udzial zywnosci wysoce przetworzonej nie przekroczyl 40%.

(39") *U os6b leczonych insuling wysoce oczyszczong obserwowano w okresie zaka-

zen zwigkszenie stezenia przeciwcial wigzqgcych insuline.

Ale juz w ponizszych zdaniach mamy do czynienia ze wspélng dys-
trybucja omawianych przystéwkoéw, choé¢ laczg si¢ one z tymi samymi
jednostkami co w przykladach (38-39):

(40) Postugujqc sie wysoce oczyszczong i w pelni zdysocjowang tibuling mozna bylo

spolimeryzowaé jq w struktury.
(41) Wino, jako takie, jest wysoce przetworzonym biotechnologicznie produktem spo-

Istniejg zatem konteksty S§wiadczace o wspélnej dystrybuciji (i zna-
czeniu?) omawianych przysitéwkéw, co potwierdza ich wzajemna pod-
stawialnosc:

(42) .Igyod:idabardmmdkopojauiqiqﬁemwhmymrynhtisq wysoko ce-
nione.
(43) Francja to znaczqce paristwo. Wysoko uprzemyslowione, o wysoko rozwinig-

tym poziomie rolnictwa...
(44) Trzeba pamigtaé¢ réwniez o rozwigzaniach wysoko specjalistycznych.

(42") Jego dziela bardzo rzadko pojawiajq si¢ na Swiatowym rynku i sq wysoce ce-
nione.
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(ﬂ}hnmwmpam Wysoce uprzemyslowione, o wysoce rozwinigtym
rolnictwa...

poziomie

(44") Trzeba pamietaé¢ réwniez o rozwigzaniach wysoce specjalistycznych.

Mimo to nie udaje si¢ utrzymac hipotezy o synonimii miedzy wyso-
ce a jednym ze znaczen wysoko. Sq konteksty, w ktérych zamiana jest
niemozliwa i nie daje jej sie uzasadni¢ w zaden sposéb wspomniany
wyzej:

(45) Wmﬂueﬁwmulotmme celéw o charakterze strategicznym jest wysoce niebez-

pieczne.
(46) Sytuacja byla wysoce drazliwa.
(47) Ze wzgledu na wysoce kontrowersyjny charakter tej kwestii bedq to uwagi do-

sy¢ ogdlne.
(48) Ich nieprzeniknione milczenie wydaje mi si¢ wysoce podejrzane.

(45) ‘Wﬂdheformu&ommoeldw o charakterze strategicznym jest wysoko niebez-

pieczne.

(46)) *Sytuacja byta wysoko drazliwa.

(47) *Ze wzgledu na wysoko kontrowersyjny charakter tej kwestii bedq to uwagi

dosyé ogélne.

(48) *Ich ni ihoni llczeni Giieondi el , tei _

Na podstawie przyktadéw (45-48) daje si¢ zaobserwowac brak lacz-
liwosci wysoko z cecha, pod wzgledem ktérej trudniej obiekty ze sobg
poréwnac (por. analize ,length” diugo$é i ,cruelty” okrucieristwo w:
Bogustawski, 1994). Nie oznacza to, ze wysoko nie laczy si¢ z przy-
miotnikami innymi niz parametryczne — mozliwe jest np.: wysoko ren-
towny, dochodowy, specjalistyczny, ale zauwazy¢ trzeba, ze np. dwa
zaklady latwiej poré6wnaé¢ pod wzgledem dochodowosci (tj. stwierdzic,
ktéry jest bardziej dochodowy), anizeli dwie sytuacje pod wzgledem
drazliwosci (zdanie 46).

Kolejnym argumentem przeciw tezie o synonimii wysoko i wysoce
w jakimkolwiek kontekscie jest mozliwosé stopniowania wysoko (choé,
trzeba przyznaé, ograniczona w kontekstach wspéinych dla obu przy-
sléwkoéw). Wysoce nigdy nie wchodzi w relacje z bardzo, a takze ze slo-
wami wyrazajacymi nadmiar:

(49 Noduiale oy Tied plarils bard ; ali : sl

(S0) Skdra jest tkankg bardzo wysoko zréznicowanq.

(51) Moim zdaniem, cenisz go zbyt wysoko.
ale:

(49’) * Nadzieje mogq mie¢ gléwnie bardzo wysoce wyspecjalizowani specjalisci.

(50" *Skodra jest tkankq bardzo wysoce zréZnicowangq.

(517 *Moim zdaniem, cenisz go zbyt wysoce.

4. Chociaz wysoko cechuje szersza dystrybucja, to jednak w zna-
czeniu wysokiej intensywnosci szerszq dystrybucjq charakteryzuje si¢
przysléwek wysoce. Wydaje sie, 2e podstawowym znaczeniem wysoko
jest jego znaczenie przestrzenne. Nie jest ten przysiéwek az tak wielo-
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znaczny, jak sugeruja to slowniki i w zadnym ze swoich znaczen nie
jest synonimiczny wzgledem przysiéwka wysoce. Dystrybucja intere-
sujacych nas przysléwkéw swiadczy o tym, ze nie mozna podtrzymac
tezy o ich synonimicznosci (w okreslonych znaczeniach), chociaz ist-
nieja konteksty, w ktérych oba slowa mozna wzajemnie zast¢powac.
Mozliwe jest, ze maja one konteksty wspélne (tj. pozostajg do siebie
w dystrybucji krzyzujacej) i ze wystepujac w tym samym kontekscie,
wyrazaja inne znaczenie. Tym, co rézni je semantycznie, jest prawdo-
podobnie znaczenie wymiaru (nie: natezenia) przysiéwka wysoko, kt6-
re jest aktualizowane we wszystkich kontekstach, a nie jest czescia
znaczenia wysoce. Nie zamykajac sprawy ostatecznie, tym samym przy-
chylam sie do tezy o jednoznacznosci przystéwka wysoko.

Czy to oznacza, ze wysoko w ogéle nie wyraza wysokiego stopnia
(wysokiego natezenia)? Oczywiscie tak, ale znaczenie to nie jest jed-
nym ze znaczen wysoko, lecz jest jego znaczeniem w kazdym konteks-
cie. Slowa wysoki, wysoko nie wyrazaja sredniej czy niskiej wartosci.
W kazdym kontekscie przysléwek wysoko umiejscawia warto$¢ na
poziomie, ktéry jestesmy sklonni odnosi¢ do gérnej czesci skali (stad
jednostki wysokoenergetyczny, wysokoprocentowy). Skala ta czesto jest
tylko potencjalna, ale jej powstanie jest mozliwe, kiedy poréwnujemy
dwa obiekty pod wzgledem jakiej$ wiasciwosci.
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Distribution of Adverbs wysoce and wysoko
in the Meaning of High Degree

Summary

The paper is devoted to comparative characterization of the distribution of
two Polish adverbs: wysoce (highly) and wysoko (high, highly) in the point of
their possible synonymy. The starting point for the analysis is the assump-
tion that the word wysoko is polysemous (on the grounds of lexicographic
definitions) and one of its meanings is high degree of a feature. In the course
of the analysis, the author rejects the hypothesis on synonymy of wysoko
and wysoce and inclines to the thesis on univocal character of the word

wysoko.



Dorota Krystyna Rembiszewska

(Warszawa)
SLOWNICTWO TEMATYCZNE
W DWUDZIESTOWIECZNYCH OPRACOWANIACH
LEKSYKOGRAFICZNYCH

Opracowanie tematyczne stownictwa wigze si¢ nierozerwalnie ze
strukturalistycznymi koncepcjami synchronicznej semantyki leksykal-
nej - semantyki p6l wyrazowych i semantyki sktadnikowej. Z koncep-
cji tych wynika takze metoda centréw zainteresowan.

Pole semantyczne jest rozumiane jako zbiér lekseméw, uporzadko-
wany wewnetrznie ze wzgledu na znaczenie, powiazany paradygma-
tycznie i syntagmatycznie (EJO 1993: 406). Niekiedy pole semantycz-
ne moze byé jedynie polem paradygmatycznym, tzn. skladajacym si¢
z wyrazéw nalezacych do tej samej czesci mowy (Sekowska 2002: 7).

Szczegélowe oméwienie zastosowania teorii pola semantycznego
mozna znalez¢é m.in. w pracach Wiadysiawa Miodunki, Andrzeja Mar-
kowskiego, Jozefa Wierzchowskiego (Miodunka 1980, 1989; Markow-
ski 1992, Wierzchowski 1980).

Pole semantyczne, nawet tak samo nazwane, najczesciej nie jest
wypelnione identycznymi jednostkami slownikowymi. Wynika to z tego,
ze zas6b danego pola wigze si¢ z okreslong spolecznoscia, ktéra uzywa
takiego, a nie innego zasobu wyrazéw, w taki, a nie inny sposéb poj-
muje §wiat i nazywa pojecia, rzeczy, czynnosci.

Tworzenie sieci pl znaczeniowych niesie niebezpieczeristwo subiek-
tywizmu, a tym samym braku poréwnywalnosci. Jednakze okreslona kla-
syfikacja moze sta¢ si¢ dodatkows informacja o sposobie postrzegania
§wiata. Z drugiej strony na pewno znajdujg si¢ punkty widzenia zbiezne,
pozwalajace dostrzec podobieristwa pewnych kregéw semantycznych.
-Wszystkie relacje znaczeniowe miedzy elementami stownikowymi w polu
maja na celu porzadkowanie tego zbioru zgodnie z tendencjami racjonal-
nego opanowania §wiata poprzez jezyk” (Tokarski 2001: 364).

Rozmycie pola to problem podejmowany wielokrotnie. W obrebie
wszystkich pél mozna wyznaczyé stownictwo stanowigce centrum pola,
z ktérym jest natychmiast kojarzone. Jednak im dalej od centrum, tym
wieksza trudno$é w wyznaczeniu precyzyjnej granicy. Oczywiscie by-
waja pola zamkniete, typu dni tygodnia, pory roku, gdzie nie ma kiopo-
tu z wyznaczeniem obszaru znaczeniowego (Tokarski 2001: 363).
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Podzial wewnetrzny okreslonego pola semantycznego zwigzany jest
zatem z funkcja, jakiej ma dana klasyfikacja shuzyé¢. Przy podziale stow-
nictwa gwarowego naukowa taksonomia, bardzo szczegélowe rozczion-
kowanie, niekiedy nie ma sensu, gdyz w realiach wiejskich pewne na-

zwy bedq usytuowane z dala od centrum mammuwego Przynaleznosci
do poszczegblnych pél znaczeniowych nie wyznaczajq $cisle okreslone
kryteria. W zwigzku z tym pewne grupy wyrazéw, ,pogranicznych se-
mantycznie” wykazujg zmienng przynaleznosé do pewnych zespoléow
leksykalnych. Oczywiscie tylko niektére z nich narazone sg niejako na
umieszczanie w rozmaitych mikropolach. Wida¢ to na przykladzie trud-
nosci w przyporzadkowaniu zbioru wyrazéw dotyczacych hodowli. Ho-
dowla u Halliga, Wartburga (Hallig, Wartburg 1963) wystepuje w mi-
kropolu Rolnictwo, hodowla zwierzqt, ogrodnictwo jako cze¢é¢ skladowa
pola Czlowiek w pracy, nalezgcego do makropola Czlowiek. Kucala
umiescit hodowle w grupie Praca (Kucala 1957), tak samo uczynilt Ma-
ciejewski (Maciejewskil969). W Kwestionariuszu pod red. Doroszew-
skiego (1958) hodowla stanowi oddzielng grupe, podzielong na: Pastwi-
sko i pasza, Nazwy zwierzqt i czesci ich ciata, Masci koni i kréw,
Rozmnazanie i nazwy niedorostych zwierzqt, Glosy zwierzqt, Przywoly-
wanie i odpedzanie zwierzqt, Choroby kréw i koni, Dréb, Bartnictwo
i pszczelarstwo. Takze Smoczyriski w Kwestionariuszu do atlasu gwar
Lubelszczyzny wyodrebnil oddzielne pole (umiescit je jako dzial pierw-
szy) z mikropolami: Pastwisko i pasza, Masci koni i kréw, Pejoratywne
okreslenia zwierzqt domowych, Rozmnazanie, Nazwy zwierzqt niedoros-
tych, Glosy zwierzqt, Przywolywanie i odpedzanie zwierzqt, Choroby
zwierzqt, Dréb, Przywolywanie i odpedzanie drobiu, Bartnictwo (Smo-
czynski 1965). Ripka z kolei w polu znaczeniowym Rolnictwo nie wy-
mienil grupy znaczeniowej hodowla, lecz wyodrebnit mikropola: Dréb
i jego ch6w, Hodowla owiec (Ripka 1981). Z kolei Bachmannova (1998)
w polu skladowym Czlowiek a spolecznos$é¢ wyréznia mikropole Rolnic-
two, zwierzeta domowe. Nie tworzy oddzielnego kregu znaczeniowego
dla hodowli, gdyz skupia uwage gléwnie na terminologii z zakresu prze-
mystu szklarskiego (wynika to ze specyficznych miejscowych warun-
kéw gospodarowania). Podobnie jest u Sochovej w Stownictwie laskim
(Sochova 2001).

W polskiej literaturze leksykograficznej rzadko pisze sie o slowni-
kach tematycznych. Nie ma o nich wzmianki w skrypcie Macieja Gro-
chowskiego poswieconym leksykografii, gdzie podaje sie rodzaje slow-
nikéw, w tym specjalnych, a wéréd nich np. gwarowe, etymologiczne,
frekwencyjne itd. (Grochowski 1982). Tadeusz Piotrowski w pracy Zro-
zumieé leksykografie (Piotrowski 2001: 82) w rozdziale Stowniki wyspe-
qahzmmne dotyczacym spuscizny leksykografii polskiej przed 1945r.,
pisze jedynie o stowniku R. Zawilifiskiego Dobér wyrazéw. Sfowmk
wyrazéw bliskoznacznych i jednoznacznych, Krakéw 1926 jako pierw-
szym i jedynym polskim slowniku (wzorowanym na P.M. Rogeta The-
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saurus of English Words and Phrases), grupujacym wyrazy w sposob
onomazjologiczny - wedlug znaczeni. Autor nie podaje pézZniejszych
opracowan, w ktérych wykorzystano podziat na kregi tematyczne. In-
formacja o slownikach tematycznych pojawia si¢ tylko przy okazji cy-
towania za Tomem McArthurem sposobéw opisu w dzielach leksyko-
graficznych - tematyczny, alfabetyczny, stownikowy i encyklopedyczny
(Piotrowski 2001: 38). Autorki Przewodnika po Jezykoznawsume polskim
(Handke, Rzetelska-Feleszko 1977) réwniez nie wyszczegoélniaja w od-
rebnym rozdziale pozycji poswieconych podziatlom tematycznym. Moz-
na jedynie znalez¢ adnotacje, ze stlownictwo Niepotomic, opracowane
przez Alfreda Zarebe, ma uklad rzeczowy (Handke, Rzetelska-Feleszko
1977: 139).

W leksykografii stowniki ulozone wedlug kregéw znaczeniowych na-
zywa sie stownikami rzeczowymi lub tematycznymi (czes. vécny slovnik,
slow. vecny slovnik). W EJO (EJO 1993: 304) pod haslem leksykografia
znajdujemy akapit o stownikach rzeczowych, tradycji ich tworzenia juz
od starozytnoéci. Informacja jednak ogranicza si¢ do oméwienia pracy
Halliga, Wartburga i zaznaczenia jej wplywu na redagowanie slownikow

i synonimicznych w innych jezykach.

W leksykografii polskiej wiasciwie synonimicznie traktuje si¢ ter-
miny pojeciowy, tematyczny, rzeczowy'. Natomiast Ivor Ripka - stowacki
dialektolog - zwraca uwage na uséci§lenie tych terminéw (Ripka
1981: 20). W dialektologii stowackiej wyraz tematyczny jest rozumiany
szerzej. Slowniki tematyczne moga by¢ zaréwno rzeczowe, jak i poje-
ciowe. Stownik pojeciowy opiera si¢ na czysto logicznej klasyfikacji zja-
wisk, stownik rzeczowy porzadkuje wyrazy wedtug zjawisk rzeczowych?.

W opracowaniach tematycznych dominuje antropocentryzm pél
tematycznych. Wokét superpola CZLOWIEK (takim terminem postu-
zyla sie A. Nagérko 1998: 338) i jego wyobrazen koncentrujq si¢ po-
szczegblne zespoly znaczeniowe.

Podzial na pola znaczeniowe moze shuzy¢ prezentacji wyselekcjono-
wanych tematycznie zbior6w wyrazéw w obrebie zespoléw gwarowych.
Ta metoda postuguje sie Jozef Tarnacki w Studiach poréwnawczych nad
geografiq wyrazéw (Polesie - Mazowsze) (Tarnacki 1939). Slownictwo se-
greguje autor na 10 grup: Budownictwo, Odziez, Narzedzia, Naczynia
i sprzety domowe, Komunikacja - transport, Uprawa roli, Pokarm, Rosli-
ny, Zwierzeta, R6zne. Mimo ze ma $wiadomos$¢ pewnej niedoskonalosci
zastosowania takiego podziatu, widzi jego dobrodziejstwa: ,Nie zawsze
udalo mi sie temat wcisnaé bez reszty do ram tego podziahu, lecz trudno

' Nie oznacza to jednak, ze nigdy nie pojawialy si¢ préby rozréznienia tych
pojeé. Np. Z. Cygal-Krupa i E. Seckowska zawezajq zakres nazwy stownictwo
tematyczne do slownictwa konkretnego, nazw konkretnych rzeczy, zwiaza-
nych z okreslonym tematem (Cygal-Krupa 1999: 22, Sckowska 2002: 7).

? W moim tekscie pojawia si¢ nazwy kregi tematyczne kregi znaczeniowe,
semantyczne - traktuje je jako synonimy.
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bylo z tego powodu zaniecha¢ préby w ogoéle jakiegokolwiek usystema-
tyzowania materialu, wybrawszy drugs ostatecznos¢ - chaos, tym bar-
dziej ze plan nie tylko czyni zadoé¢ potrzebie systematyzowania faktow
réznorodnych, lecz spelnia takze funkcje w studiach poréwnawczych.

'[ych dziesie¢ dzialéw, ktére wyodrebnilem z caloéci materiatu, zamyka-
ja w sobie dziewieé kategorii realiéw, rézniacych sie nie tylko znaczenio-

wo, lecz i pod wzgledem poziomu kulturalnego. Jedne bowiem dzialy
kultury (uprawa roli, hodowla zwierzat, pokarmy) wykazujq silng ten-
dencje zachowawczg, inne (odziez, budownictwo, komunikacja) podle-
gaja latwiej wplywom idgacym z zachodu” (Tamacki 1939: 4).

Koncepcje podzialu wyrazéw przedstawiong przez J. Tarnackiego
w Kwestionariuszu do badania stownictwa ludowego w zakresie kultury
materialnej, Warszawa 1933 wykorzystali autorzy monografii wyrazo-
wych zatytulowanych Studia Warmirisko-Mazurskie. W tej serii ukaza-
ly si¢ prace: Janusz Siatkowski, Budownictwo i obrébka drewna, Wro-
claw-Warszawa 1958, J. Symoni-Sutkowska, Transport i komunikacja,
Wroclaw-Warszawa 1958, H. Horodyska, Hodowla, Wroclaw-Warsza-
wa 1958, Barbara Mocarska-Faliriska, Uprawa i obrébka Inu, Wroclaw-
-Warszawa 1959, E. Jurkowski, I. Lapiriski, StopuembeumﬂsﬂmZyae
spoleczne i zawody, Wroclaw-Warszawa 1959, W. Kupiszewski, Z. We-
gielek-Januszewska, Astronomia ludowa. Miary czasu i meteorologia,
Wroclaw-Warszawa 1959, H. Bien-Bielska, Wierzenia i obrzedy, Wro-
claw-Warszawa 1959, 1. Judycka, Stownictwo z zakresu uprawy roli
w gwarach Pomorza Mazowieckiego, Wroclaw-Warszawa 1961, A. Mo-
carska-Kowalska, Ryboléwstwo, Wroclaw-Warszawa 1963, D. Burska-
-Antos, Odziez, Wroclaw-Warszawa 1980, S. Dubisz, Nazwy roslin
w gwarach ostrédzko-warmirisko-mazurskich, Wroclaw-Warszawa 1977.

Na wzér kwestionariusza pod red. Doroszewskiego opracowano
kwestionariusze do Atlasu gwar wschodniostowiariskich Bialostocczy-
zny (AGWB) i Atlasu jezykowego kaszubszczyzny (AJK). We wstepie do
AJK Zdzislaw Stieber, uzasadniajac potrzebe zastosowania ukladu te-
matycznego, wyjasnia: ,Taki uklad jest najlepszy ze wzgledu na infor-
matoréw, ktorym powinno sie zdawac, ze rozmowa toczy si¢ na temat
ich wiejskiego zycia. Taka rozmowa rzadko meczy informatora, a cze-
sto go nawet interesuje” (AJK 1964: 14).

W AGWB podzial tematyczny wykorzystano w czesci leksykalnej,
to znaczy w tomach V-VIII, a wiec t. V (takze mapy akcentowe): Czesci
ciala, Swiat zwierzecy, Hodowla, Ryboléwstwo, Choroby i leczenie; t. VI:
Sprzety domowe, Przygotowywanie pokarméw; t. VII: Stosunki pokre-
wieristwa, Zawody i zycie spoleczne, Cechy osobowe, Wierzenia i obrze-
dy; t. VIII: Rolnictwo, Sad i ogréd, Swiat roslinny, Zjawiska atmosferycz-
ne. Przygotowywane do wydania tomy IX i X rowniez majg strukture
kregéw tematycznych.

Wyodrebnienie kregéw tematycznych pojawilo sie takze w opraco-
waniu gwar Wielkopolski pod wzgledem jezykowym i etnograficznym
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w Atlasie jezyka i kultury ludowej Wielkopolski (AJKLW). Wyselekcjono-
wanie zbioréw tematycznych (np. Rolnictwo - Hodowla, Ryboléwstwo,
Dom - Zagroda) umozliwilo m.in. wyznaczenie zasiegéw przestrzennych
okreslonych zjawisk kulturowych i jezykowych Wielkopolski oraz wyka-
zanie zwigzkéw kulturowych i jezykowych tego regionu z innymi obsza-
rami dialektalnymi Polski, zachodniej Stowianszczyzny i Niemiec. Po-
nadto w tomie X Lecznictwo ludowe. Magia oprécz wykazu alfabetycznego
nazw choréb zwierzat podano Spis najczestszych choréb zwierzqt domo-
wych w Wielkopolsce w polowie XX wieku w ukladzie rzeczowym
(AJKLW X, cz. 2: 28-31).

Wyodrebnienie kregéw semantycznych bywa takze jedng z metod
przydatnych jedynie na etapie gromadzenia materialu. Tak na przy-
kiad Karol Dejna opracowal Kwestionariusz — notatnik (Dejna 1986),
ktéry ma uklad tematyczny, shuzacy odpowiedniej eksploracji. Uwzgled-
niono w nim dziaty: Srodki komunikacji, Narzedzia rolnicze, Uprawa zb6z,
Zbiory plodéw rolnych, Stajnia i konie, Obora i krowy, Chlew i bydto,
Dréb, Chalupa, Sprzety domowe, Piec i pokarmy, Podwoérze i ogréd,
Wibkno, Odziez, Rosliny, Zwierzeta, Uksztaltowanie terenu, Wies$ i jej
zycie spoleczne, Wierzenia i obyczaje, Czas i pogoda, Pokrewieristwo,
Czlowiek i jego cechy, System gramatyczny. Jednak w fazie opracowy-
wania materialu uporzadkowanie rzeczowe nie mialo wickszego zna-
czenia, gdyz zebrane wyrazy i ich formy mialy stuzyé¢ zrekonstruowa-
niu systemu gramatycznego (giéwnie fonetyki). Opracowany na
podstawie kwestionariusza Atlas gwar polskich t. 1-4 ukazuje najdaw-
niejsze cechy dialektalne polskie, zmiany w obrebie systemu fonetycz-
nego i morfologicznego, rzecz jasna, bez brania pod uwage jakichs kre-
gow znaczeniowych. Na przykiad znajdujace si¢ na koricu tomu 2. mapy
.Skupien odrebnosci kulturowo-leksykalnych” (AGP 2000) sq réwniez
zbiorem przypadkowym pod wzgledem znaczenia.

W opracowaniach gwar wykorzystuje sie elementy podziatu na kre-
gi znaczeniowe w celu unaocznienia jakosciowych interferencji miedzy
systemami jezykowymi.

Podzial na grupy tematyczne wykorzystywany jest do prezentowa-
nia zasobu leksykalnego réznych warstw jezykowych. Rudolf Hallig
i Walther von Wartburg w pracy Begriffssystem als Grundlage fiir die
Lexikographie - Versuch eines Ordnungsschemas pogrupowali slownic-
two nie wedlug ukladu alfabetycznego, ale wedlug kryterium znacze-
niowego. Autorzy podali pogrupowany schemat poje¢ - uniwersum,
tworzacy swoisty system, dzigki ktéremu mozna uporzadkowaé stow-
nictwo dowolnego jezyka czy dialektu. Niemieccy badacze dokonali
bardzo szczegblowego podzialu slownictwa w obrebie trzech zasadni-
czych grup: A. Wszechswiat, B. Czlowiek, C. Czlowiek i Wszechswiat
{Halhg, Wartburg 1963: 101-229). Méwia oni, co sugeruje juz tytul,
nie o ukladzie wyrazéw, ale o ukladzie poje¢. Hallig i Wartburg podzia-
ly oparli na nienaukowym rozumieniu $wiata. Nie ma u nich wlasci-
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wie naukowej systematyki, cho¢by w zakresie nazw botanicznych i zoo-
logicznych.

Oczywiscie zas6b poje¢ przez nich zaproponowany nie w peini od-
powiada leksyce gwarowej, gdyz swojq metodq poshuzyli si¢ w odnie-
sieniu do literackiego jezyka francuskiego.

Podzial rzeczywistosci jezykowej wedhug grup pojeciowych Halliga,
Wartburga wykorzystali autorzy Czeskiego stownika tematycznego i sy-
nonimicznego (Cesky slovnik vécny a synonymicky). Od schematu nie-
mieckich leksykograféw odstgpiono tylko tam, gdzie czeski material
slownikowy wymagal specjalnego uporza,dkowanm Gléwna réznica
polegala na bardziej szczegélowym podziale Skat i mineraléw (np. wy-
mienia si¢ wréd skal magmowe, préchnicze i inne), Swiata zwierzece-
go oraz wyodrebnieniu jako oddzielnej grupy w Swiecie roslinnym kre-
gu tematycznego Grzyby (z dodatkowym wewnetrznym podziatem m.in.
na workowce). Slownik obejmuje trzy tomy, 1. Wszechswiat (przyroda
Zywa, przyroda nieozywiona), 2. Cztowiek jako istota cielesna, 3. Czlo-
wiek jako istota duchowa®.

Novum w tym slowniku wobec pracy Halliga, Wartburga jest wpro-
wadzenie nazw fachowych, specjalistycznych oraz wyrazéw znanych
odmianom srodowiskowym jezyka.

Do opisu gwar polskich doswiadczenia niemieckich leksykograféw
wykorzystali m.in. Marian Kucala w pracy Poréwnawczy stownik trzech
wsi malopolskich (Kucata 1957) oraz Jerzy Maciejewski w Stowniku
chelmirisko-dobrzyriskim. Siemion. Dulsk (Maciejewski 1969), ktéry wia-
Sciwie powtdrzyl schemat Kucaly.

Stownik Kucaly nie jest stlownikiem dyferencyjnym, ale - jak pod-
kresla autor - ,podajacym caly zaséb sléw bez wzgledu na ich stosu-
nek do jezyka literackiego” (Kucata 1957: 35).

Kucala opiera swéj uklad na ,znaczeniowej lacznosci wyrazoéw”,
w ktorym wyodrebnia kilka lub kilkanascie poddzialéow. Autor, mimo
ze wzorowal si¢ na klasyfikacji Halliga, Wartburga, wprowadzit zmiany
wymuszone specyfika slownictwa gwarowego, co zresztg zaznacza we
wstepie (Kucala 1957: 9). Zaréwno u Kucaly, jak i Halliga, Wartburga
podzial ma charakter antropocentryczny, jednak w Poréwnawczym
stowniku punkt ciezkosci przenosi si¢ na inne kregi tematyczne. Znacz-
ng jego czes¢ zajmuje dzial Praca, w ktéorym znalazly si¢ poddzialy:
1. Przyroda, 11. Praca, Ill. 2ycie fizyczne czlowieka, IV. Zycie umystowe
i psychiczne, V. Zycie spoleczne.

Kucala przestrzega, ze ,Uszeregowanie znaczeniowe calego zasobu
sléw pewnego jezyka lub dialektu jest trudne przede wszystkim z po-

3 A. Markowski podaje inne ttumaczenie tytuléw dzialéw: 1. Wszechswiat.
Swiat wokdt nas; 2. Czlowiek jako istota 2ywa; 3. Duchowa strona istoty ludz-
kiej (Markowski 1992: 81).
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wodu wielofunkcyjnosci znaczeniowej duzej ilosci wyrazéw” (Kucala
1957: 10).

Uklad wewnetrzny hasta w pracy Kucaly jest scisle okreslony. Ha-
slo podaje si¢ w postaci literackiej, ale wymienia si¢ takze forme gwa-
rowa. Na pierwszym miejscu zamieszcza si¢ forme czesciej uzywana,
najbardziej powszechna. Po hasle znajduje si¢ znaczenie - tylko przy
wyrazach nieznanych jezykowi literackiemu lub majacych w nim inne
znaczenie. Przy niektérych wyrazach podano konteksty.

Kregi tematyczne sa wykorzystywane do zaprezentowania leksyki
gwarowej nie tylko w polskich opracowaniach dialektologicznych. Po-
dobnie czyni Horbacz w celu ukazania leksyki typowej dla Polesia ukra-
inskiego. Wymienia grupy: Cialo i czesci ciala, higiena i medycyna;
Odziez i obuwie; Jedzenie i jego przygotowanie; Dom, budynki; Sad,
ogréd; Teren, meteorologia, czas; Transport; Rolnictwo; Flora, Pszczelar-
stwo, ryboléwstwo; Obrébka materialéw; Zycie rodzinne i spoleczne;
Wierzenia, obrzedy, religia (Horbacz 1969: 161-168).

Réwniez w opracowaniach gwar biatoruskich wykorzystuje si¢ usze-
regowanie slownictwa ze wzgledu na znaczenie. W pracy zbiorowej
Leksyka Polesia. Materialy do poleskiego stownika dialektalnego (1968)
poszczegélni autorzy scharakteryzowali leksyke z réznych dzialéw kul-
tury materialnej wsi. Mianowicie jest tu stownictwo z zakresu budow-
nictwa, transportu, tkactwa, odziezy, obuwia, $wiata roslinnego, ho-
dowli pszcz6t. Material do wymienionej monografii opracowywano,
wykorzystujac propozycje metodologiczne autoréw polskiej serii Stow-
nictwo Warmii i Mazur.

P.U. Scjacko w dwoch monografiach, prezentujacych gwary bialo-
ruskie na obszarze Zelwerowszczyzny (Scjacko 1970; 1972), uzasadnia
pogrupowanie wyrazéw wedlug grup tematycznych potrzeba analizy
wyrazéw nie tylko jako pojedynczych jednostek stownikowych, ale takze
ukazania ich we wzajemnym powigzaniu z innymi nazwami. W pierw-
szej pracy autor omawia leksyke zwiazang ze strong bytowa czlowie-
ka, a wiec Nazwy jedzenia i picia, Nazwy odziezy i jej czesci, Nazwy
tkaniny samodzielnie wykonanej, Nazwy poscieli i nakry¢ na t6zko, Na-
zwy bielizny stolowej i niektérych ozdéb, Nazwy obuwia i ich czesci
(Scjacko 1970: 4). W drugiej obiektem zainteresowania uczynil nazwy
zwigzane z kilkoma grupami ,tematyczno-przedmiotowymi”: dom, bu-
dynki gospodarskie i ich czesci, meble, naczynia, sprzety domowe, $rod-
ki transportu i ich czesci (Scjacko 1972: 4).

Jarmila Bachmannové, opisujaca w pracy Podkrkonossky slovnik
(Bachmannova 1998) gware czeska z kilku wiosek z powiatu Jablonec
nad Nysa (Czechy), réwniez postuguje si¢ koncepcja pél semantycznych.
Zgromadzony zas6b leksykalny zostal opracowany w slowniku tematycz-
nym nazwanym przez autorke indeksem ideograficznym (Ideograficky
hesldd) i w dyferencyjnym slowniku alfabetycznym, w ktérym znalazia
sie duza liczba nazw specjalistycznych z zakresu przemystu szklarskie-
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go. Leksyka uporzadkowana wedlug tematéw liczy okolo 25 tys. jedno-
stek i ma reprezentowa¢ jak najbogatszy zbiér leksyki omawianego re-
gionu. Oprécz potocznych, ogélnie uzywanych w konwersacji elemen-
tow, stanowlqcych jadro zasobu leksykalnego, sq w nim réwniez
uchwycone mniej czeste abstrakta ze sfery myslenia i dziatalnosci du-
chowej a takze frazeologizmy i inne polaczenia wyrazowe. Indeks obej-
muje réwniez bogatg terminologi¢ przede wszystkim z zakresu przemy-
shu szklarskiego, mniej natomiast uwzglednia kregéw dotyczgacych
rolnictwa i hodowli zwierzat domowych, co wynika ze specyficznych
miejscowych warunkéw gospodarowania. Caly material zostal podzielo-
ny na cztery giéwne kregi onomazjologiczne (I. Wszechswiat, swiat wo-
kot nas, 1. Czlowiek, Ill. Czlowiek i spoleczeristwo, IV. Stosunki ogéine),
w zasadzie wedlug systemu podzialu Halliga i Wartburga z uwzglednie-
niem systemu zastosowanego w dotychcma wydanych tomach Czeskie-
go slownika rzeczowego i synonimicznego. Autorka zaznacza, ze wewnetrz-
ny uktad poszczegélnych dzialéw przystosowala do charakteru materiatu
zwmmlegozwarunlmnnlokalnynn Znaczenia wyrazow w indeksie ideo-
graficznym nie zostaly podane.

Uniwersum Halliga, Wartburga wykorzystala takze Zdenka Sochova
w pracy Lasskd slovni zdsoba (Sochova 2001), opisujgcej zaséb stow-
nikowy regionu reprezentowanego przez gminy Studénka, Pustéjov
(Slask Czeski). Monografia oparta jest na relatywnie pelnym zbiorze
wspoélczesnej leksyki, liczacej okolo 10 tys. jednostek, ktéra zostala
podzielona na cztery kregi znaczeniowe: Wszechswiat, Czlowiek, Czlo-
wiek i spoleczeristwo, Czlowiek i otaczajqcy Swiat.

Uporzadkowanie wedlug znaczen zastosowal rowniez niemiecki dia-
lektolog Ulrich Knopp w pracy Wérterbuch deutscher Dialekte. Eine
Sammiung von Mundartwdrtern aus zehn Dialektgebieten im Einzelver-
gleich, in Sprichwértern und Redewendungen (Knopp 2001). Wydzielit
on kilkanascie zespoléw tematycznych, w ktérych zawarta jest leksy-
ka odnoszgca sie do podstawowych czynnosci, zachowan czlowieka,
otaczajacego Swiata. Badacz dialektéw niemieckich wyréznil grupy:
Praca i zawdd, Jedzenie i picie, Dom i mieszkanie, Dzieci (szkola i zaba-
wa), Odziez, Rolnictwo i prace ogrodowe, Czlowiek, Przyroda (pogoda
i krajobraz), Owoce i warzywa, Rosliny, Zwyczaje i obyczaje, Zwierzeta,
Pokrewieristwo, Daty, Stosunki miedzyludzkie (komunikacja). Nazwy
nalezace do poszczegblnych grup tematycznych przedstawiono w ze-
stawieniach odpowiednikéw wyrazéw w omawianych dialektach nie-
mieckich. Dobér wyrazéw w poszczegélnych kregach znaczeniowych
wynika zapewne z checi ukazania zréznicowania terytorialnego wybra-
nych nazw, jednak jest on dos¢ osobliwy z punktu widzenia polskich
realiow wiejskich. Pojawiajq si¢ tu bowiem nazwy, ktére na polskim
obszarze jezykowym raczej nie sg zréznicowane regionalnie, bo uzywa
sie odpowiednich form literackich. Tak wiec w grupie pojeciowej Praca
i zawdd oprécz bednarz, kominiarz, pracowaé autor odnotowuje Instal-
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lateur ‘instalator’, Aktentasche ‘aktéwka’; w grupie Dom i mieszkanie
podaje si¢ nazwe Biigelbrett ‘deska do prasowania’, Putzfrau ‘sprzatacz-
ka’; w grupie Odziez - Jeans ‘dzinsy’.

W polskiej leksykografii ogélnej nie podejmowano wielu préb sys-
tematycznego uporzadkowania stownictwa. Do najwazniejszych nale-
2g opracowania Zofii Cygal-Krupy i Andrzeja Markowskiego.

W jednej z prac (Stownictwo tematyczne jezyka polskiego. Zbiér wy-
razéw w ukladzie rangowym, alfabetycznym i tematycznym, Krakéw
1986) Z. Cygal-Krupa zgromadzita 3446 hasel. Lista tematyczna za-
wiera grupy nazwane przez autorke centrami tematycznymi. Zaleta ta-
kiego ujecia stownictwa jest wedlug niej mozliwos¢ stworzenia stowni-
ka podstawowego, przydatnego na przyklad cudzoziemcom w nauce
jezyka polskiego. W drugiej pracy, Podstawowe stownictwo tematyczne
Jjezyka polskiego (na wybranych przykladach) autorka ujeta w 23 gru-
py stownictwo konkretne (Cygal-Krupa 1999).

Andrzej Markowski z kolei wykorzystat teori¢ pél semantycznych
do ukazania leksyki wspélnej réznym odmianom polszczyzny (Markow-
ski 1992). Zalozeniem Markowskiego bylo przedstawienie za pomoca
siatki p6l obrazu zaleznosci leksykalno-semantycznych wystepujacych
we wspolczesnej polszczyznie. Dokonujac podziatu jednostek leksykal-
nych, uwzglednil egocentryczny sposéb pojmowania $wiata przez czlo-
wieka. Rzeczywisto$§é ukazal wiec jako zbiér zaleznosci dychotomicz-
nych: Ja wobec siebie - Ja wobec tego, co poza mnq, z ktérego wynikaja
dalsze podzialy. Leksyke przedstawit jako zespél pél pojeciowych, w kto-
rych wyréznit 50 pél tematycznych. Przy tworzeniu podzialu autor
§wiadomie odstapit od obiektywizmu i naukowosci. Kryterium nadrzed-
nym w wydzielaniu pé6l bylo odzwierciedlenie naiwno-zdroworozsad-
kowego pojmowania i porzadkowania rzeczywistodci, ,wedle ktérego
w centrum uwagi jest wlasnie «ja» poznajace” (Markowski 1992: 85).
Dystrybucja slownictwa jest wzorowana w omawianej pracy czesciowo
na propozycjach Halliga, Wartburga (Hallig, Wartburg 1963) i Morkow-
kina* (Morkowkin 1985).

Namiastka wydawnictwa leksykograficznego o charakterze tematycz-
nym jest Stownik tematyczny jezyka polskiego Malgorzaty Kity i Edwarda
Polanskiego (Kita, Polanski 2002). Leksyka zgromadzona w tym stow-
niku zostala zebrana w kregi znaczeniowe dotyczace czlowieka - jego
wygladu, cech charakteru, zainteresowarn. Stownik adresowany jest do
nauczycieli, uczniéw, studentéow. W pracy wlasciwie nie podaje si¢
definicji wyrazéw ani ich uzyé. W poszczegélnych kregach, oprécz po-

* Morkowkin zamiescil m.in. stownik tematyczny, w ktérym znalazl si¢ zbior
wyrazéw bedacych niezbednym minimum, umozliwiajacym postugiwanie si¢
jezykiem rosyjskim jako obcym. Schemat tematyczny oparl na analizie wielu
programéw, podrecznikéw zorientowanych na rézne formy i etapy nauczania
jezyka rosyjskiego jako obcego (Morkowkin 1985: 14).
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jedynczych nazw, autorzy notuja frazeologizmy, np. Czlowiek - czlo-
wiek malego serca, istota inteligentna, homo faber, Uczucia - zatamy-
wadé rece. Nie ma w tym opracowaniu spisu alfabetycznego wyrazéw
uwzglednionych w kregach tematycznych.

K. Handke, H. Popowska-Taborska, 1. Galsterowa w pracy Nie daj-
my zginqé stowom. Rzecz o odchodzqcym sltownictwie przedstawily
w ukladzie alfabetycznym stownictwo, ktére wczesniej zebraly na pod-
stawie ankiet wedlug tematéw: Nazwy ubrarn, takze dzieciecych; Nazwy
gier i zabaw dzieciecych, takze nazwy zabawek, Nazwy gier i zabaw
towarzyskich; Nazwy potraw, z wyodrebnieniem stodyczy, nazwy napo-
Jjow i trunkéw;, Nazwy przedmiotéw szkolnych oraz sltownictwo zwiqza-
neztyaemszkoblym, takze gwara uczniowska; Nazwy przedmiotéw
i sprzetéw gospodarstwa domowego, Nazwy pomieszczen mieszkalnych
i umeblowania; Nazwy stopni pokrewieristwa rodzinnego, Nazwy zawo-
déw; Potocznie uzywane nazwy choréb; Nazwy ubioréw, fryzur, obuwia
i materiatéw na ubrania; Nazwy koloréw; Slownictwo zwiqzane z woj-
skowoscig, Zwroty grzecznos$ciowe oraz sposoby i formy zwracania sig¢
do siebie, Stownictwo dotyczqce zycia okupacyjnego i powojennego; Varia
(Handke, Popowska—Taborska Galsterowa 1996). Wydzielenie w tym
opracowaniu grup tematycznych mialo by¢ drogg do ustalenia Zywot-
noéc:wymaﬂw ukazania wycinka polszczyzny widzianej przez ,pryzmat
swiadomosci i oceny uzytkownikéw” (Handke, Popowska-Taborska,
Galsterowa 1996: 15).

Aby ukazaé¢ specyfike leksyki okreslonego czasu historycznego,
mozna rowniez wykorzystaé¢ podzial na kregi znaczeniowe. Uczynit to
Feliks Pluta w pracy Jezyk polski w okresie drugiej wojny Swiatowej.
Studium stowotwdérczo-semantyczne (Pluta 1975). Autor na podstawie
dokumentéw powstalych w czasie Il wojny swiatowej, pami¢tnikow
poswieconych temu wydarzeniu (material gromadzit w latach 1957-
-1974) stworzyl slownik nazw, ktére pogrupowal wediug grup tema-
tycznych. Taki ukiad postuzyl mu do przeprowadzenia analizy seman-

tycznej zgmmadzonego materiatu. Wwémn Wyrazy odnoszqce sie do
nazw wroga, Wyrazy odnoszqce sie do administracji niemieckiej, Wy-
razy okreslajqce partyzantéw, zotnierzy frontowych i dzialaczy politycz-
nych, Wyrazy dotyczqce nazw uzbrojenia, Zycie codzienne w czasie
I wojny Swiatowej w Swietle stownictwa, Zwiqzki frazeologiczne.
Elzbieta Sekowska w opracowaniu slownictwa pism Stefana Zerom-
skiego, zwigzanego z domem, polaczyla metode pél semantycznych z me-
todg centréw zainteresowar. W tomie Dom przedstawila strukture pola
leksykalno-semantycznego ,domu”, ktérg ustalila na podstawie tekstow
Stefana Zeromskiego. Przedstawia si¢ ona nastepujaco: Nazwy typéw
budynkéw, Nazwy instytucji, Nazwy typéw budynkdéw i pomieszczer: prze-
znaczonych do pobytu czasowego, Nazwy budynkéw w otoczeniu domu
mawycagéa domu (elementéw architektonicznych), Nazwy oznaczajqce
miejsce schronienia, chwilowego pobytu bohatera, Nazwy przenosne ozna-
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czajqce liche mieszkania, budynki, Nazwy przenosne skonwencjonalizo-
wane na oznaczenie ,domu” (w zn. 'mieszkanie wraz z jego mieszkarica-
mi), Nazwy oznaczajqce posiadio$é wraz z domem, Nazwy pomieszczen
w obrebie budynku mieszkalnego, Nazwy ludzi zwiqzane z ,domem”
(Sekowska 2002: 50-55).

Stownictwo o ograniczonym zasiegu $rodowiskowym przedstawia,
przez wiele lat bedacy prohibitem, Stownik gwary studenckiej (Stownik
gwary studenckiej 1994).

Autorzy Slownika przedstawione w nim kregi tematyczne nazwali
klasami realnoznaczeniowymi. »Wprowadzenie uktadu rzeczowego -
motywuja - pozwohlo wiec na odsloniecie wewnetrznej struktury gwa-
ry studenckiej i ukazanie jej na tle struktury slownictwa jezyka ogél-
nego. [...]. uklad rzeczowy [...] odzwierciedla tylko i wylacznie takie klasy
znaczeniowe wyrazoéw, jakie mozna bylo zaobserwowa¢ w badanym
materiale” (s. 9-10).

Poszczegélne zespoly synonimiczne zostaly ujete w wicksze zbiory.
Nadrzedng jednostka porzadkujaca zespoly sa tzw. dzialy. Wyodreb-
niono szesnascie dzialéw: 1. Czlowiek, II. Czesci ciala, IIl. Cechy fizycz-
ne, IV. Ubiér, V. Czynnoéaﬁzplogzczne:ﬁzyczne V1. Cechy psychicz-
ne, VII. Procesy psychiczne, VIIl. Zachowanie sie wobec otoczenia, 1X.
Praca, nauka, X. Organizacja studiéw, X1. Zycie spoleczne i kulturalne,
XII. Koledzy, XIIl. Mitoéé, XIV. Rodzina, XV. Rozrywki, zabawy, przy-

jemnosci, XV1. Warunki zycia w miescie.

Stownik sklada sie z dwu czesci: pierwsza zawiera zbiér wyrazow
w ukladzie rzeczowym, druga ma uklad alfabetyczny.

Tadeusz Zdancewicz w oméwieniu dotyczacym gwar sejnenskich
wyro6znil pie¢ ,dzialéw stownictwa” w celu ukazania jezykowych wply-
wow litewskich na gwary polskie Suwalszczyzny. Z powodu znacznej
odrebnosci polskiego i litewskiego te wplywy sa niewielkie i ogranicza-
ja sie gléwnie do zapozyczen stownikowych, przede wszystkim w za-
kresie nazw osobowych, miejscowych, terenowych i rzeczownikéw po-
spolitych skupionych wokét grup znaczeniowych (dodatkowo jeszcze
rozczlonkowanych): Czlowiek, Swiat zwierzecy, Swiat roslinny, Termi-
ny zwiqzane z fizjografiq terenu, Zjawiska atmosferyczne (Zdancewicz
1963: 237-243).

Jozef Marcinkiewicz postuzyl sie podzialem tematycznym do przed-
stawienia jakosciowej charakterystyki zapozyczen na pograniczu polsko-
-litewskim na obszarze Suwalszczyzny. W obrebie niektérych czesci mowy
wyroznil kategorie leksykalne”, np. dla rzeczownika: Gospodarstwo rol-
ne. Maszyny i urzqdzenia; Gospodarstwodomom Nazwy roslin, Nazwy
zwierzqt, Nazwy miar i wag, Realia zycia wspélczesnego, Terminologia

spoleczno-polityczna; Abstracta, Obscenia [sic! - D.R.] (Marcinkiewicz
2003: 107-111). Taki podzial pozwolil mu stwierdzi¢, jakie grupy se-
mantyczne najbardziej podatne sg na przenikanie z jezyka polskiego do
gwar litewskich. Z analizy wynika, ze najwi¢cej poZyczek wiaze si¢ z go-
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spodarstwem wiejskim i gospodarstwem domowym. Przejmowana jest
takze leksyka dotyczaca najnowszych przejawéw Zycia spolecznego.

Leksykografii jest takze znane opracowanie jakiego§ wybranego
dzialu stownictwa nie w formie ukiadu alfabetycznego, ale wlasnie
wedlug grupowania dzialowego. Tu m.in. mozemy zaliczy¢ dwa opra-
cowania dotyczace bialoruskiej leksyki dialektalnej w zakresie swiata
zwierzecego — XKoteénmot ceem. Tamamoiunst crojrix (1999) - i leksyki
roslinnej Pacninnbt ceem. Tamambiunbt croijrix (2001). W pracach tych
dokonano podzialu na tematyczne grupy leksykalne. Wyrazem haslo-
wym jest forma literacka. Nastepnie podaje si¢ wyrazy gwarowe,
w zaleznosci od czestosci ich wystepowania, z uwzglednieniem kryte-
ribw slowotwoérczych. Nazwy w obrebie grup ulozono alfabetycznie. Jesli
wystepujq jakies osobliwosci leksykalne, omawia si¢ je wodrebnym
akapicie.

W ostatnich latach wydano wiele dwujezycznych stownikéw tema-
tycznych. Wyodrebnienie w nich kregéw semantycznych wigze si¢ przede
wszystkim z potrzebami dydaktycznymi. Opracowanie slownikéw biling-
walnych nie alfabetycznych, ale rzeczowych w znacznym stopniu ma
ulatwi¢ przyswajanie leksyki z okreslonych sfer rzeczywistosci, na réz-
nych poziomach znajomosci jezyka obcego. Zasady tworzenia grup majq
wiec charakter czysto praktyczny. Objetosé poszczegdlnych grup takze
nie jest rowna, gdyz wynika z biezacych zainteresowan osoby uczacej
si¢ danego jezyka.

Podobnie jak w pracach jednojezycznych, tak i w dwujezycznych
podzial jest wlasciwie arbitralny i wynika z koncepcji autorskich. Jed-
nakze i tutaj uwidacznia sie tendencja do antropocentryzmu. W pew-
nych stownikach na pierwszym miejscu umieszcza si¢ grupe znacze-
niowg Czlowiek, ktora jest rozgraniczona w rozmaity sposéb (np.
Rieger 1985, Rieger 2003, Freese 2002). W innych za pojecie nad-
rzedne uznaje sie pojecia zwiazane ze Swiatem, Wszechswiatem (np.
Adamowicz, Kedziorek 1998). N:ektdrzy autorzy ignoruja wzajemne
powigzania kregéw tematycznych i poszczegélne zespol’y wyrazow po-
rzadkujq w ukladzie alfabetycznym, np. Architektura i budynki, Bank,
Biuro, Charakter i osobowo$é, Cialo ludzkie, Czas, Dworzec kolejowy,
Ekonomia i biznes itd. (Buchmann 2003, Buchmann 2004).

Niekiedy kolejnosé grup tematycznych podyktowana jest potrzeba-
mi Scisle dydaktycznymi. Na poczatku wystepuje leksyka elementar-
na, niezbedna na wstepnym etapie uczenia si¢ jezyka obcego, a wiec:
Pozdrowienia, Liczebniki, Kalendarz, Zegar, Kolory itd. (Bowles Protej
1999, Lopez 1999). W tego typu slownikach czesciowo odstepuje sie
od podzialu tematycznego, gdyz jako oddzielne pola wyodrebnia sie
pojecia gramatyczne: Przymiotniki, Przystéwki, Pytania, Zaimki i spéjni-
ki, Czasowniki (Bowles Protej 1999).

Dwujezyczny stownik tematyczny moze wreszcie stuzyé przyblize-
niu malo znanych realiéow, obyczajowosci kraju, w ktérym dany jezyk
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wystepuje. Taki cel przy§wiecal autorom slownika tematycznego pol-
sko-arabskiego (Krol, Hasan 2002).

Z przegladu literatury odnoszacej si¢ do slownictwa tematycznego
wynika, ze zastosowanie teorii pél semantycznych, centréw zaintere-
sowan, podzialu na kregi znaczeniowe sthuzy réznym celom. Jest na
pewno skutecznym sposobem na przedstawienie zasobu slownictwa
wspélnego w poszczegélnych jezykach, wskazanie leksyki wystepuja-
cej we wszystkich mutacjach - zaréwno terytorialnych, jak i srodowi-
skowych. Jednoczeénie wskazuje na zaséb leksyki w obrebie pewnej
wyspecjalizowanej dziedziny wiedzy (chodzi tu o nieoméwione stowni-
ki specjalistyczne, np. terminologii technicznej, ekonomicznej, praw-
niczej itd.).

Wykorzystanie koncepcji pél semantycznych stuzy jednak nie tylko
do wyznaczania uniwersum (do czego dazyli m.in. Hallig i Wartburg),
ale takze do okreslenia niepowtarzalnych, specyficznych zespoléw nazw,
charakteryzujacych jakas odmiane srodowiskows lub regionalna jezy-
ka (jak chociazby nazwy specjalistyczne z zakresu przemyshu szklar-
skiego, por. Bachmannova, Sochova). Przyjrzenie si¢ zawartosci pél
semantycznych unaocznia réznorodno$é postrzegania swiata przez je-
zyk. Te same wyrazy, w zaleznosci od indywidualnej konotacji, sa przy-
pisywane innym grupom. Zatem teorie strukturalistyczne, stuzace za
podstawe tworzenia slownikéw tematycznych, stajq si¢ pomostem mie-
dzy koncepcjami, ktére opisuja jezyk jako zbiér okreslonych sposobow
odbierania realiéw, ich komentowania i wyrazania systemu wartosci,
zamkniety w takim, a nie innym sposobie widzenia swiata.
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Topical Vocabulary in 20" Century Lexicographic Analyses
Summary

The text is a review of selected lexicographic analyses (both Polish and
foreign), in which the distinction criterion is topical areas resulting from the
concept of semantic areas.

The concept is used to mark the universal as well as to define the unique
sets of names, characterizing a given social or regional variation of the lan-
guage.

Division according to topical areas is in works covering all language sys-
tems (e.g. literary French), subsystems of regional variations (e.g. some Pol-
ish and Slovakian dialects) and certain disciplines (fauna and flora).

There are also examples of mathematical set applications in bilingual dic-
tionaries, which have didactic function, making foreign language learning
easier.

A closer look at semantic areas in analyses of general language, its social
variations and dialects proves different ways of world perception by means of

language.
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PYCHA W GORNOLUZYCKIEJ
FRAZEOLOGII 1 PAREMIOLOGII

Pycha to ,wygérowane pojecie o sobie, przesadna ambicja, milos¢
wlasna, zarozumialo$é, préznoéé”. Taka definicja znajduje si¢ w No-
wym stowniku jezyka polskiego pod red. M. Sobol. Podobnie definio-
wana jest duma, cho¢ to slowo ma réwniez drugie, odmienne znacze-
nie - ,poczucie godnosci osobistej, wartosci wlasnej lub wiasnego
srodowiska, ambicja”. Czasem trudno oddzieli¢ od siebie oba te poje-
cia, poniewaz leksemy pyszny i dumny bywajg uZzywane wymiennie.

W jezyku gérnotuzyckim réwniez istnieje podobna opozycja. W Stow-
niku gérmotuzycko-polskim autorstwa H. Zemana przymiotnik pysny
ttumaczony jest jako ozdobny, $liczny, okazaly, natomiast hordy - jako
dumny, wyniosty, butny, ale réwniez wspanialy czy wymuszony, sztucz-
ny, zmanierowany.

W swoim artykule zajme sie jedynie pycha w znaczeniu zarozumia-
losci i wynioslosci. Nie ulega watpliwosci, ze jest to wlasciwo$¢ nega-
tywna i wlasnie tak oceniana jest przez spoleczeristwo. Zwlaszcza we
frazeologii ujemna ocena czlowieka, jego osobowosci i mentalnosci
pojawia si¢ bardzo czesto (Skorupka 1972: 125).

Zwiazki frazeologiczne, jako utarte i powtarzalne jednostki, prze-
kazuja obraz pewnych realiéw, obyczajéw utrwalonych w jezyku. Po-
dobna funkcje maja przystowia. Te niewielkie jednostki tekstu zawie-
raja wnioski ,wyciggane na przestrzeni lat przez dana spolecznosc¢
kulturowg” z doswiadczen zebranych ,na podstawie obserwacji pew-
nych sytuacji” (Szpila 2003: 34). Zaréwno frazeologizmy, jak i paremia
odznaczaja sie obrazowoscig i przenosnoscia znaczenia. Powstaja one
czesto wskutek obserwacji przez uzytkownikéw jezyka otaczajacego
$wiata i rzeczywistosci oraz, dzieki swojej powtarzalnosci, w pewien
spos6b te rzeczywistosé ksztaltuja. Pragne tu nakresli¢ schematyczny
obraz pychy, co w naturalny sposéb laczy si¢ z ustaleniem pewnych
stereotypéw jezykowych, jakie sa przekazywane przez frazeologizmy
i przyslowia. Stereotyp to funkcjonujacy w swiadomosci spolecznej skré-
towy, uproszczony i zabarwiony wartoéciujaco obraz rzeczywistosci
odnoszacy sie do rzeczy, grup, oséb itp. Czesto opiera si¢ na niepeine;j
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lub falszywej wiedzy o $wiecie, jest jednak utrwalony przez tradycje
i nie ulega zmianom. Wykrywanie stereotypéw jezykowych moze odby-
waé sie wlasnie za pomocqg analizy zwiazkéw frazeologicznych oraz
przysléw nalezacych do semantycznych pél odpowiadajacych badane-
mu odcinkowi rzeczywistosci (Mosiotek-Klosiriska 1998: 266).

Analizie poddatam 13 gérnotuzyckich zwigzkéw frazeologicznych,
ktére zaczerpnetam z Hornjoserbskiego frazeologiskiego stownika au-
torstwa Sonji Wolke i Anatolija Ivéenki oraz 27 przysiéw pochodzacych
gléwnie ze zbioru Jana Radyserba-Wjeli Pristowa a pristowne hréncka
a wustowa Hornjoluziskich Serbow, a takze ze stlownika Susanne Hose
Serbski pristowny leksikon.

Na podstawie przeanalizowanego materialu mozna ustali¢ wyste-
pujacy w jezyku gérnoluzyckim obraz czlowieka pysznego. Moze by¢
on charakteryzowany bezposrednio (wystepuja wtedy - zwlaszcza w
przystowiach - leksemy nazywajace pyszatka: hordack, hordula, hor-
duch lub opisujacy go przymiotnik hordy) albo posrednio — wtedy naj-
czesciej pojawia sie rzeczownik hordosé.

1. Czlowiek pyszny wywyzsza sie. We frazeologii i paremio-
logii ukazane jest to od strony psychicznej, poprzez sposéb zachowa-
nia si¢ danego czlowieka lub opis jego wygladu zewnetrznego.

Pyszalek ma o sobie tak dobre mniemanie, 2¢ stawia si¢ na
pozycji rownej kroélowi, czyli osobie najwazniejszej w pari-
stwie o ustroju monarchicznym: Hordack prasa so krala: Njeby mi kra-
lestwo prjedal? [Pyszalek pyta sie kréla: Nie sprzedalby mi krélestwa?|.

Niejednokrotnie réwniez osoba pyszna stawia si¢ wyzej niz krél,
prébujac sprowadzi¢ glowe panstwa do roli podrzednego shugi: Hor-
dackej kral swinje pase |Pyszaltkowi krél swinie pasie|. Przyslowie to
stalo sie motywacja, punktem wyjscia, dla zwrotéw frazeologicznych
sprowadzajacych kréla do roli pastucha: éinié, kaz <jako> by jemu kral
<Béhténknjez> swinje past [czyni¢, jakby mu krél <Pan Bég> $winie
pasl]; ménié <sebi mysli¢>, zo jemu kral swinje pase [sadzi¢ <mysleé¢
sobie>, ze mu krél swinie pasie|.

Che¢ wywyzszenia si¢ moze przejawiaé¢ si¢ rowniez w tym, 2e py-
szalek zadnybywa jak najwiekszej uwagi otoczenia
oraz jak najlepszej oceny z jego strony. Z nadmiaru pochwal moze nawet
peknaé, natomiast ignorowanie go bedzie odebrane jako ogromna znie-
waga: Njechwalée hordacka, hewak so puknje [Nie chwalcie pyszatka,
inaczej peknie]; Chees-li hordacka hnéwaé, njepohlej na jeho bok [Chcesz
rozgniewac¢ pyszaltka, nie patrz w jego strone].

Oba przyslowia majq forme rady dla ludzi przebywajacych w oto-
czeniu pysznej osoby. Jednak wyplywa z nich jasno, ze 6w pyszalek
potrzebuje uwagi i pochwaly otoczenia. Zgodnie z tym, co pisze Taylor
(1975: 79, za: Szpila 2003: 44) ,przyslowie stuzy jako podreczna po-
moc w rozwigzywaniu probleméw, dlatego czesta jest sytuacja, gdy
uzycie paremii implikuje réwniez pouczenie, czyli rade dotyczacq po-
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stepowania w przyszlosci”. Dlatego w gérnotuzyckiej paremiologii nie
brakuje tez takich jednostek: Nico hordackej strowse ha¢ ludzacy sméch
[Nic nie jest zdrowsze dla pyszatka, niz ludzki §miech]; Za tytom rjeho-
ta so hordackej wusméch [Za plecami kpigco si¢ $§mieja z pyszalkal.

Widaé tu, ze pouczenia i rady sq czesto wprowadzane w Zycie, Ze
w paremiach nie tylko odbija si¢ rzeczywistos¢, ale moga one réwniez,
dzieki zawartym w nich pouczeniom, te rzeczywisto$¢ kreowac lub na
nia wplywaé. Dla pyszalka najlepsza nauka jest ludzki §miech i - co
widaé w drugim przyslowiu - wlasnie z taka reakcja si¢ spotyka.

Czlowiek pyszny swym zachowaniem i wygladem
podkresla swoja wysoka pozycje: hlowu wysoko no-
syé <dzerzec> [glowe wysoko nosié <trzymac>); nés wysoko nosyé [nos
wysoko nosié¢]; nés do mrécelow kuka nékomu [nos komusé zaglada
w chmury); z nosom mrééele bos¢ [nosem chmury b6s¢]; z nosom mrécele
<njebjesa> woraé [nosem chmury <niebiosa> orac|.

Te zwiazki frazeologiczne powstaly wskutek obserwacji czlowieka
i jego zachowania. Réwniez pojawiajace si¢ tu somatyzmy glowa czy
nos, czyli co$, co na ciele cztowieka znajduje si¢ wysoko (a ma by¢
jeszcze wyzej), odwoluja sie do poczucia wyzszoéci. Pyszalek nosi glo-
we i nos tak wysoko, ze siega nimi az do chmur.

Wyglad zewnetrzny to nie tylko gesty, konkretny, zewnetrzny prze-
jaw pewnych zachowarn. Paremiologia pokazuje, ze pycha na tyle sil-
nie oddzialuje na czlowieka, Zze moze wplywac¢ negatywnie na jego wy-
glad i oszpeci¢ nawet najpickniejsza twarz: Horda woka zwohidza - tez
najrjeriSe wobliéa [Pyszne oczy oszpecajq nawet najpickniejsze twarze).

2. Czlowiek pyszny znajduje siew niekorzystnej lub nie-
przyjemnej sytuacji. Nalezace do tej grupy przysiowia okres-
laja sytuacje, w ktérej sie znajduje pyszna osoba, dzigcki zawartym
w nich leksemom o negatywnej konotacji: Hordack tepi so w hndjni¢nej
jamje |Pyszalek topi si¢ w dole na gnéj).

Komponenty gnéj, nawéz, czyli cos, co nieprzyjemnie pachnie, auto-
matycznie zostaja skojarzone z negatywna cecha, jaka jest pycha: Na
hordulu ptaki rad puséeja kaki [Na pyszatka ptaki chetnie oddajq 1ajno].

Oprécz negatywnie zabarwionego leksemu (ptasiego {ajna) w powyz-
szym przyslowiu wystepuje rym. Rym pojawia si¢ w przystowiach bar-
dzo czesto. Ulatwia on przyswajanie i reprodukowanie konkretnego
zdania (Szpila 2003: 34), a wraz z nim wartosciowania, jakie niesie ze
soba.

Nieprzyjemna sytuacja dotyczy¢ moze nie tylko Zycia ziemskiego.
W gornotuzyckich paremiach opisujacych pyche niejednokrotnie poja-
wia sie leksem $mieré - czlowiek pyszny rowniez niemito zakon-
czy swoje zycie: Smjeré wutrje sejz hordaékom rié [Smier¢ sobie
pyszatkiem podetrze tylek); Smjer¢ sebi z hordaékom ri¢ wutréje [Smieré¢
wyciera sobie pyszatkiem tylek]; Z hordym knjezom a nadutej knjenju sebi
smjer¢ na kéncu poslencu wutrje [Pysznym panem i nadeta panig $mierc
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sobie w koricu zadek wytrze]; Horduch zacknje so z naslédka w smjer-
dach |Pyszalek zadlawi si¢ w konsekwencji w smrodach|; Horducha -
hisée smjerdy zadusa |[Pyszalka jeszcze smrody zaduszs).

Czlowiek pyszny Zle skonczy: Pad je hordym a chroblym je-
nak blisko [Upadek jest pysznym i zuchwalym tak samo blisko]; Pad je
hordym a chroblym njedaloko [Upadek jest od pysznych i zuchwalych
niedaleko]; Za miode hordack - na stare tradack [Za miodu pyszalek -
na staroé¢ cierpietnik].

3. Pycha jest rowniez utozsamiana z glupota, a czlo-
wiek pyszny z glupim. Tego typu poréwnania moga wystepowac w for-
mie bezposredniej: Hordack je htupack [Pyszalek to glupek]. Czesciej
jednak w paremiologii znalez¢ mozna takie formy, w ktérych opisana,
a tym samym oceniona, jest pewna wartos¢ (pycha) przyréwnana do
innej wartosci (ghupota): Hordosé¢ a htuposé stej z jedneho lehnidla [Py-
cha i ghupota sq z jednego gniazda); Htuposé a hordosé¢ staj dwdjnika
[Glupota i pycha to bliznieta); Hiuposé a hordos¢ stej sotie z jedneje
chézki |[Glupota i pycha sq siostrami z jednej chatyl].

Dla odbiorcéw jest oczywiste, ze cho¢ w powyzszych przystowiach
wystepuja pewne uproszczenia i ujednolicenia, mozna je odnies¢ do
konkretnych os6b, ktérym przypisuje si¢ te wiasnie wartosci.

4. Pycha stanowi opozycje, przeciwienstwo wartosci
moralnych. ,Rozpatrywanie swiata w kategoriach: pozytywny -
negatywny, dobry - zly stanowi chyba uniwersalng wiasnoé¢ umystu
ludzkiego” (Maékiewicz 1990: 211). Bég, niebo, aniolowie to leksemy
kojarzace sie pozytywnie, a diabel w wickszosci ma negatywne kono-
tacje. Odwolania do nich pokazujq wyraznie, jak ujemnie jest ocenia-
na w przyslowiach pycha - pochodzi od diabla i jest nieznosna dla
anioléw: Hordula ma w kems$ach zamknjenej wusi [Pyszalek ma na msze
zamkniete uszy|; Hordoba je wot éerta [Pycha jest od diabla]; Nico nje-
smjerdzi jendzelam hérje haé¢ duchowna hordosé [Nic nie §mierdzi anio-
lom gorzej niz duchowa pycha); Horda wutroba swétej a njebjesam
smérdZi [Pyszne serce $wiatu i niebiosom $mierdzi).

Réwniez ogdlne sady, swiadczace o negatywnym wartosciowaniu
pychy, uwidaczniajg si¢ w przyslowiach - jest ona Zrédiem niechybne-
go zepsucia: Hordoba - korjeri wéstoh skazZenja [Pycha - korzen pew-
nego zepsuciaj.

5. W paremiologii pojawiajg si¢ takze stereotypy narodowosciowe.
Luzyczanie przeciwstawiani sq Niemcom. Nawet jesli nie dochodzi do
takiego poréwnania w jednym, konkretnym przysltowiu czy zwiazku
frazeologicznym, zestawiajac ze sobg jednostki, w ktérych pojawia sie
jakiekolwiek warto§ciowanie, latwo dostrzec, ze z pycha (oczywi-
§cie oceniang negatywnie) kojarzeni sg Niemcy, awopozy-
cji do nich stoja Luzyczanie: horda kaz Némpula [pyszna jak Niemczu-
ra); Serbej pristeji hordosé¢ kaz proserjej pjerséen [Luzyczaninowi pasuje
pycha jak zebrakowi pierscien).
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6. Czlowiek pyszny przyréwnywany jest do zwie-
r z a t, zachowuje si¢ tak, jak poréwnywane zwierze. Ponizsze zwigzki
frazeologiczne powstaly dzieki obserwacji zwierzat, ich czesci ciala,
wygladu i zachowania. Pyszalek zostal tutaj przyréwnany do konia ze
zlota uzda, do nadymajacego sie¢ pawia, dudka czy $wiriskiego peche-
rza: hordy kaz koén ze zlotej wuzdu [pyszny jak kon ze zlotg uzda); hor-
dy kaz paw na knjezim dworje [pyszny jak paw na parnskim dworze]; so
hordzi¢ <so naduwaé> kaz (knjeZi) paw [pyszni¢ si¢, <nadymac si¢> jak
(pariski) paw]; naduty byé <naduwaé so> kaz (swinjacy) pucher [nadety
by¢ <nadymaé sie> jak (§wiriski) pecherz]; zdaty kaz hupak [wyniosly
jak dudek].

Poréwnania sg szczegélnie ciekawg formg zwiazkéw frazeologicz-
nych, poniewaz ,stale zwroty poréwnawcze najpelniej sposréd wszyst-
kich frazeologizméw odtwarzaja w sposéb obrazowy osobliwosci ota-
czajacej przyrody, zwyczajow, kultury i wszystkich przejawéw Zycia
spolecznego” (Rytel 1982: 69). Zwierzeta natomiast zawsze byly bliskie
czlowiekowi, sq wiec czestym tworzywem frazeologizméw.

Zwigzki frazeologiczne i przystowia ukazuja pewna uproszczona,
stereotypows wizje $wiata. Przedstawiony obraz pychy pokazuje, ze
w gornotuzyckiej frazeologii i paremiologii jest ona postrzegana zdecy-
dowanie negatywnie.

Czlowiek pyszny wywyzsza sie, pragnie skupi¢ na sobie uwage oto-
czenia oraz zyskaé jego pochlebng ocene, swoja postaws i zachowa-
niem daje do zrozumienia, Zze uwaza si¢ za lepszego od innych. Ponad-
to gérnohuzyckie przystowia i frazeologizmy rysuja obraz pyszaltka, ktory
czesto znajduje sie w niekorzystnej sytuacji, ktéry zle skoriczy. Czlo-
wiek pyszny jest rownoczesnie ghupi i niemoralny, zachowuje si¢ nie-
etycznie, a opisa¢ go najlatwiej, odwotujac si¢ do czegos, co jest bli-
skie czlowiekowi - do zwierzat.

Jednostki leksykalne o przenoénym charakterze, utrwalone w swojej
formie ,pomagaja nam porzadkowa¢ doswiadczenia, ustala¢ hierarchie¢
spraw i rzeczy, okreslaé dobro i zlo. Ulatwiajg zrozumienie skompliko-
wanych zjawisk etycznych - gléwnie dzieki temu, 2e sprawy abstrak-
cyjne sprowadzaja do wymiaru konkretu” (Mosiolek-Klosiriska 2003: 7).

Gérnotuzyckie paremia i frazeologizmy opisujace pyche pozwalaja
dojrze¢ jeden ze sposobéw postrzegania rzeczywistosci przez spolecz-
no$é postugujaca sie tym jezykiem. Jak twierdzi Humboldt, jezyk jest
nie tylko ,érodkiem do porozumiewania si¢ - ale takze i w szczeg6lno-
§ci odbiciem ducha ludzkiego oraz wynikiem |[...] twérczego przeksztal-
cenia $wiata materialnego przez tego ducha w swiat psychiczny [...]
jak tez wyrazem okreslonego sposobu ogladu $wiata przez dang spo-
lecznosé i jej zapatrywania na temat tego $wiata” (Humboldt 1968: 23
za: Anusiewicz 1999: 265).
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Pride in Upper-Lusatian Phraseology and Paroemiology
Summary

The article presents the picture of pride and of a proud man in Upper-
Lusatian phraseology and paroemiology. Pride is understood here as conceit,
insolence and excessive self-love. A proud man described in Upper-Lusatian
phrases has a specific appearance and behavior.

Pride is identified with stupidity, is contrary to moral values - it comes
from devil and is unbearable to angels. Phraseology and paroemiology often
reveal national stereotypes or contain some instructions and advice about
future behavior.

Upper-Lusatian phrasals and proverbs often result from human observa-
tion of the surrounding world and in a way they also create reality by them-
selves.
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»TAK SIE NIE MOWI”, CZYLI: DWA SPOSOBY
INDAGOWANIA INTRYGUJACYCH DROBIN UTWORU
POETYCKIEGO. PARALELA

Lecz tacy sa juz specjalidci:
Im mniejsza rzecz, tym wicksza scislosc |[...].
(Julian Tuwim')

1. SPOSOB KRYTYCZNOLITERACKO-ESEIZUJACY, CZYLI:
PARAFRAZUJACE PRZEMYSLIWANIE. PRZYKLAD: MOW SIE

Adam Poprawa, recenzujac tomik Krystyny Milobedzkiej Po krzyku
(Wroclaw 2004), przytacza inicjalny wiersz-epigramat z tego tomiku
($piesz sie! / méw sie! // zostaje ci ta chwila) i pisze o nim:

To caly, beztytulowy jak wszystkie, wiersz otwierajacy tomik. Wiele poetka czyni,
by nie pozwoli¢ czytelnikowi zeslizgnaé si¢ w banal sentencji. Carpe diem? Trwaj, chwi-
lo? Ha, ha, chcialbys! Zostaje ci ta wlasnie chwila, ta, ktéra mija, juz mine¢la, wiec nie
masz nic. Ale $piesz si¢, choé nie zdazysz. Dokladniej: épiesz si¢, poniewaz nie zda-
zysz. Do czasu zblizysz si¢ najwyzej paradoksalnie, tak jak i do wszystkiego.

Mow sie! Przeciez tak si¢ nie moéwi. Owszem, tyle 2e naruszenie normy poprawno-
$ciowej umozliwia artykulacje prawdy egzystencjalnej. To nie tylko udawanie pomylki
w posépiechu. Méw si¢, czyli méw siebie, méw soba. Jednakze sig zawsze bedzie ciebie
blokowalo, choéby przez uogélnienia jezyka. Bedac wpwrumqlosm!me;mbw jestes
zarazem od niepoczqgtku, od niedokorica. Tyle ze to ani wniosek, ani, tym mniej, pointa.
To fragmenty z réznych wierszy, z réznych chwil, z réznych odkry¢ i zniknie¢ tego, e
Jestem ze jestem?®.

' J. Tuwim, Kwiaty polskie, [w:] tegoz, Dz:ela,t II, Warszawa 1955, s. 8{5
2 A. Poprawa, y niemozhwe. O nmuydluuerszachxrystynyMG-
bedzkiej, Wgoanhny'm nr 24, s. 12, szp. 3.
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2. SPOSOB JEZYKOZNAWCZO-STYLISTYCZNY, CZYLI: PO
GRAMATYCZNEJ NITCE DO SEMANTYCZNEGO KLEBKA.
PRZYKLAD: PATRZA WE WSZYSTKO IM JEDNO

Wprowadzenie

Otrzymujac nagrode im. Andrzeja Drawicza, genetyk ewolucyjny
Piotr Stonimski nazwal uprawiang przez siebie dyaqg‘i_ln: Hfilologia
jedynego wspédlnego jezyka wszystkich istot Zywych™. bliwie od-
wracajac kierunek tego okreslenia, przedstawione ponizej badanie z po-
ziomu filologicznej ,mikrologii™ nazwaé by mozna badaniem z zakresu
Jfrazeologii molekularnej (czasteczkowej, drobinowej)”, skoro rzeczywi-
$cie chodzi o badanie najmniejszych drobin (skupien) jezykowych, zdol-
nych do samodzielnego funkcjonowania frazeologicznego (wyrazenio-
wego). Buduje si¢ tu pseudogeneze wyjetego z wiersza wyrazenia - dla
jego gramatycznego i semantycznego uwyraznienia.

Analiza

Wistawy Szymborskiej wiersz Pomytka® méwi o postaciach
z obrazéw wiszacych w galerii, w ktérej nocq alarmistycznie dzwoni
omylkowy telefon, ze nie reagujac na ten alarm, patrzq we wszystko
im jedno. Do szczegdélnos§ci tego wyrazenia chcemy podejs¢
okreznie (czy moze raczej wspak), uwyrazniajac je na tle - przyjetego
za wyjéciowy - ty p u wyrazen, owego szczegélnego nacechowania nie-
posiadajacych, gdyz uzywajacych czasownika w sensie podstawowym,
doslownym. Pomiedzy ta szczegélnoscia a typem znaczeniowym wyra-
zenia umiescimy wyrazenia potraktowane jako etapy pasazu, jako ogni-
wa laricucha form posrednich (posredniczacych): od wyrazenia typo-
wego do rozwazanego wyrazenia uszczegélnionego (poetyckiego)®.

Przyjmujemy, 2e te forme¢ wyjSciowsa zawierajq wyrazenia typu: pa-
trze w las, patrze w oczy, patrze w kogos$ (patrze weri). Na tym ostatnim
wyrazeniu nabudowane jest jego frazeologizujace rozwiniecie: patrze

7’ P. S}olnimski. Wszystkie geny sq réwne, ,Gazeta Wyborcza” z 13.06.2004,
s. 7, szp. 1.

* Po uszy zabrngé w rygor srogi / Erudycyjnej mikrologii |[...]. J. Tuwim,
Kwiaty..., op.cit., s. 84.

s Zob. W. Szymborska, Poezje. Przedmowa J. Kwiatkowskiego, Warszawa
1970, s. 153.

¢ Owo wpisywanie ogniw posrednich, pomiedzy biegunami doslownoéci i po-
etyckosci, w takiej jezykowej mikroskali prowadzi do tych biegunéw
mediati!nanego .zetkniecia”, ktére daje sie analogizujaco zestawic z trescia
opinii ka (Karlo Rovellego), ze w odpowiednio matej skali pojecie
powierzchni wody traci sens, gdy wida¢ poszczegélne atomy formujace wode
i powietrze. Zob. W co wierzy nauka. Pytania magazynu ,Edge”, ,Gazeta Wy-
borcza” z 25.01.2005, s. 11. Takie interdyscyplinarne analogizacje shuzy¢ tu
majg problemowym unaocznieniom, a nie argumentowaniu.
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w kogo$ jak w obrazek, ...jak w tecze (tzn. ‘w zachwycie)), z ktérego mozna
wymontowaé proste wyrazenia tego samego ty p u: patrze w obrazek,
patrze w tecze. W tych wszystkich wyrazeniach czasownik patrze kono-
tuje (wyznacza) w pozycji swego obiektu (zewn ¢ tr z n e g 0) wyraze-
nie (rzeczownikowo-)przyimkowe, zalazek grupy nominalnej: rzeczowni-
kowej - w las, w obrazek lub zaimkowej - w kogo$, wert. W strukturze
skladniowej ta grupa peini funkcje dopelnienia. Mowigc poza gramaty-
ka, tj. w porzadku semantycznym, czasownik patrze wziety w sensie do-
slownym ustanawia relacje miedzy wewnetrznga swiadomoscia
podmiotu patrzenia (co wykracza poza neurofizjologi¢ procesu patrze-
nia)a zewne trzna pozapodmiotowoscig (rzeczowoscia) swiata (pa-
trze w las)’; albo (rzecz ujmujac odwrotnie): uzycie w tym wyrazeniu rze-
czownika wskazujacego na przedmiot materialny, na rzecz (w las) wyznacza
sens doslowny czasownika patrze (i calego wyrazenia patrze w las).

W podobnym z pozoru do wyrazenia patrze¢ w tecze wyrazeniu pa-
trzeé w dal grupa nominalna - nie tracac mozliwosci rozumienia nomi-
nalnego, przedmiotowego (patrzeé w co? — w dal) - zachowuje mozli-
wos¢ rozumienia jej okolicznosciowego i to jeszcze na dwa sposoby:
albo jako okolicznika sposobu: patrzeé jak? — w dal, albo jako okolicz-
nika miejsca: patrzeé gdzie (dokqd!)? - w dal Tyle o nieprzenoénym
rozumieniu wyrazenia.

Tam za$, gdzie rzeczownik wskazuje na obiekt niematerialny (np.
w smutek), sens czasownika patrze i calego wyrazenia staje si¢ metafo-
ryczny, chodzi bowiem o ,widzenie wewnetrzne”®. Rzeczownikowa po-
sta¢ okreslenia tresci psychicznej czy pojeciowej pozwala na niby
(czy: niemal) uzewnetrzniajace traktowanie wyznaczanego
przez nie przedmiotu (patrze w smutek, patrze w te zawilosci zagadnie-
niowe) prawie tak, jak przedmiotu wyrazenia patrze w obrazek, ...w te-
cze. Metaforycznosé patrzenia jest tu wyznaczana — powtérzmy — przez
psychicznoéé lub pojeciowosé jego nominalnie okreslonego przedmio-
tu (nazwijmy ja metaforycznoscia desygnatywna).

Ta desygnatywna metaforycznoéé nie ulega zmianie, kiedy
zamiast patrze w méj smutek powiem patrze w jest mi smutno (patrze

7 Takim widzeniem doslownym jest w akcie pierwszym Hamleta (sc. 1)
widzenie widma zmarlego Kréla przez dwu wartownikéw i Horacego (sc. 1)
oraz widzenie go przez nich i Hamleta (sc. 4): przezywaja bowiem (i to zbioro-
we) .jawne, dotykalne poswiadczenie wlasnych |[...] oczu” (,to, coémy widzie-
1i"), acz to Horacy powie takze, ze wartownicy ,miewaja [...] widzenie” postaci,
ktéra ,przeciaga przed ich zdumialymi i struchlalymi oczyma”, ize widzia-
d t o ,zniklo nam sprzed oczu” (sc. 3), a nawet powie o dostrzegajacym Ham-
lecie: ,Imaginacja w szal go wprawia” (sc. 4). Zob. W. Szekspir, Hamlet kréle-
wicz duriski. Przekl. J. Paszkowskiego, Lwéw-Zloczéw [b.r.].

8 Widzenie takie, o jakim myséli Hamlet, kiedy, bezwiednie antycypujac na-
oczne widzenie ducha ojca, mowi, ze zdaje mu sie, iz go widzi ,przed oczyma
swojej duszy”, co znaczy przeciez tylko, ze widzi go w unaoczniajacym pami¢-
taniu.




62 JOLANTA KOWALEWSKA-DABROWSKA. STANISLAW DABROWSKI

w nie zalezy mi, patrze w jest mi obojetne), natomiast naklada si¢ na
nigq metaforycznoéé strukturaln a, poniewaz w miejscu konoto-
wanego - przez czasownik — w tej (dopeinieniowej) pozycji wyrazenia
nominalnego (rzeczownik, zaimek) pojawia si¢ cale zdanie, naruszajac
schemat konotacyjny czasownika, co czyni ten czasownik (i cale wyra-
zenie) podwéjnie (i to dwurodzajowo) metaforycznym?®.

Moment upodmiotowiajgcy wprowadza albo zaimek dzier-
zawczy (patrze w méj smutek), albo zaimek osobowy (patrze w jest mi
smutno, ...w jest mi obojetne, ...w jest mi wszystko jedno). Pominiecie
w tych wypowiedzeniach czasownika positkowego jest obraca te we-
wnatrzwypowiedzeniowe (pseudodopelnieniowe) zdania w réwnowaz-
niki zdan pelnigce w tych wypowiedzeniach te sama (co te zdania) funk-
cje znaczeniowa, a caly schemat wypowiedzenia doprowadza do
postaci obecnej w wyimku wiersza Szymborskiej: patrze we wszystko
mi jedno'®. Czy wolno powiedzie¢ - z pozoru tak, jak w matematyce -
»c0 byto do udowodnienia” (quod erat demonstrandum/? Chyba tak.

»Nobody Says So”, or on Two Ways of Interrogations about Intriguing
Particles in a Pilece of Poetry. A Parallel

Summary

The article is created to build a vivid (but not evaluating) contrast be-
tween two approaches (i.e. literary and linguistic ones) to the examination of
structure and meaning, included in stylistic poetic idiomatic analysis of lin-
guistic micro-clusters. An example of the first approach is the quotation of
Adam Poprawa’s remarks on Krystyna Milobedzka's phrasal construct méw
sie (speak itselfj, whereas the other is our analysis of Wislawa Szymborska'’s
phrasal construct patrzq we wszystko im jedno (they are looking at it is all the
same to them).

* Kazda prawdziwa metafora jest zawsze winna |...| naruszenia porzadku
rzeczy”. Spdjna niespéjnoéé. O teatrze, krytyku i pisarzu oraz metaforze jako
narzedziu m - z Andrzejem Falkiewiczem rozmawia Jarostaw Boro-
wiec, ,Tygodnik Powszechny” 2005, nr 4, s.12.

19 Opinia ,tak si¢ nie méwi” odwoluje si¢ nieuchronnie do normatywnej
zasady potocznej poprawnosci jezykowo-stylistycznej, od ktérej odstepstwa
(licencje) w celowych uzyciach poetyckich - zwane w jednej z terminologii
retorycznych (dwudziestowieczni retorycy z Liége) metabolizmami - sq trak-
towane nie tylko jako dopuszczalne bledy (vita), lecz wrecz jako zalety (virtu-
tes) jezyka artystycznego. Uwzglednione w naszym artykule obie metabole -
méw sie oraz patrzq we wszystko im jedno - sa metataksami (operacjami na
skladni) majacymi skutki metasemiczne (tj. tyczace przemieszczen znaczenio-
wych). Zob. J. Ziomek, Retoryka opisowa, Wroclaw 1990, s.132-138. Ta tra-
dycja retoryczna jest niewatpliwie istotnym kulturowo i poznawczo antece-
densem pézniejszych uje¢ jezykoznawczych.
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SPRAWOZDANIE Z XXXVIII KONWERSATORIUM Z CYKLU JEZYK
A KULTURA: STRUKTURA SLOWA A INTERPRETACJA SWIATA
(KARPACZ, 3-5 CZERWCA 2005)

Na poczatku czerwca 2005 r. juz po raz trzydziesty 6smy odbylo si¢c w Kar-
paczu konwersatorium z cyklu Jezyk a kultura, organizowane przez prof. dr hab.
Anne Dabrowsks i jej wspélpracownikéw z Zakladu Jezykoznawstwa Stosowa-
nego IFP Uniwersytetu Wroctawskiego. Tym razem do Karpacza przybylo pie¢-
dziesiecioro piecioro jezykoznawcoéw polonistéw i slawistéw z dziewietnastu
polskich i czeskich osrodkéw akademickich (a nawet z Peru), by przez trzy dni
dyskutowaé o strukturze slowa i jej roli w procesie interpretacji swiata. Zgod-
nie z tradycja spotkan w Karpaczu wyglaszane referaty byly tylko wprowadze-
niem do interesujacej wymiany opinii, a nierzadko - takze do burzliwych debat
i polemik. Najwicksza zaleta takiej formy spotkania byla mozliwoé¢ skonfron-
towania wielu teoretycznie i metodologicznie odmiennych punktéw widzenia
na temat relacji miedzy struktura slowa a obrazem rzeczywistosci. O waznej
dla calego cyklu Jezyk a kultura roli dyskusji niech zaswiadczy slynny juz ran-
king dyskutantéw, ktéry co roku pieczolowicie opracowuje prof. Anna Dabrow-
ska: w tegorocznym konwersatorium w dyskusjach glos zabieraly 32 osoby,
w tym najczesciej - prof. Grazyna Habrajska (9 razy), prof. Anna Dabrowska
(8), dr Agnieszka Libura (6), dr Wiga Bednarek i dr Aleksandra Niewiara (5).

W Karpaczu wystuchali$my lacznie 42 referatéw. Wyglosili je przedstawi-
ciele réznych orientacji badawczych, miedzy innymi reprezentanci jezykoznaw-
stwa kognitywnego (m.in. prof. Jolanta Mackiewicz, prof. Iwona Nowakow-
ska-Kempna, dr Agnieszka Libura), twércy i zwolennicy komunikatywizmu
(prof. Grazyna Habrajska i prof. Aleksy Awdiejew), a takze badacze z kregu
jezykoznawstwa strukturalistycznego (prof. Maciej Grochowski) czy slowotwor-
stwa synchronicznego i diachronicznego. Nie zabraklo takze slawistéw, ety-
mologéw, dialektologéw i neofilologéw, ktérzy wzbogacili dyskusje nad struk-
tura slowa o refleksje historyczne, regionalne i komparatystyczne.

Dwa zaprzyjaénione obozy

Stosunkowo duza grupe wystapien stanowily odczyty utrzymane w du-
chu kognitywizmu i gramatyki komunikacyjnej. Warto przy tym podkreslic,
ze w Karpaczu spotkanie przedstawicieli obu nurtéw badawczych przybralo
charakter dialogu w poszukiwaniu wspélnych zalozeni i wzajemnych inspira-
cji, ktéry w efekcie zaowocowal powstaniem - jak to ujal prof. A. Awdiejew -
»,dwéch zaprzyjaznionych obozéw”.
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wystapieniem z kregu jezykoznawstwa kognitywnego byl refe-
rat pmt‘ Jolanty Maékiewicz (UG), ktéra przedstawila role¢ metonimii w dery-

wacji typu roslina - owoc (Derywacja a metonimiczne postrzeganie swiata).
Referentka zaprezentowala wyniki badan poréwnawczych jezyka polskiego,
angielskiego, francuskiego i hiszpanskiego, z ktérych wylaniajq si¢ - w du-
Zym stopniu niezalezne od struktury poréwnywanych systeméw slowotwor-
czych - dwa podstawowe modele nominacji. Pierwszy okresla relacja: roslina,
ktéra daje owoc - owoc (np. wisnia - wisnia), drugiemu odpowiada zaleznoé¢
bardziej zlozona: roslina, ktéra daje owoc - owoc - surowiec - produkt (por.
kawa ‘krzew’, kawa ‘ziarna przed zmieleniem’, kawa ‘ziarna po zmieleniu’,
kawa ‘napéj’).

Kolejny referat w duchu kognitywistycznym wyglosila prof. Iwona Nowa-
kowska-Kempna IATH] Przedmiotem rozwazar referentki byl experiencer (pod-
miot doznajacy) i jego mie_;see w gramatycznej strukturze wypowiedzi (Pod-
miot doznajqcy — experiencer w formulach gramatycznych). Punktem wyjscia
omawianych kwestii byla prototypowa organizacja zdania oraz funkcje, jakie
w niej pelni subiekt (agens). Szczeg6lng uwage autorka zwrécila na konstrukcje
lokatywne typu W Janku byt smutek, W Krysi budzit sie lek - ktére seman-
tycznie reprezentujgq wlasnie podmiot. Warto przy tym dodac - co podkreslita
prof. 1. Nowakowska-Kempna - ze 6w podmiot w miejscowniku (np. w Kasi,
w Janku) to interesujacy przyklad metaftonimii, czyli polaczenia metonimii
i metafory (cialo za osobe + cialo to pojemnik).

Dr Agnieszka Libura (UWr) byla z kolei autorka prezentacji multimedial-
nej o tajemniczych swiszczurach i karakilach (Przyszlo$é jest dzika. Rzecz
o $wiszczurach i karakilach). Przedmiotem analizy okazaly si¢ stworzenia wy-
myslone przez ewolucjonistow w ramach projektu naukowo-medialnego, kt6-
rego celem bylo przygotowanie prognozy na temat zwierzat odleglej przyszio-
§ci. W trakcie tego wystapienia mieliSmy okazje przekona¢ si¢ o skutecznosci
i badawczej atrakcyjnosci teorii integracji pojeciowej (teorii amalgamatéw) -
czego dowodem byta burzliwa dyskusja skoncentrowana przede wszystkim
na problemie analizy stowotwérczej nazwy swiszczur (§wistak + szczur, dwisz-
czacy szczur czy Swinia + szczur?).

Dr A. Libura byla wspélautorka jeszcze jednego referatu, wygloszonego
przez druga z autorek - mgr Anne Opare (UWTr), a poswieconego zagadnieniu
eksperymentéw graficznych ze strukturg wyrazu (Eksperymenty graficzne ze
strukturq wyrazu. Analiza na przykladzie tytutéw prasowych). Przedmiotem
owej analizy byly coraz liczniejsze we wspélczesnej komunikacji przyklady
zaburzenia linearnoéci pisma na rzecz hybryd werbalno-ikonicznych. W me-
diach zabiegi te peinig funkcje fatyczna, perswazyjna, ale takze konstruujg
(na zasadzie amalgamatéw) nowe, bogatsze znaczenie (najwyrazistszym przy-
kladem z tej prezentacji bylo stowo prez(ydjenter, wymyslone przez redakcje
-Wprost” dla opisania sytuacji, gdy pewien prezenter chce (moze) zosta¢ pre-
zydentem).

Kognitywizm byl takze metodologiczng rama referatéw dr Julii Legomskie;
(US), mgr Justyny Wojciechowskiej (ATH) oraz dr Magdaleny Zawislawskiej
(UW). Autorka pierwszego wystapienia (J. Legomska, Slowotwdrstwo a seman-
tyka rozumienia w oglgdzie historycznym - na przykladzie rekonstrukcji poje-
cia PANSTWO) skupila si¢ na rekonstrukcji procesu ksztaltowania si¢ pojecia
PANSTWO (‘obszar, ktérym kto§ wlada’); autorka drugiego referatu (J. Woj-
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ciechowska, Profilowanie pojecia POLSKA przez studentéw ATH) przedstawila
rezultaty badan ankietowych prowadzonych wéréd studentéw, z ktérych wy-
nikalo, Ze rama POLSKA jest wyraZnie powiazana z autostereotypami (np.
batagan, bezrobocie itp.). Przedmiotem trzeciego referatu z tej grupy (M. Za-
wislawska, DNA - ksiega Zycia. Jak metafora wplywa na znaczenie stowa?)
byly naukowe i potoczne wyobrazenia o DNA. Autorka przedstawila bardzo
obfity material jezykowy, §wiadczacy o wyraZnym rozprzestrzenianiu si¢ po-
tocznej wiedzy o ludzkich genach, o czym zaswiadczaja liczne metafory typu
DNA to kod (warianty: jezyk, zapis, ksiazka, mapa, plan, partytura, szyfr),
DNA to urzadzenie (program komputerowy), DNA to osoba. W konkluzjach
autorka przedstawila przekonujace dowody na to, jak owo potoczne postrze-
ganie DNA wplywa na inne wazne pojecia, jak chociazby CZLOWIEK.

Grupe wystapien realizujacych zalozenia gramatyki komunikacyjnej otwo-
rzyt prof. Aleksy Awdiejew (UJ) referatem, w ktérym oméwil zaleznos¢ proce-
sé6w slowotworczych od struktury predykatywnej (Slowotwércze wyznaczniki
lokalizacji termu w ukladzie predykatywnym). Zdaniem autora - z punktu
widzenia semantyki - slowotwérstwo jest procesem kondensowania informa-
cji w tekscie, przy czym proces ten nalezy zawsze odnosi¢ do ukladu predy-
katywnego. Przykladowo uklad: kto CZYTAC co jest w istocie komunikacyj-
nym centrum slowotwérczego gniazda (np. kto - czytelnik, co - czytadlo). Dalej
A. Awdiejew scharakteryzowal podstawowe procesy slowotwércze, ktére z ta-
kiego punktu widzenia mozna wyréznié; byly to: substantywizacja, adiekty-
wizacja, predykatywizacja i adwerbializacja.

Kolejny referat z tego nurtu badan wyglosila prof. Grazyna Habrajska (UL).
Wspéltworczyni komunikatywizmu poéwiecila swoje wystapienie oméwieniu
morfologicznej struktury wyrazu w funkcji interakcyjnej (Struktura morfolo-
giczna slowa a jego funkcja interakcyjna). Punktem wyjscia tych rozwazan byla
klasyfikacja operatoréw interakcyjnych, wéréd ktérych mozna wyrézni¢ afik-
sy, leksemy i frazemy. W dalszej czeséci wystapienia autorka skupila si¢ na
operatorach afiksalnych i zjawiskach trudnych do zidentyfikowania. W gru-
pie operatoréw afiksalnych najwazniejsza pozycje zajmujq - zdaniem G. Ha-
brajskiej — operatory emotywno-oceniajace, czyli takie, w ktérych uzycie for-
mantu emocyjnego narzuca ocene desygnatu (por. -ek, -ka, -ko, -u$ itp.). Zywa
dyskusje wywolaly jednak opisywane przez autorke sytuacje, w ktérych ope-
ratorem moze byé¢ cala struktura slowa (np. oslupieé, skostnieé, zbaranied),
a nawet forma fleksyjna (np. tryb warunkowy).

Tematycznym nawigzaniem do wystapienia prof. G. Habrajskiej byl referat
dra Piotra Lewinskiego (UWr), w ktérym autor prébowal odpowiedzie¢ na pyta-
nie, czy mozliwa jest formalna klasyfikacja operatoréw (Struktura stowa jako
operator). Zdaniem referenta klasyfikacja taka jest mozliwa, ale tylko w wypad-
ku wykorzystania retorycznej metodologii opisu komunikacji. P. Lewinski sfor-
mulowal przy tym interesujaca propozycje polaczenia w ramach jednego in-
strumentarium osiagnie¢ klasycznej retoryki (np. teorii figur przez przylaczenie,
odlaczenie, zastapienie i podstawienie) z komunikatywistyczna koncepcja de-
trywializacji (niestandardowych zabiegéw komunikacyjnych) i z kognitywistyczna
teorig amalgamatéw. W dyskusji po oméwionych referatach podkreslano jed-
nak wielokrotnie koniecznoéé zdefiniowania terminu operator (czy wszystko moze
by¢ operatorem?).
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Synchronia i diachronia

W tym roku w Karpaczu uslyszeliSmy tez wiele wystapienn utrzymanych
w tradycyjnym nurcie jezykoznawstwa strukturalistycznego.

Pierwszym z nich by! referat prof. Mameja Grochowskiego (UMK) poswie-
cony strukturze partykul i zawartej w niej ocenie prawdziwosciowej (Ocena
prawdziwoséciowa w strukturze partykul). Referent rozpoczat swéj wywéd od
charakterystyki klasy partykut i wyodrebnienia z niej grupy partykut wlasci-
wych. Ich cechg dystynktywna jest - zdaniem autora - zdolnoé¢ do pelnienia
funkcji komentarza metatekstowego, a cecha relewantna - ocena prawdziwo-
éciowa tego, co jest powiedziane w wypowiedzeniu. W dalszej czedci referatu
prof. M. Grochowski oméwil cztery najwazniejsze funkcje komentarzy meta-
tekstowych, po czym skupil si¢ na szczegélowej analizie przykladowej party-
kuly tak naprawde.

Prof. Anna Dabrowska (UWr) wyglosila referat podwiecony innowacjom stlo-
wotwérczym cudzoziemcéw uczacych sie jezyka polskiego (Wujczek Janek ma
otrzenia i stlucia). Podstawa materialows tych rozwazan byl pokazny, bo zawie-
rajacy dwanascie tysiecy jednostek, wroclawski korpus bledéw jezykowych
popelnionych przez obcokrajowcéw uczacych sie jezyka polskiego. Przedmio-
tem wystapienia A. Dabrowskiej byly innowacje slowotwércze, ktére nie naru-
szajg regul systemowych, choé¢ naruszaja norme jezykowa. Wickszos¢ owych
konstrukcji - co wynikalo z analizy porownawczej kilkunastu odleglych typolo-
gicznie jezykéw - to innowacje niezalezne od regul slowotwérczych bazowego
(rodzimego) systemu jezykowego. Na zakoriczenie referentka sformulowala po-
stulat odnoszacy si¢ do przyszlodci badan z tego zakresu. Ich celem mialoby
byé poréwnanie podobnych przeciez formalnie innowacji slowotwérczych wy-
stepujacych w mowie cudzoziemcéw i dzieci, a takze w reklamie i w poezji.

Autorka kolejnego referatu o mnowac_]ach slowotwérczych byla dr Danu-
ta Ochmann (UJ). Referentka w swoim wystapieniu przedstawila wnioski z ba-
dan nad dezintegracja w najnowszych zlozeniach (Dezintegracja w zlozeniach
Jjako wyraz interpretacji swiata). Autorka oméwila wiele interesujacych serii
slowotwérczych ze szczegélnym uwzglednieniem zakodowanego w nich obra-
zu $wiata i systemu wartosci; byly to miedzy innymi derywaty z nastepujacy-
mi czastkami: euro- (melioratywne), kato- (pejoratywne; np. katolewica ‘lewi-
ca katolicka’, katofaszysta, katopatologia, katofeminizm), cyber- (melioratywne).
Autorka analizowala takze zebrane przez siebie okazjonalizmy, takie jak e-gérka
(‘trudny dostep do internetu’) czy narko-ksigdz (ksiadz-terapeuta).

Dr Ewa Kolodziejek (USz) skoncentrowala si¢ w swoim wystapieniu na
problemie derywacji w slangu (O pewnych zabiegach stowotwérezych w slan-
gu miodziezowym). Z poréwnania najnowszych socjolektalnych innowacji sio-
wotwérczych z formacjami starszymi wynika, iz twércy wspélczesnego slangu
znacznie czeédciej korzystajg z derywacji wstecznej oraz z formantéw zdrab-
niajacych, przy czym - co interesujace - w ostatnim typie derywatéw kompo-
nent ekspresywny formantu najczesciej nie odnosi si¢ do desygnatu.

Formantéw o prymarnej funkcji zdrabniajacej dotyczyl tez referat mgr
Bozeny Wiki (UWr). Podstawa materialows prezentowanych badan byly wspél-
czesne slowniki jezyka polskiego, a przedmiotem badan - hipokorystyczne
nazwy czesci ciala (Funkcje formantéw zdrabniajgcych w nominacji czesci cia-
{a). Autorka referatu postuzyla sic metoda okreslania funkcji formantéw typu
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-ek, -ka, -ko, -usia na podstawie analizy definicji stownikowych oraz kwalifi-
katoréw. Ponadto w zebranym materiale udalo si¢ odnalezé przejawy kilku
wyraznych proceséw nominacyjnych, ktérym towarzyszy deminutywizacja (np.
przeniesienie nazwy czesci ciala na rzecz, rodline, potrawe vs. przeniesienie
nazwy rzeczy na cze$¢ ciala itp.).

Slownikowe kwalifikatory byly przedmiotem jeszcze jednego wystapienia.
Dr Wladystaw Chiopicki (UJ) zaprezentowal rezultaty poszukiwania leksemow,
w ktérych strukture wpisana jest mozliwoé¢ wywolywania efektu komicznego
(Czy istniejq stowa zartobliwe i obiekty $miechogenne?). Podstawa badan bylo
ponad 400 jednostek leksykalnych opatrzonych w slowniku dwujezycznym
(ang.-pol.) kwalifikatorem zart. (2artobliwie). W konkluzjach autor sformutlo-
wal dwa istotne wnioski: po pierwsze - trudno pozytywnie odpowiedzie¢ na
postawione w temacie pytanie bez uwzglednienia kontekstu (slowniki go naj-
czesciej pomijaja), po drugie zas - dowcip czy humor ma charakter antropo-
centryczny, poniewaz - co wynikalo z analizy pél leksykalnych - najczesciej
$miejemy si¢ z siebie.

W Karpaczu uslyszeli§my az dwa referaty humorologiczne. Autorem dru-
giego byl mgr Piotr Faka (UL). Przedmiot jego zainteresowania stanowila Struk-
tura slowa jako Zrédio komizmu. Referent rozpoczal od zdefiniowania pojecia
komizmu i oméwienia typowego dla tego zjawiska scenariusza. Skiadalyby
sie nan trzy etapy: zaskoczenie, satysfakcja (dla jej uzyskania konieczne jest
zrozumienie wypowiedzi) i rozbawienie. W dalszej czesci swojego wystapienia
autor skupil sic na oméwieniu dwéch kategorii wyraZnie zwiazanych ze struk-
turg slowa (byly to paradoks i niedorzecznosc).

Grupe referatéw poswieconych badaniom diachronicznym otwieral tekst
dr Marioli Jakubowicz (PAN). Autorka skoncentrowala si¢ na oméwieniu zja-
wisk i trudnosci towarzyszacych eksplikacjom etymologicznym (Co mozemy
wyczytaézestmhurysimw?mh:mmprzyom badani diachronicznych).
Najwazniejsze z nich to: a) zmiany semantyczne, ktére pojawiaja sie, gdy lek-
sem utraci zwiazek z rodzing wyrazéw (por. rzec - rok — wyrok - urokj; b) utrata
produktywnosci przedrostkéw (por. $mie¢ - $mietana; $lub - lubié; nikczem-
ny); c) zanik podstawy w rodzinie jezykéw (co oznacza przeniesienie poszuki-
wan do jezykéw baltyckich); d) nieregularne przestawki sylab; e) alternaqe
typu dzwiecznoéé : bezdiwiecznoéé. Rozwazania swe autorka zakoriczyla wnios-
kiem, ze nowoczesna etymologia nie moze dzi§ nie uwzglednia¢ rozwoju se-
mantycznego wyrazow.

Obrazowi $wiata wylaniajacemu si¢ z rekonstrukcji etymologicznej poswie-
cony byl takze referat dr Aleksandry Niewiary (US). Autorka podjeta interesu-
jaca prébe udowodnienia hipotezy méwiacej, ze deﬁmq]na formula czlowiek
to istota spoleczna wynika juz z etymologii slowa czlowiek i wyrazéw pokrew-
nych (Czlowiek - istota spoleczna). O ile bowiem w innych jezykach nazwe
rodzaju ludzkiego wiaze si¢ z mysleniem czy ziemig (por. man, homo} o tyle w
jezyku polskim etymologia tego slowa wskazuje na ‘Zycie w grupie’ [czlounek
to compositum oznaczajace ‘potomka rodu’, por. czeladZ, méj czlowiek "stu-

ga). W dalszej czesci wystapienia autorka zapnezentowala analize etymolo-
gjamq i interpretacje wyrazéw: rodzina ('co$, co si¢ dopelnia przez rodzenie),
ludzie (colectivum zwigzane ze znaczeniem ‘wzrastac’) i dziecko.

Z kolei etymologia nazw pér dnia zajal sic w swoim wystgpieniu mgr Ma-
rek Maziarz (UWr). Autor przedstawil bogaty material poréwnawczy pocho-
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dzacy z wielu jezykéw slowianskich i germarnskich (O pochodzeniu stowiart-
skich i germanskich nazw pér dnia), ktéry mogliby byé — w jego opinii - dowo-
dem przeciw twardej wersji hipotezy Sapira-Whorfa (brak odmiennych kon-
ceptualizacji pér dnia).

Kolejny interesujacy referat o tematyce diachronicznej wyglosila dr Mag-
dalena Pastuch (US). Przedmiotem jej rozwazan byla leksykalizacja i jej zwiazki
z motywacjq i podzielnoscia wyrazu (Pomiedzy podzielnosciq a motywacjq -
oblicza leksykalizacji). Autorka rozpoczeta od sformulowania opinii, iz caltko-
wita utrata motywacji nie oznacza jeszcze niepodzielnosci, poniewaz istniejq
wyrazy, ktére zachowujg formalng wyrazisto§¢ mimo zaniku wyrazu moty-
wujacego (dotyczy to np. form zanegowanych typu nienawidzi¢). W referacie
oméwione tez zostaly wyrazy o zaburzonym rozwoju semantycznym (boisko -
béj, zywica - zZywy) oraz przyklady apofonii utrudniajacej ustalenie motywa-
cji (por. wlec - oblok). Przedstawione analizy pozwolily autorce stwierdzic, ze
w wypadku leksykalizacji réwnie istotne, co zatarcie wyrazistosci morfologicz-
nej, s zmiany semantyczne.

Kwestiom semantycznym poswiecone byly takze wystapienia mgr Anny
Obrebskiej (UL), dr Agnieszki Pieli (US) oraz referat wspétautorski dr Doroty
Filar i dr Doroty Piekarczyk (UMCS). Pierwsza autorka (A. Obrebska, Réznice
znaczeniowe wprowadzane przez formanty pozornie synonimiczne) przedsta-
wila wyniki badan kontekstéw internetowych, w ktérych pojawily si¢ pary
synonimicznych jednostek typu pielegnacja - pielegnowanie (demonstracja -
demonstrowanie, promocja - promowanie, glodowanie - glodéwka). Przepro-
wadzona analiza frekwencyjna pozwolila stwierdzi¢, ze synonimia tych lekse-
moéw jest tylko pozorna, poniewaz uzytkownicy jezyka wyraZnie rozgraniczajq
uzycie obu form (np. pielegnowanie ziemi vs. pielegnacja skéry). Autorka dru-
giego referatu (A. Piela, O pewnym typie ,jezykowego jokera™) szczegélowo
rozwinela zagadnienie opisanych niegdy$ przez A. Dabrowska tzw. ciagéw
przyprawowych, czyli czasownikéw derywowanych od nazw przypraw, uzy-
wanych najczesciej w funkcji eufemizméw (odpieprzyé sie, dosoli¢ komus, przy-
paprykowaé komus). Zdaniem autorki przydatna do opisu wspomnianego zja-
wiska moze byé koncepcja jezykowego jokera (jednostki pustej semantycznie,
ktéra zyskuje znaczenie w konkretnym uzyciu; por. funkcja jokera w grach
karcianych). Przedstawicielki lubelskiej szkoly lingwistyki antropologiczne;j
(D. Filar, D. Piekarczyk, Slowotwdrcze i skladniowe wykladniki tekstowej re-
interpretacji $wiata) oméwily zas problem neologizméw poetyckich, ktérych
budowa pozwala twércom reinterpretowac swiat. Szczegélowej analizie pod-
dane zostaly derywaty i frazy wystepujace w poezji Cz. Milosza, W. Szymbor-
skiej, U. Koziotl, miedzy innymi: cebulicznosé, jutrzennosé, sroczosc, liryczniec,
przes$nié sie na wylot.

Jezykowy obraz éwiata

Na osobng grupe wystapien skladajq si¢ referaty, ktérych autorzy podjeli
prébe rekonstrukcji jezykowego obrazu §wiata. Owa najwazniejsza kategoria
lingwistyki kulturowej byla przywolywana w Karpaczu wielokrotnie. Uczest-
nicy konwersatorium zrekonstruowali miedzy innymi jezykowo-kulturowy
obraz szkoly (dr hab. Jerzy Biniewicz z UO, Jezykowy obraz szkoly - wyktlad-
niki leksykalne (derywaty morfologiczne i semantyczne)), obraz samochodu
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(dr Rafat Zimny, AB, Obraz samochodu na podstawie analizy klas znaczenio-
wych w polu leksykalnym SAMOCHOD), a takie obraz ptactwa we frazeologii
polskiej i czeskiej (mgr Lubomir Hampl, ATH, Interpretacja ptactwa we frazeo-
logii polskiej i kiej).

Mie¢dzy jezykami

W tegorocznym konwersatorium z cyklu Jezyk a kultura nie zabrakio tez
wystapieni poswieconych innym jezykom. Obok przytoczonego juz wyzej wysta-
pienia Lubomira Hampla o ptakach w polskiej i czeskiej frazeologii wspomnie¢
tu jeszcze nalezy o referacie mgr Agaty Ostrowskiej-Knapik (ATH), dotyczacym
czeskiej historycznej terminologii sportowej (Analiza slowotwércza czeskiej dzie-
wietnastowiecznej terminologii gimnastycznej). Interesujace poréwnanie derywa-
téw odzwierzecych w jezyku polskim i niemieckim zaprezentowali dr Joanna
Szczek (UWr) i mgr Steran Ludwin (PWZ) (Rola swiata zwierzqt w budowaniu
Jjezykowego obrazu $wiata na przykladzie jezyka niemieckiego i polskiego); jezy-
kowi niemieckiemu - a dokladniej funkcji derywatéw nominalnych w procesie
tworzenia wiedzy pozajezykowej — poswiecony byt tez referat dra Janusza Sto-
pyry (UWr; Rola skladnikéw niemieckich derywatéw nominainych w konstruowa-
niu i interpretowaniu wiedzy o rzeczywistosci pozajezykowej). Z kolei mgr Luz
Castillo-Zarczyniski (ATH) przedstawila cickawa analiz¢ pojecia wolnos$¢ w ob-
razie §wiata w Ameryce Poludniowej (Pojecie wolnosci w jezykowym obrazie
Swiata Ameryki Poltudniowej).

Na szczegblng uwage zastluguja takze referaty dr Jolanty Szarlej (ATH),
dr Marii Doroszkiewicz (UWr) oraz mgra Jozefa Jarosza (UWr). Pierwszy z nich
poréwnywal dwie koncepcje slowa w dwéch odleglych geograficznie, jezykowo
i mentalnie kulturach - semickiej i europejskiej (Semicka i europejska kon-
cepcja slowa), drugi poswiecony byl problemowi przekladu ze szczeg6lnym
uwzglednieniem funkcji struktury nazwiska znaczacego w kreowaniu dwéch
obrazéw $wiata - oryginatu i przekladu (Pani Bukiet czy Pani Zakiet? Struktu-
ra nazwiska znaczqcego w kreowaniu obrazu rzeczywistosci w oryginale
i w przekladzie), trzeci zaé przedstawial semantyczna analize dunskich przed-
rostkéw przyimkowych w zlozeniach nominalnych (Jezykowy obraz $wiata
w duriskich formacjach stowotwérczych z przyimkami mellem-, over- i -under-).

Na koniec nalezy jeszcze wspomnieé o kilku bardzo interesujacych refe-
ratach, ktére wywolaly sporo gloséw w dyskusji. Byly to miedzy innymi wy-
stapienia dialektologiczne dr Renaty Kucharzyk (PAN) i dra Artura Czesaka
(PAN), w ktérych opisane zostaly gwarowe apelatywa utworzone od imienia
Michat (R. Kucharzyk, O gwarowych apelatywach odantroponimicznych - na
przykladzie lekseméw zwiqzanych z imieniem Michal) oraz ekspresywizmy
osobowe typu lejbus (A. Czesak, Modyfikacja ocen w strukturze gwarowych
ekspresywizméw osobowych). Ponadto wspomnie¢ nalezy o wystapieniu dr
Lucyny Tomczak (UWr), ktéra przedstawila interesujaca interpretacje nazwisk
z osiemnastowiecznego wiersza Zjazd Litwy w kontekscie funkcji oémieszaja-
cej (Formy nazwiska w funkcji o$mieszajqcej). Nie mniejsze zainteresowanie
wywolal referat dra Piotra Kladocznego (UZG), w ktérym autor przedstawil
analize duzego zbioru derywatéw oddzwickowych (Swiat percepgji stuchowej
w derywatach odd#wiekowych), oraz odczyt dra Wiodzimierza Wysoczanskie-
go (UWr) prezentujacy formalng i tematyczna analize zwiazkow frazeologicz-
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nych skonstruowanych na zasadzie antyfrazy (Odwracanie rzeczywistosci -

antyfraza w porbwnaniach frazeologicznych). Na osobna uwage zashuguje takze
kognitywistyczna analiza zjawiska rozszerzenia metaforycznego, ktéra zapro-
ponowatl dr Andrzej Kominek (AS; Nawracaé sie na co$, odwracaé sie od cze-
gos... Rozszerzenia metaforyczne wybranych czasownikéw ruchu) oraz opis
polslnch nazw ziél autorstwa mgr Magdaleny Janik (UMCS) w kategoriach
magicznej i realistycznej wizji $wiata (Elementy realistyczne i mitologiczne w pol-
skich nazwach zié}), a takze referat mgr Anny Mackowiak (UAM) opisujacy
ﬁ.mkqe slowa w procesie deprecjonowania odbiorcy (Stowo jako narzedzie

nia interlokutora).

Miedzynarodowe konwersatorium z cyklu Jezyk a kultura imponowalo
bogactwem omawianych zagadnien i przywolanych uje¢ teoretyczno-metodo-
logicznych. Spotkanie to obfitowalo zaréwno w referaty natury ogédlnej, jak
i wnikliwe studia przypadkéw, udowadniajac réwnoczesnie, ze mozliwa jest
wspoélpraca i konstruktywna dyskusja miedzy badaczami uprawiajacymi réz-
ne dyscypliny, jak jezykoznawstwo kognitywne, komunikatywizm, retoryka,
jezykoznawstwo strukturalistyczne (synchroniczne i diachroniczne), socjolin-
gwistyka, dialektologia i inne.

Organizowane juz od wielu lat przez §p. prof. Janusza Anusiewicza, péz-
niej kontynuowane przez prof. Ann¢ Dabrowska i jej wspélpracownikéw spo-
tkania w Karpaczu pokazuja takze, jak bardzo brakuje polskim lingwistom
kameralnych sesji naukowych w formie konwersatorium.

Tomasz Piekot
(Wroclaw)

PO PRZECINKU CZY PO KROPCE?

Nawigzujac do artykuhu S. Drewniaka, zamieszczonego w ,Poradniku Je-
zykowym” nr 5/2004 (Dokladny czas), chcialem zwréci¢é uwage na nieco po-
dobny problem, dotyczacy tym razem jednak nie sposobéw zapisywania go-
dzin, ale cen (i innych liczb wyrazanych za pomoca utamkéw dziesietnych).

Jak wiadomo, ceny sq najczeéciej podawane wlasnie za pomoca utamkéw
dziesietnych (np. 3,40 zl) lub z uzyciem frakcji gérnej (np. 3*°). Te druga me-
tode szczegdlnie czesto stosujq supermarkety, aby podkresli¢ niewielka (w ich
mniemaniu) cene. Tak wiec zapis 1% wydaje si¢ uzasadniony z marketingo-
wego punktu widzenia, gdyz klient najpierw dostrzeze olbrzymia Jedynke (su-
gerujaca niskg cene), zas owe dziewiecdziesiat dziewieé groszy, napisane z uzy-
ciem frakcji gl&rnej, zostanie zauwazone duzo pézniej lub niezauwazone wcale.

Chcialbym si¢ jednak skupi¢ na problemie zapmywanm cen za pomoca
ulamkéw dziesietnych. Jak wiadomo, ulamki takie zapisujemy (przynajmniej
w polszczyzinie) z uzyciem przecinka, por. definicje terminu ulamek dziesiet-
ny podang przez Uniwersalny stownik jezyka polskiego pod red. prof. S. Du-
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bisza: ,ulamek, ktérego mianownik jest potega liczby 10, zapisany jako ciag
cyfr przed i po przecinku” (podkresl. - M.Z.). Gdy przegladam
ulotki reklamowe sklepow trafiajace w wielkich ilodciach do mojej skrzynki
pocztowej, zauwazam, iz coraz czestsze jest zapisywanie cen za pomoca ulam-
kéw dziesietnych z uzyciem kropki. Przykladowo, w ulotce sklepu Selgros
ulamki dziesietne sa zapisywane z uzyciem wladnie tego znaku i (czasem)
réwniez frakcji gornej, np. kawa 9.%, 1 szt. z VAT 11.69; monitor 859.%, 1 szt.
z VAT 1047.89 (widaé¢ zatem wyrazna niekonsekwencje w uzyciu frakcji gor-
nej). Podobnie sytuacja wyglada w ulotkach sklepu MediaMarkt, por. np. gra
PC 89.%; zestaw gloénikéw 129.- (tradycyjny sposéb zapisu to 129,4), i Fotojo-
ker, por. np. lustrzanka cyfrowa 4444.-; aparat cyfrowy 799.-. Nieco inaczej
problem ten zostal rozwigzany w ulotce sklepu Lidl: tu ceny zapisano z uzy-
ciem kropki i frakcji dolnej, por. np. mydto 0.,, kurczak 6.,

Podobnie ceny sa zapisywane na naklejkach nalepianych na towary w Em-
piku w Katowicach, np. na ksiazkach: 29.90 ZL, 79.30 ZL (warto przy okazji
zwréci¢ uwage na brak polskiej litery w nazwie waluty). Uzycie kropki mozna
by¢ moze tlumaczy¢ wymogami systemu komputerowego uzywanego w ka-
sach, ale taki zapis pojawia sie réwniez (cho¢ trzeba przyznaé, e raczej spo-
radycznie) w wypadku cen wydrukowanych na stale na okladkach ksiazek,
jak np. na niektérych ksigzkach wydawnictwa Solaris czy S.R., por. np. Mar-
cin Wolski Kwadratura tréjkgta - CENA: 33.90 zi (Solaris), Konrad T. Lewan-
dowski Most nad otchlaniq - cena 12.50 zt (S.R.).

Podobnie zapisywane sg inne ulamki dziesietne, nie odnoszace si¢ do cen,
ale opisujace parametry oferowanych produktéw. Widoczne jest to zwlaszcza
w wypadku komputeréw i sprzetu z nimi zwiazanego, np. w ulotce sklepu
MediaMarkt: procesor Intel 3.00 GHz (cho¢ powyzej mamy zapis 3,00 GH2),
naped FDD 1.44 MB, noénik DVD pojemno$¢ 4.7 GB. W ogdle w ulotce tej sieci
handlowej kropki i przecinki sq uzywane niemal wymiennie, por. np. frag-
ment opisu dwoch notebookéw: (1) procesor Intel Celeron M350 1.30 GHz, (2)
procesor Intel Celeron M370 1,50 GHz. W podobny sposéb zapisane zostaly
wymiary notebooka w ulotce sklepu VOBIS, por. wymiary 336.4 (szer) x 281.5
(gt) x 32/34.9 (wys) mm, ale, co interesujace, waga jest juz zapisana z prze-
cinkiem, por. 2,84 Kg (pomijajac fakt zbednego uzycia wielkiej litery w skro-
cie miary jednostki wagi). Inne przyklady z tej samej ulotki to np. przekgtna
obrazu 24.6" (0.625m) ~ 295" (7.5m), odleglos¢ projekcji 3.94" (1.2m) ~ 39.4°
(12m), ale juz np. gniazdo audio 3,5mm, masa netto 2,4 kg. Podobny balagan
stwierdzamy w opisie aparatéw fotograficznych, por. np. zoom cyfrowy 3.2x,
zdjecia seryjne okolo 1.5kl/sec, ale juz np. czas uruchamiania 0,5 sekundy,
kolorowy ekran LCD 1,8".

Jak si¢ wydaje, zapis tego typu upowszechnia si¢ z racji takiej wlasnie
postaci graficznej ulamkéw dziesi¢tnych wyswietlanych na ekranach kalku-
latoréw i kas fiskalnych. Moze tez by¢ to spowodowane wymogami niekt6-
rych programéw komputerowych, jak np. baz danych czy arkuszy kalkula-
cyjnych. Nie mozna jednak w tym miejscu nie doda¢, iz w angielszczyZnie
ulamki dziesietne sg zapisywane wlasnie z uzyciem kropki, zas przecinek moze
byé ewentualnie uzyty do oddzielania kolejnych setek w wielkich liczbach,
w celu latwiejszego odczytania takiej liczby (w jezyku polskim stosuje si¢ w tym
celu zazwyczaj kropke), tak wiec polski zapis 1.000.000,00 wygladalby w an-
gielszczyinie w sposéb nastepujacy: 1,000,000.00. Widac zatem, iz polszczy-
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zna i angielszczyzna stosujq tu dokladnie odwrotne zasady uzycia przecinka
i kropki. By¢ moze zatem 6w zapis ulamkéw dziesietnych z uzyciem kropki
mozna tez czedciowo thumaczyé¢ wplywem angielszczyzny.

O ile wiem, w szkole ciggle jeszcze uczniowie ucza si¢ na lekcjach mate-
matyki dzielenia do okreslonej liczby miejsc po przecinku. Kto jednak wie, by¢
moze w przyszlodci bedziemy podawaé wynik dzielenia z dokladnoscia do
dwéch miejsc po kropce?

Marcin Zabawa
(Katowice)



WLADYSLAW PARYL przy wspétpracy MIROSLAWY MIESZCZANKOW-
SKIEJ, SLOWNIK GWARY PRZESIEDLENCOW ZE WSI TULIGLOWY KOLO
KOMARNA, przygotowaly do druku KATARZYNA CZARNECKA i MARIOLA
KLOSIEWICZ-LEPIANKA pod kierunkiem JANUSZA RIEGERA, Wyd.
Lexis, Krakéw 2004, s. 131.

W serii Polskie stownictwo kresowe pod redakcja Janusza Riegera ukaza-
la sie ostatnio kolejna pozycja - Stownictwo gwary przesiedlericéw ze wsi Tu-
liglowy kolo Komarna Wladyslawa Paryla przy wspélpracy Miroslawy Miesz-
czankowskiej. Zawiera ona ponad 2700 wyrazéw. Znalazly si¢ w niej zaréwno
wyrazy charakterystyczne takze dla innych gwar polskich, jak i specyficzne
dla polszczyzny poludniowokresowej, a wiec niektére regionalizmy, przede
wszystkim za$ - zapoZyczenia z jezyka ukrairiskiego.

Tuliglowianie osiedlili si¢ w 1945 r. w kilku wsiach Dolnego Slaska: w Lo-
zinie stanowili zaraz po wojnie ponad 90% jej mieszkaricéw, w Bierzycach -
mniej wiecej polowe, a w Ligocie Pieknej znalazlo si¢ rodzin 20. Okolicznoéci
te sprzyjaly dobremu zachowaniu gwary wyniesionej ze stron rodzinnych -
pisata ponad 30 lat temu H. Zduriska w artykule O zmianach fonetycznych
w gwarze dawnej wsi Tuliglowy (,Prace Filologiczne” XXI, 1971, s. 89-132).

A byla to jedna z gwar kresowych (Tuliglowy lezg kolo Komarna - na po-
ludniowy zachéd od Lwowa, a na poludnie od Grédka Jagielloriskiego). Jej
najbardziej charakterystyczna cecha, opisana przed wojna przez W. Harhale
w artykule Gwara polska okolic Komamna (,Lud Slowianski”. T. II, z. 1, Kra-
kéw 1931, s. A55-A91; z. 2, Krakéw 1931, s. A156-A177), jest zastepowanie
dawnego o pochylonego przez y, i, co laczy ja z gwarami polozonymi na pél-
noc od Tarnowa, np. wdyfka, byp, krytk’e, z niszporyf, burak'if, pirog'if - ;,wdéw-
ka, bob, krétkie, z nieszporéw, burakéw, pierogow”.

Ale juz przywolana tutaj H. Zduniska stwierdzala, poréwnujac cechy gwa-
ry repatriantéw z Tuligléw ze wskazanymi przez W. Harhale, e ten ich naj-
bardziej charakterystyczny wyrdznik jezykowy jest jednym z najszybciej zani-
kajacych zjawisk, i to nawet w mowie najstarszych informatoréw (jeden
z realizatoréw mojej telewizyjnej Ojczyzny polszczyzny, urodzony w Ligocie
Picknej w roku 1952 w jednej z owych dwudziestu rodzin tuliglowskich, prze-
chowuje te ceche jako prawie juz zatarte wspomnienie nawet nie jezyka ro-
dzicéw, lecz dziadkéw).

Zmieniaja si¢ takze inne zachowania jezykowe tuliglowian, np. zakres
wymowy u < w, a mianowicie u wystepuje réwniez przed samogloskami a, o,
u (dyuany, magluuali, tuczyuo, uork'i, uoieuuctvo - ,dywany, maglowali, fu-
czywo, worki, wojewodztwo”).

Ewolucyjny kierunek wszystkich tych proceséw jest oczywisty: zmierza on
na skutek oddzialywania polszczyzny ogdlnej (literackiej, standardowej) ku
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pelnej jezykowej integracji wszystkich mieszkaricow Ziem Odzyskanych, jak
si¢ méwilo po wojnie, czy ziem przylaczonych do Polski w 1945 r., jak sie
moéwi teraz.

Procesom integracyjnym poswiecil najwazniejsza cze$¢ swej dzialalnosdci
naukowe;j i dydaktycznej dr Wiadystaw Paryl, emerytowany pracownik Insty-
tutu Filologii Polskiej Uniwersytetu Wroctawskiego, autor omawianego tutaj
Stownika. Ukazuje to zamieszczona w ksigzce bibliografia jego prac oraz to-
warzyszacy jej wykaz rozpraw magisterskich pod jego kierunkiem przygoto-
wanych i tej problematyce poswieconych (a powstalo ich ponad S0).

Redaktor serii Polskie stownictwo kresowe - prof. Janusz Rieger - w cie-
plych slowach wyraza mu za ten trud badawczy i nauczycielski swoje uzna-
nie i podziekowanie, a ja do tych zdan - w imieniu wroclawskich polonistéw
- z serdecznoscig wielks i przyjacielskimi uczuciami bardzo ochotnie sie do-
laczam.

Przez ponad 30 lat obserwuje przeciez na co dziefi ogromnaq pasj¢ nauczy-
cielskg i trud badawczy Kolegi Paryla, skupione na zmianach zachodzacych
w mowie ludnoéci przesiedlonej po wojnie na ziemie zachodnie. Potrafil nimi
zarazi¢ swych studentéw, co zwlaszcza w kontekscie wspélczesnych prefe-
rencji naukowych czyni z niego prawdziwego ,ostatniego Mohikanina” tego
typu dzialalnoéci.

Wiele gwar kresowych, co podkresla prof. Rieger, mozna bylo bada¢ tylko
na ziemiach zachodnich, bo w miejscach rodzinnych pozostala na ogét tylko
garstka oséb, ktére jakze czesto w ogole przestawaly si¢ postugiwaé polszczy-
zna, a ponadto wyjazdy na Ukraine w tych celach do roku 1989 byly prak-
tycznie niemozliwe. Ma wiec przeogromne zastugi dr Wiadystaw Paryl dla oca-
lenia przed zapomnieniem naszego dziedzictwa narodowego na dawnych
Kresach. Dlatego raz jeszcze swa wdziecznoéé¢ mu wyrazamy.

Jan Miodek
(Wroclaw)

URSZULA SOKOLSKA, LEKSYKALNO-STYLISTYCZNE CECHY PROZY
MELCHIORA WANKOWICZA (NA MATERIALE REPORTAZY Z LAT
1961-1974), Wydawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku, Biatystok 2005,
8. 432.

Praca Urszuli Sokélskiej dotyczy jezyka Melchiora Wankowicza, jednego
z najwybitniejszych i najpopularniejszych pisarzy polskich XX w., ktérego twor-
czoéé, jak zaznacza autorka, nie doczekata si¢ jednak wyczerpujacych opra-
cowan naukowych, zwlaszcza w zakresie warstwy jezykowej. Jezykowi Wari-
kowicza poswiecono zaledwie kilkanascie artykuléw, w tym szereg tekstow to
opracowania samej Sokoélskiej. Niniejsza publikacja ma zatem w zamierzeniu
autorki wypelnié, przynajmniej czeSciowo, owg luke oraz stanowi prébe okre-
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élenia istoty fenomenu pisarstwa Warikowicza - niezréwnanego gawedziarza
i nietuzinkowego publicysty.

Swoje badania Sokélska koncentruje na slownictwie Wankowicza, uzna-
jac dobér srodkéw leksykalnych przez pisarza za jedno z najwazniejszych
narzedzi ksztaltowania niezwyklej, niepowtarzalnej atmosfery jego prozy. W po-
przednich artykulach autorka zajmowala si¢ przede wszystkim jezykiem po-
wiesci Warikowicza, analizujac Szczeniece lata oraz Ziele na kraterze. W ni-
niejszej pracy, jak wynika z tytulu i zalozeri wstepnych, poddaje badaniom
jezyk Warikowiczowskich reportazy'. Ekscerpcja obejmuje material pochodzacy
z reportazy i tekstéw publicystycznych pisarza wydanych dopiero po jego

ie na stale do kraju z emigracji w Stanach Zjednoczonych, czyli po
roku 1958. Material ten jest ogromny, zawiera ponad siedem tysi¢cy stron
liczacych dwa i pét miliona wyrazéw, nie dziwi zatem, ze autorka dokonuje
dodatkowej selekcji, wybierajac te elementy, ktére najlepiej, jej zdaniem, stu-
23 ukazaniu najwazniejszych i najbardziej reprezentatywnych cech leksyki
Warikowicza. Wobec bogactwa zebranego materialu cz¢é¢ analityczna pracy
zdecydowanie dominuje nad syntetyczna. Konfrontacja srodkéw leksykalno-
-stylistycznych charakteryzujacych typowy reportaz ze srodkami zastosowa-
nymi przez Warnkowicza, sygnalizowana na poczatku pracy, jest zawarta
w ostatniej, podsumowujacej czesci publikacji pt. Uwagi koricowe.

Autorka analizuje w poszczegblnych rozdzialach nastepujace aspekty lek-
syki Warnkowicza: 1) slownictwo nacechowane na tle slownictwa ogélnego
(wspélnoodmianowego), 2) neologizmy i okazjonalizmy, 3) zwiazki frazeologiczne
oraz 4) metafory. Zastanawia si¢ rowniez, czy i w jakim stopniu temat repor-
tazu mial wplyw na dobér odpowiednich $rodkéw leksykalno-stylistycznych.
Intuicyjne oceny wspiera badaniami statystycznymi, doé¢ precyzyjnie okre-
§lajacymi stopienn nasycenia poszczegélnych tekstéw wyrazami nacechowa-
nymi oraz metaforami.

Leksyka nacechowana, wyrézniajaca si¢ na tle polszczyzny wspélnoodmia-
nowej, jest nieodlacznym elementem prozy Warnkowicza. Jak pisze Sokdlska:
~wykorzystane przez pisarza slownictwo juz przy pierwszym kontakcie wyka-
zuje ogromna oryginalnosé, zwraca uwage swoim nacechowaniem stylistycz-
nym i emocjonalno-ekspresywnym, zaskakujaca struktura semantyczna |...]
Obiektywny opis, polegajacy gléwnie na stosowaniu wyrazéw neutralnych o zni-
komym zabarwieniu emocjonalnym, intuicyjnie robi wrazenie metody stoso-
wanej przez pisarza raczej sporadycznie” (s. 23). Warkowicz, dla celéw eks-
presji i subiektywnej interpretacji rzeczywistosci, czerpie z calego zasobu
leksykalnego polszczyzny, od wulgaryzméw po wyrazy o charakterze erudy-
cyjnym. Autorka w swojej pracy dzieli stownictwo nacechowane stylistycznie
na trzy gléwne typy: slownictwo nacechowane chronologicznie, slownictwo
potoczne oraz stownictwo oficjalne (erudycyjne i specjalistyczne). W obrebie
slownictwa potocznego wyréznia warstwe potoczna ogélnopolska, srodowisko-
wa, niska (inaczej wulgarna) oraz o zasiegu ograniczonym geograficznie (tu

! W tym kontekscie dziwi nieco wlaczenie do badan ksiazeczki Krzysztofa
Kakolewskiego Wartkowicz krzepi. Wll{:uiad-meha. Lublin 1984. Wéréd mate-
rialu badawczego znajduja si¢ nie tylko reportaze, lecz takze eseje dotyczace
tego gatunku.
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wydziela slownictwo odnoszace sie do gwar polskich oraz leksyke Polonii ame-
rykarnskiej). Analizowane wedlug powyzszej klasyfikacji wyrazy opatruje row-
niez kwalifikatorami stosowanymi w slownikach jezyka polskiego?®. Jest to
wazne zwlaszcza z tego wzgledu, ze Warikowicz, jak pokazuje autorka, czesto
nadaje wyrazom inne nacechowanie emocjonalne i stylistyczne, niz tradycyj-
nie im si¢ przypisuje. Na przyklad wyraz bachor, majacy negatywne konota-
cje, u Warnkowicza w niektérych kontekstach nabiera pozytywnego nacecho-
wania (zachwycajqcy bachor). Kontekst jest czesto niezbedny, aby wlasciwie
odczytaé¢ wartodciowanie nadawane przez pisarza rézZnym wyrazom.

Z badan statystycznych Sokdlskiej wynika, ze ogélem w utworach Wan-
kowicza dominuje slownictwo potoczne o zasiegu ogélnopolskim i srodowi-
skowym (ok. 49%) oraz slownictwo erudycyjne (ok. 46%). Wynik ten nie dzi-
wi, zwazywszy na to, Ze laczenie elementéw potocznych z erudycyjnymi bylo
typowe dla pisarza. Stosowanie potocyzméw i kolokwializméw nadawalo utwo-
rom Warikowicza bezposredni, czesto zartobliwy, poblazliwy badz ironiczny
ton, stuzylo do wartodéciowania przedmiotu wypowiedzi, a takze stwarzalo
bezceremonialne i poufale nastawienie do czytelnika, ktéorego Warikowicz sta-
wial na réwni z soba. W jego tekstach roi si¢ wiec od dryblaséw, siusiumajtek,
chatturszczykdéw, psiapsiélek, ochlapuséw, paniusi, chloptasiéw, gigbéw i fra-
jeréw, a bohaterzy jego utworéw szwendajq sie, psioczqg, dudlq 'tapczywie pija’,
wtrajajq "lapczywie jedza’, mizdrzq sie, debiejg, cykajq "sacza alkohol’, byczqg
sie i tyrajq. Jednoczeénie wyksztalcenie i ogromna erudycja autora nie pozo-
staly bez wplywu na dobér stownictwa ksiazkowego, specjalistycznego, po-
etyckiego, wlasciwego niektérym stylom pisanym. Sokélska szczegblng uwa-
g¢ zwraca tu na tzw. pseudoterminy naukowe, np. wszystkoizm, cytatologia,
tytulomania, detologia, nacechowane ekspresywnie. Polaczenie elementéw
sprzecznych pod wzgledem stylu shuzylo okreslonym celom, z reguly mialo
nada¢ calodci zartobliwy charakter. Sokélska zauwaza réwniez, ze w Wariko-
wiczowskich reportazach warstwa narracyjna w zasadzie nie rézni si¢ od dia-
logowej, jesli chodzi o nacechowanie potocznoscia i ekspresja. Narracja jest
w réwnym stopniu nasycona potocyzmami, a nawet wulgaryzmami, jak dzie-
je sie to w wypadku méwionej odmiany jezyka. Warnkowicz bynajmniej nie
jest purysta, purystéw nazywa zreszta jezykoznawczqg brygadq do walki z nie-
obyczajnosciq jezyka lub pisze o nich Ormo jezykowe. Pisarz lubi méwié so-
czyscie, Zyciowo, po ludzku i poshuguje si¢ wyrazami stanowiacymi tabu jezy-
kowe z wlasciwg sobie swada, swiadomie lamigc pewne normy obyczajowe
zakodowane w jezyku i wySmiewajac si¢ z eufemizméw typu gérne czesci dol-
nych koriczyn ‘pupa’. Jak pisze Sokdélska, wulgaryzmy Warnkowicza nie raza
jednak i nie bulwersuja. Pisarz uzywa ich zreszta nieraz w dos¢ przewrotny
sposéb, postlugujac si¢ na przykiad skrétowcem DUPA oznaczajacym ‘Dzie-
kuje Uprzejmie, Przyjde Akuratnie’.

2 Autorka korzysta tu przede wszystkim ze Stownika jezyka polskiego pod
red. W. Doroszewskiego (Warszawa 1958-1969), a ta.ldne ze slownikéw naj-
nowszych: Innego stownika jezyka polskiego pod red. M. Bariki (Warszawa
2000), Uniwersalnego stownika jezyka polskiego pod red. S. Dubisza (War-
szawa 2003) oraz Praktycznego stownika wspdlczesnej polszczyzny pod red.
H. Zgétkowej (Poznan 1994-2004).
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Sokélska w swojej pracy podkresla innowacyjnoé¢ leksyki Warkowicza,
przejawiajaca sie zwlaszcza w niezliczonych neologizmach, w bogatej metafo-
ryce, a takze w swobodnym sposobie traktowania zwiazkéw frazeologicznych.
Piszac o wyrazach utworzonych przez pisarza, autorka postuguje si¢ termi-
nami neologizm i okazjonalizm, traktujac pojecie neologizmu bardzo szeroko
- jako formacje ,nowa pod wzgledem budowy, znaczenia lub polaczenia z in-
nymi jednostkami, nieustabilizowana w normie leksykalnej lub ustabilizowa-
na tylko czeéciowo” (s. 130), jednakze analizie poddaje przede wszystkim
wyrazy nowe pod wzgledem budowy - neologizmy slowotwércze, rzadziej neo-
semantyzmy (np. kosynier 'zartobliwa nazwa ptaka majacego dzi6b podobny
do kosy’, bezmysinoéé 'posciel). Termin okazjonalizm stosuje w odniesieniu
do wyrazéw utworzonych doraznie, jednorazowo, dla potrzeb okreslonego teks-
tu, bedacych tworami systemowymi badZ pozasystemowymi, zarazem jed-
nak traktuje okazjonalizm jako podgrupe neologizméw, w zwiazku z czym roz-
réznienie neologizm - okazjonalizm nie odgrywa wickszej roli w analizowanym
materiale. Sokélska koncentruje si¢ na metodach tworzenia neologizméw przez
Warnikowicza, opierajacych si¢ przewaznie na sufiksacji (np. rzeczownikowe:
jakisi ie ‘zbyt czeste postugiwanie sie zaimkiem jakié’, pulchniaczek ‘oso-
ba pulchna’, odrastatka ‘podrastajaca cérka’; przymiotnikowe: dzieciowy, ma-
mowy, gargantuiczny ‘ogromny’), rzadziej na prefiksacji (np. rzeczownikowe:
hiper-super-kowboj, przedpoprzednik ‘poprzednik poprzednika’; przymiotniko-
we: hiperuprzywilejowany, doludny "ludzki, rozumiejacy innych ludzi’; czasow-
nikowe: przemajtaé sie ‘przemiesci¢ si¢ machajac, kiwajac si¢’, obgalopowac
‘okrazy¢ coé galopujac’). Sokélska wskazuje réwniez na duza liczbe formaciji
zlozonych za pomocsa intersufikséw (np. rzeczownikowe: ciasnoduch ‘osoba
o waskich pogladach’, samokult ‘samouwielbienie’, trqbizupka ‘osoba jedzaca
lapczywie zupe’; przymiotnikowe: ciociomaniowy ‘nalezacy do cioci Mani, zwia-
zany z ciociag Mania’, catujorgczkowski, miekkocialy ‘wrazliwy, delikatny’ lub
"pozbawiony skorupy, pancerza’, a nawet monstrualne konstrukcje typu brzu-
chastocienkonogozamaszystolysosiwy; czy tez czasownikowe: bialomurzyno-
waé ‘pisaé anonimowo listy do gazety’), formacji zlozonych bez interfikséw
(np. rzeczownikowe: éwieréswiatek, pétkrélestwo, klujdupka “zartobliwie o pie-
legniarce’; przymiotnikowe: péinowy, trzypotrawowy)® oraz zestawieri bliznia-
czych (np. bubek-korespondent, zadufala-samochwatla, super-duper). Autorka
wyr6znia takze struktury paradygmatyczne* (np. rzeczownikowe: podpyt,
szczyp ‘uszczypniecie’; czasownikowe: daltonizowad 'nie dostrzegac czego$’,
gangsterowaé sie ‘rozrabiaé’, sartrzyé, kamusi¢ 'by¢ intelektualista, erudyta).
Nieco niejasny w ujeciu Sokélskiej jest status czlonéw obcych, zapozyczonych

3 W omawianych strukturach zlozonych, oprécz ewentualnej intersufik-
sacji, stosowane sa czesto réwniez inne zabiegi slowotwércze, na przyklad
sufiksacja.

4 Za struktury paradygmatyczne Sokoélska uwaza takie formacje, w ktérych
role wykiadnika relacji miedzy czlonem mo jacym a motywowanym peini
morfem fleksyjny (korficowka). Jako morfemy jne (a nie slowotwoércze) trak-
mjemwepmmﬂdmﬂmwemém-ea-ﬂm-ydwmm-
nym materiale rzeczownikowym struktury tego typu charakteryzuja si¢ przede
wszystkim brakiem odpowiedniego morfemu fleksyjnego, co mozna wyttuma-
czyé tendencja do skrétu, stosunkowo malo popuﬂmq w polszczyznie.
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z innych jezykéw, na przyklad czastka arcy- raz traktowana przez autorke jako
samodzielny czlon wchodzacy w sklad formacji zlozonych (np. arcytrgba “2arto-
bliwie o fajtiapie’, arcyhotel), innym razem jako prefiks (np. arcypracochionny).
Autorka omawia takze struktury niejasne, o nieprzejrzystej motywacji, niejed-
noznacznej przynaleznoéci do czeéci mowy badz o znaczeniu trudnym do zde-
finiowania, na przyklad brekekeks, oznaczajacy w zaleznosci od kontekstu ‘pu-
stoslowie’, 'bez sensu’, utworzony byé moze na wzér potocznych wyrazen ple,
ple, plei bla, bla, bla lub na skutek analogii do nazwy wlasnej uzywanej przez
Warikowicza (wielki stolarz Brekekes-Ra), albo tez zapozyczony z bajek Arysto-
fanesa (w ktérych to wyrazenie stosowane bylo na oznaczenie rechotu zab). Do
struktur niejasnych Sokoélska wlacza tzw. slowa-wytrychy - kuwaka i sago,
wymysélone w kregu rodzinnym Warikowicza i majace bardzo ogélnikowe zna-
czenie, uzywane zaréwno do okreslania pozytywéw, jak i negatywoéw, w zalez-
nodéci od nastroju nadawcy. Woplmmektérychneolog:méwSokolukapod
kreéla niezwykls inwencje pisarza, ujawniajaca sie na przyklad w kontaminacji
wyruﬂwompelmeMychknrntnc]ach{np Swietuszka, kojarzone z wyraza-
mi Swieta i Swintuszka) czy w nieoczekiwanych, zaskakujacych motywacjach
(np. zakurzony od kura, pyton® od pytad).

Omawiajac udzial frazeologizméw w Warikowiczowskich reportazach, So-
kélska duzo miejsca poswieca innowacjom frazeologicznym wprowadzonym
przez pisarza. Dzieli je na innowacje uzupelniajace, modyfikujace oraz roz-
szerzajace. Do innowacji uzupeiniajacych zalicza takie zwiazki wyrazowe, ktére
s zapozyczeniami zewnetrznymi z innych jezykéw albo wewnetrznymi (§ro-
dowiskowymi lub regionalnymi), oraz tzw. indywidualizmy frazeologiczne (np.
Bank Ziemski 'zakopywanie pieniedzy w ziemi’, smrodek dydaktyczny 'nad-
mierny dydaktym‘). Wsréd innowacji modyfikujacych autorka wyréznia in-
nowacje wymieniajace (np. spasé jak gruszka w kompoq rozwijajace (np. u Pa-
na Boga za durtiskim piecem), regulujace, dotyczace zmian w zakresie kategorii
morfologicznych, slowotwérczych badz skladniowych (np. dziadus$ kalwaryj-
ski), kontaminujace, polegajace na skrzyzowaniu dwéch lub nawet trzech
zwiazkoéw frazeologicznych (np. rozebraly kogo wyrzuty sumienia) oraz skra-
cajace, doé¢ rzadko stosowane przez pisarza (np. mie¢ orzech do zgryzienia).
Za innowacje rozszerzajace Sokélska uznaje takie polaczenia, ktére sq reali-
zowane w nietypowym dla nich kontekscie, co pociaga za sobg rozszerzenie
laczliwosci leksykalnej danego frazeologizmu (np. trgci pan myszkg). Autorka
pokazuje, ze frazeologia stosowana przez Warikowicza wywodzi si¢ przede
wszystkim z jezyka potocznego i jest czesto wykorzystywana przez pisarza
w sposéb nieszablonowy, w celu uzyskania barwnej, dowcipnej, wysoce eks-
presywnej wypowiedzi. Frazeologizmy, podobnie jak neologizmy, majq shuzyé
odswiezeniu i odbanalnieniu jezyka.

W ostatnim rozdziale Sokélska analizuje Wankowiczowska metaforyke.
Metafore uznaje za P. Wroblewskim za polaczenie dwéch czlonéw, w ktérym

s ,Pytonem” nazywano w domu rodzinnym Warikowiczéw starsza coérke
piaaorga, Krysi¢, poniewaz ciagle zadawala pytania (Ziele na kraterze, 1973,
s. 109).

¢ Nazwa Smrodek Dydaktyczny (pisana wielka litera) funkcjonuje tez u Warn-
kowicza jako nazwa wlasna, pisarz stosuje ja m.in. na okreslenie wlasnej zony.
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jeden, realizowany w konwencji realistycznej, nazywa tematem metafory, a dru-
gi, realizowany w konwencji metaforycznej - jej modyfikatorem. Do badan nie
wiacza poréwnan, powolujac sie¢ na A. Wierzbicka i P. Wréblewskiego, ktérzy
zdecydowanie odgraniczaja metafor¢ od poréwnania, nie analizuje réwniez
metonimii, ktéra nie powoduje zmiany znaczenia polaczenia, lecz ,uwypukla
elementy, ktére stanowia dominante znaczeniows |[...| polaczenia” (s. 283).
Analizujac poszczegélne metafory, Sokélska stosuje kilka klasyfikacji: struk-
turalna (w ktorej funkcje modyfikatora metafory moze pelnié¢ rzeczownik, przy-
miotnik, czasownik lub orzecznik orzeczenia imiennego), semantyczna, ktéra
nazwatabym ,percepcyjna” (dotyczy ona bowiem postrzegania przez nadawce
tematu metafory w kategoriach konkretu lub abstraktu, w zaleznoéci od cha-
rakteru uzytego modyfikatora)’ oraz klasyfikacj¢ metafor ze wzgledu na od-
wolywanie si¢ do pieciu zmyslow®.

Z badan Sokélskiej wynika, ze Warikowicz dazyl do maksymalnej konkre-
tyzacji metafor, co przejawialo si¢ m.in. w materializowaniu poje¢ abstrakcyj-
nych, nadawaniu im cech namacalnych, mozliwych do ogarniecia zmystami
(np. piramida biurokracji; grudki nikczemnosci; lyk trosk). Duza rol¢ w prozie
Warikowicza odgrywatl tez antropomorfizm, dzicki czemu nawet przedmiotom
pisarz nadawal wyzsza range, stawial je w pozycji agensa (np. poczulem, jak
fotel pode mng zaczyna sie denerwowaé; swiatlomierz dostat zeza; obloki na-
wet stojq jakie$ zdumione). Szczegélny stosunek Warikowicza do jezyka prze-
jawiatl sie w licznych metaforach ukazujacych jezyk jako istot¢ zywa, rosline,
przedmiot, zywiol (dziwna to rzecz ten jezyk: taki taskawy... i taki nieustucha-
ny). Udzial metaforyki w tekstach Warikowicza jest niezwykle duzy - wedlug
badan Sokélskiej stanowi on srednio 81%, co jest wyréznikiem reportazy pi-
sarza na tle tekstéw tego gatunku innych autoréw oraz peini istotng funkcje
stylistyczna, kreujac niezwykly nastréj Warikowiczowskich reportazy.

Nie sposéb oméwié w tak krotkim opracowaniu wszystkich aspektéw lek-
syki Warikowicza poruszonych przez Sokélska. Cho¢ autorka pisze, ze slow-
nictwo pisarza lubi wymykaé si¢ typologii, wydaje si¢, ze udalo jej sic mimo
to trafnie uchwycié i sklasyfikowaé¢ Warkowiczowskie sltowa-laziki, stowa-

iezyswiaty. Dodatkowym atutem ksiazki jest indeks oméwionych w pracy
jednostek leksykalnych, ktéry znacznie ulatwia korzystanie z niezwykle bo-
gatego materialu egzemplifikacyjnego zebranego przez autorke. Ksiazka sta-
nowi ciekawa lekture nie tylko dla jezykoznawcéw, lecz takze dla miloénikéw
prozy Warnkowicza.

Anna Buncler
(Warszawa)

7 U. Sokélska uzywa tu raczej niejasnego okreslenia ,podzial metafor ze
wzgledu na tendencje interpretacyjna”.

8 Odwolywanie si¢ do doznan zmystowych bylo cz¢stym zabiegiem stoso-
wanym przez Warikowicza w prozie. W wywiadzie z Kakolewskim odkrywa on
cze$é swojego warsztatu pisarskiego, méwigc: ,Najpierw uzywam przymiotni-
kéw do malowania tla, sgruntus: piaskowy, blotny, polny. To krajobraz. Wma-
lowuje w to detale: drogi, ktérymi tne ten obraz. Potem przymiotnik zaczyna
oznacza¢ diwiek (hurczacy). Wchodze w obszar innego zmyshu, potem ide
w dalsze: dotyku (zajezgly) i smaku (przykisly)” (K. Kakolewski, Warikowicz
krzepi. Wywiad-rzeka, Lublin 1984, s. 12-14).
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Euro - odmiana

Pewien deputowany do Parlamentu Europejskiego spytal Rade, czy w je-
zyku polskim mozna odmieniaé¢ nazwe waluty euro, tak jak to si¢ dzieje - jego
zdaniem - w innych jezykach stowianskich. Zastanawial si¢ tez, dlaczego inne
nazwy walut s w polszczyZnie odmienne, a odmiana euro sprawia kilopot. Na
te pytania odpowiedziala sekretarz Rady:

»|.-.] nazwa euro, choé¢ ma w jezyku polskim wzorzec odmiany (jest to rze-
czownik rodzaju nijakiego), pozostaje niecodmienna. Mozna sadzié, iz nie utrwa-
lit si¢ zwyczaj odmieniania tego wyrazu, poniewaz w dopelniaczu liczby mno-
giej musialby mie¢ posta¢ eur (w dopelniaczu liczby mnogiej rzeczowniki
rodzaju nijakiego przybieraja tzw. konicowke zerowa: pole - pél, okno - okien,
slorice - sloric itd.), ktéra jest nietypowa dla naszego jezyka. Jej nietypowosdé
polega na tym, ze oérodkiem sylaby w wyrazie jednosylabowym jest tzw. dy-
ftong (zapisywany jako ,eu”), co sprawia, 2e ten jednosylabowy wyraz staje
si¢c malo wyrazisty. W wyrazeniach typu 27 eur, 89 eur, 1877 eur dzwick, kt6-
ry w przyblizeniu mozna zapisa¢ jako ,elr”, staje si¢ ,niezauwazalny”. A wia-
énie dopelniacz liczby mnogiej to, jak mozna sadzi¢, najczestsza forma, ktérg
przybieraja nazwy walut, poniewaz nazwy te lacza si¢ na ogél z liczebnikami,
a wickszoéé polskich liczebnikéw rzadzi wlasnie dopelniaczem liczby mnogiej
(np. 10 zlotych, 15 dolaréw, 30 litéw, 40 rubli).

A zatem, choé¢ polski system jezykowy ,przewiduje” mozliwoé¢ odmiany
nazwy euro przez przypadki, gdyz jest to typowy rzeczownik rodzaju nijakie-
g0, to odmiana ta si¢ nie przyjela, w zwigzku z czym najnowsze slowniki (np.
Wielki stownik ortograficzny pod red. E. Polarniskiego, Warszawa 2003, s. 183)
kwalifikujaq ten wyraz jako nieodmienny.

Nazwy innych walut si¢ odmieniaja, poniewaz na ogél nie sprawiajg ta-
kich klopotéw jak euro”.

Whbrew tej opinii prof. W. Pisarek opowiedzial si¢ za odmienianiem rze-
czownika euro i przytoczy! przyklady czestego odmieniania tego wyrazu w je-
zyku potocznym.

Forum w liczbie mnogiej

Autorka innego listu spytata, czy mozliwe jest uzywanie liczby mnogiej
rzeczownika forum, zwlaszcza w znaczeniu internetowej dyskusji. Nie byla
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pewna, czy poprawna jest konstrukcja: na forach dyskusyjnych. Odpowiedzi
na to pytanie udzielila sekretarz Rady:

»l---] choé nie wszystkie slowniki sankcjonuja uzycie rzeczownika forum
w liczbie mnogiej, to nie widzimy powodu, by uwazaé, ze jest to forma niepo-
prawna. Forum bowiem, zaréwno w tradycyjnym znaczeniu ('plac w miastach
starozytnego Rzymu, na ktérym ludzie si¢ spotykali, by dyskutowac o spra-
wach publicznych lub interesach’; definicja za: Inny stownik jezyka polskiego
pod red. M. Banki, Warszawa 2000, t. I, s. 417), jak i w znaczeniu nowszym
(‘Jesli cosé odbywa sie na jakim$ forum, np. miedzynarodowym lub parlamen-
tarnym, to dzieje sie przed jakas publicznoscia, np. na konferencji mi¢dzyna-
rodowej lub w parlamencie’; ibidem) odnosi si¢ do zjawisk, ktére moga wyste-
powaé nie pojedynczo. Dlatego uzycia: Te fora sq poSwiecone medycynie. Na
forach dyskutowano o polszczyznie. Swq wiedze zawdzieczatl licznym forom
dyskusyjnym. itp. sa catkowicie poprawne.

Ma Pani racje, piszac: »forum dyskusyjne to przeciez nie to samo, co fo-
rum organizacji miedzynarodowych, choé jest to réwniez forma spotkania, po-
$wieconego omawianiu spraw z jakiej§ dziedziny, a takze i czlonkowie tego
spotkania. Nie jest to jednak spotkanie bezposrednie«. Komunikacj¢ interne-
towa opisujemy w taki spos6b, w jaki opisujemy komunikacje tradycyjna (na
przykiad bezposrednia) - méwimy o wirtualnych pogawedkach czy o spotka-
niach na czacie, majac §wiadomos¢ tego, ze nie sq to takie pogawedki czy spo-
tkania, jakie prowadzimy czy odbywamy w rzeczywistosci pozakomputerowej.
Jak widaé, staramy si¢ mysle¢ o wirtualnym swiecie tak, jak my$limy o swie-
cie tradycyjnym. Wyrazem tego sposobu postrzegania rzeczywistosci jest tez
rozszerzenie znaczenia slowa forum”.

Olimpizm

Na pytanie korespondenta o to, czy istnieje slowo olimpizm, a jesli tak, to
czy poprawne jest wyrazenie idea olimpizmu (zdaniem pytajacego olimpizm
nalezaloby raczej wiaza¢ z Olimpem niz z olimpiadg, a przeciez konstrukcja
idea olimpizmu jest uzywana w znaczeniu ‘idea igrzysk olimpijskich’), odpo-
wiedziala sekretarz Rady:

o|.-.] istotnie, wiele stownikéw nie notuje hasla olimpizm. Mozna je jednak
znalez¢ w Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego pod red. S. Dubisza (PWN,
Warszawa 2003, t. II, s. 1250) oraz w Praktycznym stowniku wspélczesnej
polszczyzny pod red. H. Zgétkowej (Wydawnictwo Kurpisz, Poznan), ktére
podaja nastepujace definicje: ‘ruch propagujacy sport olimpijski, dzialalnos¢
na rzecz sportu olimpijskiego’ (USJP), ‘idea szlachetnej rywalizacji sportowe;j;
ruch olimpijski’ (PSWP). A zatem wyrazenie, o ktére Pan pyta - idea olimpi-
zmu - jest catkowicie poprawne.

Drugi z wymienionych slownikéw zamieszcza takze informacje¢ o pocho-
dzeniu slowa - jest ono utworzone od przymiotnika olimpijski. Jest to typowy
dla polszczyzny sposéb tworzenia wyrazéw; nie ma wi¢ec powodéw, by rze-
czownik olimpizm uznawaé za niepoprawnie zbudowany”.
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INFORMACJE DLA AUTOROW ,PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Kolegium Redakcyjne zwraca si¢ z uprzejma prosba do wydawcow publikacji
naukowych o nadsylanie egzemplarzy okazowych do recenzji.

Prosimy tez Autoréw o nadsylanie recenzji publikacji jezykoznawczych oraz
sprawozdan z konferencji, sympozjow i spotkan, poniewaz chcemy, aby
.Poradnik Jezykowy” w szerokim zakresie informowal o zyciu naukowym
w kraju i za granica.

Uprzejmie prosimy wszystkich Autorow o przestrzeganie nastepujacych
zasad przy przygotowaniu maszynopisu:

* Objetos¢ artykulu nie powinna przekraczac¢ 14 stron znormalizowanego
maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie, okolo 60 miejsc znako-
wych w wierszu, margines z lewej strony - 3,5 cm), objetos¢ recenzji
za$ - stron 8.

* Prosimy o dolaczenie do tekstu artykutu krotkiego streszczenia (5-6 wier-
szy maszynopisu) w jezyku polskim i angielskim.

* Przypisy nalezy podawac po artykule, na osobnych stronach maszynopisu.

* Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informacja, do
ktorego miejsca w tekscie si¢ odnosza, rowniez powinny by¢ dolaczone
na koncu artykulu na oddzielnych stronach.

* W cudzyslowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty - jezeli nie sa
wyodrebnione w inny sposob (np. inna wielkoscia pisma).

* Kursywa wyodrebniamy wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania,
ponadto tytuly ksiazek i czesci prac, tzn. rozdzialow i artykuléw, oraz
zwroty obcojezyczne wplecione w tekst polski.

* Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony).

* Znaczenie wyrazow omawianych podajemy w lapkach " .

* Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego olowka.

* Prace nalezy dostarczy¢ w postaci wydruku komputerowego z dyskietka
lub w dwoch egzemplarzach maszynopisu tradycyjnego. Autora przysy-
lajacego swoja prace po raz pierwszy prosimy o czytelne podanie imie-
nia, nazwiska, tytulu naukowego lub zawodowego, nazwy i adresu re-

prezentowanego przez niego osrodka naukowego, adresu prywatnego
i numeru telefonu.

Redakcja nie zwraca tekstéw niezamawianych

*

Wynagrodzenie autorskie sfinansowane zostalo przez Stowarzyszenie Zbio-
rowego Zarzadzania Prawami Autorskimi Tworcéw Dziel Naukowych i Tech-
nicznych KOPIPOL z siedziba w Kielcach z oplat uzyskanych na podstawie
art. 20 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
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INFORMACJA O PRENUMERACIE

»PORADNIK JEZYKOWY”

Prenumerate mozna zaméwi¢ od dowolnego numeru wplacajac odpowiednia
kwote na konto:

Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, ul. Nowy Swiat 4, 00-497 Warszawa,
BANK MILLENNIUM SA, nr 39 1160 2202 0000 0000 4794 0315.

Prosimy o podanie na blankiecie przelewu w polu ,tytulem” numeru, od ktérego
jest zamawiana prenumerata.
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tel. (22) 55 31 333, e-mail: dz.handlowy@uw.edu.pl, faks: (22) 5531 318.

Zaméwienia na prenumerate ,,Poradnika Jezykowego” przyjmuja réwniez:
RUCH SA, Oddzial Krajowej Dystrybucji Prasy, ul. Jana Kazimierza 31/33,
01-248 Warszawa.

Zamoéwienia nalezy skladaé w jednostce wlasciwej dla miejsca zamieszkania,
przeslac poczta, faksem badz za posrednictwem Internetu: www.prenumerata.
ruch.com.pl

Oddzial Krajowej Dystrybucji Prasy realizuje takze prenumerate¢ ze zleceniem
wysylki za granice: telefony 5328 816, 5328 819, 5328 731; infolinia 0 800
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