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PORADNIK JEZYROWY

DWUMIESIECZNIK
KOMISJI JEZYKOWEJ TOWARZYSTWA NAUKOWEGO WARSZAWSKIEGO

(zaloZzony w r. 1901 przez ROMANA ZAWILINSKIEGO)

DIALEKTY A JEZYK OGOLNOPOLSKI

Kiedy przecietny inteligent mowi o dialektach, przychodza mu na mysl
przede wszystkim gwarowe cechy fonetyczne, a wiec np. bardzo rozpow-
szechnione w dialektach tzw. mazurzenie, tj. wymawianie ¢, dz, ¢, 2, lub
$, %, nie tylko w tych pozycjach, w ktérych jezyk ogélnopolski ma c, dz,
s, 2z ale i tam, gdzie w jezyku literackim wystepuje c¢z, dz,
sz, 2, a wiec capka, drozdze, jo jezdze, kosula Tub kosiula, zelazo lub zie-
lazo; czasem znOw przypominamy sobie brzmigce odmiennie niz w jezy-
ku literackim samogloski, np. ludowe grod pado, corny ptok, bidno ko-
bita, syr i chlib, i bardzo réznie brzmiagce w réznych gwarach samogloski
nosowe, np. gasi1) sie pasq, gasi sie paso czy tez gysi') sie pasum.

Kiedy indziej przypominamy sobie wlasciwosci gwar z zakresu form
fleksyjnych, np. mazowieckie chiopakowiu czy chlopakoju, kurpiowskie
rekumani czy tez charakterystyczne dla naszego poludniowego zachodu
do piwnice, ze studnie, z role lub tez bych poset, stysolek, nie trudniem
sie, nie pamiecem itd. Rowniez zywo staja nam w pamieci wilasciwosel
slownikowe gwar, np. wiecerzo, zorota »zal, narzekanie, rozpacz, pocio-
tek smaz ciotki«; gazda i gazdobliwy »umiejacy dobrze gospodarowacy,
grule «kartofle», chodzi¢ na posiady albo na biesiade.

Oczywiscie cechy fonetyczne gwar, cechy fleksyjne, stowotworcze
czy slownikowe sg ciekawe i wazne, i to nie tylko dla charakterystyki
tych gwar, ale i dla jezykoznawstwa ogélnego. Im lepiej i dokladniej
beda badane gwary wspolezesne przy zastosowaniu precyzyjnych metod,
tym lepiej wyjasnig sie nam przyczyny zmian, ktore odbyly sie w odle-
glych epokach jezyka i ktére moga wystepowaé dzis i w przyszlosci w wie-
lu jezykach ludzkich.

Précz wartoéei, jakie badania gwar wnoszg w dziedzine jezykoznaw-
stwa ogélnego, oddaja one wielkie ustugi takze i innym dyscyplinom nau-
kowym, poprzez jezyk bowiem poznajemy samego czlowieka, jego sto-
sunek do $wiata, do otaczajacej go przyrody, jego kulture i wszelkie re-
akeje na $wiat. Tym odbiciem wewnetrznej postawy ludu w jego jezyku
zajmiemy sie obecnie.

Zacznijmy od rozpatrzenia pewnych zupelnie prostych faktow slo-
wotwoérezych. Oto mieszkancy Ksiestwa Lowickiego dla wyrazenia podzi-
wu, zachwytu i najwyzszego uznania, dla okreslenia w najogolniejsze]j
formie superlatywnego charakteru jakiej$ czynnosci, cechy lub nawet dla
oznaczenia najwyzszego gatunku jakiego$ przedmiotu konkretnego mo-

1) Litery @, u, ¥, i oznaczaja samogloski @, %, ¥, i Z rezonansem mosowym.
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wig. ale Jozia tancowala jaz-jaz! Golasiesko krzyceli jaz-jaz! mu-
zyka grala ino-ino! uwijalam sie ino-ino! ze tez bela Sciecha nawet-nawet!
ale to ci powiedom bel welniok jaz-jaz! Gdy chea powiedzieé, ze pew-
ne fakty byly niezmiernie bliskie realizacji lub chea okre$lié bardzo nie-
znaczne ilosei przedmiotéow materialnych, uzywaja wyrazenia jaby-jaby
Iub @io-ino, np. juz go fapol jaby-jaby! ino-ino my wypowiedzi¢ »zaraz
powiemc«, dej my soli ino-ino 1).

Te swoiste intensiva polegajace na podwojeniu, zredupliko-
waniu wyrazoéw, maja charakter niezmiernie archaiczny, wyrazaja w bez-
posredni sposéb wysoki stopieh napiecia uczuciowego moéwiacych w sto-
sunku do przezywanych i obserwowanych zjawisk. Tresé, ktora by sie
dala wypowiedzie¢ pelnymi wyrazeniami, np. bardzo picknie (taniczyla),
ogromuie glosno (krzyczala), niezmiernie wielka (radosé — po ksiezacku,
Sciecha), nadzwyczainie pickny (welniak), albo tez wyrazami troszeczice,
odrobing (masla, soli) czy przystowkami prawie, nieledwie, zaraz (chwy-
tat, powiem ), w zacytowanych poprzednio przykladach wyrazona jest po
prostu zdwojeniem wyrazéw, ktore bez tej reduplikacji nie maja zadnego
zabarwienia uczuciowego.

Takie zdwojenie - powtorzenie calych wyrazow, okreSlajace stopief
natezenia czynnosci, stanéw i cech przedmiotéw, a zarazem wprowadza-
jace stosunek moéwiacego do wypowiadanych tresci myslowych, znajdu-
Jemy w czgsto uzywanych wyrazeniach gwarowych typu ale co go sprali,
to go sprali! co sie nacierzpiol chudziok, to sie nacierzpiol! »co sie na-
cierpiat biedak, to sie nacierpial«, com sie stancowala, tom sie stancowala!

Czasowniki bywaja w gwarach jeszcze inaczej ,,wzmacniane“, a mia-
nowicie pierwszy raz rdzehn czasownika wystepuje w formie najogdlniej-
sze], oderwanej, 1j. w bezokoliczniku, a nastepnie zostaje powtoérzony

w formie slowa osobowego, a wiec: ale $piewaé to una Spiewala! go-
dac to juz un godol! ale zapiekaé sdokuczaé« to uny nom zapiekaly!

Sg to roéwniez niezmiernie archaiczne, prymitywne sposoby wy-
razania stopnia natezenia czynnosci i stanéw w uzytych w zdaniu cza-
sownikach.

Jest rzecza mozliwa, ze zastanawiajace nas wyrazenia takie, jak
boic, to jo sie nie boje albo boli¢ to uno me nie boli, plakaé nie plakalam,
padac_uno jesce nie pado powstaly wlasnie pod wplywem omawianych tu
wzmocnien czasownikowych typu ale ze najesé, to zym sie najot!

Takich ,,wzmocnionych* czasownikéw nie zna zupelnie jezyk nauko-
wy; w mowie potoczne]j miejskiej styszy sie je nieraz, choé znacznie rza-
dziej niz na wsi. Zazwyeczaj intensywno$é czasownikéw okreslamy odpo-
wiedniemi przystéwkami, np. ogromnie (cierpial), bardzo dudo {ltaiiczy-
lam), bardzo bolesnie (dokuczali) itd.

Silne zabarwienie elementem uczuciowym wprowadzaja w mowie na-
szej odpowiednie sufiksy deminutywne. Wiemy, ze wszystkie jezyki sto-
wianskie rozporzadzaja wielka liczba sufikséw pieszezotliwych. Stosuje-

1) Wyrazenia tego typu przypominaja nam wielkoruskie caut’-czut’, ktope
jeszcze w okresie sprzed pierwszej wojny Swiatowej rozpowszechnilo sie we
wschodnich cze$ciach [Polski jako ciut-ciut,
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my je hojnie w mowie potocznej — w rzeczownikach wiasnych i pospoli-
tych, np. Marysienka, Stasieczek, synulek, mamuchna, serduszko, piese-
ezek itd., to samo dzieje sie w gwarach, np. ksiezackie dziouska, »dzie-
wuszka«, chloposck, sercusko, jopecko »jabluszko«, Kwiotysek, cewecka,
kolepecka, chlebek, ziomka, ciepelko, stonysko, stunecko albo podhalan-
skie kwidtula, brzczula, pgeus, stupus, kwiotus...

W mowie codziennej uzywamy tez czesto form zdrobnialych w przy-
miotnikach i przyslowkach dla zaznaczenia naszego zywego stosunku
uczuciowego do calosci zdania, bez wzgledu na to, ezy uczucia nasze w sto-
sunku do przedmiotéw lub czynnosci, o ktérych moéwimy, sa przyjemne czy
przykre, np. calutki fartuch rozdarla, calusienkqg noc przehulal, pelniutk:
talerz zupy rozlal, wszysciutkie pieniadze stracit, samiutka zostaje w do-
ma, mizerniutko wygleda, stabiutlo sie czuje.

Ten typ wzmocnien jest znacznie bardziej rozbudowany w dialektach:
tu nie tylko przymiotniki, zaimki przymiotne 1 przystowki daja sie
z ogromna latwoscia stopniowaé, ale wzmocnieniom ulegaja nawet 1 wy-
razenia przyimkowe, styszymy wiec w ksiezackiej gwarze caluskom cha-
tupe pomalowala, caluchne pole zorol albo tez nieduziutko beln psynica,
swieziuchno utkane pidtno, rowniucko syc, wszysciuchno w dumu opo-
rzadzic, a obok nich dop?eruﬂle co przyset, zarutko przynde albo zarozik
polece, naprawdziuchno nie wzinam snaprawde nie wzielam«, malowiele-
cka tamej chodziwora »niewiele tam chadzame«.

W gwarze lowickiej sufiksy zdrobniajace postuzyly nawet do stwo-
rzenia nazw koloréw o mniejszym, stabszym nasyceniu barwy, np. fysy
to »liliowys, a tysiuchny lub lysiutli to sjasnoliliowy<«, blady, bladziuch-
ny lub bladzinki to rézne nasilenia koloru rézowego; bury w jasniejsze]j
odmiance nazywa sie burzutki, zieluny wystepuje w odcieniach =zieluniut-
Iiego, zieluniuchnego czy zielinziwego, jasny, tj. niebieski, nazywa sie
w slabszym nasyceniu ja$niutkim lub jasniuchnym, czasem jasniusinkim.

Formanty -uchny, -utki czy inne obok wymienionej tu réznicy
w stopniu natezenia koloru wyrazaja jeszeze i uczucia podziwu i zacnwytu
u rozkochanych w pieknie barw ksiezanek z wsi lowickich 1).

OczywiScie nasze ujemne uczucia znajduja wyraz w odpowiednich
tzw. pejoratywnych sufiksach; wszyscy przeciez w codziennym naszym
zyciu uzywamy form takich, jak babsziyl, babsko, chlopisko, dziadyga...
W gwarach takie zgrubiale postaci sluza do okreslania nie tylko niecheci
czy pogardy, ale takze odnosza sie do przedmiotéw o wymiarach duzych,
bud?acych podziw. Ujemny stosunek uczuciowy stwierdzamy w zdaniu
skorsko mu zlazi 2 nogow, nozyska me nosi¢ nie chcom, ale podziw i za-
chwyt wyczuwamy w zdaniach: a warkole to ji (»jej«) sie bujajom to

1) Powszzchnie Znane jest nam wyzyskiwanie w niektéryeh okolicach ‘olski
sufiksow zdrcbniajacych dla okazywania uprzejmosci, grzecznos$ci, goécinnosci
i tzw. dobrego wychowania, Tak wiec w Krakowie czestuje sie gcoscia  Kkaawusiq
i chlebusiem, w Warszawie znow chlebkiem, czy tez buleczkq, ktére smaruje sie
masetkiem, mozna tez byé zapraszanym do serka, szyneczki z tlusiczylkiem, co
popijamy zwykle herbatka, albo tez kawkq; w restauracjach warszawskich za
wszystkie kotleciki, bigosiki, flaczki placi sie nastepnie podawane przez usluz-
nego kelnera rachuneczki., ‘W tramwajach warszawskich nie tak znow rzadko
uprzejmy .konduktor zaprasza nas, abyémy z pomostu -wchodzili do Srodeczka
i tam weciskali sie miedzy {aweczki, a nastepnie za$§ sprzedaje nam bileciki.



4 PORADNIK JEZYKOWY 1949, z. 2.

w jedne to w drugum strune! dzielno z ni kobiera! »ogromna, silna z niej |
kobieta«, ale to bogol! »ale to bogacz«, tako bogolicha »taka bogaczka¢; |
vezucia uznania i szacunku wystepuja w towickich duzachny, wielachny,
wielgachny, wielasiarny, serokachny, tylachny »tak wielki« i w odpowied-
nich przystowkach, np. tylachno, duzachno, wielachno itd.

W inteligenckim jezyku potocznym, gdzie pierwiastek uczuciowy nie
Jest — tak jak w pracach naukowych — starannie omijany, lecz przeciw-
nie, czesto dochodzi do glosu, spotykamy wyrazenia omowne, np. bardzo
szeroki, ogromnie duy i bardzo duzy, niezmiernie wiele itp.

Elementy uczuciowe, subiektywne, podkreslane bywaja przez uzycie
zaimka osobowego w formie celownika, ktory przy tym nie wnosi zadne-:
go realnego znaczenia, np. pujde sobie od wos, to jo sobie muwie »mysleg, .
podjadia zym sobie niezgorzy, a idi sobie! a niech sobie bedzie! »niech tak |
bedzie«. Na pytanie, jak sie czujesz, slyszymy odpowiedz — nie tylko
zreszta w gwarach -— tak sobie.

Moze tu wystepowaé réwniez celownik zaimka I i IT osoby, np. to my
dopiero wesiele! a bedzies my tu halasowol! wynos my sie stund! jo ci
pokrzyce! ale ci tancowala! jak ci go tez zestrojeli!

Nawet i zaimki wskazujace ten, ta, to, wtedy gdy nie odgrywaja roli
demonstratywnej, wskazujacej, stuzg w gwarach—a czesto i w jezyku ogol-
nym — do wyrazenia stanéw uczuciowych mowigcego, a wiee w lowickim
np. styszymy: toto bloto tak my spapralo tote trzejiki! sto bloto tak mi
zabrudzilo te trzewiki«, tote rynce, tote mogi tak me bolum! mowi cho-
ra kobieta o swoich rekach i nogach, tote zmierzle Mimce ciegiem sie ino
po ty nase Polsce plintajom sci wstretni Niemey ciggle sie tylko po tej na-
szej Polsce walesaja«.

W jezyku ogélnopolskim mowimy dzi§ zwykle: pytaé, prosi¢, Zebraé,
stuchad, patrzeé, $pieszyé, zosta¢ (w domu), dotknac, chwytaé, doczekac,
rozmawiad, znaé i poznaé, rzqdzié, graniczyc, $wiecié, blyszczeé, 2naczyc,
(np. w wyrazeniu co to znaczy); dawniejszemu Ccwiczy¢ si¢ odpowiada
dzisiejsze cwiczyc. W gwarach te czasowniki maja zazwyczaj inng postac,
a wiec pytac sie, prosic¢ sie, Zebrac sie, zalowac sig¢ kogo »wspolezué ko-
mus«, stuchaé sie »byé postusznyme, patrze¢ sie, spieszycé sig, ostac sig
i poostac sie (w domu), wrocic¢ sie, dotknac sie, chyci¢ sie »chwyciég, do-
czekacé sie, zmawiac sie i rozmawiac sig »rozmawiat«, poznac sig, r2edzic
$i¢ »rzadziCe, graniczyC sig, ustqpic si¢, nastqpic sig, blyszczeé sig, Swie-
ci¢ sie, zel"yo sie (o mrozie), macwyc si¢ (np. w wyrazeniu fo znaczy sie,
€O ono Ssie ma&cwy)

Jeszeze w XIX w. zaimek zwrotny si¢ w polaczeniu z tymi czasowni-
kami byt w powszechnym uzyciu 1), dzis utrzymal si¢ tylko gwarowo.
Niekiedy zostal on w gwarach nawet dndany do tych stow, ktore plerwot-
nie Dmaw:anego ;almka nie mialy, np. prosié sig, zebrac sig, graniczyc sie,
rozmaviaé si¢, zmawiad sie w znaczeniu rozmawiad itd.

Czasowniki zwrotne wyrazaja, jak wiemy, stosunek czynny podmiotu
do orzeczenia, a zarazem i bierny. Myje sig to tyle co ja wykonywam

1) Por, u. J. Iwaszkiewicza: ,Prawda? — zapytal sie [Kisielecki” — ,,Nowele
wioskie”, Wyd, ,,Wicdza® r. 1947 s. 221. Forma nowsza byloby: zapytal.
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czynno$é mycia, a jednoczesnie ja jestem myty, inaczej ja myje sam
siebie.

Otéz czesto ta druga ezesé znaczenia, tj. stosunek bierny podmiotu
do orzeczenia, usuwa sie na plan dalszy, gdyz czynny charakter podmiotu
staje sie najwazniejszym, a zarazem jedynym. W tych wypadkach ele-
ment subiektywny a jednoczesnie bierny, zawarty w zaimku sie, zaczyna-
my po prostin opuszczaé, stad obok istniejacych jeszcze Spieseyc sig, Wrocic
si¢, mowimy coraz czeéciej Spieszyé, wrdci¢ itd. Mozna w tym widzie¢ ob-
jaw wzrastania aktywnoséci i jej uswiadamiania sobie przez mowigeych,
a czedciowo takze opuszezania w mowie tego, co jest wlasciwie zbedne.

Czasowniki prosié sig, sluchaé sig, wréci¢ sig... maja charakter bar-
dziej intensywny w stosunku do prosic, stucha¢, wrocic, ten za$ subiek-
tywny, uczuciowy spos6b wyrazania tresci nacechowany jest zarazem
i pewna biernoscig 1).

Halina Koneczna
( Dokonczenie nastqpi)

PRZENOSNIE W JEZYKU POTOCZNYM
( Dokonczenie)
INI. Przenoénie konwencjonalne.

Poza omawianymi dotychczas dziedzinami, ktére w naturalny sposob
znajduja swoje odbicie w jezyku, istnieja niemniej liczne, a moze liczniej-
sze, dziedziny, bedace odbiciem czynnego stosunku czlowieka do przyro-
dy, kiedy on sam ja ksztaltuje, sam co$é wytwarza albo zmienia w niej
w wysilku zbiorowej pracy. Z kolei owe zmienione i ustalone na pewien
okres warunki ekonomiczne i kulturalne wywieraja wplyw na psychike
czlowieka, a tym samym i na jego jezyk. Przenosnie, ktore powstaly w te-
go rodzaju warunkach, mozna by nazwaé konwencjonalnymi,
odyz wiecej w nich umownych, uswiadomionych elementow, niz w prze-
noSniach naturalnyech, ktére narzucaly sie w braku innych
srodkow jezykowych.

W przenoéniach konwencjonalnych mamy odbicie przeszlosci, odbi-
cie kultury materialnej i duchowej z tg przeszloscia zwiazanej. W nich jak
w zwierciadle odbija sie cywilizacja i kultura kazdego narodu, jej dzieje,
powstanie i rozwéj. Na podstawie dziejow jezyka, a zwlaszeza dziejow
wyrazow i zwrotow, mozemy odtworzy¢ warstwy kulturalne w historii
narodu, tak jak mozemy to zrobié na podstawie np. wykopalisk archeolo-
gicznych. W dziejach bowiem wyrazow i zwrotow zawarte sa dzieje ludzi,
ktérzy owe wyrazy i zwroty tworzyli i nimi si¢ postugiwali, oraz dzieje
wytworéw ludzkich, ktére warunkowaly i wplywaly na powstawanie
i uzytkowanie zwrotow. W dziejach wyrazow odcisnely si¢ i skostnialy
niejako dzieje mys$li ludzkiej, dzieje pogladu na sSwiat charakterystyez-
nego dla danej epoki. Przykiad najlepiej to wyjasni: Wyraz zwlok:
w dzisiejszym znaczeniu to »cialo nieboszczyka« — w innym znaczeniu

1) Zagadnienie to porusza S, Szober w artykule ,,Obocznos¢ typu §pieszyc —
$pieszyé sie, stuchaé — stuchaé sie”. ,/Poradnik Jezykowy“ 1933, zesz, I, craz au-
torka niniejsz. artykulu w pracy pt.: ,Zdania bezpodmiotowe w gwarze Towiic-
kiej*. Sprawozdania Komisji Jezykowe]j Towarzystwa Naukowego IWarszawskie-
go, ITI Warszawa 1949.
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nie uzywany. W stp. zewlok, zwlok a. zewloka oznaczal »to, co z kogo
lub z czego zwleczono, zdarto, ztupiono«: .

»hewloka lwia na grzbiecie jego“. Zebr. Ow. 56. Linde (XVII wiek).
W slowniku Troca z XVIII wieku czytamy: :

»Zawlok, skora Sciagnieta z weza®,

Z poczatku wiec wyraz zwloki oznaczal szewnetrzna powloke cze-
gos«, a potem na skutek czestszego uzywania w Im. wraz z okresleniem:
zwloki ludzlkie — ustalilo sie znaczenie dzisiejsze. Zmiana znaczenia
zewlok »to, co zwleczone« (poprzez zewlok ludzki), zewlok scialo nie-
boszezyka« znajdowala swoje oparcie w poglgdach ludzi $redniowiecza.

Wedlug tych pogladéw czlowiek skladat sie z dwéch odrebnych cze-
sci: z duszy i z ciala. Dusza siedziala w ciele tak jak w worku, skad wy-
dostawala si¢ dopiero wraz z ostatnim tchnieniem. Stad zwroty:

wydaé ostatnie tchnienie; wytchngé a. wyziongé ducha.

Czlowiek za zycia — to dusza obleczona w cialo, cialo za$ to tylko
poictoka duszy. Czlowiek po $mierci — to 6w worek zwleczony z nieSmier-
telnej duszy, czyli zwloki. :

Warunki spoleczne i ekonomiczne, w jakich czlowiek zyje, wytwa-
rzaja grupy ludzkie postugujace sie w swoim Srodowisku wyspecjalizo-
wanymi jezykami. Wojskowi, marynarze, rzemieSlnicy, robotnicy, kupey,
handlowcy, naukowcy i liczne inne grupy uzywaja specjalnych wyrazef
i zwrotdw w innych $rodowiskach nieuzywanych i nierozumianych. Zwro-
ty te przenikaja do jezyka ogdlnego w miare tego, jak dana grupa czy
srodowisko nabiera znaczenia i wplywu w calym spoleczenstwie, znikaja
1 ulegaja zapomnieniu wraz z przemianami spolecznymi. Dzieki tym prze-
mianom wyrazenia i zwroty Srodowisk specjalnych sa uzywane w jezyku
og6lnym zrazu przenosnie, a nastepnie, gdy ich odczucie metaforyeczne
sie zatrze, staja sie wyrazeniami i zwrotami utartymi, konwencjonalnymi.

Oto troche przykladéw wyrazen i zwrotéw, ktorych dostarczyly roz-
ne dziedziny zycia i rézne Srodowiska spoteczne. |

It)ziedzinie wojskowosei i sztuce wojennej zawdzieczamy nastepujace
zwyoty:

toczyé boje o cos;

zdobyc cos wstepnym bojem;

praypuscic szturm do czego lub kogo;

pomieszac komu szyki;

uzbroic sig w cierpliwosé;

dac¢ komu bron do reki;

wytrqeic komu bron z reki: -

rwalczac kego jego wlasng bronig (jego wilasnymi argumentami a.
metodami) ; _

wypowiedzie¢ wojne (np. przesadom, ciemnocie) :

tamac opor;

bi¢ na trwoge a. na alarm.

Przytoczone zwroty maja zwigzek z ogoblnymi zasadami wojowania.
O sposobach walki $wiadcza nastepujace zwroty:

kruszyc taranem;

goni¢ na ostre (walezyé kopia i mieczem) ;

kruszy¢ kopie o cos;

odsloni¢ a. uchyli¢ przytbicy;
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podniesé przylbice (wystapi¢ jawnie);

wysadzié¢ kogos z siodla (wyprzeé ze stanowiska);

raucié rekawice (wyzwaé do walki) ;

podjqaé rekawice (przyja¢ wyzwanie);

uderzyé¢ na odlew (uderzy¢ z lewe] reki);

zazyé z manki;

pusci¢ plazem;

nastawacé na Zycie.

Ten ostatni zwrot powstal na wzér staropolskiego zwrotu na gardle
komu staé, ktory jest odbiciem sposobu walki, polegajacym na duszeniu
przeciwnika za gardlo.

Wymienione zwroty odbijaja albo prastare sposoby wojowania (kru-
szyé taranem) albo, jak w wiekszo$ci pozostalych zwrotow, Sredniowiecz-
ne sposoby walki praktykowane na turniejach rycerskich.

Nowsze sposoby walki zawarte sa w zwrotach i wyrazeniach:

mosty za sobq spalic;

spalic na panewce (nie udac sie);

strzela¢ bez prochu (twierdzi¢ bezpodstawnie) ;

wytoczyé dziala cigikiego kalibru (przytoczyé powazne argumenty);

ciedka artyleria (cztowiek powolny fizycznie lub umyslowo);

artyleria niebieska (grzmoty) ;

mieso armatnie.

Najnowsze odbijaja ducha czasu:

zmobilizowaé wszystkie sily przeciwko komu lub czemu;

rozpoczqaé ofensywe (np. pokojowa) ;

zastosowad takq lub inng taktyke (np. wyboreza) ;

zastosowac taki lub imny manewr;

manewry polityczne;

bombardowaé kogo czyms$ (np. redakcje artykulami);

storpedowac¢ poczynania, plany;

w terminologii fizycznej:

bombardowac jgdro atomu.

Zwyczaje i obyezaje, gry i zabawy, warunki bytu, metody wychowa-
nia obrazuja nastepujace zwroty:

przyjgc¢ chlebem i solg (goscinnie) ;

daé¢ kosza, arbuza (odmoéwié reki) ;

podaé czarng polewke (odmowic reki) ;

postawic na jedna karte;

odkryc, wylozyc karty;

nie mieé¢ co do garnka wlozye;

2yé o chlebie i wodzie (nedznie) ;

chleb znale3é¢ a. straci¢ (prace);

chleba kogo pozbawi¢ (pracy);

robi¢ cos dla chleba (dla zarobku) ;

mie¢ dach nad glowa;

mieszkadé pod jednym dachem;

odgrodzi¢ sig¢ murem;

murem stangc;

nie w ciemie bity;
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i miec z kim na pienku (mie¢ z kim porachunki, mieé¢ do kogo uraze).

Ten ostatni zwrot lacza niektérzy z metoda. nauczania w dawnych

| szkolach, ktora polegala na wpajaniu wiadomosci i zasad dobrego wycho-

wania za pomoca plag ,na pienku* 1).
Z dawnymi Sredniowiecznymi karami i torturami lgcza sie nastepu-
| jace zwroty:
postawié pod pregierz a. pod pregierzem;
byé klodg u nogi;
do taczki przykué¢ kogo;
pchaé taczke Zywota;

5 gadac jak Piekarski na mekach;

daé go katu! pal go szesc! (delikwenta przypiekano rozpalonym ze-
lazem do szeSciu razy) ;

stac jak wna rozzarzonych weglach;

zala¢ komu sadla za skore;

whijac¢ komu szpilki za paznokcie (czesto dokuczaé drobiazgami) ;
szyje oddaé pod topdr;

zastugiwa¢ na stryczek;

nosic pietno zbrodni.

Osobna kategorie stanowig przenosnie zwigzane z przesgdami 1 wie-
rzeniami oraz z praktykami religijnymi:

vapommec a. wyprzec sig¢ w 2ywy kamien;

zaklinaé sig w 2ywe kamienie (w zywe oczy)

klg¢ kogo w zZywy kamien;

2yé jak w Pana Boga za piecem;

palic Panu Bogu Swieczke i diablu ogqarek;

miec amielskq (swiety) cierpliwosc;

mowic za paniqg matkq pacierz (powtarzac¢ za kims$ bezkrytyeznie) ;

pewne jak amen w paczerzu

potozyc krzyiyk na czyms;

odpraawic z krzyzykiem (z niczym);

wygledac jak z krzyZe zdjety;

miec¢ z kim krzyz Panski;

miec piekto w domu;

narobié¢ piekls; 84
bac sig jak diabel Swigconej wody; ' e
bac si¢ jak Swiety Michal diabla; : B

pokutowac za grzechy;

nie grzeszyc¢ (np. rozumem) ;

brzydki jak grzech smiertelny a. jak siedem grzechéw gléwnych;
wysgmumdac sie z czego przed kim;

uderzyé sie w *pzersé; ..,
uczyni¢ a. zloiyé wyznanie wiary; :
siedziec jak na niemieckim kazaniu;

styszal, e dzwoniq, ale nie wie, w F.torym kosciele; ..
suknia od wielkiego dzwonu (od Swieta) : s
czekac do sq&dnego dnia;

|

') Briickner laczy ten zwrot z czasownikiem pinaé czestotliwym do pigé (por,
81 etymologiceny, str. 414). .
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do taica i do réianca;
p6js$é z kim do ottarza;
rece stulg zwigeac (daé slub) ;
pomoze jak umarlemu kadzidto;
_ przeiegnaé kogo kijem.
Takie za§ wyrazenia i zwroty jak:
chleb powszedni (rzecz zwykla);
ciemnodci eqipskie;
raucié na kogo kamieniem (potepic go);
kamienia na kamieniu nie pozostawic (zniszczye doszczetnie) ;
syn marnolrawny,
i wiele innych maja swoje zrédlo w Biblii.
Doé&é duzo mamy zwrotéw bedacych odbiciem sztuki kulinarnej:
narobié¢ kaszy a. bigosu (zamieszania);
nie daé si¢ zjes¢ w kaszy;
ruszaé sie jak mucha w rosole (Slamazarnie);
rozebrac¢ sie do rosotu (do naga);
nie byé w sosie a. by¢ w zlym sosie;
(pomieszac) groch z kapustq;
dwa grzybki 1w barszcz;
nudny jak flaki z olejem;
musztarda po obiedzie;
odgrzewa¢ (np. doweipy) ;
watkowac sprawe;
dziesigta woda po kisielu (bardzo daleki krewny) ;
cieple kluski (cztowiek malo energiczny).

Osobna kategorie, majaca zwiazek z obyczajami, stanowig liczne

zwroty i wyrazenia pijackie takie jak:
nie wylewac za kolnierz;
zaglgdaé do kieliszka;
zalewaé robaka;
zalac¢ sobie pale 1itp.

Dokladnie zebral i zestawil je Julian Tuwim w swoim Stowniku pi-

jackim, dokad zainteresowanych odsylam.

Stosunki spoleczne i klasowe znalazly odbicie w takich zwrotach

i przystowiach:
poznaé pana po cholewach;
kto czestego ma pena, zla na nim sukmana;
Lto chodzi w siermiedze, mato dba o nedzg!
Lkurte komu skroic itp.

Liczne zwroty dostaly sie do jezyka ogolnego z dziedziny rolnictwa

i hodowli:
oraé¢ w kogo;
pracowaé na polu a. na niwie (np. literatury) ;
wydaé plon a. owoce;
rozsiewad wiesci; sia¢ niepokoj;
miec¢ obfite Zniwo;
leze¢ odlogiem a. ugorem;

|
(]
!
i
o
i
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wypleni¢ chwasty, zle obyczaje;

mlec jezykiem;

mideié¢ (np. obiad, kolacje) ;

mldci¢ slome (gadaé¢ nadaremnie) ;

trafita kosa na kamien;

Elasé na karb czego;

karbowaé sobie w pamieci;

w karby ujgé; wyjsé z karbow;

ostatnie ciele 2 obory;

dzwigac, zrzuci¢ jarzmo (np. niewoli).
Jeszcze liczniejsze z roznych rzemiost i sztuk:
zabic komu cwieka a. klina;

klin Elinem wybijac;

klepa¢ biede; oklepany (np. frazes, zwrot);
brakuje mu piatej klepki;

wygarbowaé komu skore;

skorka nie warta wyprawki (rzecz nie warta staran, zachodu) ;
wYwrociéc na nice (zrobié na wywrot) ;

prosto z igly;

byé miedzy milotem a kowadlem,

sapac jak miech kowalski;

wymaglowaé kogo;

dostacé jak obuchem a. jak palkg w feb; trzymac kogo pod obuchem;
znac sie na farbowanych lisach;

pochwycic a. stracié watek;

cienko ;r,-r*fg?.r‘

POTUSZYC wszelkie sprezyny;

dokuczyé do Zywego.

Ten ostatni zwrot pochodzi ze sztuki kowalskiej:

waabicie za zywe, zagwozdzenie, zaklocie, pochodzi z niebacznego abo
z kwapliwego kowania“ — eczytamy u Lindego.

0 zagwozdzaniu, abo zakldciu do Zywego: gdy sie koh zagwozdzi,
wybieraé¢ trzeba po ufnalu rég prawie dobrze i otworzyé az do Zywego
migsa' — Linde.

Czasy najnowsze charakteryzuje wzmozone tempo zycia, gwa,ltownv
rozw0j przemyshu, handlu, komunikacji, sportu, nauk technicznych i réz-
nych wyspecjalizowanych nauk teoretycznych, stad inny charakter naj-
nowszych zwrotow. Z konkretnych, zmyslowych staja sie zwroty bardziej
abstrakeyjne, pojeciowe.

Coraz czescie] si¢ slyszy o odcinkach pracy, o plaszezyznach stosun-

kéw, o liniach post¢powania, o czynnikach spolecznych, o sektorach
w przemyqle

Dawniej Marﬂme na karb — dzis zapisujemy na konto, dawniej
wyrownywalismy roznice — dzi§ sprowadzamy je do uspoln#qo mianoi-
nika; wehodziliSmy na droge wspbipracy — dzis na tory wspdlpracy.

Do niedawna wystarczala nam spreZyna dzialania — dzi§ wypiera
ja motor. Uchwal dzi$ nie udaremniamy, lecz torpedujemy. Wreszcie daw-

niej uzywaliSmy wyrazen nieprzyzwoitych — dzi§ wyrazamy sig niepar-
lamentarnie,
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Czy wobec tego grozi nam odobrazowanie jezyka?

W rozwoju naszej frazeologii mozemy stwierdzi¢ wyrazny kierunek,
zwlaszeza w zakresie przenoéni, ktore nazwalem konwenc jonal-
nymi: odzwrotébw konkretnych przechedzimy do coraz bardziej ab-
strakeyjnych. Odezucie -plastycznosci tego rodzaju zwrotow jest jednak
wzgledne. Zwroty abstrakecyjne, nieplastyczne dla. jednych, moga byé
dla innych plastyczne i obrazowe. Dla ludzi nie znajacych podstawowych
pojeé fizycznych i matematycznyech zwroty takie jak:

w tym thwi punkt cigékosci jego pogladow,
albo

réznice te dadza sie sprowadzié do wspolnego mianownika

sa pustymi frazesami. Nabieraja one rumieficow zycia dla matematyka.
Chyba matematyk moze najlepiej oceni¢ subtelna, peina humoru przenc-
$nie Prusa w nastepujacym zdaniu:

Jego spodnie byly tak filigranowe, ze ledwie mozna je bylo uwazaé
za logarytmy spodni rzeczywistych®. Pisma zb. IX, 249; wyd. P.A.L.

Oczywiscie nagromadzenie tego typu przenosni prowadzi do przero-
stow frazeologicznych, do wyzywania sie w kiepskim stylu, o czym wspo-
minalem w cz. I. . :

Opanowanie i wyzyskanie calego bogactwa frazeologicznego jezyka,
a zwlaszcza wyzyskanie calej jego plastyki i wyrazistosci jest swego ro-
dzaju sztuka, jest idealem, do ktérego powinniSmy dazy¢é nie tylko w je-
zyku pisanym, ale i w jezyku potocznym. Dazenie to jest objawem praw-
dziwej kultury jezykowej. Hamulcem zas przerostow frazeologicznych
winno byé przekonanie i uswiadomienie sobie tego, iz gléwng funkeja
jezyka potocznego jest funkeja porozumiewawcza, a z nia dopiero wigza
sie i inne, jak artystyczna, estetyczna, kulturalna.

Stanistaw Skorupka

PRACA NAD SLOWNIKAMI SLOWIANSKIMI W PRADZE

W Pradze, tradycyjnym oSrodku studiéw slawistycznych, prowadzi
sie obecnie szeroko zakrojone prace slownikarskie. Nie trzeba chyba pod-
kreélaé, jak wielka wage maja podobne przedsiewziecia naukowo-wydaw-
nicze. Slownikarstwo nazwaé by mozna jezykoznawstwem stosowanym
w najlepszym rozumieniu tego okreslenia. Solidny slownik, dzielo wyma-
gajace rzetelnej roboty lingwistyezne] polaczonej z gruntowna wiedza
o rzeczach (co zreszta stanowi niezbgdny warunek jezykoznawstwa
w ogble), jest dobrem . spolecznym o ogromnej doniostosci i dalekim za-
siegu czasowym. Dobry slownik starzeje sie znacznie wolniej niz niejed-
na teoria jezykoznawecza. :

Whbrew pozorom ukladanie dwu- lub wielojezycznych stownikow
stowiafskich nie nalezy do zadan latwych i wlasnie ze wzgledu na pokre-
wiefstwo jezykowe wymaga szezegOlnej starannosei i wysitku. Wszystko
wskazuje, ze praskie pracownie slownikowe osiagng z powodzeniem SWO]J
trudny cel.

Niniejszy przeglad informacyjny rozpoczniemy od prac nad samym
jezykiem czeskim.
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Od czaséw J. Kotta (lata osiemdziesiate ub. stulecia) nie posiadamy
pelnego stownika czeskiego. Zbiorowe dzielo Akademii Nauk i Sztuk, tzw.
Stownilk podreczny doprowadzone jest do litery s, najnowszy zas, jednoto-
mowy stownik P. Vaszy i F. Travniczka (3, poprawione wydanie z r. 1946)
jest stosunkowo ubogi i odpowiada mniej wigcej naszemu przedwojenne-
mu stownikowi M. Arcta. Totez specjalna komisja Akademii kontynuuje
prace nad Slownikiem Podrecznym, ktory bedzie najwiekszym tego ro-
dzaju dzielem w zakresie czeszczyzny. Warto tu zauwazyé, ze podobnie
Jak Jungmann wzorowal sie¢ na Lindem, tak i autorowie stownika akade-
mickiego w pewnej mierze opierali sie na Slowniku Karlowicza - Krys-
skiego - Niedzwiedzkieqo.

Drugie pomnikowe dzielo, powstajace w ciagu wielu lat, to slownik
staroczeski, zapoczatkowany przez J. Gebauera i doprowadzony przez
niego do hasla nedbalivy. Prace tego zastuzonego Jezykoznawcy prowa-
dzit dalej prof. E. Smetanka, po jego za$ $mierci podjal ja obecnie profesor
Uniwersytetu Karola IV dr Fr. Rysanek. Jest ona wykonywana w ra-
mach seminarium slowianskiego na wydziale filozoficznym uniwersytetu.

Akademia Nauk i Sztuk, inne bardzo wazne przedsiewziecie leksyko-
graficzne przekazala do wykonania Instytutowi Slowiafskiemu (Slovan-
sky Ustav). Chodzi mianowicie o pierwszy w dziejach slawistyki pely
stownik starocerkiewno-stowianski. Zgromadzony material zawiera oko-
lo 120 tysiecy hasel. Praca ta kieruje docent Uniwersytetu Palackiego
(olomunieckiego) dr A. Dostal.

Pod egidg Instytutu Slowianskiego ukazaly sie dotychezas tomy.,
wehodzace w sklad serii Zbidr slownikéw jezykéw slowianskich: stownik
rosyjsko-czeski ulozony przez profesora Uniwersytetu Karola IV, dra L.
Kopeckiego oraz polsko-czeski dra B. Vydry!), najlepszy i najobszerniej-
szy (ok. 50 tys. slow) z dotychezas istniejacyeh, pierwszy od chwili uka-
zania si¢ slowniczka Kaczora w 1913 r. W przygotowaniu jest czesé dru-
ga: czesko-polska.

Pod redakeja prof. Kopeckiego zespél pracownikéw naukowych se-
minarium slawistycznego uklada obszerny, obliczony na wiecej niz 100
tysigcy haset stownik czesko-rosyjski.

Placowka, zajmujaca sie wylacznie leksykografia, jest Redakeja
Slownikow Slowianskich przy Instytucie Stowiahskim (Slovansky Ustav).
Slovansky Ustav stanowi samodzielna, finansowana bezposrednio przez
Ministerstwo Szkolnictwa, Nauki i Sztuki instytucje naukowa, Redakeja
zas jest jego autonomiczna komorka.

Na czele Redakeji Slownikéw stoi obecny dziekan wydziatu filozo-
ficznego, wybitny lingwista praski, prof. dr. Boguslaw Havranek (reda-
guje on takze wspomniany wyzej Zbidr). Dusza Redakeji i niestrudzo-
nym kierownikiem wladciwych prac wykonaweczych jest dyrektor admini-
stracyjny, dr Bogumil Vydra, znany i wyprobowany przyjaciel Polski,
diugoletni lektor jezyka czeskiego na Uniwersytecie Warszawskim, autor
najlepszego, jak dotycheczas, podrecznika czeskiego dla Polakow (o jego
slowniku byla mowa juz poprzednio), tlumacz lieznych utworéw naszej
literatury pieknej, badacz i znawca stosunkéw kulturalnych polsko-czés-

1) B. Vydra: Stewnik polsko - czeski. Praga 1947, Graficka, unic. str. 315.
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kich, autor wielu zrodtowych rozpraw z tego zakresu, nie mowiac o popu-
larnych opracowaniach historii naszego pismiennictwa, dziejow Polski
i innych ksigzek lub broszur. Trudno nie przyznac, ze — jesli chodzi
o slownik czesko-polski — zZywy udzial dr Vydry w pracy redakcyjne]
jest, z naszego stanowiska, okolicznoscia nader pomyslng.

Redakcja Slownikéw Slowianskich powstata wiosng 1948 r. Po prze-
lamaniu pewnych trudnosci technicznych, m in. lokalowych, pelna swoja
dzialalno$é rozpoczela ubieglej jesieni. Organizacja pracy jest nastepu-

jaca: :
Oprocz wymienionego wyzej redaktora naczelnego B. Havranka

i dyrektora administracyjnego (funkcje jego sa wlasciwie o wiele
rozleglejsze) B. Vydry istnieja trzej redaktorzy poszczegolnych dzialow:
bulgarskiego, serbskochorwackiego i polskiego. Praca nad stownikiem ro-
syjskim, ktéra — logicznie biorgc — powinna by stanowié jeszcze jedno
takie ogniwo, koncentruje sie, jak juz wiemy, na uniwersytecie.

Wiasciwego materialu slownikowego dostarczaja zaproszone do
wspoblpracy osoby, z maltymi wyjatkami Czesi: filologowie, zaawansowani
studenci oraz fachowcy, np. prawnicy, technicy i inni. Osoby te, w licz-
hie okolo 20, wybieraja i opracowuja poszczegolne hasta, czerpane wprost
ze 7rodel, a wiec z dziel fachowyeh pisanych w danym jezyku oraz z lite-
ratury pieknej. Wybér zrédet ustala redakcja. Praca ,,wybieraczy” (zwa-
nych w Pradze z lacinska ekscerptorami) jest honorowana stosownie do
liczby dostarczonych kartek z haslami i zaleznie od stopnia ich opracowa-
nia. Istnieje oczywiscie specjalna instrukcja dla tych wspOlpracownikow
.7z miasta*. Dawnicjsze slowniki stanowia jedynie material pomocniczy.
nie sa za$, jak to czesto sie dzieje w leksykografii lub w wydawnictwach
encyklopedyeznych, nienaruszalnym kanonem, utrwalajacym popeinione
kiedy$ przed laty pomytki czy tez niedcisloéci. Slowem praca jest zrod-
lowa i do pewnego stopnia pionierska. Redakcja postawila sobie za cel
ulozenie stownikéw obejmujacych okolo stu tysiecy haset w kazdym dziale
(np. czesko-polskim, bulgarsko-czeskim itd.) z zakresu mowy wspolczes-
nego inteligenta (maturzysty), oczywiscie z uwzglednieniem jezyka lite-
ratury. Zwraca sie baczna uwage na jezyk potoczny, na slownictwo zawo-
dowe, mozliwie we wszystkich zakresach (a wiec wlacznie z tzw. jezy-
kiem naukowym) oraz na frazeologie. Jest rzeczg oczywista, ze tak sze-
roko zakrojone zamierzenie wydawnicze bedzie realizowane w ciggu paru
lat.

Redaktorem slownika bulgarskiego jest dobry znawca bulgarszczy-
zny a takze innych jezykow stowianskich, dr. W. Chlebeczek, uprawiajacy
slawistyke od lat z géra dwudziestu pieciu; wspélpracuje z nim Bulgar,
doc. dr S. Stojkov. Dzial serbskochorwacki prowadzi lektor tegoz jezyka
na praskim uniwersytecie W. Togner. Praca nad slownikiem serbskim jest
juz bardzo zaawansowana. Wreszcie kierownictwo dzialu polskiego — nie-
zaleznie od wydatnej wspolpracy dra B. Vydry, zajmujacego sie, rzecz
jasna, réwniez pozostalymi sekcjami — spoczywa w rekach doskonalego
-Znawey naszego pis$miennictwa i jezyka, dobrze przygotowanego i zamilo-
wanego fachowca —- polonisty, dra Mieczystawa Krhouna, ktory zostat
specjalnie delegowany do Redakceji ze swej placowki w gimnazjum (li-
ceum} brnehskim. W biezacym roku z redakeja dzialu polskiego wspol-
pracuje tez nizej podpisany. Przewiduje sig, ze w ciggu dwu lat wyjdzie
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spod prasy tom czesko-polski. Analogiczny tom II stlownika B. Vydry
ukaze sie wezesniej.

Dalsze plany Redakeji obejmuja oczywm(:le prace nad pozostalymi
jezykami stowianskimi. Zgroma,dzony juz i narastajacy wciaz zas6b hasel
stownikowych shuzyé bedzie réwniez jako material do mn*ych konkretnie
branych pod uwage wydawmctw Chodzi tu o krzyzowanie juz opracowa-
nych slownikdéw, a wiee np. o slownik bulgarsko-serbskochorwacki, serb-
skochorwacko-polski itp., a poza tym o wydawanie dwu- lub wielojezyecz-
nych slownikow zawodowych, np. technologicznego, filmowego i innych.

Praca Redakeji jest — jak wspomniano — poniekad pionierska,
tolez niezaleznie od ogélnych wytycznych, ustalonych na wstepie przez
kierownictwo, pewne zagadnienia, narastajace z biegiem czasu, rozstrzy-
gane s3 w toku pracy; tylko bowiem w ten sposéb stworzy¢ mozna praw-
dziwie rzetelna metode.

Andrzej Sieczkowski

Praga, w kwietniu 1949 r.

(0 KATEGORII PRZYSLOWKA
( Refleksje teoretyczno-dydaktyczne)

Pewien botanik tW1erdzﬂ ze bardzo wiele wiadomosei z zycia roslin
i biologii w ogdle mozna zdobyc pilnie obserwujac, co sie dme]e W rowie
przydroznym. Ale idacy droga nie ogladaja sie na row.

Podobnie i w jezyku przechodzamy obojetnie obok zjawisk charakte-
rystycznych i ciekawych, nie podejrzewajac, ze moga byé warte uwagi.

Jednym z takich rowow przydroznych w jezykoznawstwie jest przy-
stowek.

Rzecz, zdawaloby sie, bardzo prosta. Przeciez dziecko w czwarte] kla-
sie szkoly podstawowej uczy sie odroéznia¢ przystowki od innych czesSci
mowy. I nawet w teoretycznych opracowaniach dzial przyslowka jest
jednym z najskromniejszych, jak gdyby rzecz zrozumiala byla sama przez
sie. Bardzo jednak czesto przypomina on strych, po ktérym poniewieraja
sie rozne rupiecie, czeSciowo zdatne do uzytku, czesciowo juz nie, zmar-
twiale relikty epok minionych lub pélsurowiec dla dalszych przerébek.

Przystowek okresla sie zazwyczaj jako wyraz nieodmienny. Ta nie-
odmiennosé nie dotyezy oczywiscie form stopniowania, ktore sa wlasci-
we przystowkom tak samo jak przymiotnikom. Pojecie nieodmiennosci
bardziej sprecyzowane dotyczy braku fleksji, a dokladniej — braku form
przypadkowych i osobowych.

Czy jednak przyslowek w tym rozumieniu jest naprawde meo{lmwn-
ny? Przyjrzyjmy sie faktom.

W zespole form: czysto, gorqco, prosto itp. powtarza sie formant
-0, wystepujacy w mianowniku liczby pojedynczej rzeczownikéw rodzaju
nijakiego, jak dziecko, miasto, przesto.

W formach: bez mala, do czysta, do naga, do petna, do pozna, do su-
cha, do upadlego, od dawna, od jutra, z bliska, = cicha, z chlopska, z daw-
na, z lewa, z lekka, z panska, z polska, z prawa, z rzadka, z wysoka, zno-
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wu, za miodu, mamy identyczne koncowki dopelniacza liczby pojedyn-
czej, takie jak w rzeczownikach: brata, pluge, miodu, se¢dziego.

Znacznej czesci tych dopelniaczy odpowiadaja formy mianownikowe
jak: blisko, cicho, czysto, dawno, jutro, lekko, mato, miodo, nago, nown,
pelno, pééno, rzadko, sucho, syto, wysoko itp.

Formy znéw: po bratersku, po cichu, po cichutku, po krélewsku, po
ludzkn, po matu, po maleiku, po pansku, po wiedensku, po bozemu, po
dawnemu, po lesnemu, po naszemu, po Zimowenu, po FUNErzecemu, maja
koheowki celownika, takie jak rzeczowniki: dziecku, bratu, sedziemu.

Czeéci tych celownikéw odpowiadaja rowniez formy mianownika
jak: bratersko, cicho, cichutko, Iudzko, mato, dawno, 2imowo, 2wierzeco
itp.

Biernik odnajdziemy w zwrotach: na biafo, na czarno, na czczo, ne
czysto, na daremno, na diugo, na glucho, na gorgeca, na lewo, na prawo,
na sucho, na $lepo, na trzedwo, no 2imno, wprost, za blisko, za darmo, =0
dlugo, za drogo, za gorgco, za tanio, 2a zimno, 2a Ywo.

Przystowki typu: cichaczem, milezkiem, razem maja koncowki na-
rzednika, takie jak dziadem, chiopcem. _

Czyli w formach przystéwkowych wystepuja koncoéwki przypadkowe
bardzo wyraziscie, co Swiadczy, ze fleksja nie jest im ohca.

Wprawdzie mozna zarzuci¢, ze przypadki zalezne form przystowko-
wych wystepuja jedynie w. zlozeniach z przyimkami. Ale to samo mozna
réwnie dobrze zarzucié miejscownikowi liczby pojedyncze] rzeczownikow,
ktory dzi§ nie wystepuje w ogole bez przyimka, w przeciwienstwie do
staropolszezyzny, gdzie mozliwe byly formy bezprzvimkowe: lecie, zimie,
réwnowazne formom: latem, zimaq.

Rzecz mozna sprecyzowaé jeszcze bardziej i do wyrazéw odmiennych
zaliczy¢ jedynie te, w ktorych jeden i ten sam temat przybiera rézne kon-
cowki fleksyjne. '

Przystowek spelnia niekiedy i ten warunek, o czym Sdwiadcza szeregl
form:

cicho, z cicha, po cichu, za cicho;

czysto, do czysta, na czysto stp. czyscie;

malo, bez mala, po malu, za malo, stp. o male (skad omal);

pavisko, z panska, po pansku itp.

7 powyzszej analizy ,nieodmiennosci* przystowkow wynika wniosek,
7e ta nieodmienno$é jest innego rodzaju niz nieodmiennos$é wykrzykni-
kow, przyimkow czy spojnikow.

Ale jesli przystéwki zaliczymy do kategorii wyrazéw odmiennych,
deklinujacych sie, to ta odmiennosé¢ bedzie znow inna niz odmiennos¢ np.
rzeczownika czy przymiotnika. Réznica tu wystepujaca polega nie tyle na
odrebno$ci samych koncéwek, ile na pewnej sztywnosei form przysiow-
kowych nimi opatrzonych.

Innymi slowy, w rzeczownikach i przymiotnikach z reguly wystepuja
pelne szeregi form deklinacyjnych, wlasciwych kazdemu rzeczownikowi
i przymiotnikowi z osobna, podczas gdy ,,fleksyjnosé* przystowka mozna
odniesé do calej jego kategorii, ale nie do poszezegdlnego przystowka, kto-
ry jest jak gdyby usztywniony w jednej z form fleksyjnych. Szeregi tych
form, odnoszace sie do jednego przystowka, wystepujg dos¢ rzadko, nie
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wyczerpujac calego wzorca deklinacyjnego, a poszczegdlne formy sg
w mniejszym lub w wigkszym stopniu zleksykalizowane, np. smutno i
smutnie, wysoko 1 wysoce, lekko i lekce: ,lekce sobie wazgc dar pierwo-
rodztwa swego‘ — nie mowiae o takich jak: prosto, po prostu, wprost itp.

W pewnym zatem stopniu mozna by rzecz ujaé¢ w ten sposob, ze przy-
slowek jako kategoria wyrazowa ma formy odmiany, mimo ze poszcze-
g6lne formy przystowkow sa nieodmienne.

Jezeli wezmiemy pod uwage istnienie deklinacji rzeczownikowe] przy-
miotnikow, zwigzek z nimi przystowka staje sie bardzo bliski. Jego flek-
sja, poza malymi wyjatkami, mogacymi zalicza¢ sig¢ do deklinacji przy-
miotnikowej, nie stanowi nic innego, jak dawna deklinacje rzeczowniko-
wa przymiotnikow.

O ile fleksyjnoéé pr?yslowka ma racze]j cechy lamusowe, stanowige
utrwalone przez zwyczaj jezykowy resztki dawnej deklinacji rzeczowni-,
kowej przymiotnikéw, o tyle jednak sama kategoria przysléwka jest
w jezyku bardzo zywotna, o czym $wiadczy ogromna latwosé tworzenia
przystowkoéow oraz fakt ich rozpowszechnienia — kilkanascie tysiecy po-
zycji w slowniku. A priori nie jest prawdopodobne, by jezyk byl niejako
zamulony az do tego stopnia osadami z nurtéw bardziej bystrych i rwa-
cych w innych dziedzinach. Rozrosniecie sie jego lamusa az do tak wiel-
kich rozmiarow byloby czyms szczegdlnym.

Aby zdaé sobie sprawe z tego, co sie tutaj dzieje, musimy sie zasta-
nowi¢ nad samg istota fleksji i jej rola w zdaniu.

Istotna i zasadniczg funkcja mowy jest komunikatywnosé, zdolnosé
przekazywania stanéw czy postaw psychicznych. PoniewaZ bezposrednia
komunikacja miedzypsychiczna nie istnieje, dzialanie mowne polega na
wytworzeniu czego§ w rodzaju rezonansu psychicznego, wyzwalajacego
i u nadawcy i u odbiorey procesy psychiczne przebiegajace mniej wigcej
rownclegle. -

Fieksja, szvk czlonow zdania, wyrazy pomocnicze itd. to sa wszy-
stko sposoby techniczne dokonywania syntezy i analizy mownej, slowem
technologia mowy.

Fleksja wiec nie jest niczym innym, jak wyspecjalizowana technikg
laczenia czesci skladowych najmniejszego komunikatu, jakim jest zda-
nie. Technika ta, to zwiazki rzadu: przeczytad ksigzke 1 zwiazki zgody:
duza miotla. Kategoria rzadu — to przypadek, kategoria zas zgody — to
rodzaj, liczba i przypadek (w czasownikach — osoba).

Kategoriag wyrazow, ktore najbardziej sa przystosowane do skladni
zgody, sg przymiotniki. W nich bowiem i rodzaj, i liczba, i przypadek
zaleza calkowicie od rzeczownika, ktory okres$laja. Czasem staje sie po-
trzebna forma, ktéra by nie uszczuplala tresci przymiotnika, a jednocze-
$nie nie petala go w krepujace zwiazki zgody. Taka forma jest przyslo-
wek.

Przystowek zatem to przymiotnik w najszerszym znaczeniu tego
wyrazu, o zneutralizowanych znamionach skladni zgody. Ta jego postac
umozliwia zastosowanie tresci przymiotnikowej tam, gdzie te znamiona
zgody sa tylko zbednym balastem lub czynnikiem, mogacym wprowadzié
w blad: biale ubranie, ale bialo ubrany. W tej funkeji przystowek ma Je-
zykowa racje bytu i uzasadnienie swego rozpowszecinnieri:a.
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I tu dochodzimy z drugiej strony do zagadnienia, czy przystowki sa,
czy nie sa formami fleksyjnymi.

Dokonana poprzednio analiza sposobow owej neutralizacji znamion
zgody, czyli, ze uzyje neologizmu, ,uprzysiéwkowiania* przymlotmkow
pozwala zakwestionowa¢ stawianie przystowkow poza fleksja. Tu zas wi-
dwmy, ze przystowki i przymiotniki stanc)wwt jedng wlasciwie klase wy-
razow, ktore_] Jedne z form wyspecjalizowaly sie dla wystepowania w sktad-
ni zgody, inne zas poza ta skladnig.

Poniewaz najbardziej typowa kategoria dia przymmtmka rozniacy
g0 od rzeczownikow, jest réznorodzajowose, przys&owkl za$ maja te kate-
gorie zneutrallzowana czyli wyodrebniaja sie niejako negatywnie, moz-
na zarowno przymlotnlkl jak i przystowki obja¢ nazwa wspolna przymiot-
nika i wyréznié w nim forme rodzajowq, odpowiadajaca dotychcezasowym
przymiotnikom, oraz forme bezrodzajowq, odpowiadajaca dzisiejszym
przystowkom.

Przyslowek bylby zatem jedna z form fleksyjnych przymiotnika, tak
jak bezokolicznik czy imiestow — czasownika.

Tego rodzaju postawienie sprawy rozstrzyga kwestie funkeji sklad-
niwrych przvsléwka Mamy tu $ciste powiazanie tych funkcji z for-
ma oraz wzajemne ich wspoluzaleznienie. ,,Bezmdzajowoéé przyslowka
sprawm ze jest on bardziej lotnym elementem zdania i pozwala, na naj-
réznorodniejsze jego zastosowania od przydawki do okolicznika i orzecz-
nika, oraz na odniesienie go do kazdej bez mala czesci mowy, do czego
forma rodzajowa przymiotnika, jako nastawiona w swej budowie na
skladnie zgody, mniej sie nadaje.

Stad wypiywa specjalizacja syntaktyczna przymmtmkow i przysiow-
kow: pierwsze wiaza sie z rzeczownikami, drugle za$ z czasownikami.

Owej specjalizacji towarzyszy zroznicowanie formalne. Przymiotni-
ki, poza nielicznymi wyjatkami, kontynuujg historyczng deklinacje zaim-
kows, przyslowki za$ przybieraja, rowniez poza nielicznymi wyjatkami,
formy historyeznej deklinacji rzeczownikowe].

Nie od razu utarl sie dzisiejszy stan rzeczy pod tym wzgledem. Wiek-
sza zywotnosé¢ deklinacji rzeczownikowej przymiotnikow i mniejsza pre-
cyzja wydzielania przystowkow przebija sie poprzez takie zwroty staro-
poiskie, jak choéby podane w Gramatyce Losia:

,,abyé oni swoje odzienie prali i ezysto je mieli®;

,iz mu sie zdrowo powrocil*;

,,aby nago nie chodzil*;

wkrotko sie czynil“;
,,dzbany rozbite czynil calo®;
,ITrofimam zostawil choro w Milecie*;

_leple] tobie mdfo a chromo wnisé do zywota“.

Jeszeze i dzis mamy takie obocznosci, jak: chodze boso i chodze bosy,
wracaj zdrowy i wracaj zdrowo, siedze smuiny i spojrzal smutnie.
Swiadczy to o pewnej swobodzie w uzywaniu form rodzajowych i bezro-
dzajowych.

Potraktowanie przysiowka Jjako bEZI‘OdZaJOWBJ formy przymiotnika
upraszcza wiele rzeczy i wyczerpuje znaczng czesé jego zakresu. Ale po-
miniete tu zostaja tradyecyjne przyslowki pochodzenia zaimkowego, rze-
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rodzajowe mozna podciagnaé pod kategorie szerzej pojetego przymiotni-
ka. Pozostaje jednak dosé¢ spora reszta, z ktérg trzeba co$ zrobic.

Jak jednak do tego podejsé, by nie obali¢ sformulowan poprzednich?
Nie pozostaje nic innego, jak poddac rewizji dotychczasowe kryteria za-
liczania pewnych wyrazéw do przystéwkow.

Sama nazwa przystéwek odpowiada lacifskiej adverbium, a ta Znow
jest skopiowana z greckiej epirrema, co oznacza wyraz stojacy przy slo-
wie — czasowniku. Tu ma swoéj rodowéd tradycyjna, powtarzana jeszcze
dzié w niektorych podrecznikach gramatyki, definicja przystowka jako
wyrazu bedacego okresleniem czasownika albo nazwa cechy cech.

Jeszeze w starozytnosei, doszukujac sie odzwierciedlenia arystotele-
sowskich kategorii bytu w jezyku, narzucono niektére z nich, jak kate-
gorie sposobu, miejsca i czasu przystowkowi, rownie jak kategorie sub-
stancji rzeczownikowi, jakosci przymiotnikowi, ilosci liczebnikowi itd.
7 grubsza wiec tym kategoriom odpowiadal tradyeyjny podzial na czesel
mowy, utrzymany do dzi§ jako kompromis miedzy swoisty metafizy%a
a zroznicowaniem form wyrazowych.

W nowszych czasach owa koncepeja, bioraea za punkt wyjscia tresei
znaczeniowe, a nie ich wyraz formalny w jezyku, nabrala cech swego ro-
dzaju sceptycyzmu lingwistycznego. Wedlug tej koncepeji, poniewaz for-
my poszczegélnych jezykéw sa zbyt roznorodne, by dozwalaly na jakies
uogoblnienia, trzeba od nich abstrahowac i zajac sie analiza samych tresei
znaczeniowych, ktére we wszystkich jezykach maja by¢ wspolne. W ten
tylko spos6b dalyby sie wyznaczy¢ ramy gramatyki ogélnej, obejmujacej
wszystkie jezyki.

Przedstawicielem tej koncepcji byt swego czasu Brunot i jego szko-
la. Zaciazyla ona powaznie zardéwno na teorii jak i na praktyce szkolnej
i wprowadzila sporo zamieszania.

Sila rzeczy bowiem, je$li za punkt wyjscia obierzemy znaczenie
w coderwaniu od formy, dzialalnos¢ jezykoznawcza sprowadzimy do ana-
lizy rzeczywisto$ci. Poniewaz za$, wobec zbyt wielkiej jej zlozonosei
1 mnogosci faktow dorzucanych weiaz przez nauke, nie jestesmy w stanie
ujaé¢ jej w jakis schemat bardziej nowoczesny, z konieczno$ci nawracamy
do reminiscencji metafizyki klasycznej i do utartych Sciezek gramatyki
tradycyjnej.

Poniewaz to do niczego nie prowadzi, w praktyce nawet szkolnej
owe definicje na poly metafizyczne ilustrowane sa materialem zroéznico-
wanym co do formy. Tak powstaje rozbiezno$é miedzy definicjami a od-
powiadajacym im materialem, na ktora zywo reaguja bystrzejsi ucznio-
wie szkoly podstawowej.

Jezeli przystowek zgodnie ze stanowiskiem znaczeniowym okreslimy

jako nazwe cechy cech, woweczas do przysiowkow powinnisémy zaliczyé
nie tylko wyraz pigknic w zwrocie pigknie gra, ale tez wyraz pigkno
w zwrocie pickno gry.
g Stusznie wiec twierdzi J. Lo$, ze ,przysiowek jest szczegdlng forma
imienia lub zaimka, wytworzona na gruncie stosunkéw syntaktyecznych,
a wskutek tego nie posiada zadnych wlasnych funkeji znaczeniowyeh®.

Zajecie zatem innego stanowiska niz formalne sprowadza sie albo
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do jego maskowania, albo do wtloczenia przysiéwka do lamusa jezyko-
wego, albo do wyodrebniania go zgodnie z zasada sic volo, sic jubeo.

Dla uproszezenia sprawy przystowek, bedacy bezrodzajowa forma
przymiotnika, nazwiemy przysiowkiem fleksyjnym. Natomiast wyrazy
innegc pochodzenia, pelniace te sama role w zdaniu, co przystowek flek-
syjny, nazwiemy przystowkiem syntaktycznym.

W ten spos6b wyrywamy z lamusa najliczniejszg i najbardziej wyra-
zista klase przystéwkow fleksyjnych, a dla oznaczenia przysitowka syn-
taktycznego wprowadzamy okreslone kryterium, mozno$¢ zastapienia go
w zdaniu przez przystowek fleksyjny.

Przystowek zatem fleksyjny obejmuje:

1) przystowki odprzymiotnikowe typu milo, tadnie;

2) dopeliacze deklinacji rzeczownikowej przymiotnikow po przy-
imkach: bez mala, do czysta, od dawna, z wysoka, za miodu;

3) celowniki tejze deklinacji z przyimkiem po: po cichu, po polsku,
a nawet deklinacji zaimkowej: po dawnemu, po staremu;

4) bierniki tejze kategorii z przyimkami: na S$lepo, za dlugo;

5) miejscowniki: wkrotce; 3

6) przystowki utworzone w sposob przejrzysty od zaimkow o formie
przymiotnikowej: jako, tako, siako, jak, tak, siak, owak, swojo,
PO naszemu;

7) przystéwki od liczebnikéw o formie przymiotnikowej: dwojako,
trojako, trzykrotnie, picciokrotnie, trzykroé, dwakroc, po pierw-
sze, po trzecie.

W pozostalej kategorii przyslowkow, ktore nazwaliSmy syntaktycz-
nymi, mozemy wyodrebni¢ formy, ktérych charakter przystowkowy zo-
stal nacechowany odpowiednim formantem slowotwoérczym. Mozemy je
nazwat przystéwkami slowotwdrczymi. Zaliczymy tu:

1) przystowki z formantem -dzie: gdzie (kdzie), owdzie, ondzie,

indziej (stp. indzie),

2) przystowki z formantem -gd: stqd, odtad, dotqd, odked, dokad,
skad, stamtqd, zewszqd, skadingd;

3) przystowki z formantem -edy: tedy, kedy, owedy, wszedy, tam-
tedy ; '

4) przystowki z formantem -dy: tedy, wiedy, kiedy, gdy (kdy), wzdy,
cawzdy.

Przystowkowi syntaktycznemu pozostalyby ponadto pewne katego-

rie wyrazoéw o charakterze lamusowym. Bylyby to:

1) formy rzeczownikowe znaczeniowo i funkeyjnie wypadle ze swo-
ich paradygmatéw oraz utworzone analogicznie do nich: poi zy-
wy, strach, cos ty narcobil, podlaskie gwarowe bajki »dobrzex,
troche, razem, czasem, milczkiem, piorunem, cichcem, chytkiem,
cichaczem, ukradkiem, powoli, po trosze, jutro oraz juz zmar-
twiale: wezdluz, wszerz, na opak, na wznak, wskro$, na wskros,
wewnatrz, nawet, na odciez, wWrecz;

2) przyslowki utworzone od dawnych przymiotnikéw, ktéryeh formy
rodzajowe wyszly z uzycia: bardzo, wiele;

3) wszelkie inne formy przystowkowe: tutaj, tam, teraz, tu, zawsze,
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_ 7 przystowkiem syntaktycznym jednowyrazowym lub obejmujacym
jeden wyraz z przyimkiem lacza sie zwroty przyslowkowe, bedgce jego
formg rozwinieta. .

Naleza tu z jednej strony zmartwiale dawne zlozenia syntaktyeczne
jak: wtenczas, dotychezas, woéwczas, znikqd, itp., z drugiej za§ zwroty
takie jak: bié, ile wlezie, zy¢ na szerokiej stopie, wkraczajace w dziedzing
frazeologii.

nekapitulujemy:

1) Tradycyjne sposoby okreslania kategorii przystowka prowadza
do traktowania jej jako lamusa, w ktérym miesci sie wszystko, co nie
podpada pod inne czesci mowy. :

2) Stawianie przystéwka poza fleksja przeczy polskim faktom jezy-
kowym.

3) Zakres przymiotnika nalezy poszerzyé, rozrozniajac w nim forme
rodzajowa (tradyeyjny przymiotnik) i bezrodzajowa (przysiéwek odprzy-
miotnikowy).

4) Wyrazy o funkcjach skladniowych analogicznych do formy bez-
rodzajowej przymiotnika, ktéra takze mozna nazwaé przystowkiem flek-
syjnym, dadzg sie objaé mianem przystéwka syntaktycznego.

Tego rodzaju ujecie sprawy ma swe zalety praktyczne:

1) nadaje zywa tresé lwiej czeéci zakresu tradycyjnego przystowka
i wlacza go w zywy obieg fleksji, przez co jego czes¢ lamusowa zostaje
sprowadzona do minimum;

2) ulatwia lepsze zrozumienie funkeji sytaktycznych przysiowka
i przymiotnika,

3) zaoszczedza w pracy slownikowej szereg tysiecy zbednych pozy-
cji, przez co zostaje ona w duzym stopniu ulatwiona,

4) upraszcza sprawe nauczania zwlaszeza na nizszych jego szcze-
blach, na ktoérych mozna poprzestaé na przyswojeniu przysiowka fleksyj-
nego, pozostawiajac przystowek syntaktyczny dla dalszych szczebli nau-
czania.

Jan Tokarski

WYRAZENIA LOWIECKIE W MOWIE POTOCZNEJ

Stare ksiazki o gospodarstwie, np. Ekonomika Krescencjusza, Mysh-
stwo ptasze Cyganskiego, Myslistiwo z ogary Ostroroga, Swiadeza, e
lowiectwem zajmowano sie w Polsce od dawna i ze fowiono wszystko, co
biegalo po ziemi, fruwalo w powietrzu czy plywalo w wodzie. Nieustan-
nie lamano sobie glowy nad sposobami ,dostawania® zdobyczy, wymysla-
niem i ulepszaniem przyrzadéw do chwytania zwierzat. Budowano i za-
stawiano sidla, potrzaski i pasci, polowano °,pod pierzem", to znaczy
z odpowiednio ulozonymi ptakami drapieznymi, trzymano sfory psow
gonczych, najmozniejsi za$ urzadzali wielkie lowy na ,grubszego zwie-
rza“. Przez dlugie wieki lowiectwo bylo dodatkowym srodkiem utrzyma-
nia ludnos$ci i zarazem ulubiona rozrywka ceniong nie tylko ze wzgledu
na korzyéci materialne, ktorych dostarczala, ale i dlatego, ze zajecie to
wyrabialo sprawnoéé fizyczna oraz wymagalo sprytu i duzej znajomosci
rzeczy. Nie darmo lowce nazywano od myslenia ,.tym, ktéry mysli“ to jest
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mysliwym 1). Krescencjusz pisal w swojej Ekonomice: ,Lowiectwo nazy-
wane jest mysliwstwem dla rozmaitych chytrosci imowania zwierzat
i ptactwa“.

Na okreslenie tych ,,chytrosci, sposobé6w podchodzenia i przyneca-
nia zwierzyny, czynnosci lowedéw i czynnosci ich czworonoznych albo
skrzydlatych pomoecnikoéw oraz na oznaczenie najrozmaitszych przybo-
row lowieckich mial jezyk polski charakterystyczne, nieraz bardzo stare,
no  odziedziczone jeszeze z epoki praslowianskiej nazwy 1 wyrazenia.

Wiekszos¢ tych wyrazen znamy obecnie tylko z dawniejszych zapisow.
W jezyku zywym zaczely one ging¢, gdy — na skutek przetrzebienia la-
sOw, wytepienia zwierzyny i rozpowszechnienia 31@ broni palnej — my-
Sliwi zarzucili dawne metody lowienia i przestali si¢ poslugiwac¢ niegdys
uzywanymi przyrzadami. Niektore wyrazenia lowieckie weszly w sklad
mowy potocznej, gdzie przyjely sie i utrwalily w znaczeniach przenos$-
nych, innych niz ich pierwotne, mysliwskie, znaczenie.

Stownictwo bowiem specjalne, zwigzane z jakims $rodowiskiem, gru-
pa spoleczna, zawodem, zajeciem staje sie niejednokrotnie zrédiem,
z ktorego czerpiemy zwroty okreslajace w nowy sposob przedmioty, zja-
wiska albo przezycia. Wyrazenia takie wchodza z czasem w sklad frazeo-
logii jezyka potocznego i w wielu wypadkach idzie w niepamieé ich po-
chodzenie i pierwotne znaczenie 2). Okreslen wywodzgeyeh sie ze stow-
nika myéliwych uzywamy zazwyczaj wtedy, gdy méwimy o myleniu
czyjejs cqunosm zdradach, podstepach, oszukiwaniu, przemocy, Sciga-
niu, a nawet i o zysklwamu i gromadzeniu; czasem Jednak nabieraja te
okreslenia nowych, nieoczekiwanych odcieni znaczeniowych.

Do czesto spotykanych w jezyku potocznym nalezy zwrot oblowic sie
znaczgcy obecnie »odniesé korzysé, zarchié, zrobié interes, zyskac«
(SKK). ,,Ale sie oblowil”, albo ,oplacila si¢ im ta wyprawa — oblowili sie
niezle — moéwimy, gdy komus$ powiodly sie ryzykowne machinacje.
Tradycja uzywania wyrazu w tym znaczeniu jest stara, bo w tym samym,
co w powyzszych przykladach, znaczeniu spotykamy czasownik oblowic
s1¢ u pisarzy staropolskich:

wvadziewali sie oblowi¢ w jakiej omylce jego w onym kuszeniu
swoim* Rej, Postylla;
,Biorac podatki exaktor i siebie oblowi“ Potocki.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze oblowi¢ pochodzace od fowié, cza-

sownika od najdawniejszych czaséw uzywanego na oznaczenie chwytania

1) Por. w Stownikw Lindego: ,,O sposcbach, ktérymi maja lowcowie my-
§liwi ptactwo lowic“, Przy sposobnosci mozna dodaé, ze w jednym z tekstéw
staropolskich wyraz myS$liwae uzyty jest o Matce Boskiej jako przeklad wyrazu
tacinskiego docilis, Ten przymiotnik lacifiski t&naczy doslownie ,dajacy sie
uczy¢* (docere), a wiec ,ulegajacy nauczaniu“, czyli ,,pojetny“. Od ,pojetnosei
w uczeniu sie latwo przejsé do ,potulno$ci i to przejScie widzimy we francu-
skim docile ,potulny”. Mozliwe, ze i w starcpolskim okre§leniu Matki Boskiej
jako mysliwej szto o ten sam odcien znaczeniowy. Nie uléga jednak watpliwoset,
ze w zastosowaniu do lowey mysliwy oznacza nie ,,potulnego’, tylko ,przebie-
glego, chytrego®,

£) Por, St, Skorupka: Zwroty i wyraienia mrienosne w je2yku potocinym,
Lublin 1946, s. 10,
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zwierzat i wystepujacego (w tym samyim znaczeniu) i w innych stowian-
skich jezykach — musialo wigzaé sig¢ z nim 1 znaczeniowo. Ze tak bylo
w istocie, ze oblowié¢ si¢ znaczylo kiedy$: ,uzyskaé przy pomocy polowa-
nia“ (L). $wiadezy takie zdanie z Rejowskiego Zwierciadia (I, 300) ;
[ Azaz nie rozkosz z charty sie przejezdzi¢, na cietrzewka sieé
zastawié (...) a przejezdziwszy si¢ a oblowiwszy sie do domu.
_ przyjechaé”,
ale dzié nie mozna by juz wyrazi¢ sie¢ W ten sposOb, poniewaz znaczenie
to zaginelo.

Gdy zajrzymy do stownikoéw jezyka polskiego, przekonamy sie, ze
dawniej wyraz lowi¢ mial bardzo wiele znaczen przenosnych, np. snabie-
reé na co$, zwodzi¢ przy pomocy czegod«, »uwodzié«, skusiée, »szukaée,
»dyba¢ na co»:

., Nadzieja towia ludzi jako weda" Stanistaw Lubomirski — Roz-
mowy Artaxerxesa 1 Ewandra (17493),

,,Czasem sie towilo kobietki® XVIII w. (Linde),

,,Czy wabigeymi lowila u$miechy, albo klamliwe ukladala lice"
Mickiewicz,

..Nie chciej bez potrzeby szukaé niebezpieczefnstwa 1 lowi¢ po-
grzebu* Jablonowskiego Telemak 1726),

., Rycerz w szachach czesto lowi na krélowag™ Troc (XVIIL w.).

W powyzszych przykladach skojarzenia z polowaniem, lowami s
jeszcze wyrazne, dale] natomiast odbiega znaczenie czasownika Jowic
w takich zdaniach:

,Sulttan wielu sposobami zwykl lowi¢ dostatki siug gwoich®
Klokocki (XVII w.),
. Pienigdze te od tatuniow Waé Panstwa wylowione zostana®

Linde,

Wezystko, co Walter powiadal, lowi uchem dziewica® Mickic-
wicz,

7 trudno$cia wylawialem te pojecia z ogolnej gmatwaniny
stow SKK 1),

gdzie wyraz fowi¢ to tyle co swykpiwaé, wydrwiwace, »wydobywaé, wy-
ciagaée, »schwytaée, swyrozniaée. Jak wynika z przytoczonych przykla-
déw, do dzi$ ostaly sie¢ tylko niektére znaczenia czasownika fowic i to ra-
czej te dalej odbiegajace od pierwotnego lowieckiego. Nie powiedzielibys-
my np. obecnie, ze ktos lowi §mieré¢”, tylko ze jej szuka, ani ze ,,ktos lowi
na kogoé“ zamiast czyha, mozna by sie natomiast wyrazié ,lowi¢ uchem
szelest”. Ostatnio zdaja sie rozpowszechniaé wyrazenia: ,wylawia¢ za-
- gadnienia®, ,wylawiac¢ bledy“, ,,wylawiaé znaczenia wyrazow', wyraze-
nia, ktorych zreszta, jak wskazuje zacytowane wyzej za SKK zdanie, uzy-
wano i dawnie].

W przenosnym znaczeniu uzywamy takze okreslenia lowca. Czytamy
wiec o ,Jowecach zyskow z nielegalnego handlu® ( Przekréj), nie obce jest
mam pojecie ,fowcy posagowego™ (Krzywicka — Rodzina Martenow ),
.polujacego na bogate wdowki i posazne panny“ (SKK). W obu tych
wypadkach wyraz fowca zabarwiony jest ujemnie, ten odcien moze jed-
nak w innych uzyciach nie wystepowac. . Lowcami mikrob6w* nazwano

1) Karlowicz, Krynski, NiedZzwiedzki — Stownik jefyka polskiego, Warsza-
wa. 1900.
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np. najbardziej zasluzonych bakteriologow, ;lowcy zlota“ to dobrze nam
znani ze szkolnych lat i ksigzek Curwooda poszukiwacze przygdéd na Da-
lekiej Pélnocy. W jednym z numerow tygodnika literacko - spolecznego
felietonista wspomina o ,lowecach zarcikow* (Now. Liter.). Czasem sly-
~szymy tez o ,lowcach dusz“; miano to bywa nadawane ludziom, ktérzy

pctrafiag narzucaé innym wyznawane przez siebie przekonania, zjednywac
ich dla gloszonych przez siebie idei.

Wielu okazji do poslugiwania sie wyrazeniami lowieckimi nastre-
czaja najrozmaitsze sytuacje na wojnie, np. wyszukiwanie nieprzyjaciela,
pogon za nim, wciaganie go w zasadzke, a ostatnio walki w powietrzu.
Oto przyklad przenosni odnoszacej sie do walki okretéow bojowych:

,,-..8fory niemieckich lodzi podwodnych urzadzaly na nie (sc. polskie
okrety wojenne) zawziete polowania“ (Fiedler — Dziekuje ci koapita-
nie 137).

Na skutek podobnych skojarzen z polowaniem i posScigiem za zwie-
rzyna musialy tez powsta¢ terminy: lotnictwo mysliwskie, samolot albo
pilot mysliwski, mysliwiec (o lotniku albo o samolocie), odnoszace sie do
lotnictwa przeznaczonego do zwalczania wrogich qa,molotow w powietrzu,
inaczej lotnictwa poscigowego.

Podobne terminy istnieja zreszta i w innych jezykach, np. w jez.
francuskim pilota poscigowego oznacza wyraz chasseur «lowca, mysli-
wy», W niemieckim — spotykamy nazwy der Jdger (dosl. lowca, ten kto-
ry poluje) i die Jagd (polowanie) w zastosowaniu do lotnika — mysliw-
ca i lotu bojowego mysliwcow.

Omoéwione dotad zwroty lacza sie z najogdlniejszymi pojeciami z za-
kresu lowiectwa, natomiast wyrazenia takie, jak: Sledzi¢, byé na czyims
tropie, zbi¢ kogos z tropu, stropic sie, wysforowac sig, nmiesforny,  pod-
szezuwac, Szezul na hogoe} list gonczy wiazac nalezy z okresleniami,
ktore pierwotme odnosily sie do pewnej specjalnej galezi lowiectwa —
do ,myslistwa z ogary*“, jakby powiedzial Ostrorog. Sledzi¢ znaczylo
bowiem doslownie (tak samo zreszta jak fropi¢) «i$¢ po sladach», «iS¢
tropem» i uzywano tego czasownika o psach mysliwskich:

,,Czego na Podolu jako psi Sledzacy nie zbadala Wolosza!“ Twardow-
ski. ;

Jak doszlo do tego, ze Sledzi¢ znaczy »szpiegowaé, podpatrywaé, ob-
serwowaé, badac«? Niewatpliwie méwiacym skojarzylo sie zachowanie
podpatrujgcych, szukajacych, szpiegujacych ludzi z zachowaniem ,$le-
dzacego® zwierzyne psa myéliwskiego ktory uwaznie bada trop, skrada
sig, weszy; zachowanie to staje sie podstawsa przenosm w wyrazeniach
np. takich:

,Sledzono sie wzajemnie, donoszono na obie strony“ Kraszewski.
Gdy na plan pierwszy wybije si¢ moment poscigu, pogoni — zwrot na-
biera innego znaczenia widocznego w zdaniu:

,,Chwale nienawis¢ sledzi“ (Linde).

Tu sledzi to juz nie »szpieguje«, ale »sciga, przesladuje«, »podaza
w Slad«.

Z biegiem czasu skojarzenia z polowaniem zostaly zapomniane,
obraz lowow zatarl sie w SwiadomosSci moéwiacych o $ledzeniu, totez wy-
razu tego zaczeto uzywaé¢ w znaczeniach coraz bardziej oddalonych od
pierwotnego lowieckiego. Sledzi¢ moze wiec znaczyé »wypatrywaé, przy-
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gladaé sie«, »obserwowaé«, »badaé«, np. Sledzi¢ wypadki, objawy, prze-
sledzi¢ jakis proces itp.

Od $ledzenia, rozumianego jako »badanie, obserwowanie, dochodze-
nie«, wywodza sie terminy sadowe sledztwo, $ledeczy. Strukturalnie,
¢ledztwo znaczy tyle, co »Sledzenie«, »proces Sledzenia, inkwizycja, ba-
danie«.

U Karlowicza - Kryaskiego znajdujemy zacytowany ze Slownii
Wilenskiego przyklad: ,,Coz, Ruciano, lepiej, gorzej teraz tobie? Pokaz
oczy, sledztwo zrobie". :

Dzi§ znaczenie wyrazu zwezilo sie do »dochodzenia policyjnego lub
sagdowego«, méwimy wiec , w toku Sledztwa' albo ,,jak wykazalo Sledz-
two‘, podobnie jak przymiotnikiem Sledczy okreélamy urzednika lub
urzad np.: ,policja sledcza“, ,sedzia sledezy", . wiezienie sledeze®, chot
dav/miej i éledczy znaczylo w ogdle »Sledzacy«:

. Waleria miala na ciaglej uwadze $ledcze oko matki® Stownik Wi-
lenski (1861 r.).

W zwrotach natomiast byc na tropie, wpasé na trop, a nawet tropic

i trop znaczenie mysliwskie jest jeszeze zywe. Irop to »Slad odci$niety

na ziemi przez tego, co przechodzil« (SKK), a uzywamy tego wyrazu
przede wszystkim o $ladzie zwierzecia, np. trop zajeczy, trop lisi. DPrze-
nosnie tropy to »Slady, pamigtkic:

..Cnot swoich zostawil wszedzie tropy znaczne Twardowskl.

W tropy chodzié, i$¢ nabrato znaczenia »iS¢ za czyms, podazaé za
czym$, nastepowacs, a takze spociagaé za soba« i wreszcie snadladowac
kogo$«, »postepowac tak jak kto§ inny«. Oto przyklady:

Cien wszedzie biezy w tropy ciala” (XVIII w.).

.. Nienawis¢ tuz w te tropy idzie za zazdroseig® (XVIII w.).

., Corki w tropy matek swoich wstepowaly* (Miot na czarownice —
Zabkowica, r. 1614).

»Wpasc na trop”, ,bycé nw tropie’, wytropic, tropi¢, przejmowas
trop — to $ledzié, szukaé, odnajdywag, by¢ bliskim odnalezienia, a nawet
shadad«, zqgubié trop sstracié z oczu«:

,,Gdziez szukaé bede Melampa wiernego, gdziez trop przejmowac ko-
chanka wiernego?“ (XVIII w.).

,,.Milicja jest na tropie sprawcéw napadu‘.

,Melina amatoréw walut wytropiona przez ochrone skarbowa®.

,Na tropach prozaikéw* (M. Rzeuska, Odrodzenie nr 42 r. 1948).

,,Tropiciel szpiegow* (Przekroj 190). :

Zwrotow 2bi¢ z tropu, stropic uzywano w znaczeniu dostownym
o psie, ktéremu urwal sie nagle &lad gonionego zwierzecia: ;

Hej, gdzie zajac? Kto charty mi stropit?“ S{. Wilenski.

Pies nie wiedzial wtedy, co robi¢, gdzie szukaé¢ dalej, krecil sie
w miejscu. Poniewaz zaskoczony nagle czlowiek tez traci pewnosé siebie,
miesza sie, detonuje, mozna powiedzieé o kim$, ze ,stropil sie zdemasko-
wany“ (SKK) zamiast szmieszal sie zdemaskowany«, czy tez ,zbi¢ ko-
go$ z tropu” — zamiast s»zaskoczyc«.
~ Z innych codziennie dzi$ uzywanych, a niegdy$ mysliwskich wyra-
Zeh przypomnieé¢ tez nalezy okreflenie szezué, pierwotnie ,,psy na kogo
puszezaé i checié” (L.), »zachecaé je do polowania i Scigania zwierzyny«.
Czynnoéé ta zrosla sie tak z polowaniem z psami, ze czgsto mawiano na-

[
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wet uszczué zamiast upolowaé czy zlapaé zwierze, bo, jak podaje Linde,
,Zajaca uszczwaé, ugonié, nie zajaca zlapa¢ mowi sie.

W przeno$ni zastosowano to okreslenie do ludzi podjudzajacych sie
wzajemnie przeciwko sobie. Szezué kim kogo znaczylo ,podszczuwac,
pobudzaé kogo na kogo, podzegac“, a podszczu¢, podszczuwac, podesz-
czwaé — »pobudzaé, podbechtaé przeciwko komu« (L.); np.:

., Podeszezwani od niektorych wpadli w kosciol!*“ Skarga. Znaczenie to
jest zywe i dzi§ (choé formy szczwaé, podeszezwac wyszly z uzycia),
nie dochowalo sie natomiast do naszych czaséw nadawane wyrazGw:
szczul znaczenie »kuszeniac:

. Wtasne nasze my$li do zlego nas podszczuwaja“ Wujek — Postylla.

Od szczué¢ — »kusié« wywodzi sie staropolski podszczuwacz okre-
Slajacy tego, kogo dzi§ nazywaliSmy kusicielem lub podzZegaczem:

,,Wiele podszczuwacz, a pochlebca chociaj cichy a milczacy zlego
sprawi¢ moze*“ Rej — Postylla.

Przymiotnik szczwany przywodzi na mysl obraz gonionego zwierze-
cia. Utarte powiedzenie szczwany lis oznacza czlowieka przebieglego, ta-
kiego, co duzo w zyciu widzial i ktérego nie latwo oszuka¢, podobnie, jak
nie latwo podej$é zwierze, ktéremu juz nieraz udalo sie umknaé i ktore
wie, jak mozna psy mysliwskie wyprowadzi¢ w pole. Z wyrazu szczwany
zdaja sie wywodzié rozpowszechnione w warszawskim wiechu: cwany
i cwanialk. Swoja postaé fonetyczna moglyby te wyrazy zawdzige”a¢ ma-
zurzeniu 1). :

W zwigzku z polowaniem z psami uzywano tez dawniej wyrazow
sfora, sforowaé znaczacych: »rzemien do wigzania w pary psOw gon-
czych« (pbzZniej »para psow gonczych«) i »wiazaé psy goncze«. Dzisiejsze
znaczenie tych wyrazéw daleko odbieglo od pierwotnego, bo obecnie
sforny to »zgodny, postuszny«, niesforny — przeciwnie: »niekarny, nie-
znoényx, sniepostuszny« czesto i »halasliwy«, wysforowac sig¢ — to »wy-
sungé si¢ naprzode, a sfora — sgromada« (por. przytoczone wyzej »sfo-
ry okretow«).

Tych kilka zwrotéw to resztki dawnej swietnosci przenosnych uzyé
wyrazu sfora i innych od niego pochodzaeych. Przenosnie te daloby sie
dzié podzielié na dwie grupy: pierwsza, gdzie dokonalo sie przejscie od
znaczenia »to, co zwiera« (bo takie jest strukturalne znaczenie sfory) do
»spajania, zwigzku, jednoczenia«, a potem »zgody, karnosei i spokoju«
i druga, w ktérej poprzez zastosowanie okreslenia sfora do »pary psow«
doszlo do rozszerzenia zakresu wyrazu najpierw na sgromade« psow,
a potem w ogoéle na »grupe goniacych, przesladujacych«. Do pierwszej
zaliczymy wyrazenia do sfory zaciggnqaé — »pogodzi¢«, sfora albo sfor-
ka — szwiazek«, po sforze »zgodnie«, sfornos¢ — »zgoda« natomiast
niesfornodé znaczy »niezgode« a niesfor — »wrzask« towarzyszacy zwy-
kle klétni, ,niesfornosci), sfornie — zgodnie, porzadnie, sforsowaé —
»jednoczyé, taczyé«. Oto przyklady:

,Dwie rzeczy rzadko kiedy z sobg zgodne umial do jednej sfory za-
ciggngté: wolnosé i postluszenstwo* Birkowski (XVII w.).

1) Mozliwa jest i inna etymologia wyrazéw cwany, cwoniak. Brickner

uwaza, ze pochodzia one od czasownika ,crwani¢ sie“ ,chelpi¢ sie”. (Stownik
etymologiceny jezyka polskiego).
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,Gdy sfornosé jest miedzy malzenstwem, ciesza sie przyjaciele® ¥
(XVIID w.).

W halasie i niesforze pomieszanych glosow" Naruszewicz — Tacyt.

. Niedaleko zajedziesz konmi niesfornymi, bo kazdy w swoja stron¢
ciagnie® (XVIII w.).

Jagiello Litwe do Polski przyszczepil, w jedno panstwo sforowal®.

Przejécie od znaczenia »pary psow« do sgromady« (grupa druga)
moglo sie dokonaé dzigki przenosnym uzyciom czasownika wysforowaé
(i wysforowaé sig) doslownie: »spuszcza¢ ze sforye, a metaforycznie
swypuscié, rozpuscic«, »rzuci¢ sie na kogog, swysungé sie naprzodc:

., Tak w mowie skwapliwie jezyk wysforowal, ze zdal sie juz ciagiem
nieprzerwanym stowa wylewaé" Pilchowski — Seneki listy.

_Hardy Haman wysforowal sie na Izraelska zgube' Potocki —
Poczet herbow.

Do wyrazeh omawianej grupy trzeba dodaé jeszcze termin listy
goncze — czyli ,listy rozestane po calym kraju (...), zgdajace zatrzyma-
nia i oddania w rece wladz osoby przez nie poszukiwanej (...) Trzaska—
Stownik; termin ten zostal prawdopodobnie ukuty na ksztalt wyrazenia
goficzy chart i z mysla o ,rozpuszczaniu ogarow".

Do innych powiedzen wywodzacych sie z jezyka lowieckiego nale-
7g oOkre§lenia zwigzane kiedy$ z wciagganiem zwierzecia w zasadzke,
a mianowicie wabié, zwabié, wywabi¢ (np. czlowieka z domu), wywabic
plame, powabny, powab, na wabix. Nie wszystkie z powyzszych wyrazen
odczuwane sg dzi§ przez ogél moéwigcych jako pochodzace z jezyka my-
liwych, np. wywabié plame to tylko »usunaé ja«, powabny wyglad — to
wyglad »wdzigczny i mily«. Tym jednak, co zadecydowalo o przesunieciu
znaczenia, musialo byé zwrécenie uwagi na podobienstwo réznych czyn-
noéci ludzkich z wyciagganiem zwierzyny z ukrycia i powodowaniem tego,
by sama zblizyla sie do miejsca, w ktorym ma sie zamiar ja schwytac.
Dila dowodu siegnijmy do historii omawianych wyrazen. Wabic¢ jest bar-
dzo starym wyrazem pochodzacym jeszcze z epoki prastowianskiej. Uzy-
wano go o ,,wolaniu glosem* i to nie tylko u nas, ale i w innych jezykach
slowianskich; w jezyku mys$liwych znaczy! on »przyneca¢ ptaki glosemc
albo tez »ukladaé do polowania drapieznego ptaka«:

Ptaki wabi, gdy sobie ptasznik na ich ksztalt glos formuje*.

A gdy unosisz (tj. dzierzbe), uwab co najlepiej, wprawze jg do wro-
bla“ Cyganski — Myslistwo ptasze (XVIw.).

Myéliwi poslugiwali sie tez wabiani albo wabikami, a terminy te
ornaczaly przyrzady do przyciagania zwierzyny, a wiec badZz piszczalki
nadladujace glosy, badz wypchane albo namalowane ptaki, badz wreszcie
zywe, oblaskawione zwierzeta, ktorych widok Sciagal dzikie w poblize
zasadzki lub sieci. Stad wywodzi sie zwrot polowa¢ na wabia (lub tylko
na wabia ), wystepujacy w znaczeniu dostownym w zdaniu:

,Szed!l puszezaé golebie na wabia“ Balucki, SKK, a w mowie potocz-
nej majacy znaczenie »na pokaze.

. W sklepie za oknem ma takich gruszek tylko dwie na wabia® SKK.

Wab, wabik to w przenosni »pokusa, oman, uluda«, np. ,,Swiata tego
waby“ (L.) — pokusy sSwiatowe. Czasownikami wabié, przywabié, po-
wabié, wywabi¢, zwabié poshugiwano si¢ w jezyku staropolskim w dwu
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znaczeniach. Pierwsze swolaé, wywolywaé« jest prawdopodobnie nieza-
lezne od drugiego (mysliwskiego) »przyciggac¢ zwierzyng w zasadzke«
i kto wie, czy nie jest tez od niego starsze, bo ilustrujace je przyklady
mozna znalezé juz w Kazaniach Swietokrzyskich:

.Slowa Syna Bozego te to $wieta dziewice Katerzyne w slawe krole-
stwa niebieskiego wabiacego...

To znaczenie czasownika wabi¢ spotykamy i w tekstach podzniej-
szych np.:

,,Odrowaz wabil oskarzycielow swoich na reke* (Bielski) i mozna sie
oo doszukaé jeszeze i dzi§ choéby w takim zdaniu:

,Hamby ma wywabi¢ Ciesle (tj. jednego z bohateréw wspolczesnej
powiesci) na ulice” Tydz. Rob.

Przyklady odnoszace sie do drugiego znaczenia podano wyzej, tu
przytoczymy zwroty, ktore znalazly zastosowanie w mowie potoczne],
a ktorych pierwotna ,mysliwsko$é¢ jest widoczna. Zwroty te wystepuja
w takich np. zdaniach:

,,Grzech jeden drugi wabi‘“ Skarga.

.Uczennice szkol $rednich, ktére daly sie zwabi¢ na ogloszenia
Niemca Beckera (...) Przekréj 189, 49.

,Wywab z niego te tajemnice” Troc.

W ostatnim z przytoczonych przykladéw wabi¢ to »wydobyé, wy-
ciggnaée i wladnie poprzez to znaczenie moglo dojs¢ do powstania wy-
razenia wywabiaé plamy »wyciagat« je i w ten sposob usuwac. Przesu-
niecie znaczenia w wyrazach powab i powabny — niegdys »wabienie«
i to, co wabi — dokonaé sie moglo dzigki utozsamieniu tego, co wabi —
neci, a wiee co jest komus$ mile, z tym, co jest w ogéle mile, czyli z piek-
nem, wdziekiem i urokiem.

* Inne jeszeze zwroty wspolezesnie wystepujace w mowie potoczne]
odnosity sie kiedy$ do ,,chytrosci lowieckich“. Wzig¢ na lep obietnic —
uzywane w znaczeniu »zwies¢ obietnicami«, wzigc si¢ na lep — spozwolié
sie oszukaé«, pochodza stad, ze kiedy$ lowiono zwierzeta i ptaki przy po-
mocy specjalnie spreparowanych kleistych substancji, podobnie jak dzis
jeszeze lapiemy muchy. Dostowne znaczenie ilustruje taki przyklad:

., Ptaszkowie, ktorych na lep lowia, im wiecej w laszezki lepem na-
smarowane skrzydelkami bija, tym sie wiecej wiklaja“ Birkowski (XVII
wiek).

Sam lep mogt tez oznaczaé pokuse:

Trudniejszy panom chrze$cijanski zywot, gdy dostatek rozkoszy
i inne lepy do zlego i sieci do grzechu w reku majg“ Skarga.

Obok wzigé na lep méwimy tez weigé na przyngte, znecié kogos za-
miast ,,skloni¢ do postepowania zgodnego z zamiarami®, ,,ngcacego” przez
ukazanie , neconemu‘ perspektyw pozornie dla niego milych lub korzyst-
nych. Spotykamy sie tez z okresleniami ngcqca propozycja, pongtna obie-
tnica oznaczajacymi obietnice czy propozyeje milg i zachecajacg. Wszy-
stkie te wyrazenia wiaza sie z czasownikiem ngci¢, uzywanym przez my-
sliwyeh (podobnie jak wabi¢) o Sciaganiu zwierzyny w zasadzke, nie ma
jednak dostatecznych podstaw do twierdzenia, ze przedostaly sie one do
mowy potocznej z jezyka lowieckiego, bo réownie dobrze moglo by¢ od-
wrotnie — wiadnie na gruncie tego ostatniego mogla sie dokonaé specja-
lizacja znaczen. Trudnosci wynikaja stad, ze nie wiadomo dokladnie, ja-
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kie jest pochodzenie i pierwotne znaczenie pnia wystepujacego w czasow-
niku necic.
Nie ulega za to watpliwosci mysliwskosé takich zwrotdow jak usidlic

- kogos, wwikla¢ kogos, czy uwiklac sig np. w klopoty, zastawiac sieci

albo zastawiac¢ na kogos sidla — »wprowadza¢ w czyn podstepne wzgle-
dem kogos zamiary, »znaleié¢ sig w sieci, maini, albo w potrzasku — »zna-
lezé sie w sytuacji bez wyjseia«, mozna tez zapedzi¢ kogos w matnig i ko-
pac pod kims dotlci — »szkodzi¢ mu«, czy wreszeie samemu wpasé w po-
irzask albo w pulapke — »pozwolié¢ sie podstepnie zaskoczyc«. Wyra-
zenia te przywodzy na mysl przyrzady, ktorymi poslugiwali sie lowey:
sieci (albo tylko ich czesci skladowe np. matnia), sidla, potrzaski.

Jak wynika z przedstawionego materialu jezykowego, w mowie po-
toeznej zasob wyrazen pochodzenia lowieckiego coraz bardzie] sig zmniej-
sza; wypleraja je zwroty nowsze np. sportowe lub techniczne. Przyczyna
jest to, Ze blizsze sa nam dzi$§ inne dziedziny niz lowiectwo, ktore dosé
dawno przestalo byé zajeciem codziennym i powszechnym. Przenosnie
zaczerpniete z jezyka mysliwych trzymaja sie jeszcze sila tradycji, ale
nie budza juz w nas zywych skojarzen i nieraz mogsg sie nawet wydawacé
przesadne.

Dokonany tu przeglad wyrazen uswiadamia nam, jak wiernym od-
biciem faktow zZycia spolecznego sg fakty jezykowe.

Zmienia sie Zycie, zmienia sie i jezyk.

Bozena Glowacka

OBJASNIENIA WYRAZOW I ZWROTOW
WydzZwiek

Czy rzeczownik wydZwigk, ktory obecnie tak powszechnie jest uzy-
wany, jest prawidlowo utworzony i czy odpowiada duchowi naszego je-
zyka? ,,Duch jezyka' jest instancja odwolawcza, cieszacg sie duza popu-
larnoéeia, ale troche nieokreélong. Pod wzgledem slowotwérezym wy-
d2wiek nie uchybia wlasciwie zadnej z zasad majacych zastosowanie
w budowie wyrazow polskich. Rzeczowniki tego typu — to znaczy sklada-
jace sie z prefiksu (czyli przedrostka) i rdzenia sa w Jjezyku polskim
zaSwiadczone obficie. Sa to takie, jak pocigg, zagon, zamiar, przydech,
napad, ogrod, wylew, wystrzal, wykres, wybieq, wystep, wyraz itd. Rze-
czowniki te sa najczesciej tworzone w ten sposob, ze z formy odpowied-
niego czasownika wydobyty zostaje temat i potraktowany jako rzeczow-
nik, np. wybiegaé — wybieq, wystapic — wystep, wylewaé — wylew itp.
Sg i takie, jak v0zbdj albo wybdr, ktorych postaé nie jest identyczna z po-
stacia tematu czasownikowego (rozbijac, wybierac), a ktore zatem sa
w pewnym stopniu niezalezne od istnienia odpowiednich tematow czasow-
nikowych. Stad wynika, ze wyraz wydZwiek mozna by bylo uwazaé za
utworzony pod wzgledem slowotwoérczym poprawnie, nawet gdyby sie
mialo go rozumieé jako rozszerzenie rzeczownika d2wiek prefiksem wy-,
a nie jako odpowiednik rzeczownikowy czasownika wydZwigezycé ezy wy-
dzwieknac. Zreszta sa to czasowniki, ktorych malo kto uzywa. Oba znaj-
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dujemy u Krasinskiego, co — zauwazmy przy sposobnosci — niekoniecz-
nie jest dla wyrazu dobrg legitymacja stowotwoéreza, bo Krasinski, lubu-
jac sie w indywidualnym tworzeniu neologizméw (czyli wiasciwie wyra-
z6w prywatnych), nie cofal sie przed dziwolagami (jak ambasadowatosc,
rozodpierscienié, rozcorezyé sig w znaczeniu smie¢ wiele corek« itp.).
Wydéwieczyé 1 wydiwigkng¢ sa to u Krasinskiego czasowniki przechod-
nie.

Wyrazu wydéwigk dotychczasowe stowniki jezyka polskiego nie no-
tuja. Wyraz ten rozpoczal swoja kariere zyciows dopiero po wojnie. Byl-
bym wdzieczny czytelnikom Poradnika Jezykowego, ktorzy by zechcieli
nadestaé pod adresem Redakcji wiadomos¢ o tym, kiedy po raz pierw-
szy — w jakich okoliczno$ciach, czy w jakim tekscie, osoba informujaca
spotkala sie z wyrazem wydZwigk, oraz jak rozumie znaczenie tego Wwy-
razu. Chodziloby o to, aby mozliwie dokladnie uchwyei¢ moment jego na-
rodzin.

Ze wzgledu na swoja budowe wydzwigk moze znaczy¢ tyle mniej wie-
cej co »poglos, echo«, a w ujeciu troche rozszerzonym i przenoSnym »na-
stepstwo, konsekwencja», dalej »sens moralny«. Gdy kto§ mowi na przy-
klad, ze jaka$ sztuka teatralna ma wydZwigk spoleczny, to chce’ zazwy-
cza] powiedzie¢, ze w sztuce poruszane sa zagadnienia spoleczne, i to
w taki sposob, ktéry pozwala te zagadnienia lepie] rozumieé¢, wyrazniej
widzieé, przez co sztuka stluzy w pewnym stopniu sprawie tego ich lepsze-
o0 rozumienia. Ale takie interpretowanie jest cze$ciowo oparte na domy-
Sle i jest poniekad wyreczaniem kogos, kto swojej mysli nie sformulowatl
wyraznie.

O tym, czy pewien wyraz nadaje si¢ do uzycia czy nie, rozstrzygaé
powinna przede wszystkim jego funkcja tresciowa. Jezeli kto§ wyraznie
wie, co chce powiedzieé, i uwaza, ze wiasnie dany wyraz jest najlepszym
narzedziem pozwalajacym na wyrazenie danej treSci myslowe], to wtedy
ten kto$ jest w stosunku do jezyka moralnie w porzadku, gdy potrzebne-
go mu wyrazu uzywa. J. Stowacki jako pierwszy postulat wzgledem jezy-
ka stawial wypowiadanie tego ,.co pomysli glowa™, a poeta rosyjski Ler-
montow réwniez myél uwazal za samorzutny motor poetyckiego stylu, co
wyrazil w pieknych slowach: ,Na mysli dyszuszczije siloj kak zemczug
nizutsa slowa* (,,na mysli tchnace sila nanizujg si¢ slowa jak perly*).
Sita my$li krystalizuje si¢ w pieknych slowach.

Najbardziej razaca, a nawet odrazajaca, cecha stylu jest bezmysl-
no&é polaczen wyrazowych, ktora sie czesto daje obserwowaé w okresach,
gdy na jaki$ wyraz panuje moda. Mozna to zaohserwowaé i na wyrazie
wydéwick. W nrze 43 Odrodzenia z r. 1948 przytoczony byl z pewnego pisma
codziennego taki urywek tekstu: ten a ten (imie i nazwisko) ,sprawowal
kierownictwo literackie, sprawa tekstéw miala czysty, pojetny wy-
dzwiek®. Jest to okazowy przyklad bezsensownego uzycia wyrazu. Jak
ma czytajacy rozumieé slowa ,sprawa tekstow miala czysty, pojetny wy-
dzwiek“? Co to w ogdle znaczy? Jaka w tym jest treS¢? Trzeba marno-
waé czas na zastanawianie sie nad odcyfrowaniem intencji myslowej
piszacego, a nikt z czytajacych nie ma obowigzku wykonywania tej pracy,
ktérej nie wykonal sam piszacy: jego to obowigzkiem jest przemyslenie
rzeczy do kohca i znalezienie dla wyraznie przez niego samego uSwiada-
mianej tresci odpowiednio wyraznej formy.
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W przedmowie do pewnej ksiazki czytamy: ,Jesli zebranie i prze-
kiad tekstow zwiazanych z watkiem mojej mysli wywola w czytelniku
wydzwigk mego zamierzenia“... niestety, autor si¢ ludzi, w zadnym czy-
telniku ,,wydZzwieck jego zamierzenia“ sie nie odezwie, bo taka stylizacja
zniecheca do dalszego czytania. :

Jezeli jaki$ wyraz przez kogos poslyszany dziaia na slyszacego tylko
sugestywnosecia swoich pobocznych efektow, nastrojem stylistycznego
wykwintu, ,,dobrego tonu*, elegancji, a nie swoja przydatnoscia do wy-
razania okreslonej tresei — to sa wszelkie szanse, ze uzywanie wyrazu
bedzie narazone na bezsensowne wykolejenia. Zastanowienie sie nad istot-
na funkcja tresciowa wyrazu jest pewna praca, a kto nie wklada w Jjezyk
pracy, ten wlaSciwie pasozytuje na wyrazach i nigdy dobrego styiu nie
osiggnie.

Co do wyrazu wydiwigk, to trzeba przypuszezaé, ze przesada w jego
uzywaniu minie, sam za$ on, Jak staralem sie wykazaé, nie zawiera pier-
wiastkow, ktére by go zasadniczo w jezyku polskim dyskwalifikowaly.

Przywyknad

Czy forma przywykngé jest poprawna?

Wyraz ten ma za soba dluga tradycje w jezyku polskim. Byl daw-
niej w uzyeiu i czasownik wyknaé, bez prefiksu, ktéry znaczyl tyle, co
»uczy¢ sie«, (nawiasem méwiac, wyrazy nauka i nawyk zawieraja ten
sam historyezny rdzed, o czym warto pamietaé, bo dobrze jest dbaé
¢ lacznosc miedzy neukq — wiedza, a nawykiem — praktyczna umiejetno-
Scia).

W apokryficznym Zywocie Pana Jezusa (tak zwanym Rozmysla-
niw przemyskim, z kohea pietnastego wieku) opisany jest pobyt Jezusa
w szkole u pewnego mistrza, ktory po jednej z rozméw ze swym uczniem
powiedzial mu: ,,wynid% z mojej szkoly, bo¢ nie trzeba ode mnie wyknaé*.
To znaczy: nie potrzebujesz sie uczyé ode mnie. Samodzielnego wykngé
uzywal jeszeze Mickiewicz w Panu Tadeuszu: ,Wiec do porzadku wykli
demowi i shudzy*“. Wykngé, tak samo jak zlozone przywykngé, mogto albo
rzadzié celownikiem: przywykad czemu, albo laezyé sie z przyimkiem do:
praywykac do czego®. ,Juz teraz ty przywykaj pracy i niewczasom“, czy-
tamy u Kochanowskiego. Podobnie u Reja: , Najpierw poczal uczyé, aby
przywykali Swietej woli jego*. Zdarzaly sie i konstrukcje z dopelniaczem
wykngé czego.

wJuzbyscie panowie Polacy cheieli obyczajow wegierskich wyknaé“,
pisze Bielski w Kronice wszystkiego $wiata. O bliskoSci znaczen >Przy-
Zwyczajania sie« i »uczenia sie« $wiadezy taki ustep z Zywotow filozofow
Bielskiego. Sokrates odpowiadajac na pytanie, dlaczego cierpi w domu
Ksantype, Zone swarliwa, méwi: ,gdyz je w domu cigzkosci cirpig, wykne
z tego, abych mogl cudzq krzywde i gniewy od inszych stale a snadnie zna-
szac. Tutaj wykne znaczy i »ucze sig« znosié krzywdy, i sprzyzwycza-
jam sie« je znosié.

L ]

Kurdesz

W chérach szkolnych Spiewana bywa piesn Bohomolea Kurdesz, k-
desz nad kurdeszami. 7 tresci tej piesni niektorzy sie domys$laja, ze kur-
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desz to jaki$ nap6j, tymezasem w slowniku jezyka polskiego Orgelbranda
wyraz ten objasniony jest jako pewien rodzaj tanca ludowego. Co wiec
wlasciwie znaczy kurdesz?

Znaczenie napoju w tym wyrazie latwo moze si¢ nasuna¢ z powtarza-
jacych sie po kazdej zwrotce slow piosenki: ,,Skoro sig przytknie reka do
butelki, znika natychmiast smutek serca wszelki; wolajmyz tedy dzwo-
niac kieliszkami: kurdesz, kurdesz, nad kurdeszami“. Wyraz kurdesz nie
odnosi sie tu do zawartosci butelki (przypomnijmy przy okazji, Ze cho-
dzi o butelke miodu, nie wédki). Jest to po prostu okrzyk, ktorego tresc
juz w XVIII wieku nie byla pewnie wyraZnie rozumiana. Pochodzenie
wyrazu jest tureckie: kardasz po turecku znaczy sbrat«, forma oboczna na
gruncie polskim byla kierdasz. Stryjkowski na przykiad pisal w Niewoli
tureckiej: ,,Z malego wielkie panstwo mestwem rozszerzyli, a kierdaszow
tatarskich czesto by krwawili“. Istnial i wyraz pochodny kardasztwo,
kardastwo, znaczacy »hraterstwo, pobratymstwo«. Kaznodzieja Birkow-
ski w wieku XVII uzywajac wyrazu kardasztwo w zdaniu: Tatarowie za-
lecali si¢ kardasziwem swym, dodawal wyjasnienie, ze kardasz to »bratc,
spobratym«. Wynikaloby stad, ze wyraz zaczynal juz sie stawac niezro-
zumialym.

‘Wyrazu kardasz uzyl pisarz XIX wieku, Jez, w jednej ze swych po-
- wiesci balkanskich: , Twoj ojciec jest dla mnie przyjaciel, pobratym, kar-
dasz“. Do mowy Slowian balkanskich kardasz dostat si¢ z jezyka Turkéw,
kilkuwiekowych wiadeow Balkanow.

Mozliwe, ze jako — popularny u nas — okrzyk przy piciu Fkurdess
byl rodzajem toastu na cze$é braterstwa (bruderszaftu noszacego tak nie-
stety brzydka nazwe), potem ten okrzyk stal si¢ nazwa ogélng »piosenki
przy kielichu i dobrej ochocie $piewanej« (jak objasnia slownik Karlowi-
cza - Krynskiego), a pbzniej takze tanca, jak to podaje stownik Orgel-
branda. Stowa kurdesz, kurdesz nad kurdeszami nie zawieraja wlasciwie
zadnego pordéwnania, jakby sie to pozornie wydawalo: nie chodzi o to,
ze jeden kurdesz jest nad inne kurdesze, bo nie wiemy w ogole, co to
kurdesz. Mamy tu po prostu wyrazy powtarzane dla wzmocnienia nastro-
ju uczuciowego.

W jezyku tureckim wyraz kardasz jest formg skrocona z karyndasz,
co tlumacza turkolodzy. np. prof. Zajaczkowski, jako znaczace «pochodza-
cy ze wspolnego tonax» (karyn — «lono», dasz sufiks tworzacy formacje
pochodna). Ciekawe, ze taka samag budowg ma wyraz znaczacy shrata«
w jezyku greckim, mianowicie adelfos: tu takze brat to ten, ktory pocho-
dzi ze wspoélnego lona z kim$ drugim. Nazwa pokrewienstwa jest w tym
wypadku oparta na momencie biologicznym. Kiedy indziej o nazwach ta-
kich rozstrzygaja wzgledy spoleczne (np. ojciec wywodzi sie prawdopodo-
bnie z wyrazu, ktéry byl nazwa kogo$ «dogladajacego» czyli nazwg jak
gdyby «dozorcy» rodziny i jej gospodarstwa).

Arytmometr
Czy dopelniacz 1. p. wyrazu arytmometr ma miec¢ postac arytmometru
czy arytmometra?
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Gdyby mialo byé arytmometru, to czym by sie tlumaczyla roznica
miedzy ta forma a forma metra, dopelniacz od metr, ktéra jest w powszes
chnym uzyciu? '

Jedna z nielicznych regul, ktore nie maja zbyt wielu wyjatkow w zas
kresie form dopehiaczéw na u i na a w deklinacji meskiej, jest ta, Ze ko
cowke % maja wyrazy obece, jak park, system, motor, areostat, areopagy
areszt, spirytus, komfort, kostium, kapital, defekt, respekt i wiele innych.
Uchylenia sie zdarzaja, ale nie sg liczne.. Koncéwke -a w dopelniaczu ma
na przykiad wyraz komentarz: mozliwe, ze przyczyna jest tu sufiks-arz
wystepujacy czesto w nazwach osobowych, jak drukarz, malarz, a wie
kojarzacy sie z wyobrazeniem aktywnosci, nazwy za$ istot dzialajacych,
nawet jezeli sa obcego pochodzenia, maja w dopelniaczu koncoéwke -a.-
W kazdym razie poza grupa rzeczownikow zywotnych koncoéwke -a w do-}
pelniaczu wyrazéw obeych rodzaju meskiego nalezy traktowaé jako od-S
chylenie wymagajace kazdorazowego wyjasnienia, koncowka -u natomiast
jest regula. Zgodna z ta regula jest forma aryimometru — i tak samo
manometru, termometru, barometru. Odchyleniem jest forma metra,’
z koncoéwks -a, jako dopehiacz od metr (albo od dajgcego sie styszeé
w mowie potocznej niepoprawnego meter — np. meter drzewa). Tu dzia-
tal jaki$ wplyw uboczny, mozliwe, ze wplyw formy fokcia jako miary uzy-.
wanej przed wprowadzeniem systemu metrycznego. Charakterystyczna 3
rzecz, ze metra jako miary nie zna jeszeze stownik A Lindego, w. ktérym
znajdujemy tylko dzi§ juz prawie zapomnianego metra, »dajacego lekcje S
czegok, z francuskiego maitre »nauczyciel« (a to z lac. magister, gdy tym-
czasem melr dzisiejszy jest oparty na gr. metron »miara«). Wspomnie-
niem dawnego fokcia, ktory zszedl ze sceny jezykowej, jest prawdopodob- |
nie koncowka -a w formie metra. 1
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