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PORADNIK JEZYROWY

MIESIECZNIK
REDAKCJI SLOWNIKA JEZYKA POLSKIEGO
(zalozony w r. 1901 przez Romana Zawilinskiego)

ZYGMUNT RYSIEWICZ

Dnia 14.IV.1954 r. zmarl w Warszawie ZYGMUNT RYSIEWICZ, dr filo-
zofii, profesor nadzwyczajny jezykoznawstwa ogolnego Uniwersytetu
Warszawskiego (urodzony dnia 5.1.1911 r.). Zmarly uzyskat stopien dok-
torski w 1936 roku na podstawie rozprawy pt. ,,0 pewnych zmianach
funkeji form przypadkowych” wykonanej pod kierownictwem H. Gaert-
nera. W roku 1945 otrzymal stanowisko asystenta, a nastepnie adiunkta
na Uniwersytecie Jagiellonskim. W latach 1947 — 1948 byt jako stypen-
dysta w Paryizu, gdzie intensywnie pracowal nad indoeuropeistylia na-
wiazujac kontakty z najwybitniejszymi przedstawicielami jezykoznaw-
stwa i indianistyki francuskiej. Okres tej pracy nadszarpnal jego zdro-
wie, ktérego juz nigdy nie mial odzyskaé. W roku 1948 habilitowal sie na
Uniwersytecie Jagiellonskim. Podstawa habilitacji byla w jezyku fran-
cuskim napisana rozprawa o akcentuacji wedyckiej. W tym samym roku
powolany zostal na stanowisko zastepcy profesora na Uniwersytecie
Warszawskim, gdzie w roku nastepnym zostal profesorem nadzwyczajnym
i kierownikiem Katedry Jezykoznawstwa Indoeuropejskiego przemiano-
wanej w roku 1952 na Katedre Jezykoznawstwa Ogdlnego. Po ukonsty-
tuowaniu sie Polskiej Akademii Nauk zostal sekretarzem Komitetu Je-
zykoznawczego tej instytucji. Przedwczesna émieré Zygmunta Rysiewicza
pozbawila jezykoznawstwo polskie wybitnego pracownika.
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SEOWOTWORSTWO A GEOGRAFIA LINGWISTYCZNA !
I. Mechanizm dziatania analogii w slowotwdrstwie gwarowym.

Fakty, ktére bede omawial, sg fragmentarycznymi ilustracjami wy-
branymi ze znacznie obfitszego materiatu. Caly material zostal zgroma-
dzony w pracy zespolowej Zakladu Dialektologicznego P. A. N. Podstawe
materialowa referatu stanowi okoto 12000 hasel wyrazowych w zakresie
stownictwa dotyczacego kultury materialnej i spolecznej na obszarze
Warmii 1 Mazur. Te 12000 hasel odpowiada jakims$ 1500 desygnatom. Nie
moge podaé w tej chwili tego stosunku w formie $cistej ani okre$li¢ do-
kladnie, ile w zakresie kazdego desygnatu jest réznych wyrazow, a ile roz-
nych formacji stowotwoérezych opartych na tym samym rdzeniu.

Stopien zréznicowania stownictwa jest rézny w réznych dzialtach
realibw. W zakresie obrobki wiékna 138 desygnatom odpowiada 708
nazw — jest to dzial o zréznicowaniu stosunkowo niewielkim. Przewazajg
w nim nazwy polskie, tradycyjne, dawne. W zakresie sprzetéw domo-
wych 98 desygnatom odpowiada 226 nazw, zréznicowanie jest wiec mniej-

sze niz w dziale poprzednim, ale slownictwo mniej jednolicie polskie. -

W zakresie budownictwa 150 nazwom odpowiadaja 1022 desygnaty.
Wielkim stopniem zréznicowania odznacza sig dzial transportu i ko-
munikacji, w ktérym 126 desygnatom odpowiada az 1110 nazw, przewa-

ga wiec liczbowa nazw nad desygnatami jest mniej wiecej dziewiecio- -
krotna. W zakresie hodowli stosunek desygnatéw do nazw wyraza sie

liczbami 150 i 1800 2. Zréznicowanie slownictwa jest wiec w tym dziale
szczeg6lnie duze. Ttumaczy sie to miedzy innymi tym, ze w dziale hodo-
wli uwzglednione zostaly wszystkie formy przywolywania zwierzat, kto-
rych jest bardzo wiele. Sg one ciekawym objawem rozszerzenia komuni-
kacyjnej funkcji jezyka na zwierzeta.

Stosunek desygnatow do nazw zreszta sam przez sie nie o wszyst-
kim méwi, bo rzeczg wazng bardzo jest proporcja nazw uzywanych czesto
do nazw sporadycznych. Tych ostatnich w niektérych dzialach jest duzo.
Ogélny zakres badanego slownictwa sktada sie z tych dzialow, ktére sta-
nowig ezesci drukujgcego sie obecnie kwestionariusza %.

! Referat wygloszony na posiedzeniu Komitetu Jezykoznawczego PAN dnia
27.I11.1954 r.

* Materiat zaczerpnalem z prac mgr Mocarskiej, mgr Tomezyszyn, mgra Siat-
kowskiego, mgr Sutkowskiej, mgr Horodyskiej. Wszystkie prace organizowane byly
orzez mgr Pomianowska i wszystkie byly zbiorowo dyskutowane.

% Sa to takie dzialy jak np. hodowla, rybolowstwo, $wiat zwierzecy, roslinny,
rolnictwo, sadownictwo i ogrodnictwo, obrobka widkna, obrobka drzewa i zelaza,
transport i komunikacja, budownictwo, urzadzenie domu, przygotowywanie pokar-
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Zroznicowanie terenu pod wzgledem stowotwoOrczym nalezy po opra-
cowaniu tematu w calo$ci poréwna¢ ze zréznicowaniem leksykalnym i fo-
netycznym. To dopiero da poglad na calo$¢ badanego obszaru jezykowego
i rzuci $wiatlo na jego losy historyczne.

Zdobycie orientacji w podzielno$ci obszaru i w czynnikach historycz-
nych, ktére o niej rozstrzygaly, nie stanowi jeszcze ostatecznego celu ba-
dania. Z pytan rozstrzyganych rodza sie pytania nowe. Z wiasciwa sobie
rozlegloscig pogladéw pisal Baudouin de Courtenay w ,Zarysie historii
jezykoznawstwa* (s. 161):

,Badania dialektyczne (gwarowe), tj. badania wszelkich odcieni pewnego
obszaru gwarowego coraz bardzie] sie doskonala i dostarczaja coraz wigcej
materiatu zaréwno dla ogdélnych wnioskéw jezykoznawezych jako tez dla
przypuszczen o zwigzkach miedzy plemionami i o ich wzajemnych na siebie
oddzialywaniach",

Zastuguje na uwage zainteresowanie Baudouina de Courtenay
. wszelkimi odcieniami pewnego obszaru gwarowego*, nieograniczanie sig
do uogoélniajacej charakterystyki poszczegélnych czesci sktadowych tego
obszaru. Powigzanie z problematyks ogdlnojezykoznawczg i z zagadnie-
niem pokrewienstwa jezykowego — a to wlasnie akcentuje w zacytowa-
nym zdaniu B. de C. — stanowi najwazniejszy teoretyczny impuls dia-
lektologii, w spos6b najbardziej konkretny i bezposredni mogace] obser-
wowat te wszystkie fakty, ktérych calo$é sie sklada na tzw. zycie jezyka.

Ze z problematyka ogdlnojezykoznawecza ma zwigzek najScislejszy
dziedzina stowotworstwa w ogole, a wiec i slowotworstwa gwarowego,
jest rzecza zbyt oczywista, aby trzeba bylo klasé na nig nacisk. Fakty
stowotwoércze byly dotychezas badane na ogél pod katem historycznym
bez uwzgledniania w szerokiej skali ich aspektu geograficzno-lingwistycz-
nego. Zagadnienie mapowania faktéw stowotwérczych jako zagadnienie
odrebne do niedawna nie bylo w ogéle rozwazane *.

Tymczasem slowotwoérstwo badane od strony geograficznej moze nie
tylko dostarczaé danych interesujacych i waznych dla charakterystyki ja-
kiegos obszaru jezykowego, ale moze sie procz tego przyczynia¢ do pre-
cyzowania bardzo istotnych zagadnien ogélnojezykoznawezych dzieki te-
mu, ze sytuowanie faktow w czasie uzupelnia ono mozliwie dokladnym
sytuowaniem ich w przestrzeni. O ile stuszne jest twierdzenie, ze wszelka
interpretacja jest historia, o tyle zadne rozwazania historyczne, a wiec

mow, czesci ciala, higiena i lecznictwo ludowe, kultura spoleczna i stopnie pokre-
wienstwa, cechy osobowe i przezwiska, zawody, obyczaje i obrzedy, wiedza o $wiecie:
uksztaltowanie terenu, meteorologia i astronomia ludowa, miary czasu.

* P. J. Chludzifiska: Zroéinicowanie fonetyczne a zréinicowanie leksykalne
i stowotworeze Warmii. Por. Jez. r. 1952, zesz. 9.
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majace za przedmiot zmiany zachodzace w czasie, nie moga sie odrywa¢é
od tla przestrzennego, koniecznego substratu wszelkich proceséw histo-
rycznych. Jednosé $wiata, ta jednosé, ktorej szukamy w nauce, polega jak
wiadomo na jego materialnosci, bo dzieki niej wszystko sie z sobg 1gczy,
i tyle jest stusznych tez naukowych, ile odbicia w nich tej obiektywne]
jednosci.

Pracujac nad stowotwoérstwem pewnego jezyka mozna nie odczuc
potrzeby uzupelniania materiatu faktami terenowymi, bo przeobrazenia
formacji stowotworczych dadza sie pojac jako stanowigce pewien ciag
historyczny, nawet gdy sie je oglada tylko w perspektywie czasowe;.
A wiec na przyklad mozna stwierdzié, ze sufiks -ica mial w staropolskim
znaczenie deminutywne, mozna przyjac i uzasadni¢, ze strukturalny roz-
mach sufiksu -ica powodowal powstawanie licznych rzeczownikoéw od-
przymiotnikowych tworzonych za pomoca tego sufiksu (lewica, prawica,
martwica, niegodnica), i ze w tym typie formacyj wyrobit si¢ w omawia-
nym sufiksie odcien znaczeniowy intensywno-augmentatywny widoczny
w wyrazach dzisiejszych takich jak pannica, itp. W badaniu historyczno-
stowotwoérczym pozostaje jednak bardzo czesto luka, ktorej historia nie
moze wypehié: ta luka jest stosunek chronologiczny strukturalnej funkcji
formantu do jego poszczegélnych funkeji realnoznaczeniowych. Staro-
polska nazwa synogarlicy lub golebia byl wyraz gardlica. Formacja jest
slowotworczo zupelnie przejrzysta; formant -ica mozna tu okre$li¢ jako
narzedzie gramatyczne stuzgce do utworzenia rzeczownika od rowniez
rzeczownikowej podstawy. Ale w pojmowaniu tej gramatyczne]j, rzeczow-
nikotwoérezej funkeji formantu mozna doj$é do koncepeji ,czystej rela-
cji“, to znaczy do relacji nie dajacej sie interpretowaé pod wzgledem zna-
czenia realnego, nie dajacej sie powigza¢ z jakimi$§ elementami zmysto-
wych postrzezen. (Analogiczne wypadki wpadajacego w nierzeczowosc
abstrahowania — obserwuje sie w zakresie funkcjonalnej interpretacji
glosek).

Na podstawie badan historyczno-stowotwérczych dochodzimy do
ustalenia ogélnych kategorii pojeciowo-morfologicznych. Z nich najwaz-
niejsze sa: kategoria orzeczeniowos$ci i podmiotowosci, kategoria strony
czynnej i biernej, kategoria aktualnosci i potencjalnosci.

W zakresie kategorii strony mamy podmioty czynne, nomina agen-
tis, jak ptywak, blyszczak »motyl o btyszczacych skrzydlach, blyszczacy
skrzydiami« itp., a obok nich podmioty bierne jak chodnik »to, po czym
sie chodzi« (jest to odcien strony biernej zaswiadczony w jezyku polskim
tylko w formacjach stowotwérczych; por. konstrukeje pospolite w jezyku
angielskim typu I am told, dostownie ,jestem powiedziany” = powie-
dziano mi). Réznice miedzy kategoriami aktualno$ci i potencjalnosci wi-
doczne sa w takich przykladach, jak gniewny i gniewliwy itp.
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Uwzglednianie w badaniu slowotworczym wylgcznie momentow hi-
storycznych moze wytwarza¢ nastroj, w ktorym latwo powstaje skion-
noé¢ do pojmowania owych ogolnostowotworczych kategorii jako aprio-
rycznych kategorii ludzkiego umystu. Tymczasem te najogélniejsze kate-
gorie pozwalajace nam ogarniac caloksztalt faktow stowotwoérezych i sta-
nowigce najwyzszg kondygnacje w drugim systemie sygnalowym sg poz-
nymi, historycznie wtérnymi uogélnieniami, a w jakim stopniu i czy
sg impulsam-i do przeobrazen w kazdym poszczeg6lnym wypadku, to na-
lezy w kazdym poszczegblnym wypadku badac, usilujgc wigzac relacje for-
macji pochodnej do formacji podstawowej z jakimis konkretnymi elemen-
tami sytuacji, czyli z bodZcami zewnetrznymi. W tym wlasnie zakresie
fakty gwarowe oddaja bardzo cenne ustugi jako ilustrujace procesy sto-
wotwércze konkretne, elementarne, bezposrednio odbijajace sytuacyjne
powiazania desygnatéw z desygnatami. Obcowanie z faktami gwarowego
. terenowego* stowotwérstwa pozwala widziec jak najwyrazniej pierwot-
no$é proceséw zywiolowych, nie§wiadomych, determinowanych zewnetrz-
nie, inercyjnie i historyczng wtornosé roli czynnika $wiadomosci w roz-
woju jezyka (temat ten omawialem w referatach na zjezdzie Polskiego
T-wa Jezykoznawczego we Wrocltawiu w r. 1949 oraz na jednym z posie-
dzen Warszawskiego T-wa Filozoficznego).

Co z zakresu slowotwoérstwa mozna w obecnej fazie pracy mapo-
waé? Przed sformulowaniem odpowiedzi na to pytanie przyjrzyjmy sie
pewnym faktom z zakresu gwarowego stowotwoérstwa, mianowicie faktom
ilustrujacym pierwotny mechanizm dzialania analogii w stowotworstwie.
Wszystkie przyktady wziete sa z obszaru Warmii i Mazur. Szczegdlowej
lokalizacji kazdego zacytowanego wyrazu nie moge podawac ze wzgledu
na brak miejsca, odpowiednimi danymi oczywiscie rozporzgdzam.

Pole po $cietym zycie nosi nazwe riyska, ktora to nazwa jest zywa
i pospolita, mimo ze jej podstawa slowotworcza rez dawno juz wyszia
z uzycia (w jezyku ogoélnopolskim nie utrzymala sie nawet w przystowiu,
usunieta przez bezsensowna rdze: ,nie bedzie z tej rdzy maki). Formacja
rzysko jest nazwa miejsca — zblizajaca sie pod wzgledem znaczeniowym
do takiego wyrazu jak ognisko »miejsce, gdzie sie pali ogien«. W sklad-
nikach formacji r2ysko nie ma nic, co mogloby wskazywa¢ na to, ze cho-
dzi o miejsce, gdzie co$ nie jest, ale bylo. Nie ulega watpliwosci, ze zna-
czenie »pola po $cietej rzy«, czyli »pola, gdzie byla rez«, jest w wyrazie
r2ysko znaczeniem wtoérnym. Linde objasnia rzysko, dodajac synonim
zytnisko, jako »pole, na ktorym zyta« — domys$lne: sa (chociaz zacytowa-
ny w tej rubryce przyklad jest ilustracja raczej znaczenia »pole po zy-
cie«). Na drugim miejscu, po znaku paragrafowym, wymienia Linde zna-
czenie »pole zzete, koniuczki stomy po zeciu na polu w ziemi pozostate,
$ciernisko«. Przyjmujac, ze pierwotne znaczenie wyrazu rez obejmowato
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nie tylko ziarna, ale i zdzbtla, czyli ze wyraz ten mégt sie odnosi¢ do lanu
zyta, mozna zrozumieé rzysko jako deminutivum, ¢o nie pozostaje
w sprzecznosci z danymi z zakresu historii sufiksu -isko w jezyku pol-
skim (por. Chosisco — czyli Choszysko — ,,enim diminutivus quasi sco-
pula parva fuerat appellatus“ — p. Pr. fil. XIII, 227). Ze rzyskiem, nazwa
tanu rzy, zaczynalo sie lgczyé znaczenie »rzy zzetej«, skad wreszcie wytwo-
rzylo sie znaczenie »pola, na ktérym byla rez«, »pola po rzy«. Przesunie-
cia dokonywaly sie w wyrazie jako calosci, technicznie méwige w wyra-
zie jako w zleksykalizowanym znaku desygnatu. Element znaczeniowy
czasu przesziego nie daje sie z wyrazu rzysko wyabstrahowa¢: rézne zna-
czenia r2yska, a wiec 1) »tan rzy na polu«, 2) »lan rzy Scietej na polug,
%0 sg odbicia fragmentéw rzeczywistosci. Kategoria czasu znajduje odbi-
cie w kolejnych fazach znaczeniowych wyrazu rzysko, bo te fazy obiek-
tywnie po sobie nastepuja: najpierw jest rez, potem sg $ciete zdzbla. Poje-
cie czasu nalezy do tego, co jest w wyrazie w konkretny sposéb odbite,
a nie do subiektywnej interpretacji stosunku formantu do tematu w wy-
razie rzysko jako w formacji stowotwérczej*.

Elementy znaczeniowe: »}an rzy na polu«, »pole po rzy«, mogsg
w Swiadomosel mowigcych wspolistnieé, roznige sie stopniem wzglednej
zywosci i aktualizujge sie w zaleznoscei od sytuacji.

Te same uwagi moglyby sie odnosi¢ i do takich wyrazow jak zy-
cisko, owsisko, prosisko, jeczmienisko, wyczysko, gryczysko.

Fakt istnienia pewnej liczby takich wyrazéw moze sprzyja¢ wytwa-
rzaniu sie w $wiadomosci mowigeych pewnego uogdlnienia w postaci
wyobrazenia czy tez pojecia (réznica miedzy wyobrazeniem a pojeciem
jest w tym wypadku bardzo chwiejna) »pola, na ktérym bylo jakies zbo-
ze« 1 wyodrebnieniu sie formalnego wyktadnika tej treSci znaczeniowe]j
w postaci sufiksu -isko. Nie mozna dociee, ktéra z wymienionych nazw
na -isko jest historycznie wczesniejsza od innych. Gdyby szlo o sposob
wyjasniania te] kwestii, to nalezaloby dazy¢ do stwierdzenia, jakie zboza
w jakich okolicach sa najdawniej znane. Bylby to jeden z przykladow
koordynowania badan wyrazéw z badaniem rzeczy. Niezaleznie od tego,
ktora z nazw na -isko: rzysko, Zycisko, prosisko itd., jest najwczesniejsza,
poréwnujac je ze sobg stwierdzamy, zZe szerzacy sie analogicznie w obre-
bie tych nazw formant -isko szerzyl sie jako czastka stowotwoéreza wy-
odrebniona (w dwojakiej postaci -isko i -ysko zaleznie od koncowej spol-
gloski tematu). Inaczej w niektérych przykladach nastepnych (p. s. 7).

Jako formant odrebny od tematu wystepuje -isko w formacjach od-
czasownikowych takich jak synonimiczne nazwy nowiny, czyli pola po

* Bo czas 1 przestrzen odbijaja sie w §wiadomosci ludzkiej, a nie sg tkwigcy-
mi w niej apriorycznymi kategoriami pojeciowymi (jak to ujmowal Kant).
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wykarczowanym lesie: rudowisko, wyrudowisko, noworudowisko, karczo-
wisko, wyciecisko, wycinisko. Formacje te utworzone s3 od tematéw cza-
sownikéw niedokonanych: rudowaé, karczowac, wycinaé¢ albo dokonanych
wyrudowaé, wycigé (taka sama dwojakos¢ jest zaswiadczona w odczasow-
nikowych formacjach na -isko w jezyku ogoélnopolskim, por. igrzysko od
igraé, nazwisko od nazwacd).

Rozw6j znaczeniowy formacji odczasownikowe]j typu rudowisko wy-
kazuje analogie z rozwojem omoéwionego typu owsisko. Pierwotnie ru-
dowisko to nazwa czynnoéci rudowania (czyli karczowania) pojetej oczy-
wiécie nie w sposéb abstrakeyjny, ale na tle okreslonej sytuacji, to zn.
z wlaczeniem przestrzennego substratu odbywajacej sie czynnos$ci. Wy-
konywana przez kogo$, przez jakie$ konkretne podmioty czynnos¢ i jej
substrat przestrzenny, czyli miejsce jej odbywania sie, odpowiadaja
#dzblom i polu jako sktadnikom znaczeniowym wyrazu rzysko. W zespole
elementéw wyobrazeniowych »czynno$t« (rudowania) i »jej miejsce«
element pierwszy — czynno$¢ — z czasem stracil na sile, drugi nato-
miast — miejsce, wysunat sie na czolo. Mozna okre$li¢ typ odczasowni-
kowy rudowisko jako nazwe miejsca, gdzie sie co$§ dzialo, typ odrzeczow-
nikowy réysko — jako nazwe miejsca, gdzie co$ bylo. Zaré6wno to, co sie
gdzie§ dzialo, jak to, co gdzie§ bylo, stanowilo przedmiot postrzezenia,
bylo czym$ widzianym i tym sie tlumaczy realnoznaczeniowa i struktu-
ralna blisko$é formacyj rudowisko i rzysko. W obu wypadkach w for-
mancie -isko (-ysko) widzie¢é mozna czlon utozsamiajacy. Podobienstwo
typow znaczeniowych r2ysko i rudowisko mozna uwydatni¢ za pomocg
ujednostajnionej pod wzgledem skladniowym definicji: rZysko »miejsce,
gdzie byla rez«, rudowisko »miejsce, gdzie bylo rudowanie«.

Ze znaczeniem »miejsca, gdzie co$ jest«, moze si¢ wigzaé¢ znaczenie
strzonu narzedzia«: kosisko to «to, na czym jest kosa», widlisko — »to,
na czym sg widly«, grabisko »to na czym sa grabiec, siekierzysko »to, na
czym jest siekiera«. O nasigknieciu formantu -isko znaczeniem »trzonkas»
$wiadczy raz zanotowana formacja trzonisko, w ktérej -isko dubluje zna-
czenie podstawy slowotwérczej trzon. Podobnie w nazwie dzierZysko
(w pow. olsztyhskim, nidzickim, mragowskim) zamiast dzierZak (cepow)
formant -ysko ukazal sie nie bez wplywu wyobrazenia »trzonka«, »reko-
jesci« tkwiacego w pewnym stopniu w temacie czasownika dzierzec. ;

Toporzysko, pospolita nazwa rekojesci siekiery, jest wyrazem, kto-
rego znaczenie slowotworcze nie odpowiada realnemu: o przeniesieniu
nazwy rekojeéci toporu na rekojesé siekiery rozstrzygneto materialne po-
dobienstwo desygnatéw: rekojesci obu narzedzi sa do siebie podobne i ele-
ment tego podobienstwa okazal sie silniejszy od us$wiadamiania sobie
tego, ze toporzysko jest czescia toporu, czyli od relacji toporzyska do to-

pora. -
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Oméwione przyktady ilustrujg Scisty zwigzek, w jakim pozostaje
analogiczne szerzenie sie formantéow stowotwoérczych z bliskoscia real-
nych znaczen odnosnych wyrazéw. O dominujacej roli momentoéw real-
noznaczeniowych w procesach analogii $wiadcza w sposob jeszcze wyraz-
niejszy niektére formacje zewnetrznie biorac tlumaczace sie jako wyniki
kontaminacji. W wyrazach rzysko, rudowisko granica miedzy tematem
a formantem jest wyrazna: kiedy indziej rzecz sie¢ komplikuje.

W jeczmienisku formantem jest -isko, tematem stowotwoérczym —
jeczmien, ale podzielnosé stowotworeza jeczmieniska nie jest ostro odezu-
wana. Wspomnienie calego tego wyrazu stalo sie przyczyna powstania
formy grycznisko i odwrotnie, gryczysko kojarzac sie z jeczmieniskiem
spowodowalo przeksztalcenie tego wyrazu na jeczmienczysko. Skrzyzowa-
nie form koniczynisko i gryczysko doprowadzilo do powstania formy gry-
czynisko, a skojarzenie lnu z gryczyskiem — do formy lenczysko.

Z czym tu mamy do czynienia? — Woeiaz z ilustracjami tego, ze
jezyk jest odbiciem rzeczywistosci, ze wspomnienia sytuacy]j rozstrzyga-
ja o losach wyrazéw. W taki wladnie sposéb odbywa sie leksykalizacja —
ktora jest procesem polegajacym na nieustannym tryumfowaniu sytuacyj
nad pamiecig struktury wyrazu. Obraz pola, na ktérym byl len, wywotal
przypomnienie obrazu pola, na ktérym byla gryka: dzialanie zaktualizowa-
nej przez te bodZce postaci wyrazowej gryczysko okazalo sie silniejsze od
$wiadomos$ci wlasciwego podzialu slowotwoérczego tego wyrazu, czyli od
§wiadomosci tego, ze nie nalezy od gryczyska oddziela¢ czastki -czysko.

Kazda formacja stowotworcza od chwili swego powstania zaczyna
ulegaé¢ procesowi leksykalizacji: gryczysko moze wywiera¢ wplyw na inne
wyrazy cala swa postacig jako znak okre$lonego desygnatu w stopniu
wiekszym niz jako typ formacji stowotworcze]j.

Formy wymienione w ostatniej grupie przykladow, to znaczy wy-
razy lenczysko, gryczynisko, jeczmienisko, sa sporadyczne. Ani -czysko,
ani -ynisko nie wykrystalizowaly sie jako dominujace wyktadniki zna-
czenia »miejsca, gdzie co$§ bylo«. To znaczy, Ze ani gryka, ani koniezyna
nie wywarly decydujacego wplywu na nazwy omawianego typu. W pro-
cesie krystalizowania sie dominant ,uczestnicza® realia.

Stojak, ktéry stuzy dziecku do nauki chodzenia, bywa nazywany
na Mazurach (w powiecie mragowskim, gizyckim, piskim, szezycienskim)
chodzidlem (por. jako strukture angielskie to samo znaczace go-cart). Raz
zanotowano w tym samym znaczeniu (w pow. piskim) forme krzeselek
i raz (tamze) — krzesydio. Jest to wypadek, w ktorym element -idto roz-
szerza zakres swego zastosowania nie jako formant sfrukturalny, lecz
jako refleks fragmentu sytuacji. Krzesydto (forma zreszta sporadyczna)
nie jest formacja slowotworezg, ktéra by sie dawala dwudzielnie pod
wzgledem strukturalnym interpretowac: elementowi -ydio nie mozna
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przypisa¢ zadnej okreslonej funkcji logiczno-syntaktycznej. W polacze-
niu z rzeczownikiem -idto moze tworzy¢ formacje zgrubiate, ale krzesydio
takg formacja nie jest. Wyraz ten ma oznaczaé », krzeselek' przy pomocy
ktorego dzieeko chodzic, skrzeselek — chodzidlo«.

Pod wplywem uzywanych w technice tkackiej wyrazow deptadio,
zegadlo, rozpieradlo, wspieradlo, bijadio, czesadlo, tomadto, klepadio, po-
cieradlo, snowadlo, wijadto, wyraz niemiecki Spulrad* zostaje przeksztal-
cony na szpulradlo: -adto wyspecjalizowalo sie jako wyktadnik pojecia
snarzedzia w robocie tkackiej«. O przeksztalceniu wyrazu Spulrad na
szpulradto rozstrzygnelo to, ze desygnat wchodzi w sklad takich narze-
dzi. Dodatkowym impulsem do utworzenia formy szpulradlo mogt by¢
moment fonetyezny, mianowicie grupa gloskowa -ad [at] — W formie nie-
mieckiej Spulrad. Ta grupa gloskowa stanowila moment fonetycznej toz-
samodci wyrazu niemieckiego z polskimi nazwami narzedzi tkackich na
-adto. Zywiolowy, nieSwiadomy charakter proceséw slowotwoércze] ana-
logii jest w tym przykladzie bardzo widoczny.

Chociaz w wyrazie tarka sufiksem jest -ka, mozliwy jest wplyw
tego wyrazu na powstanie formy tamarka. Tarka to pod wzgledem sto-
wotwérezym »to, co trze«; wyktadnikiem podmiotu jest formant -ka, wy-
kladnikiem wykonywanej przez podmiot czynnosci temat tar-. W tamarce,
formalnie biorgc, formantem jest -arka, tematem lam-, ale ta podziel-
no$é jest wtorna. Tarka mogta wywrze¢ wplyw cala swojg postacia, swoim
brzmieniem. Wspomnienia postyszen bardzo czesto w gwarze okazuja sie
mocniejsze od u§wiadamiania sobie struktury wyrazéow i zachodzacych
miedzy nimi réznic znaczeniowych (por. forme lewentarz bedaca inercyj-
nym skrzyzowaniem inwentarza z elementarzem, mimo Ze tych wyrazow
nic précz podobienstwa brzmien nie laczy. To samo adwentarz — skrzy-
zowanie inwentarza z adwentem).

Sjedzenie w wozie bywa nazywane siedziskiem. Ale jako nazwa
siedzenia w zniwiarce zostala raz zanotowana (w pow. oleckim) forma
siedzidlo. Nie jest wylaczona mozliwos¢, ze na powstanie tej formy wy-
warly wplyw skrzydta zniwiarki — przez sytuacyjna bliskosc.

Jako nazwy wigzania cepéw notowane byly w roznych miejscach
formy zwiqzak, obwigzak, zawigqzak, uwigzak. Czlonem utozsamiajacym
jest tu formant -ak majacy w tej grupie wyrazoéw znaczenie »to, co wiaze
dzierzak z bijakiem«. Fakt, ze chodzi o wigzanie cepow, moze stanowic
o tym, ze sufiks -ak rozszerzy? sie sytuacyjnie na nazwy innych desygna-
t6w w obrebie tych samych realiéw, nie oparte na temacie czasowniko-
wym, a mianowicie na nazwy »glowki u cepéw«: podszyjak i szyjak.

# przyrzad do nawijania nici na cewke.
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Wyraz odroslak jako nazwa rocznego cielaka jest formacja podmio-
towa czynng, w ktorej -ak jest wykladnikiem podmiotu, temat — wyktad-
nikiem orzeczenia. Sama nazwa nalezy procz tego do grupy nazw mtodych
zwierzat i ptakéw, licznie reprezentowanej na Warmii i Mazurach (jak
I na catej poilnocy Polski). W grupie tej znajdujemy takie nazwy jak:
koziak, koflak, siuchniak, jagniak, prosiak, lojfrak, szrétak (»prosie kar-
mione $ruta«), plewniak, podSwiniak, remplak, podroslak, $redniak, warch-
lak, swiniak, zertak, kiziak, kiZlak, gerlak, Zrebak, gulak, putak, puciak,
kaczak, pilak.

Wsréd wymienionych nazw spotykamy rézne typy stowotwércze:
odroslak, podroslak to nomina agentis (ale o konkretnych podmiotach) —
§redniak — nomen attributivum (rzeczownik odprzymiotnikowy), resz-
ta — to formacje odrzeczownikowe. Plewniak »prosie karmione plewa-
mi« to prawdopodobnie produkt analogii stowotwoérczej do éredniaka —
zresztg analogii nie $ciSle formalnej, bo w $redniak sufiksem jest -ak —
jako nazwy prosiecia (por. takze $winiak). Sufiks -ak szerzy sie¢ w kregu
pojeciowym pewnych realiow (,mlode zwierze). Szerzenie sie sufiksu
odbywa sie przez jakie§ skojarzenie sytuacyjne, a wiec konkretne.

Sa jednak wypadki, w ktérych jedynym elementem tozsamosci
w zakresie funkcji jakiego$ formantu jest abstrakcyjne pojecie podmiotu.
Stwierdzamy to, zestawiajac omawiane formacje na -k bedace nazwami
miodych zwierzat z takimi formacjami jak np. plywak.

Pojecie podmiotu jest pojeciem abstrakcyjnym, jest najwyzsza for-
mag uogollnienia kazdej rzeczy. Pojecie »cos« jest drugim stopniem uogél-
nienia pojecia »co$ materialnego«. Analizujac formacje slowotworcze,
musimy jak najbardziej dbaé o to, by wykrywaé¢ pierwotne, konkretne
impulsy powodujace rozszerzanie sie zakresu stosowania sufikséw. To,
ze w zakresie rzeczownikéw odrzeczownikowych musimy poprzesta¢ na
okreslaniu funkeji formantéw jako luzno-strukturalnej [typ tyczak «powrédz
z lyka«], jest cze$ciowo nastepstwem niemoznosci odtworzenia historii
kazdej formacji. Wszystkie formacje, w ktérych stosunek desygnatu
formacji pochodnej do desygnatu podstawy nie daje sie Scisle okreélié,
powinny stanowié¢ przedmiot historycznego badania. Wyjasnieniu musza
podlega¢ kregi realibw, w ktérych zakresie jedne wyrazy wplywaly na
drugie i w ktérych specjalizowaly sie funkcje sufiksow. W tej wlasnie
dziedzinie konieczne sa i wazne bardzo dane geograficzne.

Jedna z gwarowych formacji na -ak: dziewczak, pospolita na Kur-

piach i na Mazurach, moze by¢ interpretowana jako objaw ,nacisku sy-
stemu slowotworczego wyrazajacego sie tym, ze produktywnosé sufiksu
-ak spowodowala jego ukazanie sie w nazwie mlodej kobiety whrew me-
skiemu rodzajowi sufiksu. W istocie jednak jest to przyklad raczej na
przewage elementéw znaczen konkretnych nad wyobrazeniami grama-
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tyeznymi w historii wyrazow. Nazwa dziewczak $wiadezy o ujeciu dziew-
czyny w kategorii istot mlodych, ktéra to kategoria jest dos¢ konkretna.
Rodzaj gramatyczny wyrazéw jest natomiast czym$ konwencjonalnym;
meskosé sufiksu -ak jest tylko gramatyczna, jest on stosowany glownie
do zwierzat mlodych, jeszcze pod wzgledem plei nie odréznianych.
W dziewczynie pleé jest cecha istotna, ale w momencie powstania nazwy
dziewczak znaczenie smlode stworzenie« widocznie dominowato nad zna-
czeniem »kobiety.

O innym kierunku specjalizacji znaczeniowej, a wiec o innym nieco
zakresie uogélnienia sufiksu -ak, $wiadcza wyrazy, ktére sg nazwami po-
mieszczen dla zwierzat i czasem ptakéw, jak np. koniak »stajnia dla ko-
ni«, kréwniak — »obora dla krow«, krowak — t. s., bydlak — t. s., wolak
»obora«, swiniak »chlew $winski«, prosiak — t. s., owczak »owczarnia,
kokoszak »kurnik«.

Znaczenie »pomieszczenia« wystepuje w nazwach drewniak —
»drwalka«, czyli »pomieszczenie, gdzie sg drwa i gdzie sie je rabie« oraz
cinak — to samo. Formacja cinak jest charakterystyczna: jest to nazwa
przestrzennego substratu czynnos$ei (por. chodnik), miejsca, gdzie sie tnie
drzewo. -ak jest w tym wyrazie formantem podmiotowym, formacja jako
catoéé strukturalnie sie tlumaczy: jest to formacja podmiotowa bierna.
Wyraz ten moze znaczy¢ »piefd, na ktérym sie tnie drzewo«. Ale cinak
jako nazwa »drwalni« nie jest jedna z konkretnych realizacji apriorycz-
nego logiczno-syntaktycznego schematu pojeciowego: o zastosowaniu
w wyrazie cinak sufiksu -ak rozstrzygnela nie funkcja abstrakcyjno-pod-
miotowa tego sufiksu, ale skojarzenie z konkretnymi nazwami pomiesz-
czeh typu krowak. Z tresci znaczeniowej wyrazéow typu krowak — albo
jeszceze blizszy drewniak — usuniety tylko zostal, znalazl sie na nie
uwzglednionych peryferiach sytuacji pierwiastek tre$ciowy »pomiesz-
czenie dla zwierzat«.

Element sytuacyjnej tozsamo$ci tkwigcy w nazwach typu cielak
i typu koniak »pomieszczenie dla koni« nie jest wyraznie widoczny.

Analogie do przejé¢ od pomieszczen dla zwierzat do pomieszczen
innych w zakresie formacyj na -ak (koniak, drewniak) odnajdujemy
wérod formacyj na -arnia. Ogélnopolska owczarnia zapisana na obszarze
Warmii i Mazur 71 razy stala sie zapewne analogicznym wzorem dla ta-
kich wyrazéw jak sSwiniarnia, krowiarnia — i dalej wozarnia »szopa,
w ktorej stoi wéz«, drewniarnia »pomieszczenie, w ktérym sa drwac«. Zu-
pelnie analogiczny stosunek jak w zakresie form cinak i drewniak (p. wy-
zej) odnajdujemy poréwnujac wyrazy rgbarnia i drewniarnia. W obu pa-
rach form sufiksy -ak i -arnia pelnig symetryczne wzgledem siebie

funkecje.
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Jednym z formantow tworzacych nazwy miejsca jest formant -iniec
zaswiadczony w takich wyrazach jak owczyniec (zapisany w 59 wsiach),
krowiniec (w 32) swininiec (w 11), kokoszyniec (w 59).

Formacje te spotykaja sie we wschodniej czesci obszaru mazurskie-
go, na wschod od linii granicznej powiatéw szczycienskiego, piskiego
i mragowskiego. Na zachéd od tej linii panuja formacje typu owczarnia.

Formacje na -yniec jako nazwy miejsca wystepuja dos¢ licznie
w jezyku ogdlnopolskim, por. babiniec, kroéliczyniec, owczyniec, ptaszy-
niec, wieprzyniec — w roznych tekstach (p. Prace Fil. XIII, s. 98). Ktory
z tych wyrazow byl punktem wyjscia innych, trudno okresli¢.

Formantem tworzacym nazwy czynnosci bedacych pewnymi obrze-
dami jest formant -iny wystepujacy w wyrazach chrzeiny, oddawiny,
przenosiny, przeprowadziny, przewoziny, zméwiny »zareczyny«.

Do zakresu tych samych obyczajow czy obrzedéw naleza nazwy
czynnosci bezsufiksalne, jak ogledy, glady, opatry, zaloty, swaty.

Dosé liczne sa rzeczowniki na -arz jako nazwy oséb wykonujaeych
pewne zawody lub zajmujacych pewne stanowiska spoleczne, jak lum-
parz, szlachtarz, przetakarz, flakarz, listkarz »listonosz« od listek (forma
oboczna listkarza: listak — od list). Od formacji polsko-niemieckiej brifek
utworzona zostala nazwa brifkarz. Analogii tych form ulegl wyraz se-
dzia, ktory otrzymal postaé sedziarz.

Podsumujmy wnioski.

1. Analogia w zakresie slowotworstwa polega na krzyzowaniu sie
form wyrazéw, miedzy ktorymi sa zwigzki realnoznaczeniowe i sytuacyj-
ne, inaczej: wyrazow, bedacych reakcjami na bodzce dzialajace w podob-
nych (to zn. czesciowo tozsamych) sytuacjach. To krzyzowanie sie nie
zawsze sie odbywa zgodnie z wlasciwg podzielnoscia stowotwoéreza wy-
razoOw wywierajacych wplyw na forme wyrazow ulegajacych dziataniu
analogii. Obserwujemy tu zjawisko zupelnie analogiczne do szerzenia sie
koncowek fleksyjnych (synow-i = syn-owi, potem stot-owi).

2. Szerzenie sie pewnych formantow — to wynik uogoélnien tworza-
cych sie w konkretnych kontaktach z sytuacjami. Na tych uogélnieniach
polega postepowy rozwéj jezyka. Do badania historii jezyka nalezy La-
danie tych proceséw w gwarach i w jezyku ogélnonarodowym.

3. Proces krystalizowania sie dominant nie jest procesem tylko
wewnetrzno-jezykowym, lecz zazebia sie z faktami spolecznymi, Srodo-
wiskowymi.

4. Historia form stowotworczych wyrazow polega na ciaglym
oscylowaniu od jakichs$ pierwiastkow konkretnych do jakichs stopni uogol-
nien, a widziana w perspektywie ogolnej historia ta jest historig wraze-
niowego i myslowego adaptowania sie srodowisk ludzkich do rzeczywi-
sto$ci, to znaczy historia ,,radzenia sobie przez ludzi z ta rzeczywistos$cia,
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opanowywania jej. Dlatego tez historyczne stowotworstwo odstaniajace
przed nami poszczeg6lne drobne scenki i cale etapy historii stosunku co-
raz bardziej uspoleczniajacej sie mysli do rzeczywistosci, do tego, co jest,
jest w pewnym sensie historyczna epistemologia (p. Por. Jez. 1954, z. 3,

s. 1 nn.).
Witold Doroszewski

WYRAZY BLISKOZNACZNE I ICH WARTOSC STYLISTYCZNA

I1. Uzycie stylistyczne wyrazow bliskoznacznych

W rozwazaniach naszych o warto$ci stylistycznej wyrazoéw blisko-
znacznych ograniczymy sie do synoniméw wiasciwych. Uzycie ich sty-
listyczne wigze sie:

1) z doborem wyrazéw,
2) z uwypuklaniem drobnych réznic w znaczeniach wyrazow;

3) z uwypuklaniem i uzupelnianiem cech przedmiotéw lub czynnosci,
ktére opisujemy. W ten sposéb podaje sie zwykle szczegdély, ktore
moga by¢ wazne lub interesujace, a nie moga by¢ wyrazane tymi sa-
mymi wyrazami;

4) z potegowaniem rytmiki, ktérg osiagamy nie przez mechaniczne po-
wtarzanie tych samych wyrazow, lecz przez ich bliskoznaczniki. Lg-
czymy w ten sposoéb rytmike z opisem wzbogacajacym tresé¢ tego, co
opisywane.

1. Synonimy ulatwiajg dobranie odpowiedniego wyrazu jako nazwy
rzeczy, okreélenia, epitetu, czy tez nazwy czynnos$ci, ktérg chcemy opisac.
Ma to szczegblne znaczenie w zakresie przekladéw. W przekladzie po-
wiesci pewnego pisarza radzieckiego (Niemcowa) tlumacz przetozyl (w I
wersji) nastepujace zdanie:

. BHorga 4 YCJabplDia BCH 3Ty HCTOPHIO O [IpONaBIIHX ‘ICPTE}HdK YygecHOro apxH-
TEKTYPHOTO TBOPEHHHA, TO MHE HeYIepiHHMO 3aXoTeJNoCh HalTH HX''.

dostownie w ten sposob:

.Kiedy usltyszalem calg te historie o zagubionych kresleniach cudowne-
go dziela architektonicznego, to koniecznie zachcialo mi si¢ znalez¢ je.”

Po pierwsze mamy watpliwosci, czy wyraz 4epTéx (lm. yepresx#) od-
daé¢ jako kreslenia, czy tez jako rysunki, plany. Nastepnie, czy pozostawic
okreslenie cudowny, ktéremu odpowiada w oryginale uynecHbid. Wreszcie,
nie odpowiada nam ostatnie zdanie zbyt dostownie frzymajace si¢ ory-
ginatu. W zdaniu tym przystowek koniecznie w zestawieniu z zachciato mi
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sie razi. Szukamy we wszystkich wypadkach synonimoéow. Synonimami
kreslen sa: rysunki, szkice plany, projekty. Zastanawiamy sie, ktory
z tych wyrazow lepiej odpowiada w tresci rosyjskiemu ueptémx. Wyrazy
rysunki i szkice nie odpowiadaja nam, bo mowa tu o dokiadnych pla-
nach-rysunkach perspektywicznych odnoszacych sie do caloéei gmachu
lub do jego czesci, ujmowanych perspektywicznie z réznych stron. Z tego
wzgledu wybieramy wyrazy ogélne: plan i projekt. Plan jest czyms$ kon-
kretniejszym i bardziej wykonczonym, dlatego pozostaniemy przy planie.
Z kolei rozpatrujemy synonimy wyrazu cudowny:

1. cudny, przecudny, piekny, przepiekny, przesliczny, czarowny, czaru-
jaecy, zachwycajacy;

2. niezwykly, nadzwyczajny, oryginalny, osobliwy, frapujacy, niestycha-
ny, przedziwny;

3. kapitalny, wspaniaty, swietny.

Ze wszystkich trzech grup wybieramy te okreslenia, ktére by laczy-
ly cechy piekna i cechy monumentalno$ci. Synonimy pierwszej grupy pod-
kreslaja tvlko cechy piekna, do okreslenia projekiu architektonicznego
nie wystarczajg. Synonimy grupy drugiej sa zbyt ogélnikowe albo zbyt
odbiegaja znaczeniowo od potrzebnego nam okreslenia (np. niestychane,
przedziwne dzielo). Z grupy trzeciej najodpowiedniejszym jest wyraz
wspaniaty laczacy pojecie piekna i monumentalno$ci. Pozostaje nam wiec
wybra¢ miedzy cudownym a wspanialym dzielem architektonicznym. Je-
zeli chcemy daé przewage pierwiastkom uczuciowym i estetycznym
w okresleniu, pozostawimy cudowne dzielo, jezeli damy przewage cechom
monumentalnosci zmienimy cudowne na wspaniate. W zdaniu ostatnim
jako odpowiedniki rosyjskiego Heypepsumo znajdujemy: niepowsciagli-
wie, nieodparcie, niepohamowanie. W zdaniu tym trzeba by zmienié caly
zwrot: koniecznie zachciato mi sie na nieodparcie (gwaltownie) zapragna-
tem. Gdybysmy pozostawili koniecznie, np. zapragnatem koniecznie je od-
nalezé, to zmienilibySmy sens oryginatu. Zdanie to bowiem znaczyloby:
zapragnalem je odnalez¢ za wszelka cene. Tymczasem chodzi tu o to,
ze opowiadajacy odczul nieodparta che¢ odnalezienia planow. Mozliwo-
Sci zastapienia calego zdania innym jest wiele: nieodparcie zapragnglem
je odnaleZé, gwaltownie zapragnalem je odnalezé, odczulem nieodpartq
cheé odnalezienia ich, odczutem niepohamowana cheé¢ odszukania ich itp.
Z tych réznych wersji pozostajemy przy pierwszej jako najprostszej, naj-
bardziej kolokwialnej, odpowiadajacej w tresci i stylu oryginatowi.

2. Synonimy ‘stuza do uwypuklenia réznic znaczeniowych wyrazow
bliskoznacznych. Roéznice te uwypuklajg autorzy bardzo czesto przez la-
czenie uzywanych synonimow z odpowiednimi wyrazami. Rozpatrzmy
troche przykladéw z zakresu nazw rozmaitych gloséw i odgloséw. Mickie-

T
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wicz w znanym sonecie pod tytulem ,Burza“ zastosowal wyrazy ryk
i szum w takich zwigzkach: ryk wdéd, szum zawiei. Gdybysmy przesta-
wili w tym wierszu oba wyrazy efekt dzwiekowy bylby chybiony. Morze
nie szumi podczas burzy, lecz huczy albo ryczy. Loskot, jaki wtedy po-
wstaje, jest potezniejszy od szumu. Zestawienie szum zawiei jest harmo-
nijnym zestawieniem obu pojeé zawierajacym trafnie dobrane pierwiast-
ki dzwiekonasladowcze. W nastepujacym zdaniu w , Faraonie®:

Rvk ludzkich gloséw, trzask wildezni, szezekanie kos, niekiedy przeraz-
liwy jek, ktéry wnet tonal w ogdlnej wrzawie.®’

uzyl Prus bliskoznacznych wyrazéw trzask i szczekanie, ktére usprawie-
dliwia najblizszy kontekst. Trzask jest sttumionym odglosem, jaki wydaja
przedmioty lamane lub uderzane o siebie, dlatego zestawienie trzask
wlbczni jest harmonijne. Szczekanie to dzwiek metaliczny, ktéory pod-
kresla wyrazenie szczekanie kos.

Podobnie trafne zastosowanie synoniméw spotykamy np. u Paran-
dowskiego: '

«W pokoju byl mrok zupelny, w calym domu jeszcze trwala noc, kiedy
szafy trzeszcza, podlogi skrzypia, chociaz nikt po nich nie chodzi.“ (s. 69)°

Polaczenia frazeologiczne szafy trzeszczg i podiogi skrzypiq sa traf-
ne, gdyz tak wlasnie okreslamy odglosy wydawane przez rozsychajace
si¢ meble lub nieréwne podlogi, schody itp. przedmioty drewniane peka-
jace lub trace sie o siebie.

3. Synonimy sluza do uzupelniania cech opisywanych przedmiotéow
lub czynnosci. Co raz nowe szczegély dodawane w opisie nie nuzg, wprost
przeciwnie, sg zaleta opisu. Oto kilka przykladéw takiego zastosowania
synonimoéw. W ,,Godach zycia“ spotykamy takie np. zdania:

~NiedZwiedz olbrzymi wpadl na polane, sadzi w podskokach wséréd ku-
rzawy pylu snieinego, posoka znaczy $lady. Psiarnia rozzarta rwie za nim, po
uszy zapada sie, tarza w zaspach $nieiznych. (s. 32)"

+Koguty po rycersku podskoczyly ku kokoszom, skladaja uklony, prawie
bija czolem.” (s. 40)°

W pierwszym zdaniu autor opisuje bieg niedzwiedzia i pedzacych
za nim psé6w wyrazami: wpadi, sadzi w podskokach i rwie. Kazdy z tych
wyrazow uwypukla inny moment biegu. Pierwszy wyraz podkresla po-
jawienie sie niedZwiedzia na polanie (wpad}), drugi charakteryzuje sam

" B. Prus: ., Faraon®. Ksiazka i Wiedza. Warszawa 1949, s. 512.
* J. Parandowski: ,Niebo w plomieniach®. Czytelnik 1949.
" A. Dygasinski: ,.Gody zycia“. Ksigzka i Wiedza 1952,
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jego bieg (sadzi w podskokach), trzeci wyraz (rwie) doskonale oddaje za-
zartg pogon pséw, ktére pedza jego sladem. W drugim zdaniu opisujacym
tokowanie gluszcéw autor uwypukla szezegély ruchéw z tym zwigzanych.
Zwrot sktadajq uktony nie wystarcza mu, uzupelnia to nastepnym zwro-
tem charakteryzujacym ukton niski, ukton do ziemi: prawie bija czolem.
A oto inny przyklad z Sienkiewicza:

»Jezdzey pedzili ile tchu w koniach 1 wielbladach, krzyczac z radosci
i wyrzucajac w gore dlugie arabskie strzelby, kiore lapali w biegu z nadzwy-
czajng zreczno$cig. W jasnym, przezroczystym powieirzu wida¢ ich bylo do-
skonale.” (s. 106)*

Okreslenie jasne powietrze nie wystarczato autorowi, aby podkreslié
widocznos¢ jezdZecow. Dlatego uzy! synonimicznego okreslenia przezro-
czyste, bardzie] dokladnego, ttumaczacego owa doskonala widocznosé.

4. Synonimy sa stosowane dla celow rytmicznych. W zdaniu z Ze-
romskiego:

~Rowami i glebig skib z szelestem i szemraniem walita w nizine wio-
senna i $wiezo spadla woda.” (Popioly, III, s. 121)%

wyrazy szelest i szemranie w odniesieniu' do wody niewiele sie réznig
w tresci, sg tu uzyte dla celow rytmicznych.

W ocenie wartosci stylistycznej powtérzen synonimicznych dla ce-
Iéw rytmiki wyzej ocenimy takie nagromadzenie synoniméw, ktére uzu-
peiniaja jakas opisywana ceche lub czynno$é. Rozpatrzmy przyklady
z roznych autoréw. Mickiewicz w ,,Panu Tadeuszu®, w ks. X powiada:

»I byla chwila ciszy; i powietrze stalo
Gtluche, milczace, jakby z trwogi oniemialo.” (w. 11—12)

Moéwimy zwykle o gluchej ciszy. Okreslenie to stosuje Mickiewicz
do powietrza i wzmacnia je okresSleniem milczace, ktére uzasadnienie
swoje znajduje w nastepnym okresleniu: ktére z trwogi oniemiato. Dyga-
sinski w ,,Godach* uzywa synoniméw grzmi, huczy, dudni w nastepuja-
cym zdaniu:

»Wrzawa niezmierna gloséw ludzkich grzmi i huczy, ziemia dudni od
pogoni.” (s. 32).

O ile dwa pierwsze synonimy: grzmi i huczy maja charakter raczej
rytmiczny, o tyle trzeci wyraz oddaje trafnie gluchy odglos ziemi, po
ktérej kto$ biegnie. Sienkiewicz w jednym ze swych licznych opiséw

10 H. Sienkiewicz: ,,W pustyni i w puszezy®. Wyd. VII PIW 1953.
i1 St. Zeromski: ,,Popioly®. Czytelnik, 1951.
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nieba okresla je jako ciche i spokojne. Na tle calego zdania oba synonimy
sa uzasadnione potrzeba nie tylko zachowania rytmu:

.,Rozciggalo sie teraz nad nimi niebo bez jednej chmurki, szare na kran-
cach widnokregu, w Srodku wydete jak olbrzymia kopula, ciche i spokojne.”
(W pustyni i w puszczy, s. 111).

Cichy i spokojny w odniesieniu do nieba sa wyrazami bliskoznacz-
nymi. Kazdy z nich podkresla nieco inng ceche nieba. Niebo ciche to stan
atmosfery nie zmgcony zadnymi odglosami natury (np. Spiewem ptakow,
szumem wiatru) — spokojne natomiast uwypukla inny nieco moment:
stan uspokojenia po jakich$ poprzednich zakldceniach. Stosunkowo duzo
przykladéw wykorzystania synonimiki do celéw rytmicznych spotykamy
u Zeromskiego. f.gczy on czesto rytmiczne powtérzenia tych samych wy-
razéw z ich synonimami, jak np. w zdaniu:

,Cisza byla wcigz ta sama, gleboka, gleboka, zaiste niezgruntowana.“
(Popioty, I, 5. 9).

Ostatnie okre$lenie ciszy: niezgruntowana ma charakter hiperbolicz-
ny, ale tez i autorowi o to chodzilo, aby spotegowac ,glebokosc¢" ciszy.
Gromadzac synonimy Zeromski podkresla, uwypukla za ich pomoca co-
raz to nowe momenty czynnosci, ktore chce opisac:

~Poczgl w nocy czatowaé na je] bezsennosé. Wstawal, okrywal jg, maila
i chuda pod koldra, jakby jej wcale nie bylo — utulal, uspokajal, uciszal.”
(Przedwiosnie. Wyd. I z 1925, s. 38).

. Wykarmila go, wypielegnowala, wyhodowata.” (Tamze, s. 23).

~Serce lomotalo w jej piersi, jak dzwon w wiezy pustej, gdy statek
naplywal, wchodzi? do przystani, przybijal“ (Tamze, s. 38).

W ostatnim zdaniu widzimy niejako kolejne fazy wchodzenia statku
do portu. Rytmika lgczy sie tu harmonijnie z synonimika.

Od wyrazéw i zwrotow synonimicznych odréznia¢ nalezy f1i g u-
ry stylistyczne pelnigce funkcje podobne. Zaré6wno za pomoca
réznych wyrazéw i zwrotéw synonimicznych jak i za pomocg réznych fi-
gur stylistycznych mozemy wyraza¢ ,,te same* tresci znaczeniowe 1 uczu-
ciowe. Réznica miedzy nimi polega na tym, ze wyrazenia i zwroty syno-
nimiczne maja charakter bardziej utarty, przewaznie ustalony i niejed-
nokrotnie stosowany w jezyku, slowem majg charakter ogolnojezykowy,
figury stylistyczne za$ oddaja ,,te samg® tres¢ albo za pomoca np. pery-
frazy lub za pomoca mniej lub wiecej zlozonego metaforycznego obrazu,
stowem maja charakter bardziej indywidualny. Z tego wzgledu figur sty-
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listycznych nie uwazamy za synonimy odpowiadajacych im wyrazen lub
zwrotow. Rozpatrzmy to na przykladach. Synonimem zwrotu czytaé ksigz-
ki moze by¢ w pewnym sensie zwrot pozerac ksigzki. W nastepujacym
zdaniu z Parandowskiego:

»(...) pare klondow stuzylo za dyskretna oslone dla zelaznego szaletu. To
sgsiedztwo nie przeszkadzalo ani dzieciom bawigcym sie w piasku, ani mnie
lakomie pozerajacemu czeionki.” (,,Zegar slonecznych®. Wyd. 1953 r. s. 107)

polaczenie wyrazow pozera¢ czcionki jest poetycka metonimia, nie za$
synonimem zwrotu pozeraé ksigzki. Synonimami wyrazu zniknac sa: skryé
sie, zging¢ dla oka, rdzwia¢ sie, podziac¢ sie nie wiadomo gdzie, stac sie
niewidzialnym, przepasé. W ,,Farysie* tres¢ odpowiadajgca tym synoni-
mom Mickiewicz oddaje zwrotem przenosnym roztopi¢ sie w blekicie.
W innym wierszu tworzy inng przenosnie: w zapomnienia pograzyc sie
toni:

»Namietnosé czesto groine wzburza niepogody,
Lecz gdy podniesiesz bardon, ona bez twej szkody :
Ucieka w zapomnienia pograzy¢ sie toni.” (,,Ajudah®).

Najblizszymi synonimami czasownika oswietli¢c sg zwroty: skiero-
waé $wiatto na co, roztoczyé¢ Swiatlo dokota czego, oblaé swym Swiattem.
W ,,Sonetach krymskich* spotykamy takie zwroty:

. Wtem budza mie razgce meteoru blyski,
Niebo, ziemie i gory oblal potop zloty.” (,.Aluszta w nocy*).

,,Ciemny las twoim ptaszczem, a janczary strachu
Twoj turban z chmur haftuja blyskawic potoki.“ (,,Czatyrdah®).

Zwroty: oblal potop ztoty i turban z chmur haftujq blyskawic po-
toki nie s3 synonimami czasownika oswietlié, lecz poetyckimi metafo-
rami oddajgcymi w konkretnym tekscie ,,te samg‘“ tres¢. Mozliwosci od-
dawania pewych treSci w poezji sa niemal nieograniczone. W jezyku nie-
artystycznym ograniczajacym sie do srodkow juz ustalonych mozliwosci
te sg duzo mniejsze. Chege inaczej wyrazié czynnos$¢ mijania kogo lub
czego mozemy uzyC nastepujacych synonimicznych zwrotéw: przejsc,
przejechaé, przelecie¢, przemknaé, przeplynaé, przesungé si¢ mimo kogo
lub czego. Dalsze mozliwosci sa ograniczone zasobami stownikowymi je-
zyka. W jezyku artystycznym pisarze dysponujg oprocz tego przenos$nig
i calymi obrazami metaforycznymi, ktére mogg tworzy¢. Mickiewicz
w ,,Farysie“ checgc przedstawi¢ ped jezdzca mijajacego palmy i skaly
tworzy taki obraz:

L

ot
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,Daremnie palma zielona

7 cieniem i owocem czeka:

Ja sie wydzieram z jej lona;

Palma ze wstydem ucieka,

Kryje sie w glebi oazy

I szmerem liéci z mojej dumy sie u$miecha.”

i dalej:

.Spojrzatem, az dumne glazy
Zostaly z dala ode mnie,
Uciekaja rzedem dlugim,
Kryja sie jeden za drugim.”

Obraz stworzony przez Mickiewicza polega na kontrascie: nie jez-
dziec mija palmy i gtazy, ale one uciekaja od niego. Swobodne i w znacz-
nej mierze szersze wykorzystywanie srodkow jezykowych sa to cechy,
ktérymi sie rézni jezyk artystyczny od jezyka nieartystycznego. Syno-
nimy wlasciwe, jak to wida¢ z przytaczanych przykladow, sg wyzyskiwa-
ne przez pisarzy dosé¢ czesto, ale w innych celach: dla podkreslania i uwy-
puklania réznic wyrazanych tresci i dla celow rytmicznych. Figury styli-
styczne to dziat stylistyki, ktéry z synonimika w Scistym sensie niewiele
ma wspoélnego.

Stanistaw Skorupka

JEZYK POLSKI W SZKOLE W EPOCE ODRODZENIA

Szkolnictwo polskie epoki Odrodzenia jest jednym z terenow, na
ktorych toczy sie w tym czasie walka z wszechwladzg laciny, walka o pra-
wa jezyka ojezystego w zyciu publicznym i prywatnym Polakow. Jezyk
polski przestaje byé pariasem i cho¢ dlugo jeszcze potrwa, nim zrowna
sie go w nauczaniu z lacing, zdobywa sobie stopniowo coraz wigcej miej-
sca w szkole, gdzie niegdzie nawet wystepuje jako jeden z jezykoéw wy-
kladowych. :

Poczatki tego procesu siegaja sredniowiecza i 1acza sie z szerzeniem
chrzescijanstwa w Polsce. Kosciol katolicki, pragnac mie¢ wplyw na lud,
kierowaé nim, musial przemawiaé jezykiem zrozumiatym, uczyé¢ modlitw
i piesni polskich. Tymczasem w. XII—XIV to okres germanizacji nie
tylko miast i wsi, ale rowniez i koSciota polskiego. Coraz wigce] pojawia
sie ksiezy-Niemcow, ktorzy oprocz swego jezyka ojczystego znaja tylko
lacine. Zatraca sie przez to kontakt z wiernymi, pustoszeja Swiatynie,
zmniejsza sie wtadza kosciola nad masami. Powstaje wigc koniecznosc
wprowadzenia jezyka polskiego do szkot, ktére wowezas ksztalcily wy-
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lagcznie przysziych duchownych. Juz w r. 1285 synod leczycki pod prze-
wodnictwem biskupa gnieznienskiego Jakuba Swinki nakazuje powoly-
wac na stanowiska rektoréw tylko ludzi znajacych jezyk kraju. Nastepny
synod, odbyty w F.eczycy w dwa lata pdzniej, znéw porusza sprawe jezy-
ka polskiego w szkole, nie pozwalajac na oddawanie zarzadu szkét Niem-
com, chyba ze wykaza sie znajomoscia jezyka polskiego i beda umieli
tlumaczyé¢ miodziezy autorow tacinskich.

Rozporzadzenie Swinki potwierdza jeszcze raz w XIV w. synod
uniejowski (1326). W pare lat pézniej (1331) inny biskup polski, Nanker,
zasluzony w walce z niemczyzng na terenie Krakowa, postanawia, aby na
urzedy koScielne i na stanowiska nauczycieli w szkolach przyjmowano
tylko ludzi znajacych jezyk polski. Za opér przeciwko temu zarzadzeniu
grozg surowe kary koScielne. .

W w. XV i XVI, gdy w Polsce zaczynaja sie szerzy¢ ruchy refor-
macyjne, akcentujgce silnie role jezyka narodowego w zyciu religijnym,
kosciél katolicki staje na stanowisku obroncy laciny. Jako ilustracja mo-
ga tu stuzy¢ zachowane w kapitule gnieznienskiej akta procesu przeciw-
ko nauczycielowi Stanistawowi z Pakosci, oskarzonemu o posiadanie pol-
skich ksigzek religijnych, m. i. tlumaczenia Ewangelii.

O polszezyzne w szkole walezg teraz sami uczniowie. Charaktery-
styczna pod tym wzgledem jest proba uczniéw szkoly katedralnej w Kra-
kowie z r. 1402 o zastgpienie nauczyciela Niemca — dobrym Polakiem,
ktéry by umial ,,w ojczystym naszym jezyku wykladaé ksiegi®.

Szkolnictwo $rednie, cho¢ opanowane w dalszym ciggu przez kosciol,
zaczyna ksztalcié juz nie tylko duchownych, ale i $wieckich — przyszlych
urzednikéw sadowych, kancelaryjnych, dworzan krolewskich. Wszyst-
kim tym ludziom potrzebna jest — proécz laciny — umiejetnos$é¢ postugi-
wania sie¢ w sprawach urzedowych jezykiem ojczystym, ktoéry obejmuje
coraz wiecej dziedzin zycia publicznego. W jezyku polskim spisuje sie
roty przysiag, zeznania stron i niektore akta, pisze sie i ttumaczy statu-
ty i konstytucje sejmowe. Polszczyzna przedostaje sie do korespondencji
urzedowej i do diariuszéw sejmowych; po polsku pisane sg pierwsze, re-
kopi$mienne , Nowiny*, donoszace o wazniejszych wydarzeniach w kraju.

Najwcze$niejsze dane, $wiadczace o tym, ze jezyk polski objety byt
programem nauczania, pochodza z polowy XVI w. Préwdopodobnie juz
przedtem uczono w szkolach parafialnych i katedralnych czytaé i pisaé
po polsku, ale nie znamy programoéw tych szkél — nie wiadomo nawet,
czy byly one spisywane. Pierwszym drukowanym programem szkolnym
jest ,,Cracoviensis scholae apud s. Mariae templum institutio* Benedykta
Herbesta z r. 1559.

Szkolnictwo parafialne przedstawia sie w tym okresie bardzo nie-
jednolicie i jest na ogél w duzym zaniedbaniu. Poziom i kierunek szkotly

Ty
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zalezy wylacznie od prowadzacego ja nauczyciela, ktory tez sam uklada
program nauczania. Benedykt Herbest, diugoletni rektor szkét miejskich
we Lwowie, przewiduje w programie swojej szkoly krakowskiej é¢wicze-
nia z jezyka ojczystego, polegajace na pisaniu listow. W ten sposob ucz-
niowie zdobeda znajomos$é ortografii polskiej. Listy te, tlumaczone poéz-
niej na lacine, maja rowniez stanowié¢ pomoc przy nauce tego jezyka.

Dziegki traktowaniu jezyka polskiego jako pomocniczego przy naucza-
niu laciny, do wielu szkoél przedostawaly sie — cho¢ w skromnym za-
kresie — réwniez nauka polszczyzny i lektura wspélczesnych autoréw
polskich. Tak np. Stanistaw Sokotowski, zajmujac sie metoda nauczania
laciny w swojej ,,De ratione studii ... a. 1572 oratiuncula* (rekopis), uwa-
za, ze zamiast dziel greckich — jak to dotychczas bylo w praktyce — na-
lezy tlumaczyé¢ na lacine urywki z najlepszych utworéw polskich.

Programem szkolnym o wielkim znaczeniu, bo nie odnoszacym sie
do jakiej$ jednej szkoly, ale do wszystkich, licznych juz woéwecezas kole-
giow jezuickich w Polsce (i poza nig zreszta) bylo ,Ratio atque insti-
tutio studiorum Soc. Jesu*. Wydane w Polsce w r. 1600, a o rok przedtem
w tym samym brzmieniu w Neapolu, bylo ono az do chwili zamkniecia
zakonu bardzo $ci$le przestrzegane przez zdyscyplinowanych jezuitow.

Przepisy szczegélowe tego programu przewidywaly dyktanda w je-
zykach rodzimych oraz tlumaczenie z tych jezykéw na lacine i odwrot-
nie, ale tylko w dwoch najnizszych klasach. W klasach wyzszych pano-
watla juz niepodzielnie lacina. Ona tez miala by¢ jezykiem urzedowym
w szkole. Dla uczniow, lekcewazacych sobie obowigzek postugiwania sie
tym jezykiem w czasie lekcji i w ogole w sprawach szkolnych, ustano-
wiono surowe kary. W jezyku ojczystym mozna bylo rozmawia¢ tylko
w godzinach rekreacji i w dniach wolnych od nauki.

Nawet to skromne uprawnienie trzeba bylo wywalczyé. Pierwszy
projekt ,,Ratio studiorum’ zabranial uczniom i profesorom szkol jezuic-
kich w prowincjach zaalpejskich (Polska, Niemcy) porozumiewania sie
w jezyku rodzimym takze podczas rekreacji i ferii. Tworcy projektu wy-
suwali tu argument, ze w krajach poéinocnych, gdzie szerzyly sie herezje,
postugiwanie sie lacing powinno odréznia¢ katolikow od inowiercow.
Dopiero na skutek stanowczych sprzeciwoéw komisji polskiej i niemiec-
kiej, obradujacych nad projektem, wprowadzono poprawke do ostatecznej
redakeji programu.

Wieksza role odgrywa jezyk polski w programach szkoél inowier-
czych. Przede wszystkim nalezy tu wymienié program gimnazjum pin-
czowskiego, utozony przez jego kierownika, Jana Stojenskiego — ‘Stato-
riusa, autora pierwsze] gramatyki polskiej (,,Polonicae grammatices in-
stitutio”. Krakéw 1568). Francuz z pochodzenia, wychowany w gimna-
zjum lozanskim, zwalczajagecym wylacznosé taciny w nauczaniu, Statorius




22 PORADNIK JEZYKOWY 1954, z. &

przeniést jego wzory do Polski. Wedlug programu pinczowskiego w klasie
nizszej gimnazjum obowiazuje nauka katechizmu po polsku, w nastep-
nej thumaczy sie na polszezyzne pisarzy lacinskich, w przedostatniej prze-
klada sie réwniez z polskiego na lacine, w najwyzszej tlumaczy sie pol-
skie listy lub apoftegmata. W niedziele musi sie odbywa¢ wyklad listow
$w. Pawla, koniecznie po polsku. Do nauki jezyka polskiego w szkole
Statoriusa, jak i w innych szkolach réznowierczych, stuzy! przypuszczal-
nie, obok jego gramatyki, ,Lexicon latino-polonicum® napisany przez
protestanta Jana Maczynskiego ,,in gratiam scholae inventutis® i wydany
w Krakowie w r. 1564.

Pozycja, jaka jezyk polski zajmowal w gimnazjum pinczowskim,
jaskrawo odbija od jego ponizenia w szkolnictwie jezuickim, gdzie za
kazde stowo polskie surowo karano uczniéw. Niestety, szkola Statoriusa
istniala zaledwie kilkanascie lat i jej doéwiadczenia nie znalazly szer-
szego na$ladownictwa. Pod koniec w. XVI polskie szkolnictwo znajduje
sie pod silnym wplywerm pogladéw pedagogicznych Sturma, ktéry glow-
ny nacisk ktadt na wyksztalcenie klasyczne. Teorie jego znalazly szcze-
gblnie podatne podioze w szkolach prowadzonych przez arian, ktorzy
w tym okresie zaglebiaja sie w spory teoretyczne, odsuwajac sie coraz
bardziej od zycia.

Wedlug wskazéwek Sturma zorganizowal Wojciech z Kalisza w Lu-
bartowie gimnazjum arianskie, z ktérego jezyk polski zostal zupelnie
usuniety. Ustawy tego gimnazjum z r. 1593 stawiaja poslugiwanie sig je-
zykiem ojczystym na réwni z uzywaniem nieprzyzwoitych stow, wyzna-
czajac za nie jednakowa kare.

O wiele lepiej niz w Polsce centralne] przedstawiala sie sytuacja
jezyka polskiego w szkotach inowierczych w XVI i XVII w. na ziemiach
zachodnich i poinocnych — w Gdansku, Toruniu i Wroclawiu. Mieszkan-
cy tych miast utrzymywali ozywione stosunki handlowe z Polskg cen-
tralna, podrozowali wiele po kraju i doskonale zdawali sobie sprawe z po-
trzeby dobrej znajomosci polszczyzny w mowie i piémie. W przedmowie
do wydanego w Krélewcu w r. 1558 ,,Wokabularza rozmaitych sentencji
i potrzebnych polskim i miemieckim mlodzieficom® tak pisze drukarz,
Jan Daubmann: ,,W naszych stronach najpotrzebniejsze s dwa jezyki (...)
niemiecki i polski. Najpilniej sie tez staramy, aby$my dziatki tych dwu
jezyku nauczyli. Bo aczby mogt kazdy naréd na swej przyrodzonej mo-
wie poprzestaé, ale bezpieczniej umie¢ sobie przynalegle jezyki“. Autor
., Klucza do polskiego i niemieckiego jezyka®, Jeremiasz Roter (Wroclaw
1616), podkreéla konieczno$é uczenia sie jezyka polskiego ,tu u nas po
catem Slasku, a osobliwie we Wroclawiu wszystkim kupcom, gospoda-
rzom goécinnym i rzemie$lnikom pilnie potrzebnego®.

T

e

ey

e L




1954, z. 5 PORADNIK JEZYKOWY 23

Uczyli wiec mieszczanie swoje dzieci jezyka polskiego wysylajac
je-w glab kraju na dwory szlacheckie lub do gospodarstw zamoznych
chlopéw, umieszczajac w szkolach przyklasztornych lub u prywatnych
nauczycieli. Przede wszystkim jednak zdobywala mlodziez mieszczanska
znajomos$¢ polszezyzny w gimnazjach inowierczych, ktére prowadzily
systematyczna nauke polskiego, o czym $wiadcza ich programy.

Najstarszym z dochowanych jest program gimnazjum torunskiego
(,,Novae Scholae Thorunensis Ratio Doctrinae et Disciplinae®. Gdansk
1568), gdzie jezykowi polskiemu udzielono stosunkowo duzo miejsca. Po-
czagwszy od kl. IV na pierwszym miejscu wsrod ¢wiczen figuruja tluma-
czenia i wypracowania polskie. W kl. V przewidziane jest tlumaczenie na
polski komedii Terencjusza, listow Cycerona i dysput Erazma. Wiersz
zamieszczony na zakonczenie programow i ustaw szkolnych zacheca do
nauki polskiego, ktérego udziela specjalnie utrzymywany przez szkote
nauczyciel. Pdézniejszy program tego samego gimnazjum, ,,L.eges ac Insti-
tuta Scholae Thorunensis* z r. 1600, zawiera '-przepis;y dotyczace oddziel-
nej klasy polskiej, tzw. ,,Schola Polonica®, w ktérej uczniowie zdobywali
umiejetnos¢ czytania i pisania po polsku oraz tlumaczenia na polski z nie-
mieckiego i laciny. Posiadaniem tej klasy gimnazjum bardzo sie szczycilo.

Gimnazjum torunskie staralo sie usilnie zmonopolizowa¢ nauke
jezyvka polskiego, nie dopusci¢, aby synowie mieszczanscy uczyli sie pol-
szezyzny w innych szkolach. A zZe szkoly takie istnialy, $wiadezy prosba
rektora gimnazjum, skierowana do Rady Miejskiej, o zamkniecie pry-
watnej szkoly Abrahama Zbaskiego na przedmiesciu Torunia, Mokrem,
gdyz konkuruje ona z gimnazjum wbrew przyznanej mu wylgcznosci
w nauczaniu jezyka polskiego. Opierajac sie na pézniejszych dokumen-
tach mozna przypuszcza¢, ze na Mokrem, ktére stanowilo wowezas cen-
trum polskosci w Toruniu, istniala jeszcze inna prywatna szkola polska.

Gdansk jest drugim po Toruniu miastem, gdzie jezyk polski wcho-
dzi w XVI w. oficjalnie do programéw szkolnych. Nauczanie polszczyzny
odbywalo sie juz wowezas w Gdansku od dziesigtkow lat — prowadzity
je zakony i prywatni nauczyciele. M. i $wiadczy o tym fakt, ze w Gdan-
sku wtasnie ukazal sie najstarszy polski elementarz — wydane w 1538 r.
przez Rhodego ,,Abecadlo polskie“. Do szkoly publicznej dostal sie jed-
nak jezyk polski dopiero w drugiej polowie wieku, kiedy toc Gimnazjum
Akademickie w r. 1589 sprowadzilo specjalnie na stanowisko lektora Ja-
na Rybinskiego z Torunia.

Rybinski, znany poeta polski i wyksztalcony humanista, rozumiat,
jak waznym wydarzeniem jest wprowadzenie jezyka polskiego do pro-
gramu najlepszej szkoly w Gdansku. Obejmujac swoje stanowisko wy-
glosit mowe inauguracyjna ,,O zaletach i uzvtecznosci jezyka polskiego“,
ktory ,,wolny jest od wszelkie] szorstkoéci, czyste ma dzwieki, a styl wy-
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doskonalony przez mistrzow tej miary, co Rej i Kochanowski* i wyrazil
najwyzsze uznanie Senatowi gdanskiemu za to, ze ,,jezyk polski ma w naj-
wiekszej czei i wyrédznia go sposrod innych jezykow®, ze ,,poleca uczenie
sie go dzieciom i obywatelom* oraz ustanawia nauczycieli polszczyzny.

Z pbzniejszych nauczycieli jezyka polskiego w Gimnazjum Akade-
mickim w Gdansku warto wymieni¢ Mikolaja Volckmara, autora pow-
szechnie uzywanych do nauki polszczyzny podrecznikéw: ,.Compendium
linguae polonicae*, gramatyki wydanej w r. 1594, slownika pt. ,Dictio-
narium trium linguarum‘ z tegoz roku (pézniej czesto wznawianego)
oraz rozméwek zatytutowanych ,, Viertzig Dialogi‘ (pierwodruk w 1594 r.).

W przedmowie do ,,Compendium‘, skierowanej do miodych patry-
cjuszéw gdanskich, Volckmar omawia metode uczenia sie jezyka pol-
skiego, ktéra polega na tym, aby korzysta¢ z jakiej$s gramatyki lub slow-
nika, czytaé stale jakie$ dzielo polskie, poznajac w ten sposob pisownig
i uczac sie wymowy oraz éwiczyé sie w moéwieniu, pisaniu i tlumaczeniu
na jezyk polski. Pisze tez Volckmar, ze wprowadzenia jezyka polskiego
do szkoly zadali rodzice uczniéw, powodujac sie wielkg jego przydat-
noécia.

O tym, jak zywo odczuwana byla potrzeba umiejetnosci polszezyz- -

ny, $wiadezy réwniez fakt, ze w polowie XVII w. w Gimnazjum Akade-
mickim istniato co§ w rodzaju torunskiej ,,Schola Polonica“. Rektor gim-
nazjum Maukisch oglosit bowiem, Ze mozna zapisywa¢ sie do szkoty tyl-
ko w celu korzystania z nauki polskiego.

Poza Gimnazjum lekcje jezyka polskiego dawali rowniez prywatni
nauczyciele, przewaznie protestanci. Niektorzy z nich prowadzili nawet
specjalne szkotki, jak o tym $wiadeza zachowane podania o koncesje,
szczegblnie liczne w XVII w.

Nadzwyczajna dbaloscig o nauke; jezyka polskiego w XVII w. od-
znaczaja sie Slazacy, przede wszystkim wroctawianie, ktorym — ze
wzgledéw gospodarczych — ogromnie zalezy na dobre] znajomosci pol-
szezyzny. Nigdzie nie powstaje w tym okresie tyle podrecznikéw jezyka
polskiego, co tutaj. Sa to wszystko gramatyki i rozmowki polsko-niemiec-
kie. Jeremiasz Roter, nauczyciel gimnazjum Marii Magdaleny we Wroc-
lawiu, wydaje wspomniany juz wyzej ,, Klucz do polskiego i niemieckiego
jezyka“. Maciej Dobracki (Gutthaeter), takze nauczyciel polskiego, pisze
na polecenie wroctawskiej rady miejskiej swoje dwie ksigzki: ,,Polnische
teutsch erklirte Sprachkunst” (1660) i ,,Gonca gramatyki polskiej“ (1668).

Podreczniki polszczyzny wydaja poza tym pastor Michal Kuschius

(,Przewodnik do nauki jezyka polskiego” 1646), Jan Ernesti, nauczyciel
szkoly polskiej we Wroctawiu (,,Przewodnik..” 1682, ,,Polnisches Hand-
biichlein®. 1689), poézniej Jerzy Schlag, rektor szkoly polskiej i inni.
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O takim bogactwie podrecznikéw nie bylo w tym czasie mowy
w $rodkowej Polsce. Wyksztalceniem milodziezy zajmowali sie tu coraz
wylgczniej jezuici, pozostawalo wiec w mocy wrogie wobec wszelkich
jezykow narodowych , Ratio studiorum®. Jedynym dopuszeczalnym pod-
recznikiem gramatyki byl w szkolach jezuickich Alwar z czescia polska,
ale zaréwno on jak i wielekro¢ wydawany i modyfikowany stownik pol-
sko-tacinski Knapskiego (1. wyd. 1621) stuzyly wlasciwie tylko doskona-
leniu sie w lacinie.

Mimo jednak wszechwladzy jezuitow w szkolnictwie 1 wcigz rosna-
cego w masach szlacheckich kultu taciny (z ktorym musiat sie liczy¢ jesz-
cze Konarski w swoich dazeniach reformatorskich) spotyka sie w XVII
wieku — co prawda izolowane — fakty, $wiadczace o tym, ze istnieli
w Polsce owczesne] ludzie, rozumiejacy doniosto$¢ nauczania jezyka
polskiego.

W latach 1634—1635 powstaje i wchodzi w zycie program szkolny
zupelnie rewelacyjny pod wzgledem roli, jaka wyznacza w nauczaniu
jezykowi polskiemu. Jest to program tzw. szkoly Nowodworskich (,,filii
Akademii Krakowskiej, finansowanej przez dluzszy czas przez rodzine
Nowodworskich). Jezyk polski jest tu niemal zupelnie zrownany w pra-
wach z lacinskim. Szczegélowa instrukcja nakazuje omawianie zagad-
nien geograficznych i historycznych po tacinie i po polsku, recytacje, pi-
sanie wypracowan, wierszy i méw w obu jezykach — i to na wszystkich
szczeblach nauczania, od gramatyki po retoryke. Niezwyklos¢ tego pro-
gramu mozna nalezycie oceni¢, kiedy sie go poréwna z programem ,,Col-
legium Nobilium“, a nawet , Ustawg wizytacji apostolskiej* (z r. 1754/55,
prawdopodobnie piéra Konarskiego), przewidujacymi nauke polskiego
jeszeze tylko jako jezyka pomocniczego.

Na koniecznos$é¢ uczenia mlodziezy polskiego zwracajg niejednokrot-
nie uwage najwybitniejsi pedagogowie i pisarze XVII wieku. Juz Seba-
stian Petrycy w przydatku do tlumaczenia ,,Polityki“ Arystotelesa roz-
wazajac dobre i zle strony uczenia sie jezykow obeych, pisze: ,Nie przy-
stoi jezykiem gardzié, w ktorym sie kto urodzi, owszem to czyni ozdobe
i chwale: jezyk swoj rozszerza¢ co nawiecej, aby tak maég! byé dostatecz-
ny jako i inszych narodéw.“

Stanistaw Lubomirski swoim synom, Aleksandrowi i Jerzemu, prze-
bywajacym za granica, poleca pisa¢ listy polskie. , A przynamniej ten
tego pozytek, ze stad polskiego stylu mie¢ mozecie potrzebna bardzo
egzercytacyje®.

Krzysztof Opalinski w satyrze ,,Na tych, co sie sobie madrymi
i uczonymi zdadza*“ méwi m. in. ,,U nich to namedrsza macaronice mowic
a sia¢ solecyzmy z barbaryzmami oraz®“. A dalej dodaje:
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. Ta wszytka inscitia z szko6l idzie: bo jako

Sami nic nie umieja, tak i drugich uczg (...)

Jesli co, tedy trzeba szkoly zordynowac

I studiorum sposéb atque rationem.”

Stowa te wymierzone sa wyraznie w jezuickie ,Ratio studiorum*.

Najzarliwszym obroncg i miloénikiem polszczyzny w XVII w. jest
Andrzej Maksymilian Fredro. We wszystkich niemal swoich dzietach
wielbi on piekno i bogactwo jezyka rodzimego, podkresla koniecznos¢
wprowadzenia go do wszelkich dziedzin zycia publicznego i umysiowego,
oburza sie na makaronizowanie. W dwoch kolejnych instrukcjach wy-
chowaweczych dla synéw, Jerzego i Bogustawa, Fredro wprowadza nau-
ke jezyka ojezystego: éwiczenia stylistyczne, przeklady z taciny na polski,
lekture polskiej wersji ,Politykow* Lipsjusza. W instrukeji z r. 1660
méwi o tym, ze dobra znajomosé¢ polszezyzny jest dla wszystkich Pola-
kéw niezbedna, ze jest rzecza haniebna zaniedbywac jezyk ojczysty dla
laciny.

Diugo jeszcze te i tym podobne glosy przebrzmiewaly bez echa,
a programy uwzgledniajace szerzej nauke polszczyzny pozostawaly odo-
sobnione. Szerokim masom szlacheckim, ciemnym i opanowanym przez
jezuitow, wystarczala w sprawach publicznych zepsuta tacina, ktora od-
rézniala je od pogardzanego pospdlstwa. Dopiero druga polowa XVIII
wieku miala przynieé¢ radykalne zmiany w tej dziedzinie, zwiazane
z dziatalnoscia Komisji Edukacji Narodowe].

Lucylla Pszczotowska i Jadwiga Puzynina

BLIZINSKI, JAKIEGO NIE ZNAMY
11. Stownikarz w $wietle korespondenciji i relacji przyjaciol

W zainteresowaniach naukowych Blizinskiego, w tej jego ,zawzie-
tosci hydrograficznie-slownikowej* zloéliwi koledzy dopatrywali sie ,dzi-
wactwa wlasciwego talentom niezwyklym®. Ze dziwactwa nie sa cecha
nieodlaczna wszystkich geniuszéw, kazdy to powie, ale w prawdziwosc
sadu, ze Blizinski — komediopisarz, zajmujacy sie hydrografig i slowni-
karstwem uchodzié moze tylko za dyletanta, malo kto watpil. Blizinski
byt naprawde ,talentem niezwyklym“. Gdyby tylko nie te trudnoseci,
z jakimi sie borykal, znalibyémy komediopisarza takze z kart historii
nauki polskiej. W jego czasach jednak ludzie o ambicjach naukowych
rzadko bardzo mieli jaka$§ pomoc z zewnatrz, pomoc umozliwiajaca im
prace.

Jesienig 1878 roku Blizinski z zalem pewnym zarzuca porzadkowa-
nie materialéw etnograficzno-hydrograficznych postanawiajac zajaé sie
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tylko dopelnianiem stownika Lindego. Informuje nas o tej decyzji list
do Maleszewskiego:

»Wyscie bujali na wsi, a ja siedzac kamieniem na wsi i wzdychajac
znowu do miasta, pracowalem i pracuje na umor. Wszystkie dr wi-
ny L przycinki prasy dodaja mi ostrogi i tym
gorecej zajmuje sie dopelnieniami Lindego (p.m)—
ale poniewaz co zanadto, to niezdrowo, zwazywszy ze (..) dojrzewa mi w glo-
wie nowa komedia, daje za wygrana hydrografii. Ale poniewaz mi zal mojej
mysli i zebranych materialow, mam zamiar legowaé wszystko panu Filipowi
[Sulimierskiemu] jako geografowl ex officio, £z warunkiem, aby my$l moja
urzeczywistnil. Gdy sie z nim zobaczycie, powiedzcie Mu, ze bede pisat do
Niego w tej kwestii.

Za to Dopelnienia Lindego pozostana najmilsza dla mnie rozrywka i (...)
calym moim zajeciem. A co juz mam! poréwnywajac wszystko, co kto zrobi!
na tym polu po Lindem, przekonywam sie, ze moge $mialo wystapi¢ z owo-
cem moich ... nie §leczen, lecz chwil najrozkoszniejszych, bo bez zadnego zartu
lub blagi, to czytanie wszystkiego z olowkiem w reku, to notowanie i zbie-
ranie ziarnko do ziarnka sprawia mi niewypowiedziana rozkosz, tym wiekszg
im wyrazniejszvmi okazujg sie rezultaty™®.

Przekazanie materialéw hydrograficznych, o ktérych wspomina
Blizinski — nastapilo juz w nastepnym roku. Pisze o tym Sarnecki:

,Gdy w 1879 roku &.p. Filip Sulimierski powzial mysl wydawania ,,Stow-
nika geograficznego®, Blizifiski odstapil mu caly swodj material i z niego to do
tej pory [tj. 1886 r. — p. m.] pomieszczone sa opisy mniejszych rzek i rzeczu-
lek w Krélestwie Polskim® *

Ze tak bylo w istocie, $wiadeczy o tym przedmowa do ,.Stownika
geograficznego Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich® (War-
szawa 1880, t. I, s. 12). Filip Sulimierski, redaktor giéwny slownika,
w przedmowie z 20.X1.1879 r. wymienia Blizinskiego jako jednego z tych,
,ktérzy — jak pisze — glownie zbogacili materialami nasz Stownik".

Materialy etnograficzne z Kujaw wykorzystat Kolberg, ale co sie
stalo z ,,Materialami archeologicznymi‘, nie wiadomo. Sarnecki piszgc
o Blizinskim w r. 1886 wspomina o jeszcze innych jego materiatach stow-
nikowych:

Przed dwudziestu mniej wiecej laty, wziela go ochota zbiera¢ notatki
do dykcjonarza, ktéremu dal tytul: ,Slownik imion wlasnych polskich lub
styczno§é z zyciem dziejowym Polski majacych®. Mialy to byé¢ nazwiska ludzi,
pod jakimkolwiek wzgledem godnych pamigci, nie tylko Polakéw lecz i cu-
dzoziemcow, o ile ci mieli wplyw na losy kraju lub jakakolwiek z nami stycz-

* Korespondencja po WL Maleszewskim, Rkp. Bibl. Narodowej Nr 7054 (list

z 7.X.1878 r.).
? Rozprawy... op. cit,, s. XLVIII.
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noéé; dalej nazwy geograficzne na calej przestrzeni dawnej Rzeczypospolite],
a z obeyeh takie np. jak: Samo-Sierra, Elster, Raperswyl, Batignolles itp:;
wreszcie herby polskie. Biografia ograniczy¢ sie miata do daty urodzenia
i émierci, czym sie bohater, pisarz, statysta lub artysta upamiginit, z przyto-
czeniem zrodel i dziet, w ktorych mozna sie o nim dowiedzie¢ dokladnie].
W tym celu notowal wszelkie daty i wzmianki z benedyktynska skrzetnoscia.
Stosy notatek takich po dzi§ dzien posiada® 10,

Los tych notatek tez nie jest znany.

III. Geneza suplementu do Lindego

W tomie II ,,Biblioteki Warszawskiej*“ (rok 1860) nieznany autor
oglosil stowniczek prowincjonalizméw z okolicy Lomzy poprzedzajgc go
przedmows, z ktérej wyjatek (s. 748) przytaczam ponizej:

.(...) stowniki nie sg jeszcze tak zupelne, azeby i te [tj. ludowe] obej-
mowaly wyrazy. Ze do zupelno$ci stownika i one naleZa, o tym nikt nie bedzie
watpit (..) z tego wzgledu odwazam si¢ poda¢ niniejszy spis abecadlowy wy-
razéw moich stron rodzinnych, mniemajac, ze gdy i insi to samo co do swoich
[stron] uczynia, jezyk nasz piSmienny dziela leksykografow przyszlych beda
mogly w zupelnosci wystawic.”

Zacheta zawarta w tej przedmowie spowodowala to. ze Blizinski
zebrawszy prowincjonalizmy kujawskie przestal je do redakcji ,,Biblio-
teki“ jeszcze w 1860 roku. Slowniczek wydano w IV tomie periodyku;
w przedmowie do stowniczka (s. 619) znajduja sie nastepujace zalecenia
dla nadsytajagcych dopeinienia do Lindego:

.(..) kazdy wyraz w mowie ludu schwycony nalezy Sledzic w Stowniku
Lindego, azeby tym sposobem pojedyncze prace z tym wielkim dzielem w jed-
na calodé spoié: odrzucié wiec ze spisu te wyrazy, ktore sie juz w stowniku
rzeczonym znajda i dostatecznie objasnionymi okaza a zatrzymaé¢ te tylko,
ktérych albo weale tam nie ma ,albo tez wypada doda¢ im znaczenie, o ktéorym
Linde nie wiedzial®.

W my$l tych zalecen Blizinski zabiera sie do zbierania prowincjona-
lizméw. W miare dopelniania i obja$niania zwieksza sie krag jego nota-
tek. Blizifiski nie czyta nic bez oldéwka w reku notujac w ogdle nowe
wyrazy (nie tylko prowincjonalizmy), zwroty, ,nowe zastosowanie daw-
nego*. Material rosnie, napawa to poczatkujacego stownikarza radoscia;
szczegblnie urzeczony jest jezykiem Kraszewskiego — wraca tez do jego
dziet (r. 1878), aby dokladniej wypisaé¢ wyrazy. Czy juz wtedy Blizinski
miat jasno nakre$lony plan pracy nie wiadomo, nie ma bowiem zadnych
tego $ladéw. Ze w latach 1865-—1868 zajety byl glownie geografig i hy-
drografia (tym drugim przedmiotem szczegélnie), $wiadcza o tym jego

1° Op. cit., s. II. .

T
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odezwy z 1867 i 1868 roku zamieszczane w Gazecie Polskie). Mimo to nie
zapomnial o dopelnianiu stownika Lindego — $wiadcza o tym cytaty
z czasopism z tych lat 1.

W polowie 1874 roku Blizinski zapoznaje sie z I tomem Rozpraw
i Sprawozdan AU. Z rozprawki A. Mateckiego ,,O zadaniach Wydzialu
filologicznego Akademii Umiejetnosci‘ ? Blizinski dowiaduje sie, jak duzg
wage przywiazuje Akademia do dopelnienia stownika Lindego, ktory,
jak pisze Matlecki

,(...) zupeinie tez pominal caly 6w ogrom wyrazow znajdujacych sie
jedynie w ustach ludu, nie wprowadzonych do ksiazkowego jezyka, ktore to
wyrazy, jak wiadomo, w wielkiej czesci inne sg w kazdej prowincji, ba nawet
i w poszezegdlnych nieraz powiatach* ™.

W ustepie tym Blizinski znalazl potwierdzenie przydatnosci swo-
jej pracy nad dopelnieniem Lindego w zakresie prowincjonalizmoéw, kto-
rych juz zgromadzil bardzo duzo.

Na dalszych stronach tego programowego artykulu Akademii Ma-
lecki pisal:

..(..) konieczna widzi mi sie byé rzecza, zwrdci¢ raz przecie zbiorowa
skuteczna baczno$¢ i na te ze wszech miar uprawniona, zyjaca jeszcze, jezeli
nie polowe, to pewnie trzecia cze§é materialu prawne] polszczyzny; spisac¢ go,
zestawi¢, pooznaczaé powiatowszezyzny tak co do miejsca, jak znaczenia —
i w taki sposdéb uzupelnié dzielo, jakie juz posiadamy. Uwazam to Zzadanie za
bardzo wazne, a wcale nie tak trudne do wykonania“ . ;

Jak to wynika ze sprawozdan z posiedzen AU, postanowiono m. in.
zorganizowaé¢ prace ,,nad stownictwem polskim* polega¢ majaca na zbie-
raniu ,materialéw do Slownika na podstawie Lindego i zgodnie z dzi-
siejszymi wymaganiami“ . Miano réwniez porzadkowaé¢ materiaty w za-
kresie wyrazen ludowych, prowincjonalizméw i przystow. Wydzial filolo-
giczny AU postanowil takze, ze ,,wezwie w tym celu pracownikow spoza
grona Akademii, organizujac ewentualnie komisje jezykowa®.

Blizinski wziat sobie do serca postanowienia AU. Chcial i on przy-
stuzyé sie realizacji zamierzen Akademii, do ktérych nalezalo uzupel-
nianie dzieta wielkiego leksykografa — Lindego. Na posiedzeniu Komisji

11 Op, ecit., t III, 5. XXVI.

2 Rocznik Zarzadu Akademii Umiejetnosci w Krakowie. Rok 1876, Krakow
1877, s. 27.

14 por.: , Jozef Blizinski (Wspomnienie)” Przeglad Tygodniowy, 1893, Nr 18,
5. 207—8. A Mieszkowski ,. Jozef Blizinski“, Kurier Codzienny 1893, Nr 119, s. 3.
- " Korespondencja po J. 1. Kraszewskim, Rkp. Bibl. Jagiell. Nr 6488 Listy 8
(i—o) t. X3{VIII, karta 225 w.

awLop. oit




30 PORADNIK JEZYKOWY 1954, z. 5

jezykowej AU w dniu 22.XI1.1874 r. ,,Dr Estreicher odczytal list p. Bli-
zinskiego, z Warszawy, w ktéorym tenze donosi, ze posiada wielki zbior
prowincjonalizméw kujawskich i pragnie go odda¢ na uzytek Akademii
do Stownika‘“ 16,

W dalszych tomach Rozpraw i Sprawozdan AU nie ma §ladu przeka-
zania tych materialéw Akademii. Zapewne to nie nastapilo, gdyz za pol-
tora roku (tj. w lipcu 1876) cérka Lindego — Ludwika Gérecka ztozyta
w AU kwote 4500 rubli stanowié¢ majaca nagrody' za prace w przedmio-
cie jezyka polskiego, mogace w jaki badz sposéb stuzy¢ za dopelnienie
Stownika Lindego* 7. Blizinski dowiedzial sie 0 tym konkursie zanim zo-
stal on ogloszony w Roczniku Zarzadu AU za rok 1876; moze donidst
0 tym Estreicher? Prace na konkurs im. Lindego mialy byé nadsylane
do konca 1878 r. Konkurs byl impreza ciagla, powtarza¢ sie majaca
co 3 lata. :

Niewatpliwie Blizinski mial juz jasno okreSlony plan dzialania.
Ostatecznie wykrystalizowuje sie decyzja opracowania suplementu do
stownika Lindego i to w najblizszym czasie. Przed ogloszeniem konkursu
zamiar ten nie byl jeszcze dokladnie sprecyzowany ani okreslony termin
ukoficzenia wspomnianego suplementu.

Z relacji tych, co pisali o Blizinskim, wynika, ze stownikarz zabratl
si¢ na dobre do dopelien w 1876 roku . W kwietniu 1877 r. Blizifiski
juz sie daleko posunal w pracy nad dopeinianiem Lindego, skoro pisat
do Kraszewskiego:

»Z tym, co juz mam gotowego, pragne niezadlugo wej$¢ w uktady
z Akademig o druk“®

Stownikarz zdaje sobie sprawe z tego, ze ,,to praca bez konca‘, ma
jednak ztudzenia, ze pracujac: ,,wieksza czesé kazdego dnia a najczesciej
dnie cale” da mu sie ,,uksztalci¢ ja [prace] w jakas$ organiczng a imponu-
jaca calose”. Blizinski prace te mial ukoniczyé w r. 1878, aby zglosié ja
na konkurs im. Lindego. Materiaty rosly, malo tego, swa iloscig przygnia-
taly stownikarza, ktory rychlo przekonat sie, ze praca stownikowa nie mo-
ze jednak byé obliczona nawet na kilka lat. Blizinski na teraz wstrzymu-
je sig z udzialem w konkursie nie przestajac zbiera¢ materialéw stowni-
kowych.

W liscie z 5.X11.1878 r. do Maleszewskiego Blizinski sklada niejako

" Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydziatu Filologicznego Akademii
Umiejetnosci, Krakéw 1874, t. I, s. 1—20.

1% Op. it s 15

18 Op. cit.

" Realizowanie tych i inych, zawartych w artykule Malteckiego postulatow
w zwigzku z dopelnianiem Lindego mozna stwierdzié czytajac slownik Blizinskiego.
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sprawozdanie ze swoich prac nad slownikiem — co go mialo ttumaczyé,
dlaczego nic nie pisal jako literat. Oto, co w nim czytamy:

»Wyrzneliscie mi w Biesiadzie reklame nie zastuzona, bo od czasu ,Meza
od biedy” nic a nic nie napisalem (..) PasowaliScie mie na literata, a ja jestem
sobie prostym dyletantem — nie modwie tego, aby kokietowaé niewczesna
skromnos$cig, balbym sie $mieszno$ci, ale nie przeceniam wlasnych sit. Nie
wiem rzeczywiScie, co we mnie przemaga, czy jalowo$é umyslowa, czy tez
po prostu nieprzezwyciezone a naganne lenistwo — sadze, ze predzej to dru-
gie (..) musze Wam tez coé przytoczyé i na obrone swoja, aby przekonaéd, ze
tak zupelnie znowu czasu nie zmarnowatem przez cale lato [tj. 1878 . — p. m.]
bowiem pracowalem nad stownikiem, ktérego pare wyrazéw przytaczam Wam
na probe (..)™

Wyrazy sa albo takie, jakich zupelnie w Lindem nie ma, albo tez
wspomniane przez niego, ale w innym znaczeniu. Podobnych wyrazow
mam tysigce — bo nie sadzicie, zebym Wam przytoczyl w tym porzadku
jak sag podiug alfabetu. Na litere A mam opracowanych kartek 189 tj. na
Ab 17, Ac 9, Ad 19 itd. a c6z mowi¢ o K, P, S, etc. a jeszcze co dzien przy-
bywa po kilkadziesiat — kopalnia niewyczerpana?. Co do wartosci, to
chociazby te probke poréwnajcie z jedynymi u nas (oprocz Lindego)
stownikami Orgelbranda i Rykaczewskiego®® i osadzcie. Zdaje mi sie,
bez zarozumialoéci, Ze moja praca bedzie mie¢ swoje znaczenie w leksy-
kografii. Zbierajgec materiaty, czytam najroz
maitsze rzeczy, zatem i humorystyke ktodra
jest bardzo cennym Zrédiem do mowy potocz-
nej (p. m.).

(..) zadacie, abym Wam przyslial chociaz tytul humoreski czy tam
czego dla Biesiady.. Dla Was humoreske albo Obrazek wiejski musze
skleci¢ — ale zlitujcie sie, troche jeszeze cierpliwoéci — niech sie otrza-
sng z te] leksykograficznej plesni i zbiore mysli; bo to czyste pijan-
stwo — potrzebuje uzy¢ gwaltu nad samym soba. Prawie bym
wolal zebyscie mi powiedzieli daij pokadj
komediom i b'eletrystyce i.8leez sobie. nad

“ Probki te nie zachowaly sig; przynajmniej w spusciZnie po Wl Maleszew-
skim w Bibl. Narodowej ich nie ma.

*t Tyle kartek na A byto w grudniu 1878 r. W tej chwili w rekopisie stownika
jest ich b32.

** Stownik Orgelbranda zwany wilenskim (Wilno 1861) dwutomowy, zawiera-
jacy ponad 108 000 hasel (bez Zrédel cytatow).

Erazm Rykaczewski (1804—1873) Slownik jezyka polskiego podlug Lindego
i innych nowszych Zrodel wypracowany. Berlin 1866; II wyd. 1873. Slownik pod-
reczny zawiera ponad 49 000 wyrazow bez cytatow — Por. tez: Fabian Ferdynand
Stawinski, Obliczenie wyrazéw zawartych w trzech stownikach: 1. Lindego, 2. Wi-
leniskim i 3. Rykaczewskiego. Warszawa 1873.
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stownikiem (p. m). Dopiero by to czlowiek uzy! rozkoszy
z czystym sumieniem® *%.

Nikt jednak nie dal takiego przyzwolenia Blizinskiemu. On sam
wprawdzie zbytnio sie tym nie przejmowal, ale to ciagle dopominanie sie
redaktoréw czasopism o jaki§ utwor, a przy tym zupelne lekcewazenie
jego pracy nad stownikiem draznilo bardzo Blizinskiego. Kontynuujac
prace nad suplementem stownikarz w latach 1879-81 zajety jest pisaniem
swej najlepszej komedii — ,,Rozbitkow*. W r. 1883 robi juz jednak pierw-
szy krok w kierunku wydania dopelnien do Lindego. Stownikarz pisze do
Estreichera, ktérego prosi o zbadanie sytuacji w Krakowskiej AU.

Estreicher w liscie z 27.1V.1883 pisze:

W rezultacie nie widze w pracy Panskiej praktycznego skutku®.

7 listu wynika, ze Akademia przez kilka lat bedzie zajeta uklada-
niem slownika staropolskiego i watpliwe jest, czy Blizinski znajdzie
w niej wydawce. Dlatego tez Estreicher proponuje mu:

.Zajalbym Pana uporzadkowaniem i wydaniem slownika przvsiowiow
polskich* ™.

Blizinski zgodzil sie na te prace. Potwierdza to korespondencja. Jak
wykazuja dalsze §lady w korespondencji, praca nad slownikiem przysiow
nie szla Blizinskiemu. Zarzucil ja tez zupelnie po$wiecajac wiecej czasu
swemu gléwnemu dzielu — ,,Dopelnieniom do Sltownika Lindego jako
materialu do przyszlego Slownika Polskiego. W r. 1885 suplement Bli-
zinskiego liczyl przeszio 10 000 wyrazow. Swiadectwo tego i inne dotycza-
ce stownika wiadomosei znajdujemy w artykule Sarneckiego z 1886 r.

Oto fragment koncowego ustepu:

,Rozkochany w swej pracy [Blizinski] porzadkuje ja tylko, dopelnia,
poprawia kartki, pelen ufnosci, ze przeciez znajdzie jaki$ Srodek na to, aby
dzieto — moge to $mialo powiedzie¢ — pierwsze w tym zakresie i obrobieniu
po pomnikowym dyvkecjonarzu Lindego, nie poszlo na marne” =

Tyle wiemy o stanie prac Blizinskiego nad suplementem do Linde-
go w latach poprzedzajacych starania slownikarza o druk dziela.
Trudne jest juz teraz, bez przeprowadzenia dokladniejszych badan,
ustalenie przebiegu pracy nad stownikiem Blizinskiego. Slownikarz ma-
terial cytatowy wybierat jeszcze z pism wychodzacych w 1889 roku. Na-
suwa sie pytanie: kiedy redagowal stownik? Niewatpliwe jest to, ze ro-
bit to jednoczeénie. W korespondencji czy relacjach przyjaciél nie jest to
# Korespondencja po W. Maleszewskim, op. cit.

? Korespondencja po J. Blizinskim, Rkp. Bibl. Jagiel. N. 6700.
2 7 Sarnecki, ,.Jozef Blizinski* Klosy, 1886, Nr 1112

i
.i
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powiedziane expressis verbis, mozna jednak posrednio dojs¢ do takiego
whniosku.

Stownik Blizinskiego, majgcy charakter dopelnienia slownika Lin-
dego, nie mégl byé inaczej opracowywany. Stownikarz wybierajagc ma-
terial musial bardzo dobrze znaé¢ zawarto$¢ stownika Lindego, aby wy-
bra¢ to, czego u Lindego nie bylo. Ze Blizinski ,,opanowal* stownik Lin-
dego, potwierdza to sam jego stownik rekopi$mienny. Blizinski dopeinia-
jac stownik Lindego dopelnial go tez nim samym — wprowadzal te ha-
sta, ktorych Linde nie wyodrebnil jako pozycje stownikowe, mimo iz
znajdowaly sie one w materiale cytatowym. Sygnalizowanie nowych zna-
czen wyrazow znajdujacych sie juz w Lindem wymagalto bodaj czescio-
wego opracowania hasta — (podania definicji, notatki etymologiczne}),
aby nie dublowaé¢ pracy nad jednym haslem. Jesli zas chodzi o wyrazy
w ogoéle nowe, te wymagaly redakeji w poézniejszym terminie — po za-
konczeniu prac zbierackich.

Czestaw Pankowski
d. .,

NOTATKI ETYMOLOGICZNE

1. Fisharmonia

Te nazwe instrumentu, ktéry przypomina troche pianino, ale bodaj
wiecej organy (por. nazwe fr. pianoorgue i niem. Zimmerorgel »organy
pokojowe«), KK objasnia jako utworzonag od greckiego physan »nady-
maé« i gr. harmonia, a popiera ten wywodd zasadniczo stownik Trzaski,
podajacy krotko, ze to z greckiego. Kiedym zobaczy! fisharmonie po raz
pierwszy jako sztubak, uderzylo mieg, ze grajacym na klawiszach rekom
dopomagaé musza naciskaniem pedaléw nogi (idzie o miechy, w ktérych
zgeszezone powietrze przechodzi poprzez zbiornik wiatrowy do odpowied-
niej przegrodki tzw. wiatrownicy, aby wprawi¢ w drganie blaszke); totez
szybkom sobie wytlumaczyl nazwe, a raczej jej cze$¢ pierwszg: od niem.
Fiisse »nogi«, nie zastanawiajac sie nad tym, ze zlozen z tym tematem
l. mn. w niemieckim nie ma. Dopiero znacznie pdzniej dowiedzialem sie,
ze pierwszy skladnik jest tez grecki. Pisze to dlatego, ze sie obawiam, czy
tez niejeden z dzisiejszych mlodziencow nie wpadl na ten sam odkryw-
czy pomysl, wiazacy czesS¢ pierwsza nazwy z nogami.

KK zatem wyjasnia pochodzenie wyrazu zasadniczo stusznie!. Tyl-
ko ten sposoéb wyjasnienia budzi albo przynajmniej moze budzi¢ prze-

! Niewatpliwie jednak lepiej jest widzie¢ —— jak to robi np. cytowany nizej
stownik Uszakowa — w czes$ci pierwszej tego tworu rzeczownik physa »mieche« niz
berzokolicznik.
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konanie, ze to my$my tak nazwali instrument sami. Tym bardziej, ze
wcale obszerny podrecznik K. Sikorskiego pt. ,Instrumentoznawstwo"
(1950), poswiecajacy fisharmonii przeszto 3 strony (225 i nn.) podaje
nazwe francuska orgue expressif i harmonium oraz niemiecka Harmo-
nium i dodaje tylko: ,,Pdzniejsze instrumenty (...) wystepuja pod rozma-
ilymi nazwami: eolina, eolodikon, [isharmonika, aerofon, melofon, me-
lodium i in.* (s. 225).

Zaznaczmy, ze we francuskim i w angielskim termin physharmonica
jest bardzo rzadki, natomiast przeciwnie jest w niemieckim: nazwe
Physharmonika zna nie tylko wielki Brockhaus z r. 1935, ale tez np.
SFremdworterbuch® z r. 1911 i starszy jeszcze o kilka lat ,,Fremdwtb.*
Heysego (wyd. 18), informujacy, ze wynalazcg byt Hankel w Wiedniu
w r. 1821 (informacji tej brak u Brockhausa, a takze u Klugego, uwzgled-
niajacego zreszta tylko Harmonium). Jakkolwiek rzecz sie ma, nie ulega
chyba zadnej watpliwosei, ze nasza nazwa pochodzi od miemieckiej: sam
KK notuje tez postaé fisharmonika; od niej musiata p6jéé fisharmonia, tzn.
widocznie koficowe -ka odczuto jako zdrabniajace i sprzeczne z wielkoécig
instrumentu. Z tym moim wnioskiem zgadza sie fakt, Zze znahy 4-tomowy
stownik Uszakowa (1935 nn.) ros. fisgarmonija wywodzi tez bezposrednio
z niemieckiego (nazwe te ma juz np. III wydanie wielkiego stownika ro-
syjsko-niemieckiego 1. Pawlowskiego z r. 1911).

Eugeniusz Stuszkiewicz

CO PISZA O JEZYKU

W 2 Nrze ,,Probleméw* prof. dr A. Piekara pisze o zmarlym jesz-
cze przed wojna znakomitym fizyku, profesorze Wiadystawie Natansonie,
przy czym z naciskiem podkre$la, jak wielka wage uczony ten przywia-
zywal do kultury jezyka ojczystego, jak byl dbaly o czystos¢, prostote
i zywosé wyslowienia i jak wysokie w tej dziedzinie wymagania stawiak
naukowcom, w szczegdlnosci przyrodnikom, ktorzy wlaénie te poboczne
dla nich sprawy czesto traktuja zgola po macoszemu. '

,Stowo Powszechne* w dalszym ciagu wydobywa z zapomnienia
sylwety polskich dzialaczy kulturalnych z ziem zachodnich naszego ob-
szaru narodowego. W Nrze 18. pisze mianowicie o ks. Michale Przywarze
(artykul Jana Magdziorza: Ksiadz-jezykoznawca), pracujacym na Opol-
szezyznie i w innych rejonach Slaska, autorze Slownika wyrazow $laskich
i Gramatyki gwar gornoslaskich (zmart we Wroctawiu w 1906 r.), w Nrze
zaé 54. o Aleksandrze Majkowskim, dzialaczu narodowym i pisarzu ka-
szubskim, zmartym w 1938 r. (Jerzy Gaj: W 16 rocznice Smierci A. Maj-
kowskiego, bojownika o polskosé Kaszub).
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Krotkich na razie wzmianek prasowych doczekaly sie dwie nowe
pozycje wydawnicze Ossolineum z zakresu jezykoznawstwa ,a wiec ,,Wy-
bor pism polonistycznych* K. Nitscha oraz nowa praca prof. Wiadysla-
wa Kuraszkiewicza: ,,Pochodzenie polskiego jezyka literackiego w Swie-
tle wynikoéw dialektologii historycznej*. Skoro za$ o historii jezyka mo-
wa, warto przypomnie¢, ze uplynelo wiasnie 100 lat od wydania drukiem
cennego zabytku zwanego ,,Ksiegg henrykowska" a zawierajgcego, jak
wiadomo, pierwsze zapisane w jezyku polskim zdanie. Na rocznice te zwro-
cit uwage J. Olejnik w artykule: Ksiega henrykowska — wazny doku-
ment polskosci Slaska (Nr 78 ,,Stowa Powszechnego®).

Ogoélniej ujete zagadnienia Kkultury jezykowej znajduja odbicie
w paru artykulach prasowych omawiajacych rézne dziedziny pracy
i tworczoscei, zwiazane $Scisle ze stlowem. Oto wiec Adam Cedro bardzo
stusznie podkresla konieczno$¢ zblizania sie do zywej, potocznej (no
i oczywiScie poprawnej) mowy w audycjach radiowych. Teza autora o po-
trzebie odrézniania stowa czytanego od mowionego nie jest z pewnoscig
nowa, ale codzienna praktyka kazdego z nas, jako stuchacza radiowego,
w calej rozciaglosci potwierdza aktualnosé tego wiasnie postulatu (Stowo
radiowe w tyg. ,,Radio i Swiat”, Nr 8).

Korzystajac z tego, ze mowa o audycjach radiowych, warto moze
uzali¢ sie na szerzaca sie w ostatnich czasach wséréd wielu naszych zapo-
wiadaczy (spikerow) sztuczna, a wiec szpetna, maniere wymawiania
dzwiecznego h, przede wszystkim w nazwie Nowa Huta. Szpetota pole-
ga na nienaturalno$ci tego z wyraznym wysitkiem i — oczywiScie — nie-
konsekwentnie wymawianego dzwieku, ktéry zreszta w polszczyznie za-
rowno literackiej jak gwarowe]j zachowat sie tylko szczatkowo, a zatem
w zadnym wypadku nie moze byé uwazany za poprawniejszy niz bez-
dzwigczne, swobodnie przez olbrzymia wigkszo$¢é Polakéw wymawia-
ne ch. W dalszym ciggu poglebiajac niniejsza dygresje, wspomnimy jesz-
cze, ze poruszang na tym miejscu w marcowym Nrze , Poradnika“ sprawe
~ niepoprawnosci przymiotnika nowohutnicki (wlaénie Polskie Radio naj-
czeSciej raczy nas tym dziwactwem stowotwoérezym) podjat ,,Express
Wieczorny“ (Nr 73, Kto chce, niech czyta). Dziennik ten ogranicza sie
zreszty do powtdérzenia — oczywiscie slusznych — argumentéw prof.
W. Taszyckiego, zamieszczonych w Nrze 3. poprzedniego (a nie bieza-
cego, jak podaje cytowany dziennik) rocznika naszego pisma. Artykulik
»Expressu“ powtérzyta, nie podajgc zreszta zrédia, ,Panoramka‘
w 75. Nrze ,,Kuriera Szczecinskiego®.

Rownie wazng jak radio instytucja, ktéra ma wiele do powiedzenia
i zrobienia w dziale kultury jezyka, jest szkola. Nic tedy dziwnego, ze
o niej wlaénie pisze wielu autoréw, ktérym sprawa tej kultury nie jest
obojetna. Wymieni¢ tu mozna sprawozdawczy artykul o Formach pracy
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zespolow przedmiotowych jezyka polskiego (z Biuletynu Kurso-konfe-
rencji — medice, cura te ipsum, koledzy-polonisci, czyz wypada wam
uczestniczyé w kurso-konferencjach? — Nr 5. ,.Szkoly Zawodowej‘), pet-
na trafnych wskazan wypowiedz dr Z. Bownika: W trosce o podniesienie
kultury jezyka polskiego (Nr 13/14 tegoz tygodnika) oraz kilka drobnych
wzmianek, ograniczajacych sie niekiedy tylko do wytknigcia uczniom —
nawet klas najstarszych — fatalnych bledéw ortograficznych lub innych
usterek jezykowych (z tej serii mozna wymieni¢ artykulik zamieszczony
w 55. Nrze ,Zycia Warszawy‘*: Catkiem serio — zadzej; dla nie wtajem-
niczonych warto wyjasni¢, ze chodzi o autentyczng .interpretacje* for-
my rzadziej, spotkana w wypracowaniu 7 uczniéw klasy... jedenastej).

— Uwagi, ale rzeczywidcie uwagi, a nie jakies$ niewiele moéwiace
ogdlniki o jezyku dziela literackiego, naleza do rzadko$ci, z calg zatem
satysfakcja zanotowaé mozemy kilka — niestety, tylko tyle — trafnych
zdan o jezyku Odyssei i wlasciwie jej nowego prozga dokonanego przekta-
du piéra Jana Parandowskiego (Jerzy Adamski: Barwy ziemi, albo kon-
sekwencja J. Parandowskiego, ,,Przeglad Kulturalny*, Nr 13). Recenzent
podkresla prostote i z niej wlasnie plypaca sile sugestywna barwnego,
podniostego w nastroju, ale hojnie czerpiacego z zasobéw mowy potocznej,
codziennej, operujacej konkretnym obrazem stylu Parandowskiego.

— Waznym skladnikiem prawdziwej kultury — nie tylko jezyko-
wej — jest wlaéciwy stosunek tzw. inteligenta dc gwary regionalne].
O wypadkach — jakze niefortunnych — wySmiewania sie rdzennych Po-
lakéw z mowy np. Mazuréw czy Warmiakéw pisano juz nieraz. Widocz-
nie jednak podobne fakty dalej sie mnoza, gdyz prasa codzienna nie prze-
staje poruszaé tej bolesnej czy raczej az zawstydzajacej sprawy. Jednym
z artykuléow tego wiasnie typu jest felieton Zb. B. w Nrze 48. ,.Slowa
Pow.“: Podlug jezyka. Latwo sie domy$li¢, iz autorowl chodzi o owych
powierzchownych oceniaczy — jak sam ich w cudzystowie nazywa, —
ktérzy za ,,dobrych* Polakow uwazaja jedynie ludzi postugujacych sie li-
teracka polszczyzna. Zreszta Zb. B., z przekonaniem piszac o pieknie
gwary $laskiej, bynajmniej nie jest jakims$ jej zaslepionym chwalca, gdyz
jednoczesnie apeluje do Slazakéw, by — nie pogardzajac swa ludowsg
mowa, starali sie zarazem poglebia¢ znajomosé¢ jezyka ogolnonarodowego.

Jeszcze bodaj gorsze niz jawne wyszydzanie gwary regionalnej —
jest jej mimowolne wprawdzie, ale w najwyzszym stopniu irytu-
jace karykaturowanie, jakiego dopuszcza sie kazdy niepowolany ,znaw-
ca‘ snobizujacy sie na ludowo. Jak zywiolowa reakcje wywoluje taka nie
zamierzona parodia $laskiej w danym wypadku gwary — mog!t sie prze-
konaé¢ ob. M. Sanigérski, ktorego doprawdy niefortunny popis (probka
§laskiej* gwary w ustach trenera Edwarda Dytki z kola sportowego hu-
ty Baildon, Nr 12 tygodnika . Dookota Swiata*) spotkal sie z namigtna
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w tonie i formie krytyka Bolestawa Suréwki w 73. Nrze ,,Dziennika Za-
chodniego®. Krytyka ta jest w zasadzie stuszna; o tonie jej niech da nam
pojecie sam tytul: Porachunek z bzdura — Dookola... stolowej nogi —
lub taki choéby urywek: ,,Wyglada to tak, ze biedny Edward Dytko nie
umie sig¢ wystowié i gada niczym jaka$ ciemna masa i analfabeta (...). Jed-
nym stowem idiotyzm do kwadratu*

O tygodniku, w ktérym ukazal sie¢ ten nieszczgsny wystep ,,gwa-
rowy", pisze obszernie Jacek Parwus (Nowe czasopismo dla miodziezy,
Nr 10 ,,Dzi§ i Jutro“, przy czym zwraca slusznie uwage na koniecznos¢
wiekszej troski o staranna forme jezykowsa oglaszanych w ,,Dookola Swia-
ta* artykulach. Od siebie dodamy, ze — wlasnie w piSmie dla mlodzie-
zy — szezeg6lng uwage poswiecié trzeba korekceie ... ortograficznej. Ina-
cze] spotyka¢ bedziemy takie kwiatuszki, jak owi fotoreportezy z ostat-
niej strony w Nrze 11 tegoz czasopisma.

Zwykla seria szczegbélowych uwag poprawnosciowych jest i tym
razem do$¢ obfita. Nie brak zresztg powtérzen. A wiec raz jeszcze — i to
z pewnoécig nie ostatni — czytamy o nagminno$ci przyimka na (,,Dzien-
nik Baltycki“, Nr 70 — W zakladzie pracy czy na zakladzie pracy?). Do
kolekeji natretnie modnych zwrotéow z na doda¢ tu mozemy zastyszana
w przychodni lekarskiej informacje: lekarz N. jest na chorobie, tzn.: jest
chory. Raz jeszeze, w dodatku niejeden, spotykamy sie z krytyka nadmia-
ru stéw obeych (Polacy nie gesi... Nr 82 ,,Sztandaru Mlodych®, ,,apel do
lingwisty, Nr 39 ,,Dziennika Polskiego* i in.).

Z nieco szerszego stanowiska ujmuje zagadnienie poprawnosci
B. Kos., autor artykutu: , Kilka uwag o gazetach powiatowych* (Nr 71
,,Glosu Szczecinskiego*). Nader stusznie przestrzega on autoréw prowin-
cjonalnych (..a jak tam ma sie rzecz z autorami z , metropolii‘“?) przed
uzywaniem pustych frazeséw i ogélnikéow, tzw. zawijaséw mySlowych,
ktore najczesciej Swiadczg o mysSlowe] pustce.

Do kacika humoru, ale humoru nastrajajgcego na ponuro, nadawa-
loby sie okreslenie cietych kwiatéw jako cieta masa towarowa. Jak cie-
te, to ciete — nic przeto dziwnego, ze Jan Szelag cietym dowcipem roz-
prawia sie z tego rodzaju chwastami, wyrostymi oczywiscie na tle ducho-
wego zbiurokratyzowania sie pewnych — jakby sie tu wyrazi¢ urzedo-
wo — czynnikéw z branzy dystrybucyjnej, czyli po prostu pewnych urzed-
nikéw handlowych (Ladne Kwiatki w Nrze 7. , Expressu Wieczornego®).

O omawianym przez nas w Nrze marcowym rzeczowniku zapadal-
noéé ponownie pisze ostatnio wymieniony dziennik (Nr 57). Tym razem
chodzi o rzeczowe objasnienie, nadestane do redakeji przez pewnego le-
karza. Zgodnie z tym, co pisaliémy, lekarz 6w stwierdza, ze zapadalno$é —
termin podobno juz w $wiecie lekarskim do§¢é wzyty — oznacza liczbe
przypadkéw zachorowan, nie za$ sklonnos$¢ do zachorowan. Przy sposob-
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nosci dowiedzieliSmy sie; ze obok terminu $miertelno$é (= odsetek zgo-
néw wérod wszystkich wypadkéw danej choroby) uzywany jest termin
umieralnoé o innym, $cisle okre§lonym znaczeniu: liczba zgonéw w da-
nym spoleczenstwie. Jak z tych wyjasnienn wynika, we wszystkich trzech
wypadkach chodzi o typowe terminy specjalne czyli techniczne, ktérych
uzycie i zastosowanie opiera sie na umowie, konwencji, nie zawsze cal-
kowicie zgodnej z bezposrednio odeczuwanym znaczeniem danego wyra-
zu. Umowno$é terminéw specjalnych jest rzeczg konieczng i nieuchron-
ng, chodzi tylko o to, by rozpieto§¢ miedzy znaczeniem umownym a tym,
ktére narzuca sie kazdemu bezpoérednio — nie byla zbyt wielka.
Niebezpieczny temat reformy ortograficznej byl przedmiotem tyl-

ko — na szczeScie! — dwu artykuléw, zamieszczonych w ,,Dzienniku Pol-
skim*.

W Nrze 8 dr Mezyk wystapit z projektem wprowadzenia tzw. —
zreszta niestusznie — pisowni fonetycznej, w Nrze za$§ 51. Olgierd Ter-

lecki w stanowczy sposob przeciwstawil sie podejmowaniu a nawet szer-
szemu dyskutowaniu podobnych préb (Nuz w bzuchu — czyli o katakli-
zmie). Redakcja na tych dwu wypowiedziach dyskusje zamkneta. I miata
stuszno$é. Kazda pisownia ma zle i dobre strony. Zawsze jednak bedzie
zle, gdy pisownie zbyt czesto zaczniemy zmienia¢ — i gdy nie bedziemy
sie do obowigzujacych przepiséw ortograficznych stosowaé. Boé¢ prze-
ciez — raz jeszcze trzeba to powtdérzyé: pisownia to nie sprawa jezyka,
lecz porzadku, azatem dotrzymywanie jej regul jest pro-
bierzem kultury zycia zbiorowego spolteczenstwa. A w tej wiasnie spo-
leczno-pqrzadkowej dziedzinie niejedno nasze czasopismo powaznie je-
szcze grzeszy (wystarczy wspomnieé choéby o tygodniku ,,Przekroj®).
A S.

OBJASNIENIA WYRAZOW 1 ZWROTOW

Wypadek — przypadek

Pewien korespondent pisze: ,Wyraz przypadek oznacza zdarzenie
nie przewidziane, nieoczekiwane. Na przyklad: ,przypadki chodza po lu-
dziach®, znaczy, ze w zyciu ludzi zachodzg zdarzenia nie przewidywane.
Powiedzenie ,,zrzadzil to przypadek‘ oznacza, ze jakie$ zdarzenie nie prze-
widziane, nieoczekiwane pokierowalo przebiegiem sprawy. ,Spotkanie
przypadkowe* oznacza spotkanie, ktérego nie mozna bylo przewidziec.
U Sienkiewicza zdanie , Nie mogt to byé prosty przypadek® znaczy, ze
chodzito o zdarzenie, ktore nie miato cech zdarzenia nie przewidywanego,
nie bylo tylko zbiegiem okolicznosci. 1 dlatego uwazam, ze jezeli chodzi
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o okreslenie zdarzenia przewidywanego, oczekiwanego, bardziej wtasci-
we jest uzycie wyrazu wypadek niz przypadek. Mimo to na przyklad
prawnik, ktéry nie tylko przewiduje, ale nawet wie na pewno, ze beda
zachodzi¢ zdarzenia kradziezy z wlamaniem, pisze: ,,w przypadku popel-
nienia kradziezy z wlamaniem® i tak dalej. Ten spos6b niewlasciwego uzy-
wania wyrazu przypadek przenika do wielu innych dziedzin. Wrecz ra-
zacy jest zwrot: ,,wode wypuszcza sie ze zbiornika w wyjatkowym przy-
padku“. O ilez lepiej i naturalniej brzmi zwrot, ktéry znajdujemy w ,,Za-
sadach pisowni* Jodlowskiego i Taszyckiego na stronie 53 wydanie 5:
W wyjakowych wypadkach, gdy liczebnik stoi z dala od rzeczownika“
itd. Do stusznych, jak wspomnialem, uwag korespondenta mozna dodac¢,
ze oprocz wyrazenia ,,w takim wypadku®, mozna jeszcze uzywaé wyra-
zenia ,,w takim razie“. Troche sie ono specjalizuje w znaczeniu zblizo-
nym do spéjnikowo uzytego to, na przyklad w zdaniach typu: ,jezeli mnie
nie zastaniesz w domu, w takim razie nie czekaj“. To samo znaczyloby:
.jezeli mnie nie zastaniesz w domu, to nie czekaj“. Ostatnia konstrukcja
jest lepsza: lepiej mowié ,,jezeli — to* niz ,,jezeli — w takim razie®.
Lepiej natomiast powiedzieé ,,w razie spéznienia® niz ,, w wypadku spoz-
nienia‘, od czego znowu gorsze jest w przypadku spéZnienia, jak z pew-
nym uporem moéwia i piszg niektorzy.

Reakcja na

Ktora z dwoch stylizacji zdania majgcego mie¢ te samg tres¢ jest
lepsza, czy: ,,OSwiecenie to reakcja w stosunku do systemu feudalnego,
sposobu my$lenia i ideologii Kosciota katolickiego*, czy tez: ,,OSwiecenie
to reakcja na ustréj feudalny, na sposéb myélenia i na ideologie KoSciota™.
Réznica miedzy tymi stylizacjami polega na tym, ze w pierwszej uzyte
jest wyrazenie ,,reakcja w stosunku do systemu“, w drugiej ,,reakcja na
ustréj*. To drugie wyrazenie jest lepsze, bo zaréwno czasownik reago-
waé, jak rzeczownik reakcja w znaczeniu »czynno$ci reagowania« Igczy
sie z przyimkiem na raczej niz z wyrazeniem ,,w stosunku do*. Mowimy:
Jego reakcja na te stowa bylo oburzenie, taka reakcja na projekt ulep-
szenia nie bylaby stuszna i podobnie. Gdy sie napisze, ze Oswiecenie to
reakcja w stosunku do systemu feudalnego, to moglby kto w pierwszej
chwili zrozumieé¢, jakoby oswiecenie mialo byé okresem reakecji w po-
réwnaniu z okresem feudalizmu, co byloby niedorzecznoscig.

Nie staé jq

Jak nalezy powiedzieé ,nie sta¢ jej na kupno ksigzki" czy tez ,nie
staé¢ ja na kupno ksiazki“? — Gramatycy opowiadaja sie raczej za kon-
strukcja druga, z biernikiem, na tej podstawie, ze w wyrazeniach bez-
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podmiotowych bezokolicznik nie jest dopelniaczem zaleznym od slowa
zaprzeczonego, lecz orzecznikiem. Formy biernikowej uzywa sie réwniez
w takich wyrazeniach jak ,nie bylo co rzec“, ,,nie ma co robi¢“, , niespo-
s6b to zrozumieé*. Styszy sie, a czasem nawet widzi sie w druku, niewla-
sciwie uzyta forme dopelniacza w takich zdaniach jak ,,tego sie nigdy
nie zdarzalto“.

W tym wypadku blad polega na tym, ze w dopetniaczu znalazl sie
podmiot, ktéry powinien pozostaé w mianowniku niezaleznie od tego,
czy orzeczenie jest zaprzeczone czy nie. Méwimy: ,,oni jada“ — ,,oni nie
jada“ i tak samo ,,to sie zdarza“, ,to sie nie zdarza“. Niewlasciwy dopeil-
niacz zostal zwyczajowo u$Swiecony w zwrocie ,tego nigdy nie bywa®,
chociaz w odpowiednim zdaniu nie zaprzeczonym: ,.to bywa‘ zaimek to
jest podmiotem i powinien bylby zachowaé¢ forme mianownikowa i w po-
taczeniu z orzeczeniem zaprzeczonym.

Stosunek do tekstu autorow

Czy nalezy, gdy sie cytuje autoréw nie zyjacych poprawia¢ ich ble-
dy jezykowe, na przyklad pisaé¢ zadowalat zamiast zadowalnial itp.? —
Z tekstami autor6w uczniowie majg do czynienia w czytankach i w za-
sadzie odpowiedzialnoéé za tekst obarcza wydawce czytanek. Rzeczg nau-
czyciela jest zwré6cenie uczniowi uwagi na niewlasciwos$é jakiejs formy,
jezeli taka forma znajdzie sie w czytanym tekscie. Moze sie¢ to zdarzy¢
nawet, gdy sie czyta Mickiewicza, ktéry uzywa na przyklad w ,,Panu Ta-
deuszu" formy prosiemy: ,,Panowie na ten uklon niemy uklonili sie
i rzekli: prosiemy*. Nie mozna w teks$cie mickiewiczowskim zamiast pro-
siemy napisa¢ prosimy i nie mozna takze deklamujac ten wiersz wymaoé-
wic¢ inacze] niz prosiemy, bo byloby to i znieksztalceniem tekstu i naru-
szeniem rymu. Nauczyciel musi natomiast przestrzee ucznia przed potrak-
towaniem formy prosiemy jako normy i przed uzywaniem innych form
podobnych (méwiemy, robiemy: sa to, nawiasem mowige, formy, ktére
sie dosé czesto styszy w Warszawie).

Stwierdzenie tego, ze fakt uzycia jakiej§ formy przez wielkiego
poete jeszcze nie wystarcza do uznania jej za wzorowa, moze dostarczyc¢
nauczycielowi sposobnosci do ogoélniejszych uwag na temat kryteriow
poprawnosci jezykowej.

W. D.




KOMUNIKAT

W zwigzku ze zmiang dotychczasowej formy prenumeraty bezposredniej

w P. P. K, ,RUCH" i wprowadzeniem w to miejsce prenumeraty zleconej, podajemy
do wiadomoéci naszych Prenumeratoréw blizsze szczegoly tej zmiany:

1.

Zmiana dotyczy przede wszystkim prenumeratoréw indywidualnych, ktérzy nie
beda jak dotychczas wplacali prenumeraty na konto ,,RUCH“-u w P. K. O. a wpla-
ty dokonywaé beda mogli bezposrednio w urzedach pocztowych, w specjalnych
okienkach czy tez u wyznaczonych do przyjmowania prenumeraty pracownikéw
poczty, ktorzy beda od razu wystawiali pokwitowania przyjecia prenumeraty. Pre-
numeratorzy indywidualni bedg mogli réwniez zamawiaé prenumerate i dokony-
waé przedplaty u listonoszéw. Sposdb ten uwazamy, jezeli idzie o prenumeratoréw
indywidualnych, za korzystny, gdyz listonosze beda przypominali prenumeratorom
o konieczno$ci uiszczenia w terminie przedplaty i beda dbali o staranng obstuge.
Zniesienie prenumeraty bezposredniej nie dotyczy w roku biezgcym urzedéw i in-
stytucji, ktére zamawiajg prenumerate czasopism pisemnie w P. P. K. ,RUCH".
W takich bowiem wypadkach P. P. K. ,,RUCH" przyjmie zamdwienie i wyko-
nuje je kredytowo wysylajac jednoczeénie r-k, ktéry bedzie podstawa do dokona-
nia przelewu, czy tez uregulowania naleznosci w inny spostb. Regulowanie nalez-
noéci za prenumerate przez urzedy, instytucje i inne organizacje w drodze prze-
lewow bankowych pozostaje nadal utrzymane réwniez i w tych wypadkach, gdy
prenumerator, instytucja itp. wplaca naleznosé rownoczesnie z zamdéwieniem,.
Uprzedzamy przy tym zainteresowanych prenumeratoréw, urzedy, insty-
tucje i t. p-, Zze od 1 stycznia 1953 r. P. P. K. ,RUCH" nie bedzie przyjmowalo pre-
numeraty kredytowej, a chcac unikngé przerwy w dostawie czasopism z po-
czatkiem roku 1953, konieczne jest uregulowanie naleznoéci ze prenumerate z gory
juz w roku 1953, w terminach podawanych przez placéwki pocztowe i po cenach
uwidocznionych w cenniku.
Przyjmowanie wplat gotéwkowych na prenumerate, bezposrednio przez placéwki

"P. P. K. ,RUCH" zostaje skasowane. Nie dotyczy to prenumeraty zbiorowej zama-

wianej u kolporteréw zakladowych, ktérzy nadal bedg wplacali nalezno$ci i skla-
dali zamdéwienia w terenowych placéwkach P. P. K. ,RUCH".

Zarowno urzedy i agencje pocztowe oraz listonosze bedg przyjmowaé zamodwienia
na prenumerate czasopism tylko na najblizszy okres po dokonanej wplacie: miesige,
kwartal itd.

Weszelkie reklamacje dotyczace nieterminowej dostawy prenumerowanych czaso-
pism, brakéw w dostawie oraz innych niedokladnos$ci nalezy wnosi¢ wylacznie do
tej placéwki pocztowej lub listonosza u ktérego ziozono zaméwienie na prenu-
merate czascpism. Bezposrednie zglaszanie reklamacji do P. P. K. ,RUCH" lub
innych instytucji powoduje opéznienie w szybkim zalatwianiu reklamacji i jest
przyczyna zbednej korespondenciji.

Zazalenia w wypadku nienalezytego zalatwienia wniesionych reklamacji kierowaé
nalezy do Generalnej Dyrekeji P. P. K. ,RUCHY, Warszawa, ul. Wilcza 46.

Generalna Dyrekcja P. P, K. ,,RUCH*"

ADRES ADMINISTRACJI:

P. P. K. ,RUCH"“ — WARSZAWA, UL. SREBRNA 12. TEL.: 8-05-42
WARUNKI PRENUMERATY:

Przedplata roczna z przesylka pocztows 30.— zt (10 zeszytow)
Przedptata pélroczna z przesyiks pocztowsg 15.— zt (5 zeszytow)
Cena pojdynczego zeszytu 3.— zl

Konto P.K.O. Warszawa I-15814 (,,Poradnik Jezykowy'’)

Naktad 2500. Pap druk. satynowany kl. V, 70 gr Bl. Druk uk. maj 1954.

Zam 116. Stol Zakt Graf. Drukarnia Naukowa, W—wa ul Sniadeckich 8, 5-B-12768




NOWOSCI NOWOSCI

R Berwinski — Ksiega zycia i Smierci. (Wybdor pism).
Z prac IBL P, A, N. opracowata M. Janion . . . . 2zt 20—
J. Blizinski — Pan Damazy. Komedia w czterech aktach.
Opracowal Z. Wasilewski N e b SRS L
D. Brecht — Trzy dramaty. Przelozyh S. Lec, Z. Kraw-
czykowski 1 W. Lewik. Wstep J. A. Szczepanskiego . . ,, 2450
B. Cellini — Zywot wlasny. Spisany przez niego samego.
Przelozyt L. Staff . . . P . »w 16—

D. Defoe — Przypadki Roblnzona Kruzoe, Wyd pod red. J.
Kotta. T. I przetozyl J. Birkenmajer; 1. II przekiad ano-
nimowy z XIX wieku. Opracowal Grzegorz Sinko. Wste-

pem opatrzyl J. Kott. Ilustracje J. I. Grandville'a . . , 37—
Diderot — Kubu$§ fatalista i jego pan. Przelozyl i wste-

pem . opalrayl T Zelefiskd (Boy) ' - .0 8 0L e e M=
G. Flaubert — Szkola uczué. Przelozyla z francuskiego

A, Micihska . . . » 18—

A. Fredro — Pan Geldhab, Komedla W trzech aktach Mal’a
kronike zycia i tworczodci Fredry opracowal W. Lewik,

Przypisami opatrzyla A. Frybesowa . . . . . . , 320
H. Kleist — Rozbity dzban, Komedia w dwunastu scenach.

Przelozyl z niemieckiego Z. Krawczykowski . . . » B—
J. Krzyzanowski — Historia literatury polskiej od éredw

niowiecza do XIX wieku . . . e A e L e e T
E. Osmanczyk — Slask w Polsce LudOWEJ S TR e A et 0
T. Rézewicz — Wybér wierszy (1945—1952) . . . , T.—
J. Stowacki — Fantazy. Dramat w pieciu aktach. Wstep

J. Skérnickiego o Prlro SEsboae . - oGl Sl R S T s
L Staff — Wiklina . . » 2=
W.Szekspir — Kupiec wenecki. Przelozyl R. Brandstaetter s B8—
Teokryt — BSielanki. Przelozy! i opracowat A. Sandauer . , 77— |
I. Turgieniew — W przededniu — Ojcowie 1 dziecl.

Przetozyl T. Stepniewski (Z pism I. Turgieniewa pod ;

red Pl Herbra)® o 2000 Ty . o = A
L. Totstoj — Dziecinstwo. Lata chloplqce Miodosec. (Z pism ;

L. Tolstoja pod ted. P. Hertza) . . . . . . . . 1550 :

PANSTWOWY INSTYTUT WYDAWNICZY




