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ROK JEZYKA POLSKIEGDO

Specjalna uchwala z 22 grudnia 2005 r. Senat RP oglosil rok 2006
Rokiem Jezyka Polskiego. Uznajac, ze jezyk jest podstawowym sklad-
nikiem tozsamosci Polakow i dobrem kultury narodowej, Senat wyra-
zil przekonanie, ze ten rok bedzie sprzyjal pokazywaniu polszczyzny
w calym jej bogactwie i w calej réznorodnosci - od jezyka ogélnego do
odmian regionalnych i gwar ludowych. Wejscie Polski do Unii Euro-
pejskiej — zdaniem Senatu - spowodowalo, ze odpowiedzialnos¢ za
polszczyzne nabrala nowego, miedzynarodowego wymiaru. Skoro je-
zyk polski stal sie jednym z oficjalnych jezykéw Unii, nalezy dbac o niego
nie tylko w kraju, lecz takze upowszechniac¢ jego znajomosc¢ i wiedze
o nim poza granicami Polski.

W Roku Jezyka Polskiego odbylo sie w Polsce wiele seminariow,
konferencji i kongresow, krajowych i miedzynarodowych, a takze kon-
kursow krasomoéwczych i recytatorskich oraz quizow ze znajomosci wie-
dzy o jezyku polskim, dziesiatki imprez, w tym takze masowe konkur-
sy (dyktanda) ortograficzne.

Obowiazki wspotkoordynatora obchodéw Roku powierzono Radzie
Jezyka Polskiego, ktora tez przyjela patronat nad projektami réznych
instytucji, majacymi shuzy¢ upowszechnieniu wiedzy o polszczyznie
i szerzeniu jej rozumnego milosnictwa. Jednym z tych zamierzen byto
wlasnie wydanie w 20 oficjalnych jezykach Unii Europejskiej broszury
o jezyku polskim, jego przeszlosci i wspolczesnosci.

Ta broszura, sluzac upowszechnieniu wiedzy o jezyku polskim,
ma sie przyczyni¢ do wspolpracy w przeplywie informacji o jezykach
europejskich i o sytuacji jezykowej w krajach UE, a przez to do roz-
woju Europy rozbrzmiewajacej wieloma jezykami (w tym polskim) i jej
mieszkancow porozumiewajacych sie miedzy soba w réznych jezykach,
w tym takze w polskim, bedacym integralnym skladnikiem europej-
skiej roznorodnosci.

Prof. dr hab. Andrzej Markowski
przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego

Warszawa, w grudniu 2006 r.

" Z okazji Roku Jezyka Polskiego zostala wydana broszura, ktéra pozwa-
lamy sobie przedrukowac¢ na naszych lamach.
Redakcja
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JEZYK POLSKI

Z 38 milionami uzytkownikéw w Polsce, 2 milionami w Europie poza
Polska i do tego okolo 8 milionami gléwnie rodowitych uzytkownikow
poza Europa jezyk polski nalezy do 25 najwickszych jezykow swiata.
Jest jednym z 10 najwiekszych jezykéw w Europie. Pod wzgledem licz-
by rodowitych uzytkownikow zajmuje széste miejsce w Unii Europej-
skiej. W réznym stopniu zna go okoto 50 mln ludzi. Jako jezyk ojczys-
ty (Scislej: jako first language) deklarowany jest, wedlug Languages of
the World, przez mieszkancéw 21 krajow. Dla okolo 45 milionow jest
jezykiem ojczystym.

Ponad 37 milionow rodowitych uzytkownikow jezyka polskiego
mieszka w Polsce, gdzie mniejszosci jezykowe stanowia nie wiecej niz
3-4% ogo6tu ludnosci, tj. mniej niz 1 milion. Wedlug studium Europe-
ans and their Languages 98% mieszkancow Polski wskazuje jezyk
polski jako swoj jezyk ojczysty. Czlonkowie mniejszosci jezykowych
w Polsce sa zwykle dwujezyczni w tym sensie, ze mowia takze po pol-
sku, a mlodsze generacje rowniez czytaja i pisza po polsku.

Jezyk polski nalezy razem z jezykiem czeskim, slowackim, kaszub-
skim, dolnotuzyckim, gérnotuzyckim oraz wymarlym polabskim do
zachodnioslowianskiej grupy rodziny indoeuropejskiej. Ta rodzina dzieli
sie na dwie czesci - satem i kentum. Jezyk polski wraz z pozostalymi
jezykami slowianskimi, baltyckimi i iranskimi reprezentuje jej czesc
satem (por. czeskie srdce, litewskie Sirdis, polskie serce wobec angiel-
skiego heart, francuskiego coeur, greckiego xapda, lacinskiego cor, nie-
mieckiego Herz).

Od innych jezykow zachodnioslowianskich odrézniaja jezyk polski
m.in. nastepujace cechy:

1. przejscie dawnych zgloskotworczych (sonornych) spolglosek ri I
w ar, ier lub il, por. polskie samna, kark, pierscien, wilk wobec czeskich
srna, krk, prsten, vik;

2. przejscie palatalnych spoélglosek t’, d’, r’ w miekkie ¢, dz, rz,

3. staly akcent paroksytoniczny (tzn. na przedostatniej sylabie) oraz
brak iloczasu i intonacji (poza ekspresywna).

OSOBLIWOSCI JEZYKA POLSKIEGO

Pod wzgledem fonetycznym wspolczesny polski jezyk literacki
charakteryzuje sie niewielka liczba samoglosek (sa to: a, ¢, o, u, i,y e
g; nie ma wsréd nich rozréznienia na krotkie i dlugie) i stosunkowo
duza liczba spolglosek, ktore w tekscie wystepuja dosc czesto w gru-
pach spélgloskowych. Pomimo niewielkiej liczby samoglosek sa wsrod
nich dwie odziedziczone z epoki praslowianskiej, ktorych nie ma w wiek-
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szosci jezykow europejskich i w zadnym ze wspoélczesnych zywych je-
zykow slowianskich. Sa to samogloski nosowe g (wbrew pisowni jest
to nosowe o, nie a) oraz ¢. Zreszta i w jezyku polskim w réznych oko-
licznosciach traca one swoja nosowosé. Na koricu wyrazu - tzn. w wy-
glosie - wymawia sie z wyrazna nosowoscig tylko samogloske g
(np. z takq ladna ksiqzkaq), natomiast samogloske ¢ na koncu wyrazu
wymawia si¢ dzis jak e (np. lubie cie, cho¢ sie pisze lubie cig). W $rod-
ku wyrazu obie te samogloski wymawiane sa jako nosowe tylko przed
spolgloskami szczelinowymi w, f, s, 2z, sz, 2, §, 2, ch; przed pozostalymi
spolgloskami (tzn. przed p, b, d, t, ¢, dz, cz, dz, ¢, dz, k, g) ich nosowos¢
wydziela sie w osobna nosowa spélgloske m, n lub r; na przyklad mowi
sie i pisze wqgsy, wech, ale mowi sie zombek, zemby, wentka, piend,
cho¢ sie pisze zgbek, zeby, wedka, piec. Przed gloskami [i { zaréwno q,
Jjak i e traca nosowos¢: mowi sie wziol, wzieli, cho¢ sie pisze wziagt, wzieli.

Wrazenie nasycenia polskiego tekstu spolgloskami poteguje dodat-
kowo ortografia; zgodnie z nia niektore spolgloski niemajace swoich
liter w alfabecie lacinskim zapisuje sie dwiema literami dla spélglosek,
np. zapisy sz, cz oznaczajq gloski s (ang. sh) i ¢ (ang. ch). Bawic i stra-
szy¢ maja cudzoziemcow specjalnie w tym celu ukladane zdania.

Na przyklad:

W gaszczu szczawiu we Wrzeszczu
Klaszcza kleszcze na deszczu.

Albo:

W Szczebrzeszynie chrzaszcz i trzmiel
brzmia w trzcinie.

Ale takze tekst:

Mali po polu hulali i pili kakao.
jest tekstem polskim.

W praktyce wieksze klopoty niz wymowa glosek $ (ang. sh) i ¢ (ang.
ch), a nawet ich polaczenia $¢ (ang. shch), sprawia cudzoziemcom (na-
wet rodowitym uzytkownikom innych jezykow slowianskich) rozréoznie-
nie szeregow glosek: s (np. sam), s’(np. sinologia), $§ (np. $miech) i $ ozna-
czane w pismie jako sz (np. szpilka) oraz c (np. caly), ¢’ (w zapozyczeniach,
np. cito), ¢ (np. éma) i ¢ oznaczane w pismie jako cz (np. czapka).

Kazda spéigloska na koficu wyrazu, czyli w wyglosie, wymawia-
na jest zawsze bezdzwiecznie: mowi sie grat, cho¢ sie pisze grad. Jezeli
jednak nastepny wyraz zaczyna sie od spolgloski dZzwiecznej, wygloso-
wa spolgloska wyrazu poprzedzajacego zachowuje dzwiecznosé lub sie
udzwiecznia. Szczegolna sytuacja powstaje, kiedy jakis wyraz konczy
sie spolgloska, a nastepujacy po nim zaczyna sie samogloska lub kté-
ras z tzw. glosek plynnych (sonornych): m, n, I, r. Sposéb wymowy
wyglosowe) spolgloski wyrazu poprzedzajacego dzieli Polske na dwie
czesci: pélnocna - ubezdzwieczniajacg i poludniowa - udzwieczniaja-
ca. Mieszkancy Mazowsza z Warszawa wymawiaja brat ojca, brzek lasu,
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a mieszkancy Malopolski z Krakowem - brad ojca, brzeg lasu. Zjawi-
sko to, znane jako sandhi, wystepuje tez w innych jezykach, m.in. w bry-
tyjskim angielskim.

Akcent wyrazowy jest staly: pomijajac regularne wyjatki, pada na
przedostatnia sylabe. Wyrazy sa zwykle wielosylabowe, a na ich wzgled-
na dlugosé w tekscie wplywaja koncowki fleksyjne oraz liczne przed-
rostki i przyrostki modyfikujace znaczenie lub nacechowanie emocjo-
nalne wyrazu.

Jest jezyk polski jezykiem fleksyjnym: wyrazy deklinowane (rze-
czowniki, przymiotniki, liczebniki i zaimki) maja:

- siedem przypadkow

- dwie liczby

- trzy rodzaje w liczbie pojedynczej

- dwa rodzaje w liczbie mnogiej
czasowniki wystepuja w roznych formach ze wzgledu na osobe, liczbe,
rodzaj oraz czas, tryb, strone i aspekt.

W uzyciu czasownika na tle jezykow germanskich i romanskich
wyroznia sie jezyk polski rozbudowana, raczej slowotworcza niz flek-
syjna kategoria aspektu, ktora w sposob ekonomiczny rekompensuje
stosunkowo skromny zasob czasow gramatycznych. Czasowniki two-
rzone za pomoca przedrostkow i przyrostkow informuja nie tylko o nie-
dokonaniu lub dokonaniu danej czynnosci (np. robi¢, ndk. vs. zrobic,
dk.), ale takze o tym, czy ja powtarzano wielokrotnie (np. czytywad), ze
zostala rozpoczeta (np. zaspiewad), ze sie przywyklo ja wykonywac
(np. rozpié sig), ze trwala tylko pewien czas (np. potariczyd) lub przez
jaki$ caly okres (np. przetariczyd itp. Panuje opinia, ze opanowanie
poprawnego uzywania aspektéw jest najtrudniejszym zadaniem dla
obcokrajowca uczacego sie jezyka polskiego.

Osobliwoscia jezyka polskiego jest system liczebnikow. Wiekszosc¢
ich odmienia sie przez przypadki i rodzaje, a oprocz liczebnikow glow-
nych (jeden, dwa, trzy...) i porzadkowych (pierwszy, drugi, trzeci..) uzywa
sie jeszcze liczebnikéw zbiorowych, mnoznych, wielorakich i utamko-
wych. Forma liczebnika zalezy od tego, co jest liczone! Polacy
mowia: dwa konie [two horses], ale dwaj chlopcy//dwéch chiopcow [two
boys|, dwie dziewczynki [two girls] i dwoje dzieci [two children|. Sys-
tem liczebnikéw ulega uproszczeniu: kilka pokolen wstecz byl jeszcze
w uzyciu osobny szereg liczebnikéw ulamkowych péttora (‘jeden i pot),
pottrzecia (‘dwa i pél’), pélczwarta (‘trzy i pot) itd. oraz istnialy osobne
formy dla szeregu samowtor (‘we dwoch’), samotrzec (‘'we trzech’), sa-
moczwart (‘we czterech’).

Dzieki stosunkowo rozbudowane;j fleksji szyk wyrazéw w polskich
zdaniach jest swobodny. Nie jest on jednak calkiem dowolny. Swo-
bode szyku ograniczaja czynniki stylistyczne i logiczne, a nie grama-
tyczne ani nie znaczeniowe. Mozna wiec powiedzie¢ zarowno Ojciec czyta
ksigzke corce, jak i Cérce czyta ksigzke ojciec, a takze Ksiqzke czyta
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ojciec corce albo Coérce ksigzke ojciec czyta, a nawet Czyta ksigzke oj-
ciec corce. Wszystkie te zdania sa gramatycznie akceptowalne, choé¢
tylko pierwsze poza kontekstem brzmi naturalnie.

W nastepstwie przyjecia w X w. chrzescijanstwa z Rzymu za po-
srednictwem Czech (w przeciwienstwie do Rusi Kijowskiej) ziemie pol-
skie znalazly sie w orbicie wplywoéw zachodnioeuropejskich. Ich prze-
Jawem o dalekosieznych skutkach stalo sie korzystanie z alfabetu
lacinskiego do zapisu najpierw pojedynczych polskich wyrazéw, potem
zdan, a wreszcie tekstow. To juz w okresie rekopi$smiennym, a wiec
w wieku XV ustalily sie ogélne zasady zapisywania glosek, dla ktérych
zabraklo liter lacinskich.

Wspolczesny alfabet polski sklada sie z nastepujacych 32 liter: Aa
Aa Bb Cc C¢ Dd Ee Ee Ff Gg Hh li Jj Kk LI Lt Mm Nn Nn Oo 06 Pp Rr
Ss S8 Tt Uu Ww Yy Zz 2z 2z. Ponadto w wyrazach zapozyczonych sto-
suje sie litery Qq, Vv i Xx.

ZROZNICOWANIE JEZYKA

Biorac pod uwage liczbe uzytkownikow, kulturalna odmiana ogél-
na jezyka polskiego, czyli polski jezyk literacki, jak sie tradycyjnie na-
zywa standardowy jezyk polski, jest stosunkowo jednolita terytorial-
nie. Jej obecne zroznicowanie wynika raczej z czynnikow spolecznych,
zawodowych i funkcjonalnych niz regionalnych. Ostatnio szczegélnie
istotna wydaje sie opozycja jezyk oficjalny/publiczny - jezyk potocz-
ny/prywatny. Zanikajace réznice dialektalne i gwarowe utrzymuja sie
tylko wsrod ludnosci wiejskie;j.

Historycznie i jezykowo uzasadniony jest podzial ziem zamieszka-
nych przez ludnos¢ méwiaca po polsku na cztery czesci, ktore sche-
matycznie mozna przedstawi¢ w ten sposob:

[ " Dialekt \ﬁéikﬂb&hkl l_ Dlaléitl" mazowieckl
Z Dialekt $laski | Dialekt malopolski

L

Z tych czterech dialektow tylko dialekt slaski jest dzi§ zywy, nie-
ograniczony do ludnosci wiejskiej, a nawet mimo wewnetrznego zroz-
nicowania czesc jego uzytkownikow wykazuje ambicje usamodzielnie-
nia go w slaski jezyk regionalny. Znaczna zywotnos¢ wykazuje ponadto
nalezaca do dialektu matopolskiego gwara podhalanska, czyli mowa
podtatrzanskich gorali. Mowa Kaszubéw (mieszkancéw Pomorza), uwa-
zana do niedawna przez wiekszos¢ polskich jezykoznawcow za jeden
z dialektow jezyka polskiego, uznana zostala ustawowo za osobny je-
zyk regionalny.
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SWIADOMOSC JEZYKOWA

Swiadomos¢ znaczenia wspolnego jezyka dla istnienia narodu byla
zywa juz w XIV w. wsréd mieszkancow ziem polskich, ktorzy okreslali
siebie jako ludzi jezyka polskiego (homines linguae Polonicae), a okolo
roku 1440 Jakub Parkoszowic, jeden z profesoréow Akademii Krakow-
skiej, porownywal zastugi w rozwijaniu i doskonaleniu jezyka ojczyste-
go z zastlugami rycerzy broniacych granic ojczyzny. Drukarze w XVI w.
deklarowali, ze wydaja polskie ksiazki z milosci do jezyka polskiego.

Taki stosunek do jezyka pozwolil utrzymac Polakom poczucie toz-
samosci narodowej po utracie panstwa, podzielonego w XIX w. mie-
dzy Rosje, Prusy i Austrie. Wielu polskich poetow utozsamialo swoja
ojczyzne z jezykiem polskim. Podobnie w korncu XX w. 92% miesz-
kancow Polski w wieku ponad 14 lat proszonych o odpowiedz na py-
tanie: Co najbardziej lqczy Polakéw? wskazywalo jezyk polski. Jezyk
byl wskazywany czesciej niz wspoélna historia, terytorium, religia,
a nawet panstwo.

HISTORIA JEZYKA POLSKIEGO

Polski jezyk literacki wywodzi sie z zachodnioslowianskich dialek-
tow uzywanych na obszarze pézniejszej Wielkopolski 2z osrodkiem
w Gnieznie i Poznaniu, zasiedlonym w X w. przez plemie¢ Polan, i ob-
szarze pozniejszej Malopolski z osrodkiem w Krakowie, zasiedlonym
przez plemie Wislan. Skromniejszy udzial w ksztaltowaniu polskiego
jezyka literackiego mialo Mazowsze (cho¢ lezaca na jego terytorium War-
szawa od XVII w. byla siedziba dworu krolewskiego, a od 1918 r. stala
sie nie tylko faktyczna, ale tez formalna stolica panstwa) i inne regio-
ny Polski.

Przez kilkadziesiat lat toczyl sie wsrod polskich jezykoznawcow spor
o to, ktéry z dwoch dialektéw (wielkopolski czy malopolski) odegral waz-
niejsza role w formowaniu ponadplemiennego jezyka polskiego. Obec-
nie dominuje poglad, ze rozwoj jezyka przebiegal rownolegle z rozwo-
jem polskiej panstwowosci: skoro jej kolebka bylo panstwo Polan
z osrodkiem wladzy w Gnieznie i Poznaniu, tam tez wokot dworu ksia-
zecego zaczal sie formowac ponadplemienny jezyk. Kiedy zas glownym
osrodkiem wladzy panstwowej i siedziba dworu ksiazecego, a z cza-
sem tez centrum kulturalnym stal sie Krakow, ow ponadplemienny
jezyk ulegal wplywom miejscowego dialektu malopolskiego. W XVIII
i XIX w. istotna role w rozwoju polszczyzny odegraly wschodnie ziemie
dawnej Rzeczypospolitej, skad pochodzili najznakomitsi 6wczesni pol-
scy pisarze.

Najstarsze zapisy polskiego tekstu pochodza z XII w.; sa to osobowe
i miejscowe nazwy wlasne w lacinskim dokumencie z roku 1136. Prze-
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szlo 200 lat mlodsze sa pochodzace z lat pieé¢dziesiatych XIV w. kaza-
nia, bedace najstarszymi zachowanymi pisanymi polskimi tekstami.
Najstarszym zachowanym przekladem z laciny na jezyk polski wieksze-
go tekstu jest psalterz z okolo roku 1380. Najstarszy, jeszcze rekopi-
Smienny polski przeklad Biblii powstal okolo roku 1450. Ponad 100 lat
musialo jeszcze uplynac, by sie ukazal drukiem polski przeklad Biblii,
co sie stalo w roku 1561. Jej ttumacz moégl juz korzysta¢ z wydanego
w roku 1526 lacinsko-niemiecko-polskiego slownika, opracowanego przez
Jana Murmeliusza. W roku 1568 wydana zostala drukiem pierwsza gra-
matyka jezyka polskiego Polonicae grammatices institutio; jej autorem byl
spolonizowany Francuz Piotr Statorius Stojenski. Sto lat po pierwszej
drukowanej polskojezycznej Biblii, tzn. w roku 1661, zaczela sie ukazy-
wac - podobnie jak 30 lat wczesniej we Francji ,La Gazette” z inicjatywy
dworu krolewskiego - pierwsza polska gazeta ,Merkuriusz Polski”.

Wspolczesny polski jezyk literacki uksztaltowal sie w polowie XVI w.
Niemala w tym zasluga pisarzy i poetow: Biernata z Lublina (ok. 1465
- po 1529), Mikolaja Reja (1505-1569), Jana Kochanowskiego (1530-
-1584), Piotra Skargi (1536-1612). W jego ujednolicaniu wazna role
odegrali krakowscy drukarze, jak Jan Haller, Florian Ungler, Maciej
Wierzbieta, pochodzacy ze Slaska Hieronim Wietor, Maciej i Marek
Szarffenbergowie. Wielcy pisarze zachowali istotny wplyw na rozwdj
swiadomosci jezykowej i jezyka Polakow w wieku XVIII (np. poeta Ignacy
Krasicki, 1735-1801), a takze pozniej, jak $wiadcza przyklady Adama
Mickiewicza (1798-1855), Juliusza Slowackiego (1809-1849), Aleksan-
dra Fredry (1793-1876), Henryka Sienkiewicza (1846-1916), Bolesla-
wa Prusa (1847-1912). Panuje poglad, ze to wlasnie literatura, zaréw-
no piekna, jak i naukowa, oraz w pewnym stopniu prasa pozwolila
zachowac wspolnote jezykowa pozbawionej wlasnego panstwa ludno-
sci ziem polskich, podzielonych przez ponad 120 lat miedzy trzy euro-
pejskie mocarstwa: Rosje, Prusy i Austrie. Wspolczesnie wplyw litera-
tury na jezyk publiczny i potoczny jest stosunkowo niewielki
w porownaniu z wplywem mediow, a zwlaszcza reklamy.

Tworczosc¢ w jezyku polskim przyniosla czworgu polskim pisarzom
Nagrody Nobla w dziedzinie literatury. Byli to: Henryk Sienkiewicz
(1905), Wladystaw Reymont (1924), Czeslaw Milosz (1980) i Wislawa
Szymborska (1996).

WPLYWY JEZYKOW OBCYCH

Jezyk polski ksztaltowal sie i rozwijal, najpierw razem z innymi
dialektami slowianskimi, péZniej samodzielnie, ulegajac wplywom roz-
nych jezykow i jednoczesnie wzbogacajac zapozyczeniami swoj zasob
pojec i slow. Do najstarszych, jeszcze prehistorycznych, naleza zapo-
zyczenia iranskie (m.in. bdg, raj) i gockie (m.in. chleb, ksiqgze). Potem,




10 ROK JEZYKA POLSKIEGO

w sredniowieczu, w wiekach XI-XV przyszla fala zapozyczen czeskich
i lacinskich (np. parafia, proboszcz), glownie zwigzanych z chrzesci-
janska religia, obrzedowoscia i organizacja koscielna, oraz niemiec-
kich, zwiazanych zwlaszcza z budownictwem, gospodarka i zarzadza-
niem (np. dach, cegla, burmistrz, ratusz, wojt). Wplyw jezyka czeskiego
przejawial sie szczegolnie w posrednictwie w przejmowaniu termino-
logii chrzescijanskiej, np. kosciél, opat, przeor, oraz w dostosowywa-
niu fonetycznej formy polskiego wyrazu do wzoru jezyka czeskiego
jako bardziej eleganckiego (tym wplywem wyjasnia si¢ forme polskich
wyrazow wesele, serce zamiast wiesiele, sierce). W XVI w. nasilaja sie
wplywy jezyka wioskiego (Swiadcza o nich zapozyczone wyrazy: pa-
lac, kapela, kalafior, kasa, opera) i francuskiego (Swiadcza o nich za-
pozyczone wyrazy: bulwar, adres, bukiet, awans, afera, krem, para-
sol), ktore przetrwaja az do konca wieku XIX. W tymze wieku XIX
zaznaczyly sie w roznych dziedzinach Zycia publicznego, a przede
wszystkim w technice, kancelarii i dzialalnosci politycznej silne wplywy
jezykéw panstw zaborczych: niemieckiego (na przyklad: obcas, szmelc,
hebel, klajster, wajcha, kurort, a takze kalki: dworzec kolejowy z niem.
Bahnhof, listonosz z niem. Brieftrdger) i rosyjskiego (na przyklad: ki-
bitka, turma, zsylka, gulag, lagier, kolchoz, ale tez dacza, samowar
i sputnik). Wplywy te, jak $wiadcza przyklady, przeciagnely si¢ na wiek
XX. W jego drugiej polowie wszystkie obce wplywy na jezyk polski
zdominowal wplyw jezyka angielskiego; przejawia si¢ on zwlaszcza
w technologii i nauce (np. serwer, skaner, trend), w gospodarce (np. biz-
nes, boom, leasing, menedzer), w sporcie (np. aut, gol, tenis, walko-
wer), w rozrywce (np. longplay, playback, song) i zyciu codziennym
(np. piercing, grill, hamburger).

W zasobie leksykalnym wspélczesnej polszczyzny zachowaly sie tez
slady wplywéw wielu innych jezykow, jak arabski (np. alchemia, alko-
hol, cyfra), ukrainski (np. bohaten), turecki (np. janczar, kajdany, pan-
tofel), wegierski (np. dobosz, szalas), finski (np. sauna), hiszpanski
(np. hacjenda), holenderski (np. majtek), islandzki (np. gejzer), japon-
ski (np. harakiri, karaoke, sake), norweski (np. slalom, fiord), szwedzki
(np. skansen) i wiele innych.

STATUS PRAWNY

W 1918 r. ziemie polskie po 120 latach podzialu miedzy Rosje, Pru-
sy i Austrie zostaly ponownie polaczone w jedno panstwo, a Polska
odzyskala niepodleglosé. Niemal jednoczesnie okreslony zostal sta-
tus prawny jezyka polskiego. 31 lipca 1924 r. Sejm uchwalil Ustawe
o jezyku paristwowym i jezyku urzedowania rzqdowych i samorzqdo-
wych wladz administracyjnych. Stanowila ona, ze ,jezykiem panstwo-
wym Rzeczypospolitej Polskiej jest jezyk polski. W jezyku panstwo-
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wym urzeduja wszystkie rzadowe i samorzadowe wladze i urzedy ad-
ministracyjne zarowno w sluzbie wewnetrznej, jak zewnetrznej”. Usta-
wa ta jednak przyznawala czlonkom mniejszosci narodowych prawo
komunikowania sie z lokalnymi organami panstwa w swoim jezyku.
Po II wojnie swiatowej te ustawe zastapil w roku 1945 Dekret o jezy-
ku paristwowym i jezyku urzedowania rzadowych i samorzgdowych
wladz administracyjnych. Powtarzal regulacje ustawy w odniesieniu
do jezyka polskiego, ale pomijal mozliwos¢ uzywania jezykow mniej-
szosciowych.

W roku 1997 Zgromadzenie Narodowe uchwalilo nowa Konstytucje
Rzeczypospolitej Polskiej, ktora jest pierwsza polska konstytucja stwier-
dzajaca w art. 27, ze jezyk polski jest jezykiem urzedowym w Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Dwa lata pozniej Sejm przyjal Ustawe z 7 pazdzier-
nika 1999 r. o jezyku polskim, ktora z kilkoma zmianami obowiazuje
do dzis. Najwazniejsze z tych zmian:

- ograniczajace wymagania uzycia jezyka polskiego w handlu i umo-
wach o prace - wprowadzila Ustawa z 2 kwietnia 2004 r. o zmianie
ustawy o jezyku polskim,

- a dopuszczajace uzycie przed organami wladzy jezyka mniejszo-
sci lub jezyka regionalnego w gminach, w ktérych liczba mieszkan-
cow nalezacych do danej mniejszosci lub postugujacych sie jezykiem
regionalnym wynosi co najmniej 20% ogélu - wprowadzila Ustawa
z 6 stycznia 2005 r. o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz
o jezyku regionalnym.

RADA JEZYKA POLSKIEGO

Powstala w 1996 r. jako jeden z komitetow problemowych przy Pre-
zydium Polskiej Akademii Nauk. Sklada sie z 38 czlonkéw powolywa-
nych na czteroletnia kadencje przez Prezesa Polskiej Akademii Nauk.
Polowe skladu Rady stanowia jezykoznawcy, polowe przedstawiciele
innych dyscyplin (m.in. fizyki, informatyki, medycyny i innych dzie-
dzin zycia, jak literatura, teatr, dziennikarstwo). Ustawa o jezyku pol-
skim z 1999 r. przyznala jej status instytucji opiniodawczo-doradczej
w sprawach uzywania jezyka polskiego oraz okreslila jej prawa i obo-
wiazki. Zgodnie z ustawa:

- Rada co dwa lata przedstawia Sejmowi i Senatowi informacje
o przestrzeganiu Ustawy o jezyku polskim;

- na wniosek wladz lub z wlasnej inicjatywy Rada wyraza, w dro-
dze uchwaly, opinie o uzywaniu jezyka polskiego w dzialalnosci pu-
blicznej i obrocie oraz

- ustala zasady ortografii i interpunkcji jezyka polskiego;

- ponadto wszelkie instytucje paristwowe i spoleczne, towarzystwa,
stowarzyszenia, szkoly, a takze producenci, importerzy i dystrybuto-
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rzy towaréw lub ustug moga si¢ zwraca¢ do Rady z prosba o opinie
w sprawach uzywania jezyka polskiego.

MNIEJSZOSCI JEZYKOWE

Mniejszosci jezykowe stanowia nie wiecej niz 3-4% ogotu obywateli
Rzeczypospolitej Polskiej. Najwieksze z nich tworza uzytkownicy jezy-
ka niemieckiego, bialoruskiego, ukrainskiego, litewskiego, kaszubskie-
go, czeskiego i slowackiego. Jak wynika z ponizszej tabelki, ich liczeb-
nos¢ inaczej szacuja stowarzyszenia mniejszosci, inaczej okreslity wyniki
narodowego spisu powszechnego z roku 2002.

Liczebnosé¢ najwiekszych mniejszosci narodowych i etnicznych
oraz uzytkownikow jezyka regionalnego

Liczba uzytkownikow Liczba 1 utyllzowniké-ﬁr
Jezvk wedlug opinii stowarzyszen | wedlug narodowego spisu |
i mniejszosci 2 roku 2002
(w tysiacach) (w tysiacach)

e R il
niemiecki 300 147 '
bialoruski 240 a8 B
ukrainski _ 220 - 34 <]
kaszubski 53 5
litewski 25 6
slowacki 25 2 ) 1
czeski 3 3

Ustawa o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku
regionalnym z 2005 r. uznaje 9 mniejszosci narodowych (bialoruska,
czeska, litewska, niemiecka, ormianska, rosyjska, slowacka, ukrain-
ska i zydowska), 4 mniejszosci etniczne (karaimska, lemkowska, rom-
ska i tatarska) oraz spolecznosé¢ postugujaca sie jezykiem kaszubskim,
uznanym za jezyk regionalny. Ich liczebnos¢ jest bardzo zréznicowa-
na, bo sie rozciaga od kilkudziesieciu oséb (mniejszosc¢ karaimska) do
stu kilkudziesieciu tysiecy (mniejszos¢ niemiecka).

Organy wladzy publicznej zobowiazane sa ustawowo do wspierania
dzialalnosci zmierzajacej do zachowania i rozwoju jezykéw mniejszo-
§ciowych i jezyka regionalnego.
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Szkoly nauczajace w jezykach mniejszosci narodowych i etnicznych

P - S—

oraz w jezyku regionalnym (w 2005 r.)

I Jezyki ‘ _Sjkoly podstawowe Gimnazja o gﬁln;l‘:::lalcace
l _|_Szkoly | Uczniowie Szkoly Uezniowie Szkoly | Uczniowie
razem 5§53 32 768 197 14 252 14 1563
bialoruski | 23 | 1766 13| 1029 2 827
grecki | 1 21 - 2 - -
jidysz 1 59 = - - -
kaszubski 71 3640 17 614 2 170
litewski 12 409 4 196 1 74
emiowski | 21 212 | 10 | 00 | 1 13
_'_tlll‘.‘_"_lt_'l_lf'f‘kl l_ 25@_* 21(_)_2_5_ - 75 11 391 1 121
| romski ' 74 856 19 91 - -
Sowacl | @ 197 3 71 : =
|ukrainski | 88 1583 56 770 7 358 |

Wedlug: Maly rocznik statystyczny Polski 2005, Warszawa 2005, s. 229,

ZNAJOMOSC JEZYKOW OBCYCH

Wedlug studium Europeans and their Languages (Eurobarometr 243,
opublikowany w lutym 2006) znajomo$é wsréd mieszkancow Polski
przynajmniej jednego obcego jezyka w stopniu pozwalajacym na pro-
wadzenie konwersacji jest bliska sredniej europejskiej i wynosi okolo
55%. Ale taka znajomos¢ dwoch lub wiecej jezykow deklarowalo w roku
2001 juz tylko 12% Polakéw. Najczesciej deklarowana byla wtedy zna-
jomos¢ jezyka rosyjskiego (23%), angielskiego (16%), niemieckiego (14%)
i francuskiego (2%). Zasieg znajomosci poszczegélnych jezykéw zmie-
nia sie w ostatnich latach bardzo szybko: wzrostowi znajomosci an-
gielskiego towarzyszy spadek znajomosci rosyjskiego.

Wedlug polskiego Osrodka Badania Opinii Publicznej (OBOP) w spo-
leczenstwie polskim pod wzgledem znajomosci obcych jezykow wyraz-
nie wyodrebniaja sie trzy pokolenia: znajomos$é przynajmniej jednego
jezyka obcego deklarowata wsrod najmiodszych (14-34 lata) wiecej niz
polowa badanych, wsréd oséb w srednim wieku (35-54 lata) - okolo
2/5, wsrod najstarszych (powyzej 54 lat) - 1/4. Znajomosé jezyka ob-
cego zwiazana jest tez z poziomem wyksztalcenia, sytuacja materialna
I miejscem zamieszkania: wsrod menedzeréw z wyzszym wyksztalce-
niem mieszkajacych w miastach znajomosé¢ przynajmniej jednego ob-
cego jezyka jest niemal powszechna.
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POLITYKA JEZYKOWA

W polskiej polityce jezykowej mozna wyroznic trzy zakresy: polity-
ke wobec jezyka polskiego, wobec innych jezykow ojczystych obywate-
li polskich oraz wobec nauczania jezykow obcych.

Cele, zakres i srodki polityki polskiej w stosunku do jezyka pol-
skiego, bedacego zarazem jezykiem ojczystym wickszosci Polakow i je-
zykiem urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej, ktory stanowi wspolne
dobro wszystkich jej obywateli, okresla Ustawa o jezyku polskim. Uchwa-
lit ja polski parlament - jak uzasadnia to preambula do tej ustawy:

- zwazywszy, Ze jezyk polski stanowi podstawowy element narodowej tozsamosci
i jest dobrem narodowej kultury,

- zwazywszy na doswiadczenie historii, kiedy walka zaborcow i okupantow z jezy-
kiem polskim byla narzedziem wynaradawiania,

- uznajac koniecznos¢ ochrony tozsamosci narodowej w procesie globalizacyi,

- uznajac, ze polska kultura stanowi wklad w budowe wspéinej, réznorodnej kul-
turowo Europy, a zachowanie tej kultury i jej rozwoj jest mozliwy tylko poprzez ochro-
ne jezyka polskiego.

Z tych przeslanek wynikaja nastepujace obowiazki:

- dbanie o jako$¢ uzywanego publicznie jezyka i doskonalenie spraw-
nosci jezykowej jego uzytkownikow oraz stwarzanie warunkow do wia-
§ciwego rozwoju jezyka jako narzedzia komunikacji we wszystkich dzie-
dzinach zycia,

- szerzenie wiedzy o nim i jego roli w kulturze,

- upowszechnianie szacunku dla regionalizmow i gwar, a takze
przeciwdzialanie ich zanikowi,

- promocja jezyka polskiego w swiecie,

- wspieranie nauczania jezyka polskiego w kraju i za granica.

W swojej polityce wobec innych jezykow ojczystych obywateli pol-
skich organy wiladzy publicznej w Polsce obowiazane sa do umacnia-
nia dialogu miedzykulturowego, a w szczegélnosci do wspierania dzia-
lalno$ci majacej na celu zachowanie i rozwdj jezykow mniejszosci
narodowych i etnicznych oraz jezyka regionalnego. Majac to na uwa-
dze, panstwo polskie zapewnia prawo do:

- swobodnego poslugiwania sie jezykiem mniejszosci w zyciu pry-
watnym i publicznym,

- rozpowszechniania i wymiany informacji w jezyku mniejszosci oraz

- nauki jezyka mniejszosci lub w jezyku mniejszosci.

Biorac pod uwage ilosciowy i jakosciowy wzrost instytucjonalnych
i prywatnych kontaktéw miedzynarodowych oraz przyspieszenie roz-
woju politycznej, ekonomicznej i kulturalnej wspélpracy miedzyna-
rodowej w skali europejskiej i globalnej, panstwo wspiera nauczanie
jezykow obcych w szkolach wszystkich stopni, a takze w ramach
ksztalcenia ustawicznego doroslych. W zwigzku z tym systematycz-
nie obniza sie granica wieku obowiazkowej nauki najpierw jednego,
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a nastepnie dwoch jezykow obcych. Dobra znajomosé przynajmniej
jednego jezyka obcego stanowi ustawowy warunek zatrudnienia w ad-
ministracji panstwowej.

OGOLNOPOLSKIE 1 REGIONALNE INSTYTUCJE JEZYKOWE

Za najwazniejsze instytucje ogolnokrajowe, ktére ustawowo lub sta-
tutowo zainteresowane sa jakoscia komunikacji jezykowej, w Polsce
moga by¢ uwazane:

Rada Jezyka Polskiego przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk

ul. Nowy Swiat 72; PL 00-330 Warszawa, tel./faks +48 22 657 28 89

www.rp.pl e-mail: rjparjp.pl

Pafistwowa Komisja Poéwiadczania Znajomoéci Jezyka Polskiego jako Obcego
ul. Smolna 13; PL 00-370 Warszawa, tel.: + 48 22 827 94 10; faks: + 48 22 826 28 23
www. buwiwm.edu.pl/ certyfikacja e-mail: certyfikacjaabuwiwm.edu.pl

Towarzystwo Miloénikéw Jezyka Polskiego

al. Mickiewicza 31; PL 31-120 Krakow, tel. + 48 12 632 63 58

www jezyk-polski.pl e-mail: artur.czesakiawp.pl

Towarzystwo Kultury Jezyka

ul. Krakowskie Przedmiescie 26/28; PL 00-927 Warszawa, tel./faks + 48 22 552 24 00
www.tkjuw.edu.pl e-mail: jporayski-pomstaauw.edu.pl

Czolowa ogolnopolska instytucja w zakresie badann nad dawnym
1 wspolczesnym jezykiem polskim jest:
Instytut Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk

al. Mickiewicza 31; PL 31-120 Krakow, tel./faks: +48 12 632 87 13
www.ijp-pan.krakow.pl e-mail: IreneuszBuapoczta.ijp-pan.krakow.pl

Intensywne badania nad jezykiem polskim prowadza réowniez na-
stepujace polskie osrodki uniwersyteckie:

Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu w Bialymstoku

pl. Uniwersytecki 1; PL 15-420 Bialystok, tel. +48 85 745 74 46
tel. /faks: +48 85 745 74 78

http:/ / hum.uwb.edu.pl e-mail: filologahum.uwb.edu.pl

Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w

ul. Jagielloniska 11; PL 85-067 Bydgoszcz, tel. +48 52 322 98 39; +48 52 322 16 38;
+48 52 321 31 80

http://ukw.edu.pl/ uczelnia/ strona.php?id=1 e-mail: wydzhumahum.ukw.edu.pl
Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Gdarnskiego

ul. Wita Stwosza 55; PL 80-952 Gdansk 5, tel. +48 58 523 21 00; faks: +48 58 341 16 66
www.fh.ug.gda.pl

Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach

pl. Sejmu Slaskiego 1; PL 40-032 Katowice, tel. +48 32 256 24 02, +48 32 256 24 22
http:// venus. fil.us.edu.pl/

Instytut Polonistyki Uniwersytetu Jagiellorsiskiego

ul. Golebia 16; PL 31-007 Krakéw, tel. +48 12 422 05 54, 663 13 34;

faks: +48 12 429 28 65

www.polonistyka.uj.edu.pl e-mail: wpujapolonistyka.uj.edu.pl
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Instytut Filologii Polskiej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Al. Raclawickie 14; PL 20-950 Lublin, tel. +48 81 445 43 20
www.kul lublin.pl/ 1152.html

Wydzial Humanistyczny Uniwersytetu im. Marii Sklodowskiej-Curie w Lublinie
pl. Marii Curie-Sklodowskiej 4; PL 20-031 Lublin
www.umces.lublin.pl

Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Lédzkiego
ul. Kosciuszki nr 65; PL 90-514 Lodz, tel. +48 42 665 52 53; faks: +48 42 665 52 54

www.filolog.uni.lodz.pl e-mail: filologauni.lodz.pl

Wydzial Humanistyczny Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie

ul. Kurta Obitza 1; PL 10-725 Olsztyn

http:/ / human.uwm.edu.pl/

Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Opolskiego

pl. Kopernika 11; PL 45-040 Opole, tel. + 48 77 54 16 003; faks: +48 77 54 16 002
www.pol.uni.opole.pl e-mail: filpoliauni.opole.pl

Wydzial Filologii Polskiej i Klasycznej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu Collegium Maius

ul. Fredry 10; PL 61-701 Poznan, tel. +48 61 829 46 92-94; faks: +48 01 829 36 41
www.amu.edu.pl/ index.php?linkid= 1966

Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Rzeszowskiego

al. Rejtana 16 B; PL 35-959 Rzeszow, tel. +48 17 872 12 05, +48 17 872 12 06;
faks: +48 17 872 12 86

www.univ.rzeszow.pl/ wydzial_filologii.php e-mail: dziefiluuniv.rzeszow.pl

Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Szczecifiskiego

al. Piastow 40b; PL 71-065 Szczecin, tel. +48 91 444 27 13; tel./faks: +48 91 444 27 12
www.us.sze.pl/ hum_ifp e-mail: dorlew(@univ.szczecin.pl

Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu
ul. Fosa Staromiejska 3; PL 87-100 Torun, tel. +48 56 611-35-10;
tel./faks: +48 56 622-66-59

www.fil. umk.pl

Wydzial Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego
ul. Krakowskie Przedmiescie 26/28; PL 00-927 Warszawa, tel. +48 22 55 20 428
www.polon.uw.edu.pl

Wydzial Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszyiiskiego
w Warszawie

ul. Dewaijtis 5, PL 01-815 Warszawa, tel. +48 22 561 89 03

www.wnh.uksw.edu.pl e-mail: polonistykauuksw.edu.pl

Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Wroclawskiego
pl. Biskupa Nankiera 15; PL 50-140 Wroclaw
tel. +48 71 343 30 29, +48 71 375 22 25, +48 71 375 25 13; faks: +48 71 343 30 29

www.wfil uni.wroc.pl
Wydzial Humanistyczny Uniwersytetu Zielonogorskiego
al. Wojska Polskiego 69; PL 65-762 Ziclona Goéra, tel. + 48 68 328 32 38;

faks: + 48 68 328 32 79
www.wh.uz.zgora.pl e-mail: dziekanatwwh.uz.zgora.pl
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Jednym z przedsiewzie¢ zorganizowa-
nych z okazji Roku Jezyka Polskiego bylo
opracowanic broszury zawierajacej podsta-
wowe wiadomosci o jezyku polskim, podane
w przystepny sposob, przetlumaczenie jej na
jezyki Unii Europejskiej, opublikowanie
i dystrybucja wérod najwazniejszych instytu-
cji europejskich, w srodowisku tlumaczy UE
1wérod Polonii europejskiej (za posrednic-
twem odpowiednich instytucji polskich).
W realizacje zadania byly zaangazowane
Rada Jezyka Polskiego i Towarzystwo Kul-
tury Jezyka; sfinansowanie przedsiewziecia
umozliwila pomoc Ministerstwa Kultury
I Dziedzictwa Narodowego, Senatu RP oraz
wydawnictwa Langenscheidt Polska.

Autorem tekstu broszury jest prof. dr
hab. Walery Pisarek; autorzy tlumaczen to
badz pracownicy naukowi (w wickszosci),
specjalisci obecych filologii, nierzadko obco-
krajowcy, badz zawodowi tlumacze. Prace
nad broszura rozpoczely sie w polowie 20067,
kiedy Unia Europejska liczyla 25 panstw
czlonkowskich, a obowiazywalo w niej 20 je-
zykow urzedowych, dlatego tekst przelozono
dotad na 19 jezykow. Autorzy tlumaczen to:
Marta Usiekniewicz (j. angielski), Teresa Pio-
trowska-Malek (j. czeski), Andrzej Zalewski
(). dunski), Aarne Puu (j. estonski), Sirkka
Ojaniemi (j. finski), dr Wanda Fijalkowska
(i- francuski), Przemyslaw Kordos (j. grecki),
Magdalena Adamczyk (j. hiszpanski), dr Ana
Romancuk (j. litewski), leva Palasa (j. lotew-
ski), Carmel Azzopardi (j. maltanski),
Agnieszka Bienias (j. niderlandzki), Andreas
W. Meger (j. niemiecki), Agata Adamska
(i- portugalski), prof. Marta Pan¢ikova (j. slo-
wacki), Jasmina Suler-Galos (j. slowenski),
Grazyna Tatar (j. szwedzki), lldiké Kozak
(i- wegierski), Maciej Jaskot (j. wloski).
W zwiazku z rozszerzeniem UE o kolejne
2 panstwa (Bulgarie i Rumunie) i zwickszeniem
liczby jezykow urzedowych (o bulgarski, ru-
muniski i irlandzki) w 2007 r. planuje sie¢
kolejne przeklady broszury.

uw

Biblioteka
Instytutu

The booklet containing basic knowledge
about the Polish is a result of one of the un-
dertakings organized on the occasion of the
Year of the Polish Language. The aim of the
booklet’s authors was to popularize basic
knowledge about the Polish (in an accessible
way), translate the booklet into the languag-
es of European Union, to print and distrib-
ute it among the main european institutions,
the translators of EU and Polish community
abroad (through appropriate polish institu-
tions). Involved in the project were The Coun-
cil for the Polish Language (Rada Jezyka Pol-
skiego) and Society for Grammar and Style
(Towarzystwo Kultury Jezyka). Funding the
booklet was possible thanks to Ministry of
Culture and National Heritage, the Senate of
the Republic of Poland and Langenscheidt
Polska.

The author of the booklet’s text is prof.
dr hab. Walery Pisarek; the contributors are
cither academics (in the majority), the philo-
logists, often foreigners, or professional trans-
lators. Work on the booklet started in the
middle of 2006 year, when there were 25
countries in European Union and 20 official
languages, therefore there are 19 translations
until now. The translators are: Marta
Usiekniewicz (English translations), Teresa
Piotrowska-Malek (Czech translations), An-
drzej Zalewski (Danish translations), Aarne
Puu (Estonian translations), Sirkka Ojaniemi
(Finnish translations), dr Wanda Fijalkowska
(French translations), Przemyslaw Kordos
(Greek translations), Magdalena Adamczyk
(Spanish translations), dr Ana Romanc¢uk
(Lithuanian translations), leva Palasa (Latvian
translations), Carmel Azzopardi (Maltese
translations), Agnieszka Bienias (Dutch trans-
lations), Andreas W. Meger (German transla-
tions), Agata Adamska (Portuguese transla-
tions), prof. Marta Pané¢ikova (Slovak
translations), Jasmina Suler-Galos (Slovenian
translations), Grazyna Tatar (Swedish trans-
lations), lldiké Kozak (Hungarian translations),
Maciej Jaskot {ltalian translations). Because
of expansion of UE - there are 2 new coun-
tries (Bulgaria, Romania) and 3 new official
languages (Bulgarian, Irish, Romanian) - we
plan to translate the booklet into the new lan-

guages in 2007.

Agata Hqcia
(Uniwersytet Warszawski)
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ARTYKULY I ROZPRAWY

Halina Zgétkowa
(Uniwersytet Poznanski)

KOGNITYWISTYCZNA I PRAGMALINGWISTYCZNA
ANALIZA PEWNYCH NAZW WARTOSCI'

Pieniadz daje wszystko, nawet milosc¢ dzieci
(H. de Balzac, Ojciec Goriot)

Podjelam analize tych dwu przeciwstawnych wartosci w glebokim
przekonaniu, ze sa one niezwykle aktualne w rzeczywistosci polskie;
tu i teraz. Mam na mysli przede wszystkim ich aspekt wychowawczy
i edukacyjny dyskutowany przez zwolennikéw szkoly bez agresji. Z cala
swiadomoscia chcialabym moje lingwistyczne rozwazania poswiecic
pamieci Profesor Moniki Gruchmanowej, ktora zawsze, od kiedy Ja
poznalam, byla tak bardzo wyczulona na ten wlasnie aksjologiczny
wymiar kontaktéw z mlodymi ludzmi, kontaktéw miedzy mistrzami
a uczniami.

Na ogol nie zdajemy sobie sprawy z tego, ze gdzies u poczatkow
refleksji o milosci pojawia sie takze Dostatek', czasem jednoznacznie,
a czasem tylko posrednio kojarzony z bogactwem mierzonym warto-
§cia posiadanych pieniedzy. A czasem moze tylko wstydzimy si¢ do-
strzega¢ skomplikowane relacje miedzy pieniedzmi a miloscia. Oto cha-
rakterystyczna wypowiedz jednej ze wspolautorek ksiazki Wszyscy nasi
kochankowie. Agnieszka Filas w rozmowie z okazji wydania tej ksiazki
stwierdza: ,Tak naprawde dopiero w latach 90. mozemy mowic o tym,
ze nie ma juz opozycji pieniadze - uczucia™. Wartosc¢ aksjologiczna ta-
kiej diagnozy moze by¢ postrzegana na rézne sposoby: od cynizmu do

" Tekst ten powstal w zwiazku z piata rocznica $mierci prof. Moniki Gruch-
manowe;j i zostal przedstawiony jako referat na sesji poswieconej tej rocznicy
zorganizowanej przez Poznanskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk w Poznaniu
21 listopada 2006 r.

' ,Otéz kiedy urodzila sie Afrodyta, uczte bogowie wyprawili, a miedzy in-
nymi byl tam i Dostatek, syn Rozwagi. Kiedy juz zjedli, przyszla tam Bieda,
zeby sobie co$ wyzebraé, bo bylo wszystkiego w brod, i stanela kolo drzwi.
Dostatek, upiwszy sie nektarem (bo wina jeszcze nie bylo), poszedl do ogrodu
Zeusa i tam zasnal, ciezko pijany. A Biedzie sie zachcialo, jako ze byla uboga,
dziecko mieé¢ od Dostatka; zaczym sie przy nim polozyla i poczela Erosa” (Pla-
ton, Uczta, tlum. W. Witwicki, Warszawa 1992).

2 Twoj Styl” 12 (125) 2000, s. 155.
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entuzjastycznej aprobaty. Pozostawiam te kwestie na uboczu, jako ze
nie ma ona charakteru ni semantycznego, ni pragmalingwistycznego,
cho¢ moze pobrzmiewa w niej pewne echo socjolingwistyczne.

Stanowi jednak ta wypowiedz dobra zachete do penetracji pragma-
lingwistycznych i kognitywistycznych aspektéow zwiazanych z konflik-
tem wartosci nazywanych przez przecietnego uzytkownika jezyka przy
uzyciu tych dwu leksemow: milosé i pieniqdze (w dalszym ciagu tego
szkicu wlacze jeszcze trzeci element: dzieci). Dla przeprowadzonych tu
obserwacji wybrano przecietnego mlodego (w wieku od 15 do 25 lat)
uzytkownika polszczyzny. Zgodnie z diagnoza A. Filas, badania prze-
prowadzono po wskazanej przez nia dacie, a dokladniej w roku 2001.
Polecenie skierowane do takich mlodych z poczatku XXI w. mialo cha-
rakter prosty, wrecz szkolarski, brzmialo bowiem: ,Prosze rozwina¢
w tekscie o objetosci okolo 100 wyrazéw stwierdzenie H. Balzaka «Pie-
niadz daje wszystko, nawet milos¢ dzieci»™.

Prosbe te skierowano do 2000 oséb - licealistéw i studentow (roz-
nych uczelni i kierunkéw studiéw, pochodzacych z réznych regionow
Polski). Sposrad tej wielkiej masy tekstow do dalszych badan wybrano
losowo 200 wypowiedzi pochodzacych od 110 kobiet i 90 mezczyzn (jak-
kolwiek parametru plci tu nie uwzgledniam jako zmiennej istotnej).
Oczywiscie w pragmalingwistycznie nakierowanych badaniach chodzi-
lo zwlaszcza o ksztalt wypowiedzi jezykowych, niemniej jednak w isto-
cie za tymi wypowiedziami kryl sie wielobarwny §wiat wartosci nazy-
wanych, przywolywanych, waloryzowanych i werbalizowanych przez
miodych ludzi. Na plan pierwszy wysunelo sie zagadnienie sugerowa-
ne przez cytat wziety z H. Balzaka, ktory wielokrotnie lokalizowano
w znanej powszechnie opozycji: by¢ czy mieé. W analizach pragmaling-
wistycznych prébowano tropi¢ konflikt miedzy miloscig a pienigdzem
lub - zgodnie z zacytowana wyzej wypowiedzia A. Filas - brak takiego
konfliktu, a moze wrecz probe komplementarnosci wartosci, bo raczej
nie ich utozsamienia.

Refleksje nad sposobami interpretowania sugerowanych nazw war-
tosci rozpoczne od spostrzezenia retorycznego, a dokladniej - kompo-
zycyjnego. W szczegolnosci zwracam uwage na to, czy komentarze
aksjologiczne pojawiaja sie juz w poczatkowych partiach wypowiedzi
respondentow, zwlaszcza w czesci o charakterze wstepnym, czy jako
element szerszej argumentacji, czy wreszcie jako zakonczenie, zwien-
czenie argumentacji wczesniej przeprowadzonej. Oczywiscie zakladam,
ze umieszczenie takich komentarzy w czesci wstepnej, srodkowej, czy-
li argumentacyjnej, lub konicowej, konkluzywnej moze byé interpreto-
wane jako swoisty sposéb wyrazania wartosci.

' H. Balzak, Ojciec Goriot, thum. T. Boy-Zelenski, |w:] H. Balzak, Dziela wy-
brane, Warszawa 1954,
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W przeanalizowanych 200 wypowiedziach wyraznie dominuje
umieszczenie refleksji aksjologicznej w czesci poczatkowej (wstepnej).
Uczyniono tak w 108 wypowiedziach. W zasadniczej czesci argumen-
tacyjnej motto z Balzaka pojawilo si¢ w 71 tekstach, a w czesci konco-
wej - w 21. Charakterystyczne jest takze dolaczenie do cytowanego
motta cennych operatorow modalnych. Oto kilka przykladow:

Oczywiscie nie zgadzam si¢ z tym mottem.

Oczywiscie, ze pieniadze daja wszystko.

Na szczes$cie cytat ten jest przesiakniety zgorzknialym pesymizmem.

Niestety zawiera [on] w sobie gorzka prawde.

Opatrzenie wypowiedzi poczatkowych tego rodzaju operatorami
modalnymi wyznacza niejako dalszy ciag argumentacji i przesadza
o sposobie aksjologicznej interpretacji sugerowanych nazw wartosci’.

Motto przytoczone w czesci argumentacyjnej tekstu odgrywa raczej
role skladnika wywodu uzasadniajacego i stuZy perswazyjnemu popar-
ciu lub refutacyjnemu, polemicznemu odrzuceniu pogladu osoby pi-
szacej. Oto dwa charakterystyczne przyklady:

W motcie Balzaka chodzi przede wszystkim o przewartosciowanie pieniedzy nad
szacunkiem i miloscia (sic!) do ojca.

W dzisiejszym $wiecie, ktory coraz bardziej wydaje si¢ byc¢ podporzadkowany do-
brom materialnym, w ktérym ludzie przescigaja si¢ w pogoni za pieniadzem, cytat z po-
wiesci Balzaka ,Ojciec Goriot” wydaje si¢ zastraszajaco aktualny.

Umieszczenie motta Balzakowego (lub dokonanej przez piszacego
stosownej jego parafrazy) w koncowej czesci wypowiedzi sluzy¢ ma
przede wszystkim przedstawieniu go jako wniosku wyprowadzonego
z przeprowadzonej argumentacji. Czasem przypomina to umieszczenie
moratu w klasycznych gatunkach literackich o charakterze dydaktycz-
nym, np. w bajce®. Oto kilka charakterystycznych wypowiedzi o cha-
rakterze wniosku:

Z tego powodu nie zgadzam si¢ z twierdzeniem Balzaka, poniewaz pieniadz nie
daje wszystkiego, a tym bardziej milosci dzieci.

Balzak napisal, ze ,pieniadz daje wszystko, nawet milos¢ dzieci”, ale czy jest to
wowczas uczucie prawdziwe?

‘ Wszystkie przywolane wypowiedzi respondentéw maja orygi nalny ksztalt
jezykowy, wraz ze spotykanymi w nich usterkami jezykowymi.

s Zwraca na to uwage E. Laskowska, ktéra uwaza, ze pominiecie w wypo-
wiedzi operatora na szczescie zmieniloby zdanie wartosciujace do postaci
zdania stricte opisowego, natomiast operator niestety, odnoszacy sie do calo-
éci tresci zdania, ujawnia wartosciowanie de dicto. Zob. E. Laskowska, War-
tosciowanie w jezyku potocznym, Bydgoszcz 1992, s. 52-55.

® Por. np. M.R. Mayenowa, Poetyka teoretyczna. Zagadnienia jezyka, War-
szawa 1974, s. 267-288. Autorka uwaza, ze sentencja (przyslowie, gotowa
formula itp.) zaczynajaca jakakolwiek wypowiedz zawiera w sobie zapowiedz
dalszego ciagu tekstu. Natomiast w srodku rozmowy jest ona uzywana jako
odpowiedz na replike, ktéra wczesniej padla. Zawsze jednak moze ona by¢
takze formula koncowa.



KOGNITYWISTYCZNA | PRAGMALINGWISTYCZNA ANALIZA... 21

Jeszeze do niedawna slowa Pieniadz daje wszystko, nawet milos¢ dzieci”, wyda-
waly mi sie nieprawdziwe.

Potwierdza sie diagnoza dotyczaca roli tzw. mysli przewodniej
umieszczonej w tekscie. Jako realizacja funkcji inspirujacej sytuuje sie
ona miedzy ,funkcja emocjonalnego naprowadzenia” a ,funkcjg pobu-
dzenia napiecia™. Niewykluczone, ze motto wziete z Balzaka, w kto-
rym uzyte zostaly az trzy elementy leksykalne naladowane emocjonal-
nie w sposob szczegolny - milosé, pieniqdz i dzieci (w zn. ‘potomstwo))
- tym mocniej prowokuje do wyrazania i realizowania wspomnianego
naprowadzenia i napiecia emocjonalnego.

Da sie jednak zauwazy¢ pewna charakterystyczna preferencje lek-
sykalno-semantyczna. Slowa, ktore nalezaloby uznaé¢ za kluczowe, la-
two wskaza¢, odwolujac sie do cytowanego motta. Zwlaszcza w kon-
tekscie uwag wypowiedzianych przed chwilg na temat nacechowania
emocjonalnego tych slow. Sa to zatem: pienigdz, mitosé¢ i dzieci. Jesli
potraktowaloby sie odpowiedzi respondentéw jako indywidualne, au-
torskie — i w tym sensie tworcze - teksty prowokowane mottem, to
mozna by sie bylo spodziewa¢ wspomnianych wyzej preferencji nieja-
ko frekwencyjnych. Tak tez jest w istocie. Oto najczesciej uzywanym
slowem jest... pienigdz. A zatem z triady sléow potencjalnie kluczowych
wybrano jedno i je uprzywilejowano.

Przyczyn takiej decyzji zbiorowego respondenta mozna poszukiwac
co najmniej w dwu aspektach. Pierwszy z nich ma charakter niejako
formalny. Wielokrotnie w réznych kontekstach badan tekstologicznych
podkreslano, ze za najwazniejszy element tekstu (np. poetyckiego) od-
biorca jest sklonny uznawac to, co znajduje si¢ na pierwszym miejscu
(w akapicie, wersie poetyckim, w sentencji wreszcie). Wyraziscie glo-
sza to np. autorzy Metafor w naszym zyciu: ,|...| w odniesieniu do pro-
totypowego czlowieka, slowo, ktorego znaczenie jest najblizsze (NAJ-
BLIZSZY TO NAJPIERWSZY), wystepuje najpierw”™.

Taka preferencja uwidacznia sie w wielu wypowiedziach, ktore wrecz
omijaja dwa pozostale elementy leksykalnej triady (milos$éi dzieci). Oto
charakterystyczne przyklady:

Kapital kroluje we wszystkich dziedzinach zycia.

Oczarowani magiczna moca zaczarowanych papierkéw, jestesmy sklonni uwierzy¢
w kazde ich dzialanie.

Szeleszczacy papierek otwiera wiele drzwi.

Dzigki zlotym krqzkom kupi¢ mozna drugiego czlowieka i jego uczucie.

Uwodzacy blask zlota moze przyciaga uwage dzieci i daje odczucie bycia potrzeb-
nym |[...], ale nie mozna tu méwi¢ o milosci.

‘ Zob. M. Piechota, Motto w dziele literackim. Rekonesans, |w:] R. Ocieczek
(red.), Autorow i wydawcoéw dialogi z czytelnikami. Studia historycznoliterac-
kie, Katowice 1992, s. 105-118.

* G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, ttum. T. Krzeszowski,
Warszawa 1988, s. 160-161.
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Przytoczone cytaty zostaly wybrane nieco tendencyjnie. Chodzi bo-
wiem takze o drugi aspekt wspomniany wczesniej: o preferencje leksy-
kalno-aksjologiczne. Ujawniaja si¢ one m.in. w staraniach responden-
téw, aby zastapi¢ haslo pienigdz bliskoznacznikami lub wrecz
synonimami. Takze te zabiegi — obok preferencji frekwencyjnych -
wskazuja na to, ze respondenci na pieniqgdz zwrocili uwage baczniej-
sz niz na pozostale slowa kluczowe.

Zdecydowanie mniej wysilku wlozyli respondenci w poszukiwanie
synonimii w przypadku milosci. Oto przyklady ich wypowiedzi:

Milosé jest jedyna rzecza, ktorej nie kupimy.

[...] dlatego zasypuja swoje dzieci prezentami i upominkami, naiwnie myslac po-
tem, ze dzieci oczekuja na nich (sic!), co jest nieprawda, one czekaja tylko na niespo-
dzianki. Dzieci te nie znaja prawdziwego, bezinteresownego uczucia milosci. One ko-
chaja rzeczy materialne.

Moim zdaniem wine ponosza tylko dorosli, ktorzy mysla, ze w ten sposob kupia
uczucia.

Niepokojace jest zjawisko istniejace wsrod dzieci wychowywanych w dobrobycie
i luksusie. Dla nich czesto pieniadz jest miara uczué, stanowi ekwiwalent milosci.

Wilasnie ta wicz da podstawy milosci.

Przytoczony material leksykalny i tekstowy moze stanowi¢ podsta-
we do pragmalingwistycznych i kognitywistycznych poszukiwan defi-
nicji ukrytych za slowami uzytymi przez mlodych respondentow. Za-
biegi majace na celu poszukiwanie synoniméw, bliskoznacznikow lub
genus proximum dobitnie wskazuja na swoistos¢ takich potencjalnych
definicji. Niewykluczone, ze bylyby one zbudowane z wykorzystaniem
frazeologizmow, w ktorych wystepuje pieniqdz, milos$é i dziecko "poto-
mek’. Chcialabym wskazaé za cytowanymi juz autorami Metafor w na-
szym zyciu jeden tylko kontekst, charakterystyczny o tyle, ze w swo-
isty sposéb - odmienny niz u Balzaka - laczy metaforyke milosci
i pienigdza: Milo$¢ wymaga nakladéw’.

Rezygnuje tu - ze wzgledéw poniekad oczywistych, implicite sygnali-
zowanych w tytule szkicu - z proby dociekan semantycznych, zgodnych
z zasadami formulowania definicji leksykograficznych, nad uzyciami slow
kluczowych zasugerowanych respondentom. Uwazam wszakze za cieka-
wy eksperyment, ktory polegalby na uzyskaniu - oczywiscie w innych
badaniach - od podobnej grupy respondentéw propozycji takich wiasnych,
osobistych, prywatnych, moze nawet intymnych (zwlaszcza w odniesie-
niu do milosci), definicji tych lekseméw w pewnej konfrontacji wzajemnej
wszystkich elementéw rozwazanej triady. Na podstawie takich badan
mozna by poszukiwaé zwiazku miedzy ich nacechowaniem emocjonal-
nym, ladunkiem aksjologicznym i wartoscia stricte semantyczna.

Z drugiej strony mozliwe byloby zweryfikowanie trafnosci lub nie-
trafnosci juz ukutych i stosowanych obecnie definicji leksykograficz-

* G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym Zyciu, op.cit., s. 76.
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nych tych hasel wobec intuicji respondentéw i warstwy pragmalingwi-
stycznej. Oczywiscie najwazniejszym wymiarem takiej warstwy bylby
skladnik aksjologiczny. Czasem bywa on wydobywany takze przez lek-
sykografow. Oto jedna ze wspoélczesnych leksykograficznych definicji
hasla pieniqgdz: ,miernik wartosci i srodek wymiany wszystkich débr™'°
- |podkr. - H.Z.].

Pojawia si¢ w definiensie kategoria wartosci, co - przynajmniej po-
zornie — pozwala laczy¢ milosé i pienigdze. Wszakze wartosé ta rozu-
miana jest raczej w wymiarze ekonomicznym, a nie emocjonalnym czy
psychologicznym. W ujeciach psychologicznych uwzglednia sie takze
emocjonalna wartos¢ pieniadza, podkreslajac przy tym, ze indywidu-
alnie traktowana taka wartos¢ wcale niekoniecznie wzrasta wraz ze
wzrostem nominalu, wielkosci sum na koncie i potencji nabywczej.
Podobnie jak milos¢ jest to warto§é mocno zindywidualizowana,
upodmiotowiona, czasem wrecz takze intymna (por. wyzej)'’.

Ze zgromadzonego materialu w postaci tekstéw napisanych przez
respondentow wydoby¢ mozna preliminaria definicyjne, ktére mogly-
by by¢ przydatne leksykografom, ale takze psycholingwistom, pragma-
lingwistom czy badaczom jezyka wartosci. Oto listy tych sugestii, kto-
re zaproponowali respondenci. Uporzadkowalam je, nie tylko oddzielajac
haslo pieniqdz od hasla milo$¢ - co oczywiste — ale takze oddzielajac
w przypadku pienigdza sugestie o charakterze synonimicznym od ta-
kich samych, ale antonimicznych. Dlatego tropi¢ bede, czym milos¢
i pieniadz sa, a czym nie sa. Oczywiscie wszystko to odzwierciedla je-
zyk respondentow, wraz z warstwag illokucyjna, emocjonalna, aksjolo-
gicznag itd.

Na poczatek wiec, czym jest pieniadz:

* banknotem, bilonem, bogactwem, bogiem, béstwem przelomu wiekow

* bozkiem, carem, celem jednoczacym ludzi starszych i mlodszych

¢ celem nadrzednym

¢ celem zycia

¢ chlebem powszednim

* czynnikiem

- umozliwiajacym funkcjonowanie

- lagodzacym cierpienie

= umozliwiajacym osiagniecie szczescia

- podtrzymujacym milosé¢ wspélmalzonka i dzieci

- polepszajacym zdrowie

- pomagajacym w zyciu

- rozpieszczajacym

- trzymajacym przy ziemi; ulatwiajacym przetrwanie

- zaspokajajacym ludzkie potrzeby

" Stownik wspdélczesnego jezyka polskiego, pod red. B. Dunaja, Warszawa
1988, s. 37.

"' Zob. np. P.H. Lindsay, D.A. Norman, Procesy przetwarzania informacji
u czlowieka. Wprowadzenie do psychologii, Warszawa 1991, s. 529.
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e dodatkiem bardzo pozytecznym do tego, co najwaznicjsze

¢ elementem ludzkiej egzystencji; zycia

e epizodem w wedréwce czlowieka

* gwarantem bezpieczenstwa

e marzeniem nie do spelnienia

¢ narzedziem: szatanskim; w walce o corke i1 syna

e przyczyna nieszczesé; tragedii zyciowych

* warunkiem godnego Zycia; istnienia milosci

e wladza pozorna

e zmora ludzkosci

* zadza

A czym pieniadz nie jest:

e celem glownym

* czynnikiem decydujacym o czlowieczenstwie; pozwalajacym zdoby¢ szczescie
* sensem egzystencji czlowieka

e wszystkim

® zrodlem szczescia

W przypadku leksemu milo$¢ preliminaria definicyjne okreslaja nie

tylko, czym ona jest, ale takze to, jaka jest (powinna by¢), czyja mi-
loéé. Oto ekscerpcja z badanych tekstow. Milos¢ jest/powinna byc:

¢ kontynuacja milosci dziecigcej

* obowiazkiem

s rzecza nie do kupienia

e skladnikiem czlowieczenstwa

¢ uczuciem niewinnym; nie do przeliczenia na pieniadze
¢ warunkiem istnienia

Na pytanie, jaka i czyja jest/powinna by¢ milos¢, respondenci od-

powiadaja:

* bezinteresowna

¢ bezwarunkowa

¢ najblizszych

* najwazniejsza

¢ naturalna

¢ niezbedna do zycia
* pozbawiona egoizmu
¢ prawdziwa

e z glebi serca

Juz ten, niezbyt przeciez bogaty, korpus danych uzyskanych od

respondentéw pokazuje, jak trudna bylaby do skonstruowania peilna
definicja pienigdza i mitosci w duchu uniwersalnej semantyki kogni-
tywistycznej proponowanej przez A. Wierzbicka'’. Definicja milosci
sporzadzona w stylu Wierzbickiej moglaby wiec brzmiec¢ na przyklad
tak: Mysle o tobie tak: jestes wartoscig nie do kupienia, uczuciem bez-
interesownym, bezwarunkowym, niewinnym, podstawowym i natural-

2 Por. np. A. Wierzbicka, Traktat o Tréjcy Swigetej, Lublin 2005 oraz tejze

Co méwi Jezus, przel. | Duraj-Nowosielska, Warszawa 2002.
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nym (prawdziwym), ulokowanym w glebi serca, niezbednym do zycia
warunkiem czlowieczeristwa i cztowieczej egzystencji i dlatego jestes
obowigzkiem kazdego czlowieka, zwlaszcza wobec 0s6b uznanych przez
niego za najblizsze.

Podobnej definicji pienigdza skonstruowanej w duchu kognitywi-
styczno-uniwersalistycznym nie bede sie tu podejmowaé. Powod jest
raczej prosty i oczywisty: trudno§é¢ w skorelowaniu wielosci warstw,
aspektow, parametrow i wymiaréow pojawiajacych sie w wypowiedziach
respondentow. Konstruktor takiej definicji musialby - po pierwsze -
uzgodnic, ktore z tych wymiaréow sa wazniejsze od innych oraz - po
drugie (i trudniejsze) - wzglednie arbitralnie rozstrzygnaé, ktére z tych
warstw, aspektow, parametréow i wymiaréw moga by¢ pominiete w przy-
padku kolizji miedzy nimi. Jedno wszakze nie ulega watpliwosci: byla-
by to definicja tez rozpoczynajaca sie od slow Mysle o tobie tak: ...

Na zakonczenie czuje sie w obowiazku zwrdéci¢ uwage na dwie waz-
kie okolicznosci. Obie dotycza pewnych komplikacji pojawiajacych sie
na przecieciu problematyki etnometodologicznej, zwlaszcza zwigzanej
z kategoria tzw. zdrowego rozsadku (lub myslenia potocznego)'® i ko-
gnitywistycznego z jednej strony, a zasadami, technikami i zwyczajami
leksykologicznymi i leksykograficznymi z drugie;j.

Otoz material wydobyty z wypowiedzi respondentéw potraktowalam
jako zrodlo swoistych faset, z ktorych uklada¢ mozna kognitywistycz-
na'* definicje hasla takiego, jak milos$é czy pieniqdz. Oczywiscie takie
budowanie definicji musi pozostawac¢ w sprzecznosci z definicjami stricte
leksykograficznymi, zwlaszcza uwzgledniajacymi znaczenia fachowe,
srodowiskowe czy metaforyczne (np. popularne w ostatnim czasie $ro-
dowiskowe mowienie o milosci, a moze i o innych uczuciach, ze to
swoista chemia, a w przypadku pieniadza monetarystyczne teorie i kon-
cepcje np. Miltona Friedmana, a po nim Leszka Balcerowicza).

W trakcie dyskusji odbytej na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
w 2005 r. z okazji przyznania A. Wierzbickiej doktoratu honoris causa
UMCS teologowie katoliccy z duzym dystansem odniesli si¢ do jej swo-
istego tlumaczenia uniwersalistycznego traktatu o Tréjcy Swietej. Po-
dobnie zapewne byloby z psychologami czy ekonomistami dyskutuja-
cymi o milosci i pieniadzach.

I okolicznosc¢ druga, zwiazana zwlaszcza z socjolingwistycznym cha-
rakterem wykorzystanego materialu empirycznego. Respondentami byli
ludzie mlodzi (zob. wyzej), co moglo mie¢ istotny wplyw na ich wypo-
wiedzi. Niejednokrotnie w wypowiedziach tych mozna sie wrecz doszu-
kiwac sladow pewnych indywidualnych biografii, w sposéb niebagatel-

" Por. np. T. Holowka, Myslenie potoczne, Warszawa 1986.
" Por. np. E. Tabakowska, Jezykoznawstwo kognitywne a poetyka prze-
ktadu, Krakow 2001, s. 83.
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ny wplywajacych na wyznawane poglady i wartosci. Dlatego material
ten jest reprezentatywny w ograniczonym zakresie socjolingwistycznym.
Dla pelnego obrazu milosci i pienigdza nalezaloby albo przeprowadzi¢
bardziej reprezentatywne badania pragmalingwistyczne (z uwzglednie-
niem wazkich parametrow socjolingwistycznych), albo - za Anna Wierz-
bicka i Miroslawem Barnka - po prostu zaufa¢ intuicji semantyczne;
posiadanej przez rodzimego uzytkownika jezyka. Wolalabym prefero-
waé na przyszlosé te druga opcje, jakkolwiek latwo dostrzec, Ze jest
ona nieporéwnanie bardziej pracochlonna.

Cognitivist and Pragmalinguistic Analysis of Certain Names of Values
Summary

The article presents an analysis of 100-word speeches of young Polish
language users (students aged 15-25) on relations between values defined
with lexemes pienigdz (money) and milos¢ (love). H. Balzak’s sentence “Money
gives everything, even the love of children” was a hint for them. Defining
preliminaries of both lexemes have been excerpted from the speeches. The
respondents’ defining attempts may be used in lexicographic practice
(especially in works based on the cognitivist or pragmalinguistic approach),
but also in detailed research on the language of values and in psycholinguistic
works. Apparently, there is a connection between emotional characteristics,
illocu-axiological value and the stricte semantic meaning.

Tilum. M. Kolodzinska
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POLSKIE I ROSYJSKIE FRAZEOLOGIZMY
O PROWENIENCJI BIBLIJNEJ

Biblia stanowi jedno z najstarszych internacjonalnych zZrédel po-
wstawania frazeologizmow. Frazeologia biblijna to szczegélna grupa
w systemie obrazowych srodkow jezyka; jest to najstarsza frazeologia
ksiazkowa zaréwno jezyka polskiego, jak i rosyjskiego.

Tysiacletnie dzieje chrzescijaristwa w Polsce i Rosji przyczynily sie
do rozpowszechnienia biblizméw zaréwno w jezyku polskim, jak i ro-
syjskim. Dzialo sie tak za sprawa czestszego, niz w przypadku innych
swiadectw, obcowania z tekstem, jakim jest Biblia — badz bezposred-
nio, badz za posrednictwem duchownych. Kazdy czlowiek pismienny
znal biblizmy i uzywal ich swobodnie, gdyz studiowanie Biblii bylo na
porzadku dziennym. W Rosji rewolucja roku 1917 i ustanowienie ustro-
Jju socjalistycznego spowodowaly oslabienie roli cerkwi i w konsekwencji
doprowadzily do zmniejszenia roli slownictwa biblijnego w jezyku. Pol-
ska frazeologia biblijna rozwijala sie nieprzerwanie.

Niniejsze opracowanie dotyczy polskich i rosyjskich frazeologizmow
majacych identyczne lub zblizone znaczenie w obu jezykach. W polskiej
lingwistyce rozroznia sie dwa podzialy formalne zwiazkow frazeologicz-
nych: tradycyjny i nowszy. Drugi z nich, autorstwa A.M. Lewickiego i A. Paj-
dzinskiej, zwiazany z funkcja skladniowa poszczegolnych frazeologizmoéw,
jest bardzo szczegolowy. Tradycyjny zas podzial S. Skorupki opiera sie
na réznicy w budowie zwiazkow frazeologicznych. Mimo ze we wspoélczes-
nym jezykoznawstwie polskim pierwszenstwo przyznaje sie pogladom
A.M. Lewickiego i A. Pajdzinskiej, w niniejszej pracy przyjeto podzial
na wyrazenia, zwroty i frazy za S. Skorupka, gdyz najbardziej odpo-
wiada on potrzebom analizy poréwnawcze;j.

1.WYRAZENIA

ani na jot¢ "ani troche, ani odrobine, wecale, nic a nic’ Skor.: jota
MU MG (I0MY 'HHUCKOABKO, HHYYTh, HH Ha caMmyio Maaocts' PCM: foty
biedny jak Lazarz ‘bardzo biedny, nedzarz’ SMTK: Lazarz
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6eden, xax Aasaps ouens Geanviit’ $CP: Aaszaps

dar bozy, dary boze 1) pozywienie, chleb’; 2)'to, co jest dane przez Boga' Skor.: dar;
3)"talent, zdolnosci’ (zaslyszane)

dap Goxuii 1) "xaeb’; 2) ‘neuro, naposannoe Borom’; 3) “rasanT, aaposanue’ Bepkos:
nap 6oxuit

droga krzyzowa, droga cierniowa, droga ciernista "zycie pelne udreczen, trudnosci;
przeciwienistwa, przeszkody, jakie ktos musi pokonac¢ w realizacji celu swoich za-
mierzen’ Skor.: droga

mepHucmbiii nymsb THAXKKHI KH3HEHHBIA HAK TBopueckuit nyTs’ HIC: nyTe
egipskie ciemnosci "wielka, gesta, nieprzenikniona ciemnos¢’ SF PWN: ciemnosc
ezunemcxas moma GecripocetHas Tema' ®CM: erunerckas

Réznica w budowie podanych wyzej wyrazen jest niewielka. Doty-
czy ona kategorii liczby: ciemnosci - liczba mnoga, moma - liczba poje-
dyncza. W jezyku rosyjskim forma liczby mnogiej wyrazu moma istnie-
je, jednak uzywana jest rzadko.

galgzka oliwna "symbol pokoju’ Skor.: galazka
Mmacauvnan (onuexoeas) eéemes ‘'cimBoa mupa’ PCPA: Betsb; OXeros: oansa

W jezyku rosyjskim w przeciwienstwie do polskiego funkcjonuja dwa
wyrazy dla okreslenia drzewa oliwkowego: macauna i oauea, co Spowo-
dowalo powstanie dwu réwnoznacznych zwiazkow frazeologicznych.

glos wolajgcego na puszczy slowa, apel, nawolywanie itp. bezskuteczne, daremne,
nie sluchane, lekcewazone’ SF PWN: glos

2nac (20100) 8ONUIOULE20 6 NYCMbIHE 'HATTPACHBII NTPH3LIB K HeMy-Anbo, ocraBiinics
6e3 orsera, BHuManus' PCM: raac

W jezyku rosyjskim wyraz 2nac istnieje jako skutek metatezy srod-
glosowej grupy *ol na sposob poludniowoslowianski. Wyraz ten w zna-
czeniu ‘glos’ jest nacechowany stylistycznie i uzywany w tekstach ksiaz-
kowych i zwigzkach frazeologicznych (np. ww.).

W jezyku staropolskim puszczq nazywano ‘miejsce puste, bezlud-
ne, pustynie’ (SMTK: puszcza), co odpowiada rosyjskiemu nycmoixs.

golab pokoju "symbol pokoju i zgody' Skor.: pokoj

20ny6o mupa ‘cumBoa mupa’ Aw. I'l4

grzech $miertelny "grzech, ktorego popelnienie grozi utrata zbawienia; zly, niewy-
baczalny postepek’ SFpol.ros.: grzech

cmepmubiil (cmepmensriidl) 2pex ‘oMeHnb GOALLLIOH NOPOK, HEIPOCTHTEALHEIH NOCTYTIOK
GCD: rpex

Jjezdziec apokalipsy ‘zwiastun wielkiego nieszczescia’; czterech jezdzcow apokalipsy
“symbolicznie w postaci konnych rycerzy: zaraza, gléd, wojna, smierc’ SF pol.ros.:
apokalipsa

KxoHu Anoxanuncuca ‘cuMBoAHyeckKoe obo3Hauenne cyasbsl 1 Bo3Mesanst’ Ipan.: Konu
Anokaaurncuca

judaszowe srebrniki (pieniqdze); judaszowskie pienigdze, judaszowski grosz, juda
szowska zaplata "zaplata otrzymana za zdrade’ SF PWN: judaszowy, Skor.: juda-
szowski, judaszowy

mpudyams cepetpernnuxoe (cpedperuxos) ‘uena npeaareasctsa’ ®CM: cepebpeHHnk
ob. haslo sprzeda¢ za trzydziesci srebrikéw

kamien wegielny ‘podstawa, rzecz najwazniejsza, poczatek czegos’' SF PWN haslo:
kamien

KpaeyzonbHbiil Kamenb '0CHOBa, BaxkHeHan 1acts 'ero-anbo’ ®CM: kamens
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kielich goryczy, kielich utrapien, puchar goryczy, gorzki kielich ‘cierpienie, boles¢,
strapienie’ Skor. haslo: kielich

Hawa 20pevu, Hawa ompassl, «awa K0y, 20pLKAN Hawa o TIXKEABIX HCTILITAHHSIX,
TpyanocTax’ PCPA: wama

kolos na glinianych nogach "o czyms wielkim, co stwarza pozory mocy, potegi, w rze-
czywistosci za$ jest slabe, bliskie upadku, rozpadu' SF PWN haslo: kolos

KOAOCC HA 2AUHAHBLX HOZAX “TO-TO BHEIUIHE BEAHYCCTBCHHOEC, BHYLIIHTEABHOE, a HA
camom aieae caaboe, xpynkoe' ®CM: Koaocc

koziol ofiarny "o czlowieku (instytucji), na ktérego nieslusznie zrzuca si¢ cala od-
powiedzialnos¢ za cos’ SF PWN: koziol

K036 OMNYWeHUn HeA0BEK, Ha KOTOPOro CBAAMBAIOT 4yXKylo BuHY' ®CM: Ko3éa

W zwiazku z obrzedami Dnia Przeblagania przygotowywano ofiary,
w tym dwa kozly, na ktore skladano wszystkie przewinienia i grzechy
ludzi. W jezyku polskim powstal zwiazek frazeologiczny z przymiotni-
kiem ofiarny. W jezyku rosyjskim to wydarzenie zostalo ujete inaczej,
poniewaz jeden z kozléw mial by¢ wypedzony (w tym kontekscie cza-
sownik omnyckams, od ktorego utworzono rzeczownik omnywenue, od-
powiada czasownikowi ‘wypedzac¢’) na pustynie po zlozeniu na jego glo-
we wszystkich przewinien.

listek figowy "przyslona nagosci; oslona czegos, co z jakichs wzgledéw chcialoby
si¢ ukry¢, nie ujawniac; przykrywka dla czegos, parawan’ PSF: listek

Ghuzoaniii AUCMOK "0 AMUEMEPHOM PHKPLITHH 4€ro-anb0 CKBEPHOro, NMopovHOro,
0 Kamyhasike UbHX-ANG0 HCTHHHBIX LeAeH H HAMEPEHHIT HAH PEAABHOIO MOAOKEHHS'
bepkon: churosstit Ancrok

manna z nieba cud, nicoczekiwany dar; niespodziewane dochody, niezasluzone,
niezapracowane (nieoczekiwany profit, zysk); o czyms$ upragnionym, pozadanym,
potrzebnym, cennym’ SF PWN: manna; Uniw.: manna

marma nebecnas To-Anbo KeaaHHoe; HeoXHAAHHBIR aap cyasbs’ PCM: manna
marnos¢ nad marnosciami (i wszystko marnos$d ‘wszystko proznosé na swiecie’
SMTK: marnosé¢

cyema cyem (u @cauecKkas cyema) ‘MeaouHbie 3a60Thl, BCE HHYTOXKHOE, HE HMEIOLIICe
HCTHHHO wennocTi” A, C10

Zaroéwno w jezyku polskim, jak i rosyjskim tego cytatu z Biblii uzy-
wa si¢ najczesciej w skroconej formie marmosé nad marnosciami/ cyema
cyem.

Matuzalowe lata, Matuzalowy wiek, ksiazk. Matuzalemowy wiek "wiek bardzo po-
deszly, pézna starosc’ SMTK: Matuzalem; zob. tez haslo stary jak Matuzalem

eéex Macgpycauna najczesciej w zwrocie xumb éex Maghycauna XuTh 0MEHB JIOATO,
no raybokoit crapocti’ ®CP: pek

milosierny (dobry) samarytanin "czlowiek milosierny, wspolczujacy, litosciwy, spie-
szacy samorzutnie z pierwsza pomoca chorym, sklonny do samarytanskich, milo-
siernych uczynkow’ SMTK: samarytanin

Munoceponbiii (Gobpueiii, dobpodemenvibili) camapumsanum (camapamiuH) ‘0 YCAOBEKeE,
BCEr/1a FOTOBOM MOMO'b; 0 (PHAAHTPONE, HCAOBEKE, OKAIBIBAIOLLHM MOMOLLL AIOIAM,
Tepnsumm Geay’ UHIC: camapuTanui, BepkoB: MHAOCEPAHBII cCAMAPHTIIHHH
niebieski ptak “czlowiek zyjacy cudzym kosztem, nicodpowiedzialny, prézniak, dar-
mozjad, lekkoduch’ SF PWN haslo: niebieski

nmuya nebecnas eAoBeK, KOTopslii He pafoTaeTr, HHYEro He JeAaeT, XHBET BHe
obuecrsa’ ®CM: nTuua
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We wspolczesnej polszczyznie niebieski oznacza kolor zblizony do
koloru nieba, nefecubiii ttumaczy sie jako ‘niebianski’. Jest tu zacho-
wane starsze znaczenie wyrazu niebieski: ‘dotyczacy nieba jako pozor-
nego sklepienia wokél Ziemi; wilasciwy niebu’ (SP: niebieski).

niewierny Tomasz "o osobie nieufnej, sceptycznie nastawionej, chcacej wszystko
sprawdzi¢’ SF PWN: Tomasz

Poma neseprbiii, Poma HesepyIouull HEAOBEK, KOTOPOIO TPY/HO 3aCTaABHTL BO YTO-
-0 noseputs’ PCM: doma

Réznica w pisowni i wymowie imion wlasnych Tomasz i ®Poma wy-
nika z tradycji adaptowania nazw wlasnych obcego pochodzenia do sys-
temow jezyka polskiego i rosyjskiego.

owoc zakazany ‘rzecz niedozwolona i dlatego pociagajaca, pozadana’ SF PWN: owoc
sanpemmubiii n1od "4To-AnbGO 3aMaH4YnBOC, HO Heao3BoacHHoe' PCM: naoa

padét placzu (lez) ‘$wiat jako miejsce ludzkiej niedoli’ SFpol.ros.: padol

1odons naava (caés) “3eMHas Xu3Hb © eé ropectaMu 1 Hessrogamu’ HIC: waoab
plaga egipska, plagi egipskie ‘o czyms$, kim$ bardzo dokuczliwym, nieznosnym,
uciazliwym’ SF PWN, SFpol.ros.: plaga

ezunemceKan Kasub (ezunemceKue KasHu) HEeBLIHOCHMO TsKEAoe noaoxkenue, beacrsue’
GCPD: KalHb

pocatunek Judasza, rzadko: Judaszowy pocatunek "postepek nieszczery, maskuja-
cy wrogie zamiary’ SFpol.ros.: pocalunek

Hyoun noyeayii ‘npeaaTeAbcKuii NOCTYINOK, NPUKPLIBAEMbII NPosiBACHHEM APYKObI’
H3C: noueay

sqdny dzien, sqd ostateczny 1) ‘sad ostateczny majacy nastapi¢ po koncu swiata’;
2) ‘poploch, rwetes, zamieszanie, awantura, rozgardiasz’ Skor.: dzien; SFpol.ros.:
sad

cyonbiii derb, uac 1) 'Cy HAJL AIOILMH NPH HACTYTIACHHH KoHLa cBeta’ ®CP: cyambiii;
2) ‘cymaroxa, Gecnopsiiok’ (zaslyszane)

Sodoma i Gomora ‘o wielkiej awanturze, zamieszaniu, chaosie, wywolujacym gro-
z¢; o rozpuscie, wyuzdaniu’ SF PWN: Sodoma

Codom u lNomoppa ‘o pacnylieHHOCTH, LIyMe, cyMaToxe, Kpaiinem Gecriopsiike’ U9C:
Coaom

Réznica miedzy pisownig i wymowa dotyczy nazw wlasnych, co
zostalo omowione przy hasle niewierny Tomasz.

salomonowy wyrok ‘wyrok uwzgledniajacy interesy obu stron, czyli sprawiedliwy’

SF PWN: salomonowy

CONOMOHOG0 PeueHue MyIpoe H TPOCTOoe pettieHHe CAoXKHOro Bonpoca’ HIC: pewenne

s6l ziemi ‘najbardziej wartosciowi ludzie albo grupy ludzi; najbardziej wartosciowe

jednostki w jakims zespole’ SF PWN: sol

COMBb 3eMAU CAMBIC AYHIIHE, TAAAHTAHBBIC, IeecniocobHbIe, MoAC3HBIC [IAs oDLecTBa

aoan’ ®CP: coab

W ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat wyrazy sél i conb zaro6wno w je-
zyku polskim, jak i rosyjskim usamodzielnily si¢ w znaczeniu przenos-
nym, staly sie swego rodzaju neosemantyzmami o znaczeniu ‘skladnik
najwazniejszy, nieodzowny, podstawa czegos’, np.: sol gospodarki, sol
robotniczego zwiqzku (Baba 1989, s. 171), conb 2pynnel, conb pacckasa
(OxeroB: COAB).
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stroj Adama (Ewy) albo w Adamowym stroju, w stroju Adama (Ewy) ‘nago’ SF PWN,
SFpol.ros.: Adam

xocmiom Adama (Eewi) albo @ xocmwome Adama (Eewy) ‘waruuom, 6e3 Beakoil oaexanst’
DCM: KocTioM

syn marmotrawny ‘czlowiek, ktory zawinil i opamietal si¢’ SF PWN: marnotrawny
GAyonbill CoiH MEAOBEK, BEPHYBIUHICS K CTapoil XXH3HH MOCAE MONBITKH H3MCHHTD
eé' UIC: cuin

twarzq w twarz 1) ‘blisko kolo kogos, majac twarz zwrécona w jego strone’; 2) ‘bez-
posrednio’ Godyn: twarz

Auyom K auyy 1) ‘coBeem psaom, odeHb GAH3KO; BNAoTHY0'; 2) ‘cepbé3Ho, no-
-nacrosiemy’ GCM: anuom

ubogi (ubodzy) duchem "o niskim poziomie moralnym lub umyslowym’ Skor.: ubogi
Huwue dyxom CMHPEHHbIC, AHILIEHHBIC FOPAOCTH, JYXOBHbIX HHTepecoB” Aw.: H87
upadly aniol 1) 'nazwa aniola |[...] straconego do piekiel ze swojego miejsca |[...|’
SMTK: Lucyfer; 2) kobieta lekkich obyczajow’ (zaslyszane)

nadwuii anzea 1) ‘anrea, narnanubiii w3 pas’; 2) HeAoBeK, oTBEPruyThiil obuecTsom’
$CD: anrea

Znaczenia przenosnego wyrazenia polskiego slowniki (zob. Wykaz
Zrédel) nie podaja, cho¢ z obserwacji wynika, ze ono istnieje i wlasnie
w tym znaczeniu wyrazenie jest najczesciej uzywane. W jezyku rosyj-
skim nadwum anzenom nazywa sie nie kazdego czlowieka, lecz kobiete
lekkich obyczajow. By¢ moze to wyrazenie stalo sie podstawg dla no-
wego zwiazku frazeologicznego o tym samym znaczeniu: upadla kobie-
ta | nadwasn XeHuwuHa.

wdowi grosz niewielka suma, ofiara dana ze szczerego serca kosztem wyrzeczen

przez ludzi niezamoznych’ SF PWN: wdowi

Aenma @006uybl CKPOMHOE MOXKEPTBOBAHHE, ClleAaHHOe OT Beero cepaua’ ®CM:
ACTITA

W wyrazeniu rosyjskim uzyto przestarzalego wyrazu edosuuya, utwo-
rzonego od rzeczownika edoea za pomocs sufiksu -uy, ktory jest nace-
chowany stylistycznie, a mianowicie ma znaczenie deminutywne. Wy-
razy grosz i .nenma sa nazwami najmniejszych jednostek monetarnych,
czyli maja wspoélne znaczenie "pieniadz’. W rzeczywistosci w Rosji ni-
gdy nie istniala moneta nenma. Najprawdopodobniej jest to kalka z gre-
ki. W jezyku rosyjskim na kanwie przypowiesci o wdowie powstal zwia-
zek frazeologiczny eHocums/enecmu 8010 nenmy 'BHECTH CBOM, IyCTh
HeDOABLLIO#, NOCHABHbIH BKAAJL B o0l11ee 1eA0, MPUHATL YYACTHE B YéM-
-anbo noaezvom’ (Bepkos: Aenra), czyli ‘'uczestniczy¢ w czyms, wniesc
swoj wklad w cos’. Jednak przecietny Rosjanin nie kojarzy wyrazu
nenma z pieniedzmi.

wieza Babel “zbiorowisko ludzi moéwiacych réznymi jezykami; zamieszanie’

SFpol.ros.: wieza

B8ABUNOHCKOE cmoanomeopenue GOABLLIOE KOAHYECTBO Al0/IeH, HE MOHHMAIOLIMX ApYT

Apyra; cytoaoka, nepasbepuxa’ ®CM: BaBHAOHCKOE

wilk w owczej (jagniecej) skoérze ‘ktos udajacy lagodnego’ SFpol.ros.: wilk

802K @ oseubelt wkype anuemep’ PCM: Boak

w pocie czola ‘pracowac ciezko, z duzym wysilkiem, nakladem pracy’ Skor.: czolo
6 nome Auya YCepAHO TPYAHTHCS, TSKKHM TpyaoMm aobeiBate xaeh' ®CM: anuo
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ziemia mlekiem i miodem plyngca "bardzo urodzajna i bogata kraina’ SFpol.ros.:
ziemia

MR, KUNAWAS MOAOKOM U MEDOM, PEXU, MEKYWUE MONOKOM U médom 0 GoraToi
crpane, n3obuann’ HIC: peka

ziemia obiecana ‘'miejsce wydajace si¢ rajem’ SFpol.ros.: ziemia

00eMOoBaHHAR 3EMIA ' MECTO, KOTOPOE MNPEACTABASCTCH BONAOLLICHHEM cyacTbst’ GCM:
IEMAS

znak czasu ‘znami¢, symbol, wyraz czasu’ Skor: znak

sHamenue epemenu oBUIECTBEHHOE SIBACHHE, THITHYHOE AAS AAHHOTO BPEMEHM'
Aw. 331

2. ZWROTY

byé¢ w si6dmym niebie ‘czué si¢ bardzo szczesliwym, by¢ bardzo zadowolonym, cie-
szy¢ sie z czegos, radowac sie’ Skor.: niebo

6bimb 8 (Ha) cedbmom nebe "ObiTh, YyBCcTBOBaTH ceba GesarpaHnyHO CHACTAHBBIM,
rayboko yaosaerBopénnsim’ ®CP: nebe

dni czyjes (czego$) sq policzone ‘bliski jest kres czyjegos zycia, czyjej$ kariery, dzia-
lalnosci na jakims polu; cos wkrotce przestanie istnie¢’ SF PWN: dzien

OMU COMMENBI K020, bl 'OCTAAOCH JKHTh HAH CYLIECTBOBaThL Heaoaro’ PCM: auu
kopa¢ pod kims dolki ‘dziala¢ podstepnie, potajemnie na czyjas szkode' SF PWN:
dolki

xoname samy Komy-aubo (nod xem-aubo) ‘CTPoNThL KOIHH, NPHYHHATL HENPHITHOCTH,
Bpeants’ UIC: ama

mied, przej$¢ gehenng (w zyciu) "przejsc¢ pieklo’ Skor.: gehenna

20€HHA OZHEHHAR, 8 2CEHHY OPHEHNY, 0a npozromum mets 2e€HHa 0ZHEHHA TIPOKASITOC
mecto, aa’ PCPA: reenna

W jezyku polskim funkcjonuje tez sam rzeczownik gehenna w zna-

czeniu ‘pieklo’. W jezyku rosyjskim nie ma dokladnego odpowiednika
polskiego zwrotu, jednak glowny skladnik zeenna oznennas (gehenna)
o tym samym znaczeniu stanowi centrum funkcjonujacych zwiazkow
frazeologicznych.

nosi¢ (braé, dzwigad) swéj krzyz "brzemi¢ swych cierpien i trosk’ SMTK: krzyz
Hecmu (npunsme) €80ii Kpecm TEPneAMBO NEPEHOCHTHL CTPAAaHHsl, HEB3rojibl,
MHPHTBLCH CO CBOEil nevasbHoil yuacteio’ HIC: kpect

odsylaé (nachodzi¢ sie, chodzid) od Annasza do Kajfasza "kierowac kogos, by¢ kie-
rowanym do réznych oséb, instytucji, urzedow, nie pomagajac w zalatwieniu spra-
wy, zbywac¢ kogos’ SF PWN: Annasz

nocsuiams om IMorwmust k [Muramy MOCBIAATE OT OAHOTO K APYTOMY, HE pellas aecaa,
He aapas orsera’ HOC: [lonTni

Roéznica w budowie podanych zwrotéw polega na uzyciu innych imion

wlasnych. Zgodnie z Ew. sw. Jana (18:13-24) Jezusa po zdradzie Ju-
dasza zaprowadzono najpierw do arcykaplana Annasza, a potem do ar-
cykaplana Kajfasza, ktorzy w rzeczywistosci nie wniesli o wymierzenie
Jezusowi kary. Polski zwiazek frazeologiczny sScisle oddaje tresc tego frag-
mentu Ewangelii i znaczeniowo, i formalnie. Ze wzgledu na to dziwny
wydaje sie zwrot rosyjski zawierajacy dwa imiona wlasne ITonmut
i IMuram (odpowiednio Poncjusz i Pitat), gdyz dotycza one jednej osoby.
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oddziela¢ ziarno od plew "odréznia¢ to, co wartosciowe, od tego, co ma wartosé
pozorna lub w ogole jej nie ma; odrézniac to, co dobre, od tego, co zle’' SF PWN:
plewa

omdensimo 31aKu (NWeEHuYyYy, 3epro) om nAeeen OTACAATL [I0AC3HOE OT BPEHOIO,
xopotuee ot naoxoro’ PCM: otaeaats, HIC: naeseasl

Biblizm ten pochodzi z ewangelicznej Przypowiesci o chwascie
(IMpumua o nwenuye u nreeenax), jednak nie jest on cytatem, zostal
zaktualizowany w obu jezykach za pomoca réznych leksemow.

przejsc (przecisnad) sie przez ucho igielne ‘pokonaé z wysilkiem przeszkody, trud-
nosci’ Skor.: przejsé¢

npodems (npomaugums) eepinioda wepes U20AbLHOE YKo TIONBITATHCH CACAATH YTO-TO
HepepoaTHo Tpyanoe' za E. Gazdecka (Fasaeuka, s. 78)

nezue eephinody npoiimu CKe03b U20LHOE YUKO O NMOAHOH HEBO3MOXHOCTH NOCTHKCHHS
HAH coBepiiieHus Yero-anbo’ HIC: pepbaioa

rzucac perly miedzy wieprze ‘robi¢ cos daremnie, bezskutecznie, dawaé¢ komus to,
czego nie umie ocenié¢’ Skor.: wieprz

memamsb Gucep neped ceuMbsMU HANIPACHO INOBOPHTH MAM JIOKA3BLIBATHL 4TO-AHGO
TOMY, KTO He crocobeH HAH He Xo4eT NousaTh aroro’ U3C: Gucep

Polski zwiazek frazeologiczny rézni sie od rosyjskiego leksemami
perly - 6ucep i wieprz - ceunbs. Perly to "xemuyr’, a wieprz to ‘'kaban’.
Wilasnie wyraz xemuyz wystepuje we wspoélczesnym rosyjskim tluma-
czeniu Biblii: ,He napaiiTe cBaThiHM ncam u He GpocaiiTe xemuyra
Bawero cBHHbAM” (EB. oT Mardes, 7:6). W jezyku staro-cerkiewno-slo-
wianskim 6ucep znaczy xemuyr'. Mozna wiec stwierdzic¢, Zze zwrot ten
powstal bardzo dawno, gdyz zawiera cerkiewizmy leksykalne.

rzucac stowa na wiatr ‘nie przywiazywac wagi do tego, co si¢ komus$ mowi, obiecu-
je' SF PWN: wiatr

6pocamu cnoea na éemep ropoputs 6e3 noassst, Briycryio' ®CM: 6Gpocats
sprzedac za trzydziesci srebmikéw “zdradzi¢ kogos za marne pieniadze’ (zaslyszane)
npodams (npedams) 3a mpudyame cpefpenuxos (cepefperHuxos) ‘W3 HH3IKHX,
KOPBICTHBIX coobpaxkennii npeaats usi-anbo nnrepecst’ Oxeron: cpebpenuk; zob.
haslo judaszowe srebrniki

strzec jak Zrenicy oka (w oku) ‘pilnie, troskliwie’ Skor.: strzec

xpanums (6epeus) Kax senuyy oxa TwaTeabHo, 3aboranso’ Aui.: X14; Oxeros:
JICHHUILLA

umywac rece ‘odcinac si¢, usunac si¢ od czegos, nie cheac braé na siebie odpowie-
dzialnosci’ SFpol.ros.: umywacé

YMbigams pyxu OTCTPAHHTHCS OT YHACTHS B KAKOM-AHG0 oTBeTCTBEeHHOM Aeae’ ®CM:
YMBIBaTHL

wypic¢ do dna kielich goryczy ‘doswiadczy¢ wszelkich negatywnych skutkéow cze-
gos, cierpiec itd.’ PSF: wypi¢

auinumb uawuy (20peuu) do ona, ucnums (20puxyro) wauy (0o 0na) TIEPeHeCTH HEB3robl,
ucnsIranna o kouua' CM: Yawa

zamieni¢ sie (zmienic sie, obrocié sig) w stup soli, staé (stanad jak stup (soli) “znieru-
chomie¢ z wielkiego zdumienia, ze zdziwienia, strachu’ Skor.: slup
npeepamumscs 8 coasnoli cmoan (cmonb); npespamumbes 8 cmoan (ecmonab) coau;
ecmamsb (cmosams) Kax emoab OKAMEHETh OT YXKAca MAH OT HeoxmnaanHocTn” U3C:
cToAb



34 DOROTA ZUCHOWSKA, MARIA PORTNIAGINA

3. FRAZY

oko za oko, zab za zaqb ‘slowo za slowo, wet za wet’ Skor.: zab

ox0 3a oxo, 3y6 sa 3y6 ne ycTynasi oMK Apyromy B ccope, B nepebpanke’ HIC: oko
wlos z glowy nie spadl (nie spadnie) ‘nic zlego mu si¢ nie stalo (nie stanie)’ SF
PWN: wlos

HU 0OUH 80A0C He Ynadém (ne ynan ¢ ubeit-aubo 20106ul) KTo-Anbo Gyier B NoAHOH
H6esonacHoct, He noctpagaer’ PCM: Boaoc

wlosy stajq (stanely) deba (na glowie) 'kogos ogarnia zdumienie, strach, przeraze-
nie’ PSF: dab

8010CH cranoeames (cmaau), ecmarom (ecmanu), nOOHUMAOMEest (NOOHLUCH) Obibom
(Ha 20108€) ‘0 COCTOAHMH CHABHOIO cTpaxa, yxaca' BepKoB: BOAOCHI CTAHOBATCH
Abibom

Zwiazki frazeologiczne pochodzenia biblijnego sa dobitne i ekspre-
sywne, wyroznia je obrazowos¢ i podnioslos¢. Sa one charakterystycz-
ne dla jezyka pisanego, a wiec czesto wykorzystywane w dzielach lite-
rackich, a nawet tekstach naukowych. Zaktualizowane frazeologizmy
biblijne czesto przybieraja nowe formy i znaczenia (v. sol ziemi). Nie-
ktore frazeologizmy pochodzenia biblijnego z biegiem czasu nabraly
ironicznego znaczenia (np.: rzez niewinigtek — ‘pogrom na egzaminie
lub meczu’). Swiadczy to o ich funkcjonalnosci i waznej roli, jaka od-
grywaja w mowie potocznej obu jezykow.

Najwazniejsza przyczyna leksykalnych réznic we frazeologii biblijnej
jest jezyk liturgii. W Polsce w ciggu wielu wiekéw nabozenstwa odpra-
wiano w jezyku lacinskim, w Rosji - w jezyku staro-cerkiewno-slowian-
skim; w tych jezykach pojawily si¢ pierwsze przeklady Biblii. Jednak
jezyk staro-cerkiewno-slowianski byl rozumiany przez Rosjan w wiek-
szym stopniu niz lacina - przez Polakéow. Jak twierdzi W.G. Gak (lak,
s. 734), przez dlugi czas Biblia w jezyku rosyjskim nie byla potrzebna.
Nawet obecnie czlowiek wyksztalcony potrafi zrozumiec teksty w jezyku
staro-cerkiewno-slowianskim. Cerkiewszczyzna odgrywala wazna role
w nauczaniu czytania i pisania. Gak mowi nawet o cerkiewno-slowian-
sko-rosyjskiej dwujezycznosci, gdyz ludzie swobodnie korzystali z cer-
kiewizmow. Wiekszosé cerkiewnoslowianskich biblizmow stala sie fra-
zeologizmami wlasnie ze wzgledu na swoista forme jezykowa. Szczegolna
rola jezyka staro-cerkiewno-slowianskiego w rosyjskiej kulturze spowo-
dowala, ze w jezyku rosyjskim, w przeciwienstwie do polskiego, wiecej
jest frazeologizmow o charakterze cytatowym.

W jezyku polskim wiecej jest biblizméw zawierajacych leksyke
neutralna, rzadsze sa warianty stylistyczne tego samego frazeologizmu.
To gléwna przyczyna réznic leksykalnych miedzy frazeologizmami pol-
skimi i rosyjskimi. Réznice zas w budowie polskich i rosyjskich zwiaz-
kéw frazeologicznych ttumaczy sie przede wszystkim wilasciwosciami sys-
temowymi obydwu jezykéw. Dotyczy to glownie polaczen rzeczownika
z przymiotnikiem. W jezyku rosyjskim norma jest umieszczenie rzeczow-
nika po przymiotniku (np. cmepmubiil (cmepmenshbili) 2pex). Odstepstwa
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od tej zasady moga by¢ podyktowane szczegélnymi wzgledami emocjo-
nalnymi. W jezyku polskim natomiast przydawke stawia sie albo przed
rzeczownikiem, albo po nim.

A. Nagorko pisze, ze ,przydawka przymiotna w zasadzie stoi przed
rzeczownikiem” (Nagorko, s. 56). Takich przykladéow w niniejszym opra-
cowaniu jest stosunkowo niewiele, np.: milosierny samarytanin, niebie-
ski ptak, sqdny dziern. Znacznie wiecej zebrano wyrazen, w ktorych na
pierwszym miejscu wystepuje rzeczownik. ,Jezeli zas przydawka wy-
raza ceche stala, wazng lub jest przydomkiem osoby, wystepuje po
rzeczowniku; takze wtedy, gdy na nia przeniesiony jest akcent logicz-
ny, emocjonalny” (Nagorko, s. 56).W opracowanym materiale beda to
np. wyrazenia: dar bozy, koziol ofiarny, listek figowy, plaga egipska,
ziemia obiecana.

W dawnej polszczyznie przynaleznosé¢ danego przedmiotu do czegos
okreslaly tzw. przymiotniki dzierzawcze. Stanowily one charakterystyczng
ceche jezyka staropolskiego. Tworzono je za pomoca przyrostkow -in, -6w,
-ski, -owski, od imion i nazw wlasnych, gléwnie ludzi i istot zywych. We
wspolczesnym jezyku polskim rzadko uzywa sie tych sufiksow jako
wykladnikow posesywnosci. Wsréd omawianych biblizméw znalazlo sie
kilka polaczen wyrazowych z przymiotnikami dzierzawczymi. Najpraw-
dopodobniej pochodzg one ze staropolskich przekladéw Biblii (np. Salo-
monowy wyrok, Judaszowskie (Judaszowe) pienigdze, Judaszowy poca-
tunek, Matuzalowy (Matuzalemowy) wiek, w Adamowym stroju). Natomiast
w jezyku rosyjskim przymiotniki dzierzawcze wciaz maja duzg frekwen-
cje; ich polskie odpowiedniki stanowia wowczas konstrukcje genetivus
possessivus. Wsrod omawianych polskich i rosyjskich frazeologizmow
sa jednostki rozniace sie liczba skladnikéw. Nie wplywa to na ich se-
mantyke, moze jednak spowodowac¢ nasilenie ekspresji, np.: mieé¢ ge-
henne i 2eenna oenenna, wlos nie spadnie komus z glowy i Hu odum eonoc
He ynadém ¢ 20108bil.

Wielka zgodnosé polskich i rosyjskich biblizmoéw, co wynika z ana-
lizy zebranego materialu, mozna wytlumaczy¢ pokrewienstwem oby-
dwu jezykow.

Bibliografia
Publikacje w jezyku polskim

Slowniki
(objasnienia skrotow)

Banko - M. Banko, Stownik peryfraz czyli wyrazéw omownych, PWN, War-
szawa 2003.

Dunaj - Slownik wspélczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Wilga, War-
szawa 1996.
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im. Ossolinskich, Wroclaw - Warszawa - Krakow 1999.
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Polish and Russian Phraseologies of Biblical Origins
Summary

The presented study features Polish and Russian phraseologies originated
from the Bible. In the study, those with identical or similar meaning in both
languages are presented. They have been divided into enunciations, expressions
and phrases. The authors, quoting phraseologies, are elucidating them along
with listing the sources (including entries), that they were using. The article is
finished with a short comparison about using quoted phraseologies in Polish
and Russian.

Adj. M. Kolodzinska
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PARADYGMAT FUNKCJONALNY A PARADYGMAT
FORMALNY LEKSEMU - TRUDNE RELACJE

0. Jednym z wielce intrygujacych zagadnienn morfologii ogélnej przed-
stawionych przez R. Laskowskiego w podreczniku akademickim (Mor-
Jfologia 1998: 145-149) sa dystynkcje dotyczace paradygmatu funkcjo-
nalnego i formalnego. Rozdzielenie paradygmatu fleksyjnego na
paradygmat formalny, zbiér form tekstowych, i paradygmat funkcjo-
nalny, zbior flektemow (wartosci kategorii gramatycznych w ich real-
nych konfiguracjach') jest konsekwencja ogladu form fleksyjnych jako
jednostek znakowych (forma tekstowa + flektem)®. Laskowski rozréz-
nia paradygmat funkcjonalny zupelny i niezupelny oraz paradygmat
formalny pelny i defektywny; skrajny wypadek tego ostatniego to tzw.
paradygmat zerowy, przystugujacy leksemom formalnie nieodmiennym
(synkretycznym), np. attaché.

Zastanowimy si¢ tutaj nad istota najpierw zupelnosci/niezupeino-
sci paradygmatu funkcjonalnego, a potem pelnosci/defektywnosci
paradygmatu formalnego (w tym takze typow skrajnych), dazac do
uchwycenia zachodzacych miedzy nimi uwarunkowan. Skupimy sie
przede wszystkim na interpretacji paradygmatéw rzeczownikowych.

W zasadzie przyjmujemy najprostszy klasyczny model fleksji rze-
czownika, zdwoma tylko ,wymiarami” odmiennosci: przypadkiem i licz-
ba, nie uyjmujemy jako kategorii fleksyjnych deprecjatywnosci (zmor-
fologizowanej w M. i W. Im. rzeczownikéw meskoosobowych, np. chlopi
- chiopy), uniformizmu (zmorfologizowanego w D. Im. rzeczownikow
zenskich, np. funkcji - funkcyj) ani - tym bardziej - jakiejkolwiek innej
wariantywnosci (por. Bien, Saloni 1982; Saloni 1988; Gruszczynski

' Na flektem - obok funkcji gramatycznej - sklada sie rowniez znaczenie
leksykalne, ale ono jest wspolne dla wszystkich flekteméw danego leksemu
i jako takie nie podlega opisowi morfologicznemu.

‘ Nasze myslenie o formie i funkcji znaku jezykowego (zwlaszcza w zwiaz-
ku z takim predykatem jak sklada¢ sig), myslenie o jego ,strukturze” jest nie-
watpliwie determinowane wyobrazeniem dwoch materialnych czesci jednej ca-
losci, a wiec ma charakter metaforyczny (zob. Winiarska 2005).
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1989: 45-50). Deprecjatywnos¢ zaliczamy jednak wraz z kategoriami
fleksyjnymi do tzw. wspotrzednych paradygmatycznych (jako ceche
gramatyczna, zob. Banko 2002: 27-28, 147-148). Nie powiemy, ze rze-
czowniki meskoosobowe odmieniaja si¢ przez deprecjatywnosc, ale ze
w M. i B. Im. maja dodatkowe nacechowane formy deprecjatywne’.
Wszelkie przejawy syntaktycznie nierelewantnego zroznicowania para-
dygmatu formalnego (wykraczajace poza opozycje fleksyjnych katego-
rii przypadka i liczby oraz cechy deprecjatywnosci), w tym uniformizm
(por. przyp. 9.), traktujemy jako wariantywnos¢ ,wewnatrzflektemowa”,
niewplywajaca na ocene zupeinosci/niezupelnosci paradygmatu funk-
cjonalnego (a w konsekwencji réwniez na ocene pelnosci/defektywno-
$ci paradygmatu formalnego). Paradygmat rzeczownikow meskoosobo-
wych mozna natomiast rozlicza¢ nie tylko z przypadka i liczby, ale
rowniez z deprecjatywnosci.

Punktem wyjscia naszych rozwazan sa teksty zrodlowe z Morfolo-
gii*. Nie tworzymy zadnej koncepcji nowej, lecz (z modyfikujacym zalo-
zeniem co do deprecjatywnosci) wnikamy w te, ktéra nalezy do impo-
nujacego systemowego opisu fleksji R. Laskowskiego.

PARADYGMAT FUNKCJONALNY

A: Okreslimy paradygmat funkcjonalny leksemu jako zupelny, jesli jest on wyzna-
czony przez wszystkie mozliwe wartosci wszystkich kategorii fleksyjnych, ktore moga
przyslugiwaé leksemom nalezacym do czesci mowy, do ktorej nalezy dany leksem.

’ Ny Zupeiny Jest wicc Imaks

czesci mowy zbjorem flekteméw jednego leksemu |...] Niezupe
okreslimy paradygmat funkcjonalny leksemu wtedy, gdy: a) zespol kategorii fleksy)-
nych, przyslugujacych danemu leksemowi, jest ubozszy od zespolu kategorii fleksyj-
nych mozliwych dla lekseméw danej czesci mowy, b) zespol wartosci chociazby jednej
z kategorii fleksyjnych leksemu jest niepelny (nie obejmuje wszystkich mozliwych war-
tosci tej kategorii fleksyjnej) (Morfologia 1998: 146-147).

1. W paradygmacie funkcjonalnym zupelnym sa realizowane nie
tylko wszystkie wartosci wszystkich kategorii rozpatrywanych z osob-
na (to by byla interpretacja ,slaba”), lecz takze wszystkie ich konfigu-
racje (flektemy) mozliwe dla lekseméw danej czesci mowy (przyjeta tu
interpretacja ,mocna”). Tylko podkreslone zdanie narzuca interpreta-
cje ,mocna” zupelnosci paradygmatu, reszta cytowanego fragmentu nie
wyklucza interpretacji ,slabej”. Wraz z interpretacja ,mocna” pojawia sie
trzeci - niewskazany w Morfologii - mozliwy typ funkcjonalnej niezupel-

' Tym samym nie traktujemy deprecjatywnosci jako szczegolnej wartosci
rodzajowej (rodzaj meskoosobowy pejoratywny) (por. Morfologia 1998: 212-213).

* Podkreslone zdania z cytowanych fragmentow (A i - dalej - C) najbar-
dziej wspieraja rozwinieta w artykule interpretacje, w szczegélowych kwalifi-
kacjach nie zawsze zgodna lub bezposrednio weryfikowalna z Morfologiq.
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nosci: c) zbior flekteméw nie jest kompletny mimo maksymalnego ze-
spolu kategorii fleksyjnych i ich wartosci. Na tym polegalaby niezupel-
nos¢ paradygmatu rzeczownikow radioczy tato-przy zalozeniu,
ze leksemy te nie majag dopelniacza Im.®

2. Watpliwosci moze budzi¢ zupelnosé badz niezupeinosé paradyg-
matu ze wzgledu na liczbe rzeczownikéw. Ta mieszana - nominatyw-
no-tekstowa - kategoria istnieje w trzech wymiarach: semantycznym
(liczba desygnatow), syntaktycznym (laczliwosc skladniowa) i powierzch-
niowomorfologicznym (budowa, a konkretnie koncéwki), przy czym
wartosci liczby semantycznej, syntaktycznej i powierzchniowomorfolo-
gicznej nie zawsze ukladaja sie w jednolite szeregi singularis i plura-
lis. Sadzimy, ze zupelnosc¢/niezupelnos¢ paradygmatu funkcjonalne-
go rzeczownika nalezy rozpatrywac¢ zaréwno pod wzgledem liczby
semantycznej, jak i syntaktycznej. Tymczasem wedlug Morfologii do
stwierdzenia zupelnosci paradygmatu pod wzgledem liczby wystarcza
semantyczna dwuwartosciowosc tej kategorii; paradoksalnie wiec
wszystkie policzalne pluralia tantum maja paradygmat funkcjonalny
niezredukowany pod wzgledem liczby. Scislej natomiast byloby powie-
dziec, ze rzeczowniki typu nozyczki maja paradygmat funkcjonalny se-
mantycznie zupelny, a syntaktycznie niezupelny.

Paradygmat funkcjonalny zupelny ze wzgledu na liczbe semantyczna
przypisujemy réowniez meskoosobowym pluraliom tantum, nazwom par
malzenskich typu generalostwo, wujostwo oraz paristwo,, przy czym
chyba tylko ten ostatni rzeczownik ma wylacznie homogeniczna, zdu-
plikowana liczbe mnoga (regularng wobec parzystej liczby pojedynczej),
np. czworo paristwa jako dwie pary malzenskie®, w opozycji do réwno-

* Realizujac taki flektem, zamiast formy radiéw raczej skorzystamy z for-
my synonimicznego leksemu radioodbiornik (czy tez wyrazenia odbiornik ra-
diowy), a przy innym znaczeniu - z formy wyrazenia rozglo$nia radiowa.
Wprawdzie slownik Markowskiego aprobuje forme radiéw (jako ,rzadko uzy-
wana”, NSPP 1999: 825), jej status pozostaje niejasny, w kazdym razie nie
Jest to forma standardowa, ,naturalna”. Stwarza bowiem precedens (zasadni-
czo ,meskiej”) koncowki -6w w D. Im. rzeczownikéw rodzaju nijakiego innych
niz te formalnie nieodmienne w liczbie pojedynczej, zakonczone na -um (dla
ktorych z kolei koncowka ta jest charakterystyczna). Dodajmy, ze forme za-
konczona na -6w ma rzeczownik studio, ale poniewaz jest ona homonimiczna
z forma rzeczownika studium, nie razi morfologicznego ucha tak jak forma
radiow. Slownik Markowskiego bez zadnych zastrzezen notuje tez forme ta-
tow (NSPP 1999: 1035), ktéra budzi wsréd uzytkownikéw opory bodaj nie
mniejsze niz forma radiéw (cho¢ systemowo nie tak jasne - bo mamy przeciez
formy: poetéw, despotéw, technokratéw...).

* .Czynniki semantyczne powinny sprzyjac istnieniu form pluralis od rze-
czownikow typu generalostwo, liczenie bowiem par generalow lub wujow,
ktorym towarzysza zony, jest tak samo naturalne jak liczenie na przyklad
malzenstw” (Saloni 1976: 57). Konstrukcja *dwa generalostwa implikuje
Jednak konstrukcje *jedno generalostwo. Zalegalizowanie pierwszego typu
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ksztaltnej jednostki o znaczeniu zbiorowym - paristwo, (‘mieszana grupa
osob: panowie i panie’), ktéra odznacza sie tylko heterogeniczna (mie-
szana) pluralnoscig (czworo paristwa jako cztery osoby obojga pici).

Leksem o zupelnym paradygmacie funkcjo-
nalnym dysponuje kompletem form fleksyj-
n y ¢ h; obrazowo rzecz ujmujac, rzeczownik ma peina ,kolumne” form
liczby pojedynczej i pelna ,kolumne” form liczby mnogiej. Brak kon-
strukcji typu nozyczki jest wyklucza wyréznienie syntaktycznie odreb-
nych form liczby pojedynczej w paradygmacie pluraliow tantum (uwa-
zamy, ze etykieta plurale tantum - przynajmniej gdy nie towarzysza
jej zadne dodatkowe okreslenia — powinna by¢ stosowana do wszyst-
kich rzeczownikéow pozbawionych syntaktycznej liczby poje-
dynczej). Tylko za cene uznania synkretyzmu liczb paradygmat funk-
cjonalny rzeczownikéw typu nozyczki jawic¢ sie bedzie jako (bez
zastrzezen) zupelny, jednak w Morfologii taki synkretyzm policzalnych
(ani innych) pluraliéw tantum nie jest notowany. I slusznie, bo opozy-
cja dystrybucyjna stanowi niezbywalna ceche synkretyzmu’.

Jesli wiec kategoria morfologiczna jest scharakteryzowana zarow-
no w wymiarze semantycznym, jak i syntaktycznym (a zasadniczo taka
wlasnie kategoria jest liczba rzeczownika), to w ocenie zupelnosci/

wobec braku drugiego stwarzaloby wiec precedens pozornej tylko pluralizacji
(powierzchniowomorfologicznej) i jako takie nie wydaje sie sluszne (por. Bo-
guslawski 1976: 88). Dyskusyjna (ale niewykluczona) jest tez laczliwos$¢ me-
skoosobowych pluraliéw tantum typu generalostwo, wujostwo z liczebnikami
zbiorowymi.

Nawet calkowity brak laczliwosci z liczebnikowymi wykladnikami mno-
gosci nie wyklucza jednak semantycznie pluralnego uzycia tych rzeczowni-
kow, przy czym chyba nie zawsze musi to by¢ pluralis homogenicznie zdupli-
kowane (parzyste). By¢ moze jest roznica miedzy wujostwem a generalostwem:
do zbioru wujostwa oprocz ,calych” par wujkéw i cio¢ moglyby przynalezec
(doraznie) ,luzne” ciocie (a tym bardziej ,luzni” wujkowie), a tymczasem ,luz-
ne” zony generalow (i generalowie bez zon?) nie przylaczalyby sie do zbioru
par generalskich. Generalostwo (tak jak paristwo ) mialoby wiec tylko plura-
lis parzyste. Do pomyslenia sa oczywiscie rozne ,mniej systemowe” uzycia uwa-
runkowane wygoda i prostota komunikacyjna.

Przesada byloby wyréznienie dwoch jednostek wujostwa (analogicznie do
paristwa), poniewaz znaczenie zbiorowe nalezy traktowac raczej jako »nad-
wyzkowe” niz autonomiczne wobec znaczenia parzystego.

Liczba semantyczna meskoosobowych pluraliow tantum to kwestia tylez
kontrowersyjna, co systemowo niedookreslona (,niedorozwinieta”).

” Wobec pluraliéw tantum to negatywnie dzialajace syntaktyczne kryte-
rium synkretyzmu ostatecznie nie zostalo uchylone nawet w stricte morfolo-
gicznym opisie rzeczownika, ktorego autor - otwierajac si¢ na perspektywe
zastosowan leksykograficznych, a nawet maszynowych - dazyl do przyjecia
jednego uniwersalnego modelu tzw. sieci paradygmatycznej (zob. Gruszczyn-
ski 1989: 129-130, por. jednak s. 49).
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niezupetnosci paradygmatu zaden z tych wymiaréw nie uniewaznia
drugiego® i w konsekwencji ocena ta moze by¢ rozdwojona, niejedno-
znaczna.

Pluralia tantum, ktore nie realizuja obydwu wartosci liczby seman-
tycznej, maja jednak paradygmat funkcjonalny jednoznacznie (nie tyl-
ko syntaktycznie, ale i semantycznie) niezupelny. Nazwy jednostkowe-
go obiektu (np. Katowice) przybieraja tylko wartos¢ semantycznej liczby
pojedynczej, istnieja tez nazwy wlasne o specyficznej semantycznej
kwalifikacji pluralis, zblizone do rzeczownikéw zbiorowych (np. nazwy
archipelagow typu Hawaje). Sa wreszcie pluralia tantum, takie jak fusy,
mety, do ktorych semantyczna opozycja singularis i pluralis w ogéle
nie ma zastosowania - ich paradygmat funkcjonalny jest wiec zredu-
kowany o calq kategorie liczby semantycznej (a nie tylko jedna z jej
dwoch wartosci).

3. Tak jak skrajnie defektywnym paradygmatem formalnym jest
paradygmat zerowy (,wszystkie formy fleksyjne leksemu sg tu synkre-
tyczne ze wzgledu na wszystkie kategorie fleksyjne, przystugujace temu
leksemowi”, Morfologia, s. 149), tak za skrajnie niezupelny paradyg-
mat funkcjonalny mozna uwazac¢ paradygmat jednoflektemowy (reku -
tylko Ms. lp., rodzaj niezenski) lub taki dwuflektemowy, ktorego flek-
temy sa systemowo nierozrézniane (przysluguja formom kategorialnie
synkretycznym) (dzieki — M. lub B. Im.). Taki paradygmat funkcjonal-
ny proponujemy nazywac szczatkowym.

* Kategorie morfologiczne sa zréznicowane ze wzgledu na udzial czynnika
semantycznego i syntaktycznego. R. Laskowski rozréznia kategorie tekstowe,
nominatywne i nominatywno-tekstowe. Ten podzial funkcjonalny naklada sie
na dwie krzyzujace sie opozycje syntaktyczne: 1) kategorie syntaktycznie za-
lezne - niezalezne, 2) kategorie determinujace - niedeterminujace. Kategorie
tekstowe pokrywaja sie z syntaktycznie zaleznymi (determinujacymi i niede-
terminujacymi), nominatywne z syntaktycznie niezaleznymi niedeterminuja-
cymi, a nominatywno-tekstowe z syntaktycznie niezaleznymi determinujacy-
mi (zob. Morfologia 1998: 130-134).

Kategorie syntaktycznie zalezne (np. przypadek rzeczownika czy osoba
czasownika) sa prymarnie niesemantyczne, natomiast kategoriom syntaktycz-
nie ,izolowanym” - niezaleznym i niedeterminujacym (czas i tryb czasownika)
- przysluguje przede wszystkim charakterystyka semantyczna.

Z kolei kategorie syntaktycznie niezalezne determinujace, choé pokry-
waja sie z jednym typem funkcjonalnym, réznia sie stopniem ,nominatywno-
$ci”. Liczba rzeczownika - mimo istnienia rzeczownikéw niepoliczalnych - jest
kategoria bardziej nasemantyzowana niz rodzaj rzeczownika: rodzaj natural-
ny jako semantyczna cecha plci (meski, zenski i ewentualnie mieszany) lub
niedoroslosci przysluguje bowiem tylko niektéorym rzeczownikom zywotnym
(jeszcze wezszy zakres ma pojecie rodzaju naturalnego u tych badaczy,
ktorzy jego istnienie warunkuja zgodnoscia z rodzajem gramatycznym, por.
Saloni 1976: 50).
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B: Ksztalt paradygmatu formalnego jest zdeterminowany przez strukture paradyg-
matu funkcjonalnego danego leksemu (Morfologia 1998: 147).

C: Nazwiemy d ktywnym taki paradygmat formain
W 1 1 ol bid -
i " inej. Wszystkie formy flek-
syjne (lub ich pewna podklasa) leksemu o defektywnym paradygmacic sa synkretycz-
ne ze wzgledu na dana kategorie fleksyjna (Morfologia 1998: 149).

4. Warunkiem koniecznym pelnosci paradygmatu formalnego jest
odrézniajace wyrazanie wartosci, czyli morfologizacja (paradoksalnie
jakakolwiek!) wszystkich kategorii, ktore przysluguja danemu
leksemowi, a nie maksymalna dla lekseméw danej czesci mowy liczba
form, wypelnienie wszystkich ,klatek” paradygmatycznych (to stanowi
istote paradygmatu funkcjonalnie zupelnego).

Paradygmat formalny jest wtedy i - wbrew temu, co sugeruje na-
wiasowa cze$é niepodkreslonego zdania cytatu C - tylko wtedy defek-
tywny, gdy wszystkie formy tekstowe sa neutralne (obojetne) lub
uniwersalne ze wzgledu na realizowane przez dany leksem wartosci
danej kategorii; nie ma zatem zadnej formy, ktéra rozréznialaby (mor-
fologizowala) te wartosci.

Policzalne pluralia tantum typu nozyczki oraz takie, jak paristwo,
czy generalostwo i wujostwo, maja paradygmat formalny defektywny,
bo nie wyrazaja réznicy miedzy semantycznymi wartosciami singula-
ris i pluralis. Pluralia tantum o jedno- lub tez zerowartosciowej liczbie
semantycznej nie maja paradygmatu defektywnego.

5. Za defektywny pod wzgledem przypadka nie uznamy z kolei pa-
radygmatu formalnego rzeczownikéw typu muzeum (formalnie nie-
odmiennych w liczbie pojedynczej) (inaczej Morfologia). Wprawdzie ,for-
ma tekstowa muzeum reprezentuje wszystkie mozliwe wartosci kategorii
przypadka” (Morfologia 1998: 149), ale inne formy tekstowe tego sa-
mego leksemu sa nieobojetne ze wzgledu na te kategorie. Jesli defek-
tywny jest paradygmat rzeczownika muzeum, to za taki powinnismy
tez uzna¢ chocby rzeczowniki zenskie, ktore odznaczaja si¢ synkrety-
zmem dopelniacza liczby pojedynczej i mnogiej, czyli maja tylko jedna
forme tekstowg dla tego przypadka, liczbowo neutralna, z koncowka
-i/y’, czy nawet przymiotniki hozy, chyzy, bo ich podstawowe formy

 Sa to rzeczowniki z konicowka zerowa w formie podstawowej, spolglos-

kowe, np. odpowiedz; z tematem samogloskowym i mianownikowa koncowka

-a typu idea, statua oraz czes¢ miekkotematowych zakonczonych na ja (-ia),

-la lub na grupe spolgloskowa i -a, np. nadzieja, sekwoja, mania, historia,
mumia, kontrola, zbrodnia, myjnia, rozglos$nia.

Rzeczowniki zenskie mickkotematowe zakonczone w formie podstawo-

wej na -cja, -sja, -zja oraz niektére na -Cnia (-amia, -alnia i inne; C to symbol
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tekstowe sa neutralne co do liczby (przy ustalonej wartosci przypadka
i rodzaju: mianownik rodzaju meskoosobowego). Z drugiej strony lek-
semowi pani - obiegowemu przykladowi rzeczownika o bogatym (ro-
dzajowo ponadkategorialnym) synkretyzmie - i pozostalym osobowym
femininom zakornczonym na -nii tak nie mozna przypisa¢ defektywne-
go paradygmatu, bo ich podstawowa forma tekstowa (M.=D.=C.=Ms.=W.
w Ip.) nie jest uniwersalna ani co do przypadka, ani co do liczby (nie
jest to forma wspoélna dla wszystkich przypadkéow w jednej z liczb ani
tez dla obu liczb w zadnym z przypadkoéw).

Mozna powiedziec, ze R. Laskowski relatywizuje (upodrzednia) ka-
tegorie przypadka wobec kategorii liczby, skoro do orzekania defek-
tywnosci wystarcza zerowosc jednego z dwoch subparadygmatow licz-
by'". Jednak w skali calego paradygmatu rzeczownikéw typu muzeum
wartosci kategorii przypadka sa morfologicznie rozrézniane.

Paradygmat defektywny ze wzgledu na kategorie przypadka przypi-
szemy ,dopiero” rzeczownikowi o dwaoch tylko formach tekstowych wy-
znaczajacych opozycje liczby, np. peso - Ip., pesos (takze peso) - Im.

Jesli kategorie traktujemy rownorzednie, na prog defektywnosci
paradygmatu trudno wyznaczy¢ synkretyzm jednej z nich inny niz
maksymalny.

6. Podkreslmy, ze defektywny paradygmat formalny polega na cal-
kowitym synkretyzmie form ze wzgledu na dana kategorie fleksyjna
(w skrajnym wypadku - ze wzgledu na wszystkie kategorie fleksyjne, pa-
radygmat zerowy), ale tylko w ramach tych wartosci, ktore sa realizowa-
ne (zob. cytat B). Nie mozemy - moéwiac obrazowo - rozlicza¢ paradyg-

spolgloski) lub -Cla maja po dwie formy w dopelniaczu liczby mnogiej: rowna
dopelniaczowi liczby pojedynczej i niesynkretyczna o zerowej koncowce: funkcji
- funkcyj, latarni - latarni, studni - studzien. Wg Bienia i Saloniego (1982: 36)
jest to tzw. opozycja uniformizmu (por. tez Gruszczyniski 1989). Formy nie-
synkretyczne zakonczone na -yj sa jednak wyraznie archaiczne, stylistycznie
podniosle i rzadkie; podobnie nacechowane sa formy bezkoncowkowe z te-
matem zawierajacym alternujace -e- (kuchen, wisien, muszel) (o repartycji
koncowek -@ oraz -i/y w dopelniaczu liczby mnogiej rzeczownikow zenskich
por. Morfologia 1998: 330-331; Jadacka 2005: 28-29).

" Przypomina sie tu kwestia réznego ujmowania rodzajéw gramatycznych
w zaleznosci od stosunku do kategorii liczby (zob. m.in. Manczak 1956, Salo-
ni 1976, Wolinski 2001, Bobrowski 2005). Jak zlozona to kwestia, niech swiad-
czy fakt, ze Z. Saloni (1976), integrujac w swej zuniwersalizowanej klasyfika-
cji rodzajowej pluralia tantum z rzeczownikami odmiennymi przez liczbe (dazac
do uniezaleznienia tej klasyfikacji od kategorii liczby), i tak narazil sie na zarzut
metodologicznej niekonsekwencji spowodowanej niecalkowitym wyzwoleniem
sie przy wyroznianiu rodzajow z obciazen... liczby (por.: Wolinski 2001).

»Uzaleznianie” rodzajow od liczby jest jednak bardziej uzasadnione niz -

uogolniana na caly paradygmat - ocena kategorii przypadka na podstawie
tylko jednego subparadygmatu liczby (subparadygmatu singularnego).
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matu formalnego z nieréznicowania tego, czego nie ma w paradygmacie
funkcjonalnym czy tez z wyrazania tylk o tego, co w nim jest.

Dlatego - przypomnijmy — paradygmat formalny wszystkich rzeczow-
nikéw pluralia tantum - niezaleznie od ich zréznicowania co do liczby
semantycznej - nie jest defektywny ze wzgledu na wyrazanie liczby syn-
taktycznej (bo w rachube wchodzi tylko jedna jej wartosc, pluralis).

Liczebniki partytywne nieokreslone typu duzo, malo, troche maja
zerowy paradygmat formalny, cho¢ ich jedyna forma tekstowa nie jest
neutralna w wymiarze pelnej kategorii przypadka. Moze byc jej przypi-
sana dowolna wartosé, ale tylko z tych, ktére przewiduje paradygmat
funkcjonalny: mianownik, dopelniacz lub biernik. O zerowosci tego
paradygmatu decyduje nierozréznianie dopelniacza, poniewaz synkre-
tyzm mianownika i biernika jest dla liczebnikow kategorialny'' (wyjat-
kowe pod tym wzgledem sa niesynkretyczne mianownikowe formy
meskoosobowe liczebnikéw dwa, trzy i cztery: dwaj, trzej, czterej). To
oczywiste, ze pelnosci paradygmatu formalnego nie naruszaja formy
tekstowe wyznaczajace tzw. kategorialne synkretyzmy.

Niezupelnosé paradygmatu funkcjonalnego nie tylko nie przesadza
defektywnosci paradygmatu formalnego, ale wrecz ogranicza jej poten-
cjalny zakres, a w skrajnym wypadku calkowicie ja wyklucza:
tzn. paradygmat formalny leksemu o szczatkowym paradygmacie funk-
cjonalnym (reku, dzieki) interpretujemy — paradoksalnie - jako pelny.

w & W

7. W stosunku do zrodlowej semiotycznej koncepcji paradygma-
tow fleksyjnych R. Laskowskiego (rozumianych jako synteza paradyg-
matéw funkcjonalnych i formalnych) postulujemy niezalezna ocene
paradygmatow rzeczownikowych (prymarnie funkcjonalnych) pod
wzgledem liczby semantycznej i pod wzgledem liczby syntaktycznej
(wobec policzalnych pluraliéow tantum oceny te sa rozbiezne) oraz
niezalezna ocene paradygmatu formalnego pod wzgledem kategorii
przypadka i liczby (doprowadza to do podniesienia progu defektyw-
nosci ze wzgledu na przypadek, wylaczenia z jej zakresu paradygma-
tow typu muzeum).

Implikacje miedzy typami paradygmatu funkcjonalnego i formal-
nego nie sa dwustronnie symetryczne, paradygmat formalny jest bar-
dziej ,determinowany” przez paradygmat funkcjonalny niz odwrotnie.
Skrajnie niezupelnemu paradygmatowi funkcjonalnemu (tzw. paradyg-
matowi szczatkowemu, typ nieskomentowany w Morfologii) musi od-
powiadaé pelny paradygmat formalny, tymczasem skrajnie defektyw-

' Synkretyzm ten lezy u podstaw tzw. hipotezy biernikowej (wobec pod-
miotow liczebnikowych) (Przepiorkowski 2004, por. krytycznie Saloni 2005).
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ny paradygmat formalny, czyli paradygmat zerowy, nie moze sie ,zej$¢”
tylko z paradygmatem szczatkowym.

Opierajac si¢ na przykladzie leksemow o rozbieznych charaktery-
stykach liczby semantycznej i syntaktycznej, mozna wrecz powiedziec,
ze formalna defektywnosc jest odwrotnie proporcjonalna do funkcjo-
nalnej niezupelnosci. Semantycznie zupelnemu paradygmatowi funk-
cjonalnemu pluraliéw tantum typu nozyczki odpowiada paradygmat
formalny defektywny co do wyrazania liczby semantycznej, jednoczes-
nie paradygmatowi funkcjonalnemu syntaktycznie niezupelnemu tych
leksemow odpowiada paradygmat formalny pelny co do wyrazania liczby
syntaktycznej. Kiedy wiec zupelnosci/niezupelnosci paradygmatu funk-
cjonalnego nie mozna ocenic¢ jednoznacznie, to i ocena pelnosci/de-
fektywnosci paradygmatu formalnego bedzie odpowiednio podwojona,
ale przeciwstawna.

Nalezy jeszcze podkresli¢, ze w wyniku funkcjonalno-formalnej asy-
metrii paradygmatow fleksyjnych skala paradygmatéw formalnych za-
myka si¢ w (niepozadanym) ukladzie kolistym: paradygmat zerowy ,gra-
niczy” z paradygmatem pelnym, poniewaz paradygmat o jednej formie
tekstowej jest albo zerowy, albo... pelny (gdy paradygmat funkcjonal-
ny jest szczatkowy).

Jesli paradygmat rzeczownikéw meskoosobowych bedziemy ,rozli-
czac” rowniez z deprecjatywnosci, to wowczas tym leksemom m1, kto-
re w M. i W. Im. realizuja tylko wartos¢ deprecjatywna (deprecjativa
tantum, np. gadula, brzdqc)'?, przypiszemy niezupelny paradygmat
funkcjonalny; natomiast tym (miekkotematowym), ktére nie rozrézniaja
form niedeprecjatywnych i deprecjatywnych (np. drar) - defektywny
paradygmat formalny.

Kwestie uszczegolowienia klasyfikacji paradygmatow (réownego badz
nierownego statusu réznych niezupelnosci i defektywnosci) chcemy
pozostawic¢ otwarta.

Na koniec wyniki rozwazan przedstawiamy w tabeli. Zaznaczamy
w niej odstepstwa od kwalifikacji paradygmatow w Morfologii (skrét M)
oraz kwalifikacje wobec koncepcji zrodlowej bezposrednio nieweryfi-
kowalne lub trudno weryfikowalne (wykrzyknik ,!” po leksemie).

'* Kazdy rzeczownik meskoosobowy dysponuje - przynajmniej potencjalnie
- ksztaltowo niekontrowersyjnymi formami deprecjatywnymi/pejoratywnymi
(czasem jednak synkretycznymi wobec form neutralnych). Postaé form niede-
precjatywnych niektorych nacechowanych stylistycznie lekseméow moze nato-
miast budzi¢ wahania (chami czy chamowie) (Gruszczyniski 1989: 141). Zakla-
damy wiec, ze nie kazdy rzeczownik mI ma w M. i W. Im. formy neutralne
(niedeprecjatywne) (por. Banko 2002: 59, inaczej Saloni 1988 i Gruszczynski
1989).
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Leksem Paradygmat funkcjonalny Paradygmat formalny o

PIES zupelny pelny

ATTACHE zupelny zeTowy

RADIO niezupelny (jesli uznajemy pelny
brak D. Im.)

DRZWI semantycznie zupelny, defektywny co do wyrazania
syntaktycznie niezupelny liczby semantycznej
(tylko Im.) (M: zupelny) (pelny co do wyrazania liczby

syntaktycznej)

PANSTWO: () semantycznie zupelny, defektywny co do wyrazania

"para malzenska’' | syntaktycznie niezupelny liczby semantycznej (pelny co do
(tylko Im.) wyrazania liczby syntaktycznej)

PANSTWO: niezupelny (znaczenie pelny -

zbiorowe .mieszane”)

WUJOSTWO (') semantycznie zupelny (Im. defektywny co do wyrazania
niekoniecznie parzyscie liczby semantycznej (peiny co do
homogeniczna). syntaktycznie | wyrazania liczby syntakiycznej)
niezupelny (tylko Im.) ;

KATOWICE niezupelny (semantycznie pelny ]
tylko Ip.. syntaktycznie tylko
Im.)

HAWAJE niezupelny (semantycznie pelny
tylko Im. kolektywna®)

FUSY niezupelny (zredukowany pelny
o liczbe semantyczna, bez
syntaktycznej Ip.)

REKU () niezupelny (szczatkowy, peiny
Ms. Ip.)

DZIEKI (") niezupelny (szczatkowy, peiny
M.= B. Im.)) __

MUZEUM zupelny peiny (M: defektywny pod

wzgledem przypadkal)

PANI zupeiny pelny

PESO zupelny defektywny pod wzgledem

przypadka N

DUZ0O niezupelny (zredukowany do | zerowy
M..D.iB) h

GADULA, niezupeiny (w M. i W. Im. pelny

BRZDAC (1) - deprecjativa tantum) -

DRAN (1) zupelny defektywny pod wzgledem

deprecjatywnosci i
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Lexeme Functional Paradigm versus Formal Paradigm -
Difficult Relations

Summary

In the view of the semiotic concept of inflectional paradigms developed by
R. Laskowski (Morfologia 1998) - perceived as a synthesis of functional and
formal paradigms - this article offers an independent look at noun paradigms
(primarily functional ones) with regard to both the semantic number and the
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syntactic number (opinions on countable pluralia tantum such as nozyczki
are divergent) as well as an independent look at the formal paradigm with
regard to the case and the number (which leads to an increase in the
defectiveness threshold on account of the case and the exclusion of paradigms
like museum). The implications between particular types of functional and
formal paradigms are not bilaterally symmetrical: the formal paradigm is
“determined” by the functional one rather than the other way around. The
most incomplete functional paradigm (the so-called fragmentary paradigm,
not discussed in Morfologia, e.g. dzieki, reku) must correspond to the complete
formal paradigm, whilst the most defective formal paradigm, i. e. the zero
paradigm, does not converge only with the fragmentary paradigm. As a result
of this functional and formal asymmetry of inflectional paradigms, the range
of formal paradigms is limited to an undesirable circular sequence: the zero
paradigm “borders” on the complete paradigm for the latter one can only
comprise one textual form, too.

Adj. M. Kolodzinska
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KONSTRUKCJA MATERIALOW NAUCZANIA
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(na przykladzie podrecznika do nauczania jezyka
polskiego M. Majewskiej-Meyers)

Materialy nauczania analizuje sie przede wszystkim pod katem typu
i zakresu pomocy, jaka stanowia one dla ucznia w procesie opanowy-
wania jezyka obcego i dla nauczyciela w organizowaniu procesu na-
uczania. Analizuje si¢ je rowniez z punktu widzenia wybranej przez
autorow metody pracy i technik pracy nad jezykiem zastosowanych
w jej ramach. Mozna i warto jednak spojrze¢ na nie takze z zupelnie
innej perspektywy. Ot6z materialy nauczania to istotny symptom zmian
spolecznych i najnowszych tendencji w polityce jezykowej i edukacji
spolecznej. To czesto czubek gory lodowej wskazujacy ogromne, nie
zawsze ujawnione i sformulowane potrzeby komunikacyjne, spoleczne
i Scisle jezykowe. W niniejszym tekscie podejme probe:

- ukazania dynamiki zmian i rozwoju tych potrzeb;

- analizy sposobow reagowania na nie przez instytucje odpowie-
dzialne za europejska polityke jezykowa;

- omowienia rozwiazan sugerowanych w tych kwestiach przez
przedstawicieli glownych kierunkow w lingwistyce, kulturoznawstwie
i edukacji;

- wskazania modelowych rozwiazan, zgodnych z rekomendacjami
Rady Europy i Unii Europejskiej, pod wplywem krytyki, skierowanej
w piSmiennictwie lingwistycznym i dydaktycznym pod adresem typo-
wych materialéow do nauki jezykéw obcych, na przykladzie podreczni-
ka do nauki jezyka polskiego autorstwa M. Majewskiej-Meyers, ktory
niedawno ukazal sie nakladem wydawnictwa Langenscheidt.

1. POTRZEBY KOMUNIKACYJNE I ICH DYNAMIKA

Pierwsza polowa XX w. ukazala potrzebe znajomosci innych jezykow
jako istotnego elementu wyksztalcenia i statusu spolecznego obywateli.
Znajomosc¢ ta wiazala si¢ jednak przede wszystkim ze znajomoscig lite-
ratury, cho¢ obejmowala takze pewne umiejetnosci konwersacyjne, nie-
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zbedne w kontaktach z ludZmi reprezentujacymi t¢ sama klase spolecz-
na w innych krajach. Juz wtedy pojawila sie kwestia lingua franca, kto-
ra to role w tym czasie odgrywal w naturalny sposob jezyk francuski.

W okresie, ktory nastapil bezposrednio po II wojnie swiatowej,
kwestia jezykéw obcych ze sfery poziomu edukacji jako wyznacznika
klasy spolecznej przesunela sie do sfery praktycznych potrzeb komu-
nikacyjnych. Przemieszczanie si¢ ogromnych rzesz ludzkich o réznym
stopniu wyksztalcenia i réznej pozycji spolecznej, a takze nagle zmiany
tej pozycji spowodowaly réwniez istotne zmiany potrzeb jezykowych.
W wielu grupach spolecznych pojawilo si¢ stosunkowo rzadkie przed-
tem zjawisko bilingwizmu. Koniecznos¢ porozumiewania si¢ na tematy
codzienne, przydatnosé jezyka potocznego, koniecznos¢ zrozumienia
wypowiedzi rozméwcow o réznym poziomie wyksztalcenia i charakte-
ryzujacych sie roznymi zainteresowaniami - to przyczyny zmniejsze-
nia roli sprawnosci czytania i pisania, a wzrostu znaczenia sprawno-
§ci zywego jezyka. Wskutek przemian politycznych i ekonomicznych
jezyk francuski gwaltownie utracil swoj status, a potezne zmiany typu
i natezenia potrzeb komunikacyjnych ogarnely wiele jezykow, z kto-
rych najistotniejsze okazaly sie angielski, niemiecki, rosyjski, hisz-
panski i wloski.

Pozniejsze lata, a wiec lata 70. i 80., przyniosly ogromne zmiany
typu komunikacji, przesuwajac potrzeby jezykowe coraz dalej w kie-
runku sprawnosci méwienia i rozumienia ze stuchu. Natezenie potrzeb
zwigzanych z zywym jezykiem, bedace konsekwencja kontaktow bez-
posrednich, rozwijajacych si¢ w nauce, sporcie i turystyce, to nie jedy-
na cecha charakterystyczna tego okresu. Wzrastajaca rola srodkow
masowego przekazu, a szczegélnie radia i telewizji, wraz ze zmiana
stosunku do kwestii poprawnosci jezykowej, przyniosla efekt w postaci
dowartosciowania regionalnych odmian jezyka. Dziennikarze i naukow-
cy pochodzacy z réznych regionow w poszczegolnych krajach zaczeli
postugiwa¢ sie wlasna odmiana jezyka juz nie tylko w kregu rodzinnym,
ale takze w sferze publicznej. Koniecznos¢ rozumienia tych wypowiedzi
dala w efekcie zwiekszony nacisk z jednej strony na sprawnosc rozu-
mienia ze stuchu, z drugiej zas na umiejetnosci interakcyjne.

Upadek muru berlinskiego i okres transformacji w krajach Europy
Wschodniej w polaczeniu ze zmianami na europejskim rynku pracy przy-
niést mobilnosé spoleczna, jaka wczesniej byla w Europie znana tylko
w czasach wojen, nigdy zas w czasie pokoju. Jedna z najistotniejszych
konsekwengcji tej sytuacji bylo pojawienie si¢ potrzeby jezyka pomosto-
wego, umozliwiajacego porozumienie miedzy dwoma przedstawicielami
spolecznosci, ktorych jezyk nie ma zasiegu miedzynarodowego. Role lin-
gua franca zaczal odgrywac jezyk angielski z racji swego znaczenia w po-
lityce, nauce i ekonomii. Spotkalo si¢ to — i nadal spotyka - z bardzo
mocnym, choé¢ niklym w skutkach oporem tych spolecznosci, ktérych
jezyk traci tym samym na znaczeniu, a wiec przede wszystkim Francu-
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zow i Niemcow. Takze z innych stron zaczeto wyraza¢ obawy o to, czy
ogromna popularnos¢ jezyka angielskiego nie zagrozi jezykom i kultu-
rom narodowym, czy imperializm jezykowy nie grozi scenariuszem pu-
lapki (trap scenerio) (Phillipson 1992, Alexander 1999, Canagarajah 1999,
Gnutzmann 2000). Tendencja ta nie wydaje sie juz jednak mozliwa do
odwrécenia, zatrzymania, czy choéby zahamowania, o czym $wiadcza
liczne badania lingwistyczne, socjologiczne i edukacyjne (Graddol 2006).

Dyskusje dotyczace roli tych jezykow, ktore — jak angielski, suahili
czy hindi - traktowane sa jako linguae francae, oraz jezykow okresla-
nych jako ,obce”, wywolaly tez liczne kontrowersje co do relacji pomie-
dzy jezykiem a kultura w nauczaniu jezyka obcego. Dominujacy wczes-
niej poglad, nawiazujacy do tezy Sapira-Whorfa, iz jezyk ksztaltuje
sposob postrzegania swiata, starl sie z pogladem lingwistow zaintere-
sowanych jezykami pomostowymi, ktorzy przeciwstawiaja sie opiniom
o silnych zwiazkach jezyka i kultury, wskazujac wyrazne pozbawianie
Jezyka pomostowego jego kulturowych uwarunkowan w aktach komu-
nikacji typowych dla lingua franca, wprowadzanie zas albo norm kul-
turowych poszczegolnych rozmowcow, albo tez wspélnych im norm
korporacyjnych (Wardhaugh 1976, Edmondson i House 1998).

Wszystkie te zmiany spowodowaly liczne konsekwencje praktyczne
z punktu widzenia materialow nauczania. Przede wszystkim, wskutek
rosnacej roli jezyka angielskiego pojawila si¢ ogromna dysproporcja
w liczbach wydawanych tytuléw podrecznikéw do nauki poszczegolnych
jezykow - przy wzrastajacej wciaz ofercie podrecznikéw do nauki jezy-
ka angielskiego skromna okazywala sie liczba tytuléw przeznaczonych
dla uczacych sie innych jezykow. Dzieki dominacji na rynku materialy
do nauki jezyka angielskiego, wprowadzajac najwczesniej tematyke i sy-
tuacje zycia codziennego, a takze promujac jezyk potoczny, wywarly
silny wplyw na zmiany tresci podrecznikowych oraz kryteriow selekcji
materialu leksykalnego i gramatycznego w podrecznikach do nauki
innych jezykow obcych. Obudowa dydaktyczna podrecznikéw wprowa-
dzila o wiele silniejsze zroznicowanie odmian jezyka w materialach
przeznaczonych do rozwijania sprawnosci rozumienia ze stuchu. Pod-
reczniki, rozwijajac w znacznym stopniu moéwienie i rozumienie ze stu-
chu, znacznie ograniczyly zakres sprawnosci czytania, czesto sprowa-
dzajac ja do odczytywania dialogow, przeznaczonych do rozwijania
sprawnosci zywego jezyka. Jeszcze bardziej okrojono ¢wiczenie spraw-
nosci pisania, ograniczajac ja do wspierania nauki slownictwa i gra-
matyki w toku ¢wiczen samodzielnie wykonywanych przez uczacych
sie (Komorowska 2006a).

Pojawilo sie zarazem wiele kontrowersyjnych opinii na temat spo-
sobow rozumienia pojecia bieglosci jezykowej oraz relacji pomiedzy
znajomoscia danego jezyka obcego a znajomoscia kultury spoteczno-
§ci, ktora sie nim posluguje.
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2. BIEGLOSC JEZYKOWA 1 KOMPETENCJA INTERKULTUROWA
W POLITYCE JEZYKOWEJ RADY EUROPY I UNII EUROPEJSKIEJ

Odpowiedzia na wspomniane kontrowersje jest stanowisko Rady
Europy i Unii Europejskiej. Obie te instytucje stawiaja sobie za zada-
nie promocje réznorodnosci kulturowej i jezykowej w Europie oraz
ochrone jezykéw regionalnych, ktorych byt bywa dzis zagrozony.

I tak cele nauczania jezykéw obcych w dokumentach i publikacjach
Rady Europy ujmowane sa od roku 1999 w trzech plaszczyznach jako:

- cel pragmatyczny, ktérym jest umozliwienie swobodnej komuni-
kacji jezykowej miedzy przedstawicielami réznych narodow,

- cel interkulturowy, ktérym jest szerzenie tolerancji,

- cel socjopolityczny, ktérym jest ochrona zagrozonych jezykow, co
dodatkowo mialo sprzyjaé¢ realizacji praw czlowieka w kazdej, nawet
najmniejszej spolecznosci (Beacco i Byram 2002).

Wskazywalam juz w innych publikacjach (Komorowska 2006¢), ze
cele te okazuja sie rozbiezne, gdyz pierwszy z nich sklania do promocji
jezyka/jezykow o ogromnym zasiegu, a wiec przede wszystkim angiel-
skiego, podczas gdy dwa pozostale wskazuja potrzebe nauki jezykow
rzadziej uzywanych i charakteryzujacych si¢ mniejszym zasiegiem
(Breidbach 2002).

Zaréwno przedstawiciele Rady Europy, jak i Unii Europejskiej maja,
oczywiscie, $wiadomosé, iz rola jezyka angielskiego jest dzis praktycz-
nie niemozliwa do podwazenia z uwagi na jego funkcje lingua franca,
co oznacza, iz angielski jest i zapewne dlugo jeszcze bedzie wybierany
jako pierwszy jezyk obcy, ktorego nauke podejmuje dany uczen bez
wzgledu na swoéj wiek i instytucje oferujaca kurs jezykowy. Dlatego
tez europejska promocja réznorodnosci kulturowej i jezykowej moze
sie w istocie odbywac¢ tylko poprzez upowszechnianie nauki drugiego
i trzeciego jezyka obcego. Co wiecej, jest do tego potrzebne obniZenie
wieku rozpoczynania nauki pierwszego jezyka obcego (przewaznie wia-
énie angielskiego), co pozwoli uzyska¢ wystarczajaco duzo miejsca icza-
su w programie nauczania, by - jeszcze przed ukonczeniem szkoly -
uczen mogl opanowaé inne jezyki, szczegolnie zas jezyki o mniejszym
zasiegu. Stad wynika rekomendacja europejskiej polityki edukacyjnej,
by w systemach szkolnych uczy¢ minimum dwéch jezykow oprocz je-
zyka ojczystego z sugestia, by jeden z tych jezykow byl jezykiem sa-
siedniego kraju lub jezykiem o regionalnym zasiegu, co uzgodnili w ro-
ku 1998 ministrowie edukacji krajow europejskich zrzeszonych
w Radzie Europy. Pozwoliloby to zaréwno zachowac korzysci, jakie daje
znajomos$¢ jezyka o ogromnym zasiegu i popularnosci (Beierwaltes
1998, Breidbach 2002), jak i utrzymaé range jezykow i kultur spolecz-
nosci mniejszych (Huber 1998). Takie stanowisko okresla sie zazwy-
czaj jako ,funkcjonalny realizm” (Seidlhofer 2002).
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Decyzja o promowaniu znajomosci wiecej niz jednego jezyka obcego
ma oczywiste konsekwencje dla pojecia bieglosci jezykowej. Obie wspo-
mniane instytucje - Rada Europy i Unia Europejska - podkreslaja, iz
nie jest dzis niezbedna perfekcyjna znajomos¢ danego jezyka. O wiele
istotniejsza jest kompetencja plurilingwalna (plurilingual competence),
umozliwiajaca porozumiewanie si¢ w réznym stopniu réznymi jezyka-
mi, jak to formuluje podstawowy dokument wyznaczajacy ramy ksztal-
cenia jezykowego, czyli The Common European Framework of Reference
for Languages: Learning, teaching, assessment (CEFR 2001). Danej oso-
bie wystarczy niekiedy w jednym jezyku pewien stopien rozwoju spraw-
nosci rozumienia ze sluchu, w innym jezyku moze chcieé osiagnacé wie-
cej, ale np. tylko w zakresie sprawnosci czytania, jeszcze w innym moze
chcie¢ sprawnie funkcjonowac jezykowo, ale wie, ze potrzebne jej beda
wylacznie sprawnosci zywego jezyka. Kompetencja plurilingwalna ma
zatem charakter zréznicowany i modularny. Przydatne sa w jej rozwija-
niu tak zwane umiejetnosci przekrojowe (transversal competences), kté-
re — dzieki znajomosci jednego jezyka - umozliwiaja np. zrozumienie
glownej mysli tekstu w innym jezyku (CEFR 2001).

Wszystkie te umiejetnosci scisle komunikacyjne maja jednak - w $wiet-
le polityki jezykowej Rady Europy i Unii Europejskiej — istotna wartos¢
tylko wtedy, gdy towarzyszy im kompetencja interkulturowa, umozliwia-
jaca komunikacje bez narazenia sie na nieporozumienia i konflikty.

Poczatkowo Rada Europy wprowadzila w swych pracach pojecie
kompetencji socjokulturowej jako znajomosci uwarunkowan wypowiedzi
tzw. native-speakera (Neuner 1998), cho¢ zwracano tez uwage na po-
trzebe porownawczej analizy kultury rodzimej uczacego sie i kultury
opanowywanego przezen jezyka obcego (Kramsch 1993). Kwestie te
rozwinal Michel Byram (Byram, Zarate 1998), co zaowocowalo uwzgled-
nieniem tej kompetencji w wymienionym wyzej dokumencie Rady Eu-
ropy The Common European Framework. Podkresla on koniecznosé
zdobywania wiedzy na temat obszaru opanowywanego jezyka obcego,
a takze rozwijania refleksji nad kultura wlasna i kultura spolecznosci,
ktora sie tym jezykiem posluguje, a nawet potrzebe umiejetnosci pel-
nienia roli posrednika pomiedzy przedstawicielami obu kultur (CEFR
2001). Takze Parlament UE uznal wage interkulturowego wymiaru
edukacji (the intercultural dimension of education) decyzja No 253/2000/
EC z 24.01.2000 r.

Pojecie kompetencji interkulturowej jest dzis§ ujmowane w katego-
riach postaw wobec kultury danej spolecznosci, wiedzy o jej kulturze,
umiejetnosci wyszukiwania informacji i uczenia sie, umiejetnosci in-
terpretowania nowych informacji oraz rozwijania swiadomosci kultu-
rowej umozliwiajacej ocene zjawisk, a wszystko to w celu doprowadze-
nia do umiejetnosci wspolpracy miedzy przedstawicielami réznych
spolecznosci (Byram 1997 i 1998, McKay 2002). Nie zawsze jednak
latwo nam okresli¢, co stanowi norme kulturowa danego kraju, gdyz -
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jak od dawna wskazuje to wielu socjologéw ~ przewaznie jako kulture
danego kraju przedstawiamy w istocie kulture pewnej okreslonej gru-
py, na ktorej chcemy by uczacy sie wzorowali - generalizujac zas, po-
wielamy stereotypy (Collier i Thomas 1988).

3. MATERIALY NAUCZANIA A ROZWIJANIE BIEGLOSCI
JEZYKOWEJ 1 KOMPETENCJI INTERKULTUROWEJ

Kwestie rozwijania bieglosci jezykowej zyskaly na jasnosci wskutek
zakoniczenia prac nad podstawowym dzi§ dokumentem europejskim,
jakim jest The Common European Framework of Reference for Languages
(CEFR 2001). Dokument ten ustalil szes¢ podstawowych poziom6éw w opi-
sie kompetencji i bieglosci jezykowej, wskazujac zestawy deskryptorow
dla poszczegélnych aspektéw bieglosci na kazdym ztych poziomow.
Nadalo to wyrazny kierunek zaréwno pracom podrecznikowym, jak i pra-
com nad formatem egzaminow jezykowych. Z uwagi na brak list mate-
rialu leksykalnego i gramatycznego dla poszczegolnych jezykow w do-
kumencie CEFR - mozliwe jest ogromne zroznicowanie materialow
dydaktycznych i ukierunkowanie ich na réznorodne potrzeby rozmaitych
grup uczacych si¢. Wszelkie przyjete rozwiazania mozna jednak opisac,
stosujac wspélng terminologie, wspolne kategorie opisu i uzyskujac
konkretne efekty poréwnan.

Jakimi jednak mozliwosciami dysponuje dzis autor podrecznika
w odniesieniu do zagadnienia kompetencji interkulturowej? Tu sytua-
cja jest znacznie trudniejsza.

Dorobek metody audiolingwalnej, ktéra upowszechnila sie po
11 wojnie $wiatowej, nie okaze sie tu szczegolnie przydatny, gdyz -
z uwagi na swe behawioralne podstawy - eliminowala ona wszelka ana-
lize, w tym takze analize kwestii kulturowych. Jednak to ta wlasnie
metoda po raz pierwszy wprowadzila do materialow nauczania tresci
codzienne, co stalo sie trwalym elementem konstrukcji podrecznikow.
Réwnie nikla jest szansa wykorzystania metody kognitywnej, gdyz
w podejsciu tym $wiadome strategie odnoszono jedynie do opanowy-
wania systemu jezykowego, nie za$s do tresci kulturowych. Tresci kul-
turowe nie znalazly sie takze w sferze zainteresowan tak zwanych metod
niekonwencjonalnych. Dopiero w podejsciu komunikacyjnym, zapoczat-
kowanym w latach 70. stynnymi programami pojeciowo-funkcjonalny-
mi Rady Europy, wykazano pewne zainteresowanie kultura. Poczatko-
wo oznaczalo to jednak niewiele wiecej niz wprowadzenie informacji
o charakterze realioznawczym do tekstow dydaktycznych. Istotna zmia-
na nastapila dopiero w nowszych nieco postaciach tego podejscia, cha-
rakteryzujacych okres popularyzacji zalozen konstruktywizmu spolecz-
nego. Wowczas pojawily sie w podrecznikach nie tylko zréznicowane
tresci kulturowe, ale takze odniesienia do kultury uczacego sie, umoz-
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liwiajace mu uswiadomienie sobie podobienstw i réznic miedzy kultu-
ra spolecznosci postugujacej sie jego jezykiem ojczystym a kultura
spolecznosci wladajacej jezykiem, ktory 6w uczacy sie dopiero opano-
wuje. Stalo sie tak, gdyz pojawily sie wowczas nowe, istotne czynniki
kontekstowe. Niezwykle istotne wsrod nich jest pojawienie sie innego
rodzaju ucznia - klienta. Dotychczas byl nim przede wszystkim uczen
szkolny i student. Teraz coraz czesciej jest to osoba dorosla o okreslo-
nym profilu zawodowym, a szczegélnie czesto pracownik firmy prowa-
dzacej miedzynarodowe transakcje i zamawiajacej tak zwany kurs kor-
poracyjny. Celem takiego kursu jest nie tylko uzyskanie bieglosci
jezykowej, ale takze takiej wiedzy o kulturze krajow partnerskich, kto-
ra pozwoli uniknaé¢ nieporozumien i skutecznie nawigzac trwale kon-
takty zawodowe i handlowe (Komorowska 2006c).

Skoro kwestii kulturowych nie sposéb dzi§ pominaé¢ w konstruowa-
niu materialéw nauczania, jakie podejscia do kultury nadajg sie do
wykorzystania w tym procesie?

Autorzy podrecznikow, opracowujac koncepcje materialow nauczania,
maja do dyspozycji kilka znanych podej$¢ do kwestii kultury. Sa to:

- jedno z najwczesniejszych, ale i najbardziej znaczacych w litera-
turze, a mianowicie podejscie Kluckhohna i Strodtbecka z rokul961,
ktore ogolnie wskazywalo potrzebe uwzglednienia pieciu kwestii wy-
znaczajacych role kultury w danej spolecznosci, a mianowicie nature
ludzka, stosunek czlowieka do przyrody, pojecie czasu, typy dzialan
podejmowanych w danej spolecznosci i stosunki miedzyludzkie w da-
nej spolecznosci;

- 0 ponad trzydziesci lat pozniejsze podejscie Trompenaarsa i Hampt-
den-Turnera z roku 1997, ujete w stosunkowo prostym, tréjczlonowym
schemacie, na ktory skladaja sie relacje miedzyludzkie, pojecie czasu
i stosunek do przyrody;

- wczesniejsze nieco, najszerzej spopularyzowane, ale trudne w prak-
tycznym zastosowaniu podejscie Geerta Hofstede z roku 1980, dostep-
ne u nas w nowej edycji pracy (Hofstede 2000), ktéra wprowadza cztery
kryteria podobienstw i roznic miedzy kulturami: dystans wladzy, indy-
widualizm /kolektywizm, meskosc/kobiecosé i unikanie niepewnosci;

- podejscie zaproponowane przez Richarda Gestelunda w roku 1999
z mysla o kulturach postrzeganych jako szczegélnie odmienne, gdzie
kryteriami opisu podobienstw i réznic sa posrednio$é/bezposredniosé
komunikatu, ceremonialnosé/brak ceremonialnosci, monochronicz-
nosc/polichronicznosé¢ w zarzadzaniu czasem, ukierunkowanie na oso-
by/na zalatwianie spraw, a takze ekspresyjnosc/silna kontrola emocji
w sposobie porozumiewania sie;

- podejscie charakteryzujace tak zwane British Studies, a zapoczat-
kowane w toku badan socjologicznych prowadzonych w Birmingham,
gdzie - w odréznieniu od tendencji z wczesniejszego okresu, kiedy to
promowano jedynie kulture wysoka - zdecydowano si¢ nada¢ wysoka



58 HANNA KOMOROWSKA

range takze kulturze masowej i mediom oraz zajac si¢ stylem zycia
przecietnych obywateli danej spolecznosci.

4. ROZWIJANIE BIEGLOSCI JEZYKOWEJ I KOMPETENCJI
INTERKULTUROWEJ W PODRECZNIKU DO NAUKI JEZYKA
POLSKIEGO AUTORSTWA M. MAJEWSKIEJ-MEYERS
NA TLE INNYCH MATERIALOW DYDAKTYCZNYCH

Trzy elementy uwazam za niezbedne w dazeniu do polaczenia celu
dydaktyki, ktorym jest osiagniecie planowanego poziomu bieglosci je-
zykowej, i celu, ktorym jest uzyskanie odpowiedniego poziomu kom-
petencji interkulturowej w procesie nauczania jezyka oferowanego jako
Jjezyk obcy”, a niebedacego ,jezykiem miedzynarodowym”.

Otéz - w moim przekonaniu - niezbedne okazuje si¢ silne osadze-
nie w realiach kraju, w ktorym jezyk ten jest uzywany jako ojczysty,
podobnie silne osadzenie w kulturowych normach komunikacyjnych,
a przydatne okazuje sie tez polozenie nieco wiekszego nacisku na kom-
petencje kolokacyjna i czesto pojawiajace sie kolokwializmy (Komorow-
ska 2006b).

Wszystkie te elementy wprowadza M. Majewska-Meyers w swoim
podreczniku do nauki jezyka polskiego dla doroslych, postugujacych
sie jezykiem niemieckim jako ojczystym lub wyjsciowym, a opanowu-
jacych jezyk polski w trybie samoksztalceniowym (M. Majewska-
-Meyers (wspolpraca S. Doering), 2006, Praktisches Sprachlehrgang.
Polnisch, Langenscheidt, Miinchen).

Stalo sie to mozliwe dlatego, ze M. Majewska-Meyers w swym pod-
reczniku bardzo konsekwentnie zastosowala zasady rozwijania zarow-
no bieglosci jezykowej, jak i kompetencji interkulturowej w jezyku, ktory
uczacy sie opanowuja jako ,jezyk obcy”, jezyku o niewielkiej szansie
wystapienia w funkcji lingua franca.

Bieglos¢ jezykowa rozwija si¢ w omawianym podreczniku, zapew-
niajac odpowiednia selekcje oraz gradacje materialu gramatycznego,
ktory stanowi trzon kursu. Gramatyka nie jest jednak kwestia prze-
wodnia. Kurs slusznie oparto na programie mieszanym, co oznacza,
ze rownolegle prowadzone sa tez inne watki o tym samym, co grama-
tyka, statusie dydaktycznym. Dzieki temu mozliwa jest selekcja i gra-
dacja sytuacji i tematéw, leksyki zwiazanej z owymi sytuacjami i te-
matami, a takze funkcji komunikacyjnych dajacych si¢ wyrazi¢ za
pomoca wprowadzanych srodkéw jezykowych. Dbalos¢ o roznorodne
aspekty bieglosci zapewnia solidne usytuowanie podrecznika na trze-
cim stopniu tabeli CEFR, czyli na poziomie Bl.

Kompetencija interkulturowa rozwijana jest w omawianym podrecz-
niku w §cistym polaczeniu z materialem jezykowym budujacym bieg-
losé¢. Lacznikiem sa tu tematy, ktoére pozwalaja na wprowadzenie duzej
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dawki materialu realioznawczego dotyczacego polskich miast, wska-
zujacego walory turystyczne poszczegolnych regionéw Polski i sugeru-
Jacego mozliwos¢ atrakcyjnego sposobu spedzenia czasu w Polsce za-
rowno tych osob, ktore interesuja zakupy, jak i tych, ktére chcialyby
odwiedzi¢ galerie, obejrze¢ wystawy czy udaé sie do filharmonii. W funk-
cji lacznika wystepuja tez sytuacje, ktore z kolei umozliwiaja wprowa-
dzenie naturalnego jezyka, potocznych zwrotéw, typowych kolokwiali-
zmow, a co wiecej - pozwalaja tez pokazac sposoby prowadzenia rozmoéow
i ich znaczna ekspresje oraz spontanicznos$é, czesto zdumiewajaca
obcokrajowca.

Widac wyraznie, ze w podreczniku M. Majewskiej-Meyers zaowoco-
walo podejscie, ktore zaproponowali Kluckhohn i Strodtbeck, a dopra-
cowali Trompenaars i Hamptden-Turner. Tresci kulturowe podreczni-
ka uwypuklaja typy dzialan, stosunki interpersonalne, ale i sposéb
traktowania czasu. Podejscie Hofstedego widoczne jest tu w zastoso-
waniu kryterium dystansu, co znajduje wyraz w nauczaniu tzw. form
adresatywnych, a takze elementéw stylu formalnego i nieformalnego.
Z kolei podejscie typowe dla British Studies, a wiec zwrécenie uwagi
na styl zycia, zastosowano tu - jak uwazam, calkowicie stlusznie - jako
element nadania nauce waloru atrakcyjnosci, a wiec w funkcji moty-
wacyjnej, trafnie towarzyszacej typowej funkcji kulturowe;.

Podrecznik M. Majewskiej-Meyers spelnia tez wiele kryteriow, we-
diug ktorych ocenia sie metody rozwijania kompetencji interkulturo-
wej w materialach nauczania. Podrecznik ten przede wszystkim zaprze-
cza negatywnemu stereotypowi, zgodnie z ktorym - jak twierdza
lingwisci i metodycy analizujacy kulturowe tresci podrecznikéw do
nauki jezykoéw obcych w krajach europejskich - materialy nauczania,
jesli w ogole niosa informacje kulturowa, to zazwyczaj nadaja jej cha-
rakter zamkniety, a to oznacza brak zachety do interpretacji, refleks;ji
czy dyskusji i nie prowadzi do rozwoju kompetencji interkulturowe;j.
Obala tez przekonanie, ze tresci socjokulturowych nie da sie podac
w sposob systematyczny, totez musza one pozostawa¢ wyborem cie-
kawostek i anegdot. Okazuje sie zatem, ze mozna laczy¢ systematycz-
ne wprowadzanie do jezyka i kultury z wartoscia motywacyjna tematy-
ki, nie doprowadzajac bynajmniej do sytuacji, kiedy to motywacja staje
sie jedynym kryterium wyboru tresci, zatracajac ich walor kulturowy
(Fenner 2001). Omawiany tu podrecznik do nauki jezyka polskiego
pokazuje przy tym - niejako mimochodem, poprzez dobér scenek i ma-
terialu jezykowego - jak unika¢ w rozmowie tematéw uznawanych za
konwersacyjnie niestosowne, jak traktowac zrytualizowane pytania
(np. o zdrowie i samopoczucie), jak reagowac na komplementy, jakie dow-
cipy sa dobrze tolerowane, a wreszcie - jaki stopien sformalizowania
kontaktow uwazany jest za odpowiedni w sytuacjach towarzyskich iza-
wodowych. Jak wskazuja liczni autorzy, uczacy sie maja tendencje, by
zakladac - czesto bardzo niestusznie - istnienie podobienstw pomie-
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dzy ich kultura rodzima a kultura spolecznosci, ktorej jezyk poznaja,
a to bywa czesto droga do nieporozumien i frustracji (Aleksandrowicz-
-Pedich 2003, Frankowska 2004).

Podrecznik M. Majewskiej-Meyers pokazuje tez, ze mozna uniknac
typowych wad podrecznikéw, ktére w przejawach tak zwanego ukryte-
go programu (the hidden curriculum) buduja zazwyczaj nierealistyczny,
bo nazbyt sielankowy, obraz mieszkancéw kraju nauczanego jezyka.
Postaci w podreczniku M. Majewskiej-Meyers to wspaniale i z humo-
rem zarysowane sylwetki psychologiczne ludzi o cechach dobrych
i zlych, nie bez rozmaitych slabostek, ale zawsze interesujacych, mi-
lych i wartych poznania. Kladac nacisk na ich ogromne zroznicowanie
psychologiczne, podrecznik ten pozwala unikac stereotypow tak cze-
stych w materialach nauczania, cho¢ nie unika méwienia o nich wprost.
Pokazuje tym samym, ze mozna elementy kultury wples¢ w nauke je-
zyka os6b dorostych, nie rezygnujac z poruszania spraw interesuja-
cych doroslego i nie upraszczajac ich. To niezwykle wazne, gdyz z ra-
portow badawczych wiemy, ze odniesienia kulturoznawcze pojawiaja
sie o wiele rzadziej na kursach dla uczniéw doroslych niz na kursach
dla mlodziezy, wlasnie dlatego, ze trudno - przy niskiej jeszcze znajo-
mosci jezyka - uwzglednié tresci odpowiadajace wysokiemu poziomo-
wi umyslowemu doroslego ucznia (Aleksandrowicz-Pedich 2003). M. Ma-
jewskiej-Meyers udaje sie to doskonale - proste scenki niosa ogromny
ladunek obserwacji ludzkich i spolecznych. Udaje sie takze autorce
unikna¢ - jak to okresla Sercu, analizujaca podreczniki wraz z grupa
europejskich lingwistéow - ogromnego ladunku ,plastikowej kultury
masowej” typowego dla wielu materialéw nauczania, bedacych przed-
miotem miedzynarodowych badan (Davcheva i Sercu 2005).

Podrecznik M. Majewskiej-Meyers doskonale ilustruje podstawowe
tendencje europejskiej polityki edukacyjnej i jezykowej, ktora:

- zacheca do nauki jezykéw o mniejszym zasiegu;

- promuje tolerancje w wyniku zrozumienia wartosci, norm i zwy-
czajow panujacych w innych spolecznosciach i zapoznawania sie z nimi;

- sklania do refleksji nad wlasna kultura i do poréwnania jej z kul-
tura spolecznosci jezyka, ktory jest przedmiotem nauczania.

Przede wszystkim jednak podrecznik ten, laczac profesjonalizm
metodyczny w prowadzeniu nauki jezyka z dobrze wywazona i staran-
nie dobrana dawka informacji socjokulturowej - poprzez swa lekkosc,
humor i wdziek, ktorego nie zapewnia zadne metodyczne rekomenda-
cje - gwarantuje doskonala promocje Polski, jezyka polskiego, polskiej
kultury i Polakow.



KONSTRUKCJA MATERIALOW NAUCZANIA... 61

Bibliografia

L. Aleksandrowicz-Pedich, 2003, Ukryty program w podrecznikach do nauki je-
zykow obcych, |w:| H. Komorowska (red.), Reforma w nauce jezyka obcego.
Nowe programy i podreczniki, Instytut Badan Edukacyjnych, Warszawa.

L. Aleksandrowicz-Pedich, 2005, Miedzykulturowosé na lekcjach jezykoéw ob-
cych, Wydawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku, Bialystok.

R.J. Alexander, 1999, Caught in a global English trap, or liberated by a lingua
franca? Unravelling some aims, claims and dilemmas of the English
language teaching profession, |w:| C. Gnutzmann (red.), Teaching and
Learning English as a Global Language: Native and Non-Native Perspectives,
Stauffenburg Verlag, Tuebingen.

E. Bandura, 2002, Ewaluacja kompetencji interkulturowej, [w:] H. Komorow-
ska (red.), Ewaluacja w nauce jezyka obcego, Wydawnictwo Uniwersytetu
w Bialymstoku, Bialystok.

J.-C. Beacco, M. Byram, 2002, Guide for the Development of Language
Education Policies in Europe: From Linguistic Diversity to Plurilingual
Education, Council of Europe, Strasbourg.

A. Beierwaltes, 1998, Sprachenuvielfalt in der EU - Grenze einer Demokratiesierung
Europas?, Centre for European Studies, Bonn.

S. Breidbach, 2002, Plurilingualism, Democratic Citizenship in Europe and the
Role of English, Council of Europe, Strasbourg.

M. Byram, 1997, Teaching and Assessing Intercultural Communicative
Competence, Multilingual Matters, Clevedon.

M. Byram, G. Zarate, 1998, The Sociocultural and Intercultural Dimension of
Language Learning and Teaching, Council of Europe, Strasbourg.

A.S. Canagarajah, 1999, Resisting Linguistic Imperialism in English Teaching,
Oxford University Press, Oxford.

M.J. Collier, M. Thomas, 1988, Cultural Identity - An Interpretive Perspective,
[w:] Y.Y. Kim, W.B. Gudykunst (red.), Theories in Intercultural
Communication, International and Intercultural Communication Annual.
vol. XII, Sage, Newbury Park.

L. Davcheva, L. Sercu, 2005, Culture in Foreign Language Teaching Materials,
[w:] L. Sercu et al., Foreign Language Teachers and Intercultural
Competence, Multilingual Matters, Clevedon.

W. Edmondson, J. House, 1998, Interkulturelles Lernen; ein tiberfliissiger
Begriff, .Zeitung fir Fremdsprachenforschung” 9(2).

A. Fenner, 2001, Cultural Awareness and Language Awareness Based on
Dialogic Interaction with Texts in Foreign Language Learning, European
Centre for Modern Languages. Council of Europe Publishing, Graz.

A. Frankowska, 2004, Culture Sensitive Methodologies. Sociocultural
Components in Curricula and Textbooks for the Teaching of English as
a Foreign Language (niepublikowana praca doktorska), Instytut Anglistyki,
Uniwersytet Warszawski.

R. Gibson, 2002, Intercultural Business Communication, Oxford University
Press, Oxford.

C. Gnutzmann, 2000, Lingua Franca (especially English): Functions, Role,
Evolution - Teaching and Learning Issues - Striving for Plurilingualism,
Council of Europe, Strasbourg.



62 HANNA KOMOROWSKA

D. Graddol, 2006, English Next, The British Council, London.

G. Hofstede, 2000, Kultury i organizacje. Zaprogramowanie umystu, Wydaw-
nictwo Ekonomiczne, Warszawa.

L. Huber, 1998, Lingua Franca und Gemeinsprache. Gehoert zur Allgemainen
Bildung eine gemeinsame Sprache?, |w:| 1. Gogolin, M. Krueger-Potratz,
M. Meyer (red.), Pluralitdt and Bildung, Leske und Budrich, Opladen,
s. 193-211.

F. Jandt, 2001, Intercultural Communication, Sage Publications, Beverly Hills.

C. Kluckhohn, F. Strodtbeck, 1961, Variations in Value Orientations, Row
Petersen, Evanston.

H. Komorowska, 2006a, Intercultural competence in ELT syllabus and matenials
design, ,Scripta Neophilologica Posnaniensia” vol. VIII, s. 59-83.

H. Komorowska, 2006b, Zasieg jezyka obcego jako wyznacznik konstrukcji
programu nauczania, ,Przeglad Polonijny”, Polska Akademia Nauk, XXXII,
z. 2 (120), s. 97-110.

H. Komorowska, 2006c, Jezyk i kultura w dydaktyce jezykéw obcych, ,Kwar-
talnik Pedagogiczny”, nr 4 (202), zeszyt tematyczny Jezyk - kultura - toz-
samos$é, R. Gozdawa-Golebiowski (red.).

C. Kramsch, 1993, Context and Culture in Language Teaching, Oxford University
Press, Oxford.

C. Kramsch, 2000, Language and Culture, Oxford University Press, Oxford.

M. Majewska-Meyers (wspolpraca S. Doering), 2006, Praktisches Sprachlehr-
gang. Polnisch, Langenscheidt, Minchen.

S. McKay, 2002, Teaching English as an International Language, Oxford
University Press, Oxford.

G. Neuner, 1998, The role of sociocultural competence in foreign language
teaching and learning, |w:|] M. Byram, G. Zarate, G. Neuner (red.),
Sociocultural competence in language learning and teaching, Council of
Europe, Strasbourg.

R. Phillipson, 1992, Linguistic Imperialism, Oxford University Press, Oxford.

U. Poelzl, 2003, Signalling cultural identity: the use of L1/Ln in ELF, ,Vienna
English Working Papers” Vol. 12, no 2, s. 3-23.

B. Seidlhofer, 2002, A Concept of International English and Related Issues:
From , Real English” to , Realistic English”, Council of Europe, Strasbourg.

L. Sercu et al., 2005, Foreign Language Teachers and Intercultural Competence,
Multilingual Matters, Clevedon.

The Common European Framework of Reference for Languages: Learning,
teaching, assessment, 2001, Cambridge University Press, Cambridge.

R. Wardhaugh, 1976, The Context of Language, Newbury House, Rowley Mass.

Teaching Materials Design versus Linguistic and Intercultural
Competence in Foreign Language Teaching (based on the Polish
course-book by M. Magjewska-Meyers)

Summary

The article gives an overview of trends in foreign language teaching materials
design with special emphasis on ways of developing language proficiency and
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intercultural competence. The development of both concepts is here analyzed
against the background of dynamically changing communicative needs and the
linguistic policy of the Council of Europe and the European Union. Implications
are then sought for FLT materials design and an analysis follows typical
difficulties and shortcomings in course-book content and structure. Criteria
for materials design are discussed as built around the theory of language status
and range based on a distinction between languages taught as linguae francae
and those taught as non-international languages as well as around the
assumptions connected with the relation of language and culture in language
teaching. Efficient and educationally valuable solutions are then presented as
demonstrated in M. Majewska-Meyers's course-book for the learning of Polish
as a foreign language to self-learning adult German speakers.

Adj. M. Kolodziriska
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UJEDNOLICENIE SLOWNICTWA DEFINICYJNEGO
NA PRZYKLADZIE WYBRANYCH DEFINICJI
CZASOWNIKOW ZE SEOWNIKA JEZYKA POLSKIEGO
POD REDAKCJA M. SZYMCZAKA

Artykul jest proba ujednolicenia jezyka definicji, zastosowanego
przez autorow Slownika jezyka polskiego PWN (1998) pod redakcja
Mieczystawa Szymczaka. Ma ona pokaza¢, czy metoda polegajaca na
budowie ciagéow definicyjnych dla wyrazéow haslowych, gdzie ustala sie
wyraz o ogélniejszym znaczeniu, mogacy zastapi¢ w definicji wyjscio-
wy, jest efektywna. W badaniu posluzono si¢ wersja elektroniczna SJP,
czyli Komputerowym slownikiem jezyka polskiego (KSJP 1998). Jest to
slownik sredniej wielkosci, liczacy 80 tysiecy hasel, normatywny, za-
wierajacy slownictwo powszechnie uzywane, bogata frazeologie i ter-
miny specjalistyczne ogodlnie znane (SJP: Przedmowa).

Redaktor slownika w Przedmowie do wydania pierwszego z lat
1978-1981 ocenia, iz SJP bedzie przydatny w rozwiazywaniu proble-
mow jezykowych nie tylko dla nauczycieli, redaktoréw, publicystow
i ttumaczy, lecz takze dla 0s6b uczacych sie jezyka polskiego. Jak pi-
sze J. Sambor (Sambor 1983: 151), zapamietywaniu i nauce sprzyja
klasyfikacja poje¢, ich hierarchizowanie. Wedlug teorii hierarchizacji
poje¢ w umysle czlowieka, ,informacje sa kodowane na réznych po-
ziomach, kazdy z nich polaczony jest z nizszym i wyzszym [...]. Jest
to siatka pojeciowa - znaczen slow, ktérym przypisane sa jego cha-
rakterystyczne wlasciwosci i ktére maja powiazania z wyzszymi i niz-
szymi poziomami” (Kurcz 1976: 221). W zwiazku z tym odbiorca na-
bywajacy wiedzy o jezyku potrzebuje przede wszystkim definicji ze
slownictwem dla niego zrozumialym, powszechnym, czesto spotyka-
nym, ktére zdazy! juz poznac¢. Jednostki definiowane, nieznane, mu-
sza by¢ bowiem wyjasniane za pomocg slownictwa znanego, o prost-
szych znaczeniach (Grochowski 1982: 122-123). Ponadto definicje
powinny byé zbudowane jednolicie, by pozwolily wlasciwie ustalac
zaleznosci semantyczne miedzy definiowanymi haslami, co pomaga
systematyzowaé, porzadkowac¢ wiedze, i jednoznacznie informowac
uzytkownikéw. Przez jednolita budowe definicji w slowniku nalezy
rozumie¢ uzycie do ich tworzenia $cisle ustalonego - lub ograniczo-
nego intuicja autorow - zbioru slownictwa, co sprawia, ze zwlaszcza



UJEDNOLICENIE SLOWNICTWA DEFINICYJNEGO... 65

leksemy pozostajace we wzajemnych relacjach semantycznych (lek-
semy bliskoznaczne, leksemy czasownikowe przedrostkowe wraz lek-
semem podstawowym) sa definiowane za pomoca tych samych stow
definicyjnych, wskazujacych to, co w ich znaczeniach wspélne. Do-
piero w drugiej kolejnosci definicja precyzuje réznice miedzy znacze-
niami definiowanych leksemow.

Aby osiagnac ten cel, nalezy zmniejszy¢ zbior slownictwa uzytego
do tworzenia definicji w SJP, usunaé¢ zbedne slownictwo rzadkie
i zwiekszy¢ wage (waznosc¢) oraz uzycie slownictwa najczesciej poja-
wiajacego si¢ w tekscie definicji tego slownika. Pozwoli to powiekszy¢
1 ustalic¢ liste wyrazow tematycznych SJP, czyli wyrazéw najczestszych
w jego definicjach, niezbednych do wyjasnienia znaczen duzej liczby
leksemow.

Prowadzi¢ do tego ma usuniecie tych wyrazow rzadko wystepuja-
cych, o bardzo waskim zakresie (malej ekstens;ji i duzej intens;ji), ktore
mozna zastapi¢ wyrazami o znaczeniu ogoélniejszym, nadrzednym (du-
zej ekstensji i malej intensji), oraz lekseméw bliskoznacznych, powie-
lajacych znaczenie innych, przez zastapienie ich tym z pary, ktory
wystapil w probie wiecej razy i ktérego znaczenie jest mniej nacecho-
wane. Ujednolici to jezyk definicji i pozwoli zwiekszy¢ ich precyzje. Jako
glowna metode przyjeto ciag definicyjny, ktory odwzorowuje hierarchie
poje¢ w ludzkim umysle. Tworzac taki ciag, zastepuje sie pojecie pod-
rzedne nadrzednym, czyli jego genus proximum.

STATYSTYKA LEKSYKALNA

Zagadnienia dotyczace czestosci jednostek jezykowych, slownictwa
rzadkiego i czestego, slownictwa tematycznego oraz ciagoéw definicyj-
nych naleza do podstawowych problemow jezykoznawstwa statystycz-
nego w obrebie podsystemu leksykalnego, najbardziej interesujacego
z punktu widzenia niniejszego artykulu.

Odkrywca statystycznych praw jezykowych byl
G. Zipf, ktory w latach 30. i 40. XX w. (Human Behavior and the Prin-
ciple of Least Effort) opisal m.in. korelacje zachodzaca miedzy czesto-
scia wyrazu a jego ranga, znang jako prawo Estoup-Zipfa. Zaleznosé
ta jest liniowa, a prawo mowi, iz w slowniku kazdego tekstu wystepuje
nieliczna grupa wyrazéw o duzych czestosciach i ogromna grupa wy-
razow o czestosciach najmniejszych. Jezeli natomiast wzia¢ pod uwa-
ge relacje miedzy klasami wyrazéw rzadkich i czestych w ilosciowej
strukturze tekstu, slownictwo rzadkie odgrywa niewielka role, podczas
gdy slownictwo czeste wyczerpuje 80% tekstu. Kolejne odkryte przez
Zipfa zaleznosci wystepuja miedzy czestoscig wyrazu a dlugoscia (dhu-
goS¢ wyrazow maleje wraz ze wzrostem ich czestosci), wiekiem (wsrod
slownictwa najczestszego najwiecej jest wyrazow najstarszych, slow-
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nictwo najnowsze obejmuje slownictwo najrzadsze) i liczba znaczen (im
wiecej znaczen, tym wieksza czestosc).

Pojecia wyrazu tematycznego i wyrazu-klucza
wprowadzil Pierre Guiraud w 1954 r. w Les caractéres statistiques du
vocabulaire, kiedy badal bogactwo stlownika tekstow i oryginalnosc sty-
6w francuskich symbolistow. Wyrazy-klucze sa to wyrazy o wickszej
czestosci w jakims utworze niz ich czestosc przecietna, normalna, no-
towana w ogoélnym slowniku frekwencyjnym. Sa one charakterystycz-
ne dla danego tekstu, autora lub stylu. Guiraud ustalil np., ze naj-
czestsze wyrazy-klucze w Kwiatach zla to aniot i serce, a w lluminacjach
Rimbauda - morze i kwiat.

Pojecie wyrazu tematycznego natomiast nie jest pojeciem relacyjnym.
Wyrazami tematycznymi sa wyrazy niegramatyczne (tj. nalezace do klas
lekseméw rzeczownikowych, czasownikowych, przymiotnikowych i przy-
slowkowych) o najwyzszych czestosciach w tekstach danego autora i da-
nego stylu (np. dla Pana Tadeusza: sedzia, hrabia, zamek, bron, szlach-
ta). Zaobserwowac¢ mozna tu stosunek inkluzji; wszystkie wyrazy-klucze
sa wyrazami tematycznymi, lecz nie odwrotnie. W praktyce pojecia te
mozna zastosowac¢ w przekladzie maszynowym, automatycznym wyszu-
kiwaniu informacji naukowej oraz ukladaniu tezaurusow (za: Guiraud
1966: 99-101; Sambor 2001).

Francuski lingwista R. Martin w 1974 r. w pracy Syntaxe de la
définition lexicographique (za: Sambor 1983) po raz pierwszy zastoso-
wal metode badania slownictwa za pomoca tzw. ciggu defini-
cyjnego. Okreslit tak hierarchiczna strukture zlozona z pojecia
wyjsciowego i ciagu poje¢ nadrzednych (kazde wobec poprzedniego) wy-
odrebnionych z kolejnych definicji. Zbudowal on ciagi dla 1723 rze-
czownikéw wybranych z jednojezycznego slownika francuskiego Gou-
genheima. Z definicji kazdego pierwszego znaczenia wyréznil czlon
nadrzedny, odpowiadajacy genus proximum (zob. przypis 2). Ten czlon
stawal sie nastepnie rzeczownikiem definiowanym i badacz ustalal jego
genus proximum itd. (np. pistolet - arme (bron) — instrument - outil (na-
rzedzie) — objekt (przedmiot) — chose (cos$)). Uporzadkowanie poje¢ od
najmniej do najbardziej ogolnych ujawnilo, ze wraz ze wzrostem po-
ziomu pojeciowego maleje liczba poje¢ znajdujacych sie na kolejnych
poziomach - relacja ta nazywa si¢ | prawem Martina.

Ustalenia R. Martina staly sie impulsem do dalszych analiz struk-
tury definicji w slowniku. Opisany przez J. Sambor eksperyment dla
jezyka polskiego mial na celu obserwacje poje¢ o najwiekszych stop-
niach ogoélnosci, czyli znajdujacych sie na najwyzszych pozycjach cia-
gow definicyjnych zbudowanych dla 1000 hasel rzeczownikowych wy-
losowanych z Malego stownika jezyka polskiego pod red. S. Skorupki
w wydaniu z 1968 r. Badanie to ujawnilo na pieciu ostatnich pozy-
cjach definiensy wyznaczajace slownictwo o najbardziej ogélnych zna-
czeniach, m.in.: cze$é, ogol//suma (definiensy metonimiczne); obszar,
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przestrzen, materia, istota, organizm, struktura, substancja, mechanizm,
przedmiot, urzqdzenie, miejsce, cialo (definiensy rzeczownikowe); to, co
Jest charakterystyczne; to, co jest wytworzone (definiensy nierzeczowni-
kowe), ktore w wiekszosci nie mialo juz swoich definicji. Wyniki te zin-
terpretowano jako prawdopodobne potwierdzenie teorii A. Wierzbickiej,
zawartej w Semantic Primitives (1972), o indefinibiliach semantycznych,
tworzacych ,alfabet mysli ludzkiej” (Sambor 1983: 162-163). Porow-
nanie tej listy ze zbiorem prawie 60 elementarnych jednostek seman-
tycznych A. Wierzbickiej (Semantic Primes and Universals, 1996) nie
okazalo sie efektywne, gdyz zawiera on zaledwie kilka rzeczownikow.
Sa to: slowo, prawda, rodzaj, ktore nie pojawiajq sie na liscie definien-
sow o najbardziej ogolnych znaczeniach, ludzie, za ktérego odpowied-
nik mozna uznac czlowieka, a jego definiensy to istota/organizm, oraz
wspolne z wymienionymi wyzej cialo i cze$é. Za wspélng jednostke
mozna takze uznac cos ze zbioru przedstawionego przez A. Wierzbicka
rownowazna z to, co z listy definiensow z artykulu J. Sambor.

W kolejnych analizach R. Hammerl przyjal odwrotne uporzadko-
wanie pojec¢ w ciagach definicyjnych - wedlug malejacego stopnia ogol-
nosci (Hammerl, Sambor 1993: 70-80):

organizm - istota zywa - czlowiek -~ pracownik - brakarz;
organizm - istota zywa - czlowiek - jakala;

zmiana - proces - choroba - dlawiec;

odchylenie - blad - omylka

Takie uszeregowanie ujawnilo nowa zaleznosé, nazwana Il prawem
Martina, méwiaca, ze liczba poje¢ najbardziej ogélnych, dla ktérych
nie mozna juz znalez¢ definicji w badanym slowniku (w powyzszych
przykladach sa to: organizm, zmiana, odchylenie), wynosi ok. 20 proc.
wszystkich poje¢ wystepujacych w ciagach (i sa one najczestsze). Na-
tomiast najwieksze zbiory pojec¢ podrzednych wystepuja na drugim oraz
trzecim poziomie ogolnosci, na kolejnych poziomach znajduje sie juz
coraz mniej pojec¢ o coraz wezszym zakresie i coraz rzadszych.

Ciagi definicyjne ujmujace Il prawo Martina R. Hammerl i J. Sam-
bor wykorzystali tez do badania stopnia abstrakcyjnosci morfeméw
slowotworczych (Hammerl, Sambor 1990).

organizm - istota zywa - czlowiek - pracow-nik - brak-arz;
organizm - istota zywa - czlowiek - jak-ala;

zmiana - proces - chor-oba - dlaw’ec;

odchyl-enie - blad - omyl -ka

Wyroznili 68 formantéw stowotwoérczych. Stopien abstrakcyjnosci
oceniali, biorac pod uwage poziom ogélnosci, na ktérym umieszczone
zostaly leksemy utworzone za pomoca tych morfemoéw, a takze ich li-
czebnos¢ na poszczegolnych poziomach. Morfemy znajdujace sie wsrod
najczestszych i zarazem o najwyzszym wskazniku abstrakcyjnosci to
formanty tworzace nomina actionis i essendi: -enie, -anie, -cie, -0$¢.
Jednak rownie czeste -ka oraz -ek znalazly sie znacznie nizej na liscie
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rangowej pokazujacej stopien abstrakcyjnosci. Mozliwa jest tez sytua-
cja odwrotna. Morfemy rzadsze, np. -ca, -ik, maja wysoka range w zbio-
rze formantéow o wysokim poziomie abstrakcyjnosci.

TERMINOLOGIA

Przyjeta zostala za artykulem J. Sambor O budowie tzw. ciggéw
definicyjnych (1983), Skladniq wspdlczesnego jezyka polskiego (2001)
Z. Saloniego, M. Swidzinskiego oraz Encyklopediq jezykoznawstwa ogol-
nego (2003). Niektore z terminéw wymagaja doprecyzowania, do czego
sie odnosza w tym artykule.

Forma wyrazowa (stowoforma) - para: slowo, czyli ciag liter miedzy
spacjami, i przypisana mu charakterystyka gramatyczna;

Leksem - abstrakcyjny zbiér form wyrazowych o identycznej lub
regularnie zréznicowanej charakterystyce semantycznej;

Wyraz haslowy (wyraz, haslo) - dla odroznienia od hasla slowniko-
wego nazywane tak beda zlematyzowane formy wyrazowe uzyte w wy-
branym materiale definicji SJP; jest to wlasciwy przedmiot analizy
- dla nich byly budowane ciagi definicyjne;

Haslo stownikowe - jednostka definiowana w slowniku; tutaj nazy-
wane tak beda hasla czasownikowe wybrane ze SJP, ktorych definicje
stanowia material pracy;

Czestos¢ bezwzgledna - inaczej frekwencja, to absolutna liczba
wystapien elementéw jezykowych w tekscie lub (rzadziej) systemie;

Czestosé wzgledna - stosunek liczby wystapien danego zjawiska do
calkowitej liczby elementow badanego tekstu.

MATERIAL

Analizie poddane sa definicje lekseméw czasownikowych, ktérych
wyboér obejmuje hasla rozpoczynajace si¢ od liter a, b, ¢, d, e, foraz ich
formy z przedrostkami, np.: brudzi¢ oraz nabrudzi¢, pobrudzic, ubru-
dzié, wybrudzié¢. W sumie badanie objelo 1069 definicji czasownikow,
w tym 610 bezprzedrostkowych i 459 przedrostkowych. Przeglad przed-
rostkow pozwala ustali¢ ich nastepujacy zestaw: a-, anty-, de(z)-, do-,
eks-, na-, ofb)-, od-, po-, pod-, przy-, roz-, z- (ze-, s-), u-, w-, wWy-, za-.
Poréwnanie derywatéw z ich opisem zamieszczonym w drugim tomie
Gramatyki wspolczesnego jezyka polskiego. (1998: 536-583) pokazuje,
ze obejmuja one prawie wszystkie sklasyfikowane tam znaczenia.

Pierwszy typ derywatow to derywaty semantyczne. Formanty wno-
sza nowe znaczenie do znaczenia podstawowego. Wyksztalcilo sie wiele
ich rodzajow. Przykladem charakterystyki czasowej akcji sa czasowniki
poczekaé, wycierpie¢, odchorowacd, dotrwaé, zadebiutowac, ilosciowej
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- nabudowac, poadresowad, wycerowac, stopnia intensywnosci i efektyw-
nosci akcji — wychudnqgé, ubawié sie. Nazwy akcji scharakteryzowanych
sytuacyjnie to m.in. uchwycié, zablysnqé, przestrzennie - przycwalowaé,
wyemigrowac, domieszacd, retrospektywnych i prospektywnych - dopre-
cyzowac, zaabonowadé. Nazwy akcji kreatywnych, quasi-kreatywnych
i anihilatywnych to np. uczesaé, wyegzekwowaé, dorwaé (do konca), wy-
brakowad, wyeksploatowad, natomiast przeksztalcen - decentralizowad,
zbalamucié, rozcharakteryzowadé. Drugi typ to derywaty aspektowe. Do
nich zaliczaja sie formy utworzone prefiksami pustymi pod wzgledem
znaczenia i aspektu, np. chwycié - pochwycié, laczacymi obie te funk-
cje, np. argumentowac - uargumentowad, oraz prefiksami o rzeczywi-
stej funkcji aspektowej, np. centralizowac - scentralizowaé, elektryzowaé
- naelektryzowaé, cenzurowaé - ocenzurowaé, faldowaé - pofatdowad.
To gwarantuje, ze proba zawiera szeroki wachlarz odcieni znaczenio-
wych, ktore slownictwo uzyte w definicjach musialo wyjasni¢. Mimo to
definicje powinny by¢ jednorodne, porzadkowac¢ podobienstwa i rézni-
ce miedzy znaczeniami definiowanych hasel podstawowych i od nich
derywowanych, takich jak: budowa¢é - nabudowaé - pobudowac - wy-
budowac - zbudowad, biegac - pobiega¢ - wybiegaé - zabiegaé, dzwig-
na¢ - podzwignq¢ - udzwignqgé - wydzwignagd.

Jako przedmiot analizy wybrano wystepujace w definicjach czasow-
niki i rzeczowniki. Obie klasy daja zbior form wyrazowych o liczbie
11 582 jednostek. Liczba hasel natomiast wynosi 3346 jednostek.

Wybor tych klas lekseméw uwarunkowany jest budowa definicji
w SJP, ktore najczesciej opieraja si¢ na dwoch schematach: odnosza
definiowane haslo slownikowe do jego podstawy slowotworczej
(np. afektowacé - ‘obdarzac¢ afektem’), co jednoczesnie realizuje drugi
sposob wyjasniania ,robi¢ cos” (np. abrogowac - "uchyli¢ przepis). Rzad-
sze jest definiowanie wykorzystujace schemat ,robi¢ w jaki§ sposob”
(np. afektowac - "zachowywac si¢ w sposob przesadny, nienaturalny’,
afiszowacd - ‘'ujawniac ostentacyjnie’), czyli troponomie - hiponimie cza-
sownikowa, omowiona dalej. Dlatego przystowki i przymiotniki, klasy
leksemow pelniace wazna funkcje precyzowania lub modyfikowania
znaczenia czasownikow i rzeczownikow, rowniez wyekscerpowano z wy-
branych definicji, by postuzy¢ sie nimi przy zastepowaniu lekseméw
czasownikowych i rzeczownikowych.

PRZYGOTOWANIE MATERIALU

Definicje skladaja sie z czesci wyjasniajacej znaczenie hasla slow-
nikowego, przykladow uzycia, informacji fleksyjnych oraz kwalifikato-
row zakresowych i stylistycznych. Badanie zajmuje si¢ jedynie czescia
tlumaczaca znaczenie o nastepujacej postaci:
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antycypowac - ‘uprzedzaé, przewidywac, przypuszczac; przedwczesnie cos wyko-
nywaé, przyjmowac jakis poglad z gory, nie liczac sic z doswiadczeniem, prze-
widywaé¢ co$ na podstawie przyszlego doswiadczenia’

admirowa¢é - ‘podziwia¢, uwielbia¢’

abstrahowac - "nie bra¢ pod uwage, ktos uwaza cos za mniej istotne, mniej wazne”

Jako przedmiot badania wytypowane sa klasy czasownikow i rze-
czownikéw oraz okreslajacych je przymiotnikéw i przyslowkow. Trak-
tuje sie je w zasadzie zgodnie z klasyfikacja leksemow Saloniego (Sa-
loni, Swidzinski 2001: 102), jednak sa pewne wyjatki. Do klasy
rzeczownikow zaliczaja sie gerundia, ale nie uwzgledniono w niej za-
imkéw rzeczownych (ktos, co$), jako nieprzydatnych w budowaniu cia-
gow definicyjnych. Klasa czasownikéw jest niezmieniona. Przyslowki
odprzymiotnikowe polaczone sa na jednej liscie z przyslowkami nie-
odprzymiotnikowymi, w ten spos6b zachowano te formy, ktore zosta-
ly rzeczywiscie uzyte przez autorow definicji slownika. Do przysiow-
kéw zaliczano takze fraze przyslowkowa z goéry = "zawczasu’ (nie
znaleziono wiecej takich przypadkow), ktore sa oddzielnymi jednost-
kami leksykalnymi, a ich znaczenie nie da si¢ sprowadzi¢ do znacze-
nia wystepujacych w nich poszczegélnych jednostek, tutaj rzeczow-
nika géra. Definicja uzyskuje wowczas nastepujaca postac:

antycypowacd - 'uprzedzaé, przewidywac, przypuszczac, przedwezesnie, wykonywac,

przyjmowaé, poglad (z gory), liczac, do$wiadczeniem, przewidywac, podstawie,
przyszlego, doswiadczenia’

admirowaé - ‘podziwiaé, uwielbiac’

abstrahowad - ‘bra¢, uwage, uwaza, mniej, istotne, mniej, wazne’

Od tego momentu rozpoczyna si¢ przygotowywanie materialu, kto-
re sklada sie z kilku etapéow: lematyzowania form wyrazowych, two-
rzenia list frekwencyjnych leksemow czasownikowych, rzeczowniko-
wych, przystéowkowych i przymiotnikowych oraz wydzielenia slownictwa
rzadkiego.

Etap 1. lematyzowanie form wyrazowych

Dokonujac lematyzacji, trzeba zwroci¢ uwage na leksemy homoni-
miczne, takie jak np. czasowniki bole¢ I (‘powodowac bol, cierpienie,
w znaczeniu fizycznym i psychicznym, martwic, smucic’) i bole¢ II (mar-
twic sie, cierpieé¢, smuci¢ sie’) lub rzeczowniki, takie jak rola I (aktor-
ska, funkcja) i rola II (ziemia uprawna’). Sa one réznymi jednostkami
leksykalnymi, o innych znaczeniach referencyjnych lub syntaktycznych
i roznych podstawach etymologicznych, o czym mowia definicje homoni-
mii (EJO, USJP), i nie beda tworzy¢ wspolnych ciagow. Uznano, ze
wlasciwe jest w takich wypadkach kierowanie si¢ ustaleniami redak-
toréw SJP, ktorzy decydowali o uznaniu okreslonych leksemow za rozne

| W tym wypadku jest to tylko fragment dluzszej definicji.
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jednostki, i nie przyjeto innej definicji homonimii. Na listach znalazty
si¢ zatem hasla bolec¢ I (dwa wystapienia w definicjach czasownikéw
rozbolec i zaboled) i bole¢ Il (jedno wystapienie w definicji czasownika
cierpiec) oraz hasla rola I (cztery wystapienia w definicjach czynié, czy-
ta¢, degradowad, dublowad, zdecydowad i rola Il (dwa wystapienia w de-
finicjach bronowaé, dlutowad). Leksemy wieloznaczne sa omoéwione
nizej, tutaj jedynie nalezy wspomnie¢, ze leksemy notowane w SJP
w jednym hasle slownikowym z kilkoma znaczeniami - polisemiczne -
nadal sa traktowane jako jedno haslo.

Kierowanie si¢ rozstrzygnieciami redaktorow SJP jest uzasadnio-
ne, gdyz badanie dotyczy wlasnie tego slownika, a w réznych defini-
cjach i slownikach kwestia homonimicznosci lub wieloznacznosci jest
rozwiazywana odmiennie. W Innym stowniku jezyka polskiego pod red.
M. Banki (2000) za homonimy uwazane sa wyrazy rézniace sie pocho-
dzeniem, jednak dlugie artykuly haslowe zostaly rozdzielone na kilka
hasel homonimicznych, mimo wspélnego pochodzenia. W przedmowie
do Uniwersalnego stownika jezyka polskiego pod red. S. Dubisza (2003)
Jjest natomiast zamieszczona dokladna klasyfikacja typéw hasel homo-
nimicznych, ktora wykorzystywano przy tworzeniu siatki hasel. Wy-
mieniono tam dziewie¢ typow homonimicznosci: hasla o innej podsta-
wie etymologicznej (I akcja <lac. actio>, II akcja <fr. action = papier
wartosciowy>), slowotworczej (I nasuwaé sie zob. nasunagc sie, Il nasu-
wac sie od suwac), hasla utworzone od homonimicznych podstaw (I pa-
rowka <od I parowy = poruszany para>, Il paréwka = kielbaska <od
Il parowy = stanowiacy pare>) i 0 homonimicznych tematach stowotwor-
czych (I gazowy <od gaz>, Il gazowy <od gaza>), o roznych granicach
morfologicznych (I podréz-owaé, Il pod-rézowad), hasla, ktére powstaly
w wyniku innych procesow slowotworczych (I szoferka = kabina samo-
chodu, II szoferka = kobieta szofer), ktore sa roznymi czesciami mowy
(I dokola przyslowek, II dokola przyimek), hasta bedace wynikiem roz-
padu znaczeniowego pierwotnego hasla o kilku znaczeniach (I paristwo,
Il paristwo) oraz wplywoéw obcojezycznych (I biegun <od biega, ploza>,
II biegun <pod wplywem gr. polos ‘0$’, lac. polus> = punkt, w ktérym
o$ Ziemi przecina jej powierzchnie).

Z wybranych definicji uzyskano w ten sposéb zbiér réznych form
wyrazowych, czyli jednostek tekstu z przypisanym okreslonym zna-
czeniem i funkcja. Formy wyrazowe nalezalo sprowadzi¢ nastepnie do
ich postaci hastowych, czyli zlematyzowaé: czasowniki - do bezokolicz-
nika (leksemy czasownikowe z si¢ morfologicznym typu stawaé sie,
spodziewa¢ sie nie byly wylapywane automatycznie, robiono to recz-
nie w trakcie prac), rzeczowniki - do mianownika liczby pojedyncze;j,
przymiotniki - do mianownika liczby pojedynczej rodzaju meskiego
w stopniu rownym, przyslowki odprzymiotnikowe — do stopnia rowne-
go (przyslowki nieodmienne maja tylko jedna forme), ktére beda dalej
nazywane wyrazami hastowymi. Widoczna cecha definicji czasownikow
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w SJP jest to, ze nie sa one pelnozdaniowe, wymieniaja czasowniki bli-
skoznaczne w postaci takiej jak haslo definiowane - w bezokoliczniku.
Mniej liczne sa formy imieslowéw przystowkowych, a zupelnie wyjat-
kowe formy osobowe czasownika. Opisang procedure przedstawia ta-

bela 1.:

Tabela 1. Lematyzowanie form wyrazowych

Forma w}'razowa | Wyraz hﬁslowy Klasa '

uprzedzac uprzedzac czasownik

przewidywac przewidywac czasownik

przypuszczac przypuszczac czasownik E

przedwczesnie przedwcze $nie przyslowek

wykonywac wykonywac czasownik

przyjmowac przyjmowacé czasowntkk

poglad poglad I"!.E(‘?.O\—W;ﬁl. B 1

z gory z gory przyslowek

liczac liczy¢ czasownik

doswiadczeniem doswiadczenie rzeczowntk i

przewidywac przewidywac czasownik

podstawie podstawa rzeczownik

przyszlego przyszly pmymi;i;i;" -

doswiadczenia doswiadczenie rzeczownik

podziwiac podziwiac czasownik _ _1'

uwielbia¢ uwielbia¢ czasownik

braé¢ braé¢ czasownik i

uwage uwaga rzeczownik

uwaza uwazac czasownik ;

mniej malo przyslowek |

istotne istotny przymiotnik |
_mllie_l malo przyslowek _ —____ |

wazne wazny przymiotnik

Etap 2. tworzenie list frekwencyjnych

Kazdemu leksemowi przypisano liczbe wystapien jego form wyra-
zowych. Nastepnie dla obu klas gramatycznych utworzono listy hasel
uporzadkowane, po pierwsze, wedlug liczby wystapien, po drugie, w po-
rzadku alfabetycznym. Ponizej przedstawione sa listy przygotowane dla
przedstawionych wczesniej przykladowych definicji.
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Tabela 2. Tworzenie list frekwencyjnych

czasowniki rzeczowniki przymiotniki przyslowki
przewidywac 2 doswiadczenie 2 istotny I  malo 2
bra¢ 1 podstawa 1 przyszly 1 przedwczesnie
liczy¢ I poglad 1  wazny 1 zgory 1
podziwiaé 1 uwaga I
przyjmowac 1
przypuszczac 1
uprzedzac 1
uwazac 1
uwielbia¢ 1
wykonywac 1

Etap 3. wydzielenie slownictwa rzadkiego

Jak twierdzi J. Sambor w publikacji pt. O stownictwie statystycznie
rzadkim, co uwidocznilo sie tez w wynikach rozwazan teoretycznych
w SFPW, ,scisle i obiektywne wydzielenie granicy miedzy slownictwem
czestym (SC) i rzadkim (SR) nie jest mozliwe, uznanie okreslonej cze-
stosci za duza lub mala zalezy od przyjetej konwencji” (Sambor 1975: 9).
Nie mozna wiec ustali¢c wartosci, powyzej ktorej liczba wystapien
wyrazu jest czesta, a ponizej - rzadka. Zatem w duzej mierze decyduje
o tym sam badacz i przydatnos¢ rozgraniczenia w danym wypadku.
W omawianej pracy autorka, postugujac sie¢ wyliczeniami W. Kurasz-
kiewicza (Kuraszkiewicz 1969), uznaje, ze dla préby stutysiecznej ,moz-
na przyjac, ze wyrozniamy dwie klasy slownictwa: 1. SC (slownictwo
czeste) - wyrazy o czestosci f 2 9, 11. SR (stownictwo rzadkie) - wyrazy
0 czestosci f<9” (Sambor 1975: 9). Wartos¢ 8 wystapien w identycz-
nej probie przyjeli takze redaktorzy SFPW, jednak wydzielajac strefy
leksyki, za slownictwo czeste uznali te o f >10, zas za rzadkie te o <5,
a w slowniku uwzglednili nawet hasla o f=4 (SFPW: LIV). W. Kurasz-
kiewicz wyliczal tym samym wzorem réwniez warto$é przecietnej cze-
stosci dla samych rzeczownikow. Dla analizowanych czasownikow i rze-
czownikow srednia czestos¢ wynosi odpowiednio 2,3 i 2,87. Wynika
stad, ze hasla, ktére maja przypisane dwa wystapienia, powinny by¢
traktowane jako slownictwo srednio czeste. Zatem przedmiot badania
ogranicza si¢ jedynie do hasel czasownikowych i rzeczownikowych, ktore
w wybranym materiale wystepuja tylko jednokrotnie.

Jednak, tak jak autorzy SFPW umiescili w slowniku hasta rzadsze
od przyjetej wartosci, gdyz chcieli da¢ wyobrazenie o slownictwie w diu-
gich tekstach, tak tutaj podjeto si¢ zanalizowania znacznej liczby lek-
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seméw, by daé¢ wyobrazenie o slownictwie krotszej proby i sprobowac
utworzy¢ ciagi definicyjne dla szerszego materialu. Za granice miedzy
slownictwem czestym i rzadkim zdecydowano sie przyjac liczbe 9 wy-
stapienn w probie, tj. te samg wartos¢, ktora przyjela J. Sambor dla
tekstow wspolczesnych. Mozna sadzic, ze gdyby badaniu poddac wszyst-
kie i kompletne definicje SJP (tu przyjeto tylko listy frekwencyjne cza-
sownikow i rzeczownikow), material zwiekszylby objetos¢ na tyle, Ze
wyliczona dla niego srednia czesto$¢ wystapien leksemow zblizylaby
sie do tej wartosci. Jako przedmiot dokonanej analizy wydzielono wiec
hasla nieczeste, takie, ktorych liczba wystapien wynosi 8 i mniej (dalej
zwane wyrazami rzadkimi).

METODA UJEDNOLICENIA

Okreslonym wyzej celem pracy jest ujednolicenie list czasownikow
i rzeczownikéw wyodrebnionych z definicji czasownikow w SJP. Zalo-
zenia dotyczace przeksztalcenia list sa nast¢pujace: ujednolicenia slow-
nictwa dokonuje sie przez ograniczenie liczby wyrazow na listach; ogra-
niczanie liczebnosci list nastepuje przez zamiane jednego wyrazu
hastowego na inny obecny na listach, bez uciekania si¢ do slownictwa
spoza list; zamienia sie wszystkie te hasla, ktore da sie zastapic bez
szkody dla definicji, dla jej walorow wyjasniajacych znaczenie hasel
stlownikowych, jak réowniez dla jej budowy. Na przyklad haslo bezczyn-
no$é (jedno wystapienie) pojawia sie w definicji czasownika czekac
w kontekscie ‘trwa¢ w bezczynnosci’. Wedlug utworzonego ciagu defi-
nicyjnego mozna je zastapic przez brak zajecia. Jednak czasownik trwac
(trzy wystapienia, w definicjach bytowad, czekaé, dotrwad) zostal za-
stapiony przez pozostawac (liczba wystapien zwiekszyla sie z czterech
do siedmiu). Po podstawieniu do tekstu otrzymano by: ‘pozostawac
w braku zajecia’, zdecydowano wiec zamienic cala fraze w bezczynno-
$ci na bez zajecia. Fragment definicji uzyskuje nastepujaca postac: ‘po-
zostawac bez zajecia’. W oméwionym tu przykladzie znalazla si¢ fraza
przyslowkowa, podobna do frazy z gory, opisanej w czesci wyjasniaja-
cej przygotowanie materialu. Jednak fraza w bezczynnosci nie jest jed-
nostka zleksykalizowana o samodzielnym znaczeniu i dlatego rzeczow-
nik bezczynnos$é mozna rozpatrywac oddzielnie.

Tutaj przedstawiany jest sposob dzialania majacego doprowadzic
do ujednolicenia slownictwa definicji w SJP. Najpierw omowiona jest
relacja hiponimii i hiperonimii, bedaca podstawa budowy ciagu defini-
cyjnego, ktory jest gléwna przyjeta tu metoda ograniczenia zasobu slow-
nictwa definicyjnego. Nastepny punkt wyjasnia sposob postepowania,
gdy haslo w trakcie tworzenia dla niego ciagu definicyjnego wykazuje
wieloznaczno§é. Ostatni punkt omawia druga metode zmniejszenia li-
sty slownictwa, konieczna ze wzgledu na budowe definicji w SJP.
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Hiponimia i hiperonimia

Jak powiedziano wyzej, usunac wyraz z listy mozna jedynie na zasa-
dzie jego zamiany na inny znajdujacy sie na listach. Z zalozenia wymie-
niane sa wyrazy, ktore w definicjach SJP wystepuja rzadko, na wyrazy
czeste (wedlug kryterium ustalonego wyzej). Zazwyczaj wyrazy rzadkie
to takie, ktorych znaczenie jest szczegolowe, konkretne; maja waski
zakres (mala ekstensje) i bogata tres¢ (duza intensje). Dlatego wlasnie
nie sa przydatne do wykorzystania w wielu definicjach. Nalezy spraw-
dzi¢, czy mozliwe jest zastapienie ich wyrazami o ogélniejszym znacze-
niu, o szerszym zakresie (wickszej ekstensji) i ubozszej tresci (malej in-
tensji), ktorych mozna uzy¢ w wielu definicjach. W przytoczonych nizej
przykladowych ciagach definicyjnych wykorzystywano relacje inkluzji,
czyli zawierania sie¢ zakresow nazw (zbiorami desygnatéw) lub znaczen
nazw. W pierwszym wypadku nazwa o szerszym zakresie (np. KWIAT,
PTAK) jest inkluzywna wzgledem nazwy o wezszym zakresie (odpowied-
nio TULIPAN, WROBEL) - zbiér kwiatéw zawiera zbior tulipanéw. Nato-
miast w drugim wypadku znaczenie nazw TULIPAN i WROBEL jest in-
kluzywne wzgledem znaczenia nazw odpowiednio KWIAT i PTAK.
Tulipany posiadaja cechy definicyjne kwiatow i dodatkowo cechy wla-
sciwe tylko im. Nazwa o wezszym zakresie jest hiponimem nazwy o za-
kresie szerszym, a nazwa o szerszym zakresie jest hiperonimem nazwy
0 wezszym zakresie (za: Grochowski 1982, Lyons 1984). Dla rzeczowni-
ka froterka z cytowanej nizej definicji hiperonimem jest przyrzqd, jedno-
czesnie froterka jest hiponimem wzgledem przyrzqdu. Rzeczownik przy-
rzaqd zastepuje wiec rzeczownik froterka na liscie rzeczownikow
pozostawionych do definiowania wybranych czasownikow.

J. Lyons w Semantyce odnosi hiponimie nie tylko do rzeczownikoéw,
jak M. Grochowski w Zarysie, lecz réwniez do przymiotnikéw i czasow-
nikow — kupi¢ i ukrasc to hiponimy nabyé. Niekiedy hiponimie wsrod
czasownikow nazywa sie tez troponimia (robi¢ co$ w jaki$§ szczegélny
sposob), gdyz czasownika nie mozna bezposrednio wstawié¢ do formuly
x jest rodzajem y, jak wrédbel jest rodzajem ptaka. Jednak traktowanie
hiponimii czasownikowej na réwni z innymi zgodne jest z twierdzeniem
Lyonsa, iz ,w wielu wypadkach w hiponim wbudowane jest znaczenie
pewnej przydawki (okolicznika), ktore laczy sie ze znaczeniem hiperoni-
mu (Lyons 1984: 283). Tym dodatkowym skladnikiem semantycznym
moga by¢: sposob, przyczyna, predkosé, instrument, stopien uzywane;j
sily lub intensywnos¢ czynnosci. Zastosowawszy tutaj te zaleznos¢,
czasownik brngé mozna zamienié¢ na liscie przez poruszaé sie z trudem,
a chlostaé, wali¢, klepaé, bebnic¢ to hiponimy zastepujacego je uderzaé.

Ciag definicyjny

Wyjasniona wyzej relacja hiponimii i hiperonimii jest podstawa za-
stosowanej metody pomniejszenia i ujednolicenia list slow definicyj-



76 MARTA PIASECKA

nych dla SJP, wykorzystujacej wlasnie zamiane poje¢ szczegolowych
na pojecia ogélniejsze, czyli ciagu definicyjnego. Obecnie przedstawio-
na zostanie jego budowa.

,W slowniku tym [jednojezycznym)| definiuje si¢ zazwyczaj leksem
A poprzez leksem B, leksem B poprzez leksem C, ten z kolei przez D itd.
Elementy B, C, D sa z reguly tylko czesciami definicji, tzn. stanowia
wylacznie ich genus proximum?, podczas gdy cala definicja jest wyra-
zeniem zawierajacym réwniez differentia specifica” (Sambor 1983: 151).
Ciag definicyjny jest wlasnie ciagiem lekseméw bedacych genus proxi-
mum definicji, np. ciag utworzony na podstawie SJP: froterka (jedno
wystapienie) - przyrzqd do polerowania — urzqdzenie o niewielkich roz-
miarach dostosowane do pelnienia okreslonych funkcji pomocniczych
- rodzaj mechanizmu - zesp6l wspolpracujacych ze soba czesci sklado-
wych mechanizmu lub przyrzadu spelniajacych okreslone zadanie
- przedmiot stanowiacy element wiekszej calosci - rzecz ( - przedmiot
materialny).

W ostatnim czlonie (poziomie) ciagu pojawia sie pojecie, ktore znaj-
duje sie tez dwa poziomy nizej, pomija si¢ je i konczy ciag na czlonie
wczesniejszym. Dalsze ograniczenia mozliwosci wykorzystania tak wy-
gladajacego ciagu wynikaja z koniecznosci dopasowania go do istnie-
jacej przeciez definicji czasownika froterowad, ktéra wyglada, jak na-
stepuje:

froterowaé - ‘szczotkowaé froterka lub polerowa¢ mickka tkanina zapastowana

podloge w celu osiagniccia polysku’

Podstawienie wyrazu rzecz zamiast froterka nie jest korzystne dla
powyzszej definicji. Ciag utworzony dla migkka tkanina konczylby sie tak
samo, wskutek czego otrzymalibysmy definicje w postaci: szczotkowac
rzeczq lub polerowaé rzeczq. Funkcja wyjasniajaca zostalaby powaznie
zachwiana. Dlatego w omawianym wypadku (a takze wielu innych) za-
koniczono ciag definicyjny wczesniej — tutaj na pojeciu urzqdzenie.

W tym miejscu trzeba wyrazniej zaznaczy¢ problem podporzadko-
wania zamian temu, by definicje nadal wlasciwie wyjasnialy znaczenie
hasel slownikowych. Otéz slownictwo zbyt ogolne zaburza te funkcje
i powoduje niezrozumialosé definicji lub jej nieprecyzyjnosc. Zdarza sie,
ze znaczenia wyrazow znajdujacych sie¢ na wyzszych poziomach cia-
gow definicyjnych odbiegaja od znaczen wyrazow wyjsciowych. Nazwa
ZWIERZE jest hiperonimem zaréwno nazwy KOT, jak i PIES, ale umiesz-
czenie w slowniku definicji typu: ‘odglos wydawany przez zwierze’ przy
haslach szczekanie i miauczenie nie oddaloby wystarczajaco precyzyj-
nie ich znaczen (szczegolnie ze musialoby to dotyczy¢ rowniez innych
hasel tego rodzaju). Niech za ilustracje postuzy analizowany material.

2 Genus proximum i differentia specifica to odpowiednio klasa nadrzedna
i réznica gatunkowa, tj. czesci klasycznej definicji arystotelesowskiej, okre-
§lajacej w ten sposob znaczenie leksemu.
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Oto definicja hasla slownikowego adresowaé¢ - "umieszczaé¢ adres na
liscie lub przesylce’, z ktorej otrzymano nastepujace wyrazy haslowe:
umieszczad, adres, list, przesylka. Ciagi definicyjne dla rzeczownikéow
(czasownika nie trzeba zamieniac, gdyz osiagnal status wyrazu czeste-
g0 - jego definicja w SJP brzmi: 'klas¢, stawiaé, lokowaé w jakims miej-
scu’) wygladaja nastepujaco’:

adres - oznaczenie miejsca zamieszkania - znak;

list - papier, na ktérym napisano wypowiedz skierowana do kogos$, wraz z kopertq

(adres umieszcza si¢c na kopercie, wiec dalej:) - plaska torebka papierowa;
przesylka - to, co si¢ przesyla (czyli co$).

Nowa definicja brzmialaby mniej wiecej tak: ‘'umieszczaé oznacze-
nie miejsca zamieszkania kogos na papierowej torebce, w ktorej znaj-
duje sie papier z napisana na nim wypowiedzia skierowana do tego
kogos lub na czyms, co jest przesylane’. Nalezaloby uzyé¢ tego dosé
skomplikowanego opisowego sposobu wyjasnienia, gdyz proste pod-
stawienie hiperonimoéw daloby definicje: "umieszczaé znak na torebce
lub czyms przesylanym’. Inny przyklad to fragment definicji hasta slow-
nikowego czlapac ‘idac, stuka¢ obuwiem spadajacym z nég’, przyjmu-
jaca po zamianach postac: ‘idac, uderza¢ okryciem najnizszej czesci
dolnej konczyny ludzkiej osuwajacym sie z dolnych konczyn ludzkich’.
Jak pokazano powyzej, uzycie bardziej ogélnych pojeé nie zawsze jest
efektywne.

Ciagi z wiecej niz jednym poziomem definiujacym (mozliwym do
wykorzystania) stanowia wyjatki wsrod ciagéw zbudowanych dla wy-
branego fragmentu SJP. Wynika to z budowy definicji w omawianym
slowniku. Na przyklad dla wyrazu chaos otrzymano: chaos - stan cal-
kowitego zamieszania, a dalej dla zamieszanie definicja w tym znacze-
niu brzmi: ‘zamet, rozgardiasz, chaos’. Po pierwsze, definicja nie za-
wiera, jak definicja klasyczna, genus proximum i differentia specifica,
lecz wymienia wyrazy bliskoznaczne. Po drugie, nie mozna uzyé¢ w tym
wypadku jednego z synoniméw, gdyz (kolejno) nie znajduje sie on na
liscie wyekscerpowanej z SJP, zostal juz zastapiony innym wyrazem,
ktory nie jest tu odpowiedni lub powtarza wyraz bedacy na pierwszej
pozycji ciagu. W takiej sytuacji tworzenie ciagéw definicyjnych konczy
si¢ na wczesniejszym poziomie.

Wieloznacznoéé

Jak wspomniano wyzej, lekseméw traktowanych przez redaktoréow
SJP jako polisemiczne, ktéorym przypisano kilka znaczen, nie rozdzie-
lano na osobne hasla takze tutaj. Wieloznacznosé leksykalna to bo-
wiem takie podobienstwo znaczen wyrazu, ze dadza sie one sprowa-

'W rzeczywistosci podstawien nie dokonano, ze wzgledu m.in. na brak
odpowiednich wyrazow na listach slownictwa definicyjnego.
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dzi¢ do jednego zrodla. Jesli jednak w kontekstach dwoch definicji
wystepuje réznica znaczen danego wyrazu, nalezy przy zamienianiu
go uwzglednié te rozbieznosé. Mimo to nadal uwazane sa za jedno haslo,
zgodnie z praktyka SJP, bedace podstawa rozgalezionego ciagu defini-
cyjnego. Mozna poda¢ kilka przykladow takiej wieloznacznosci, jak
chocéby jednostka (pie¢ wystapien). W tym wypadku otrzymano dwa ciagi
definicyjne, w definicjach slownikowych hasel deklasowac, zdeklaso-
waé ma ona znaczenie osoby, a w definicjach dowodzié¢, rozformowac
odnosi sie do jednostek administracyjnych i wojskowych. Jest to wie-
loznaczno$¢ motywowana podobienstwem znaczenia osoby ludzkiej
- samodzielnej, oddzielnej, bedacej czescia spoleczenstwa do jednostki
bedacej czescia organizacji panstwowej lub wojskowej. Wsrod czasow-
nikéw natomiast za ilustracje moze postuzy¢ haslo swiadczyc (w defi-
nicjach: dyskwalifikowaé, eksportowad), ktore pojawia si¢ raz w kon-
tekscie ‘$swiadczy¢ o czyms$’ - by¢ dowodem, a ponownie ‘Swiadczyc¢
ustugi’ - wykonywaé. Wspolna czescia znaczenia jest ,dzialanie na
czyjas korzysc”.

Innym przykladem jest haslo cofaé, uzyte dwukrotnie w definicjach
dezawuowac oraz odbijaé. W pierwszym wypadku w znaczeniu ‘odwoly-
waé’, a w drugim - ‘ciagnac, pociagac w tyl/do tylu’. Ta wieloznacznosc
motywowana jest metaforycznie. Znaczenie podstawowe to ‘powodowac
ruch w tyl (w przestrzeni)’, od niego wyszlo znaczenie przenosne ‘powo-
dowa¢, ze sytuacja wréci do stanu wczesniejszego = powodowac ruch
w tyl w czasie’. Posréd siéw wybranych do tego badania nie znalazl sie
rzeczownik tyl, dlatego tez nie mozna bylo zamienic¢ slowa cofac¢ w defi-
nicji odbijaé. Dokonano wiec wymiany tylko w pierwszym wypadku.
Wypadek ten pokazuje, ze mozliwosci zamiany istnieja, lecz czasem sa
ograniczone zasobem listy sléw definicyjnych wykorzystywanej w niniej-
szej analizie.

Kolejny przyklad to rzeczownik zabarwienie (dwa wystapienia), ktory
w definicji czasownika akcentowac zamieniono na charakter (oto odpo-
wiedni fragment: 'uwydatniaé, klasé nacisk, nadawac zwykle wypowie-
dzi nieco inny odcien, zabarwienie’), a w definicji ciemnie¢ - na kolor
(oto fragment: ‘nabiera¢ intensywniejszego, ciemniejszego zabarwienia,
odcina¢ sie ciemniejsza plama’), w SJP oba te znaczenia sa nawet wy-
mienione w definicji pod jednym numerem znaczenia, lecz w oddziel-
nych podpunktach, to pierwsze jest bowiem znaczeniem przenosnym.

Przykladem wieloznacznosci motywowanej metonimicznie moze by¢
rzeczownik elektrycznosé. W definicji bi¢ wystepuje w znaczeniu ‘prad
elektryczny’, natomiast w definicji zelektryfikowaé¢ w znaczeniu ‘sie¢
elektryczna’, czyli narzedzie, ktorym przesylany jest prad.

Powyzsze przyklady odnosza sie do wyrazow o kilku znaczeniach,
ktore rowniez w definicjach SJP sa rozdzielone. Jednak w czasie pracy
zdarzyly sie wypadki, kiedy wyraz z listy zastapiono réznymi wyraza-
mi, cho¢ w SJP oba te znaczenia zakwalifikowane zostaly do jednego
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znaczenia w definicji hasla wyjsciowego. Ilustracja niech beda czasow-
niki szachrowacé i uwydatniaé. Pierwszy zamieniony zostal na byé nie-
uczciwym (w definicji cyganicd) i graé nieuczciwie (w definicji filowad).
Drugi ma znaczenie: ‘czyni¢ bardziej wyraznym, widocznym’ i zostalo
ono rozdzielone w definicjach odpowiednio akcentowaé i cieniowad. Takie
postepowanie nie bylo powodowane wyrazna réznica znaczenia leksy-
kalnego, lecz odmiennoscia znaczenia tekstowego i mozliwoscia wiek-
szej precyzji wyjasnienia w dwoch kontekstach.

Synonimia

W trakcie analiz okazalo sie, ze poslugiwanie sie jedynie ciagami
definicyjnymi w celu ograniczenia liczebnosci sléw uzywanych do wy-
jasniania znaczen hasel w SJP nie jest wystarczajace. Powodem jest
ograniczony zasob slownictwa na listach i niemoznos¢ uzycia w defini-
cjach slownictwa zbyt ogoélnego, co zostalo juz wczesniej pokazane za
pomoca przykladow. Dlatego konieczne bylo zastosowanie drugiego
sposobu, jakim jest zastepowanie wyrazéow innymi, znajdujacymi sie
z nimi w relacji synonimii. Synonimy, inaczej wyrazy bliskoznaczne, to
wyrazy lub zwroty majace identyczne lub zblizone znaczenie (za: EJO).
J.D. Apresjan podaje bardziej szczegoélowg definicje. Synonimami sg
wyrazy o tym samym znaczeniu leksykalnym, lecz rézniace sie odcie-
niami znaczeniowymi, réznice te moga sie¢ neutralizowac i dlatego sy-
nonimy sa zamienialne w niektorych lub wszystkich kontekstach (za:
Apresjan 2000). Dublowanie znaczen nie jest pozadane na liscie stow
definicyjnych, gdyz niepotrzebnie zwieksza jej objetosé. Charakter sy-
nonimow daje wiec duze mozliwosci zastepowania jednostek powiela-
jacych znaczenie innych, np.:

- czasowniki: spostrzec - zauwazyé, poszukiwaé - szukad, zniechecié - odebraé che¢;

- rzeczowniki: skutek, rezultat - wynik, nedza - bieda, niemoznos$¢ - brak mozliwosci.

J.D. Apresjan w Semantyce méwi o tzw. quasi-synonimach, kté-
rych znaczenia, w przeciwienstwie do synonimoéw dokladnych, nie po-
krywaja sie calkowicie, cho¢ maja duzg czesé wspolng (Apresjan 2000:
221). Jeden z opisywanych przez badacza typow réznic miedzy quasi-
-synonimami to réoznica rodzajowo-gatunkowa, czyli zawieranie sie zna-
czen. Odpowiada to, jak mozna sie przekonac takze z podanego tam
przykladu (nies¢ - taszczy¢ = nies¢ z wysilkiem), relacji hiponimii opi-
sanej wyzej.

Wsrod wymienionych przykladéw synonimii czasownikéw (przed-
stawiony tu problem zmiany czesci mowy dotyczy w wypadku tej pra-
cy jedynie czasownikow) znalazla sie para zniechecié — odebraé¢ cheé.
Jest to ilustracja tzw. derywacji syntaktycznej (Apresjan 2000: 159
1293), ktora polega na tym, ze ,wyraz derywowany rézni sie od dery-
wujacego nie swym znaczeniem leksykalnym, lecz swoimi wlasciwo-
sciami syntaktycznymi” - nalezy do innej klasy czesci mowy. Inne pary
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to m.in. nastepujace: zniechecié - cheé, poplami¢ - plama, oslabic - sta-
by, zwolni¢ - wolny. Wedlug Apresjana ten typ slowotworstwa jest bli-
ski synonimii. Charakteryzuje si¢ mozliwoscia rownoznacznych prze-
ksztalcen, czyli: zwolnié = "uczyni¢ wolnym’, poplamic = "zrobi¢ plame’,
ostabié = ‘uczyni¢ slabszym’. Naleza tu takze takie przypadki jak kia-
maé = 'moéwi¢ nieprawde’, ze wzgledu na to, iz na listach definicyjnych
nie znalaz! sie rzeczownik klamstwo, a jego synonimem jest wyraz nie-
prawda.

PODSUMOWANIE

Celem badania bylo zmniejszenie liczebnosci i ujednolicenie zbioru
sléw definicyjnych (czasownikéw i rzeczownikow) wykorzystanych we
fragmencie SJP pod redakcja M. Szymczaka. Nalezalo zredukowac slowa
rzadkie o szczegolowym znaczeniu, dokonujac ich zamiany na slowa
o znaczeniu ogolniejszym, wystepujace w definicjach czesto. Aby to osiag-
na¢, wykorzystano relacje, jakie zachodza miedzy znaczeniami wyra-
z6w: synonimie lub bliskoznacznos¢, hiponimie i hiperonimie.

W wyniku prac skrocono liste czasownikow rzadkich o 28%, czyli
0 495 na 1747 hasel, a liste rzeczownikéw o 18%, co stanowi 261 ha-
sel sposrod 1467. Przeszkoda dla znaczniejszego ujednolicenia slow-
nictwa okazala sie budowa definicji w Slowniku, ktore czesto zawiera-
ja bledy definiowania ignotum per ignotum, a takze blednego kola lub
wyliczaja synonimy definiowanego hasla stownikowego.

Rezultatem prac sa rowniez zmiany w skladzie i liczebnosci list slow
czestych, czyli tych wystepujacych dziewie¢ lub wiecej razy, wydzielo-
nych na poczatku ze wszystkich czasownikow i rzeczownikow uzytych
w wybranym fragmencie SJP. Wsrod czasownikow liczba hasel powiek-
szyla sie z 59 do 92, czyli 0 64,13%, a liczba wystapien z 1023 do 1903
- 0 53,76%. Natomiast liczba hasel rzeczownikow czestych wzrosia
z 73 do 102 (o 71,57%), a liczba ich wystapien z 944 do 1669 (o 56,56%).
Obie listy zamieszczone sg ponizej.

Whnioski konicowe sa nastepujace. Przyjeta metoda jest efektywna,
przyniosla znaczne ograniczenie liczebnosci slownictwa definicyjnego
SJP, nalezacego do slownictwa rzadkiego, i powickszenie zasobu slow-
nictwa z przedzialu duzych czestosci. Lepsze wyniki daloby zapewne
objecie eksperymentem wszystkich definicji, otrzymano by wowczas
pelny obraz uzytego slownictwa - zaséb i frekwencje. Dobrze byloby,
byé moze, skonfrontowac uzyskany zbior z dostepnymi listami frekwen-
cyjnymi jezyka polskiego.
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Czasowniki czeste

lista poczatkowa  lista koricowa wystepowa¢ 10 laczyc 15
byé¢ 93 by¢ 123 wyrazic 10 sprawic¢ 14
miec 56 miec¢ 72 tworzy¢ 10 prowadzié¢ 14
stawac sie 43 czynié¢ 59 zaczac 9 powiedziec 14
stac sie 40 robi¢ 58 uderzac¢ 9 podawac 14
wydawac 34 stawac sie 51 podawacé 9 pobudzaé 14
robi¢ 31 stac sie 56 zy¢ 9 pié 14
powodowaé¢ 29 powodowac 46 grac 9 zmniejszy¢ 13
czynic 26 dac 45 zniszczy¢ 9 zachowywad 13
dokonywac 25 mowic 42 skladac sie 9  wyrazi¢ 13
nadawac 24 dawac 42 sprawia¢ 9 usuwac 13
chodzi¢ 24 wydawaé 39 nabierac¢ 9 umiescic¢ 13
dokonac 24 uczynié 33 istnie¢ 9 2yé 12
wydac 23 wykonywacd 32 wystepowac 12
wykonywa¢ 22 spowodowac 31 uzywac 12
mowic 22 nadawac 31 przyjmowac 12
dawac 21 zrobi¢ 30 przeprowadzi¢ 12
wprowadza¢ 21 pokrywacd 29 niszczy¢ 12
da¢ 20 wydac¢ 27 kierowac¢ 12
pokrywac 20 dokonywac 27 grac 12
spowodowa¢ 19 poruszac sie 25 zmieniac 11
bra¢ 19 chodzi¢ 25 wzbudzié¢ 11
traci¢ 18 bra¢ 25 odczuwac 11
wykonac 17 wprowadzac¢ 24 doprowadzaé¢ 11
uczynic 16 traci¢ 24 chceied 11
starac sie 16 pozbawiac¢ 24 zniszczyc 10
spedzic¢ 16 dokonac¢ 24 zbieraé 10
poddawac 15 tworzyc 23 zatrzymac 10
stosowac 15 starac sie 23 zarzadzaé 10
pozbawi¢ 15 wziac 22 tworzy¢ 10
stracic 15 wykonad 21 stawiac 10
przeprowadzac¢ 15 umieszczac 21 skladac sie 10
zrobi¢ 14 poddawac 21 poruszy¢ 10
dzialac 14 zajmowac sie 20 osiagnac 10
sprawic¢ 14 stosowac 20 oceniac 10
prowadzi¢ 14 pozbawi¢ 19 iS¢ 10
pozbawiac 13 dziala¢ 18 dozna¢ 10
nadac 13 wywolywaé 17 czekad 10
pokry¢ 13 nadac¢ 17 uwazac 9
pi¢ 13 zmniejszac 17 sprawiac 9
wywolywac 12 straci¢ 16 przedstawiac¢ 9
poruszac si¢ 12 spedzic¢ 16 pozostawac 9
kierowac 12 zaczac 15 odczué 9
zajmowac sie 11 wyrézniaé 15 niepokoié¢ 9
przeprowadzi¢ 11 uderzac 15 nabiera¢ 9
niszczy¢ 11 przeprowadza¢ 15 istnie¢ 9
zachowywa¢ 10 pokryé 15
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lista poczatkowa

pomoc
czas

cel
sposob
przedmiot
dzwiek
miejsce
cecha
dzialanie
sprawa
glos
wrazenie
srodek
stan
czesé
woda
praca
droga
sila
barwa
wartosc¢
utwor
substancja
osoba
forma
znak
wzglad
urzadzenie
rzecz
kolor
calosc
wyraz
wplyw
udzial
trud
czlowiek
teren
prawo
powierzchnia
pieniadz
papier
maszyna
cialo

bal
znaczenie
wlos
tkanina
reka

podstawa
plyn

52
50
43
36
36
36
34
33
22
21
21
20
20
20
20
19
19
18
17
17
16
15
15
15
15
14
14
14
14
14
14
13
13
13
13
13
12
12
12
12
12
12
12
12
11
11
11
11
11
11

Rzeczowniki czeste

lista koncowa
czas
pomoc
cel
miejsce
cecha
sposdb
przedmiot
dzwick
slan
czesd
wrazenie
urzadzenie
praca
dzialanie
sprawa
zwiazek
osoba
wplyw
wartosc¢
srodek
glos
wiadomos¢
woda
trud
substancja
sila
rzecz
prawo
ilos¢
droga
barwa
znak
zachwyt
wynik
utwor
strach
kolor
wyraz
tkanina
ksztalt
grupa
element
czlowiek
zycie
kawalek
forma
zgoda
wzglad
udzial
produkt

57
54
43
41
40
39
38
37
28
28
26
24
24
24
23
22
22
21
21
21
2]
20
19
18
18
18
18
18
18
18
18
17
17
17
17
17
17
16
16
16
16
16
16
15
15
15
14
14
14
14

noga
kszlalt
ilos¢
drewno
zycie
Zwierze
zwiazek
statek
osiagniecie
odglos
wysilek
wiadomos¢
strach
stanowisko
przeszkoda
mysl
kawalek
nas
dzwonek
czynnos¢
clecz

pieniadz
panstwo
calosc¢

brak

bol
znaczenie
teren
powierzchnia

podstawa
plyn

cialo
zasada
wlos
warsiwia
uwaga
papier
noga

mysl
maszyna
dokument
ruch

reka

raz

plan
odglos
gniew
drewno
charakler
zwierze
wysilek
tekst
strona
stalek
stanowisko
powod
osiagniecie
cZzynnosc
cierpienie
clecz
brzeg
bron
uczucie
szacunck
przeszkoda
liczba
koszl

gaz
dzwonek
chwila
che¢

14
14
14
14
14
13
13
13
13
13
13
12
12
12
12
12
12
12
12
12
11
11
11
11
11
11
11
11
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10

9

9

9

9

9
9
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Unification of Defining Vocabulary Based on Selected Verb
Definitions from Slownik jezyka polskiego
(Polish Language Dictionary) Edited by M. Szymczak

Summary

The article presents an attempt to unify defining vocabulary which belongs
to the lexical classes of verbs and nouns, and which is used inSlownik jezyka
polskiego edited by M. Szymczak (1998). The analysis has used the electronic
version of the dictionary - Komputerowy slownik jezyka polskiego (1998), where
1069 verb definitions have been excerpted from. It aimed at decreasing the
capacity of rare vocabulary and increasing the amount of frequently used one
- theme words - by changing lexemes into their hyperonyms according to the
principle of defining series formation or by their replacement with synonymous
lexemes, as an additional method. The article presents the issue related to
statistic linguistics. It reports on the way of frequency of vocabulary usage
list formation and the way of division into frequent and rare vocabulary. Then,
it describes methods of rare vocabulary reduction and presents figures
resulting from unification of the vocabulary. In conclusion, there are initial
and final lists of frequent vocabulary.

Tlum. M. Kolodzinska



JEZYK - WARTOSCI - POLITYKA. ZMIANY ROZUMIENIA NAZW
WARTOSCI W OKRESIE TRANSFORMACJI USTROJOWEJ W POLSCE.
RAPORT Z BADAN EMPIRYCZNYCH, pod red. Jerzego Bartminskiego,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2006, s. 631.

Prezentowana praca nalezy do nurtu aksjologii i jezykoznawstwa, ze wzgle-
du zas na usytuowanie badan w okresie dynamicznych przeobrazen ustrojo-
wych, spolecznych i mentalnych zachodzacych w Polsce po 1989 r. mozna ja
uznac za wazna dla politologow i socjologow.

Autorzy siegneli do pomystu badania rozumienia nazw wartosci z lat 80.,
ktory wprawdzie nie doprowadzil do powstania polskiego slownika aksjolo-
gicznego, jednak prace wowczas podjete zaowocowaly pewnymi ustaleniami,
ktore pozniej wykorzystano. Byly to m.in. stworzenie listy hasel, okreslenie
metod zbierania materialu, zakresu zZrédel oraz sposobéw analizy semantycz-
nej materialu jezykowego. Ten etap pracy zakonczyl sie wydaniem dwu to-
mow studiéw zbiorowych: Nazwy wartosci (1993) oraz Pojecie ojczyzny we
wspdlczesnych jezykach europejskich (1993). W 1990 r. przeprowadzono an-
kiete, ktora zostala powtorzona w roku 2000. Badaniami objeto studentéw
uczelni lubelskich, a badane grupy liczyly mniej wiecej po 1000 responden-
tow i byly dobierane wedlug podobnych parametrow. Lista hasel w ankiecie
zawierala 100 jednostek i w obu badaniach byla identyczna, co umozliwito
poréownanie uzyskanych wynikéw, a takze wskazanie réznic w znaczeniu
wyrazow, ktore mieszcza sie w sferze peryferyjnej, czyli w sferze tzw. konota-
cji slabych (s.16). Pytanie zadawane respondentom brzmialo: ,Co wedlug cie-
bie stanowi o istocie prawdziwego X-a?" Hasla opracowano wedlug przyjetego
schematu: wyodrebniono minimalne konteksty, komunikujace ceche seman-
tyczna, nastepnie przyporzadkowano je aspektom rozumianym jako domeny
wyroznione z okreslonego punktu widzenia; deskryptory (metawyrazenia)
ukladano wedlug frekwencji; ta procedura badawcza umozliwila poréwnanie
uzyskanego materialu i ustalenie rozumienia nazwy w strefie ,jadrowej” (pod-
stawowego znaczenia); wystepowanie nowych charakterystyk, czyli konotacji
slabych; zmiany semantycznego profilowania (profil jest rozumiany jako wa-
riant wyobrazenia przedmiotu haslowego uksztaltowany poprzez dobér aspek-
tow i ich hierarchizacje, s. 25).

Dobér sléow do ankiety jest szczegolowo zreferowany przez prof. Jerzego
Bartminskiego i odzwierciedla etapy ustalania kryteriéw doboru i zestawu
hasel; byly to: wypowiedzi ekspertéw, ankieta socjologiczna, ekscerpcja wy-
branych tekstow humanistycznych (niestety, nie podano jakich), badania in-
nych autoréw dotyczace wartosci waznych w kulturze narodowej: W. Pisar-
ka, M. Fleischera, R. Jedlinskiego.



86 RECENZJE

Lista stworzona przez zespol badaczy lubelskich zawiera hasla wystepu-
jace we wczesniejszych badaniach, jednak znaczna ich liczba nie byla wska-
zywana przez zadnego z przywolywanych autoréw. Na liscie znalazly sie na-
zwy roéznych typéw wartosci, a mianowicie (cytuje):

1. nazwy dzialan, stanéw i postaw, wartosci i celow: demokracja, socja-
lizm, kapitalizm, komunizm, sumienie, uczciwos¢, godnos¢, honor, boha-
terstwo, praca, kariera, odpowiedzialnosc¢, wartosé, wolnosé, niepodleglosé,
solidarnosé, sprawiedliwos¢, rownosc, pokdj, rewolucja, postep, ludowosc¢,
regionalizm, samorzadno$¢, patriotyzm, nacjonalizm, szowinizm, internacjo-
nalizm, kosmopolityzm;

2. nazwy wspolnot, ktére pewne wartosci realizuja jako ,wartosci zada-
ne”: rodzina, naréd, spoleczenstwo, ludzkosé, takze: lud, proletariat;

3. nazwy czlonkéw tych wspélnot: matka, ojciec, dziecko, brat; chlop, rolnik
i robotnik; gornik, stoczniowiec, nauczyciel, lekarz, milicjant/policjant; po-
znaniak, Slazak, goral, warszawiak, krakowianin, obywatel; Polak, Ukrainiec,
Niemiec, Rosjanin, Czech, Zyd i Europejczyk; czlowiek, towarzysz;

4. nazwy instytucji (i ich funkcjonariuszy) shuzacych realizowaniu okre-
slonych celéw i wartosci: panstwo i wladza, urzad i kierownik, dyrektor, urzed-
nik; wojsko i zolnierz; Kosciél i partia, komunista, kapitalista;

5. nazwy miejsc, ktére bierzemy pod uwage, lokalizujac nas samych na
mentalnej mapie: Polska, Europa, swiat, Wschod, Zachod; kraj, ojczyzna,
niebo; takze: dom, wie§, miasto, region (takze szczegolowiej: Podhale, Slask,
Mazowsze, Pomorze, Kresy, Wielkopolska); Wisla, Warszawa, Krakow, Gdansk,
Lwoéw, Czestochowa;

6. nazwy przedmiotow, funkcjonujacych jako symbole: chleb, krzyz
(s. 13-14).

Dobér hasel, szczegolnie w tak heterogenicznej kategorii, jaka sa nazwy
wartosci, zawsze bedzie dyskusyjny. Po pierwsze - z jakiego zakresu (katego-
rii) nazwy wartosci badamy: czy nazwy wartosci tradycyjnych, nalezacych do
kanonu polskosci; czy nazwy wartosci uniwersalnych, waznych w kazdej epoce
historycznej; czy tez nazwy wartosci zyciowych, uzaleznione najczesciej od
sytuacji spoleczno-gospodarczo-politycznej. Po drugie - istotny jest wybor
kategorii badanych wartosci: podstawowe - instrumentalne; kolektywne -
indywidualistyczne, trwale - sytuacyjne, a przede wszystkim wybor momen-
tu badan, bo ma on wplyw decydujacy na porzadek normatywny funkcjonu-
jacy w spoleczenistwie, na hierarchie wartosci oraz cech cenionych w zyciu.

Sposrod typéw nazw wartosci oméwionych w raporcie najbardziej dysku-
syjne jest, moim zdaniem, umieszczenie nazw w grupie trzeciej i piatej, cze-
§ciowo - czwartej, a szczegélnie nazw etnicznych, nazw regionow i miast,
np. jakie przeslanki wskazuja na wybor Gdanska, Lwowa, Podhala, Pomorza;
dlaczego w takim razie pominieto Wroclaw czy Wilno; znakow zapytania moze
tu byé wiecej. Grupa czwarta obok nazw instytucji bedacych bezdyskusyjnie
nosénikami wartosci zawiera rowniez przyklady watpliwe, ktorych umieszcze-
nie na liscie wymaga szerszego uzasadnienia.

Nie kwestionujac zasadnosci podjetych rozstrzygnie¢, chcialabym przed-
stawi¢ pewne refleksje dotyczace wartosci obecnych we wspolczesnej Polsce,
a takze wskaza¢ mozliwos¢ konfrontacji wynikow badan z innymi zrédlami.

Lista oméwiona w pracy, mimo dyskusyjnosci wyboru hasel, pokazuje, ze
wartosci nas otaczaja, sa integralna czescia kultury, spoleczenstwa, wspol-
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noty. Wartosciami sa idee wlasciwe jednostkom, grupom spolecznym i catym
spoleczenstwom; wartosciami sa przedmioty i cechy przypisywane przedmio-
tom lub osobom.

Danych o wartosciach deklarowanych dostarczaja raporty z badan opinii
spolecznej, np. Wartosci i normy w zyciu Polakéw. Komunikat z badan 1-4
lipca 2005 (www.cbos.pl). Postawy wobec wartosci sa komentowane nastepu-
jaco: ,W calej populacji badanych jedynie nieco wiecej niz co trzeci respon-
dent (38%) jest przekonany, iz mozna méwié o istnieniu jasnych i majacych
zastosowanie do wszystkich - niezaleznie od okolicznosci - zasad, ktére okre-
slaja, co jest dobre, a co zle. Natomiast ponad polowa badanych (53%) wyra-
za przekonanie, iz nie mozna mowic¢ o obiektywnym wymiarze istnienia do-
bra i zla. Ich zdaniem to, czy dane postepowanie uznaje sie za wlasciwe czy
tez naganne, w znacznym stopniu jest uwarunkowane réznymi okolicznoscia-
mi”. Jest to postawa, ktéra okresla sie jako ,sytuacyjna etyke zyciowa”.

Zdaniem respondentéw, wartosci istotne w zyciu codziennym to w kolej-
nosci wskazan: szczescie rodzinne, zachowanie dobrego zdrowia, praca za-
wodowa, uczciwe zycie, spokdj, wiara religijna, wyksztalcenie, szacunek in-
nych ludzi, dobrobyt (bogactwo), pomys$lnoséé ojczyzny, grono przyjaciol,
wolnos¢ gloszenia wlasnych pogladéw, zycie pelne przygod i wrazen, kontakt
z kultura, mozliwos¢ udzialu w demokratycznym zyciu spoleczno-politycznym,
sukces (slawa).

Sposrod skladnikoéw tej listy w omawianej pracy nie znalazly sie nastepu-
jace hasla: kultura, szacunek, zdrowie, przyjazn, wiara religijna (czy ogélniej
- religijnosc), co swiadczy o tym, ze listy badanych nazw wartosci mozna roz-
szerzac, a w ich ustalaniu uwzgledniaé rézne typy danych.

W perspektywie europejskiej za najwazniejsze wartosci uznaje sie: pokéj,
przedsiebiorczosc i dobrobyt, demokracje, praworzadnosé, swieckosé, wolnosé,
rownosc. Wartosci te sa realizowane zar6wno w prawach jednostki, jak i wzyciu
gospodarczo-spolecznym (K. Pomian, Osiem filaréw, ,Polityka” 19/2002).

Wazne jest tez przyjrzenie sie wartosciom i ich leksykalnym poswiadcze-
niom w roznych typach wypowiedzi i wsréd réznych uzytkownikéw polszczy-
zny. Danych na ten temat dostarcza np. dyskurs polityczno-dziennikarski,
ktory mozna traktowac jako obraz przewartosciowan w $wiadomosci spolecz-
nej, jako interpretacje $wiadomosci w interesujacym nas zakresie. Poswiad-
czenia tekstowe ilustruja zmiany elementéw semantycznych w strukturze
znaczeniowej nazw wartosci. Podam kilka wybranych cytatéw, ilustrujacych
wspolczesne uzycia wyrazu patriotyzm:  Jest im |politykom - E.S.| tym la-
twiej, im mniejsza przestrzen znajduje w panstwie inne, nowoczesne rozu-
mienie patriotyzmu, ktére daloby sie zdefiniowaé jako uczucie dumy z przy-
naleznosci do okreslonej wspolnoty narodowo-obywatelskiej, jako identyfikacje
z polityczna organizacja tej wspolnoty, stuzbami publicznymi i prawem. Wia-
snie - taki patriotyzm codzienny”, ,Polityka” 37/2005; ,Jego patriotyzm |pre-
zydenta Wroclawia - E.S.| nie ma nic wspélnego z nacjonalistycznym zade-
ciem. Nie jest tez jednak «patriotyzmem minimalnyms, sprowadzajacym sie
do placenia podatkow i przestrzegania prawa. To raczej patriotyzm konkretny,
umiejacy przekladac wielkie wartosci na przemyslane projekty gospodarcze
I instytucjonalne”, ,Rzeczpospolita”, 5.01.2007. Uzycia wyrazu ilustruja zmiane
hierarchii skladnikéw definicyjnych, przewartosciowanie zachodzace wspol-
czesnie w interpretacji znaczenia wyrazu, ktéry tradycyjnie oznaczal ‘milosé
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do ojczyzny, wlasnego narodu polaczona z gotowoscia ponoszenia dla nich
ofiar’. Wskazana w definicji sita uczucia schodzi na plan dalszy na rzecz dumy,
pracy, identyfikowania si¢ ze wspolnota. Nowych tresci w definiowaniu pa-
triotyzmu oczekuja uczestnicy debaty miodych (w: T. Pirog, Mlodziez w Pol-
sce. Analiza przekazéw mlodziezowych obecnych w polskiej kulturze na przy-
kladzie debaty miodych w ,Gazecie Wyborczej” (styczeri - marzec 2004), Krakow
2006). Uwazaja, ze tradycyjny patriotyzm stracil odniesienie do sytuacji wspol-
czesnej, ze istnieje potrzeba zdefiniowania, na czym ma polegac dzisiaj. Cha-
rakterystyczna jest wypowiedz, w ktorej postuluje si¢ ,stawianie sobie wyma-
gan” wobec kraju, dostosowanie ich do wymogow wspolczesnosci (s. 50-60).

Przykladem dyskusji o slowach - nazwach wartosci jest np. wymiana po-
gladéw na temat tolerancji (,Rzeczpospolita” 2002); kazdy z uczestnikow na
plan pierwszy wysuwa inne aspekty danego pojecia, dalekie od definicji slow-
nikowej, nieprecyzyjnej, obejmujacej szeroki zakres zjawisk, ktore maja by¢
objete ‘poszanowaniem’: ‘poszanowanie czyichs pogladow, wierzen, upodoban,
czyjegos postepowania, rozniacych si¢ od wlasnych’ (Uniwersalny stownik
jezyka polskiego, 2003, t. 4, s. 828). A oto wybrane glosy z tej dyskusji: ,Dru-
gie zastrzezenie bierze sie z upraszczajacego charakteru tolerancji. Ci, ktorzy
lubia sie na nia powolywad, stracili zdolnos¢ rozréznienia miedzy zdolnoscia-
mi moralnymi i zachowaniami ludzkimi. Tolerancja zabila takie pojecia jak
wyrozumialosé, otwartosé, pojednawczosc, poblazliwosc, zyczliwosé, poczu-
cie sprawiedliwosci, dobre wychowanie oraz wiele innych cnét i postaw, ktore
réznia sie od siebie, wynikaja z réznych motywacji i dotycza réznych zacho-
wan czy czynéw. Tolerancja nie tylko spustoszyla nasz jezyk, ale takze znios-
la granice miedzy tym, co prywatne, spoleczne i polityczne, wytwarzajac prze-
konanie, iz jest kluczem do wszystkich tych sfer”, R. Legutko, Nieprzydatny
klucz, ,Rzeczpospolita”, 6-7.04.2002; ,Tolerancja nie moze opierac sie na re-
latywizmie, bo wtedy warto$¢ samej tolerancji bylaby podwazona - musiala-
by byé¢ uznana za postawe «tak samo dobra, jak kazda inna-. Ale ludzka wol-
nos¢ jest dobrem wielkiej wagi, wcale nie relatywnym. Bez tolerancji nie ma
mowy ani o wolnosci dla «innych» od nas, ani dla nas samych”, W. Sadurski,
Nie lubie nietolerancji, ,Rzeczpospolita”, 6-7.04.2002; ,Modne dzi$ pojecie to-
lerancji jest spokrewnione z rownie modnym pojeciem roznorodnosci. Rézno-
rodnosé |...| tez stala si¢ haslem prawomyslacych i uchodzi za wartosc, za
dobro «samoistnes. Po co jednak - abstrahujac juz od osobliwego przekona-
nia, ze tylko istnienie wielu pogladéw daje nam mozliwosé wolnego wyboru -
mowié o tolerancji i réznorodnosci, gdy najzupelniej wystarczy mowic¢ o wol-
nosci slowa i demokracji?”, A. Kolakowska, Wystarczy wolnos¢ slowa, ,Rzecz-
pospolita”, 4-5.05.2002; ,Zachlystujemy si¢ swoja tolerancjq jak coca-cola,
bo jest ona tak samo slodka i bezuzyteczna jak 6w napoj ipochodzi z tego
samego komercyjnego $wiata. Jest niczym innym jak mirazem i fetyszem
wspolczesnosci”, ,Polityka” 6/2000.

Badanie takich uzy¢ sléw kluczowych dla wspélczesnego zycia publiczne-
go kaze zastanowi¢ sie nad ich definicjami, nad jadrem semantycznym”, nad
tym, czy jeszcze cos takiego istnieje, czy tez zmienia sie w zaleznosci od punktu
widzenia nadawcy.

Przytoczenie wybranych wypowiedzi na temat wartosci pokazuje, ze wiaza-
ce sie z nimi problemy w sposéb jawny mniej lub bardziej sa obecne w zyciu
spolecznym. Rézne wartosci i ich systemy charakteryzuja jednostki, grupy
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spoleczne, wspolnoty narodowe i pafistwowe. Skonstruowanie pelnej listy nazw
wartosci jest zadaniem trudnym i nie ono stanowi cel dazen badaczy. Sa po-
dejmowane natomiast badania, w ktérych mozna sie skoncentrowa¢ nad grupa
uzytkownikow i ich swiadomoscia jezykowa, bo wtedy analiza moze by¢ po-
glebiona (np. A. Lobos, Znaczenie poje¢ jezyk i panstwo dla wspoélczesnych
studentéw, ,Biuletyn PTJ", z. LIX, Krakéw 2003, s. 169-175). Kazde badanie
z tego zakresu wnosi nowe refleksje, odslania potoczne rozumienie wybra-
nych nazw, jego zmienno$¢ w zaleznosci od warunkéw historycznych.

Wyniki badan przedstawione w recenzowanej pracy sa niezwykle cenne, bo
moga stac sie punktem wyjscia w dociekaniach nad monografiami poszczegél-
nych sléw lub ich grup: uzupelnia sie je danymi leksykograficznymi, materia-
tami z publicystyki, historii, kultury. Takie badania sa juz podejmowane.

Praca jest wazna takze dla leksykologow i leksykograféw, przynosi bowiem
potwierdzenie zmian zachodzacych w $wiadomosci uzytkownikéw jezyka, ilu-
struje potoczne rozumienie pojec i ich wykladnikéw leksykalnych.

Elzbieta Sekowska
(Uniwersytet Warszawski)

AGNIESZKA MIELCZAREK, JEZYK PREZENTEROW RADIOWYCH,
Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2005, s. 338.

Publikacja Agnieszki Mielczarek wpisuje sie w nurt badan pragmalingwi-
stycznych, badan nad méwiona odmiana jezyka. Na gruncie jezyka polskiego
zostaly one zapoczatkowane wraz z pojawieniem sie rozprawy Krystyny Pisar-
kowej Skladnia rozmowy telefonicznej (1975). Tematyke te podjelo wielu bada-
czy, jak chocby A. Wierzbicka, A. Awdiejew, J. Banach, R. Kalisz i inni. Jed-
nym z ciekawszych obszaréw badawczych w ramach pragmatyki jezykoznawczej
Jest jezyk w radiu. Pomimo wielu opracowan z tego zakresu (na przyklad zapo-
czatkowujace ten nurt badan prace J. Mayena z lat szesédziesiatych ubieglego
wieku, H. Zbigniewskiej, E. Luczynskiego, J. Ozdzynskiego iinnych), brakuje
omowien jezyka prezenterow radiowych prowadzacych audycje na zywo, nie
liczac zaledwie kilku artykuléw V. Flegla i A. Mielczarek. Te luke w znakomity
sposob wypelnia publikacja Agnieszki Mielczarek. Autorka bardzo trafnie wy-
brala tematyke rozprawy, gdyz pozycja radia nadal jest bardzo mocna i jest
ono medium powszechnym, méwiona polszczyzna radiowa laczy w sobie ele-
menty spontanicznosci oraz oficjalnosci, a ponadto A. Mielczarek miala mozli-
wos¢ przesledzenia ewolucji tegoz jezyka, gdy na poczatku lat dziewiecdziesia-
tych zaczely powstawaé¢ komercyjne rozglosnie radiowe.

Jako cel przyjela autorka ,|...| oméwienie specyfiki audycji radiowej pro-
wadzonej na zywo, majacej postac bloku prezenterskiego” (s. 9), czyli takiego
fragmentu wypowiedzi radiowej, ktéra zawiera elementy slowne oraz muzycz-
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ne laczone osoba prezentera radiowego, wyglaszajacego swoje kwestie na zywo.
Poruszana problematyka zostala osadzona w teorii aktéw mowy, z naciskiem
na realizowane przez nie funkcje.

Do osiagniecia tego celu autorka dazy poprzez analize imponujacego ma-
terialu. Zostal on zebrany pomiedzy 30 marca 1992 r. a 28 grudnia 1993 r.
i obejmuje 181 godzin i 40 minut audycji prowadzonych na zywo; co warto
podkresli¢, zostaly one nagrane o réznych porach i w rézne dni tygodnia z 14
programéw, pochodzacych zaréwno z publicznych, jak i komercyjnych stacji
radiowych. Po dokonaniu transkrypcji nagran A. Mielczarek uzyskala 100 000
wyrazow tekstowych, co stanowi prébe reprezentatywna. Autorka dokonala
segmentacji syntaktycznej, wykorzystujac kryterium gramatyczne, brzmienio-
we i semantyczne. Watpliwosci natomiast budzi sposéb wyodrebniania wyra-
zow tekstowych. W tym wypadku posluzyla sie A. Mielczarek kryterium gra-
ficznym (wedlug ktérego wyraz to ciag liter pomiedzy dwiema pauzami), co
prowadzi ja do stwierdzenia, iz ,|...| wyrazenia zleksykalizowane typu po fran-
cusku, za mlodu oraz polaczenia typu w ogéle, w razie traktowalam jako dwa
wyrazy” (s. 12), ktére nie wydaje sie sluszne, zwlaszcza gdy rozpatruje sie
frazeologizmy czy wyrazenia przyimkowe. Podejscie to jednak nie wplywa na
jakos¢ opisu tak zebranego materialu, ktora jest bez zarzutu, ale raczej na
statystyke wyrazow, co ma zdecydowanie mniejsze znaczenie.

Zebrany material poprzedzaja dwa rozdzialy teoretyczne. Pierwszy z nich
zawiera uwagi wstepne, ktére wyjasniaja cel pracy, podaja charakterystyke
wyekscerpowanego materialu oraz dokonuja przegladu opracowan na temat
jezyka radia i jezyka w radiu. Rozpoczyna go przytoczenie prac J. Mayena
z lat szesédziesiatych XX w., konczy zas publikacja autorstwa B. Bonieckiej
i J. Panasiuk, ktéra sie ukazala w roku 2001, zatem jest to bardzo obszerny
przeglad stanu badan nad radiowa odmiana polszczyzny, przy czym nalezy
tutaj podkresli¢ rzetelnosc¢ i wnikliwos¢ opisu. Rozdzial drugi stanowi precy-
zyjne przedstawienie przyjetego przez badaczke stanowiska metodologiczne-
go oraz uscislen natury terminologicznej, ktore dotycza teorii aktow mowy
oraz funkcji mowy, opartych na gruncie pragmalingwistycznym. Trudno sie
jednak zgodzi¢ z twierdzeniem, ze ,|...| funkcja fatyczna [jest - A.W.| czyms
w rodzaju posredniego aktu mowy” (s. 39). Podobne watpliwosci moze budzic¢
uwaga, ze ,|...| pojecie funkcji fatycznej jest rowniez pojeciem intuicyjnym”
(s. 39). Kolejne rozdzialy sa przedstawieniem zebranego materialu. Co istot-
ne, kazda prezentowana grupa poprzedzona jest krotkim omoéwieniem, zakon-
czona za$ wnioskami. | tak rozdzial trzeci dotyczy inicjowania kontaktu, czyli
sposobow rozpoczynania audycji. W grupie tej znajduja sie sygnaly rozpoczy-
najace audycje, powitania, przedstawienia, informacje, prezentacja programu,
podawanie nazw audycji oraz rozglosni, podtrzymywanie kontaktu ze slucha-
czem i zapowiedzi piosenek. Warto zwroci¢c uwage na fakt, ze autorka, oma-
wiajac na przyklad formuly powitalne, rozbudowuje swéj wywod o rozwaza-
nia dotyczace formul grzecznosciowych. Przy czym ogranicza sie jedynie do
formul szablonowych, co zdecydowanie pozytywnie wplywa na przejrzystosc
pracy i pozwala uniknaé¢ zamieszania podczas klasyfikacji. Rozdzial czwarty
omawia sposoby wprowadzania kwestii obcych do bloku prezenterskiego.
Material w nim zawarty zostal sklasyfikowany w taki sposdob, ze najpierw
autorka opisuje typy aktow mowy, ktore pojawiaja sie w okreslonych sytua-
cjach, nastepnie przedstawia funkcje pelnione przez te akty mowy oraz lek-
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semy, ktore wystapily w tych aktach. Trafny jest zastosowany przez autorke
podzial slownictwa wedlug pél semantycznych. Identycznie A. Mielczarek
dokonuje klasyfikacji sposobéw odnoszenia sie do kwestii obcych (w rozdzia-
le piatym), sposobéw wprowadzania muzyki (w rozdziale szostym), a takze
sposobow konczenia muzyki (w rozdziale si6dmym). Tego typu podzial jest
bardzo sluszny, poniewaz jasno i klarownie porzadkuje zgromadzony mate-
rial. Rozdzial 6smy, dotyczacy wyciszania kontaktu, omawiajacy sposoby kon-
czenia audycji, zawiera elementy analogiczne do tych, ktére rozpoczynaja
program. Z nowych elementéw pojawia sie tutaj oczywiscie pozegnanie, pod-
sumowanie i zapowiedz kolejnego programu. Na rozdzial dziewiaty, bedacy
zakonczeniem pracy, skladaja sie uwagi syntetyzujace wnioski, ktore wynik-
nely z analizy wyekscerpowanego materialu. Interesujace wydaje sie omowie-
nie aktow mowy ze wzgledu na funkcje, ktére pelnia. Autorka opisuje funk-
cje: informacyjna, perswazyjna, fatyczna, poetycka i grzecznosciowa. Brakuje
tu jedynie funkcji metajezykowej, ktéra jednak jest obecna w przytaczanych
przykladach (jak chociazby w zdaniu: ,Prosze panstwa dzisiejsze popoludnie
jest nasze to znaczy popoludniowki Polskiego Radia w Lodzi”, s. 79). Prymat,
jak sie wydaje, przyznaje autorka funkgcji fatycznej. Jest to bardzo trafne, gdyz
nie ulega watpliwosci, ze funkcja ta dominuje w mediach nastawionych na
utrzymanie kontaktu miedzy nadawca a odbiorca. A. Mielczarek nie ograni-
czyla sie do opisu samej funkcji fatycznej, lecz wydzielila takze wspélnoty
fatyczne, co jest niezwykle istotne w kontakcie nadawca - odbiorca, gdyz
pozwala pokazac, jak rozni sie jezyk w zaleznosci od tak zwanej grupy doce-
lowej. Calosci dopelnia aneks, zawierajacy dokladne informacje na temat
nagranych audycji, oraz obszerny wykaz prac cytowanych i wymienionych,
bedacych uzupelnieniem oraz tlem dla rozwazan autorki.

Przyjeta przez Agnieszke Mielczarek kompozycja jest bardzo klarowna
i logiczna, pozwala w pelni ukaza¢ zebrany material. Bardzo istotne jest to, iz
wnioski logicznie i bezposrednio wyplywaja z analizy materialu, bogatego, cie-
kawego, precyzyjnie omowionego, a takze szczegélowo sklasyfikowanego
i opisanego. Dyskusyjne wydawac sie moze bardzo drobiazgowe rozczlonko-
wanie pracy, aczkolwiek czesciowo wynika ono z istoty samego materiatu.

Analizowany material omawiany jest jezykiem precyzyjnym, przejrzystym,
z wywazonym wykorzystaniem terminologii oraz szerokim uwzglednieniem
literatury przedmiotu. Poprawnie skonstruowany aparat przypiséw i odsyla-
czy dobrze sytuuje prace w tej literaturze.

Praca Agnieszki Mielczarek wnosi wiele wartosci poznawczych do lingwi-
styki pragmatycznej, nurtu badan nad méwiona odmiang polszczyzny. Traf-
ne jest zwrocenie uwagi na bardzo szybka ewolucje jezyka radiowego oraz na
ekspansje potocznosci, ktéra powoli wypiera to, co bylo niegdys oficjalne. Bez
watpienia jest to bardzo wartosciowe studium, przynoszace wiele cennych
ustalen dotyczacych specyfiki prowadzonej na zywo audycji radiowe;.

Anna Wisniewska
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INFORMACJE DLA AUTOROW ,,PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Prosimy Autoréw o nadsylanie artykuléw, rozpraw, recenzji publikacji
jezykoznawczych oraz sprawozdan z konferencji, sympozjow i spotkan, ponie-
waz chcemy, aby ,Poradnik Jezykowy” w szerokim zakresie informowal
o zyciu naukowym w kraju i za granica.

Uprzejmie prosimy wszystkich Autoréw o przestrzeganie nastepujacych
zasad przy przygotowaniu maszynopisu:

* Objetos¢ artykulu nie powinna przekracza¢ 14 stron znormalizowanego
maszynopisu (ok. 25 000 znakéw ze spacjami), objetos¢ recenzji zas
- stron 7 (ok. 12 000 znakow ze spacjami).

* Prosimy o dolaczenie do tekstu artykuhu krotkiego (pét strony znormali-
zowanego maszynopisu, ok. 1000 znakéw ze spacjami) streszczenia
w jezyku polskim. Powinno ono zawiera¢: 1) uzasadnienie podjetych
badan; 2) prezentacje uzyskanych wynikéw; 3) oméwienie zastosowanej
metody badawczej. Te streszczenia po przetlumaczeniu na angielski
beda tez publikowane w elektronicznym czasopi$mie Akademii Nauk
panstw Grupy Wyszehradzkiej ,The Central European Journal of Social
Sciences and Humanities”.

* W cudzyslowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty - jezeli nie sa
wyodrebnione w inny sposéb (np. inna wielkoscia pisma).

* Kursywa wyodrebniamy wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania,
ponadto tytuly ksiazek i czesci prac, tzn. rozdzialéw i artykuléw, oraz
zwroty obcojezyczne wplecione w tekst polski.

* Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony).

* Znaczenie wyrazow omawianych podajemy w lapkach ™ .

* Prace nalezy dostarczy¢ w postaci wydruku (zgodnego z wersja elektro-
niczna) z dyskietka lub poczta elektroniczng - nasz adres e-malil:
poradnikjezykowy@uw.edu.pl.

* Autoréw przysylajacych swoje prace po raz pierwszy prosimy o czytelne
podanie imienia, nazwiska, tytulu naukowego lub zawodowego, nazwy
osrodka naukowego (przy ktérym chea afiliowa¢ tekst artykulu), adresu

prywatnego, e-mail i numeru telefonu. Pliki prosimy przysylac w forma-
cie edytora MS Word (*.doc, *.rtf).

Redakcja nie zwraca tekstéw niezamawianych
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INFORMACJA O PRENUMERACIE

»PORADNIK JEZYKOWY”

Prenumerat¢ mozna zamoéwi¢ od dowolnego numeru, wplacajac odpowiednia
kwote na konto:

Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, ul. Nowy Swiat 4, 00-497 Warszawa,
BANK MILLENNIUM SA, nr 39 1160 2202 0000 0000 4794 0315.

Prosimy o podanie na blankiecie przelewu w polu ,tytulem” numeru, od ktérego
jest zamawiana prenumerata.

Ceny ,Poradnika Jezykowego” w roku 2007:
Prenumerata roczna (10 numeréw) - 80,00 zi,
Prenumerata pélroczna (5 numeréw) - 45,00 zi,
Oplata za pojedynczy numer - 10,00 zl.

Wszelkie sprawy zwiazane z prenumerata prowadzi Dzial Handlowy Wydawnictw
Uniwersytetu Warszawskiego, ul. Nowy Swiat 4, 00-497 Warszawa,
tel. (22) 55 31 333, e-mail: dz.handlowy@uw.edu.pl, faks: (22) 5531 318.

Zaméwienia na prenumerate ,,Poradnika Jezykowego” przyjmuja réwniez:
RUCH SA, Oddzial Krajowej Dystrybucji Prasy, ul. Jana Kazimierza 31/33,
01-248 Warszawa.

Zamowienia nalezy sklada¢ w jednostce wlasciwej dla miejsca zamieszkania,
przeslac poczta, faksem badz za posrednictwem Internetu: www.prenumerata.
ruch.com.pl

Oddzial Krajowej Dystrybucji Prasy realizuje takze prenumerate ze zleceniem
wysylki za granice: telefony 5328 816, 5328 819, 5328 731; infolinia 0 800
1200 29; wplata na konto w banku PEKAO SA, IV O/Warszawa, nr 68 1240
1053 1111 0000 0443 0494 lub w kasie tego Oddzialu.

Terminy przyjmowania prenumeraty:

na | kwartal do 5 grudnia roku poprzedzajacego

na Il kwartal do 5 marca

na [Il kwartal do 5 czerwca

na [V kwartal do S wrzesnia
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Subscription orders for all magazines published in Poland available through
the local press distributors or directly through the Foreign Trade Enterprise
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HANDLOWY SA, Oddzial w Warszawie, PL 02 1030 1016 0000 0000 0089 5001
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625 16 53, e-mail: ma@ips.com.pl



