ROK 1957 ZESZYT 1 (146)

PORADNIK
JEZYKOWY

STYCZEN
1957

PANSTWOWE WYDAWNICTWO ,WIEDZA POWSZECHNA"




PORADNIK

JEZYKOWY




ROCZNY SPIS TRESCI

Rok 1957
72 Vg 5 b e P L U W

MOJZESZ ALTBAUER: Jeszcze o bikiniarzu
— O prawdziwym Jakubie® i innych rephkach
JOZEFA BODNAROWSKA: Odkuwka: zakuwka i podkuwka pndkowka
TADEUSZ BRAJEWSKI: O przyimkach w rdzennym -diug i dl w jezy-
ku polskim XIV—XVI w : ;
— Staropolskie szlachatny (sLa,chamu) :
WITOLD DOROSZEWSKI: Historyczne podstawy struktura.hzrnu
— W sprawie wymowy spoélglosek wargowych palatalnych na
Warmii i Mazurach ;
ERNST EICHLER: Z niemiecko- slow1an=;klch badan onomastycznych
w NRD
ZOFIA GOSIEWSKA: O _]Qz:}'ku powiesci Urmnnych Ryszarda Wmcen-
tego Berwinskiego
STEFAN HRABEC: Co oznacza wyraz doleschny wSlowmku staropnlsklm
HALINA HORODYSKA: Ze stownictwa gwar Warmii i Mazur. Nazwy
gtosow zwierzat i zawolania na zwierzeta .
MIECZYSEAW KARAS: O przystowkowej formie inacej «inaczej» .
ZOFIA KAWYN-KURZ: Mrozinski jako gramatyk
— (ciag dalszy)
— (dokonczenie)
HALINA KONECZNA: Czy 1s.tmeJa rozpodobmern;a : :
— O budowie zdania Imé pana Paskowego stow kllkoro 4 orze-
czenia z nieckreSlonym podmiotem zawartym w koncowce
czasownika w formie IIT os. I. mn. czasem tez III os. 1. poj,
orzeczenia z wuogolnionym podmiotem zawartym w roznych
koncowkach osobowych czasownika
— 5. Formy czasOw w zdaniach werbalnych ;
— 6. Orzeczenia w zdaniach o charakterze wykrzyknikowym
— 7. Orzeczenia wykrzynikowe
— 8. Orzeczenia podwdjne :
- 9. Szczegodlniejsze orzeczenia modame
— 10. Zakres uzycia zdan jednoczionowych R
— 11. Zdania nominalne z czasownikiem by¢ oraz zdama nomi-
nalne wlasciwe ¢

[= =B =+ =]

=1

=2 =«

10
10

10

(=T S T G o L ST ]

str.
267
263
367

289
354
241

308

149

337
131

453

97
164
212
433

16
62
67
73
74
74
110

156



HALINA KONECZNA: O budowie zdania Imé pana Paskowego slow

kilkoro (dokonczenie) 5 205
LESZEK KUKULSKI: Kilka onwlkowych hase-l Slcmm1ka Lmdego 2 80
WEADYSEAW KUPISZEWSKI: Gwarowa posta¢ Warszewa 6 279
HALINA KURKOWSKA: Jezyk publicystyki Sienkiewicza ;i 1 1
WLADYSEAW LUBAS: Uwagi o przystéwkach miejscowych mc;dy,

indzie(j), gdzie indzie(j) R T e SRR 1D 447
HALINA BEMPICKA: Litera b w Stowniku Jezyka polsklego gl 1 26
RENATA MAJEWSKA- GCRZEGORCZYKOWA: Czasowniki kauzatywne

i receptywne w jezyku polskim . . e U 2 49

— 7 zagadnien slowotworstwa przystowkow. Tyn chytkiem, z wol-

na (Na marginesie prac nad indeksem stowotworczym do Slow-

nika jezyka polskiego) o ey 5 193
SIEGFRIED MICHALK: Enkliza w jezyku luzyckim 7 300
IGOR NEMEC: Polskie czasowniki na -ngé 6 255
WANDA POMIANOWSKA: W sprawie atlasu jezykow siow1ansk1r:h 9 385
MIKOEAJ RUDNICKI: O rozwoju fonetycznym i jego tajemnicach 9 393
WOLFGANG SPEREBER: Typ Podgéra, Zalas, W gornotuzyckich na- '

zwach terenowych . . T Py Sy R I 5 222
JANINA SZEWCZYK, LECH RATAJSKI Prace Instytutu Geografii

PAN nad spolszczeniem nNazw geograficznych . . 3 126
SALOMEA SZLIFERSZTEIN: O jezykowej stronie |d0tychczasowych

wydan Pamietnikow J. Chr. Paska . . . 6 268

— O roli lingwistyki w ksztaltowaniu sie wspolczesnego ]szka
ogbélnonarodowego W w Izraelu. O slawizmach we wspoéiczesnym

jezyku hebrajskim i organizacji pracy mnad tym jezykiem (no-

tatki z podrozy) ; ol T 9 410
WITOLD TASZYCKI: Onomasty\ka pols'ka w latach 1930 1956 o R 4 145
WEADYSEAW TUBIELEWICZ: Drogi rozwoju wspotczesnej he-
brajszczyzny : 9 417
HELENA ZDUNSKA: Spolglosk: wargowe i warg;owc: zebowe pal-atahue !
w wyglosie na Warmii, Mazurach i Mazowszu . . 2 5
WIERA ZOLOTOWA: Rzeczowniki osobowe z sufksem -ec (- owzec) we
wsp6lczesnym jezyku polskim 8 359
— e o (dokonczenie) R A Tt g s o s Kl M R 9 397
JEZYK POLSKI W SZKOLE
JAN PILICH: Jezyk polski w szkole. Typowe bledy uczniow w pracach

pisemnych. Bledy interpunkcyjne 1 31
— i 5 ,Drugim utworem® e 1 30
— i " ,,Gdy go grzebie, mbaczyh ja stramlcy 3 135
— 5 ¥ I Helena méwi... . 2 85
— W - ,Jakub Szelma*“ . e 83
— i - Jak wiemy, ze..” . et 7 310
— 5 i3 ,JKmiecie ubierali si¢ tez w bu—ﬂq koszu.le PR 467




JAN PILICH: Jezyk polski w szkole. Typowe bledy uczniow w pracach
pisemnych.
— 5 5 ,Nie lubil mistrza, w ktorym mieszkal™
— D = Np. uczen
—_ = G ,;O podobnym charakterze byl Szarmanckl
- h - ,JPatriota swej ojczyzny*
— o o JPisarze pisali : Al
—_ o o Pograzenie Jozka nad zamys]amem
— v 5 ,Pomimo miat"
-— L fos Rozpoczynanie wypracowan
— " £ Samosiejka z
— o 0 Szlachta zyla rozkosznie
- i ,, ,Swierze powietrze®
-— 2 - ,,Te pole“ :
— 3 & Teresa byla corka starosty
— s Fe ,Urodzil si¢ w 1810—1849 1.
— o ,Wecieli¢ do wigzienia® :
— 5 i ,,Woasko rzuca sie na tlum i strzelaja
= o i , Wiejski chlop®
— 3 & W tej szkole, co byl Je_rzy
= e m »Wyd:ycza bledy“
— oy 2 ,Wzial i uciek® : :
— 5 o Zdanie pozornie jednorodne

RECENZJE 1 SPRAWOZDANTIA

ANNA BASARA: Kilka uwag o ,,Kwestionariuszu do atlasu gwar woje-
wodztwa kieleckiego®“ .

MIECZYSEAW KARAS: ,,Dnomast:lkna“ plsmo poéwmcone nazewmctwu
geograficznemu i oscbowemu =AY

MICHAEZ EESIOW: Udana proba popuﬂaryzacn ]E;zy-koznawsctwa. L.
Uspienskij: ,Stowo © slowach" AT A

JAN MORZE: O slownictwie morskim ; D R R

JANINA PUZYNINA: ,Nade Reg, Casopis ﬁstavu pro jazyk cesky
Ceskoslovenské Akademie Véd. . .

ANDRZEJ SIECZKOWSKI (A. S.): Co pisza o Jez_vku s pie gy

EUGENIUSZ SLUSZKIEWICZ: Na marginesie nowego Stownika wy-
razoéw obcych : . et s e N

JADWIGA SULKOWSKA: Karol Zlerhoﬁer ,,N-azwy miejscowe pol-
nocnego Mazowsza® : N e e DA i e

MICHAEL WEGNER: Sprawy slomanskle poza slowianszczyzna. O sy-
tuacji w slawistyce na Uniwersytecie Fr. Schillera w Jenie .

GLOSY CZYTELNIKOW

GABRIEL KARSKI:(W. E. Redyk): Poléw perel. Do kata
- = % Jak najwiecej takich Trofeuméw
== ”» » Przelajanka

nr

MWWWHNHM#M

p—t
b =1 i O b3 W =3 =

-
=1 & b2

10

10

sir.

85
174
86
32
83
32
133
422
133
33
30
313
175
82
469
174
311
84
87
467
312

371

280

87
425

228
137

174

281

227

472
427
472




nr str

BAZYLI GIEROWSKI: Jeszeze »0 gramatyce a réwnouprawnieniu kobiet 4 183
ROMAN PISARSKI: O mowie polskiej 8 372

TEKSTY GWAROWE

Z GWARY CZESTOCHOWSKIEJ: O krélewnie i Pigtku 4 182
—_ O Madeju s S ate e LU S 4 181

Z GWARY KIELECKIEJ: Czasy panszczyzniane 3 139
— O szlachcie SR e T L 3 142
— Opowiadania o duchach i strachach 2 39
— Otchlan 9 427
— O zmorze Gend T e NS L bt ) i 2 91

Z GWARY NOWOSADECKIEJ: Zaczarowana narzeczona AR T 329
Z GWARY SANDOMIERSKIEJ: O dwéch sgsiadach i krélu Kazimierzu . 8 374

OBJASNIENIA WYRAZOW 1 ZWROTOW

WITOLD DOROSZEWSKI (W. D.): Adekwatny . 4 188
-— »Adres zamieszkania* 8 377

— Album, kometa 8 381

— »Angaz® Bty ‘ 1 36
— Bedac... zapytano mnie . 1 44
— Biala Podlaska 10 476
—_ Bikiniarz 8 384

— Bog e 9 432
— »By¢é w posiadaniu“ . 2 93
—_ Bydgoszcez K 1 10 475
—- Chemikali6w — chemikalii 1 47
— Chlop — chiopski b 239
- Ciggle Al S 3 143
— Dopelniacz od nieszpory 5 238
— Dopelniacz od zuzel 4 190
— Duza czy mala litera? 2 96
— Formy liczby podwbjnej 1 43
— Geniusz 10 473
— Gdzie 10 474
- Gubiciel 5 238
— Herkulesowy 10 475
— wJeden tysige* LR 6 285
— Jeszeze raz o ,okolo* . . . h T 7 335
— Jozefostwo — o Jozefie z L TR, R0 e 1 41
— Kibic R g et o, T e 8 384
— Khmer T ety o 5 239
— Krawcowa — krawczyni 3 144
— Krag ; Sh et B 6 288
— Ksiazka zrodlem wiedzy p 2 93
— L T AR e R TS T 7 333




nr str.
Witold Doroszewski (W. D.):

— F.epek 2 94
— Marks1stowsk1 —_ nmrksowslu 1 46
—_ Miasto Gorkij, odmiana 7 333
— Ministerstwo — ministerium 2 91
— Napotykaé na : 8 382
— Nazwy liczb (pisownia) . 7 236
— Nazwy wykonawczyn zawodow 1 45
— Nowohucki 2 93
— Odmiana nazwisk z e 1 48
— Odmiana nazwisk zenskich . ! 2 95
— Odmiana rosyjskich nazw geografmznych 3 5 236
— Qjcostwo 1 41
—. . »Okolo" ; 8. Q7
— »Okolo pieé anut“ : 1 47
— O liczebnikach (zwigzek zgody i rzadu} 5. 5234
— O prosty istyl oo G 1 38
—_ ,Osobodzien, kursogodzina, dobnkaretka“ 4 188
— O wyrazach obcych bumelant, kumpel 8 382
— Palenie wzbronione 1 45
— »Pan za okularami* 1 46
— Pasmanteria J 6 287
— Pieniedzmi — plenlqdzml 3 144
—_ Pisownia -ia i -ja 2 92
— Pisownia mnazwisk 3 142
— Pisownia wyrazéw obcych 9 432
- Pisownig) st T At . ! 332
== Podajemy do wiadomoSci 4 192
-— Podawaé¢ w watpliwosé T 336
— ,Podobniez* 4 186
— Pointa ; 1 34
—_ Postaci — postacie 4 185
— Pozycie dwojga ludzi 1 40
— Przenoszenie wyrazow 5 237
— Przypadki zalezne wyrazu proto*ﬂot 5 237
— Racjonalizatorski: racjonalizacyjny . 1 46
— »Rozchodzi sie o to* 2 94
— Rzadzi¢ — kierowaé 9 430
— Rezesisty deszez . . . 1 39
— 1. Sasanka, 2. krolik . -+ 189
— 1. Smalee, 2. marmolada 7 332
- Spézniaé sie — spazniaé sie 2 95
— Styl powazny, ale niejasny 7 334
— Szefostwo 1 37
—_ Szereg S 4 1 41
— Szyk okreslen w zdamu 3 144
—- Taksowka R : 8 380
— »lermometr wypadlcowesm“ T e 8 376




— TR TR Bt L N I S i S it

nr - str.

— Touraine & T 2 mtyt S L e R o gk 8 381
— sLutejsze przedmebmrstwo“ A R, Sl RS SR e e L) 474
— ,Ucieczka w chorobe* . . Rt e e NS e g 5 240
— Warchol, warcholstwo, warchohc PRt I 7 03 ek —t b S U 3 379
— Warsztat A Y L e £ T8 T e e e RS Y B VAR 6 285
— Wiarogodny R e e R i e e e o M o o et e Y 476
' L ot 57 o R SO SRR T 2 R D TR e 1 34
— W PPATBIRE S e ey TR ETRNERE T B, WUy 2 R 6 286
— L, Worki egalizowane® PR T e R VOl i SR s iy 475
— W oS eciig s S50 By Sl RTINS MR A G T R 477
—- Wymowa £ i1 : 9 429
- Wymowa nazwisk obcych 1 47
— W zwiazku z zaangazowaniem 10 474
— Zabtadzily — zabladzili 1 47
— Zajetose + 180
— Zajrzet — ?agladnqc 10 478
— ~Zakwalifikowaé¢ jako skarge® 1 35
s Z gory 9 432
| ) — Zenskie form} nazwmh plzymlotnikom o 235




Zatwierdzone pismem Min. Oswiaty nr VI Oc-2755/49 z dnia 30 stycznia
1950 r. do uzytku szkolnego jako pozadane w bibliotekach
‘ nauczycielskich

TRESC NUMERU:

1. HALINA KURKOWSKA: Jezyk publicystyki Sienkiewicza . . . . . 1

2. HALINA KONECZNA: O budowie zdania Imé pana Paskowego sltow kil-
koro. 4. Crzeczenia z nieokreflonym podmiotem zawartym w kon-
cowce czasownika w formie III os. . mn., czasem tez III os..1. poj.;
orzeczenia z uogdlnionym podmiotem zawartym w roznych koncow-

kach osobowych czasownika e ) R T S 16
3. ZOFIA LEMPICKA: Litera b w Slowniku Jezyka Polskiego . . . . 26
4. JAN PILICH: Jezyk polski w szkole. Typowe bledy uczniow w pra-

cach pisemnych T i ol SR R e e e 30
5. W. Di: Objasnienia wyrazéw { zwrofbW . . .. .« 4 . ol os o n 34

WYDAWCA: PANSTWOWE WYDAWNICTWO
~WIEDZA POWSZECHNA"

REDAKCJA: WARSZAWA, KRAKOWSKIE PRZEDMIESCIE 26/28,

ZAKLAD JEZYKA POLSKIEGO UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO
KOMITET REDAKCYJNY: PROF. DR WITOLD DOROSZEWSKI

(REDAKTOR NACZELNY), PROF. DR HALINA KONECZNA, DOC. DR
STANISLAW SKORUPKA, PROF. DR STANISLAW SLONSKI, PROF
DR ZDZISELAW STIEBER, PROF. DR WITOLD TASZYCKI
SEKRETARZ REDAKCJI: MGR WANDA POMIANOWSKA

Cena pojedynczego numeru 3 zl, prenumerata roczna 30 zl




ROK 1957 STYCZEN ZESZYT 1

PORADNIK JEZYKOWY

MIESIECZNIK
REDAKCJI SEOWNIKA JEZYKA POLSKIEGC
(zalozony w r. 1901 przez Romana Zawilinskiego)

JEZYK PUBLICYSTYKI SIENKIEWICZA *

W swej pracy o Sienkiewiczu-felietoniscie okresla Hoesick jezyk
jego publicystyki jako ,,polszczyzne wyborna a niewyszukana* !. Przyzna-
jac calkowita trafno$é obu tym okre§leniom, postaramy sie dokladniej je
zanalizowaé, poprzeé konkretnymi faktami.

O ,niewyszukanoéci®, prostocie felietonowego jezyka Sienkiewicza
rozstrzyga przede wszystkim potoczno$é jego stownictwa i frazeologii. Je-
mu to wlasnie przypisuje Zeromski zastuge wprowadzenia do éwczesnego
pisarstwa polskiego stéw zwyklych ,wydobytych z pospolitego jezyka,
z mowy codziennej szlachty, mieszczan i chlopéw*. Z upodobaniem siega
zwlaszcza pézniejszy autor ,,Trylogii“ do tego zloza frazeologicznego,
w ktérym najwiecej elementéw najswoisciej polskich. Idiomatycznymi
1 utartymi polgczeniami wyrazowymi jest nasycona publicystyka Sien-
kiewicza w stopniu bardzo znacznym. Co krok niemal napotykamy tu ta-
kie tradycyjne i charakterystyczne wyrazenia, jak:

»pan calg geba"” Chw. II, 19;

»Szpakami karmiony* Miesz. 110;
Lciemny jak tabaka w rogu“ Chw. II, 25;
»2oly jak Swiety turecki” Chw. II, 70;
.pijaniusienki jak bela® Chw. II, 35;
,cicho jak makiem sial* Chw. II, 41:

utarte zwroty czy frazy w rodzaju:

,mys$leé o niebieskich migdatach" Chw. II, 39;
Lkrzywié sie jak Sroda na piatek™ Chw. II, 81;
,mnozyé¢ sie jak grzyby po deszczu' Chw. II, 43;
Swygladaé¢ jak Smieré angielska™ Chw. II, 83;
»CzUué weza w kieszeni® Chw. II, 110;
,obiecywaé¢ zlote gory* Chw. II, 136;

,»brzewrdcié barana do géry nogami Chw. II, 75;

* Artykul niniejszy napisany zostal w roku 1956, w ktorym obchodzona byla
czterdziesta rocznica Smierci Henryka Sienkiewicza, ze wzgledéw technicznych nie
mogliSmy go wydrukowaé¢ w roku ubieglym.

! Ferdynand Hoesick: ,Sienkiewicz jako felietonista®”, Warszawa 1901.
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»jedni do lasa, drudzy do Sasa® Chw. II, 48:
,hie starczy skorka za wyprawke” Chw. II, 108;
swoda w Wisle byta starej gesi po kolana* Chw. II, 76;

z mniej znanych:

,wachaé pizmo* w znaczeniu «slabnaé, zbliza¢ sie do $mierci» Chw. II, 112;

albo:

,muchy sie na co§ nie gonig“ w znaczeniu «jeszcze nic tege nie zapowiada»
Chw. II, 69;

czy wreszcie takie ,,powiedzonka-rymowanki®, jak:

,czekaj tatka latka** Chw. II, 180;
»jak o Ryczywole, zamilcze¢ wole* Chw. II, 207;

»Strachy na Lachy”™ Chw. I, 194;

i wiele, wiele innych.

O zakresie stosowania synonimiki frazeologicznej przez felietonistg
,,Gazety Polskiej* i ,,Slowa" i stopniu jej znajomos$ci swiadczg nierzadkie
w jego kronikach zdania zbudowane z samych niemal idiomatyzméw, np.

,Tu gromady ludzi ciagna za dwa kroétkie konice celem powiazania ich z sobg
(..) tam znowu lapig rzeszotami wode, owdzie rzucaja groch na Sciane, owdzie
‘buduja domki z kart, gdzie indziej krecg bicze z plasku, tam znéw pracuja
jak owa przystowiowa Barbara, ktéra ,co w dzien uszyje, to w nocy rozpara“

Chw. II, 3.

Idiomatyzmy nadaja jezykowi felietonéw Sienkiewicza swojskg, Zywa bar-
we, jedrno$é, dosadnoéé, stanowia jedno z najwazniejszych nawigzan do
tradycyjnego i ludowego nurtu polszczyzny.

Trzeba sie tu od razu zastrzec, ze upodobania mlodego felietonisty
w utartej, stalej frazeologii nie mozna w zadnym razie ocenia¢ jako jej
szablonowosci. Przeciwnie, w felietonowym jezyku Litwosa trudno by sie
dopatrzyé jakiegokolwiek skostnienia czy nawet monotonii w zakresie po-
lgczen wyrazowych. Warto tu przytoczyé jedna z jego wypowiedzi w tej
sprawie, by udokumentowaé twierdzenie, ze wiele §wiadomej pracy i wy-
sitku poéwiecal wlasnie temu, by unikna¢ wszelkiego stylistycznego
banatu:

,, Karnawsal roku 1875 zginie w ,,oceanie zapomnienia“. Niechaj was ten ,ocean**
nie zrazi, mili czytelnicy — wprowadzilem go dla przeblagania niektérych
spomiedzy zacnych moich kolegébw pibra, kiérzy stanowczo uwazaja mnie za
intruza w dziedzinie publicystyczno-literackiej, dlatego gloéwnie, iz brak mi
pretensji do wyrownania im pod wzgledem formy. Pochlebiam scbie, Ze ,,ocea-
nem zapomnicnia® zdolam ich przejednaé, gdyz uizycie komunalu stylowego
wyniesie mnie do wysokosci poziomu przez surowych arystarchéw zajmowa-

nego* Chw. I, 37.
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Wlasciwy Sienkiewiczowi umiar i wyrobiony smak estetyczny uchro-
nily go réowniez od owych zbyt dosadnych ,,jaskrawych, straganiarskich
wyrazen®, ktorymi, jak pisze, hojnie umieli szafowaé jego krytycy.

Obok stalych i idiomatycznych zwigzkéw wyrazowych przytacza fe-
lietonista ,,Gazety Polskiej* cale masy przyslow, przy czym niektére z nich
s3 mniej znane, uzywane przede wszystkim wsrod ludu wiejskiego i pro-
letariackiej ludnos$ci miast. ,,W przyslowiu — pisze w jednym z odcinkow
,,Chwili obecnej* — siedzi tak nieruchomie prawda praktyczna, jak mréw-
ka ulepiona przed tysiacem lat w bursztynie* (I, 134,-5). Przytaczane przy-
slowia czesto Sienkiewicz ,przerabia“, przystosowuje do wlasnych saty-
rycznych zwykle czy humorystycznych celéow. Tak np. narzekajac na
zbytnie rozpanoszenie sie Offenbacha na scenach warszawskich stwierdza
zartobliwie: ,,Warszawiakiem jestem i nic offenbachowskiego obcym mi
nie jest" (Spr. 164), a parafrazujac przystowie o czarnosci diabtla, za praw-
dziwy pesymizm uwaza przypuszczenie, ze ,,5zatan taki czarny jak go ma-
luja, ale aniol nie taki bialy* (Miesz. 11).

Niekiedy znéw autor uzupelnia, rozwija przystowie, jeszcze bardziej
wzmacniajac jego tres¢, jak wtedy, gdy o spéznionej pomocy filantropow
biednym mowi, ze bedzie ona ,,albo musztarda po obiedzie, albo, co go-
rzej, wykalaczka do zebow ofiarowang réwnie litosciwie jak wspanialo-
my$lnie temu, kto nie jadl obiadu® (Chw. II, 74).

Typowe wreszcie dla jgzyka publicystyki Sienkiewicza sg liczne alu-
zje do przystow i zwrotow przyslowiowych, np.:

»Nie mozna jedna reka podtrzymywaé upadajaca ludzkosé, a drugg chwytaé za
ogon wlasng, czysto prywatng sroke* Chw. II, 74;

albo:

»No, to znowu inna kwestia, ktérej wole nie porusza¢ w obawie, aby nozyce nie
ozwaly sig echem na jakim stole.. chotby redakeyjnym® Chw. I, 154,

Przystowie stuzy takze czasem felietoniScie jako przejscie stylistycz-
ne do nastepnego tematu kroniki, np.
»Wszystkie drogi wioda de Rzymu. Czy tak jest w istocie, nie wiem, ale to

pewna, Zze jeZeli drogi te podobne sg do linii komunikacyjnych warszawskich,
to z pewnoscig Zycie ludzkie na dojscie do Rzymu nie wystarczy® Chw. I, 25;

i dalej rozwaza Sienkiewicz mozliwosci usprawnienia ruchu ulicznego
w Warszawie.

Dwa réznorodne tresciowo ustepy felietonu wigze Sienkiewicz nie-
kiedy wyzyskujgc pierwotne, dostlowne znaczenie stalych zwigzkow fra-
zeologicznych. Oto przyklad ilustrujgcy te metode. Mowiac o jakiejs nie-
zgodnej z prawda wiadomosci podanej w gazecie nazywa ja felietonista
»Strzalem Slepym nabojem® i stwierdzs, Ze ,,dziennikom trafia sie od czasu

| I



e ey

4 PORADNIK JEZYKOWY 1957 z. 1

do czasu daé¢ ognia w taki nagly a niespodziewany sposéb‘. A nastepnie
nawiazujac do dostownej wartosci znaczeniowej uzytych tu zwiazkow fra-
zeologicznych przechodzi- do zartobliwych uwag o nieudolno$ci zapalo-
nych warszawskich mys$liwych. To igranie znaczeniem etymologicznym
i znaczeniem wtérnym stalych, utartych polaczen wyrazowych, ich nie-
jako ,deleksykalizacja® znakomicie podnosi dowcip w jego felietonach.
O wystepujacej w ,,Alhambrze” krolowej welocypedu, tlustej Niemce
o wielkich nogach, powie Sienkiewicz, ze ,zyje na tak wielka stope jak
nikt w Europie*“ (Chw. II, 106), o debiutujacych felietonistach, ze ,s3
$wiezo wypieczeni, a stad troche niestrawni® (Chw. II, 102), o pewnej ar-
tystce, ze ,,$piewala tak cienko, jak dluznik przycisniety przez wierzyciela®
(Spr. 206).

Chwytem stylistycznym pokrewnym oméwionemu jest gra siow
oparta na wieloznacznosci wyrazéw. Ubolewa wigc Sienkiewicz nad apli-
kantami, ze pobierane przez nich diety, ,,nie pozwalajg im zy¢ inaczej jak
na ustawicznej diecie* (Spr.208), zali si¢ na artystow-amatoréw uroz--
maicajacych zebrania towarzyskie, ze ,egzekucja [tj. wykonanie] ich
utworéw jest zarazem egzekucja uszu shuchaczow* (Spr. 241), a z okazji
zamierzonej wyprawy Rogozinskiego w glab Afryki wypomina literatom,
ze ,,z wyprawami o tyle wchodzg w stosunki, o ile kazda mioda zona wno-
si do domu wyprawe®.

Gre stow oparta na podobienstwie ich brzmienia spotyka sie w felie-
tonach Sienkiewicza o wiele rzadziej. Oto np. w jednym z odcinkéw ,,Bez
tytulu“ podaje Sienkiewicz zartobliwg jakby ,,Judowg etymologig®, stwier-
dzajac, ze weterani to ,,wytyrani“ zyciem. (Spr. 36). Oryginalne i nie-
zmiernie celowe artystycznie jest wyzyskanie zbieznodci w budowie sto-
wotwoérczej wyrazéw w takim np. zdaniu, w ktérym Sienkiewicz moéwi
o bezsensownej krytyce ktéregos ze swych felietonéw:

,,[To] dostarczylo jednemu z dotknietych materialu do réwnie cbszernej jak bu-
dujacej nauki na t:mat, ze: kacerstwo, snycerstwo i inne niegodziwosci rozwiel-
mozniaja sie coraz bardziej w naszym poboznym dotad spoleczenstwie, Ze
zmieniaja ludzi na atelstéw, kancelistow i pozytywistow, co wszystko razem
wziete prowadzi przez wolnomularstwo i jedwabnictwo wprost do piekia®
Chw. II, 34.

Ten chwyt stylistyczny jest znakomitg aluzja do tego, ze krytyk
Sienkiewicza nie potrafil wniknaé w istote rzeczy, ze nie zrozumiatl jej
a poprzestal na sprawach czysto zewngtrznych, nieistotnych.

Skoro juz mowa o zjawisku slowotwoérczym, warto kilka stéw po-
$wiecié inwencji slowotwoérczej felietonisty ,,Gazety Polskiej™. Jest ona
catkowicie na ustugach jego humoru i dowcipu. Stworzonych prawdopo-
dobnie przez Sienkiewicza wyrazow nie mozna nawet oceniaé¢ jako jego
neologizméw, sa to bowiem wylgcznie twory dorazne, efemeryczne, sta-
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nowiace ,,potencjalny“ niejako zaséb slownictwa polszczyzny. O jakim$
towarzystwie warszawskim powie Sienkiewicz, ze byto elegancko wyreka-
wiczone, wykrawacone i ukapeluszowane (Chw. I, 49 i 96), o Dziurdziu-
lewiczach ,,0 maly wlos nie spokrewnionych z najznakomitszymi rodzi-
nami w kraju“, ze sa $wiezo wyprezesowani, wydyrektorowani i wyoby-
watelowani (Chw. I, 62), o maskaradach, ze sa zebraniami, na ktorych sig
popychaja, gniota, lokciujq, depca, poca i na koniec nudza. (Chw. I, 19).
Cieéle nazwie felietonista wiérolupem (Miesz. 82), na wzniecanie przez da-
my ogonami od sukien kurzu w Ogrodzie Saskim narzeka jako na ,,wo-
lajace o pomste do nozyc plucobédjstwo’ (Chw. I, 157}, tez same wreszcie
damy warszawskie posadzi o podejmowanie sig dyzurow w tanich kuch-
niach tylko po to, by sie mogly ubraé¢ w eleganckie ,,gosposiowate fartusz-
ki z kieszonkami* (Chw. II, 139). Tak wiec, juk widzimy, sg to zabiegi
stowotworeze do§é niewymyslne, cho¢ zreczne. Maja one wyltacznie niemal
charakter zartobliwy. :

Wiele ,,wysilen stylistycznych* kosztowatlo Sienkiewicza, jak sam
o tym kilkakrotnie wspomina (np. Chw. I, 44), wynajdywanie zgrabnych
przejéé od jednej sprawy do drugiej. Byla to duza trudno$é w kronikar-
skim felietonie, ktéry musial byé wedlug stow Sienkiewicza ,,wdzigczng
mozaika“ ulozona ,,z faktow kazdego tygodnia® (Spr. 92). Zrecznos$¢ Litwo-
sa w zakresie tych ,felietonowych skokéw* jest zadziwiajaca. Oto np. po
dluzszym ustepie na temat wygérowanych cen wegla felietonista pisze:

,Whnioski, jakie stad publicznos¢ wyprowadzile, zdawaly sig tak jasne, jak..
chcieliémy powiedzie¢ jak $wiatlo naszych latarn gazowych, ale cofamy co
predzej to poréwnanie, uznajge cala jego nietrafnogé, nienowosé i nieoryginal-
noéé. Wszystkie bowiem organy warszawskiej prasy wotaja o lepsze o$wiet-
lenie miasta tak zgodnym chérem, ze gdyby podobna harmonia panowala np.
w choérach naszego Towarzystwa Muzycznego z wieczoréw piatkowych mozna
by wychodzié bez szumu w glowie i strzykania w uszach® Spr 129.

I dalej opowiada nam kronikarz o koncertach Towarzystwa Muzycznego
i nieznoénym zachowaniu sie na nich publicznosci. Przytoczone zdania
stanowia wiec dobry przyklad ekwilibrystycznej wprost umiejetnosci
przerzucania sie z faktu na fakt ,na podobienstwo ptaka przeskakujacego
z galazki na gatazke* (Spr. 131). Cho¢ oczywiscie nie zawsze sie wysila
felietonista na tak karkolomne i kunsztowne przejScia, niekiedy robi to
w spos6b zupelnie bezpretensjonalny: ,,O czymze jeszcze napisze wam,
czytelnicy?* (Chw. I1, 7) albo: ,,C6z wam (...) wigcej powiedziec? A prawda!
O malo nie zapomnialem® (Chw. II, 80) — oto przyklady takich bezpo-
$rednich, prostych powigzan.

Spojenie poszczegdlnych kamyczkéow felietonowej mozaiki ulatwia
Sienkiewiczowi bardzo czesto poréwnanie. W ogéle w jego tworezosci
publicystycznej poréwnanie odgrywa duza role i pelni funkcje dosc roz-
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norodne. Nad ta sprawa warto sie chwile zatrzymaé. Poréwnaniem czesto

rozszerza Sienkiewicz ramy treSciowe felietonu sygnalizujge w nim kwe-

stie, ktére powinien z obowiazku kronikarza poruszyé, ale ktére sie jako$

w danej kronice tygodniowej nie zmiescitly. Oto jeden z wielu przykla-
dow, ktéore by mozna zacytowaé w tym zwigzku:

»Wyjazd panien Epstein tyle obchodzi wieksza cze§¢ mieszkancoéw War-

szawy, ile magistrat to, ze ktos nie dojrzy godziny na ratuszu z powodu zlego

oSwietlenia zegara lub, ze kto§ polamie sobie nogi na ulicy Danilowiczowskiej
z powodu braku na niej latarni Chw. I, 75.

A innym razem pordwnania dadza autorowi okazje do wzmianki
0 wygérowanym komornym, o braku kanalizacji w Warszawie, o poryw-
czosci krytyk umieszczanych w ,,Klosach* czy wreszcie o tym, ze piwo
bawarskie w ogrédku antokolskim jest ciepte. Obok poréwnan tego typu,
bedacych aluzjg do spraw miejskich, mamy w felietonach Sienkiewicza
‘niekiedy poréwnania nawigzujace do aktualnych wydarzen politycznych,
ktérym autor nie zamierzal czy nie chcial w swych felietonach poswie-
ca¢ wiele miejsca, a o ktére mu jako$ ze wzgledu na ich aktualno$¢ wy-
padalo choéby potracié. Pisze wiec na przyklad, ze szerzonym przez alar-
mistéw wiesciom o przyszlym sezonie teatralnym mozna ,,daé wiare lub
nie, tak jak biuletynom z Hercegowiny* (Chw. II, 95), a krytykujac
przedstawienia opery wloskiej zali sie, Zze publicznosci kazano ,,patrzeé na
prymadonny tak stare i tak zawsze odmladzajace sie jak kwestia wschod-
nia* (Chw. I, 83). Ten motyw wiecznie sie odradzajacej kwestii wschod-
niej kilkakrotnie sie zreszta powtorzy w felietonach Litwosa. Warto do-
daé¢, ze takich aktualnych, aluzyjnych poréwnan wiele jest i w tworczosei
innych felietonistéw czy kronikarzy, cho¢by Prusa, dla ktérego zestawie-
nie np. chudosci znanej aktorki Sary Bernhardt z chudoscia rosoltu w ta-
niej kuchni jest bardzo typowe. W poréwnaniach tego rodzaju felieto-
niScie oprécz marginesowego wymieniania jakich$ spraw chodzi jeszcze
o co innego. Chodzi po prostu o bawienie czytelnika zblizaniem do siebie
zjawisk pochodzgcych z bardzo odmiennych dziedzin zycia, zjawisk réz-
nej wagi, o réoznych wymiarach spolecznych. Juz pierwsze zdanie pierw-
szego felietonu, jaki zamie$cit Sienkiewicz w ,,Gazecie Polskiej* w r. 1783
zapowiada jego niezré6wnane mistrzostwo w zakresie btyskotliwych, za-
skakujgeych poréwnan. Oto jak uzasadnia trafno$¢é nagléwka prowadzo-
nej przez siebie rubryki:

,C6z wygodniejszego dla felietonisty jak podpis: Bez tytulu? Nazwa
niby, a nie nazwa — moze okryé wiele, wszystko nizmal, choé¢ nic nie zapo-
wiada stanowczo; elastyczna jest jak byt heglowski, szeroka jak ufnosé w sie-
bie milokosa, obiccujaca jak kalendarzowa wrédzba i tvlez, co ona obowigzana







