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ARTYKULY I ROZPRAWY

Adam Pawlowski
(Uniwersytet Wroclawski)

JEZYK POLSKI DZIS 1 W PRZYSZLOSCI

Zadajemy wiec sobie pytanie, jaki jest nasz czas historyczny.
Na dziedzincu Beaubourg w Paryzu |...] znajduje si¢ zegar
Genitron. Moze go panstwo widzieli, odmierza sekundy, ktére
pozostaly do roku dwutysi¢cznego. Przystaje tam niekiedy po-
miedzy tymi wszystkimi polykaczami ognia i zastanawiam sie,
co si¢ stanie, kiedy ten zegar si¢ zatrzyma. Wszyscy zalozymy
wowczas podkoszulki z napisem 2001 i zaspiewamy ode do
radosci, czy tez swiat splynie do scieku?

(M. Bradbury, Doktor Criminale, ttum. E. Kraskowska, Zysk
1 S-ka, Poznan 1996, s.188).

WSTEP

Rocznice oraz inne wazne daty stanowig w linearnym kontinuum
czasowym specyficzne momenty refleksji czlowieka nad przeszloscia,
terazniejszoscig i przyszloscia. Sq niczym metaforyczne przystanki na
drodze pokonywanej z mozolem przez pojedyncze osoby i cale spoleczen-
stwa. Takim wlasnie przystankiem stal si¢ wciaz jeszcze nieodlegly ko-
niec dwudziestego wieku i drugiego tysiaclecia. Srodowiska naukowe
potraktowaly 6w symboliczny moment przelomu milenijnego jako oka-
zje do dokonania retrospektywnego bilansu badan w réznych dyscypli-
nach nauki. Logicznym i pragmatycznie uzasadnionym nastepstwem
takie) diagnozy jest progn o za, czyli wskazanie przyszlych kie-
runkow rozwoju oparte na wiedzy historycznej i zaobserwowanych
prawidlowosciach. Z tego wzgledu tekst niniejszy, przygotowany
w zwiazku z konferencja Jezyk polski dzi$ i w przyszlo$ci, zorganizo-
wang 21 listopada 2006 r. przez Komisje Jezykowa Wroclawskiego To-
warzystwa Naukowego, wpisuje sie w dluzsza serie milenijnych reflek-
sji nad stanem i perspektywami rozwoju polszczyzny.

Do jednej z takich milenijnych publikacji warto w tym miejscu bez-
posrednio nawiaza¢. W koncowej czesci Slowa wstepnego do tomu re-




4 ADAM PAWLOWSKI

feratow z konferencji Polszczyzna XX wieku S. Dubisz i S. Gajda napi-
sali: ,W sumie tom daje panorame dziejow jezyka polskiego w XX w.
i stanowi — chociaz tylko wstepna — wieloglosowa historycznojezykowa
synteze tego stulecia. Mamy nadzieje, ze konferencja i niniejszy tom
beda inspiracja podjecia dalszych studiéw na ten temat” (Dubisz, Gaj-
da 2001: 7). Analizujac tres¢ tomu warszawskiego, a takze innych
publikacji rozproszonych w periodykach naukowych, mozna dojs¢ do
wniosku, ze powstalo juz wiele zadowalajacych opisow polszczyzny
dwudziestowiecznej, aczkolwiek dystans, jaki dzieli nas od tego nie
calkiem minionego stulecia, a takze jego wewnetrzna niespojnosc¢ wciaz
nie pozwalaja na wieksze uogolnienia. W tym kontekscie zwrocona ku
przyszlosci konferencje wroclawska uzna¢ mozna za swoiste dopelnie-
nie ukierunkowanego retrospektywnie spotkania warszawskiego.
Ponizej przedstawie w ogoélnym zarysie te metody prognozowania,
ktore wydajq sie¢ najodpowiedniejsze dla materii jezykowej, zwroce na-
stepnie uwage na bledy prognozowania, opisze wreszcie prawdopodob-
ne kierunki terazniejszych i przyszlych zmian w polszczyznie, uwypu-
klajac pewien czynnik rozwoju polszczyzny w XXI w., ktory mimo swej
wagi i oczywistosci wydaje sie ignorowany przez wiekszos¢ autorow.

O PROGNOZOWANIU

Prognozowanie odleglej przyszlosci jest zajeciem wdziecznym, ponie-
waz - wybiegajac w epoke przekraczajacq statystyczne ramy zycia ludz-
kiego - prognozujacy unika krytycznej weryfikacji swych propozycji. Nie
oznacza to jednak wcale, ze zadna forma apriorycznej weryfikacji pro-
gnozy nie jest dopuszczalna. Mozna mianowicie zadbac¢ o jasne proce-
dury naukowe, o respektowanie wczesniej sprawdzonych zasad mode-
lowania. Mowiac o prognozowaniu z czysto metodologicznego punktu
widzenia, nalezy odwolac si¢ do pojecia ekstrapolac])i, stosowa-
nego w matematyce i prognostyce. W matematyce przez ekstrapolacje
rozumie sie ,wyznaczanie wartosci funkcji na zewnatrz przedziahu,
w ktorym funkcja jest znana”, przy zalozeniu, iz znany jest typ funkcji
(Empacher et al. 1970). Takie - deterministyczne - rozumienie ekstra-
polacji z oczywistych wzgledow nie znajduje zastosowania w opisie je-
zyka. Wychodzac poza nauki formalne, nalezy uzy¢ pojecia ekstrapo-
lacji statystycznej, opierajacej sie na znajomosci danych historycznych
oraz hipotezie mowiacej o przebiegu opisywanego procesu. Jesli natu-
ra tego procesu pozwala nada¢ mu reprezentacje liczbowa, mozna
wspomniang hipoteze utozsamiac¢ z modelem matematycznym, przyj-
mujacym postac funkcji lub szeregu czasowego. Tak wlasnie postepu-
ja autorzy badajacy glottochronologie, czyli rozwoj jezyka w perspek-
tywie tysiacleci (por. Swadesh 1952, 1953a, 1953b; Lees 1953; Sjoberg,
Sjoberg 1956; Milewski 1962; Tischler 1973; Guy 1980; Lehmann
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2005). Zakladaja oni, ze wymiana slownictwa, dokonujaca sie przez
tysiaclecia w kazdym jezyku, zachodzi zgodnie z pewna funkcja mate-
matyczna, za pomoca ktorej mozna ten proces opisa¢ w perspektywie
historycznej, a takze przewidzie¢ przyszle stany jezyka.

Poparta materialem empirycznym i opierajaca si¢ na modelowaniu
matematycznym ekstrapolacja nie jest jedyng metoda prognozowania
rozwoju jezyka. Nie bez znaczenia sa takze prognozy jakosciowe, opar-
te na wiedzy i intuicji badaczy. W wielu wypadkach moga one okazac
sie trafne i wartosciowe, jednak nie maja charakteru systematycznego
i stad w pracach naukowych powinny by¢ przedmiotem weryfikacji i/lub
sta¢ sie punktem wyjscia do ilosciowych badan empirycznych.

Czy, uwzgledniajac powyzsze zalozenia, wiarygodne prognozy na
temat rozwoju polszczyzny w XXI w. sa mozliwe? Z pozoru wydawac
by sie moglo, ze odpowiedZ na to pytanie bedzie twierdzaca. Istnieja
mianowicie publikacje zawierajace diagnoze stanu polszczyzny w XIX
i XX stuleciu, pozwalajace w ogolnych zarysach przewidziec¢ ,ciag dal-
szy”, czyli przyszle kierunki jej rozwoju. Sposrod dlugiej listy takich
prac na szczegolna uwage zasluguja monografie i artykuly 1. Bajero-
wej (Bajerowa 1964, 1986, 1988, 1992, 2000, 2001). Autorka ta
przedstawila bezprecedensowy w historii polskiej lingwistyki i bardzo
klarowny pod wzgledem metodologicznym diachroniczny opis najwaz-
niejszych zmian w polszczyznie XIX w. Podzielila go mianowicie na
cztery okresy: O' (1800-1810), O" (1831-1840), O" (1861-1870),
0" (1891-1900), a nastepnie opisala w kategoriach jakosciowych i ilo-
sciowych dynamike zmian réznych zjawisk jezykowych w planie fonety-
ki, ortografii, morfologii, fleksji i skladni (Bajerowa 1986, 1992, 2000).

Jesli chodzi o wiek XX, podobne opracowanie nie powstalo, nato-
miast istnieja liczne jakosciowe, niechronologiczne opisy stanu jezy-
ka, na przyklad tom Wspélczesny jezyk polski pod red. J. Bartmin-
skiego (Bartminski 2001), wspomniana wyzej Polszczyzna XX wieku pod
red. S. Dubisza i S. Gajdy (Dubisz, Gajda 2001), a takze sprawozdania
i dokumenty Rady Jezyka Polskiego. Do tego dochodzi ogromny mate-
rial jezykowy, zachowany w postaci tekstow, nagran, filmoéw i/lub trans-
krypcji. Oprécz obszernych danych istnieje takze aparat metodologicz-
ny, zarowno w postaci narzedzi automatycznego przetwarzania danych
tekstowych (Lewandowska-Tomaszczyk 2005, Przepiorkowski 2004), jak
i zasad konstruowania teorii naukowych, gwarantujacy duzg wiary-
godnos¢ wyniku badan.

Pozostaja jednak trzy wysoce problematyczne kwestie, ktore pod-
wazaja powyzsza budujaca konkluzje. Pierwsza jest ogromny naklad
pracy potrzebny do odkrycia i szczegélowego opisu procesow ewolu-
cyjnych jezyka w przeszlosci, umozliwiajacy ich ekstrapolacje. Dane
tekstowe, nawet bardzo obszerne, moga by¢ zZrédlem uogoélnien jedy-
nie w wypadku ich opracowania i ujecia w forme¢ korpusu tekstow.
Niestety, jak dotad nie powstal chronologiczny korpus polszczyzny,



6 ADAM PAWLOWSKI

obejmujacy reprezentatywna probe jezyka XIX i XX stulecia z podzia-
lem na stosunkowo krétkie odcinki (na przyklad dekady) (Pawlowski
2006a). Obserwujac zmagania konsorcjum polskich osrodkéow ba-
dawczych skladajacych aplikacje o srodki na rozpoczecie budowy
synchronicznego Korpusu Narodowego polszczyzny wspolczesnej,
mozna obawiaé¢ sie, ze korpus historyczny bedzie o wiele bardziej
odlegla perspektywa. Propozycje czastkowe, dotyczace najbardziej
oczywistych aspektéw rozwoju polszczyzny, moga by¢ co prawda opar-
te na biezacej obserwacji i intuicji, jednak, jak juz wspomniano, bez
weryfikacji empirycznej trudno oceni¢ stopien ich wiarygodnosci.

Druga problematyczna kwestia jest mala wiarygodnos¢ wszelkich
prognoz dotyczacych zjawisk zltozonych. W polskojezycznym wydaniu
miesiecznika ,Focus” z kwietnia 2007 r. znalazl sie material pod zna-
miennym tytulem Brednie przepowiednie. Jego autor przywoluje wiele
zupelnie nietrafnych prognoz dotyczacych rozwoju otaczajacego nas
swiata (Suski 2007). Cytowany w artykule zastepca przewodniczacego
Komitetu Prognoz ,Polska 2000 Plus” stwierdza, ze w pewnych obsza-
rach (demografia, rozwéj techniki i nauki) prognozowanie krétkotermi-
nowe, a wiec nieprzekraczajace perspektywy dziesieciu lat, moze pro-
wadzi¢ do dobrych rezultatow (Karpinski 2007). Z kolei zdaniem J. Wardy
kres ludzkiej wyobrazni w procesie przewidywania zjawisk spolecznych
i politycznych wyznacza granica dwudziestu lat (Warda 2007).

Jednak w odniesieniu do jezyka tak ograniczony horyzont trakto-
wacé nalezy z duza rezerwa, jesli bowiem zauwazy si¢ prawidlowosc
ewolucyjna trwajaca wiele stuleci, mozna ekstrapolowac jej dalszy roz-
woj na okres proporcjonalnie dluzszy. Mozna tez zaobserwowac po-
wtarzalne procesy zachodzace w rozwoju jezykow i przewidywac, ze
w podobnych warunkach, niezaleznie od miejsca i czasu, w sposéb ko-
nieczny lub z duzym prawdopodobienstwem wystapia podobne zmia-
ny. Przykladem takiego powtarzalnego procesu, obserwowanego obec-
nie w polszczyznie, jest tendencja analityczna: ,Na to, ze zastgpowanie
wielofunkcyjnej formy pierwotnej przez jednoznaczna konstrukcje ana-
lityczna zawierajaca w swym skladzie jakis derywat imienny czasow-
nika jest procesem panchronicznym, powtarzajacym si¢ w ewolucji
systemoéw koniugacyjnych réznych jezykow, zwrocil uwage J. Kurylo-
wicz [...]” (Anusiewicz 1978: 16).

Trzecia problematyczna kwestia sa powtarzajace si¢ bledy progno-
zowania, do ktérych nalezy: 1) upraszczanie, widoczne na przyklad
w zalozeniu liniowego rozwoju zjawisk; 2) psychologicznie uzasadnio-
ne oczekiwanie klarownych i wyrazistych linii rozwoju badanych zja-
wisk, podczas gdy w rzeczywistosci sg one uwiklane w siec zaleznosci
i owe ,wyraziste linie” nie ujawniaja si¢ nigdy lub, co najwyzej, w bar-
dzo dlugich odcinkach czasu (w przypadku jezyka moze to by¢ kilka
stuleci ciaglego rozwoju) (por. Brunet 1981, Pawlowski 2003); 3) my-
slenie zyczeniowe, czyli mylenie prognoz z oczekiwaniami prognozuja-
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cych, skutkujace tym, ze kierunki przyszlego rozwoju jezyka determino-
wane sa zalozeniami zewnetrznymi w stosunku do badanego zjawi-
ska (na przyklad oczekiwanie scenariusza pozytywnego badz nega-
tywnego); 4) korzystanie z niekompletnego zbioru danych, czeste
w przypadku badan jezyka; 5) nieznajomos¢ badz niepoprawne sto-
sowanie modeli matematycznych.

Z powyzszego plynie wiec konkluzja, iz bez ogromnego wysitku wio-
zonego w budowe historycznego korpusu polszczyzny, obejmujacego
przynajmniej dwa ostatnie stulecia jej rozwoju, efektywne poznawczo
prognozy nie beda mogly powsta¢. Mozna natomiast wskazac niekto-
re cechy podsystemow jezyka oraz charakterystyki egzogenne pol-
szczyzny, ktore najprawdopodobniej beda podlegaé¢ mozliwym do prze-
widzenia zmianom, nie nadajac im jednak na tym etapie badan formy
modelu ekstrapolacyjnego. Podzial na lingwistyke wewnetrzna i ze-
wnetrzna wydaje sie przy tym najwlasciwszym rozwigzaniem, ponie-
waz stosuje sie go powszechnie w lingwistyce historycznej. Na popar-
cie tej tezy mozna zacytowac l. Bajerowa, ktora zauwaza, ze ,historia
Jezyka to historia form i znaczen, ale tez historia czynnikéw zewnetrz-
nych te dzieje jezyka w znacznej mierze ksztaltujacych” (Bajerowa
2001: 21).

LINGWISTYKA WEWNETRZNA

W zakresie lingwistyki wewnetrznej prawdopodobne sa nastepuja-
ce hipotezy:

1. Rosnaca analitycznosé.

Zwiekszajaca si¢ analitycznosé polszczyzny okreslana jest przez I. Ba-
jerowa, jako ,proces bardzo wyrazny i szeroki, jeden z najwazniejszych
procesow skladniowych doby nowopolskiej” (Bajerowa 2000: 67). Mia-
ra tej tendencji jest wzrost czestosci wystepowania struktur analitycz-
nych tam, gdzie istnieje rownorzedna struktura syntetyczna, a w skraj-
nych przypadkach zanikanie struktur syntetycznych. Autor obszerne;j
monografii poswieconej analityzmom w polszczyznie okresla te struktu-
ry jako ,takie niewspotrzedne zwiazki wyrazowe, ktore wspolistnieja obok
znaczeniowo im ekwiwalentnych prostych (jednordzeniowych) wyrazow,
przy czym morfem leksykalny wyrazu podrzednego wchodzacego
w sklad danej konstrukgji jest tozsamy substancjalnie z morfemem lek-
sykalnym wchodzacym w sklad odpowiadajacej jej formy prostej wyra-
zu” (Anusiewicz 1978: 22). W zakresie morfologii tendencja ta objawia
si¢ na przyklad analitycznym stopniowaniem zbyt trudnych, rzadkich
i/lub dlugich przymiotnikéw i przyslowkow, natomiast w zakresie sklad-
ni prowadzi do zwi¢kszenia si¢ czestosci struktur przyimkowych (na
przyklad fraze ‘'narzedzie dostepne informatykom’ zastepuje fraza 'na-
rzedzie dostepne dla informatykow’ etc.). Warto zwréci¢é uwage na zwia-
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zek tendencji analitycznej ze zjawiskiem nominalizacji (Anu-
siewicz 1978: 6-7).

2. Pojawienie sie rodzajnika okreslonego.

Wzorem innych jezykow europejskich, m.in. laciny i jezykéw roman-
skich, zaimek wskazujacy ten stopniowo bedzie przeksztalcal sie wro-
dzajnik okreslony. Juz dzis w wielu wystapieniach traci on swa funk-
cje deiktyczna i de facto pelni pewne funkcje rodzajnika.

3. Rosnagca pozycyjnosc¢ polszczyzny.

Miarg tej tendencji jest wzrost liczby zdan, ktore wedlug normy
gramatycznej maja strukture SVO lub OVS (sa wiec dwuznaczne), ale
w codziennej komunikacji traktowane sa domyslnie jako struktury jed-
nego typu, zwykle SVO. Zjawisko to wystepuje w tzw. zdaniach bez-
fleksyjnych zawierajacych rzeczowniki w mianowniku i/lub w bierniku
(Pienigdze lubiq odsetki, Réznice podkreslajq osiggniecia, Zrebie widz ja-
gnig itp.). Hipoteze mowiaca o rosnacej pozycyjnosci polszczyzny wysu-
nal juz w 1969 r. W. Swieczkowski (Swieczkowski 1969), a kilka lat poz-
niej jej szczegolowym omoéwieniem na materiale polszczyzny zajal sie
J. Bartminski (Bartminski 1973).

4. Upraszczanie jezyka w komunikacji masowej.

Zjawisko to jest skutkiem postepujacych procesow demokratyzaciji
i awansu spolecznego gorzej wyksztalconych, ale licznych grup spo-
lecznych, do ktérych nadawcy mediow staraja sie dotrzec, a takze dzia-
lajacej we wszystkich jezykach zasady najmniejszego wy-
s il k u, eliminujacej w procesie samoregulacji trudniejsze badz mniej
przydatne struktury. Trudnosé tekstu jako przyczyna upraszczania
ujeta jest tu w kategoriach zobiektywizowanych i mierzalnych, pomija
wiec kontekst indywidualnego odczytania, stanowi natomiast usred-
nienie duzej liczby obserwacji jednostkowych. Do najbardziej typowych
miar stopnia trudnosci tekstu nalezy srednia dlugosc¢ zdania i sredni
poziom jego zlozonosci (na poziomie skladni), bogactwo slownictwa (po-
ziom leksykalny), a takze poziom zlozonosci morfologicznej wyrazow
(Pisarek 1969; Mikk 1975, 1988; Mikk et al. 2001). Zgodnie z ta ten-
dencja nalezy oczekiwaé, ze w tekstach prasowych i popularnych
w dluzszym okresie, najprawdopodobniej poczawszy od narodzin pra-
sy, zauwazalne beda: zmniejszanie si¢ sredniej dlugosci zdan (oczywi-
scie do pewnej granicy), rosnaca dominacja zdan prostych nad zlozo-
nymi, a takze unikanie stownictwa rzadkiego. Wsrod najbardziej
widocznych przykladow upraszczania na poziomie morfologicznym
i skladniowym wymieni¢ mozna procesy analogicznego ujednolicania
paradygmatow odmiany, nominalizacje, regres niektorych przypadkow
(przykladem jest postepujacy zanik wolacza w formach adresatywnych),
regres odmiany liczebnikéw (zjawisko spontaniczne, motywowane za-
sada najmniejszego wysilku), a takze nazw wlasnych. Ta ostatnia ten-
dencja stymulowana jest w pewnym stopniu przez reklamodawcow,
ktorym chodzi o zachowanie integralnosci nazwy firmowej, znajduje
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jednak podatny grunt wsrdod przecietnych uzytkownikow jezyka, ma-
jacych trudnosci z odmiana nazw wlasnych.

5. Szybka wymiana slownictwa.

Zjawisko to wynikac¢ bedzie z postepu technicznego i z szybkiego
tempa zmian cywilizacyjnych wymuszonego integracja europejska.
Tendencja ta oznacza, ze Sredni czas zycia wyrazow wystepujacych
w obiegu komunikacyjnym, obserwowany w dluzszym okresie, bedzie
sie skracal.

6. Deruralizacja slownictwa.

Kontynuowany bedzie powolny, ale staly re gr e s slownictwa oraz
zwiazkow frazeologicznych wywodzacych sie z tradycji wsi
i rolnictwa. Slownictwo takie, a w szczegélnosci oparta na nim
frazeologia, obecne bylo przez stulecia w jezyku Polakéw, stanowiac
skarbnice potocznej wiedzy i tradycji przekazywanej z pokolenia na po-
kolenie. Dzis, na skutek zmian cywilizacyjnych i demograficznych, prze-
staje ono by¢ zrozumiale dla ludnosci mieszkajacej w miastach i uste-
puje miejsca leksyce zwiazanej ze srodowiskiem miejsko-przemyslowym
oraz z szeroko pojmowana sfera nowych technologii. llosciowa miarg tej
tendencji moze by¢ dynamika zmian udzialu wymienionych wyzej grup
slownictwa w korpusach tekstow reprezentujacych kolejne okresy hi-
storyczne ostatnich dziesiecioleci badz wiekow.

7. Deslawizacja slownictwa.

Powolne zmniejszanie sie udzialu slownictwa pochodze-
nia slowianskiego w polszczyznie jest skutkiem kolejnych fal
zapozyczen z jezykow nieslowianskich, dominujacych w komunikacji
Swiatowej i uwazanych za atrakcyjne (w najblizszych dziesiecioleciach
najbardziej atrakcyjnym jezykiem pozostanie angielski).

LINGWISTYKA ZEWNETRZNA

Na pozycje polszczyzny najwiekszy wplyw miec¢ beda trzy czynniki
zewnetrzne: integracja europejska, globalizacja oraz sytuacja demogra-
ficzna Polski. Mozna w tym miejscu dodac, ze wiekszosé tendencji wi-
docznych w zakresie lingwistyki zewnetrznej jest pochodng zmian za-
chodzacych w swiecie, a wiec dotyczy takze innych jezykow sredniej
wielkosci. Za najbardziej prawdopodobne zmiany uznac¢ tu nalezy:

1. Postepujaca konwergencja na obszarze Europy.

Rosnacy wplyw jezykow europejskich na polszczyzne, wynikajacy z pro-
cesu integracji panstw unijnych. Integracja wymuszac bedzie scisla wspol-
prace wladz, instytucji i pojedynczych oséb, a takze intensywne tluma-
czenie oficjalnych dokumentéw, dostosowywanie modeli edukacyjnych
obowiazujacych w réznych krajach oraz wielojezycznosc obywateli UE. Ten-
dencja ta jest elementem szerszego procesu upodabniania sie
do siebie jezykow europejskich, wiazanego zwykle
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Wiele wskazuje na to, ze wiek XXI bedzie okresem stopniowej d e z -
integracji polszczyzny w wymiarze regionalnym (horyzontalnym)
i spolecznym (wertykalnym). Silne wewnetrzne zroznicowanie jezyka wy-
stapilo juz pod koniec wieku XX, prawdopodobnie jako reakcja na pe-
erelowski centralizm. Jednak obecnie proces ten poglebia sie, co tluma-
czy¢ nalezy decentralizacja wladzy politycznej (regionalizacja), a takze
rosnacym poczuciem bezpieczenistwa Polakéw w strukturach UE
i NATO. Jednak z uwagi na wszechobecnos¢ i unifikacyjng funkcje me-
diow ogolnopolskich dezintegracja ta mie¢ bedzie charakter ograniczo-
ny i doprowadzi prawdopodobnie do powstania lub utrwalenia dyglosji
pewnych grup spolecznych lub etniczno-kulturowych, nie zagrazajac je-
zykowi standardowemu.

8. Determinizm technologiczny.

W czesci wstepnej artykulu wspomnialem o pewnym czynniku ewo-
lucji jezyka, ktory moim zdaniem bedzie mial szczegolne znaczenie
w XXI w., a ktory w kontekscie prognostycznym nie byl przedmiotem
szczegolowej refleksji jezykoznawczej. Jak zauwaza . Bajerowa: ,S3 sily
napedowe tej ewolucji tkwiace w samym jezyku, ale sa tez inne czyn-
niki wywolujace zmiany - rodza sie one poza systemem jezykowym |...].
W obrazie tym koniecznie zwrdci¢ trzeba uwage na dzialanie techniki,
ktorej rozwoj jest glownym znamieniem naszych czasow; jest dzisiej-
sza nadzieja i zarazem dzisiejszym zagrozeniem dla ludzkosci. Niewat-
pliwie wiec jest sila, od ktorej zalezy |[...] takze rozwéj naszego jezyka”
(Bajerowa 1980: 3). Ot6z czynnikiem majacym ogromny i wszechstronny
wplyw na ewolucje polszczyzny i innych jezykow w obecnym stuleciu
bedzie komputer i globalna sie¢ Internet, a w szczegolnosci do-
minacja komunikacji elektronicznej nad innymi for-
mami komunikowania. Dominacja ta przejawia si¢ juz obecnie poste-
pujacym regresem prasy drukowanej i ksiazki, ktoére stopniowo
zastepowane sa prasg i ksiazka elektroniczng. Wedlug danych dla USA
juz w 2006 r. liczba oséb czytajacych wydania internetowe gazet prze-
kroczyla liczbe osob czytajacych wydania papierowe. Tego samego spo-
dziewac sie mozna w krotkim czasie w Europie i w Polsce. Jesli za A. Zbi-
kowska-Migon wiek XIX okresli¢é mozna mianem ,stulecia bibliotek”,
czego dowodem byl ,ogromny skok ilosciowy, oznaczajacy zwielokrot-
nienie wszystkich mozliwych, policzalnych skladnikéw tego, co tworzy
system biblioteczny epoki” (Zbikowska-Migon 2005: 7), wiek XXI be-
dzie stuleciem tekstu elektronicznego, wzbogaconego o narzedzia
sztucznej inteligencji, sluzace m.in. do automatycznego przetwarzania
mowy i tekstu. Jednym z lingwistycznych skutkéw intensywnej komu-
nikacji elektronicznej, widocznym juz teraz, jest nowy styl polszczy-
zny, sytuujacy si¢ pomiedzy polszczyzna staranna (pisang) a potoczng
(méwiona). Owa ,polszczyzna zapisana” to jezyk czatow, komunikato-
row i forow internetowych, stanowiacych dla mlodego pokolenia Pola-
kéw podstawowa platforme komunikaciji.
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Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze w dobie powszechnej obecno-
$ci angielskiego, zagrazajacego jezykom malym i srednim (Crystal 2000),
sytuacja polszczyzny wydaje sie stosunkowo dobra. Posiada ona stabil-
ne zaplecze demograficzne, kulturowe i ekonomiczne (Pawlowski 2006b),
gwarantujace jej przetrwanie w perspektywie kilku pokolen. Kolonialna
polityka zaborcow w wieku XIX zadzialala na polszczyzne jak szczepionka
na slaby organizm: uodpornila ja na zagrozenia, doprowadzila do utwo-
rzenia promujacych ja instytucji, a w koncu do wzrostu swiadomosci
jezykowej Polakéw (,Historia jezyka polskiego XIX wieku potwierdza fakt
zwartosci, odpornosci i preznosci uzytkownikow tego jezyka, tj. narodu
polskiego” - Bajerowa 2000: 168). Natomiast zmiany systemowe oraz
socjolingwistyczne, zachodzace teraz i w przyszlosci, sa zjawiskiem zu-
pelnie naturalnym, stanowia bowiem efekt adaptacji jezyka do nowych
warunkow i dowod jego wewnetrznej regeneracji.
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Polish Language Today and in the Future

Summary

The subject of the article is the development of Polish language in the 2
century. In the paper, special attention is drawn to techniques used to foresee
language development. There is a presentation of scholarly literature concerning
Polish language development in the 19" and 20" centuries. Analyzing possible
changes in 21*-century Polish, a division has been made into external and
internal linguistics. The internal one includes such phenomena as: growing
analytical character, higher nominalization, an appearance of the definite
article, more positional character, simplification of linguistic structures in
mass communication, faster vocabulary exchange and diminished vocabulary
associated with rural tradition and agriculture as well as a decrease of the
vocabulary of Slavonic origin. The external linguistics includes the following
phenomena: Polish becoming similar to other European languages, higher
prestige in Mid-Eastern Europe, demographic stabilization, lower position of
Polish as a scientific and scholarly language, weaker national categories in
language defining, creation of the norm of minimal communicability, the process
of regional disintegration, predominant influence of communication technologies
on language development.

Thum. M. Kolodzinska
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O KILKU PRZEJAWACH BARIER
W KOMUNIKACJI MIEDZYPOKOLENIOWEJ

WSTEP

Powyzszy tytul implikuje odniesienie do dyskus;ji, ktéra zainicjo-
wano na V Forum Kultury Stowa w Lublinie. Pisana jej wersje znajdzie
czytelnik w pokonferencyjnym tomie zatytulowanym Bariery i pomosty
w komunikacji jezykowej Polakéw (Bartminski 2005). Problem istnie-
nia przeszkod i prog ich przezwyciezania zaistnial dzieki reprezentan-
tom réznych srodowisk, ktorzy przedstawili t¢ kwestie w relacjach:
miedzy plciami, w szkole, w kosciele, w odbiorze prawa, czyli wszedzie
tam, gdzie pojawiaja si¢ nadawcy i odbiorcy o innych parametrach
socjolingwistycznych. Dla autorki wazne byly liczne wypowiedzi jezy-
koznawcow, do tych pragnie nawiazac, nie rezygnujac przy tym z uwag
innych dyskutantéw, np. socjologéw, oraz wlasnych analiz.

POJECIE BARIERY KOMUNIKACYJNEJ, TERMINOLOGIA

Terminu powyzszego uzywa si¢ najczesciej. Sadze, ze decyduje o tym
jego jednoznacznos¢ wyrazna i w definicji potocznej, i slownikowej,
bariera (barierka) to prze szk od a, por. francuski leksem barriére
<zapora>. Zwroceni ku literaturze przedmiotu w jezyku angielskim
postuguja sie tez innym terminem, tj. pisza o luce pokoleniowej, do-
kltadnym tlumaczeniu angielskiego Generation Gap. Luka nie jest sy-
nonimiczna wobec bariery, cho¢ jest z nia zwiazana. Przerwanie ciag-
losci przekazu historycznego, kulturowego i powstanie luki miedzy
pokoleniami moze spowodowac¢ wytworzenie sie bariery, przeszkody
w porozumiewaniu si¢. Zachodzi tu zwigzek przyczynowo-skutkowy.
Luka stwarza bariere.

Przedmiotem rozwazan czynie kilka z przejawow luki — bariery mie-
dzy pokoleniami w Polsce AD 2007. Istnieja rozne mozliwosci nazwa-
nia skontrastowanych pokolen, np. potoczna: starzy i mlodzi, dziadko-
wie | wnuki. Mozna siegnac po inne. Ostatnia swa wypowiedZ na ten
temat zatytulowalam Rocznik 1984 - pokolenie Internetu (Grybosiowa
2006). Pojawiaja sie takze etykietki naukowe, takie jak: wirtualni auto-
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chtoni oraz wirtualni outsiderzy czy zyjacy kulturq postfiguratywnq
(rodzice ucza dzieci) lub prefiguratywnaq (dzieci ucza takze rodzicow),
o czym pisze Margaret Mead (Wasinski 2006).

Chociaz nie sposob nie dostrzega¢ zwiazku miedzy pojawieniem si¢
barier w komunikacji miedzypokoleniowej i kultura Sieci, nie wszyst-
kie ich przejawy przypisa¢ mozna napieciu miedzy uczestnikami no-
wej kultury internetowej i jej outsiderami. Wydaje si¢, ze najprosciej
bedzie przyja¢ bezdyskusyjna cezure chronologiczna, tj. parametr wie-
ku, méwi¢ wobec tego o werbalnych przede wszystkim wyborach osob
urodzonych przed rokiem 1980 i po nim. Pozwoli to na przyjecie innej
perspektywy, na objecie takze pokolenia sredniego, ktore przejawia
raczej tendencje do identyfikowania sie z mlodymi niz ze starymi.

Na koniec uwag wstepnych dodac¢ trzeba, ze mimo koniecznego
w pracach naukowych obiektywizmu nie uniknie si¢ przyjecia pewne-
go punktu widzenia, jako elementu obrazu swiata, tak istotnego w roz-
wijanej w szkole lubelskiej, kierowanej przez J. Bartminskiego, teorii
stereotypow. Urodzeni przed 1980, im bardziej sa od tej cezury odda-
leni w czasie, tym wyrazniej dostrzegaja jej istnienie, odmiennos¢ punk-
tu widzenia, inno$¢ percepcji $wiata, pojawianie si¢ nowych barier
(np. obyczajowych), doznaja uczucia rozmijania si¢ horyzontu oczeki-
wan. Przez urodzonych krétko przed rokiem 1980 i po tej dacie swiat
im wspolczesny jest widziany jako jedy ny. Zwiastuje przyszlosc.

Reasumujac, pozostaje przy cezurze chronologicznej dzielacej Po-
lakéw na urodzonych PRZED rokiem 1980 i PO roku 1980 (w latach
osiemdziesiatych XX w.). Przedstawiam zachowania tych drugich wi-
dzianych z perspektywy pierwszych. Dla zwiezlosci wywodu przyjmuje
formule: urodzeni PRZED || urodzeni PO.

KOD SKONDENSOWANY (OGRANICZONY)
JAKO PODSTAWA KOMUNIKACJI POKOLENIA PO

Poslugiwanie sie tym kodem odnotowuje w znanej mi relacji wykla-
dowca uniwersytecki || student, ale znam go rowniez w innej konsytua-
cji, z podrézy pociagiem, autobusem, tramwajem, z rozmow w sklepach,
takze z relacji w rodzinach dostepnych doswiadczeniu (wnuki). Przy okazji
odnotowuje fakt, ze pomijana przed 1980 r. rozprawa Basila Bernsteina
Socjolingwistyka a spoleczne problemy ksztalcenia (Glowinski 1980) co-
raz czesciej cytowana jest przez teoretykow spolecznej komunikacji w Pol-
sce. Rezerwa, milczenie, ktére panowalo wokél tez Bernsteina, mialy
podloze ideologiczne. Badania autora dotyczyly angielskiej klasy robot-
niczej. Do swoistej cenzury przyczynilo sie¢ tez doslowne tlumaczenie
imieslowu angielskiego restricted jako koduograniczonego. Nie
wzieto pod uwage polskiej waloryzacji ujemnej tego leksemu, majace-
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g0 znaczenie nieinteligentny, tepy, niemajqcy szerszych horyzontéw
umyslowych czlowiek (cytuje za M. Szymczakiem).

Konsultacja u anglistow przyniosla rezultaty, okazalo sie, ze i oni
uwazali, iz byloby lepiej, gdyby autor posluzyl sie imieslowem conden-
sed, co implikuje kondensacje jezyka, mozliwg przy réoznych
wspierajacych ja elementach, jak wspolna wiedza o swiecie, kontekst
(np. kulturowy), konsytuacja, a nie ograniczenie z negatywna
konotacja.

Jezyk pokolenia poznajacego swiat po 1980 r. cechuja: tendencja
do uproszczen, redukcja modeli wariantywnych, tendencja do maksy-
malnego skrotu, tendencja do zaistnienia w grupie rowiesniczej dzieki
kreatywnosci jezykowej i ,zabawom z jezykiem”. Pokolenie to wybiera
kod skondensowany (restricted). Zapewnia on wzmacnianie wiezi ro-
wiesniczej oraz, jak zauwaza wielu polskich badaczy, realizacje funk-
cji emotywnej i fatycznej na niekorzysé¢ informacyjnej (referencyjnej).

1. Upraszczanie aktow grzecznosciowych

Jednym z nich jest pytanie-prosba o zgode na udzielenie pomocy,
posredni akt mowy. Wobec stalego rozszerzania zasiegu komunikacji
per ty w pokoleniu urodzonych PO funkcjonuje rozkaznik (tryb rozka-
zujacy) czasownika dad, np. daj ten plecak (pomoge go dzwigad). Wie-
lofunkcyjny, polisemantyczny czasownik da¢ w znaczeniu sygnowanym
jako 8. jest potocznym synonimem pozwolié. Funkcjonujacy w grupie
rowiesniczej nie maja w swej kompetencji kurtuazyjnych wariantow
odnoszonych do pana, pani, wobec czego zamiast posluzy¢ sie jednym
z nich, np. czy moge poméc, czy mégtbym pomdc, czy pan, pani pozwoli,
Zze pomoge, zwracaja si¢ do wykladowczyni niech pani da, pomoge
(z tymi torbami. Te torby zawieraly ciezki plik prac licencjackich).
Stosuja tylko konieczna 3. osobe czasownika, uzgodniong z pani.

W kodzie wypracowanym (nonrestricted) zachodzi stopniowanie kur-
tuazji, czasowniki modalne maéc, pozwolié, (ze)chcie¢ (czy pani zechce
oddac¢ mi aktéwke) moga mie¢ formy trybu warunkowego z partykula
by. Pytanie o zgode daje wtedy mozliwos¢ grzecznej odmowy odbiorcy,
czyli pozostawia mu mozliwos¢ wy b o ru, nikla przy uzyciu rozkaz-
nika. Mozna wiec powolac sie na sad Anny Wierzbickiej, ktéra uwaza
angielskie zdania z would za dwuznaczne. Moga by¢ zapytaniem, pros-
ba lub poleceniem. Polak jak cudzoziemiec musi sie uczy¢ je rozrézniac.
Wiadajacy jezykiem polskim, urodzony PRZED, powinien zalozy¢ dobra
intencje studenta, mimo niegrzecznej (wedlug niego) formy rozkazu.
Wierzbicka pisze na temat zblizony o ,logice” kulturowej (Wierzbicka
1999). Niewatpliwie uczestnicy dialogu reprezentuja inny typ kultury,
wyrafinowany lub uproszczony.

Warianty pytania-prosby o zgode wychodza z uzycia, dotyczy to np.
zdan z leksemem laskaw(a), np. czy pan, pani profesor bedzie laskauia)

Q UW e
> Biblioteka x
?'* Instytutu
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przewodniczyé obradom? Mozna je jeszcze uslyszec, gdy sa kierowane
do respektowanych w kulturze polskiej kobiet i starszych mezczyzn
(zwierzchnikéw, senioréow w rodzinie, srodowisku itp.). Mozna tez od-
notowaé odchodzenie od form z by na rzecz prostszych, z czasowni-
kiem modalnym w trybie oznajmujacym: czy moge (w czyms) poméc?

Pobiezne przypomnienie funkcji czasownikéw modalnych i trybu
,warunkowego” w kulturze anglosaskiej potwierdza innos¢ zachowan
pokolenia PO. Poréwnajmy angielskie: Would you dance with me czy
niemieckie Ich hdtte gerne eine Tasse w kodzie zywym w tej kulturze,
w polskiej - recesywnym, budzacym zdumienie.

Kalka pytan o zgode na udzielenie pomocy sa standardowe w skle-
pach z markowa odzieza zdania personelu W czym moge poméc? (May
I help you?). Sa to tylko narzucone w czasie szkolen zachowania odbie-
rane przez klientéw jako sztuczne, obce dotychczasowemu ich doswiad-
czeniu. Odpowiadaja zwykle odmownie. Innym przykiadem jest kiopot-
liwe dla urodzonych PRZED niezrozumienie funkcji trzech czasownikow
quasi-performatywnych, budujacych atmosfere grzecznosciowa, tj. pro-
sze, dziekuje, przepraszam. Tworzy to nastepng bariere, utrudniajaca
dobra relacje miedzypokoleniowa.

Z praktyki wykladowcy moge przytoczy¢ zabawna sytuacje, kiedy
egzaminator, wyglosiwszy srodowiskowa formule konczaca egzamin: to
ja juz panu (pani) dzigkuje, styszy - prosze (!). Student wyraznie nie
zna innych funkcji prosze, poza wyrazeniem podzigkowania. Mniej
zabawny jest rozkaz ,niech pani podpisze” (rubryke w indeksie). Prze-
praszam w obecnej kulturze ulicy niemal nie istnieje, wigc urodzeni
PO nim nie szafuja. Wchodza do gabinetu wykladowcy bez pytania
przepraszam, czy moge wejsé, powod pojawienia si¢ formuluja najpro-
sciej chodzi o podpis.

Znana z pracy Grodzinskiego teza, iz quasi-performatywy stwarza-
ja atmosfere grzecznosciowa, od daty ukazania sie tej publikaciji, tj. od
roku 1980, pozostaje w swiadomosci urodzonych PRZED. Pragmatyzm
studentow, ich kod skondensowany, wykluczaja wieloskladnikowe akty
grzecznosciowe. Grzecznosc ,staroswiecka” nie jest dla nich wartoscia.
Rozumieé jako badacz a odczuwac zgrzyt jako odbiorca zaskakujacego
jezyka - to dwie strony reakcji odbiorcy kodu skondensowanego.

Urodzeni PRZED nie moga nie wyrazaé¢ niepokoju spowodowanego
wyraznym rozdzwiekiem miedzy tym, do czego przywykli sami jako
ludzie wyksztalceni, znajacy normy jezykowe i zachowaniowe (savoir-
-vivre), przede wszystkim zas uznajacy je za wartos¢, a obserwowana
przez nich postawa zaprzeczania tym wartosciom, zaskakiwania nie-
obyciem i holdowania nowym, uproszczonym, czesto obcym, chetnie
przejmowanym wzorom jezykowo-kulturowym.

Tu przytocze fragment znanej wszystkim mowy Podkomorzego w Pa-
nu Tadeuszu A. Mickiewicza: ,Co dzien postrzegam, jak miédz cierpi
na tem, ze nie ma szkol uczacych zy¢ z ludzmi i Swiatem”. Z perspek-
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tywy pokolenia najstarszego milédz na poczatku wieku XXI z pewno-
§cig nie umie spojrze¢ na wzajemna komunikacje (interakcje) z punk-
tu widzenia odmiennego niz wlasny. Zacytujmy wypowiedzi kilku ma-
gistrantow warszawskich, elitarnych uczelni (UW): ,Trzeba podazac za
tymi wspolczesnymi regulami, ktore rzadza dzisiejszym swiatem”,
»-mamy po prostu inny system wartosci niz nasi rodzice i dziadkowie”.

Wypowiedzi te stanowia podstawe materialowa rozdzialu ksiazki
Hanny Swidy-Ziemby Mlodzi w nowym $wiecie pt. Pojecia pokoleniowo
obce (Swida-Ziemba 2005). Nie inaczej mysla studenci ze Slaska i Za-
glebia, z ktorymi pracuje, oto cytat z obszernych wypowiedzi: ,Moi
dziadkowie sa dosyc¢ konserwatywni, ...inaczej postrzegaja swiat, gdyz
(tekst skracam) zostali inaczej wychowani, czcili tradycje, zyli spokoj-
niej, nie znali wspélczesnych wynalazkéw”. Przymiotnik konserwatyw-
ni pojawial si¢ w ocenach wielokrotnie. Niewielu respondentéw obja-
wialo tendencje do uklonu w strone partnera komunikacji, chociaz
wyjatki wciaz sie zdarzaja. Wobec tego mozna wysnué¢ wniosek, ze
i dziadkowie, i wnukowie wyczuwaja bariere miedzy soba.

Zderzenie wyniesionego z domu modelu grzecznosci (tak mnie wy-
chowano) ze zrodzonym w nowym s$wiecie modelem uproszczonym
swietnie ilustruje rysunek Gawlowskiego zamieszczony w ,Gazecie
Wyborczej” (3-4 lutego 2007). Do nieelegancko rozpartej na krzesle pani
zbliza si¢ schylony w uklonie dzentelmen. Podpis uzupelniajacy rysu-
nek sklada sie z pytania o zgode Mogez prosi¢ do tarica, Pani? i repliki
Nie tera, ale sie dowiaduj. Prawem satyryka jest wzmocnienie kontra-
stu. Pytanie wystylizowane jest na wzor rozmow Tony’ego Blaira z Elz-
bieta, krolowa United Kingdom, w oskarowym filmie Krélowa. Odpo-
wiedzi charakteryzowac nie trzeba. Odniesienia do obecnego stylu bycia
sgq wyrazne.

Przejawy ograniczenia sie¢ do maksymalnie uproszczonych formul
grzecznosciowych stanowig staly zbior anegdot rozweselajacych uczest-
nikow konferencji jezykoznawczych, ale te anegdoty celnie ujmuja
zmiany jezykowo-kulturowe.

2. Radykalne ograniczenie odniesien intertekstualnych

Do barier komunikacyjnych innego typu zaliczy¢ nalezy wygasanie
charakteryzujacej kod wypracowany znajomosci fraz-cytatow, moéwie-
nia ,kims”. Wprawdzie wspolczesni politycy i tworcy kabaretowi wyko-
rzystuja np. mowienie Walesq (Nie chcem, ale muszem czy Za, a nawet
przeciw), Lepperem (Balcerowicz musi odejs$é, Balcerowicz moze zostad,
ale pokolenie urodzonych PO w swoim kodzie w minimalnym stopniu
z tego korzysta.

Proby méwienia Sienkiewiczem (na egzaminie: Koricz Wasé, wstydu
oszczedz) wywoluja bezbrzezne zdumienie. Przeskok do fraz W. Mly-
narskiego (W co sie bawid) czy Pamietnika mlodej lekarki Studia 202
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z Wroclawia (Zegnam wylewnie i ...oddalam sie po gumnie — nieco zmie-
niony, Ewy Szymanskiej) daje ten sam rezultat: zdziwienie, brak poro-
zumienia, brak reakcji.

Jaka funkcje pelnilo méwienie kims$ w kodzie wypracowanym uro-
dzonych PRZED? Bylo elementem zartobliwego jezyka familijnego, a po-
za rodzina przejawem wiezi srodowiskowej, znakiem wspolnego do-
swiadczania kultury.

Trzeba podkresli¢, ze zmienny w czasie zasob zywych odniesien do
tekstow roznego rodzaju, nalezacych do kultury wysokiej (aluzje lite-
rackie) i popularnej (przeboje, dialogi kabaretowe i filmowe), jest Sla-
dem ich istnienia. Mozna wiec je potraktowac nie tylko jako element
jezyka, ale szerzej jako ginacy element kultury PRZED.

W kulturze tej zywe byly cytaty z utworéw Adama Mickiewicza. Zyly
one w moim jezyku familijnym, np. z dziecinng radosciq pociqgnql za
sznurek, skqd Litwini wracali, z nocnej wracali wycieczki, z wieku mu
i z urzedu ten zaszczyt nalezy i wiele innych.

W rodzinie macierzystej cytowalo si¢ przeboje miedzywojenne: ja
sie boje sama spadé, czy pani mieszka sama, serce zgubitam pod miedzq.
Pisze cytowalo sie, co nie jest trafne. Powtarzalo si¢ zaslyszane od ro-
dzicow urywki bez swiadomosci autorstwa tekstu i jego wykonawczy-
ni. Przejmowalo sie te czesc jezyka tak jak frazeologizmy.

Znanym zroédlem byly Stéwka Tadeusza Boya-Zelenskiego. Do dzis
méwie Boyem, np. do pracy sq zwykte dzionki, niedziela dla matzonki,
dostal takiej manii, ze chcial tylko od Stefanii itp.

Po Il wojnie $wiatowej pojawily sie inne Zrodla. Mowilo si¢ Przybora
(Tanie dranie, Adio pomidory), Sztaudyngerem (Myjcie si¢ dziewczyny),
Mtiynarskim (Panna Krysia, na turnusach krélowala nie od dzisiaj, Tu-
pot bialych mew), Kofta (Nie, nie mozesz teraz odejsd), Osiecka (Damq
byd), Stanistawskim (To by bylo na tyle, mniemanologia stosowana),
Pietrzakiem (W Polske idziemy), Janczarskim (A mury rung...). Dla po-
kolenia urodzonych PRZED zrodla bardziej wspolczesne wyschly, jesli
nie liczy¢é wznowien Powtdrki z rozrywki, jubileuszy, plyt CD-ROM itp.
Nieliczni mlodzi od kry w a j a teraz to bogactwo kulturowe, np. fani
Listy przebojéw Marka Niedzwieckiego w radiowej Trojce.

Pytani o inne Zrédla studenci wahajq si¢. Zgadzaja si¢ z podpowie-
dzia, ze moga to by¢ slogany reklamowe, np. Podaruj sobie odrobine
luksusu, jestes tego warta, Era - mozesz wiecej, Przyszlos¢ jest jasna,
przyszlosé to Orange, Eurobank - co jeszcze mozemy dla ciebie zrobic.

Mozna sie jednak domysli¢, ze rozumieja obecnos¢ sloganow we
wspolczesnym $wiecie, ale z nich raczej nie korzystaja, tak jak nie
korzystaja z frazeologizmoéw, skrzydlatych slow, cytatow lacinskich
itp. Nie widza koniecznosci przyjmowania jezyka wypracowanego jako
elementu wizerunku czlowieka, nalezacego do grupy wyksztalconych,
jakkolwiek by$smy go nazwali, inteligentem, wyksztalciuchem czy czlon-
kiem elity.
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3. Zmiana wyznacznikéw erudycji w pokoleniu urodzonych PO

Nietrudno stwierdzi¢, ze brak im znajomosci:

a) cytatow lacinskich,

b) frazeologizméw mitologicznych, biblijnych etc.,

c) francuskich zapozyczen rodem z XIX w., zywych w wieku XX
(do 1945 r.).

Te konstatacje mozna ewentualnie oslabi¢ uwaga, ze sa mlodzi
humanisci, ktorzy te wyznaczniki znaja z lektur szkolnych i kon -
tekstowo jerozumieja (znajomosé bierna). Ponawiane proby pyta-
nia o t¢ bierna znajomosc¢, nawet na studiach filologicznych, dawaly
mizerne rezultaty. Na przyklad lacinskie nec Hercules contra plures czy
de mortuis nisi bene byly zagadkowe, o primum non nocere styszal ktos
w mediach. Mozna bylo swobodnie wzdycha¢ o tempora, o mores! To
samo dotyczylo frazeologizmoéw hiobowa wiesé, meki Tantala, egipskie
ciemnosci, sprzedac¢ za miske soczewicy (znaczenie rozswietlat czasow-
nik sprzedad).

Zaslyszana na konferencji uwaga, ze w interakcji miedzypokolenio-
wej wystapil brak porozumienia, gdy nadawca uzyt galicyzmu, spowo-
dowala kilka prob pytania o t¢ warstwe leksykalng. Przyklady typu:
tyrada, fanfaronada, rejterada czy odizolowane leksemy - ekwipaz,
wojaz, sakwojaz (bliskie tematycznie) oraz zwroty robi¢ komus$ awanse,
mie¢ do kogos anse, a nawet kurtuazja sprawily klopoty definicyjne.
Urodzeni PO objawiali naturalng sklonnos¢ do traktowania kazdego
wyrazu, niezaleznie od jego genezy, jako rodzimego, polskiego, reago-
wali wiec zdziwieniem na wyjasnienia, ze to jest zapozyczenie, slad
kontaktu kulturowego.

Co zastepuje te recesywna erudycje?

Swiat skrétowcéw, nieznany urodzonym PRZED. Nie w pelni rozu-
miana podstawa skrétowca GPS, LG, LCD, Hi-Fi, PIP i wielu innych
zwigzanych z komputerem, Internetem, telefonia komoérkowa nie wy-
klucza ich uzywania. Wlasciciele i uzytkownicy pecetéw, autorzy SMS-
-ow, amatorzy CHAT-u czuja sie¢ w tym swiecie skrotu, symboli z in-
nych takze kodow (np. cyfrowego), wsrod ikonek i emotikonéw jak ryby
w wodzie.

Swiat urodzonych PRZED widziany przez pismo i jego odczytywa-
nie oddala si¢ stopniowo od §wiata urodzonych PO, wpatrzonych w mi-
gajacy ekran przekaznika nowej kultury.
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On a Few Aspects of Barriers in Intergenerational Communication
Summary

An attempt to seize the Polish language in its dynamic development is based
on two major concepts introduced to the social communication theory; these
are communication competence and intergenerational barrier. As far as the
former is concerned, the external factors determining culture, including
language, cause that the language carriers must continually correct and enrich
their competence so as not to expose themselves to the consequences of
unfortunate discrepancies in discourse. If, for example, a representative of
the ‘grandpas generation’ has an ambition to catch up with the grandchildren
generation’, s/ he should understand the language games the young play gycie
na maksa ‘life to the max’, luzik ‘being cool’, $ciezka ‘'motorway’). If the young
are anxious to have proper contacts with the elderly, they should respect a
minimum of polite forms (pan/pani 'Sir/ Madame’) contact, a few basic speech
acts (e.g. making requests, saying thank you) and a concept of keeping a
distance in relations with others, superiors, the older.

The paper includes examples of the barriers appearing when both
generations do not realize the above mentioned rules. The generation of the
ones born BEFORE 1989 and of those born AFTER the date keep distancing
themselves from each other every single day.

An influx of English acronyms surprises all. Students asked about the
meaning of Hi-Fi acronym are still able to decipher it, but in case of High
Definition (the language of advertising), they are helpless. They cannot catch
up with absorbing foreign elements, they lose a considerable part of cultural
heritage (e.g. méwienie kims - Przyborq 'speaking somebody - Przybora)).

Adj. M. Kolodzinska



Urszula Zydek-Bednarczuk
(Uniwersytet Slaski)

SPOLECZENSTWO INFORMACYJNE
A PROBLEMY NORMY JEZYKOWEJ

W ostatnich czasach dokonala sie transformacja spoleczenstwa
przemyslowego na informacyjne. Zapoczatkowalo to szeroko pojeta
globalizacje. Powstaly nowe technologie informacyjne, w ktérych naj-
wazniejsza role odgrywaja multimedia. Nowym zrodlem wiedzy stala
si¢ informacja oraz sposoby jej gromadzenia, przetwarzania i prze-
chowywania. Zmianom uleglo komunikowanie sie. Nie pozostalo to
bez wplywu na uzycie jezyka i jego norme.

Pytanie o norme jezykowa jest jednym z czesto pojawiajacych sie
pytan na obszarach kultury i jezyka. Ponowoczesno$é, w ktorej poru-
szaja si¢ uzytkownicy jezyka, to nie tylko kwestia takich czy innych
pogladow, ale przede wszystkim calosciowy stan wspélczesnej kultu-
ry, w ktorej jezyk i jego uzytkownicy odgrywaja zasadnicza role.

Nasze rozwazania dotyczace wspolczesnej normy jezykowej roz-
poczniemy od spojrzenia na problemy generowane przez kompleks
zjawisk spolecznych i ekonomicznych nazywany ,spoleczenstwem in-
formacyjnym i spoleczenstwem wiedzy”. Zyjemy w okresie spoleczne-
go, kulturowego i komunikacyjnego przelomu. Czy mozemy wiec nowa
rzeczywistosc ogladac przez pryzmat starych norm? To, co sie dzieje
w komunikacji i jezyku, przenika do codziennej praktyki, a dzisiaj
transformacja ta nabiera szczegolnego rozmachu pod presja pono-
woczesnego stylu zycia i eksplozji nowych mediéow. Zmienia sie kon-
dycja wspolczesnego jezyka polskiego i obowigzujace jej uzytkowni-
kow normy jezykowe.

Dominujacym elementem nowego typu spoleczeristwa stala sie wie-
dza i informacja. Najczesciej w literaturze przedmiotu mozna spotkac
definicje, wedlug ktorej spoleczeristwo informacyjne to spoleczenstwo,
w ktéorym dominuja rozwiniete technologie oraz bardzo okreslony model
zachowan (takze jezykowych) i sposéb myslenia charakteryzujacy sie
takimi cechami jak otwartosé¢, kreatywnosé (Zacher 1997, 1997a; Ca-
stells 2003). Dzisiaj spoleczenstwo i jednostka znajduja sie w okresie
przejsciowym — niebezpiecznym, gdyz dominuje w nim zawieszenie, nie-
zdecydowanie i nieokreslonos¢ - cechy, ktore zapowiadaja zmiany. Przyj-
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mujac taki punkt widzenia, warto glebiej zastanowic si¢ nad konsekwen-
cjami stanu jezyka i obowiazujacej jego uzytkownikow normy.

Pojeciem-kluczem w rozwazaniach o stanie jezyka jest pluralizm.
Zwracal juz uwage na te ceche Stanislaw Gajda w artykule Wspél-
czesna polska rzeczywistosé jezykowa i jej badanie, w ktorym pisze:
,W badaniu rzeczywistosci jezykowej odwolujemy si¢ do modelu wia-
sciwosci systemowych jezyka, modelu jego wlasciwosci funkcjonal-
nych (ekologicznych). Mozemy przy tym stosowac rézne podejscia: teo-
retyczne, opisowo-historyczne i stosowane (m.in. polityka jezykowa)”
(Gajda 1999: 10).

Wobec zmian spotecznych, kulturowych i powstawania spoleczen-
stwa informacyjnego nalezaloby rozpoczac¢ dyskusje nad pojeciem nor-
my. Andrzej Markowski jezykoznawstwo normatywne utozsamia z kul-
tura jezyka pojmowana jako poprawnosc¢ jezykowa, ale i sprawnosc
wypowiedzi, etyka i estetyka slowa (Markowski 2005). Warto rozsze-
rzy¢ ten poglad o rozwazania na temat sprawnosci. Zamierzamy bo-
wiem nie traktowaé normy jako zestawu suchych i jednorazowych re-
gul, ale chcemy polaczy¢ norme z pojeciem sprawnosci. Czym bowiem
jest sprawnosc?

Pojecie sprawnosci jezykowej w dzisiejszej edukacji nalezy trakto-
waé w sposob szczegolny. W Slowniku jezyka polskiego za sprawno-
sci jezykowe uwaza sie umiejetnosci, okreslane jako ,praktyczna zna-
jomosé, biegloséé i zdolnosé wykonania czegos” (Szymczak, red. 1981:
598). W probach zestawienia termindéw sprawnos$¢ - umiejetnosc¢ na
plan pierwszy wysuwaja sie te sprawnosci, ktore nazywaja dobrze opa-
nowana i wyéwiczona umiejetnosé, lub tez takie, ktére sprawnoscia
okreslaja nie tylko umiejetnosé, ale potrzebna réowniez do jej wyko-
nania wiedze. W edukacji polonistycznej sprawnos¢ to szczegolny
rodzaj umiejetnosci wymagajacy okreslonej wiedzy, ktora bywa za-
rowno uswiadomiona, jak i intuicyjna. Wedlug Encyklopedii jezyka
polskiego (1978: 329), sprawnosé jezykowa jest umiejetnoscia wyslo-
wienia sie poprawnego, zrozumialego, odpowiadajacego tematowi i spo-
sobowi jego traktowania, pozycji autora, nastawieniu odbiorcy i oko-
licznosci wypowiadania sie. Z definicji tej wynika zatem, Ze o sprawnosci
jezykowej autora $wiadczy nie tylko poprawnos¢ jezykowa i zrozumia-
los¢ jego wypowiedzi, ale rowniez to, czy uzyte w niej srodki jezykowe
dostosowane sg do tego, o czym sie mowi, jak sie autor odnosi do przed-
miotu wypowiedzi, w jakim charakterze wystepuje, czego oczekuja od-
biorcy, kim jest oraz w jakiej sytuacji dochodzi do danej wypowiedzi.
W Nowym stowniku poprawnej polszczyzny (NSPP) sprawnosc¢ jezyko-
wa definiowana jest jako ,cecha osoby mowiacej lub piszacej, polega-
jaca na umiejetnosci przekazywania w swoich tekstach tego, co si¢ chce
przekazaé (informacji, przezy¢, emocji) w sposob najodpowiedniejszy
w danej sytuacji komunikatywnej. Umiejetnosc ta polega na doborze
takich srodkéw jezykowych, ktore pozwalaja najlepiej dotrze¢ do od-
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biorcy, spowodowac jego wilasciwa |...] reakcje i wywolaé u niego pozy-
tywna ocene |...]" (Markowski, red. 2000: 1751). Méwié i pisa¢ spraw-
nie to znaczy umiec¢ wybrac¢ z zasobu znanych sobie srodkéw jezyko-
wych te, ktore beda najodpowiedniejsze w danym akcie mowy i w danej
sytuacji. Andrzej Markowski (NSPP 2000: 1750) wykracza wiec poza
rozumienie sprawnosci w znaczeniu sprawnosci systemowej. Wkracza
na grunt sprawnosci komunikacyjnej, ktéra bez sprawnosci systemo-
wej nie moglaby funkcjonowaé. Definicja wyraznie pokazuje, ze kom-
petencja systemowa zwigazana jest z okreslong wiedza, jaka posiada
nadawca i odbiorca. Moze ona mie¢ charakter swiadomy albo intuicyj-
ny. Fakt, ze o kompetencji wnioskujemy na podstawie realizacji jezy-
kowej, prowadzi do laczenia tego pojecia z umiejetnosciami, a wiec ze
sprawnoscia jezykowa. Baza dla kazdego uzytkownika, porozumiewa-
jacego sie¢ poprawnie i sprawnie, powinno by¢ opanowanie sprawnosci
systemowej, ortografii i interpunkcji, nabycie umiejetnosci w zakresie
sprawnosci spolecznej, sytuacyjnej i pragmatycznej, ktore sa podsta-
wa dla sprawnosci komunikacyjnej (por. Zydek-Bednarczuk 2002). Tak
ogromne zakresy sprawnosci wymagaja innego podejscia do normy.
Przede wszystkim musi by¢ ona funkcjonalna, bo tylko wtedy pozwoli
wykazac sie uzytkownikowi wszystkimi sprawnosciami. Ponadto nor-
ma nie moze byc¢ tylko jedna, obejmujaca wszystkie sposoby komuni-
kowania si¢. Warto wiec zastanowi¢ sie nad wprowadzeniem do zasad
poprawnosciowych pojecia wariantu i wariantywnosci. Wariancja jest
immanentna cecha wszystkich jednostek wchodzacych w sklad syste-
mu jezyka, a jej istote stanowi zwielokrotnienie jednostek wynikaja-
cych ze zréznicowania regionalnego, kontaktowego (Jedlicka 1978:
80-91; Urbanczyk, red., 1977, Labow 1966; Bell 1980; Lubas 1982:
73-83). Warianty zwigzane sg z systemem jezykowym i uwarunkowa-
niami socjalnymi oraz spolecznymi, a dystrybucja wariantéw uzalez-
niona jest od struktury tekstu i czynnikow spolecznych. Problemy te
przedstawione zostaly juz wpracy pod red. Stanislawa Urbanczyka
pt. Waniancja normy we wspélczesnych jezykach stowiariskich (1977).
Wariantywnosc¢ gwarantowalaby wystepowanie w normie okreslonych
mozliwosci realizacji wypowiedzi, a uzytkownik méglby wybraé i do-
stosowac reguly i srodki jezykowe do danego typu tekstu, sytuacji ko-
munikacyjnej, intencji nadawcy i odbiorcy, a takze jego kultury i do-
Swiadczenia spolecznego. Dotychczas w slownikach poprawnosciowych
mamy norme wzorcowq i uzytkowa. Ale czy sa one wystarczajace wo-
bec wielosci zachowan komunikacyjnych w multimediach? Czy nie
nalezy mysle¢ o normie w kategoriach ,normy internetowe;j”?

Rozwoé) mediow i nowe sfery komunikowania sie za pomocg roz-
nych srodkow przekazu spowodowaly, ze jestesmy swiadkami powsta-
wania nowego jezyka w mediach. Szczegdlna jego postac to jezyk
w Internecie. Nie ma on formy homogeniczne;j i trudno poddaje sie ba-
daniom, ale w opinii wielu jezykoznawcow - jak wczesniej wspomnia-
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no - jest powaznym zagrozeniem dla kultury i jezyka narodowego. Wraz
z rozwojem mediéw pojawia sie czlowiek audiowizualny, ktory wyko-
rzystuje miedzy innymi Internet. Jezeli jezyk jest wytworem okreslone;j
kultury i przekaznikiem wiedzy o kulturze, to powoduje, ze nie tylko
informuje nas o tym, co si¢ w kulturze zmienia, ale tez sam do tych
zmian doprowadza. Jezyk jest wytworem i przejawem kultury. Jest wiec
srodkiem wyrazu i przekazu informacji, a jednoczesnie przechowuje
oceny i wszelkie opinie, wokol ktérych skupiaja si¢ zachowania, prze-
konania ludzi i wartosci. Zjawisko to w kontekscie zmian i przesuniec
komunikacyjnych (Miczka 2002) mozemy traktowac jako prébe unifi-
kacji i standaryzacji jezyka przy uzyciu zupelnie innych kryteriow niz
te, ktore dotad w kulturze i lingwistyce stosowano. Wytwarza si¢ bo-
wiem swoisty wzorzec komunikowania, pelen potocznosci, emocjonal-
nosci, fatycznosci i ludycznosci. Jezyk w Internecie nastawiony jest na
konsumpcje, to czesto ,atrakcyjne opakowanie bez dobrej zawartosci
w srodku”. Coraz czesciej przypomina on ,emocjonalne prezentowanie
§wiata atrakcyjnego dla odbiorcy” (Bralczyk 1999: 220), np. prywatne
i oficjalne strony WWW. Epatuje wiec emocjonalnoscig i ekspresywno-
scia. Ma przyciagnac¢ uwage, sklonic¢ do dzialania, ale sam przekaz jest
dosé banalny - np. czaty, rozmowy i pogawedki, komentarze na stro-
nach WWW,

Wieslaw Godzic w swoim artykule pisze: ,Wydaje mi sie, ze pol-
szczyzna istotnie jest zagrozona, a jedynym sposobem przeciwdziala-
nia jest niepopularna «praca u podstaw» - jezykoznawca musi zejsc¢
[...] do Internetu, poniewaz tam wlasnie decyduje si¢ przyszlosc jezyka
polskiego” (Godzic 2000: 185). Czy rzeczywiscie mozemy zmienic jezy-
kowa rzeczywistos¢ internetowa? Czy istnieje wiec pojecie normy jezy-
ka w Internecie? Czy mozemy przyklada¢ normy obowiazujace w jezy-
ku rzeczywistym do norm w Internecie? Mamy bowiem tu do czynienia
z innym sposobem komunikowania. Jego cechy to:

- zanik granicy miedzy tworca, krytykiem i odtworca,

- word processing przeksztalcajacy sie¢ w image processing (Godzic
2000: 176),

- niestabilny, fragmentaryczny tekst (Zydek-Bednarczuk 2004),

- ekonomiczno$é srodkow jezykowych - skroty, akronimy,

- kreatywnos¢ jezyka,

- wystepowanie form w jezyku angielskim,

- funkcjonalnos« s odkow jezykowych (Lubas 2003: 145-158),

- obecno$é ikon w wypowiedzi (za)pisanej — emotikony,

- zmiana kryterium estetycznego — ma to zwigzek z ikonicznoscia
przekazu,

- zmiana funkcji identyfikacyjnej jezyka,

- zmiana zachowania jezykowego (swoista netykieta, standardowe
zachowania w sieci).
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Niektore kryteria jezykowe, np. kryterium ekonomicznosci i funkcjo-
nalnosci jezyka, sa stosowane w wypowiedziach medialnych. Zadajmy
wiec pytanie, jakie normy nalezy stosowa¢ w przykladowych tekstach?

Przyklady poczty elektronicznej

Jutro spotykamy sie o 14.30/ Ula

odpowiedz: OK.

wyslij maila janowi - wyjazd na konferencje AK

Przyklady czatu:

<merlin> jaki masz status
<carte> 16 /m/pl/ [ to znaczy - mam 16 lat, jestem mezczyzna i Polakiem)
<lakus> opniesz :|
<llakus> :D
<lakus> bo barteg nie ma :|
*** Echelon ™ is now known as Echelon’
<lakus> lameczki : |
<lakus>.... groos kcesz telefon kupic ? |
<Gros> nie moge
(Przyklad z: M. Lisiecki, Pragmatyczne i socjolingwistyczne aspekty komunika-
¢ji przez komputer (KPK) - maszynopis, 2003, s. 177).
<adam; co robisz
<benia : nic
<adam; poklikasz ze mnq
<benia no
<adam: jestem w pracy i mam wolng chwilg
<benia: acha
<adam: czesto wchodze do tego pokoju a ty?
<benia: tez
<adam: tylko ja juz nie jestem nastolatkiem...
<benia: nie?
(Czat 23.05.2004)

Korzystajacy z Internetu musza wypracowac sobie szczegolna umie-
jetnos¢ selekcji informacji. Koncentruja sie badZz na osobie, badz na
temacie. Jedna osoba moze rownoczesnie prowadzi¢ rozmowe na paru
kanalach, a kazda ma inny temat. Ta syntetycznos¢ i skrotowosé po-
woduje, ze wytwarza si¢ nowy jezyk uproszczony do granic mozliwo-
sci. Stad obecnosc¢ skrotow LOL - Lots of Love, BTW - By the Way,
okazjonalizméw, slangu komputerowego, np. flejmy - ang. Flame - plo-
mien, a oznaczajacego klétnie, czy mezgi (czesto zapisywane skrotem
(msg) prywatne rozmowy - z ang. Message, spam, spamowac - ang.
spamming, flod, flodowac - ang. Flood, flooding - zebra¢, kapsy - ang.
caps, capitel letters — duze litery. Warto rowniez wskazac¢ problemy z za-
stosowaniem normy typograficznej, ortograficznej, leksykalnej (Grusz-
czynski 2003: 287). W wypadku normy (typo)graficznej chodzi o spo-
sob kodowania liter charakterystycznych dla polskiego alfabetu. Nawet
Kodeks honorowy wirtualnych pogawedek na stronie http: wp.online.pl/
kodeks.wp.shtml zawiera uwage: Nie uzywaj polskich liter. Kolejnym
wykroczeniem przeciwko zasadom poprawnosci jezykowej jest nieprze-
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strzeganie normy ortograficznej i interpunkcyjnej. Przekazy profesjonalne
opracowane przez osoby o duzym stopniu swiadomosci jezykowej nie
zawieraja bledow ortograficznych. Inaczej wyglada to w internetowe;j
komunikacji potocznej. Poczawszy od poczty elektronicznej, a skon-
czywszy na listach dyskusyjnych czy wirtualnych pogawedkach, teks-
ty roja sie od powaznych bledow ortograficznych. Internauci twierdza,
ze znak diakrytyczny przy 6 moze zmienic¢ zapis - poniewaz nie mamy
klawiatury ze znakiem 6, 2, to lepiej zapisa¢ u, np. géra - gura czy
rz - zaba - rzaba. Takie zapisy, na szczescie, nie zdarzaja sie czesto.
Bledy ortograficzne wynikajq raczej z pospiechu i niedbalosci o forme
oraz z niewiedzy. W wirtualnych pogawedkach spotykamy si¢ tez zgrami
jezykowymi, wykorzystujacymi wlasnie ortografie¢ czy niby-angielska
transkrypcje wyrazow, np.:

<TrinUsla> Gosiak: no to mash problem hehe

Gosiak: abram jestes obrzydlify

<Gosiak> TrinUsla anoooo
<TrinUsla> Gosiak: czemOO obrzydlify?

(Przyklad z: Gruszczynski 2003: 280)

Zdecydowanie gorzej wyglada poprawnos¢ interpunkcyjna. W In-
ternecie coraz czesciej nie ma miejsca na znaki przestankowe. Na to
miejsce zaczynaja wchodzi¢ emotikony. Norma gramatyczna - fleksyj-
na i skladniowa rzadzi si¢ w Internecie swoimi prawami. Przez zasto-
sowanie skrotow i akronimow zmienia si¢ fleksja - na nieodmienna,
w komunikacji zas potocznej stosuje sie zasady blizsze normie uzytko-
wej i uzualnej niz wzorcowej, np. postaw sprzeta na przednim lub tyl-
nym kole (Gruszczynski 2003: 290). Najbardziej zagrozona jest norma
leksykalna. Nagromadzenie akronimow, skrotow, okreslen potocznych
i okazjonalizmoéw powoduje, ze taki tekst trudno podporzadkowac nor-
mie. Dla internautow wazna jest komunikacja i skutecznos¢. Oni sie
porozumiewajq i norma leksykalna w niczym im nie przeszkadza.

Bardzo pobiezna analiza komunikatow internetowych wskazuje, ze
nie mamy do czynienia z jednorodnym zjawiskiem jezykowym. Obok
komunikacji potocznej, spontanicznej istnieje jeszcze porozumiewanie
sie miedzy specjalistami roznych dyscyplin. Jezyk specjalistyczny znaj-
duje tu tez swoje miejsce. W Internecie odbywaja sie konferencje, to-
cza dyskusje — obowigzuje wowczas jezyk naukowy - wcale nie rozny
od jezyka dyskurséw naukowych uzywanego na sympozjach czy semi-
nariach. Odpowiednie urzedy maja takze swoje strony i tam znajdzie-
my formularze i wzory pism urzedowych identyczne z tymi, ktore do-
stajemy w postaci papierowej. Czy w takim razie mozemy kulture
w Internecie ograniczy¢ tylko do polszczyzny potocznej, sluzacej co-
dziennej komunikacji oraz stosowac wylacznie uzus i ewentualnie nor-
me uzytkowa? Nic bardziej blednego. Jezyk Internetu to jezyk (za)pi-
sany, w ktorym pozostaje Slad niewiedzy i zwyklej bezmyslnosci
jezykowej. Chociaz jednostka nie wartosciuje swoich bledéw, to bezli-
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tosnie dostrzega je w zapisanym jezyku innych internautéw. Odbiorca
wartosciuje, ocenia nie tylko bledy, ale i okreslone zachowanie. Nasu-
wa si¢ wiec kolejny wniosek - norma jezykowa jest konieczna, oczeki-
wana i pozadana przez spoleczenstwo. Problem tylko tkwi w jej no-
wym zdefiniowaniu i nabywaniu oraz opanowaniu nowej kompetencji.

Jezyk w Internecie zmienia sie jakosciowo. Sam, jako nosnik i prze-
kaznik informacji, staje si¢ medium technicznym odpowiednio sforma-
lizowanym. Wazna jest forma, a nie tres¢. Rozpatrujac wspomniany
aspekt, warto zastanowic sie, czy funkcje jezyka: humanizujaca, so-
cjalizujaca i identyfikacyjna nie zostaly zachwiane?

Multimedia, a przede wszystkim Internet wprowadzaja zmiany w kul-
turze jezyka. Dostrzegaja to zjawisko jezykoznawcy i kulturoznawcy
(Godzic 1998: 27-40; Bizior-Ociepa 2003: 552; Majkowska, Satkiewicz
1999: 181-196). Zwracaja uwage na nieprzestrzeganie normy jezyko-
wej, tworzenie okazjonalnych zasad poslugiwania sie jezykiem w da-
nym medium, tolerowanie ogromne;j ilosci bledéw jezykowych. ,Zna-
mienng role odgrywa tu jezyk angielski, uzyskujacy status jezyka
globalnego” (Dubisz 1995: 85). Zanikaja podzialy na oficjalnosé i nie-
oficjalnosc¢ wypowiedzi. Internauci daza do szybkiego nawiazania kon-
taktu, uzyskania informacji i oddzialywania na odbiorce. Wazna staje
si¢ fatycznosc¢ i ludycznosé. Mozemy takie zachowania jezykowe thu-
maczy¢ brakiem kompetencji jezykowej uzytkownikéw Internetu, ale
wyjasnienie jest zbyt uproszczone. Na pewno zgodzi¢ si¢ trzeba z opi-
nia, ze ,komunikacja internetowa, jak zadne inne medium, stwarza
warunki do wzajemnego przenikania sie wszystkich wariantéw potocz-
nej odmiany jezyka |...]. W Internecie lezy przyszlosé totalnego uznania
i nobilitacji tej odmiany w komunikacji publicznej” (Lubas 2003: 159).

W globalizujacym si¢ Swiecie i spoleczenstwie informacyjnym In-
ternet wytwarza bowiem swoisty typ kultury medialnej. Jego cechq
charakterystyczna jest wolnosé¢, demokracja, konsumpcja i mediaty-
zacja. Ta ostatnia cecha rozumiana jest jako szczegolny sposéb defor-
macji, charakterystyczny dla mediéw, a polegajacy w zakresie jezyka
na przeobrazeniach w jego uzyciach. Mediatyzacja wymusza zmiany
przyzwyczajen wyniesionych z epoki piSmiennej. Przekaz komunika-
cyjny jest caloscia, a jego odbiér jest symultaniczny (Bizior-Ociepa 2003:
553). To media, a wsrod nich Internet, modeluja zwyczaje i zachowa-
nia jezykowe. W dyskusji o normie jezykowej, dostosowanej do zmie-
niajacej si¢ rzeczywistosci, powinnismy tez pomysleé¢ o nowej kompe-
tencji uzytkownikow jezyka.

W Internecie ujawniaja sie nowe wlasciwosci pragmatycznojezyko-
we. Jedng z nich jest szybkos¢ interakcji i nawiazanie kontaktu. Inter-
akcje dialogowe umozliwiaja nie tylko zdobycie informacji, ale tez prze-
kazanie swoich opinii, ocen czy emocji. Komunikowanie sie jest
spontaniczne, przy wystepowaniu charakterystycznych cech jezykowych
- zacieranie granicy zdania, potoki skladniowe, przerwania wypowie-
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dzi. Poteguja sie bledy literowe i ortograficzne. Brakuje dbalosci o wy-
powiedz, a przewaza kolokwialnosé, w ktorej operatory nawiazania
kontaktu odgrywaja zasadnicza role. Nastepuje réowniez laczenie ko-
dow - obok slowa mamy obraz, a czesto towarzyszy im dzwigk. Taka
synestezyjnos¢ nadawania i odbioru powoduje, ze tradycyjne normy
jezykowe staja sie ciezarem. Dodatkowym utrudnieniem jest odejscie
od linearnosci na rzecz hipertekstu, czyli tworzenie przez odbiorce,
poprzez hiperlacza, nowego tekstu. Takie ,klejenie” tekstu zlozonego
z wielu wypowiedzi powoduje, ze kazdy nowy kawalek tekstu moze by¢
inny gramatycznie i stylistycznie. Powstaje wiec problem z wyznaczni-
kami tekstowosci: spojnoscia, sytuacyjnoscia, akceptabilnoscia czy
intertekstualnoscia. Czy mozemy do takich zachowan jezykowych przy-
klada¢ normy poprawnosciowe wyznaczone dla innych warunkow? Wie-
slaw Godzic uwaza, ze humanisci zaprzepascili okazje - ,stracona zo-
stala bezpowrotnie unikalna w skali globalnej mozliwos¢ polaczenia
w Polsce dobrego «starego» myslenia humanistycznego z wyzwaniem no-
wego medium” (Godzic 2000: 181). Wizja setek jezykoznawcéw ipolo-
nistéw, ktorzy ucza poprawnosciowych zachowan jezykowych, przenie-
sionych do Internetu z polskiej rzeczywistosci jezykowej, jest utopia.
Najpierw trzeba zrozumie¢ sens medium, jego funkcje, a potem przy-
mierza¢ stare zasady do nowoczesnosci i mlodosci. Oczywiscie warto
pisa¢ i méwié glosno o problemach jezykowych w sieci, ale tania dy-
daktyka nie przyniesie pozytku. Dyskusje trzeba zaczac¢ od okresle-
nia nowej kompetencji, ktéra bedzie wyznaczala zasady normatywne.
Nowa kompetencja jezykowa stanie si¢ podstawa dzialania nie tylko
dla tekstow linearnych, ale tez dla tekstow medialnych. Mozemy w niej
uwzgledni¢ cztery obszary: jezykowy, socjolingwistyczny, dyskursyw-
ny, strategiczny (Kleinberger, Wagner, red., 2004). Obszar jezykowy
dotyczy tradycyjnie pojmowanej normy wzorcowej i uzytkowej wraz z po-
prawnoscia ortograficzna i interpunkcyjna. Obszar socjolingwistyczny,
pragmatyczny, spoleczny dotyczy dostosowania wypowiedzi do sytua-
cji komunikacyjnej. Obszar dyskursywny obejmuje sprawnosci
w tworzeniu poprawnych tekstéow, miedzy innymi medialnych, z za-
stosowaniem zaréwno potocznej polszczyzny, jak i polszczyzny oficjal-
nej. Ostatni obszar - strategiczny - dotyczy umiejetnosci rozwiazywa-
nia problemoéw jezykowych w zaleznosci od ukladu komunikacyjnego,
stosowanego medium porozumiewania sie, jak iinterakcji oraz relacji
nadawczo-odbiorczych. Nowa kompetencja komunikacyjna, ktéra jest
bardziej spontaniczna, swobodna, improwizacyjna i trudna do przewi-
dzenia, wywiera coraz wiekszy wplyw na potoczne zachowania ludzi
i utrwala w zyciu spolecznym nawyki audiowizualnego dzialania. Sta-
ja sie one na poczatku XXI w. prawdziwym wyzwaniem dla edukacji.
To szkola i uczelnia musi nauczy¢ nowych zachowan jezykowych
i komunikacyjnych, wyposazajac w wiedze i informacje uzytkownikow
jezyka. Powinna pokaza¢ zasady stosowania na nowo zdefiniowanych
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norm jezykowych. Nowa kompetencja uzytkownikow jezyka polega wiec
na opanowaniu szeregu sprawnosci scisle zwiazanych z aktem komu-
nikacji. Wspolczesne spojrzenie na norme¢ mozemy przedstawi¢ w po-
staci modelu nowej kompetencji, warunkujacej poprawne tworzenie
tekstow pisanych, mowionych i (za)pisanych.

il e ==

| I |

Norma j¢zykowa Wiedza Teksty pisane
Funkcjonalnos¢ Informacja mowione
Wariantywnos¢ Umigjgtnosé i (za)pisane
Dynamicznosé A Sprawnos¢ (intemetowe)

u Kompetencje ™ ik

{\/

Model nowej kompetencji jezykowej i komunikacyjnej uzytkownikow jezyka.

Uzytkownik jezyka powinien znac¢ podstawowa norme jezykowa:
wzorcowa i uzytkowa w ramach sprawnosci jezykowej. Sprawnosé so-
cjolingwistyczna, pragmatyczna i sytuacyjna pozwoli mu zastosowac
w spozytkowywaniu normy funkcjonalnos$¢ i wariantywnos¢ przy
zachowaniu jej dynamicznosci. Baza nowej kompetencji jest wiedza
i informacja, ktora wykorzystuje si¢ w wielu zachowaniach komunika-
cyjnych z zastosowaniem réznorodnych mediow, miedzy innymi Inter-
netu. Efektem nowej kompetencji jest sprawne, skuteczne i poprawne
porozumiewanie si¢ uzytkownikow jezyka.
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Information Society and Linguistic Norm Issues

Summary

Contemporary times dominated by technologies create a new image of
a man communicating in the information society. The situation requires another
view on the linguistic norm. The analysis is focused on how to handle the norm
in the categories of skills: linguistic, social, pragmatic and communicative. What
the norm also includes is the criteria of functionality, variability and dynamics.
There are changes and shifts going on within communication. They bring about
changes in the language norm criteria. The notion of norm acquires a special
meaning in written texts, internet ones, as they characterize with: lack of the
border between a creator, a critic and a repetitive follower, a verbal process
transforming into an image making one, an unstable, fragmentary text, economy
of linguistic means, language creativity, appearance of English forms,
functionality of linguistic means, the change of the esthetic criterion, the change
of identifying function of language. Such texts need the user to work out new
linguistic and communicative competence which would cover the following
4 areas: linguistic, pragmatic, discursive and strategic.

Thum. M. Kolodzinska
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SKRZYDLATE SLOWA,
,TWORY PRZYSLOWIOPODOBNE” CZY PRZYSLOWIA?
NOWE PRZYSLOWIA ANGIELSKIE
WE WSPOLCZESNEJ POLSZCZYZNIE

Wplyw jezyka angielskiego na wspolczesna polszczyzne, bedacy jed-
nym z symptoméw ekspans;ji kultury anglo-amerykanskiej, jest zjawi-
skiem czesto potwierdzanym przez badaczy. Najczesciej koncentruja
oni swoja uwage na zapozyczeniach leksykalnych, cho¢ powstaja tak-
ze prace dotyczace innych aspektéw tego procesu, takich jak zmiany
semantyczne i gramatyczne w polszczyZnie wynikajace z rosnacego
wplywu angielskich wzorcow jezykowych i kulturowych na miode po-
kolenie Polakéw'. Przedmiotem ponizszych rozwazan bedzie obecnos¢
w polszczyznie powiedzen uwazanych w paremiologii anglo-amerykan-
skiej za wspolczesne przyslowia oraz ich status w jezyku polskim.

Stosunkowo niewiele mowi sie na temat pojawiania si¢ nowych
przyslow w polszczyznie, a najpelniejszy jak dotad ich zbior, to znaczy
opublikowana w latach 1969-1978 Nowa ksigga przystow 1 wyrazen
przyslowiowych polskich pod redakcja J. Krzyzanowskiego, ze wzgle-
déw oczywistych nie odnotowuje przyslow, ktore rozpowszechnily sie
w ciagu ostatnich trzydziestu lat. Wzmianki dotyczace pojawiania si¢
nowych paremii mozna znalez¢ czasem w publikacjach polskich pare-
miologow i frazeologoéw. A. Tyrpa (2004: 33) stwierdza, ze ,przyslowia
powstaja stale”, a G. Szpila zauwaza, iz ,wiele ze wspolczesnych sfor-
mulowan nabiera cech typowych dla przysiow” (2003: 57), cytujac za
D. Buttler (1989) takie powiedzenia ,przystowiopodobne” jak ,Czy sie¢
stoi, czy sie lezy, sto tysiaczkow sie¢ nalezy”. Wydaje si¢ jednak, ze
badania nad nowymi przyslowiami w polszczyznie, czy to pochodzenia
polskiego, czy obcego, jeszcze sie na dobre nie rozpoczely.

Piszac na temat nowych przystow, G. Szpila (2003) przywolal dwa
wspolczesne przyslowia angielskie: Garbage in, garbage out, oraz If it
ain't broke, don't fix it, ktére nie przyjely sie na gruncie polskim. Publi-

' Np. A. Otwinowska-Kasztelanic, A study of the lexico-semantic and gram-
matical influence of English on the Polish of the younger generation of Poles,
Warszawa 2000; L. Aleksandrowicz-Pedich, Literatura amerykariska w ksztal-
ceniu nauczycieli jezyka angielskiego, Bialystok 2003.
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kacje paremiologéw angielskich i amerykanskich dostarczaja jednak
wielu innych przykladow nowych paremii, z ktorych czesé ma swoje
odpowiedniki w jezyku polskim’. Niewielka liczba ,kandydatéw” na
przyslowia polskie i relatywnie duza liczba powiedzen o statusie no-
wych przysltow angielskich sugeruje, ze istnieja pomiedzy badaczami
polskimi i anglo-amerykanskimi istotne roznice w pogladach dotycza-
cych tzw. wspélczesnych przyslow.

Definicje przyslowia, ktére mozna znalez¢ w publikacjach polskich,
nie roznia si¢ zasadniczo od definicji przytaczanych w publikacjach
anglojezycznych’. Ich autorzy podkreslaja tradycyjnosé i duzy stopien
utrwalenia przyslow w jezyku, ich szerokie rozpowszechnienie, cha-
rakter dydaktyczny, metaforycznosé¢, specyficzna strukture i czesta
anonimowosc¢. Wydaje si¢ jednak, ze dwie z wymienionych cech, mia-
nowicie anonimowosc i stopien utrwalenia, sa traktowane odmiennie
w paremiologii polskiej i anglo-amerykanskiej.

Kwestia autorstwa jest w tym wypadku niezwykle istotna, gdyz wob-
rebie polskiego jezykoznawstwa powstal termin, jak sie wydaje, czescio-
wo konkurencyjny w stosunku do przyslowia, mianowicie ,skrzydlate
slowa”, czyli, uzywajac definicji H. Markiewicza i A. Romanowskiego
(2005: 5), .czesto uzywane lub przytaczane wypowiedzenia, ktérych
autorstwo lub pochodzenie mozna ustali¢”. Pod wzgledem struktury
skrzydlate slowa stanowia kategorie bardziej pojemna niz przystowia.
Sa to zazwyczaj zwiazki wielowyrazowe, czasem kilkuzdaniowe, a takze,
cho¢ rzadziej, pojedyncze slowa. Przyslowia natomiast maja najczesciej
forme zdania, cho¢ istnieja takze wyrazenia przyslowiowe, niemajace
formy wypowiedzenia werbalnego. We wstepie do zbioru H. Markiewi-
cza i A. Romanowskiego mozna znalez¢ uwage, ze ,pod wzgledem tre-
sciowym” sa to miedzy innymi przyslowia, jednak w niektérych publi-
kacjach przyslowia sa zdecydowanie wykluczane z tej kategorii.
W. Chlebda (2005) na przyklad stwierdza: ,sama podklase przysléw na-
tomiast — jako... zasadniczo bezautorska - z rozwazan o skrzydlatych
slowach wykluczam” (Chlebda 2005: 78). Zdaniem W. Chlebdy wiec, au-
torskie skrzydlate slowa i bezautorskie przyslowia stanowia zbiory cal-
kowicie odrebne.

W. Chlebda zauwaza jednak takze, ze autorskosc¢ tylko pozornie jest
cecha, ,ktora podlega orzekaniu dychotomicznemu: albo dany twor ma

* Np. The Oxford Dictionary of Proverbs, red. J. Speake, Oxford 2003;
B.J. Whiting, Modern Proverbs and Proverbial Sayings, Cambridge - London
1989; C.C. Doyle, On ,new” proverbs and the conservativeness of proverb, dic-
tionaries, ,Proverbium: Yearbook International Proverb Scholarship 13" 1996,
s. 69-84.

* Np. A. Taylor, The Proverb, London 1931; W. Mieder, Proverbs Are Never
out of Season. Popular Wisdom in the Modern Age, New York - Oxford 1993;
Nowa ksigga przystow i wyrazen przyslowiowych polskich, t. I-1V, red. J. Krzy-
zanowski, Warszawa 1969-1978; G. Szpila, Krétko o przystowiu, Krakéw 2003.
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autora, albo go nie ma; albo jest autorski, albo - skoro autorskim nie
jest - jest bezautorski” (Chlebda 2005: 148), podczas gdy w rzeczywi-
stosci ,okazuje sie pojeciem skalarnym, stopniowalnym, pozwalajacym
mowic o obiektach ,w pelni autorskich”, ,bardziej autorskich” i ,mniej
autorskich”, wreszcie ,autorskich w tak malym stopniu, ze praktycz-
nie anonimowych” (Chlebda 2005: 149). Poza tym, ,jednostki skrzy-
dlate (imienne) moga calkowicie wytraca¢ w swiadomosci powszechnej
swoja autorskos$¢ i uzupelnia¢ tym samym zasoby «zwyklych» (bez-
imiennych) wyrazow i frazeologizméw” (Chlebda 2005: 181). Jak zauwa-
zyli G. Szpila (2003: 15) i wczesniej A. Taylor (1931), zaréwno wpare-
miologii polskiej, jak i angielskiej ugruntowal si¢ podzial na przysto-
wia ,Judowe” (anonimowe) i  literackie”, ktorych autorstwo moze by¢
ustalone. Wydaje sie wiec, ze autorskos¢ danego powiedzenia nie po-
winna by¢ cecha wykluczajaca je z kategorii przysiow.

Nie sposob nie zwréci¢ uwagi na podobienstwa pomiedzy skrzydla-
tymi stowami i przystowiami. Juz G. Bichmann w 1864 r. we wstepie
do swojego zbioru Gefliigelte Worte' zauwazyl, ze skrzydlate slowa ,uzy-
wane sa powszechnie jak przyslowia”. G. Szpila natomiast twierdzi, ze
przyslowia literackie maja ,swe poczatki w sentencjach lub skrzydla-
tych slowach, ktére z kolei stanowia formy posrednie miedzy struktu-
rami o wyraznym pochodzeniu a strukturami anonimowymi” (2003:
15). Pozostaje pytanie: kiedy dana struktura przestaje by¢ skrzydla-
tym slowem, a staje si¢ przyslowiem? Jest to jednoczesnie pytanie o ko-
lejng ceche przystow, ktora wydaje sie odmiennie interpretowana w pa-
remiologii polskiej i anglo-amerykanskiej, mianowicie stopien utrwalenia
w jezyku.

Kryterium to mozna z pewnoscia uznac¢ za malo precyzyjne, gdyz
odczucia poszczegolnych badaczy co do tego, jak dlugo musi by¢ uzy-
wane dane powiedzenie, by mozna bylo uznac, ze jest zakorzenione
w jezyku, moga sie znaczaco rozni¢. W. Mieder (1993) podkresla, ze
jest to najbardziej problematyczny aspekt klasyfikacji przysiow, gdyz
we wspolczesnym s$wiecie powiedzenia rozpowszechniaja si¢ niezwykle
szybko poprzez mass media, lecz nie wszystkie pozostaja w jezyku na
dluzej, w zwiazku z czym szerokie rozpowszechnienie nie jest rowno-
znaczne z zakorzenieniem danego powiedzenia w jezyku. Z drugiej stro-
ny, wiele dawnych frazeologizméw i przysléw wychodzi z uzycia i, jak
pisze E. Jedrzejko (2002: 63), ,znaczna ich ilos¢ jest przez mlode po-
kolenie Polakéw nieuzywana lub wrecz dla nich niezrozumiala. Dowo-
dzi to, ze kryterium stopnia utrwalenia lub powszechnosci - skadinad
nieostre «z natury» [...] jest tez kolejna idealizacja w badaniach jezyko-
znawczych”.

Jak slusznie zauwazaja H. Markiewicz i A. Romanowski (2005) oraz
W. Chlebda (2005), termin ,skrzydlate slowa” wystepuje rzadko w je-

‘ Cytowany za H. Markiewiczem i A. Romanowskim (2005: 5).
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zyku angielskim. Angielskie odpowiedniki skrzydlatych sléw mozna
znalez¢ w zbiorach cytatow lub przysléw. Brak konkurencyjnego feno-
menu w postaci skrzydlatych slow w jezyku angielskim ttumaczy cze-
sciowo fakt, ze zbiory przyslow angielskich sa wciaz wzbogacane o nowe
paremie. Czy jednak, biorac pod uwage fakt, iz bezautorskosé przy-
slow i ich duzy stopien zakorzenienia w jezyku to kwestie wzgledne,
istnienie skrzydlatych slow w jezyku polskim wyklucza mozliwosé¢ okre-
slania czesci z nich mianem wspolczesnych przystow?

Wspolczesne przyslowia angielskie czesto maja swoje zrodlo w wy-
tworach kultury masowej. J. Simpson zauwazy! w napisanym w 1982r.
wstepie do The Oxford Dictionary of Proverbs, ze literatura piekna prze-
stala by¢ w angielszczyznie zrodlem przysiow, gdyz zostala wyparta
przez literature popularng i prase. Podobny poglad wyrazil W. Chleb-
da (2005: 292) w odniesieniu do literatury pieknej jako zZrédla skrzy-
dlatych slow, twierdzac, ze literatura piekna... jako dostarczycielka
skrzydlatych slow wlasciwie przestala sie dzisiaj liczy¢”. Wiele powie-
dzen uwazanych za wspolczesne przyslowia angielskie wystepuje tak-
ze w jezyku polskim, chociaz nie znajdziemy ich w zbiorach przysiow
polskich ani w opartym na Korpusie Jezyka Polskiego Wielkim slowni-
ku frazeologicznym PWN z przystowiami wydanym w 2005 r., natomiast
czesc z nich zostala odnotowana w zbiorze Skrzydlate stowa H. Mar-
kiewicza i A. Romanowskiego (2005).

Krétka analiza przedstawiona ponizej dotyczy dziewieciu wspolczes-
nych przyslow angielskich, ktére po wstepnych badaniach wydaly mi
si¢ wystarczajaco powszechne we wspolczesnej polszczyznie, by moz-
na je bylo traktowac réwniez jako potencjalne przyslowia polskie. Wzo-
rem tworcow The Oxford Dictionary of Proverbs (2003) postanowilam
wykorzystac¢ Internet do wstepnych badan nad sposobem ich uzycia
we wspolczesnej polszczyznie. Kazde z wybranych przyslow wpisalam
jako haslo w wyszukiwarce internetowej, by uzyskaé¢ w ten sposob
przyklady uzycia kazdego z nich w réznorodnych typach tekstow: ar-
tykulach publicystycznych, wywiadach z politykami, aktorami, pisa-
rzami, a takze blogach i forach dyskusyjnych. Poniewaz nie wszystkie
wyniki wyszukiwania byly relewantne, a w wypadku kilku powiedzen
ich liczba wynosila kilkadziesiat tysiecy, postanowilam ograniczy¢ ba-
dania do pierwszych 120 przykladow za kazdym razem, wybierajac do
analizy te, w ktorych wybrane przeze mnie powiedzenia byly uzyte
potencjalnie jak przyslowia. W ten sposob powstal korpus wycinkow
tekstow, zawierajacy przynajmniej kilkadziesiat przykladow uzycia
kazdego z nich. Cztery z wybranych tu powiedzen znajduja sie w zbio-
rze Skrzydlate slowa. W jezyku angielskim brzmia one nastepujaco:

Gentlemen prefer blondes.

Diamonds are a girl’s best friends.

It takes two to tango.
If you can't have what you like |love], you must like |love] what you have.




38 AGATA ROZUMKO

Ich polska wersja w formie cytowanej przez H. Markiewicza i A. Ro-
manowskiego to odpowiednio:

Mezczyzni wolq blondynki.

Diamenty sq najlepszym przyjacielem dziewczyny.

Do tanga trzeba dwojga.

Jak sie nie ma, co si¢ lubi, to si¢ lubi, co si¢ ma.

Pierwsze powiedzenie jest tytulem ksiazki Anity Loos (1925) i zre-
alizowanego na jej podstawie popularnego filmu Howarda Hawksa
(1953), drugie jest tytulem piosenki $piewanej przez Marilyn Monroe
w tym samym filmie, napisanej przez Leo Robina (1948). Powiedzenie
to wystepuje takze w jezyku polskim w formie Brylanty sq najlepszym
przyjacielem kobiety |dziewczyny|. Trzecie powiedzenie to tytul piosen-
ki Ala Hoffmana i Dicka Manninga, w Polsce spopularyzowane przez
zespol Budka Suflera w piosence Takie tango z roku 1997. Czwarte
powiedzenie natomiast, uzywajac terminologii W. Chlebdy, ,uskrzydlil”
w Polsce w swoim monologu kabaretowym z 1930 r. Konrad Tom.
W zbiorze B.J. Whitinga (1989) angielska wersja tego przyslowia cyto-
wana jest z data 1955, co sugeruje, ze wersja polska powstala nieza-
leznie od angielskiej i byé moze zbieznosc¢ formy jest przypadkowa. Uni-
wersalna wymowa tego zdania wydaje sie potwierdzac taka mozliwosc.
Pomimo braku dowodéw na pokrewienstwo angielskiej i polskiej wer-
sji postanowilam uwzgledni¢ to powiedzenie w swoich badaniach zuwa-
gi na podobienistwo obu wersji oraz fakt, Zze polskie zbiory przysiow,
w przeciwienstwie do angielskich, go nie odnotowuja.

Analiza sposobow uzycia tych czterech powiedzen w zrodlach in-
ternetowych pozwala stwierdzi¢, ze sa one cz¢sto uzywane przez Pola-
kow jak przyslowia. Powiedzenie Jak si¢ nie ma, co sie lubi, to sie lubi,
co sie ma wystepuje 60 razy w moim korpusie, z czego tylko w jednym
wypadku pojawilo si¢ z nazwiskiem jego autora (I1). Raz zostalo opa-
trzone komentarzem ,jak $piewano w przedwojennym kabarecie”. Ko-
mentarz ten pochodzil od znanego satyryka Jana Pietrzaka (12), co tiu-
maczy znajomos$¢ tematu. Innym razem zostalo przytoczone jako
powiedzenie Kazimierza Krukowskiego: ,Wielkim satyrykiem tego cza-
su byl np. Kazimierz Krukowski. Znane i powtarzane byly jego powie-
dzonka: jak sie nie ma co sie lubi, to sie lubi co si¢ ma...” (13). W pozo-
stalych 57 wypadkach zdanie to zostalo potraktowane jak anonimowe
powiedzenie, przystowie lub porzekadlo ludowe. Na przyklad na porta-
lu ,Gazety Ubezpieczeniowej” czytamy: ,Jak sige nie ma, co si¢ lubi, to
sie lubi, co sie ma - ludowe porzekadlo bardzo prosto opisuje sposéb
na poradzenie sobie z brakiem czasu” (14). Na stronie informacyjnej

s Wszystkie cytaty ze zrodel internetowych opatrzone sa w tekscie symbo-
lami, ktorych wykaz wraz z adresem internetowym znajduje sie pod tekstem
artykutu. Korpus zrédel internetowych zostal sporzadzony w okresie od 1grud-
nia 2006 do 1 lutego 2007 r.
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dla os6b niepelnosprawnych (I5) znajdujemy podobny komentarz: ,To
tak jak w przyslowiu: Jak sie nie ma co sie lubi, to sie lubi co sie ma...
By¢ moze w przyszlosci ktos wymysli latajacy wozek”. Bywa takze
zestawiane z tradycyjnymi przyslowiami, na przyklad: ,Ano, na bez-
rybiu i rak ryba; jak sie nie ma, co sie lubi, to sie lubi, co sie ma” (16).

Trzy pozostale ,skrzydlate” sformulowania sa czesto, choé¢ nie za-
wsze, kojarzone z osobami, ktére przyczynily sie do ich rozpowszech-
nienia. Dotyczy to zwlaszcza powiedzenia Diamenty sq najlepszym przy-
Jacielem dziewczyny (30 przykladéw w korpusie)/Brylanty sq najlepszym
przyjacielem kobiety (29 przykladow), ktore poprzedzone jest zazwyczaj
wprowadzeniem ,Jak spiewala Marilyn Monroe”, na przyklad: ,Brylan-
ty sq najlepszym przyjacielem kobiety - tak $piewala Marilyn Monroe,
wiele w tym prawdy, bo kobiety jezeli nie brylanty, to po prostu kocha-
ja bizuterie...” (17). Znajdujemy réwniez poswiadczenia z kwalifikato-
rami typu ,zgodnie ze starym powiedzeniem” lub ,méwia, ze”, na przy-
klad ,Zgodnie ze starym powiedzeniem, ze najlepszym przyjacielem
kobiety sq brylanty, musisz I$ni¢ i blyszczec!” (18), oraz ,Mowia, ze dia-
menty sq najlepszym przyjacielem kobiety’ (19).

Powiedzenie Mezczyzni wolq blondynki (92 przyklady w korpusie)
wystepuje czesto bez zadnego metajezykowego kwalifikatora, na przy-
klad ,Czy mezczyzni wolq blondynki? [...| Badania dowodza, ze jasno-
wlose kobiety maja w zyciu latwiej” (110). Poprzedzone jest takze zwro-
tami typu ,od dawna wiadomo”, ,podobno” lub jest okreslane jako
~powiedzenie” albo ,stereotyp”, na przyklad: ,0d dawna wiadomo, ze
mezczyzni wolg blondynki. Zblizamy sie do konca XX wieku, a im naj-
wyrazniej si¢ jeszcze nie znudzily stodkie, naiwne blondyneczki” (I111);
~-podobno mezczyzni wolq blondynki. Czy rzeczywiscie tak jest? Jasne
wlosy kojarza sie z mlodoscia, niewinnoscig” (112). ,Czyzby powiedze-
nie, ze mezczyzni wolq blondynki, spopularyzowane przez Marilyn
Monroe, si¢ zdewaluowalo?” (113) lub: ,Na przyklad, ze blondynki sa
glupie. Albo ze mezczyzni wolg blondynki. Zgadzacie sie z tym? Jakie
stereotypy jeszcze znacie?...” (114).

Powiedzenie Do tanga trzeba dwojga w swiadomosci Polakéow koja-
rzone jest najczesciej z piosenka Budki Suflera lub uznawane za przy-
slowie polskie. W wywiadzie dla ,Moskowskich Nowosti” z 17.11.2005
owczesny szef polskiej dyplomacji Stefan Meller powiedzial: ,Jak mowi
polskie przyslowie - do tanga trzeba dwojga. 1 jesli mamy tanczyé¢ ra-
zem, to oznacza, ze i wola powinna by¢ po obu stronach” (115). Podobny
przyklad, tym razem z metajezykowym wprowadzeniem ,jak to si¢ mowi”,
znajdujemy w komentarzu: ,dobrym posunieciem bylo powolanie tego
gracza, ale co z tego, jak to sie mowi - do tanga trzeba dwojga, a nam
tego drugiego, glodnego gry i Zadnego zwyciestw napastnika z prawdzi-
wego zdarzenia po prostu brakuje” (116). Inny przyklad ,przyslowiowe-
go” uzycia tego powiedzenia znajdujemy w wypowiedzi sekretarza stanu
w Kancelarii Prezydenta, Macieja Lopinskiego z datg 30.11.2006: ,Sam
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premier moéwil, ze Kazimierz Marcinkiewicz jest tak kompetentnym po-
litykiem, Zze znalazloby si¢ pare propozycji dla niego, jezeliby chcial wejsc
do rzadu, bo przypominam, ze tutaj do tanga trzeba dwojga” (117). Z czte-
rech wymienionych dotychczas powiedzen Do tanga trzeba dwojga wy-
daje sie wypowiedzeniem najbardziej metaforycznym i uniwersalnym,
a w rezultacie majacym najwiecej cech przyslowia. Wskazuja na to roz-
norodnosé¢ kontekstow, w jakich jest uzywane, oraz duza liczba potwier-
dzen w zrodlach internetowych. Wsérod przeanalizowanych przeze mnie
przykladow znajdujemy je miedzy innymi w opisie zestawow DVD, kart
graficznych (118), komentarzu do wystawy czarno-bialej fotografii, gdzie
~dwoje” to czern i biel (119), oraz w opisie relacji uczen - nauczyciel (120).

Innym anglojezycznym ,skrzydlatym” powiedzeniem, ktére co praw-
da nie znalazlo si¢ w Skrzydlatych stowach, jest There’s no such thing as
a free lunch, funkcjonujace w jezyku polskim jako Nie istnieje cos takie-
go, jak darmowy obiad |darmowe obiady| lub Nie ma czegos takiego jak
darmowy obiad. Powiedzenie to przypisywane jest amerykanskiemu
ekonomiscie Miltonowi Friedmanowi, ktoérego nazwisko jako autora in-
nych sformulowan pojawia sie¢ w Skrzydlatych stowach. 9 z 42 poswiad-
czen wystepujacych w uzytym tu korpusie zawiera nazwisko autora, na
przyklad: ,w duchu Miltona Friedmana, pogladow, ktorych wykladnia
moze by¢ znane powiedzenie tego noblisty, iz nie istnieje co$ takiego jak
darmowe obiady...” (121), ,Nie istnieje cos$ takiego, jak darmowe obiady!
Chocby za to jedno, konsekwentnie powtarzane, zdanie zastuzyl zmarly
w czwartek Milton Friedman na nagrode...” (122). Raz zostalo przypisa-
ne austriackiemu ekonomiscie F.A. von Hayekowi: ,Ekonomisci powta-
rzaja - za F.A. von Hayekiem - jakby mantre, ze nie ma czegos takiego
jak darmowy obiad” (123). W pozostalych 32 tekstach powiedzenie to
przywolywane jest bez nazwiska autora. Tak jest na przyklad w blogu
Kazimierza Marcinkiewicza: ,Moze najwyzszy czas nauczyc sie, ze nie
istnieje co$ takiego jak darmowe obiady lub darmowy Internet. Za kazda
usluge ktos musi zaplacié...” (124), a w kilku wypadkach z kwalifikato-
rem typu ,mowi si¢”, na przyklad: ,W Wielkiej Brytanii mowi si¢, ze nie
ma czego$ takiego jak darmowy obiad...” (125) lub ,w ekonomii” , ,,...w eko-
nomii nie istnieje cos takiego jak darmowy obiad” (126).

Cztery pozostale przyslowia uwazane sg najczesciej w paremiologii
anglo-amerykanskiej za bezautorskie. Sa to:

The murderer |criminal] returns to the scene of the crime.

Figures don't lie.

The camera doesn't lie.
You can’t tell a book by its cover.

Wystepuja one w jezyku polskim odpowiednio jako:

Morderca |przestepea/ sprawca) zawsze wraca na miejsce zbrodni.
Liczby nie klamiq.

Kamera nie klamie.

Nie oceniaj ksiazki po okladce.
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Pierwsze z nich zyskalo popularnos¢ dzieki czestej obecnosci w fil-
mach i powiesciach kryminalnych, co wida¢ takze w sposobie jego
uzycia w zZrodlach internetowych, na przyklad: ,...filmy nas ucza, ze
morderca wraca zawsze na miejsce zbrodni...” (127) lub: ,Znacie to -
juz od czasow Sherlocka Holmesa przestepca zawsze wraca na miej-
sce zbrodni...” (128). Najczestsza forma w moim korpusie jest wariant
ze slowem ,przestepca” (25 przykladow) i kolejno ,morderca” (9)
i ,sprawca” (3). Powiedzenie to wystepuje z kwalifikatorami typu ,stare
policyjne przyslowie”, ,przyslowie”, ,powiedzenie”, ,mit”, a takze ,we-
diug wierzen ludowych”, na przyklad: ,Stare policyjne powiedzenie
mowi, ze przestepca zawsze wraca na miejsce zbrodni....” (129) i ,Obalilo
to ostatecznie jeden z mitow, moéwiacy, ze przestepca wraca na miej-
sce zbrodni z poczucia winy” (130), oraz ,Jest takie przyslowie, ze
Sprawca zawsze wraca na miejsce zbrodni” (131), ,Jakis$ geniusz wy-
myslil powiedzenie, ze: Przestepca zawsze wraca na miejsce zbrodni.
No moze nie tak dosadnie, zamieimy po prostu przestepce na spraw-
ce...” (132) oraz ,wedlug ludowych wierzen sprawca wraca na miejsce
zbrodni...” (133). Wyraz ,sprawca” umozliwia szersze i bardziej meta-
foryczne, a w konsekwencji bardziej ,przystowiowe”, zastosowanie tego
powiedzenia, jak zrobila to na przyklad pisarka Hanna Krall w roz-
mowie z dziennikarzem Mariuszem Szczyglem: ,Kto i po co przyszed}
do kawiarni z kartka sprzed lat? Hanna Krall: Przestepca wraca na
miejsce zbrodni. Niech pan pdéjdzie do Nowego Swiatu, usiadzie przy
tym samym stoliku. Moze cos sie zdarzy...” (134).

Powiedzenie Liczby nie klamig wystepuje w moich zrodlach 120
razy, zawsze w tej samej formie i bez metajezykowych kwalifikato-
row, jako uniwersalny komentarz do sytuacji, ktére mozna wyjasnié
za pomoca danych liczbowych, tak jak w nastepujacych przykladach:
»Liczby nie klamiq! W obliczu atakow srodowisk zydowskich na Pol-
ske i Polakow konieczne jest ukazanie prawdy o stosunkach polsko-
-zydowskich...” (I135); ,Liczby nie klamiq. lle milionéw euro pochlania
utrzymanie Komisji Europejskiej, a ile remont jej siedziby? Jaki be-
dzie roczny koszt przyjecia Turcji do UE?...” (136); ,W Suwalkach sza-
leje grypa. Liczby nie klamiq. W Szkole Podstawowej nr 5 nie ma pra-
wie 300 uczniow” (137).

Sformulowanie Kamera nie klamie, analogiczne pod wzgledem struk-
tury do powiedzenia Liczby nie klamig, ale mniej uniwersalne pod wzgle-
dem tresci, ma mniej poswiadczen w analizowanych tu zrédlach: 23.
Poprzedzone jest zwrotami typu ,zwyklo sie mowi¢”, okreslane jako
~powiedzenie” lub uzywane bez metajezykowych kwalifikatorow: ,Zwy-
klo sie¢ mowic, ze kamera nigdy nie kltamie. Wyglada jednak na to, ze
powiedzenie to bylo prawdziwe tylko przed pojawieniem sie grafiki
komputerowej...” (138); ,Naprawde? Kamera nigdy nie klamie? Oczy
nigdy nie myla?...” (I39); ,Na pewno uczymy sie pracy z kamera, kame-
ra nie ktamie i widzi bardzo duzo” (140).
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Powiedzenie Nie oceniaj ksigzki po okladce ma w moim zbiorze 113
poswiadczen, niektére z nich z komentarzem, iz jest to znane przysio-
wie, na przyklad: ,Kiedy ogladalem ksiazke, przypomnialo mi si¢ zna-
ne przyslowie: Nie oceniaj ksigzki po okladce’ (141). Zdarzaja si¢ tez
komentarze, iz jest to przyslowie angielskie, na przyklad na stronie
internetowej Szkoly Podstawowej nr 1 w Boleslawcu (142). Powiedze-
nie to bywa uzywane doslownie, zwlaszcza w odniesieniu do starych
ksiazek, na przyklad: ,Fakt, ze ma starty rog, nie przekresla jeszcze jej
zawartosci. Milo jest kiedy ksiazki sa nowe, ale czy pamietasz przyslo-
wie: Nie oceniaj ksigzki po okladce ..."” (143), jednak znajdujemy takze
wiele poswiadczen metaforycznego uzycia, kiedy jest uzywane wymien-
nie lub zestawiane z wczesniejszym polskim Nie szata zdobi czlowieka,
na przyklad ,Czlowiek nie zawsze rodzi si¢ piekny i idealny. [...| nie
oceniaj ksigzki po okladce i nie oceniaj kogos zle po wygladzie...” (144),
oraz: , Nie oceniaj ksigzki po okladce, nie wszystko zloto co sie swieci,
szata nie czyni czlowieka. Oto madrosci ludowe... ” (145).

Przedstawione powyzej przyklady pozwalaja przypuszczac, ze wy-
mienione tu powiedzenia sa dos¢ powszechnie uwazane przez Polakow
za przyslowia i jak przystowia uzywane. Podobnie jak tradycyjne przy-
slowia, maja one zwiezla forme, sa rekursywne, metaforyczne oraz
odnosza sie do typowych i powtarzalnych sytuacji spolecznych. Tylko
jedno z nich, Liczby nie klamiq, wystepuje w moim korpusie bez kwa-
lifikatorow typu ,przyslowie” czy ,powiedzenie”. Wydaje si¢ jednak, ze
duza liczba poswiadczen jego uzycia do podsumowania réznorodnych
sytuacji i wydarzen wskazuje na jego przyslowiowy charakter.

Jezyk angielski i kultura krajow angielskiego obszaru jezykowego,
zwlaszcza Stanéw Zjednoczonych Ameryki i Wielkiej Brytanii, wywie-
raja z pewnoscia wplyw na przyslowia uzywane we wspolczesnej pol-
szczyznie, tak jak zaznaczaja swoja obecnos¢ w jezyku potocznym,
reklamie czy polityce. W wypadku powiedzen Mezczyzni wolg blondyn-
ki czy Najlepszym przyjacielem dziewczyny sq brylanty, a by¢ moze takze
Morderca zawsze wraca na miejsce zbrodni daje sie zauwazy¢ obecnosc
i wplyw amerykanskiej kultury masowej, w przypadku powiedzen Nie
istnieje co$ takiego, jak darmowy obiad oraz Liczby nie klamiq mozna
sie doszukaé¢ wplywu anglosaskiej mysli ekonomicznej i charaktery-
stycznej dla kultury anglosaskiej tendencji do przypisywania duzej
wartosci faktom i sprawdzalnym empirycznie danym®, widocznej takze
w sformulowaniu Kamera nie klamie. Powiedzenie Nie oceniaj ksiqzki
po oktadce wydaje si¢ kalka jezykowa, natomiast Do tanga trzeba dwoj-
ga i Jak sig nie ma, co sie lubi, to sie lubi, co si¢ ma funkcjonuja w pol-
szczyznie niezaleznie od swoich angielskich odpowiednikéw, cho¢ pierw-
sze z nich zostalo najprawdopodobniej stworzone na wzor swojego
angielskiego odpowiednika.

® A. Wierzbicka, English: Meaning and Culture, Oxford 2006.
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Gdyby przyzna¢ omawianym tu powiedzeniom status przyslow w je-
zyku polskim, to by¢ moze zamiast tradycyjnego podzialu na przyslo-
wia literackie i ludowe nalezaloby przyjac¢ podzial na przyslowia autor-
skie i bezautorskie, co odzwierciedlaloby mniejsza obecnie role literatury
jako zrédla przyslow. Przyslowie jest forma stojaca na granicy zjawisk
lingwistycznych i literackich, a jak stwierdzit juz w 1925 r. C. Bally’,
»pojecia, ktorymi postuguje sie¢ jezykoznawstwo, i klasy, ktore ono usta-
nawia, nie sa bytami ustalonymi raz na zawsze”. Jesli przyjmiemy za
J. Krzyzanowskim (wstep do Nowej ksiegi przystéw 1969), ze podsta-
wowa cecha przyslow jest alegorycznosé, a ponadto, ze powinny to byé
szeroko rozpowszechnione, rekursywne zdania, stanowigce podsumo-
wanie typowych sytuacji, zjawisk obyczajowych i stosunkéw miedzy-
ludzkich, majace zwiezla forme, to wydaje sie, ze nic nie stoi na prze-
szkodzie by, jak to juz intuicyjnie zrobilo wielu uzytkownikéw jezyka
polskiego, uznac ,przyslowiowy charakter” analizowanych tu powiedzen.

Wykaz cytowanych Zrédel internetowych

I1 - www.webpacket.net/members.php?=1187

12 - www.merlin.com.pl/frontend/towar
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" Cytowany za W. Chlebda (2005: 150-151).
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132 - cudownyportal.pl/article.php?article_id=135
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134 - www.mariuszszczygiel.com.pl/teksty_kartka.asp

I35 - nowaonline.strefa.pl

136 - www.europolityka.pl/kul/liczby.html

137 - www.suwalki.info/news.php?page=70&news=old&topic

138 - www.bbc.co.uk/polish

139 - www.slowawsieci.com

140 - woodoo.radio.szczecin.pl

141 - junior.reporter.pl/ksiazki/recenzje/index.php?txt=archiwum/061
142 - http://www.bibliotekaboll.republika.pl/lektury4.html

143 - www.e-antykwariat.pl

144 - www.sekundy.pl/content/view/77/28/

145 http:/ /vilard.blog.pl/archiwum/index.php?nid=10796886

Bibliografia

W. Chlebda, 2005, Szkice o skrzydlatych stowach. Interpretacje lingwistyczne,
Opole.

C. Doyle, 1996, On ,new” proverbs and the conservativeness of proverb diction-
aries, ,Proverbium: Yearbook International Proverb Scholarship 137,
s. 69-84.

E. Jedrzejko, 2002, Obrazki z dziejéw Polski - czyli jeszcze o historyczno-kul-
turowym aspekcie frazeologii i paremiologii, |w:| Problemy frazeologii euro-
pejskiej V, pod red. A. M. Lewickiego, Lublin, s. 61-78.

H. Markiewicz i A. Romanowski, 2005, Skrzydlate stowa. Wielki slownik cyta-
tow polskich i obcych, Krakow.

W. Mieder, 1993, Proverbs are never out of season. Popular wisdom in the
modern age, New York - Oxford.

Nowa ksiega przysiéw i wyrazen przystowiowych polskich, t. I-1V, 1969-1978,
pod red. J. Krzyzanowskiego, Warszawa.

G. Szpila, 2003, Krétko o przystowiu, Krakow.

A. Taylor, 1931, The Proverb, London.

The Oxford Dictionary of Proverbs, 2003, pod red. J. Speake, Oxford.

A. Tyrpa, 2004, Wyrazenia i przystowia z komponentem wart - warto - war-
to$¢. Przyczynek do poznania hierarchii wartosci Polakéw, |w:| Problemy
frazeologii europejskiej VI, pod red. A. M. Lewickiego, Lublin, s. 33-45.

B.J. Whiting, 1989, Modern proverbs and proverbial sayings, Cambridge -
London.

Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami, 2005, oprac. A. Klosinska,
E. Sobol, A. Stankiewicz, Warszawa.



SKRZYDLATE SLOWA, , TWORY PRZYSLOWIOPODOBNE" CZY PRZYSLOWIA?... 45

Winged Words, Proverbial Creations’ or Proverbs?
New English Proverbs in Contemporary Polish

Summary

The subject of this article is the use of sayings considered to be contemporary
English proverbs in Polish, and their status in Polish. The appearance of new
proverbs in Polish, both native and borrowed from other languages, has not
received much scholarly attention. The present analysis concerns 9 sayings
regarded as new proverbs in Anglo-American paremiology. These are: Gentlemen
prefer blondes, Diamonds are a girl’s best friends, It takes two to tango, If you
can t have what you like, you must like what you have,There s no such thing as
a free lunch, The murderer |criminal] always returns to the scene of the crime,
Figures don't lie, The camera doesn t lie, You can' tell a book by its cover.
The first four are included in the collection Skrzydlate Stowa (Winged Words)
by H. Markiewicz and A. Romanowski (Cracow 2005), the other ones are not
listed in any collections of ‘'winged words’, Polish proverbs or proverbial phrases.
The study is based on the author's corpus of Polish Internet sources, comprising
online versions of newspaper articles, political, economic and social
commentaries, various Internet forums, and advertisements. In the analyzed
sources, the sayings appear with such qualifiers as "a proverb’, ‘a folk saying’
and are used as to comment on various social situations, which suggests that

they have acquired the status of proverbs in the intuitive judgments of many
Polish people.
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NEOLOGIZMY ROMANTYCZNE BEDACE
NAZWAMI WEASCIWOSCI KOLORYSTYCZNEJ
W TWORCZOSCI POETYCKIEJ J.B. ZALESKIEGO

1. BADANIA NAD NEOLOGIZMAMI. FUNKCJA NEOLOGIZMOW
W WIEKU XIX

Neologizmy pojawiajace sie w obrebie jezyka poetyckiego pelnia
przede wszystkim funkcje stylistyczng i sluza celom ekspresywnym
(por. STL, s. 339). Ta grupa wyrazowa — obok archaizméw i regionali-
zmow - przesadza o specyfice jezyka, ktérym operuje tworca. Proble-
matyka neologizméw zajmowaly si¢ m.in. D. Buttler (1962), T. Skuba-
lanka (1990) oraz K. Waszakowa (1998). T. Smétkowa (2001) poswiecila
swoja prace neologizmom we wspolczesnej polszczyznie. Z tego wzgle-
du, ze artykul bedzie traktowal o slownictwie autora romantycznego,
interesujace okaza sie zwlaszcza badania nad neologizmami stylu ar-
tystycznego (Kwietniowa 1973), a takze nad neologizmami romanty-
kow (Skubalanka 1955 i 1962).

Jozef Bohdan Zaleski - przedstawiciel szkoly ukrainskiej w polskiej
poezji romantycznej — nalezal do pierwszego pokolenia romantykow
polskich, choé jego pézna tworczos¢ przypadla juz na okres pozytywi-
zmu. Jedna z najbardziej znaczacych cech utworow Zaleskiego jest
akcentowanie roli kolorytu lokalnego i historycznego (por. Piatkowski
1990, s. 200-201) oraz wynikajaca stad idealizacja Ukrainy, co przeja-
wia sie rowniez w sposobie doboru slownictwa oraz konstruowania
neologizmoéw, poniewaz niektore z nich maja zrodlo w leksyce ukrain-
skiej. Badacze podkreslaja, ze w wieku XIX nastapil dos¢ duzy przy-
rost nowych formacji leksykalnych, czesto nacechowanych stylistycz-
nie (por. Kupiszewski 1990, s. 615; Klemensiewicz 1999, s. 636).
W poezji romantycznej neologizmy pojawiaja si¢ obficie i stanowia jed-
na z najbardziej istotnych cech jezyka artystycznego epoki (por. Sku-
balanka 1962, s. 5), chetnie stosuja neologizmy Norwid, Malczewski
czy Krasinski - ten ostatni zwlaszcza w pismach filozoficznych
(por. Klemensiewicz 1999, s. 637). Uzycie neologizméw w romantyzmie
wiazalo sie tez z zasada wolnosci tworczej artysty oraz réznorodnosci
stylistycznej (por. Kania 1989, s. 118). Neologizmy cechujace jezyk
osobniczy romantykéw wyodrebniaja niektérzy autorzy monografii iar-
tykuléw: o jezyku i stylu Mickiewicza (Gaertner 1934, Skubalanka
1955); Slowackiego (Boleski 1956); Norwida (Fik 1930, Kania 1989);
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filomatow (Kawyn-Kurzowa 1955) oraz tworcow innych epok, m.in.:
S. Grochowiaka (Duk 1996), S. Lema (Handke 1964), B. Lesmiana
(Klimczak 2001), W. Szymborskiej (Kallas 2001), S.I. Witkiewicza (Zen-
kina 1994) i S. Zeromskiego (Kupiszewski 1986 i 1990).

2. PRZEDMIOT 1 ZAKRES BADAN

W artykule tym zwracam uwage na takie wyrazy wprowadzane przez
J.B. Zaleskiego na oznaczenie wlasciwosci kolorystycznej, ktore mozna
zaklasyfikowac¢ do neologizmow. Sygnalizuje takze, jaka funkcje pelnia
neologizmy w kontekstach poetyckich oraz w jaki sposéb ich budowa
morfologiczna (np. przynaleznosc¢ do okreslonej kategorii stowotworczej)
warunkuje strukture semantyczna. Nazwy barw moga stanowié intere-
sujacy przedmiot badan, na co zwracal uwage R. Tokarski (2004, s. 17).
Jest to grupa leksykalna, ktora czesto stuzy za ilustracje zalozen jezy-
kowego obrazu swiata (por. Tokarski 2004, s. 8), bywa takze wykorzy-
stywana do omawiania zagadnien z zakresu semantyki i slowotworstwa.
Rola okreslen barw w tekstach literackich jest przede wszystkim iden-
tyfikacja jakosciowych cech obiektow oraz zwiekszenie waloréw artystycz-
nych dziela. Nazwy barw wydajq sie ciekawym materialem réwniez z in-
nego wzgledu - uzyte w konkretnych kontekstach poetyckich bardzo
czesto wykazuja nacechowanie emocjonalne i w zwiazku z tym wnosza
wazne informacje o jezyku osobniczym danego autora.

Neologizmy w poezji Zaleskiego nie sa zbyt liczne, ale moga okazaé
si¢ interesujacym przedmiotem badan ze wzgledu na budowe stowotwor-
cza, pelniong funkcje stylistyczng czy tez zwiazek z kultura kresowa.
Status neologizmoéw uzyskaly zaréwno leksemy wykorzystywane w epo-
ce romantyzmu tylko przez ukrainskiego poete, ale wprowadzane tez
przez autorow tworzacych po Zaleskim; jak rowniez formacje, ktérymi
postugiwali si¢ takze inni romantycy (stosuje wowczas termin neologizm
romantyczny). Odrebna grupe beda stanowily indywidualizmy poety,
nieposwiadczone w zadnym slowniku oraz neosemantyzmy - zarejestro-
wane w slownikach, ale w innym znaczeniu niz to, ktére nadaje im Za-
leski. Neologizmy i indywidualizmy zostaly wydzielone na podstawie
ustalen T. Skubalanki (1962), slownikéw oraz prac o regionalizmach
wschodnich (zob. m.in. Drzazgowski 1991; Jurkowski 1974 i 1995;
Kurzowa 1983; Kos¢ 1999; Strycharska-Brzezina 2005), gdyz niektore
rzekome neologizmy, co zasygnalizowala Skubalanka (1962, s. 22), oka-
zuja si¢ pozyczkami z jezykow ruskich'. W artykule zostana uwzgled-

' Zaleski, wedlug M. Jurkowskiego (1974, s. 201), wprowadzil najwiecej
rutenizmow do literackiej polszczyzny, odziedziczonych zarowno z XVI i XVIiw.,
jak i pozyczek z epoki romantyzmu. M. Bielanka-Luftowa (1936, s. 368) tak-
ze sadzi, 2ze Zaleski jest nie tylko czasowo pierwszym, ale rowniez glownym
reprezentantem kierunku regionalnego.
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nione réowniez takie formacje, ktore — cho¢ nieposwiadczone w slowni-
kach - nawiazuja do leksyki rosyjskiej badz ukrainskiej, gdyz wskazuja
one na wazny rys tworczosci Zaleskiego, jakim jest czeste wprowadza-
nie regionalizméw kresowych. Tego typu wyrazy zwykle zawieraja jedy-
nie jaki$ element morfologiczny nawigzujacy do jezykoéw wschodniosto-
wianskich (np. jeden z czlonéw compositum motywowany jest przez wyraz
ukrainski), wiec w pewnym sensie réwniez moga by¢ potraktowane jako
formacje nowe. Omawiane slownictwo zostalo ulozone wedlug kategorii
gramatycznych: przymiotnikow, czasownikow (tutaj réwniez formy imie-
slowowe) oraz rzeczownikow. Podstawe Zrodlowa stanowi czterotomowe
wydanie Pism (P.) Zaleskiego oraz dwutomowe wydanie Dziel posmiert-
nych (Dz. p.)°.

3. NEOLOGIZMY PRZYMIOTNIKOWE

Przymiotnika zlozonego bialokamienny, uzytego przez Zaleskiego we
fragmencie Improwizacji, nie odnotowuja L, SW, SWil, SJAM, SJK, SDor,
SJPSzym, SStar oraz SXVI; ale jest to leksykalne zapozyczenie z jezyka
rosyjskiego (por. rosyjskie 6enoxamennsiil - ‘bialokamienny, z bialego
kamienia’; por. WSlowRP)*. Wyraz ten, wprowadzony na poczatku wer-
su, odnosi si¢ do moskiewskich budowli wykonanych z bialych kamie-
ni. Obok bieli budynkéw obserwator odnotowuje polyskujace cerkwie.
Bialokamienny jest formacja socjatywno-posesywna — przewazaja one
wsrod compositow wskazujacych na wlasciwosé barwnag, ktérymi po-
stuguje sie Zaleski. Ta grupa zlozen jest rowniez najliczniejsza wsrod
compositéw przymiotnikowo-rzeczownikowych wchodzacych w skilad pél
semantycznych nazw barw (por. Zych 1999, s. 94, 124). Composita
odsylajace do cechy barwnej sa dos¢ liczne w poezji Zaleskiego, naj-
wiecej jest wyrazow z pierwszym czlonem bial- oraz zlot-. Ta wlasci-
wosé nie jest charakterystyczna dla epiki romantycznej - ze zlozen
z pierwszym czlonem bial- wystepuje tylko neologizm bialopuchy w Panu
Tadeuszu (por. Stachurski 2005, s. 106, 227). Formacje z pierwszym
czlonem bial- rowniez nie sg zbyt czeste w tworczosci Norwida (por.
Telezyniska 1994, s. 20, 25, 157-160). Zlozenia, pojawiajace si¢ zwlasz-
cza w funkcji ozdobnikow stylistycznych, byly bardziej charakterystycz-
ne dla tekstow klasycystycznych (por. Skubalanka 1955, s. 46-49),
stanowily ulubiony srodek jezykowy m.in. F.D. Kniaznina. Ich Zrédlem

? Adresy bibliograficzne zostaly podane w wykazie zrodel. Sposrod tekstow
Zaleskiego nie uwzgledniam przekladow dokonanych przez autora oraz utwo-
row bedacych parafrazami pie$ni serbskich i ukrainskich. Rozréznienie to
wprowadzam na podstawie ustalen J. Tretiaka (1914, s. 426-430 oraz 1921,
s. 17-19, 35-36) i S. Zdziarskiego (1904, s. 90-91, 197-199).

* Przymiotnik bialokamienny notuje rowniez A. Zych (1999, s. 185).
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jest poezja grecka (por. Brzezinski 1975, s. 70-71). W Improwizacji
Zaleskiego przymiotnik bialokamienny postuzyl do wzmocnienia walo-
row estetycznych i podnioslego tonu jezyka utworu, podobnie jak lek-
semy: blyszczec sie, porywac oraz zachwycac:

Bialokamienna Moskwa matyca, -

Sorok sorokow cerkwi si¢ blyszczy, -

Oczy porywa, serca zachwyca,
Kolebka i chram carskich bozyszczy.

(P. - Improwizacja polska ku panslawistom powracajacym z Moskwy IV, 176)

Przymiotnik s$niezy, okreslajacy w Ksieznej Hance barwe aniola,
rowniez nie zostal zarejestrowany w zadnym ze slownikéw. Jest to
prawdopodobnie neologizm oraz indywidualizm Zaleskiego, chociaz
bardzo zblizony - zarowno pod wzgledem brzmieniowym, jak i seman-
tycznym - do leksemu s$niezny, by¢ moze wprowadzony dla zachowa-
nia rymu wewnatrz wersu (Sniezej - swiezej). Przymiotnik $niezy na-
daje wypowiedzi nieco patetyczny ton i jest bardziej nacechowany
stylistycznie niz synonimiczny wyraz bialy (Sniezny uwydatnia wyrazi-
ste i jasne odcienie bieli - biel idealna, wzorzec bieli; por. Tokarski 2004,
s. 69). Leksem $niezy pelni funkcje okreslenia rzeczownika krasa, ktory
bywa przez badaczy klasyfikowany jako poetyzm (por. Besta 1971,
s. 213, 215, 218-219; Tokarski 2004, s. 85; Brzezinski 1975, s. 110):

Na Ogrojec Bozej Chwaly,

Na Chram Panski okazaly,

W krasie $niezej, woni swiezej;

Step odgrodzil Aniol-Bialy:

(P. - Ksigzna Hanka 11, 142)

Przymiotnik czarno-zalobny jest neologizmem i indywidualizmem
Zaleskiego (por. Skubalanka 1962, s. 200), nieodnotowanym przez slow-
niki. Wyraz ten - zajmujacy pozycje rymowa - jest skladnikiem opisu
smierci wodza Janusza Bieniawskiego. Poeta wykorzystal znaczenia
przenosne przymiotnika czarny: "burzliwy, pochmurny’ (por. L),
a zwlaszcza: 'smutny, pesymistyczny’ (por. SW, SWil). Leksem czarno-
zalobny wskazuje na wlasciwos¢ kolorystyczna opisywanego desygna-
tu oraz na wrazenia, jakich obserwowany widok dostarcza bohatero-
wi. Neologizm czarno-zalobny ma strukture zlozenia. Pierwszy czlon
tego compositum motywowany jest przez przymiotnik okreslajacy bar-
we (czarny), a drugi przez rzeczownik (zaloba). Czern w tym konteks-
cie poetyckim konotuje ‘$mier¢’ oraz ‘przygnebienie’, podobnie jak inne
wykorzystane leksemy: calun, pobojowisko, cieri. Ten fragment Janusza
Bieniawskiego utrzymany zostal w pesymistycznym tonie, cho¢ waznym
rysem tworczosci Zaleskiego jest ewokowanie radosnego i optymistycz-
nego nastroju. C. Pigtkowski (1990, s. 203) spostrzega, ze poeta, obok
obrazow idyllicznych, tworzy rowniez pejzaze szare i surowe:
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Dym, jakby calun powiewa nisko,
Chmurki pod slonicem wedruja drobne,
I na okropne pobojowisko

Rzucaja cienie czarno zalobne

(P. - Janusz Bieniawski I, 148)

Compositum zielono-kosy to rowniez neologizm oraz indywidualizm
Zaleskiego, ale majacy zrodlo w jezyku rosyjskim i ukrainskim (por.
Skubalanka 1962, s. 220, badaczka cytuje przymiotnik zielonowtlosy
z Mickiewicza oraz przytacza rosyjski wyraz sesenogonocetii). Rzeczow-
nik kosa ma pochodzenie ukrainskie (por. Jurkowski 1974, s. 120)
i oznacza m.in.: ‘'warkocz, splot wloséw’ (por. SW, SWil, SIEt; SWil od-
notowuje wyrazenie wlosy kosate: ‘'w kosy zaplecione’). Kosa w zna-
czeniu ‘warkocz’ pojawia si¢ m.in. u T. Lenartowicza (por. Kupiszew-
ski 1979, s. 267). Pierwszy czlon zloZenia zielono-kosy motywowany
jest przez przymiotnik podstawowy barwy (zielony), a drugi - przez rze-
czownik nazywajacy czes$¢ ciala (por. tez Skubalanka 1962, s. 151).
Leksem ten prawdopodobnie zostal urobiony na wzor zlozen typu zie-
lonowlosy: ‘o zielonych wlosach’. W wierszu Zaleskiego brzoza ma ce-
chy kobiety. Podobne zestawienia — m.in. kobiety z ziemia, roli z dziew-
czyna - typowe s3 dla utworéow ludowych (por. Bartminski 1993, s. 220),
co moze byé¢ wyrazem wiary ,w jednos¢ zycia w kosmosie i odczucie
wiezi czlowieka z calym otaczajacym go swiatem przyrody” (Bartmin-
ski 1993, s. 220):

Brzozka dziewoja,

Druzka och! moja,
Rozchwiana - drzy w objecie;
Zielono-kosa,

Bisiorem z wlosa,

Jak lzami mruga swiecie.

(P. - Zaranek 1, 236-237)

Jeden raz uzyl poeta przymiotnika syzopiéry w pozycji rymowej,
okreslajacego upierzenie golebi. Leksemu syzy nie odnotowuje zaden
ze slownikow. Wedlug objasnienia z Dz.p. I, 285 (prawdopodobnie spo-
rzadzonego przez synow autora, por. Tarnowski 1891: V-VI) syzy to
‘brazowy’, ale ukrainski przymiotnik cusuii oznacza ‘blekitno-szary,
stalowo-szary, modry, niebieski’ (por. SIUkrP), a rosyjski cusbii - ‘siny,
szaroniebieski’ (por. WSlowRP; por. tez fragment Slowa o pulku Igora,
do ktérego Zaleski bardzo czesto sie odwoluje w swojej tworczosci:
CUSLIMDL OpAOMb nodb obraxsl)'. Wyraz syzopiory jest komponentem

* Cyt. za: Doroszewski 1949, s. 17. Fragment Slowa o wyprawie Igora
(1954), do ktérego nawiazuje Zaleski, w tlumaczeniu J. Tuwima brzmi:
Bo on |Bojan|, 6w wieszczy geslarz dawny,
Gdy komu piesn zamierzyl $piewac,
Mysla rozplywal sie po drzewie,
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poréownania. Compositum to, majace strukture socjatywno-posesyw-
na, motywowane jest przez przymiotnik barwy (syzy) oraz rzeczownik
oznaczajacy czesc ciala ptaka (piéro):

A wylotem na poddaszkach,

Jak golebie syzopidre,

Jako wraoble wygladaly,

Mnogie dziala, samopaly:

(P. - Trechtymirowski monastyr 1, 114)

4. NEOLOGIZMY CZASOWNIKOWE

W grupie neologizmow Zaleskiego, odsylajacych do cechy kolory-
stycznej, znajdujq sie trzy imieslowy. Wyraz orumieniony (a takze cza-
sownik orumienid) nie zostal zanotowany w zadnym ze slownikow,
mozna wiec uznac go za neologizm i indywidualizm poety. W Rusalce
leksem orumieniony - skladnik szeregu - jest jednym z okreslen cha-
rakteryzujacych barwe i przejrzystos¢ wody oswietlonej blaskiem wscho-
dzacego slonca. Imieslow orumieniony odsyla do efektu dziatania po-
rannego sSwiatla:

Woda Limanu obrzaskiem rana

Orumieniona i Zwierciadlana,

Niby az z jasnych blekitow biezy,

A mruga - mruga do swych wybrzezy.

(P. - Rusatka II, 183)

Imieslow blekitnigcy, ktorym posluzyl sie autor we fragmencie Zlo-
tej Dumy, jest neologizmem (by¢ moze rowniez indywidualizmem), uro-
bionym od czasownika blekitnic¢ (nieodnotowanego w stownikach; SW
i SDor rejestruja tylko blekitni¢ sie; SDor jako ,wyraz rzadki”). Slownik
Doroszewskiego cytuje jedynie imieslow blekitniejgcy (od blekitnied)
z W. Wasilewskiej. Wyraz blgkitniqgcy, reprezentujacy imieslowy przy-
miotnikowe czynne, wskazuje na przejawianie cechy. Leksem ten uzy-
skuje w utworze Zaleskiego znaczenie przenosne. Barwa blekitna od-
syla do sfery religijnej - proroctwa niebieskie zostaly przeciwstawione
slowom wypowiadanym przez bohatera. Blekit jako barwa pogodnego
nieba, oddali i wody uchodzi za chlodna, niematerialna, nierealna, fan-
tastyczna, wiazacq sie z zimnem i okrucienstwem, a takze z marze-
niem sennym czy z zaduma (por. Kopalinski 1990, s. 27-28). Jako znak
nieba kolor blekitny pojawia sie w kanonie barw w mozaikach wczes-
nochrzescijanskich, stopniowo zastapiony zostaje zlotem stanowiagcym

Po ziemi skakal wilkiem szarym,

Szybowal siwym orlem w niebie (wers 8-12).
Na temat nawigzan w tworczosci Zaleskiego do Stowa o putku Igora zob. m.in.
Tretiak 1914, s. 70; Ulaszyn 1925/1926.



52 AGNIESZKA BAL

metafore nadziemskiego blasku raju. Symbolika kosmiczna i archety-
piczna od najdawniejszych czasow laczyla blekit z duchowoscia i kon-
templacjq (por. Rzepinska 1983, s. 127-129). Blekitny konotowal m.in.
‘boska doskonalosé’ (por. Tokarski 2004, s. 121), podobnie jest w Zio-
tej Dumie:

Okruszyny mdle to, setne,

Te proroctwa - byly swietne,

Blekitnigce niebem, zlote

Jako niebo: - a ja plote

Piate przez dziesiate slowo...

(Dz. p. - Ztota Duma, 3. Piewca |, 341)

W Przechadzce poza Rzymem poeta posltuzyl si¢ imieslowem przy-
miotnikowym biernym teczowany, ktérego nie odnotowuja L, SW, SWil,
SJK, SDor oraz SJPSzym,; jest to neologizm romantyczny, wystepujacy
rowniez u Norwida, Kozmiana oraz Slowackiego (por. Skubalanka 1962,
s. 214). Mickiewicz uzyl przymiotnika teczowaty: ‘podobny do teczy’
(por. SUAM). W utworze Zaleskiego miodos¢ zostala zestawiona z woda.
Autor w obrazowy sposob oddal swiadomos¢ miodego czlowieka. Wyraz
teczowany funkcjonuje w znaczeniu metaforycznym: ‘radosny’, ‘pogod-
ny’, ‘beztroski’, nawigzujacym do podstawowego: ‘mieniacy si¢ tecza’
(por. Skubalanka 1962, s. 214). Fragment ten prawdopodobnie jest cha-
rakterystyka Jana Kochanowskiego (por. Gajkowska 1985, s.202):

Wieszczek. Co tu porabia? Che¢ nauki trocha,

A niekarny niepokoj, a cickawosc plocha;

Biezaca bowiem woda ranne jego chwile,

W nadziejach teczowane promienia si¢ mile.

(P. - Przechadzka poza Rzymem. Do Hamilkara N. 11, 43)

W Przenajswietszej Rodzinie, opisujac wnetrza domu sw. Elzbiety,
autor wprowadzil czasownik rozsniezac sig ('bieli¢ si¢ wokolo’). T. Sku-
balanka (1962, s. 211) odnotowuje ten wyraz w epoce romantyzmu tylko
u Zaleskiego. Leksem ten rejestruja SW i SDor: ‘sta¢ sie bialym jak
$nieg; wybiele¢’, slowniki cytuja K. Tetmajera; SDor klasyfikuje cza-
sownik rozs$nieza¢ sie jako wyraz poetycki. Metaforyczny obraz slonecz-
nego $wiatla oswietlajacego dom sw. Elzbiety ma jasna tonacje barw-
na (por. wyrazy: rozsnieza¢ sie, promienié, stoneczny, Swiatto, ozlacad).
Leksem rozsniezaé¢ sie wskazuje na jasny odcien bieli i czystosc, cza-
sownik ten odsyla do wrazen percepcyjnych. Wyraz bielizna oznacza
stolowe nakrycie, rzeczownik ten byl poczatkowo nazwa o szerokim
zakresie semantycznym: 'to, co jest biale’. Najtrwalsze bylo znaczenie:
‘biale przedmioty z tkaniny’, a zwlaszcza 'biala szata’, 'bialy obrus’
(por. Buttler 1978, s. 77-78)°. Slownik Lindego definiuje slowo bielizna

s Wyraz bielizna jeszcze na poczatku XX w. oznaczal ‘rzeczy biale’, potem
nastapilo zawezenie znaczenia, czyli specjalizacja (por. Buttler 1978, s. 78).
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m.in. jako ‘biale rzeczy’, a wyrazenie bielizna stolowa jako ‘obrusy,
serwety’ (tak rowniez SW, a SWil m.in. jako ‘'biale rzeczy’). Roz$nieza¢
sie w Przenajswietszej Rodzinie mozna wyeksplikowacé: "'ukazywac sie,
by¢ postrzeganym w kolorze $nieznobialym’. Takie formacje bywaja
przez badaczy nazywane predykatami percepcyjnymi (por. Telezynska
1990, s. 126). Prefiks roz- sygnalizuje rozprzestrzenianie sie jakosci
barwnej w roznych kierunkach (por. okreslenie wszedy):

Hojnie i suto stél juz zastawiony,

Wszedy bielizna rozsénieza sig cienka,

Swiatlo sloneczne promieni w okienka,

Ubogie sprzety ozlaca wokolo,

(P. = Przenajswigtsza Rodzina |1, 25)

Czasownika zéltowaé, po ktory siegnal autor w obrazie umierajace-
go rycerza w Potrzebie Zbaraskiej, nie rejestruje zaden ze slownikow,
mozna wiec uznac go za neologizm i indywidualizm Zaleskiego o zna-
czeniu: ‘'wylewac zol¢ na oczy, umieraé¢’. Wyraz zéltowaé zostal utwo-
rzony na wzor czasownikow z sufiksem -owaé. Kolor zélty czesto poja-
wia si¢ w obrazach ciala ludzkiego - przezywajacego negatywne emocje,
chorego lub martwego (por. Tokarski 2004, s. 106-107):

Lach serdeczny nam sie¢ slania, Zéltuje na oczy:
Z prawej reki, z lewej nogi hetmanska krew broczy.

(Dz. p. - Potrzeba Zbaraska, 1. Sprawa i rozprawa ll, 46)

Czasownik odprzymiotnikowy sufiksalny blekitnieé (‘blekitnym sie
stawac, blekitnym si¢ wydawac’), wykorzystany w Zielonej niedzieli,
jest neologizmem romantycznym, stosowanym takze przez Krasinskie-
go, Slowackiego, Odynca oraz Lenartowicza (por. Skubalanka 1962,
s. 199). SW, SDor oraz SJPSzym eksplikuja ten czasownik jako ‘ukazy-
wac sie w barwie blekitnej, wydawac sie blekitnym, niebieszczy¢ sie,
I$ni¢ blekitno’; SDor cytuje A. Jackiewicza, S. Zeromskiego, E. Orzesz-
kowa, T. Lenartowicza oraz K. Balinskiego, SW rowniez M. Konopnic-
ka. Zaleski uzyl tego leksemu w odniesieniu do barwy nieba. Blekit-
niec jest formacja procesualng (receptywna), oznaczajaca uzyskiwanie
cechy (‘stawac sie jakims’; por. Grzegorczykowa 1969, s. 28-29; 1975,
s. 70 oraz 1982, s. 76-77; Zych 1999, s. 60, 68; Wrébel 1999,
s. 576-577):

O! blekitniejqg wokolo niebiosa -
| na dzien dobry szczebioce jaskolka -

(P. - Zielona niedziela 1, 49)

Obraz poranka w Zielonej niedzieli zostal nasycony leksemami eks-
ponujacymi takie cechy, jak jasnos¢, polysk i migotliwosé. Pojawia-
jacy sie w tym fragmencie czasownik odrzeczownikowy teczowaé sie
(‘mienic sie tecza’) zaklasyfikowany zostal do neologizmoéw romantycz-
nych, byl stosowany takze przez F. Zyglinskiego (por. Skubalanka
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1962, s. 214)°. Leksem teczowaé sie jest rejestrowany przez SDor: ‘for-
ma wzmocniona czasownika teczowac (i opatrzony kwalifikatorem
~wyraz rzadki”), stownik cytuje I. Maciejowskiego:

O! blekitnieja wokolo niebiosa -

I na dzien dobry szczebioce jaskolka -

I blaskiem slonca teczuje sie rosa -
| halasuje dzwon juz u kosciolka.

(P. = Zielona niedziela |, 49)

Wyraz teczowaé sie to jeden z nielicznych neologizmow Zaleskiego,
ktory zostal uzyty w wiecej niz jednym kontekscie (ma cztery poswiad-
czenia). W utworze Sam z piesniq czasownik ten oddaje wlasciwosci
rosy, do ktérej autor poréwnal hymn spiewany przez pokutujacych.
Zrodlem tego skojarzenia jest cecha czystosci, cho¢ w odniesieniu do
rosy jest to raczej ‘przejrzystosc¢’ czy ‘jasny polysk’, a w stosunku do
hymnu: ‘czystosc¢ tonéw’ oraz zarliwosc”

Pograzency otchlani, |...]

Jak pokutne anioly,

Hymn $piewaja wesoly; -

Hymn przeczysty... jak rosa -

Ktora leja niebiosa,

Z dala skrami polyska,

I teczuje sie z bliska;

(P. - Sam z piesniq I, 8)

W opisie wodospadéw w Przechadzce poza Rzymem wydobyta zo-
stala niezwyklosé i migotliwos¢ zjawiska. Spieniona woda przypomina
obserwatorowi rzymskiego krajobrazu $nieg, a rzeka zestawiana jest
ze wstega. Dynamike wykreowanego opisu uwydatniaja leksemy: mi-
gotaé, teczowad sie, przelyskac sie, buchaé, staniaé. Tego typu obrazy
poetyckie charakteryzuje T. Skubalanka: ,Semantyka takiego tekstu
znajduje sie w stalym ruchu, w ciaglych zmianach, odslania coraz to
nowe oblicze rzeczywistosci” (Skubalanka 1997, s. 115):

Tybr, za wiatrem jak wstega przelyska si¢, slania.

Odurzajacy jakis szum gluszy na prawo:

Kaskatelle, $niezysta buchaja kurzawa,
Teczujg sie, migoca ku sloncu wysoko

(P. = Przechadzka poza Rzymem. Do Hamilkara N. Il, 41-42)

® Norwid i Slowacki przypisuja Zaleskiemu ,teczowosc¢” kreowanych obra-

z6w poetyckich (por. Grzedzielska 1985-1986, s. 93-94): ,Teczuje sie, teczu-
je, az w piaskach zaginie” (O poezjach Bohdana Zaleskiego; SL X, 110).

Dobrze teczy sie zielenic,

Blekitnawié i czerwienid,

Tej wielmoznej Panil...

Ale chmurki oddalone,

By jagnieta pogubione,

Te - kto chce, to gani.

(Do Jézefa Bohdana Zaleskiego. W Rzymie 1847-0; NOR I, 85)
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Czasownik prefiksalny rozteczowaé, po ktéry siegnal autor w wier-
szu Goethe, jest neologizmem romantycznym (por. Skubalanka 1962,
s. 211, badaczka cytuje K. Ujejskiego oraz imieslow rozteczowany ze
Slowackiego). Wyraz rozteczowac rejestruje SDor: ‘rozlozy¢ na kolory
teczy’ (jako rzadki), slownik podaje cytat z Listéw Slowackiego oraz
czasownik rozteczyc: ‘rozjasnic¢, ubarwic¢ kolorami teczy, blaskiem slon-
ca’. U Zaleskiego leksem rozteczowad jest skladnikiem metaforycznego
opisu wyrazajacego opini¢ o tworczosci Goethego. Poeta wprowadza
slownictwo podkreslajace piekno i wielobarwnos¢ zjawiska (pawie bar-
wy, blask, rozteczowad), ale takze operuje elementami potocznymi:

Goethe, poganski Jowisz, wstretny mi, lecz lubie

Gdy pawie barwy, blaski roztgczuje w chlubie,
Na archimedesowej siedzac niby srubie.

(P. = Goethe I1, 215)

5. NEOLOGIZMY RZECZOWNIKOWE

W Zlotej Dumie Zaleski uzyl rzeczownika zlozonego bialagtowa w po-
zycji rymowej. Interesujace jest, ze wyraz ten nie odnosi sie do kobie-
ty, ale do starca o bialych (czyli siwych) wlosach. Linde odnotowuje
zestawienie biala glowa, obok zlozenia bialoglowa, ale jako 'niewiasta,
kobieta, od bialego glowy zawicia, czyli podwiki’, oraz przymiotnik bia-
loglowy: ‘glowe biala majacy’. Stownik warszawski rejestruje rzeczow-
nik bialaglowa, ale rowniez tylko w znaczeniu: ‘kobieta, niewiasta, szcze-
golnie zamezna’, slownik notuje takze wyraz bialoglowy - ‘majacy wlosy
na glowie biale’. Z badan K. Handke (1976, s. 86-90) wynika, ze po-
sta¢ bialaglowa to stadium posrednie pomiedzy zestawieniem biala
glowa a zlozeniem bialoglowa. Wyraz bialagtowa zaliczany jest do com-
positow najstarszych i wystepuje rowniez w jezyku literackim
(por. Handke 1976, s. 84). U Kochanowskiego bialaglowa funkcjonuje
w znaczeniu: 'kobieta, zwlaszcza dojrzala, zamezna’ (por. SJK), u Mic-
kiewicza rowniez tylko w odniesieniu do kobiety (por. SJAM). Trudno
jednoznacznie okresli¢, czy Zaleski uzywa formy dawniejszej, czy po
prostu posluguje sie gra slow. Rzeczownik bialaglowa moglby by¢
wowczas wyeksplikowany jako ‘glowa, ktora jest biala, siwa’ i uznany
za neosemantyzm Zaleskiego. W Zlotej Dumie biale wlosy podkreslajg
madros¢ i rozwaznos¢ wykreowanej postaci:

Starzec ucial - bialaglowa,

Snadz rozwaza pilnie slowa,
Czyli byly jak nalezy:

(Dz. p. - Zlota Duma, 3. Piewca |, 356)

Zaden ze slownikéw nie odnotowuje wyrazu zlozonego krasnopio-
rzec (mozliwymi postaciami mianownika sa rowniez: krasnopiérec oraz



56 AGNIESZKA BAL

krasnopiérca), jest to prawdopodobnie neologizm i indywidualizm Za-
leskiego, oznaczajacy ptaka o barwnych (lub pieknych) pidrach. Rze-
czowniki krasnopiérzec (krasnopiéred) z sufiksem -ec (podobnie krasno-
piérea z sufiksem -ca) motywowane sa przez zlozenie krasnopiory
i wskazuja na posiadacza cechy:

Slysze naokol krasnopidreéw chory,
| wzlatam, wzlatam za niemi do gory.

(Dz. p. - Ranny ptaszek |, 22)

Rzeczownika pokrasa, dwukrotnie wprowadzonego w utworach po-
etyckich Zaleskiego, nie rejestruja L, SW, SWil, a takze SDor, SJPSzym,
SJAM, SGwar oraz SStar. Slowniki odnotowuja czasownik pokrasic,
motywujacy neologizm pokrasa, i eksplikuja jako: ‘pobarwic, krasnym
uczynié’ (por. L, SWil), ‘pomalowa¢ jaskrawo’ (por. SW). Wyraz pokra-
sa uwzgledniony zostal jedynie przez SXVI: ‘ozdoba, chluba czego’, ale
w Potrzebie Zbaraskiej leksem ten, wykorzystany w pozycji rymowej,
mozna wyeksplikowac raczej jako: 'zabarwienie’ albo ‘poswiata, blask,
jasny polysk’, co wskazuje, Ze jest to neosemantyzm Zaleskiego, na-
wiazujacy do znaczenia czasownika pokrasi¢ oraz do jezykow wschod-
nich (por. ukrainski wyraz noxpawumu - ‘polepszy¢, poprawic¢, udosko-
nali¢’ i rosyjskie: noxpacums — ‘ufarbowac; pomalowac’ oraz noxpacka
- ‘'malowanie; farbowanie’; por. SIUkrP, WSlowRP). Rzeczownik pokra-
sa, ktorego znaczenie precyzuje wyraz z6ity, informuje o efekcie pro-
cesu zabarwiania:

Zamroz bieli si¢. | slonce na niebie przygasa.

Po zamrozie jakos zolta na stepie pokrasa.
Swiety Michal tuz. O! praznik, nietajny¢ nikomu.

(Dz. p. - Potrzeba Zbaraska, 3. Czas do domu, czas! 11, 91)

W innym fragmencie Potrzeby Zbaraskiej leksem pokrasa réwniez
postuzyl do oddania jakosci barwnej $wiatla, ale tym razem jest to swiatlo
pochodzace od jutrzenki:

Nie $pim; liczym gwiazdy, zanim z pokrasq jutrzenki:

.Na kon! na kon!” Zagra w swoja piesn pan Bielusienki.

(Dz. p. - Potrzeba Zbaraska, 2. O! dalejze, dalej! 11, 52)

6. UWAGI KONCOWE

Grupe neologizméw w tworczosci poetyckiej Zaleskiego reprezen-
tuje osiem czasownikow (w tym trzy imieslowy), cztery przymiotniki
(w tym dwa zlozone) oraz jeden rzeczownik, sa to wyrazy: blekitnied,
blekitnigcy (imieslow od blekitnid), czarno-zalobny, krasnopiérzec (kra-
snopiérec badz krasnopiérca), orumieniony (imieslow od orumienid), roz-
$niezaé sie, rozteczowaé, syzopiory, $niezy (jako wariant przymiotnika
$niezny), teczowad sie, imieslow teczowany; zielono-kosy oraz zoltowac.
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Indywidualizmy to: blekitnigcy, czarno-zalobny, krasnopiérzec, orumie-
ni¢, $niezy, zielono-kosy oraz zéttowaé. Wsrod neosemantyzmow Zale-
skiego znalazly sie dwa rzeczowniki: bialaglowa (na oznaczenie starca)
oraz pokrasa. Niektore neologizmy nawigzuja do jezykéw ruskich: po-
krasa, syzopiéry oraz zielono-kosy. Neologizmy, indywidualizmy oraz
neosemantyzmy stanowia w utworach poetyckich Zaleskiego stosun-
kowo niezbyt liczng grupe, jest to okolo 6% slownictwa nazywajacego
barwy i efekty swiatlocieniowe. Ta wlasciwos¢ charakterystyczna jest
takze dla poematéw romantycznych Mickiewicza oraz autoréow szkoly
ukrainskiej, u ktorych pojawia sie zdecydowanie mniej neologizmow
niz w poematach Krasinskiego i Norwida, wiecej natomiast jest regio-
nalizmow (por. Stachurski 2005, s. 102).

Neologizmy w tworczosci Zaleskiego pelnig przede wszystkim funk-
cje ekspresywna — w obrazach nieba czy innej przestrzeni pejzazowej
odzwierciedlaja piekno tego widoku (woda orumieniona, kaskatelle te-
czujq sie, pokrasa jutrzenki) albo podkreslaja ponury nastréj (cienie
czarno-Zalobne). Poeta cz¢sto posluguje sie neologizmami, aby w bar-
dziej wyrazisty sposéb scharakteryzowac¢ opisywany desygnat oraz
uwypukli¢ jedna z jego cech: brzoza zielono-kosa, cienie czarno-zalob-
ne. Polaczenia: blekitniejq niebiosa oraz proroctwa blekitnigce niebem,
z pozoru przybierajace charakter tautologii, rowniez uwydatniaja wla-
sciwos¢ barwna badz tez inna ceche obiektu (‘boskosé’, ‘Swietosé). Poeta
nawiazuje tez do kulturowej symboliki koloréw: biel laczy z ‘czysto-
scia’ i ‘nieskazitelnoscia’, czerrni z 'nieszczesciem’ i ‘przygnebieniem’,
a blekit z 'boskoscia’ oraz ‘doskonaloscia’. Wplyw na semantyke neo-
logizmow oznaczajacych barwe ma réwniez ich uklad w strukturze wer-
su: pozycja rymowa, poczatek wersu czy wspoéltworzenie szeregu.
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Romantic Neologisms to Name Color Qualities in Poetic Writings
by J.B. Zaleski

Summary

The article refers to the words introduced by J.B. Zaleski, the representative
of the Ukrainian school in Polish Romantic poetry, which define color qualities,
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which in turn might be classified as neologisms (both word-forming and
semantic ones). Neologisms are a crucial element of the romantic style and
serve mainly expressive purposes. Words not registered in dictionaries but
enumerated in T. Skubalanka's paper (1962), acquired the status of
neologisms. The article presents an analysis of word formation, semantic
structure and stylistic function of those words. It shows how the neologism
functions in the poetic context. The distinction of neologisms is supposed to
serve characteristics of the author’s individual language. Among word-
formation neologisms, there are: eight verbs (including three participles), five
adjectives (including three complex ones) and a noun. Semantic neologisms
are represented here by two nouns (bialoglowa and pokrasa). There are forms
referring to Russian and Ukrainian lexis: pokrasa (neosemantic), syzopiory
and zielono-kosy. The neologisms in Zaleski's writings have mainly expressive
function - they highlight the beauty of the described landscape prumieniowa
water) or they suggest the pessimistic mood (czarno-zalobne ('black-funeral’
shadows). The poet uses neologisms to describe a designate more clearly or
to underline one of its qualities (starzec bialaglowa ‘a whiteheaded old man’,
aniol w krasie $niezej 'a snow white angel’, brzoza zielono-kosa ‘a green-saw
birch). Creating neologisms informing about color qualities, the author also
referred to the cultural color symbolism.

Thum. M. Kolodzinska
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NIEZNANE 1 MALO ZNANE GERMANIZMY LEKSYKALNE
(na materiale Stownika bledéw jezykowych
Juliana Szweda)

Wskazany w tytule Slownik J. Szweda', nauczyciela szkol wilenskich
czynnego zawodowo w okresie miedzywojennym, to jeden z wielu po-
radnikoéw jezykowych? adresowanych do uzytkownikéw polszczyzny po-
rozbiorowej, wymagajacej szybkiego ujednolicenia i ustabilizowania’,
Stownik ten nalezy jednoczesnie do stosunkowo licznej grupy poradni-
kow jezykowych kierowanych do mieszkarnicow kreséw poinocno-wschod-
nich*, poslugujacych sie polszczyzna szczegolnie ,zepsuta™. Jednakze
w odréznieniu od wielu innych opracowan poprawnosciowych nasz Stow-
nik bledow jezykowych jest dzis w zasadzie zapomniany®.

I Méw poprawnie. Slownik bledéw jezykowych, Wilno 1931.

? Do najbardziej znanych naleza: KrynJ, ZawD, GaerPasP oraz opracowa-
nie w tej dziedzinie najwazniejsze: SO (wykaz skrotéow znajduje sie na koncu
artykulu).

? Por. wypowiedz S. Szobera: ,Narod polski przezywa obecnie glebokie
przeobrazenia. «Przetopiony w bryly obces, zyjac przez 100 z gora lat w trzech
réznych organizacjach panstwowych, musial sila tego faktu, pomimo zawsze
zywej wspolnej tradycji historycznej, ulega¢ obcym politycznym wplywom.
Wytworzyly sie wiec pewne dzielnicowe roznice jezykowe, zwlaszcza w zakre-
sie jezyka urzedowego. Taki stan rzeczy obraza dotkliwie wlasciwie pojmowa-
na kulture jezykowa i wysuwa potrzebe zaradzenia groznemu zlu” (SO, s. X).

* Por. m.in.: WalB, SmulK, CzarkS, LetBN.

s R. Zawilinski zamiescil krotka recenzje slowniczka L. Czarkowskiego
w ,Poradniku Jezykowym”, w ktorej napisal: ,Ciekawa i niezmiernie pozyteczna
ksiazeczka, o ile ci, ktorzy tak strasznie szpeca jezyk polski, wezma ja do reki,
a przestrogi Szan. Autora wezma do serca” (Zaws$, s. 32).

¢ Jednak w drugiej polowie okresu miedzywojennego, kiedy slowniczek opu-
blikowano, mozna bylo napotka¢ wzmianki o nim (zob. SO, s. XV), podobnie
bylo tuz po zakonczeniu Il wojny $wiatowej (zob. SlonS, s. 5). W ,Poradniku
Jezykowym” z 1932 r. ukazala sie recenzja tego dzielka napisana przez R. Za-
wilinskiego (ZawN, s. 172-173), zawierajaca m.in. - co ciekawe - krytyke jego
nowoczesnej szaty graficznej: ,Niemile wywiera wrazenie na czytelniku, ze
sz. autor pozwolil na okladce ksiazki zabawic¢ si¢ skladaczowi w modne usu-
wanie duzych liter na poczatku nazw czy zdan; lepiej pozostawi¢ te wybryki
kabaretom i szyldom drugorzednych sklepow; ksiazka, poswiecona kultowi
mowy i pisma - terenem podobnych zabawek by¢ nie powinna” (s. 173).
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Od pewnego czasu probujemy przywréci¢c pamieé¢ o poradniku
J. Szweda’, Zrodle zawierajacym cenny material do badan nad stanem
polszczyzny regionalnej w okresie miedzywojennym. Ostatnio skupili-
smy si¢ na zarejestrowanych w Stowniku zapozyczeniach leksykalnych
z jezyka niemieckiego. Germanizmy nie sa charakterystyczne dla pol-
szczyzny wilenskiej, ktora Stownik — stworzony z mysla o wykorzenia-
niu rusycyzmow® - niewatpliwie odzwierciedla. Mimo to wyekscerpo-
waliSmy z poradnika J. Szweda 181 pozyczek z jezyka niemieckiego,
bedacych - jak si¢ okazalo - regionalizmami gléwnie malopolskimi i cie-
szynskimi. PodzieliliSmy je na dwie grupy: 1. Germanizmy zarejestro-
wane w slownikach definicyjnych jezyka polskiego; 2. Germanizmy nie-
zarejestrowane w slownikach definicyjnych jezyka polskiego’. Pierwsza
grupe pozyczek (131 jednostek slownikowych) przedstawiliSmy w od-
dzielnym artykule'’, druga zajmiemy sie w tym miejscu.

Material jezykowy do swojego poradnika J. Szwed czerpal z wypra-
cowan uczniowskich, z prasy, literatury oraz - jak si¢ sam wyrazil -
»Z jezyka codziennego”.

Haslami slownikowymi sg postaci wedlug J. Szweda, poprawne'',
ogolnopolskie, formy zas zdaniem autora ,bledne”” oméwiono wewnatrz
poszczegolnych artykulow haslowych, np. w hasle ob6z mamy ostrze-
zenie - nie: lager (s. 123), w hasle poprawiac - nie: korygowad, repero-
waé, podreperowywacd (s. 162), w hasle stréz - nie: wachman, wechter
(s. 210) itd. Na pewno nie jest to najlepszy sposob prezentowania ble-
dow, bo to, co w poradniku jezykowym najistotniejsze, czyli postac
niepoprawna, zostalo niejako przed czytelnikiem ukryte. Poza tym
J. Szwed nie komentuje blednych form, nie wyjasnia ich istoty, nie
wskazuje zrodla odstepstwa od normy ogélnopolskiej, jakim mogloby
by¢ np. oddzialywanie obcych systemow jezykowych. Dlatego tez, eks-
cerpujac ze Slownika wyrazy wykorzystane w naszym artykule, samo-

7 Zob.: J. Medelska, Wileriski Stownik bledéw jezykowych Juliana Szwe-
da, ,Poradnik Jezykowy” 2005, z. 10, s. 43-55; M. Cieszkowski, J. Medelska,
Czy germanizmy? Na matenale Slownika bledéw jezykowych Juliana Szweda,
LLinguistica Bidgostiana” IV, 2007, s. 96-117.

* Jak napisal R. Zawilinski w recenzji poradnika J. Szweda, ,ksiazka odda
prawdziwa korzysc¢ szczegolnie ludziom z Kresow Wschodnich, gdyz gdzie in-
dziej nie znajda oni sprostowania tylu-tylu rusycyzmow, ktére szpeca czesto
chyk tamtejszy” (ZawN, s. 173).

? Podobnie postapila H. Karas, prezentujac germanizmy napotkane w Kro-
nikach lwowskich Jana Lama (Germanizmy leksykalne w Kronikach lwowskich
Jana Lama, ,Poradnik Jezykowy” 1989, z. 9-10, s. 639-648).

0 Zob.: M. Cieszkowski, J. Medelska, Germanizmy leksykalne w wileriskim
Stowniku bledéw jezykowych Juliana Szweda, ,Poradnik Jezykowy” (w druku).

' Niekiedy jednak poczucie jezykowe zawodzilo J. Szweda (por. recenzje
Slownika piéra R. Zawilinskiego: ZawN, s. 173).

'? Liczne wyrazy i wyrazenia wprowadzone do Slownika bledéw jezykowych
to formy regionalne.
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dzielnie, bez zadnych wskazéowek autora, ustalaliSmy ich niemiecka
proweniencje.

Zebrany material jezykowy sprawdziliSmy przede wszystkim w Zro-
dlach niemieckich (slownik definicyjny, slownik etymologiczny) oraz
w czterech slownikach definicyjnych jezyka polskiego (SL, SWil, SW,
SJPD)'?, a takze w nastepujacych stownikach obejmujacych dwudzie-
stolecie miedzywojenne: etymologicznym (SEJP), ortoepicznym (SO)
i wyrazow obcych (ESWO)'. UwzgledniliSmy tez podstawowa literatu-
re naukowa omawiajacgq wplywy niemieckie na polszczyzne, a takze
wydawnictwa poprawnosciowe, zwlaszcza nastawione na eliminowanie
germanizmoéw, oraz - ze wzgledu na miejsce wydania naszego porad-
nika i rodzaj nacechowania regionalnego zawartego w nim materiatu
jezykowego - kilka monografii polszczyzny pélnocnokresowej i potu-
dniowokresowej. W ten sposob staraliSmy si¢ ustali¢ zasieg germani-
zmow wprowadzonych do wilenskiego poradnika.

Nizej prezentujemy germanizmy niezarejestrowane w polskich stow-
nikach definicyjnych, a takze te wszystkie — zazwyczaj skromne - in-
formacje o nich, jakie udalo nam si¢ zebra¢. W roli wyrazéow haslo-
wych wystepuja formy wedlug J. Szweda niepoprawne, w lapkach zas
postaci zdaniem naszego autora wlasciwe (ogélnopolskie).

SLOWNIK GERMANIZMOW

ancug (s. 227) ‘ubranie’, nm. Anzug (KurzPL 133 "ubranie, zwlasz-
cza meskie’ z odcieniem zartobliwym);

anzykarta (s. 235) "'widokowka’, nm. Ansichtskarte'® (GornF 62 an-
zichtskarta ‘ts.’ z gwar malborskich jako przyklad polszczenia za pomo-
cg formantu -a dawnych niemieckich rzeczownikow zenskich na -¢)'®;

biglowa¢ (s. 169) ‘prasowac’, nm. biigeln;

borer 1. (s. 219) 'swider’, nm. Bohrer,

Y Dodatkowo sprawdzaliSmy material takze w SIJP, slowniku raczej po-
pularnym, ale - ze wzgledu na dotkliwy brak slownikéw definicyjnych, ktore
odzwierciedlalyby zasob leksykalny polszczyzny dwudziestolecia miedzywojen-
nego - bardzo w badaniach przydatnym.

'* ZajrzeliSmy rowniez do slownikow gwarowych, a takze nowszych etymolo-
gicznych i definicyjnych oraz do niektérych innych zrodel leksykograficznych.

'> Por.: ,An|sichts|kar|te, An|sichts|post|kar|te, die: Karte mit einer
Ansicht” (GWDS 247), w nm. od konca XIX w. (DHW 662).

'* U schytku XIX w. zorganizowano w Warszawie wystawe kart korespon-
dencyjnych polaczona z konkursem na nazwe tej formy korespondencji. Ko-
mitet organizacyjny uznal, Ze istniejace nazwy sga ,albo niezgodne z «duchem-

jezyka polskiego, albo brzmia z cudzoziemska |...|. Nadeszlo sto kilkadziesiat
pomysloéw |[...|: barwnoczytka, bazgrotka, bezkopertka, bezkowertnik |...], jaw-
nopism |...|, otwartka |...|, niezalepianka |...|" (,Poradnik Jezykowy” 1901,

s. 18-19).
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borer 2. (s. 236) ‘'wiertak, wiertlo’, nm. Bohrer,

bremza (s. 51) "hamulec’, nm. Bremse'’” (ESWO);

bruch (s. 175) ‘przepuklina’, nm. Bruch;

cajgier (s. 240) ‘'wskazowka’, nm. Zeiger,

deka (s. 211) ‘sufit’, nm. Decke (HarO 278 z gwar ostrodzkich);

glajzy (s. 216) "szyny’, nm. Gleis;

gzycht (s. 225) "twarz’, nm. Gesicht,

hajcowacd (s. 141) ‘pali¢ w piecu’, nm. heizen (KurzPL 166 ‘pali¢’
jako ekspresywne);

halsztuk (s. 124) ‘obroza’, nm. Halstuch (w zrédlach w innym zna-
czeniu'®);

haszpa (s. 251) 'zawiasa’, nm. Haspe;

kasarniany (s. 68) ‘koszarowy’; por. nm. Kaserne ‘koszary’;

kistla (s. 201) ‘skrzynia’, nm. Kiste (SO jako prow. wlkpol.; Piotr-
WitS 150 kasta, kista 'ts.);

kisnia (s. 201) "skrzynia’; zob. kistla;

kragiel (s. 65) 'kolnierz’, nm. Kragen;

kust (s. 237) 'wikt’, nm. Kost;

lajbrok (s. 211) "surdut’, nm. Leibrock;

muster (s. 171) ‘probka’, nm. Muster (ESWO);

nachtkastlik (s. 213) ‘szafka nocna’, nm. Nachtkdstchen' (WanOPR
183 z poludnia Polski: nachtkastlik, nachkastlik, nakastlik, nakaslik,
kastlik, kaslik, natkastlik, natkaslik®’);

nakaslik (s. 213); zob. nachtkastlik;

nakastlik (s. 213) 'szafka nocna’ (KurzPL 209°', WanOPR); zob.
nachtkastlik;

'" W nm. forma ta we wskazanym znaczeniu pojawila sie na poczatku XIXw.
(DHW 97).

'" ESWO ‘rodzaj szerokiego krawata’; NowZL 257 wsrod zapozyczen staro-
i sredniopol. tylko ‘chustka na szyje’, LetBN 65 'krawat’, podobnie SL, SWil,
SW, SJPD.

' Por.: ,Nacht|kést|chen, das, Nachtkasten, der (siidd., ésterr.): Nacht-
tisch” (GWDS 2689) i ,Nacht|tisch, der: neben dem Bett stehendes, niedri-
ges Schriankchen, Tischchen” (GWDS 2690).

* _Nakastlik oznaczal pierwotnie (i oznacza najczesciej w dalszym ciagu)
mala szafke stojaca przy lozku w sypialni. [...]. Dawniej na poludniu Polski
na oznaczenie tej szafki uzywano wylacznie wyrazu nakastlik, nie znajac for-
my ogolnopolskiej. Wyraz ten byl tak powszechny jak nazwy innych sprzetow
domowych, np. stél i krzeslo. |...]. Dzi$ forma nakastlik zanika z wielu wzgle-
dow. |...] desygnat nalezy wlasciwie do minionej epoki |...]. Poza tym wyraz
nakastlik brzmi dos¢ obco. Ludziom nieznajacym jezyka niemieckiego z ni-
czym sie nie kojarzy. Jest odczuwany jako wyraz gwarowy i Swiadomie uni-
kany. Uzywa go bez obaw tylko starsze pokolenie. |...]. Jednakze formy, ktéra
bylaby odpowiednikiem polskiego nakastlika, prozno szukac¢ w literackim je-
zyku niemieckim. |...| w mowie potocznej Austriacy uzywaja formy Nachtka-
stl. Ona tez jest podstawa wyrazu polskiego”™ (WanOPR, s. 179-180).

2 W kartotece SGP PAN z okolic Zywca, Gorlic i Tarnobrzega.
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oberflek (s. 182) ‘przyszwa’, por. nm. Ober- ‘gorny’ i Fleck;

plata (s. 209) ‘stolnica’, nm. Platte ('stolnica’ zrédla nie podaja; SW
m.in. ‘blat’; ESWO ’blat, plyta, blaszka, tafla’; NiedzZW 137 stol. ‘plytka));

politura (s. 159) ‘spirytus’, nm. Politur (‘spirytus’ Zzrédla nie podaja;
SL ‘polor’, SWil "polor’ i ‘pokost’, SW tez ‘szerlak* ze spirytusem’, SJPD
‘plyn z szelaku rozpuszczonego w spirytusie’; ESWO ‘gladka potyskli-
wa warstwa’; NiedzW 139 stol. ‘I1$nidlo);

post (s. 153) ‘poczta’, nm. Post;

postkarta (s. 153) 'pocztéowka’, nm. Postkarte,

rajbowaé (s. 224) ‘trze¢’, nm. reiben (NiedzZW 147 rajbowac <fugi>
stol. 'nacieraé¢ <spoiny>’);

rajzowad (s. 156) ‘podrézowac’, por. nm. reisen;

rejthozy (s. 185) ‘rajtuzy’, nm. Reithose;, w Zrodlach tylko rajtuzy,
rejtuzy’’;

rudlarz (s. 209) ‘sternik’, por. nm. Ruderer, Ruder’'; w zrodlach tyl-
ko rudelnik®;

rugzak (s. 149) ‘plecak’, nm. Rucksack® (ESWO ruksak; KurzPL 225
rukzak i rugzak),

rukwand (s. 216) 'Sciana’, nm. Riickwand,

szajer (s. 209) 'stodola’, nm. Schauer,

szaltbret (s. 219) "tablica rozdzielcza’, nm. Schaltbrett;

szkicbuch (s. 214) "szkicownik’, nm. Skizzenbuch (NowZL 318 szki-
cenbuch wsrod zapozyczen XIX-wiecznych);

szpangela (s. 150) ‘pluskiewka’, por. nm. Spange (KurzPL 239 szpan-
gele 'pinezki™’);

szpasowny (s. 257) 'zartobliwy czlowiek’, por. nm. spafig,

szpryt (s. 204) 'spirytus’, nm. Sprit (PiotrWitS 150 spryt);

szrenkajza (s. 192) ‘rozwieracz’, nm. Schrinkeisen (NiedzW 172 stol.
‘rozwierak’);

sztancmaszyna (s. 242) ‘'wygniatarka’, nm. Stanzmaschine;

szyferblat (s. 219) "tabliczka’, nm. Zifferblatt,

traktunek (s. 153) ‘poczestunek’, por. nm. traktieren (zob. w KurzPL
249 i LetBN 305 traktament 'ts.’);

trompeta (s. 223) ‘traba’, nm. Trompete™;

22 Szerlak to ‘zywica z roslin indyjskich’ (SW).

2 SL, SWil rajtuzy, SW tez rejtuzy jako malo uzyw.; NowZL 313 wsrod za-
pozyczen XIX-wiecz. rajtuzy ‘spodnie do konnej jazdy’ i ‘szerokie spodnie po-
drozne, szarawary’.

» Por.: ,Ru|de|rer, Ruder, der; -s, - [mhd. ruoderere|: jmd., der rudert,
Rudern als sportliche Disziplin betreibt” (GWDS 3242).

25 SL: rudelnik 'wioslowy, robotnik w nawie, na morzu’, SWil i SW 'ts.”.

» Forma ta pojawila sic w XVl w. na terenie Szwajcarii, w drugiej polowie
XIX w. upowszechnila sie na calym obszarze niemieckojezycznym (DHW 601).

7 Z uwaga: ,Slowniki polskie nie notuja; moze z nm. Spinnangel ‘spinning’”.

W nm. od poczatku XV w. (DHW 759).
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wachtownia (s. 210) ‘straznica’, por. nm. Wachtturm?’;

wechter (s. 210) ‘stroz’, nm. Wdchter (KurzPL 499 'straznik’; w kar-
totece SGP PAN z okolic Bialej Podlaskiej);

wurszt (s. 62) ‘kielbasa’, nm. Wurst (w tej postaci Zzrodla nie notuja,
por. jednak: SW wurstel ‘kielbasa, kiszka’;, ESWO Wiirstel 'kielbaski,
zwl. wiedenskie |...]"; WitN 191 worszta < Wurst> z polszczyzny Pomo-
rza nadwislanskiego, gléownie sprzed I wojny swiatowej);

wyrajbowac (s. 245) ‘'wytrzec¢’, por. nm. (ab)reiben; zob. rajbowaé.

Poradnik jezykowy J. Szweda zarejestrowal 50 pozyczek leksykal-
nych z jezyka niemieckiego nieposwiadczonych w polskich slownikach
definicyjnych. Stanowia one 28% wszystkich germanizméw zamiesz-
czonych w badanym zZrédle®, a wiec znaczny ich odsetek.

Ekscerpt zawiera niemal wylacznie rzeczowniki: 42 jednostki (84%).
Mamy tez 5 czasownikow (biglowaé, hajcowaé, rajbowad, rajzowad,
wyrajbowad) i 2 przymiotniki (kasamiany, szpasowny). Takie propor-
cje sq charakterystyczne dla zapozyczen z jezyka niemieckiego.

Wiadomo, ze pozyczki ze Zzrodla niemieckiego odnosza sie najcze-
sciej do zycia codziennego, do spraw praktycznych, przyziemnych®'.
Stan ten odzwierciedlil sie takze w naszym niewielkim ekscerpcie, sg
bowiem w nim reprezentowane takie kregi tematyczne, jak: sprzety
i przedmioty gospodarstwa domowego (kistla, kisnia, nachtkastlik, na-
kaslik, nakastlik, plata, szrank, sztruzak), przedmioty codziennego uzyt-
ku (np. halsztuk, rugzak, szkicbuch, szpangela), odziez (ancug, kragiel,
lajbrok, rejthozy), zywnos¢, pokarmy (kust, traktunek, wurszt), choroby
(bruch), czesci ciala (gzycht), zabudowania i ich czesci, galanteria bu-
dowlana (deka, haszpa, rukwand, szajer), mechanizmy, narzedzia i urza-
dzenia techniczne (np. borer 1, borer 2, cajgier, szrenkajza, sztancma-
szyna), motoryzacja (bremza, szaltbret), rzemioslo (oberflek), kolejnictwo
(glajzy), zawody i funkcje (rudlarz, wachten), a takze poczta (anzykarta,
post, postkarta).

Wiekszos¢ przedstawionych wyrazow (32 jednostki) nie trafila nie
tylko do polskich slownikow definicyjnych, ale tez do zadnych z wielu
innych przejrzanych przez nas zZrédel, w tym zwlaszcza licznych po-
radnikow jezykowych®,

Po jednym zapisie w Zrodle innym niz Slownik J. Szweda ma 13
sposrod naszych germanizmoéw: ancug (KurzPL), anzykarta (GornF),

* Por.: ,Wacht|turm, (auch:) Wach |turm, der: einen weiten Uberblick
gewidhrender Turm fiir Wachposten” (GWDS 4400).

¥ Slownik bledéw jezykowych rejestruje w sumie 181 pozyczek leksykal-
nych z jezyka niemieckiego (zob.: M. Cieszkowski, J. Medelska, Germanizmy...,
op.cit.).

' Zob.: B. Walczak, Miedzy snobizmem i modq a potrzebami jezyka, czyli
o wyrazach obcego pochodzenia w polszczyznie, Poznan 1987, s. 16.

* Oprocz Zrodel wskazanych w tym artykule por. tez literature podana
w: M. Cieszkowski, J. Medelska, Germanizmy..., op.cit.
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bremza (ESWO), deka (HarO), hajcowaé¢ (KurzPL), muster (ESWO),
nachtkastlik (WanOPR), nakastlik (WanOPR), rajbowa¢ (NiedzW), szkic-
buch (NowZL), szpangela (KurzPL), szpryt (PiotrWitS), szrenkajza (NowZL).

Dwa zrodla inne niz nasz poradnik poswiadczaja 5 sposrod oma-
wianych germanizméw: kistla (PiotrWitS, SO), nakastlik (KurzPL,
WanOPR), rugzak (ESWO, KurzPL), traktunek (KurzPL, LetBN), wechter
(KurzPL, SGP PAN).

Najwiecej przedstawionych tu pozyczek z niemieckiego (6 jed nostek)
notuje KurzPL, zrédlo poludniowokresowe (Ilwowskie): ancug, hajcowac,
rugzak, szpangela, traktunek, wechter. Z kolei 3 wyrazy zna ogolnopol-
ski ESWO: bremza, muster, rugzak, 2 inne: szkicbuch i szrenkajza
wystapily w polskiej prasie XIX-wiecznej (NowZL). W Polsce poludnio-
wej zapisano 2 germanizmy: nachtkastlik i jego wariant fonetyczny
nakastlik (WanOPR), w Wielkopolsce - takze 2: kistla i szpryt (Piotr-
WitS). Po jednym wyrazie notuja nastepujace zrodla: GornF z okolic
Malborka: (anzykarta), HarO z okolic Ostrody (deka), NiedZW* (rajbo-
wad), SGP PAN z okolic Bialej Podlaskiej (wechter), SO z Wielkopolski
(kistla). Z kreséw poéinocno-wschodnich jest tylko jedno poswiadcze-
nie: traktunek (LetBN).

Jak wiec widaé¢, omawiana tu grupa germanizmow wyekscerpowa-
nych ze Slownika bledéw jezykowych J. Szweda to pozyczki efemerycz-
ne, jednak raczej nie dorazne, nie okazjonalne, poniewaz J. Szwed
rejestrowal tylko pospolite bledy jezykowe. Sa to ponadto ger-
manizmy ograniczone do jakichs niewielkich obszaréw albo tez maja-
ce bardzo waski krag uzytkownikow (np. osoby wykonujace ten sam
zawod). Poswiadczenia w innych Zrédlach sa - jak sie wydaje - dosc¢
przypadkowe (w takim sensie, ze pochodza z réznych dzielnic Polski
poddanych oddzialywaniu jezyka niemieckiego).

Przedstawione tu nieznane i malo znane pozyczki leksykalne z je-
zyka niemieckiego, wprowadzone do wilenskiego Stownika bledéw je-
zykowych, na pewno nie naleza do zasobu slownikowego polszczyzny
wilenskie;j.

Wykaz skrotéw slownikow

DHW - Das Herkunftswérterbuch. Etymologie der deutschen Sprache
(Bd. 7), Mannheim [u.a.] 1989.

ESWO - S. Lam (red.), Encyklopedyczny stownik wyrazéw obcych, War-
szawa 1939.

Y Ten poradnik zbiera material jezykowy z réznych dzielnic Polski.
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GWDS - Das grofie Worterbuch der deutschen Sprache in zehn Bdnden,
3., vollig neu bearbeitete und erweiterte Auflage. Herausgegeben
vom Wissenschaftlichen Rat der Dudenredaktion, Mannheim
[u.a.] 1999,

SEJP - A. Brickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa
1993.

SGP - J. Karlowicz, Stownik gwar polskich, t. 1-6, Krakow 1900-1911.

SGP PAN - M. Karas (red.), |od z. 4.] J. Reichan i S. Urbanczyk (red.), |od
z. 16.] J. Okoniowa, J. Reichan (red.), Stownik gwar polskich, Wro-
claw - Warszawa - Krakow - Gdansk 1977~

SIJP - M. Arcta, Slownik ilustrowany jezyka polskiego, Warszawa 1929.

SJPD - W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 1-10, War-
szawa 1958-1969.

SL - S.B. Linde, Slownik jezyka polskiego, t. 1-6, Warszawa 1807-1814.

SO - S. Szober, Slownik ortoepiczny. Jak méwié i pisa¢ po polsku, War-
szawa 1937.

SwW - J. Karlowicz, A.A. Krynski, W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka pol-
skiego, t. 1-8, Warszawa 1900-1927.

SWil - A. Zdanowicz i in., Slownik jezyka polskiego, t. 1-2, Wilno 1861.

Wykaz skrétéw bibliograficznych

CzarkS - L. Czarkowski, Slowniczek najpospolitszych rusycyzméw, Wilno
1909.

GaerPasP - H. Gaertner, A. Passendorfer, Poradnik gramatyczny. Zbiér wska-
zoéwek praktycznych dotyczqcych poprawnosci jezykowej, Wroclaw
- Warszawa 1949.

GornF - H. Gérnowicz, Formanty przyrostkowe rzeczownikéw w gwarach
malborskich (cz. 1), ,Rozprawy Komisji Jezykowej LTN" XIV, 1968,
s. 53-82.

HarO - O niektérych elementach niemieckich w dialekcie ostrédzkim, ,Je-
zyk Polski” XXXIV, 1954, s. 276-285.

KrynJ - A.A. Krynski, Jak nie nalezy moéwié i pisac¢ po polsku, Warszawa
1920.

KurzPL - Z. Kurzowa, Polszczyzna Lwowa i kreséw potudniowo-wschodnich

do 1939 roku, Warszawa - Krakow 1985.
LetBN - A. Letowski, Bledy nasze. Rzecz o czystosci jezyka polskiego na
Litwie, Wilno 1915.

NiedzW - W. Niedzwiedzki, Wyrazy cudzoziemskie zbyteczne w polszczyz-
nie, Warszawa 1917,

NowZl. - B. Nowowiejski, Zapozyczenia leksykalne z jezyka niemieckiego
w polszczyznie XIX wieku (na materiale czasopism), Bialystok
1996.

PiotrWitS - A. Piotrowicz, M. Witaszek-Samborska, Struktura formalno-seman-

tyczna wielkopolskiego stownictwa regionalnego. Rzeczowniki, |w:|
A. Otwinowski (red.), Materialy XVII konferencji mlodych jezyko-
znawcow-dydaktykow. Bydgoszcz - Wenecja 22-24 maja 1990,
s. 147-153.
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SlonS
SmulK

S. Slonski, Stownik polskich bledéw jezykowych, Warszawa 1947,
E. Smulkowa (oprac.), J. Karlowicz: Podrecznik czystej polszczy-
zny dla Litwinéw i Petersburszczan, SPK 111, 1984, s. 33-81.
WalB - A. Walicki, Bledy nasze w mowie i pismie ku szkodzie jezyka pol-
skiego popelniane oraz prowincjonalizmy, Warszawa 1879.

WanOPR - J. Waniakowa, O pewnym regionalizmie poludniowopolskim (na-
kastlik), [w:] A. Otwinowski (red.), Materialy XVII konferencji mio-
dych jezykoznawcéw-dydaktykéw. Bydgoszcz - Wenecja 22-24
maja 1990, s. 179-187.

WitN - L. Witkowski, Niektére germanizmy i prowincjonalizmy méwionej
i pisanej polszczyzny na Pomorzu, ,Jezyk Polski” LXII, 1982,
s. 190-192.

ZawD - R. Zawilinski, Dykcjonarz polski, Warszawa 1922.

ZawN - R. Zawilinski, Nowe ksiqzki, ,Poradnik Jezykowy” 1932, nr 9/10,
s. 172-173.

ZawS - R. Zawilinski, Stowniczek najpospolitszych rusycyzmoéw zebral

L. Czarkowski. Wilno 1909. Druk i naklad J. Zawadzkiego, ,Po-
radnik Jezykowy” IX, 1909, nr 3, s. 32.

Unknown and Uncommon Lexical Germanisms
(Based on the Dictionary of Language Errors by Julian Szwed)

Summary

The authors analyzed some of 180 lexical Germanisms, excerpted from
the Dictionary of Language Errors by Julian Szwed (Vilnius, 1931). Their study
focused on the 50 borrowings from German that were not recorded by the
most relevant definitional Polish dictionaries.

The discussed group of Germanisms does not consist, as one could assume,
of occasional loans, as J. Szwed recorded only common language errors. Unknown
and uncommon loan words from German are ephemeredes, and besides this,
they are the units limited to narrow territorial scope or having a very narrow
circle of users (e.g. people of the same profession). The Germanisms excerpted
from the Vilnius language guide do not come from the Vilnius Polish language.

Adj. M. Kolodzinska
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(Warszawa)

DWIESCIE LAT SEOWNIKA JEZYKA POLSKIEGO
SAMUELA BOGUMILA LINDEGO

W biezacym roku uplywa dwusetna rocznica ukazania si¢ drukiem
I tomu pomnikowego dziela Samuela Bogumila Lindego - Slownika
Jezyka polskiego. Z tej okazji warto przypomniec¢ jego znaczenie i role
w leksykografii polskiej, zwroci¢ uwage na kilka aspektow tego pierw-
szego, najpelniej i najbardziej pod wzgledem naukowym opracowane-
go slownika.

S.B. Linde (1771-1847) urodzil sie¢ w Toruniu jako syn rzemiesini-
ka, szwedzkiego imigranta. W Toruniu ukonczyl gimnazjum. Dalsze jego
losy zwiazane byly kolejno z Lipskiem, Wiedniem i Warszawg. Na stu-
dia uniwersyteckie wyjechal do Lipska i tam studiowal teologie, filolo-
gie klasyczna, orientalistyke i filozofie. W 1791 r. otrzymal stanowisko
lektora jezyka polskiego w uniwersytecie lipskim, wtedy tez rozpoczal
prace nad slownikiem jezyka polskiego. Popieralo go w tym przedsie-
wzieciu tamtejsze patriotyczne srodowisko emigracyjne, do ktérego
nalezeli m.in. Julian Ursyn Niemcewicz, Franciszek Ksawery Dmochow-
ski, Ignacy i Stanislaw Potoccy, Hugon Kollataj, Tadeusz Kosciuszko.

Po wybuchu powstania w Warszawie w 1794 r. jego znajomi wrdcili
do Polski. Razem z nimi wyjechal z Lipska takze Linde.

Gdy ludnosé Warszawy walczyla w powstaniu, Linde cale dnie spe-
dzal w Bibliotece Zaluskich, gromadzac dalsze materialy do slownika.
Po upadku powstania, jako zaangazowany w sprawy insurekcji poczat-
kujacy uczony, musial opusci¢ Warszawe. Udal sie wowczas do Wied-
nia, gdzie powierzyl mu stanowisko bibliotekarza w swojej bibliotece
Jozef Maksymilian Ossolinski. Pobyt Lindego w Wiedniu trwal dziesie¢
lat, ktore wypelnila mu praca nad slownikiem. W 1803 r. powrocit do
Warszawy i z niq zwiazal swoje dalsze losy. Slownik ukazal sie¢ dru-
kiem w Warszawie w latach 1807-1814.

Jeszcze przed opublikowaniem pierwszego tomu slownika, w 1800r.,
Linde zostal przyjety w poczet czlonkéw Towarzystwa Przyjaciél Nauk.
Instytucja ta byla nawet gotowa udzieli¢ mu finansowej pomocy na
druk, pod warunkiem, ze bedzie to slownik normatywny, ktérego pod-
stawa zrodlowa beda utwory pisarzy uznawanych w owym czasie za
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najlepszych. Linde pozostal jednak przy swojej koncepcji slownika
pelnego, naukowego i historycznego. W zwiazku z tym Towarzystwo
Przyjaciél Nauk poparcia finansowego nie udzielilo i Linde musial sam
zabiega¢ o fundusze na druk tak duzego dziela'.

J. Michalski, charakteryzujac szczegolowo spér, jaki Linde toczyl
z Towarzystwem Naukowym Warszawskim o koncepcje slownika, zwra-
ca uwage na obfito§¢ materialow w nim zawartych. Lindemu zalezalo
na zarejestrowaniu mozliwie wszystkich stow uzywanych kiedykolwiek
w jezyku polskim wraz z wyjasnieniami ich znaczen i na stwierdzeniu
sposobéw uzywania, przy czym najistotniejsze jego osiagniecie stano-
wilo wprowadzenie materialu dowodowego. Nie chodzilo mu natomiast
o kwalifikowanie i wartosciowanie’.

Na obfito§¢é materialow zawartych w slowniku zwracal m.in. uwage
rowniez Witold Doroszewski. Linde jego zdaniem celowo ,dazyl do
uwzglednienia w swym Stowniku mozliwie rozleglej skali odmian jezyka
i stylow jezykowych, nie poprzestawal na utworach, uznawanych za kla-
syczne” (,wzorcowe”) - jak dziela ,starozytnych Skargow, Wujkow, Bir-
kowskich, Gérnickich itd.”, lecz realizowal zasade, ze ,Zbieracz szczeg6-
low jezyka zadnym pismem narodowym pogardzi¢ nie powinien |[...|
Podbija czytelnika przede wszystkim obfitos¢ materialu przykladowego,
ktora pozwala obcowac z wyrazami, przygladac¢ si¢ im w roznych, cza-
sem pozornie identycznych, a jednak w istocie nieidentycznych znacze-
niach kontekstowych i uswiadamiac sobie zachodzace w nich przemia-
ny historyczne |[...]. Z obfitosci przykladéw robiono wprawdzie zarzuty
Lindemu po ukazaniu si¢ Slownika, wlasnie jednak dzieki tej obfitosci
w Stowniku jego rozczytywal si¢ niejeden autor™,

O wartosci i uzytecznosci stownikow w duzym stopniu decyduja
definicje wyrazéw haslowych. Sa one najtrudniejsza strong pracy lek-
sykografa. W ciagu kilku wiekow rozwoju slownikarstwa zmienialy sie
one i stawaly sie coraz bardziej precyzyjne. Ich rozwdj postepowal od
definicji synonimicznych, typowych dla slownikow dwu- i wielojezycz-
nych - do definicji analitycznych, wystepujacych wspolczesnie w slow-
nikach jednojezycznych.

W Slowniku Lindego mamy wlasnie do czynienia z dwoma rodzaja-
mi definicji - synonimicznymi i analitycznymi, czesto laczonymi, czyli
podajacymi odpowiednik synonimiczny i objasnienie analityczne. W ar-
tykulach haslowych Linde umieszczal oprocz obocznosci fonetycznych
i morfologicznych wyrazéw haslowych, ich objasnien semantycznych,

I J. Michalski, Dzieje wydania ,Slownika” Lindego, ,Studia i Materialy
z Dziejow Nauki Polskiej”, seria A, 1961, z. 4, s. 3-39.

2 J. Michalski, Spér o koncepcje Slownika Lindego, ,Studia i Materialy
z Dziejow Nauki Polskiej”, t. 2, 1954, s. 521-563.

3 W. Doroszewski, Uwagi i wyjasnienia wstepne, |do:| Slownika jezyka pol-
skiego, t. I: A-C, Warszawa 1958, s. X-XIL.
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zwiazkow frazeologicznych, takze ich etymologie oraz odpowiedniki we
wszystkich jezykach slowianskich i ttumaczenia niemieckie.

Ukazanie sie na poczatku XIX w. w Warszawie wielkiego szescioto-
mowego Stownika Lindego bylo wydarzeniem naukowym w skali euro-
pejskiej. Pierwsze recenzje pojawily sie nie w wydawnictwach polskich,
ale w prasie zagranicznej. Pisano, ze wydany wlasnie ,Stownik Polski
[...] nalezy do najwazniejszych zjawisk nowo rozpoczetego wieku i za-
spokaja to utesknienie, z jakim od dawna milo$nicy nauki jezykowej
oczekiwali podobnego dziela™.

Praca nad slownikiem zjednala Lindemu sympatie i uznanie wielu
wybitnych i wplywowych ludzi, nobilitowala go w ich oczach, otwierala
droge do kariery naukowe;j.

W 1816 r. Linde zostal nagrodzony zlotym medalem z napisem ,Za
slownik polskiego jezyka - Ziomkowie 1816”. W 1826 r. otrzymal tytul
szlachecki i herb ,Slownik”. Praca nad slownikiem przyniosla mu sta-
nowisko rektora Liceum pruskiego w Warszawie, a takze szereg innych
stanowisk, jak czlonkostwo Izby Edukacyjnej (1807 r.), Dyrekcji Edu-
kacji Narodowej (1811 r.), rady nadzorczej zorganizowanej w Warsza-
wie Szkoly Prawa (1808 r.), Komisji Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego (1817 r.), Rady Ogolnej Szkoly Glownej Warszawskiej dzia-
lajacej do 1818 r. jako zwierzchnia wladza organizujacego si¢ uniwer-
sytetu. Poza innymi funkcjami piastowal stanowisko prezesa ustano-
wionego w 1810 r. Towarzystwa do Ksiag Elementarnych.

W tym samym roku otrzymal od Jana Sniadeckiego propozycje obje-
cia katedry historii w Uniwersytecie Wileniskim. Kandydowal w 1818 r. na
stanowisko rektora Uniwersytetu Warszawskiego, lecz w glosowaniu nie
uzyskal wiekszosci. W 1816 r. w Uniwersytecie Warszawskim wykladal
filozofie, a w 1817 r. antropologie i tzw. powszechna gramatyke filozoficz-
na. W 1818 r. zostal mianowany generalnym dyrektorem Biblioteki Pu-
blicznej, ktora dzieki staraniom Stanislawa Potockiego wyjeto spod wia-
dzy Uniwersytetu. Byl rowniez czlonkiem wielu zagranicznych towarzystw
naukowych, krajowych i zagranicznych wyzszych uczelni oraz otrzymal
liczne odznaczenia. W 1809 r. zostal honorowym czlonkiem Uniwersyte-
tu Wilenskiego i czlonkiem Krolewskiego Towarzystwa Naukowego w Ge-
tyndze. W 1815 r. otrzymal czlonkostwo honorowe Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego. W 1808 r. zostal czlonkiem Kroélewskiego Czeskiego Towarzystwa
Naukowego w Pradze, w 1812 r. Instytutu Francuskiego w dziedzinie hi-
storii i literatury starozytnej oraz Krolewskiej Pruskiej Akademii Nauk,
w 1818 r. - Cesarskiej Rosyjskiej Akademii.

Slownik Lindego byl pierwszym slownikiem narodowym jezyka pol-
skiego. Wszystkie poprzednie byly dwujezyczne i wiecej niz dwujezycz-

‘ B. Wieczorkiewicz, Jeszcze o Slowniku Lindego, ,Poradnik Jezykowy”
1953, z. 7, s. 3; W. Doroszewski, Z zagadnien leksykografii polskiej, Warsza-
wa 1954, s. 15.
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ne. Do wazniejszych z nich naleza: szesnastowieczny slownik lacin-
sko-polski Lexicon latino-polonicum Jana Maczynskiego; siedemnasto-
wieczny slownik polsko-lacinsko-grecki Thesaurus polono-latino-graecus
Grzegorza Knapiusza i Michala Abrahama Troca Nowy dykcjonarz, to
jest mownik polsko-francusko-niemiecki (t. 3, 1764, Nouveau dictionna-
ire francais, allemand et polonais, t. 1-2, 1744-1747).

Przy ocenie Stownika z dwochsetletniej perspektywy mozna ZWTo-
ci¢ uwage na mankamenty tego dziela, jak np. nie zawsze dokladny
opis bibliograficzny wykorzystanych Zrédel, sieganie nieraz do niewla-
sciwych, pézniejszych wydan cytowanych autoréw, zmiany, skroty nie-
ktorych cytatow, a takze pewne bledy i niescislosci znajdujace si¢ w ma-
teriale poréwnawczym z innych jezykow slowianskich. W sumie ciezar
gatunkowy tych mankamentow jest jednak niewielki.

Slownik mial takze duze znaczenie spoleczne. Z jednej strony byl
wyrazem troski o jezyk, ktory dla ksztaltujacego si¢ nowozytnego na-
rodu polskiego stanowil jedno z najistotniejszych spoiw, a z drugiej -
dokumentem swiadczacym o bogactwie mowy polskiej.

Kiedy ginela, mimo wysitku narodu, niezaleznos¢ panstwowa, ,Kiedy
zagrozony sie stawal jezyk i Swiadomos¢ narodowa, ugruntowana tyl-
ko w czesci spoleczenstwa, widziano szczegodlnie ostro, jakie znaczenie
dla zachowania narodu ma jezyk ojczysty, totez popierano prace nad
dzielem, ktére w niezwyklym rozmiarze gromadzilo i objasnialo, doku-
mentowalo slowa ojczyste, a przez to budzilo dume narodowa, bedac
jednoczes$nie narzedziem pracy naukowej™.

Upadek wlasnej panstwowosci uswiadomil Polakom znaczenie j¢-
zyka ojczystego, glownego lacznika miedzy Polakami zyjacymi pod trze-
ma zaborami.

Bardzo duzy wplyw wywarl Linde na rozwoj slowianskiej leksyko-
grafii. Zwraca na to uwage m.in. Tadeusz Lewaszkiewicz, wskazujac na
zawarte w Slowniku Lindego odpowiedniki wyrazéw innoslowianskich.

Opracowanie leksyki slowianskiej utrudnial jednak Lindemu brak
znajomosci tych jezykow. Poza polskim nie znal Zzadnego jezyka slo-
wianskiego. Lewaszkiewicz sadzi, iz do czesci porownawczej Stownika
Linde mial pomocnikéw i ze za niedostatki oraz nie zawsze trafne opra-
cowanie odpowiednikéw innoslowianskich nalezy obwinia¢ nie tylko
Lindego. Brak w niektérych artykulach haslowych wyrazéw innosio-
wianskich lub ich niedostateczna liczba, zwlaszcza w odniesieniu do
odcieni semantycznych, mogly wynika¢ z trudnosci w znalezieniu od-
powiednikéw dla wyrazéw polskich. Dla niektorych odcieni semantycz-
nych takie odpowiedniki w ogoéle nie istnialy.

Wedlug T. Lewaszkiewicza ,Slownik Lindego jest [...| przykladem
ciekawej i pionierskiej zarazem proby zebrania leksyki jezykow slowian-

s 8. Urbanczyk, Samuel Bogumil Linde, |w:| Prace z dziejow jezyka polskie-
go, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo, Wroclaw 1979, s. 316.
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skich, zestawionej na zasadzie odpowiednikow etymologicznych i se-
mantycznych, z niejednokrotnym uwzglednieniem w ich obrebie syno-
nimow, jak rowniez homoniméw i antonimow |...] Tak wszechstronne-
go slownika nie mamy do dzisiaj, niewielu zreszta uwazaloby taki
projekt za mozliwy do zrealizowania™. Ogédlnie T. Lewaszkiewicz oce-
nia Stownik Lindego jako dzielo przelomowe, pionierskie w historii sla-
wistyki, z ktorego korzystalo wielu uczonych slawistow w XIX w.

Linde pragnal, by dzielo jego bylo kontynuowane i sluzylo do opra-
cowania nastepnego, doskonalszego slownika jezyka polskiego’. We
wstepie do Slownika przedstawil program dalszej pracy nad jezykiem
polskim, sformulowany w nastepujacych tematach: 1. O pierwszej za-
sadzie mowy ludzkiej na poruszeniach i postrzezeniach zmyslowych;
2. O wplywie postronnych, osobliwie sasiedzkich jezykow na nasz pol-
ski; 3. O odmianach w tychze zaszlych; 4. O rozmaitych sposobach
bogacenia i doskonalenia jezyka naszego; 5. O chronologii i réznych
epokach slow polskich; 6. O stosunkach polszczyzny do innych slowian-
skich dialektow z dodaniem osnowy powszechnej gramatyki i powszech-
nej synonimiki slowianskiej, a zatem uniwersalnej gramatyki filozoficz-
nej mowy ludzkiej; 7. O sladach dziejow zycia domowego w jezyku.

Program ten wydaje si¢ rozsadny, a niektore z tych zagadnien byly
czesciowo realizowane w pracach nadsylanych na konkurs im. S.B. Lin-
dego, ktory mial shuzy¢ uzupelnieniu i kontynuowaniu jego Slownika.

Pomysl ustanowienia konkursu im. S.B. Lindego jest zwiazany z ob-
chodami w Kosciele ewangelickim w Warszawie w 1871 r. setnej rocz-
nicy urodzin Lindego®. Fundusz konkursowy ofiarowany zostal przez
corke Lindego - Ludwike Gorecka®. Kierowala sie ona checig kontynu-
owania dziela ojca i uczczenia jego pamieci.

Konkurs istnial w Akademii Umiejetnosci w Krakowie i mial do
speinienia jedno z wazniejszych w tym czasie zadan naukowych - przy-
czynic sie do pomnazania opracowan slownikarskich i wzbogacania za-
sobow leksykalnych, majacych wejs¢ do przyszlego obszernego slow-
nika jezyka polskiego.

W ciagu prawie po6l wieku istnienia (1876-1922) konkurs przyniost
wiele wartosciowych stownikéw. Cel, dla ktérego go ustanowiono -

“T. Lewaszkiewicz, Slowiarskie materialy leksykalne w Stowniku jezyka
polskiego Samuela Bogumita Lindego (Zrédia - statystyka - zasady wprowa-
dzania leksyki do artykuléw hastowych), ,Prace Filologiczne”, t. XXX, 1981,
s. 125-242.

" J. Michalski, Nie zrealizowane plany naukowe Lindego, ,Pamietnik Lite-
racki” R. 50: 1959, z. 3/4, s. 358-359.

* Obchéd stuletniej rocznicy urodzin S.B. Lindego, ,Klosy”, t. XII, 1871,
nr301, s. 267-268.

* H. Horodyska, Ustanowienie konkursu im. S.B. Lindego. Rola Ludwiki G6-
reckiej, |w:| tejze, Dzieje konkursu leksykograficznego im. Samuela Bogumila
Lindego. 1876-1922, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo, Wro-
claw 1989, s, 29-43,



76 HALINA HORODYSKA

zbieranie uzupelnien do Slownika Lindego - zostal w duzym stopniu
osiagniety. Dzieki konkursowi powstal pewien ruch naukowy w zakre-
sie leksykografii, co przyczynilo sie do uksztaltowania na przelomie XIX
i XX w. podstaw polskiej leksykografii. Konkurs przedstawia osiagnie-
cia polskiej leksykografii zarowno w zakresie teorii i organizacji prac
nad stownikami, jak i dorobku slownikarskiego'.

Swoim pomnikowym dzielem Linde wszed! na stale do leksykogra-
fii polskiej i europejskiej. Slownik jego stuzyl jako wzor do opracowa-
nia slownikéw w innych krajach. Jego wplyw na leksykografi¢ byl ol-
brzymi. Pod wieloma wzgledami stanowi do dzis bardzo cenne zrédlo
do badan nad jezykiem polskim i jego historia.

10 Szczegolowa historia konkursu jest przedstawiona w ksiazce: H. Horo-
dyska, Dzieje konkursu leksykograficznego im. Samuela Bogumila Lindego.
1876-1922, op.cit., s. 304.



Grzegorz Dabkowski

(Uniwersytet Warszawski)

O JEZYKU PISM MUZYCZNYCH
KAROLA SZYMANOWSKIEGO

Obchodzony wlasnie z inicjatywy Sejmu RP Rok Karola Szymanow-
skiego jest dobra okazja do przyjrzenia sie jezykowi, jakim postugiwal
si¢ w swojej tworczosci publicystycznej wielki kompozytor.

Jako material do artykulu postuzylo mi 100 tekstow publicystycz-
nych piora Karola Szymanowskiego, opublikowanych w tomie 1. jego
Pism'. Wedlug wydawcy sa to wszystkie teksty publicystycznomuzycz-
ne Szymanowskiego, zarowno ogloszone drukiem, jak i zachowane tyl-
ko w rekopisie: studia, eseje, rozprawy, artykuly, szkice i sylwetki bio-
graficzne, polemiki i wywiady prasowe, listy otwarte i listy do redakcji
dziennikow, przemowienia, odczyty, wspomnienia okolicznosciowe i po-
Smiertne, korespondencje i relacje z podrézy zagranicznych oraz jedna
recenzja koncertu.

Wsrod 100 tekstow znajduje sie tylko jeden o charakterze specjali-
stycznym (o tworczosci R. Wagnera, R. Straussa i A. Schénberga). Pozo-
stale teksty maja charakter popularny i wskazuja na duza ostroznosé
autora w stosowaniu terminologii. O obawie, ze teksty teoretycznomu-
zyczne moga by¢ niezrozumiale dla laikéw, $wiadczy¢ moze przemowie-
nie Szymanowskiego wygloszone podczas akademii na Uniwersytecie
Warszawskim z okazji wmurowania w palacu Kazimierzowskim tablicy
pamiatkowej poswieconej Chopinowi. Kompozytor zastanawia sie reto-
rycznie:

Coz by mi bowiem dzis przyszlo ze zwyklych mych rzeczowych” argumentéow? Z ja-
lowych zastanawian si¢ nad subtelna logika tej czy owej chopinowskiej modulacji, nad
roznolitoscia form rytmicznych, niewyczerpanym bogactwem zadziwiajacych nas do dzis
dnia ,nowoscia” swa harmonii, czy tez ta czy inna jego melodia: stroma, falista, urocza
§ciezyna, wiodaca poprzez czarodziejskie krajobrazy zawsze ku jednemu celowi: nie-
smiertelnemu picknu wyzyny? (s. 256-257).

Wszystkie teksty Szymanowskiego odznaczaja sie logicznym tokiem
wywodu, rzeczowa argumentacja, wielkim temperamentem autora

' K. Szymanowski, Pisma, t. |: Pisma muzyczne, zebral i oprac. K. Micha-
lowski, wstep S. Kisielewski, PWM, Krakow 1984.
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w uzasadnianiu przedstawianych pogladéw oraz akcentowaniu poczu-
cia wlasnej wartosci’.

O ukochanej przez siebie muzyce goralskiej pisze:

Goralska muzyke taneczna albo si¢ rozumie i odczuwa tajemnym jakims instynk-
tem rasy: wowczas kocha sie¢ ja, teskni sie do jej tetniacego uniesieniem zycia, uta-
jonego w chropawej, prostokatnej, w kamieniu jakby wykutej formie. Albo sie jej nie
rozumie: wowczas nie ma mowy nawet o obojetnosci, o poblazliwym ,braniu pod uwa-
ge” jej sui generis wartosci, jak kazdego innego objawu ludowej sztuki. Wowczas si¢ jej
nie znosi, uwaza sie ja za brzydka par excellence, za natretne, obrazajace cywili-
zowane uszy i nerwy barbarzynstwo, za cokolwiek zreszta, co stanowi odwrotny biegun
normalnych naszych poje¢ o picknie muzycznym (s. 251)".

W jezyku Szymanowskiego pojawia si¢ bardzo wiele emocjonali-
zmow. Znajdujemy je m.in. w opiniach o kompozytorach, ktérych ceni.
Pisze on:

- o Bachu: ,najwiekszy w swiecie geniusz muzyczny J.S. Bacha”
(s. 99);

- o Chopinie: ,genialny tworca muzyki” (s. 297), ,wielkie, promie-
niujace do dzi$ niegasnacym blaskiem imi¢ Fryderyka Chopina” (s. 40),
,Chopin, jedyny w dziejach naszej sztuki geniusz muzyczny, przedziw-
ne, zagadkowe zjawisko na tle 6wczesnej naszej kultury muzycznej,
nie pozostajacy w zadnym organicznym z nia zwiazku, pozbawiony
zarowno przodkow jak i potomkéw, niemal paradoksalny w bezwzgled-
nej swej «jedynosci», jarzaca sie samotna gwiazda wsrod otaczajacej
nocy” (s. 40); po Chopinie bylo jedynie ,kilku dyletantéw, zalosnych
parodystow jego natchnien!” (s. 40);

- 0 Moniuszce: ,ogromnej miary talent St. Moniuszki” (s. 42);

- o Wagnerze: ,genialny artysta” (s. 34), ,mistrz z Bayreuth” (s. 35);

- o Strawinskim: ,bezwzglednie najwiekszy dzis twor-
c a muzyczny [rozstrzelenie Szymanowskiego]” (s. 53), ,niezréwnana
maestria [Strawinskiego|” (s. 50), ,istotnie genialny Strawinski” (s. 130),
LSwietny talent Igora Strawinskiego” (s. 117);

- o Prokofiewie: ,Sergiusz Prokofiew, ktory poza Strawiniskim jest
bezwzglednie najwybitniejszym z kompozytoréw rosyjskich” (s. 61);

- 0 Debussym: ,cudowny dojrzewajacy talent Claude’a Debussy [!]”
(s. 59); ,Debussy’ego wielbie” (s. 71); ,Jest to pod wzgledem oryginal-
nosci i poczucia wlasnego stylu jeden z najbardziej zastanawiajacych
kompozytorow swiata” (s. 83);

- o Ravelu: ,niezmierny talent” (s. 59).

? Przemowienie inauguracyjne z okazji objecia dyrekcji Konserwatorium
Muzycznego w Warszawie rozpoczyna slowami: ,Nie wchodze tu jako czlowiek
nieznany” (s. 199).

! W innym miejscu bardziej fachowo wyjasnia przyczyny braku akceptacji
tej muzyki przez czes¢ sluchaczy: ,skale, na ktorych si¢ opiera przewazna
iloé¢ oryginalnych piesni goralskich, wybiegaja daleko poza zakres naszej
«kulturalnej» temperowanej gamy” (s. 104).



O JEZYKU PISM MUZYCZNYCH KAROLA SZYMANOWSKIEGO 79

O wykonawcach, ktérych sztuka znajduje uznanie Szymanowskie-
go, pisze:

- ,Swietne zespoly orkiestrowe” (s. 37);

- »pierwszorzedni wirtuozi” (s. 37);

- ,olbrzymia technika, niezwykle bogactwo i swoisty czar brzmie-
nia” (s. 344),

- ,«niewiarogodnoscé¢» brzmienia skrzypiec |[Pawla Kochanskiego)]”
(s. 345).

O poszczegélnych dzielach muzycznych wyraza sie kompozytor
w rownie emocjonalny sposob:

- .przepiekna muzyka” (s. 37);

- ,cudowne piesni Wolffa, Brahmsa, Regera” (s. 37);

- y,brzmienie orkiestry oszalamiajace w bogactwie swym i fantazji
[o Ptaku ognistym Strawinskiego|” (s. 50);

- yniezmiernie interesujace mimodramy «futurysty»* Strawinskie-
go” (s. 38);

- o balecie Les biches Poulenca: ,Melodie ladne i latwe, nieco natar-
czywie narzucajace sie¢ uchu jak mila dziewczynka, przeciw ktorej czlo-
wiek o najbardziej surowych obyczajach niechetnie si¢ broni” (s. 118);

- ,Czarujaca i niezmiernie bogata pod wzgledem melodyjnym i ryt-
micznym muzyka hiszpanska” (s. 61);

- ysrewelacja” |o dziele Jana Maklakiewicza| (s. 223).

Szymanowski entuzjastycznie wyraza si¢ o jazzie: ,wysubtelnienie
rytmiczne ich [Murzynow| tancéw” (s. 62). Dodaje: ,Sam bylem w New
Yorku osiem razy na pewnej revue, skomponowanej, granej, $piewanej
i tanczonej przez samych Murzynow. Muzyka istotnie byla czarujaca”
(s. 62); dopisek w rekopisie: ,Jazz zas slyszany w Europie (nawet w Pa-
ryzu i Londynie) to zwykla karykatura prawdziwej muzyki amerykan-
skiej” (s. 63).

Szymanowski wyglasza rowniez wiele opinii negatywnych:

- |o Mendelssohnie| ,Nigdy istotnie nie bylem w stanie pojac, na czym
polega «genialnosc» i sromantyzm» tego nudnego i dosc¢ plaskiego w grun-
cie rzeczy kompozytora! |...| Piesni bez stow to — po wsze czasy - proto-
typ mdlej, sentymentalnej, burzuazyjno-salonowej muzyki” (s. 240);

- »Zapomniana juz niemal dzisiaj miernota, Jakub Meyerbeer” (s. 193);

- y,znienawidzony przeze mnie Schénberg” (s. 70);

- ,Erik Satie, dziwaczna dzis kreatura, o watlym talenciku muzycz-
nym [...]" (s. 116) - pogardliwe deminutivum talencik zostalo jeszcze

* Szymanowski ironicznie nawiazuje do stosowanej w tamtych czasach
nazwy ,futurysci”, ktéra miala znacznie szerszy niz dzis zakres i nacechowa-
nie negatywne. W innym miejscu czytamy: ,|...| nalogowe wrzucanie do wspol-
nego kosza «futuryzmu» biegunowo nieraz sprzecznych w swym charakterze
dziel, skrajnie subiektywne stanowisko dogmatycznych sadéw, sprowadzaja-
cych sie przewaznie do uproszczonej formuly: «co mi sie nie podoba - jest
zlem»” (s. 186).
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wzmocnione przymiotnikiem waqtly; o baletach Satiego pisze ironicz-
nie, uzywajac cudzystowu: ,dziela”.

Bezwartosciowe zdaniem Szymanowskiego dziela muzyczne to:

- ,obrzydle walczyki i polki” (s. 104);

- ,do znudzenia tkliwy Oniegin |Czajkowskiego]” (s. 38);

- ,gwardyjsko-zamaszysta Dama Pikowa [Czajkowskiego|” (s. 38);

- ,nieskonczenie wprost obrzydliwy Demon [Antoniego| Rubinsztaj-
na” (s. 38).

Szymanowski potrafi by¢ bardzo zlosliwy:

- ,smutnej pamieci «opera» Jana Wydzgi Pan Tadeusz™;

- ,Pomijamy rozmyslnie przedwojenne katarynki Puccinich, Leon-
cavalléw e tutti quanti jako nie stojace do prawdziwej sztuki w zadnym
stosunku” (s. 60) - wyrazem pogardy kompozytora, nietolerujacego
epigonizmu, jest tu uzycie nazw jednostkowych w liczbie mnogiej;

- ,monstrum muzykanckie” [0 IX Symfonii Brucknera i symfoniach
Mahlera] (s. 63, 68) - wyraz monstrum, wyrazajacy krytyke zbyt du-
zych rozmiaréw dziel, zostal tu wzmocniony deprecjonujacym epite-
tem muzykancki.

Piszac o muzyce kompozytoréw rosyjskich, wykonywanej na ziemiach
polskich, dodaje: ,Nie wymieniamy oczywiscie — horribile dictu - autorow
tzw. «cyganskich romanséw», niezmiernie popularnych niegdys w pew-
nych, mniej zaiste sympatycznych kotach towarzyskich Warszawy” (s. 38).

Styl Szymanowskiego charakteryzuje iscie mlodopolska kwiecistosc
i metaforycznosé; kompozytor chetnie uzywa barwnych, dosadnych
okreslen:

- ,Muzyka ta [Mozarta] o przedziwnej, poludniowej jakby lekkosci,
nurzajaca sie w swoistej, przejrzystej glebi bezwzglednej, formalne;j
doskonalosci, zdaje sie jednak cyzelowana w twardym nie rdzewieja-
cym kruszcu” (s. 92);

- [Hector Berlioz| ,walac z romantyczna furia w spizowe wrota wiel-
kiej sztuki, tworzyl coraz to nowe, genialne monstra” (s. 93);

- ,Sluchajac muzyki Ravela, odbiera sie nieraz optyczne niemal
wrazenie slonca, tkajacego zlota, plasajaca sie¢ na falach poludniowe-
go morza. W sztuce tej pelno powietrza, Isnien tajemniczych, blekit-
nych polyskéw, petno ruchu i zycia [itd.]” (s. 148);

- Naszym przeswiadczeniem jest, iz muzyka ta [muzyka polska okre-
su zaboréw], rozpalajac si¢ olbrzymim plomieniem geniuszu Chopina,
jasna bezsprzecznie pochodnia talentu Moniuszki, to znow szeregiem
pomniejszych $wiatel - rozpalajac sie tak i gasnac kolejno, nie wytwo-
rzyla jednolitego, réwnego, natezajacego si¢ z wolna swiatla, jak np.
w Niemczech, jak to bylo zreszta i u nas w dziedzinie literatury” (s. 44),

s Jan Tomasz Wydzga (1873-1926), niewidomy ziemianin, kompozytor
amator, autor opery Pan Tadeusz wystawionej w Teatrze Wielkim we Lwowie
221 1907 r.
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- ,Z uporem zawsze twierdzi¢ bedziemy, ze polska muzyka narodo-
wa to nie skrzeple widmo poloneza czy mazurka, nie przebrana w kon-
tusz lub kierezje marionetka, nie fuga na temat Chmielu zielony...,
a wreszcie nie maczuga do miazdzenia glow «<ideowych» wrogow - lecz
samotna, szczesliwa i wolna w nietroskliwosci swej piesn slowicza -
wsrod wonnej, majowej, polskiej nocy!” (s. 45);

- ,Wagner istotnie ma na sumieniu dalsze losy niemieckiej muzy-
ki. Nieublagana sugestia tego demonicznego zaiste temperamentu twor-
czego skuwa w zelazne lancuchy bezposrednich jego nastepcow”.

Szymanowski potrafi by¢ jednak rowniez subtelnym ironistg - zwlasz-
cza w licznych polemikach:

- »Oczywiscie nie wpadam w zbytni entuzjazm, gdy np. p. St. Nie-
wiadomski, piszac o moim Koncercie skrzypcowym, stara sie upewnic¢
czytelnikow, ze moje dosc¢ pieknie wyhodowane kwiaty to po prostu
osty. Trudno, rézne bywaja kwiaty, nie tylko niewinne, modre nieza-
budki” (s. 62).

Kompozytor bywa nieraz dowcipny. Niezyczliwych sobie krytykow
S. Niewiadomskiego i P. Rytla nazywa ,antypatykami”, dodajac: ,O ile
si¢ tak mozna wyrazic jako przeciwienstwo do «sympatykow»™ (s. 81).

W polemice Szymanowski jest blyskotliwy. Na zarzuty, ze nie odby-
wa regularnie zajec¢ ze studentami, odpowiada: ,istotnie nie lubie lek-
cji czestych, ale za to «dobre» - co jest w mojej dzialalnosci tym bar-
dziej zrozumiale, ze uczniowie moi przynosza mi na te lekcje nie
arytmetyczne zadania, ale cale partycje lub czesci sonat i symfonii, kto-
rych napisanie wymaga z natury rzeczy dluzszego czasu” (s. 209).

W tekstach Szymanowskiego znalez¢ mozna refleksje metajezyko-
we. Autor wyraza krytyczny stosunek do niektérych terminéw muzycz-
nych, takich jak impresjonizm (proponuje: poematyzm), ekspresjonizm.
Termin formizm uwaza za contradictio in adjecto (,problemat ten nie
istnieje w tym znaczeniu, co w sztukach plastycznych”, s. 188). Kryty-
kuje uzywane przez B. Bartoka terminy muzyka wiejska ‘'muzyka lu-
dowa’ i muzyka ludowa ‘'muzyka stylizowana na ludowa’ (s. 171).

Pisane w latach 1920-1935 teksty Szymanowskiego nie wydaja si¢
dzis archaiczne, poniewaz wyrazow odczuwanych jako przestarzale jest
w nich malo: problemat ‘problem’ (s. 184), wychowaniec ‘wychowanek’
(s. 216), zrézniczkowanie ‘zroéznicowanie’ (s. 197), niemiecczyzna "nie-
mieckos¢’ (s. 188). Niewiele jest rowniez form przestarzalych: szema-
tyczny ‘schematyczny’, zszematyzowanie (s. 186), przyszle 'przysle’
(s. 204), wykoszlawiajgc "wykoslawiajac’ (s. 303). Smieszy¢é moze spo-
lonizowana postac¢ imienia kompozytora czeskiego Bedrzicha Smeta-
ny: Fryderyk Smetana (s. 113). Niektore wyrazy dzis spolonizowane gra-

® W liscie do Adolfa Chybinskiego wyraza sie jednak dosadniej. Rytla na-
zywa ,blaznem” i ,chamem”, Niewiadomski i Rytel - to ,dwa cymbaly”, ,$cier-
wy”, .dranie,” ,idioci” (s. 80).
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ficznie Szymanowski podaje w zapisie oryginalnym: pointe’a ‘puenta’
(s. 85), nuance’e 'niuanse’ (s. 186), ,ressentiment” resentyment’ (s. 145),
régime ‘rezim’ (s. 170). W zwigzku z tematyka goralska posluguje sie
podhalanskim dialektyzmem délski ‘pochodzacy z dolin’.

Jezeli chodzi o terminologie muzyczna, wystepujaca - jak juz wspo-
minalem - rzadko w tekstach Szymanowskiego, tylko w trzech wypad-
kach mozna mowic¢ o archaicznosci: partycja (s. 50) - to dzis partytura,
organ (,klasa organu i akompaniamentu”, s. 208) - to organy, kapel-
mistrz to nie synonim dyrygenta, lecz raczej ‘dyrygent orkiestry woj-
skowej’ (,|Grzegorz Fitelberg| potrafil sobie zdoby¢ pierwszorzedne sta-
nowisko w szeregu kapelmistrzow swiatowej slawy”, s. 209 - dzi$ nie
okreslilibysmy wielkiego dyrygenta mianem kapelmistrza).

W tekstach Szymanowskiego znalez¢ mozna wtrety obcojezyczne,
np. lac. ad hoc, spiritus movens, deus ex machina, fr. disons le mot,
a rebours, par excellence. Najczestszym cytatem uzywanym przez Szy-
manowskiego jest métier (fr. 'zawod, fach; rzemioslo; doswiadczenie,
rutyna’) - slowo-klucz, ktorym kompozytor okresla nieodzowny wedlug
niego skladnik dzialalnosci kompozytorskiej’.

Na podstawie pism muzycznych Karola Szymanowskiego czytelnik
moze odtworzy¢ obraz czlowieka o wysokiej kulturze umyslowej i wielkiej
wrazliwosci, z pewnoscia przeczulonego na swoim punkcie, o poczuciu
wlasnej wartosci jako artysty i o niewatpliwym talencie pisarskim®.

On the Language of Musical Writings by Karol Szymanowski
Summary

The analysis of musical writings by the great Polish composer Karol
Szymanowski provides us with the image of a man of sophisticated intellectual
culture and outstanding sensitivity, certainly over-sensitive about himself,
awareness of his own value as an artist and an exceptional literary talent.

Tihum. M. Kolodzinska

7 Objasnienie tego okreslenia znalez¢ mozna tylko w jednym tekscie - olgo-
rze Strawinskim: ,|...| kwestia tak zwanego métier kompozytorskiego. By wla-
dac¢ swobodnie owg bronia, trzeba ja bylo wpierw w trudzie i mozole ukuc dla
siebie, zmieniajac jej ksztalt, dopasowujac srodki, wyzbywajac sie wszelkich
obcych nalecialosci 1 doj§¢ wreszcie do tej szalonej wprawy, kiedy to nie czuje
sie juz jej prymitywnego ciezaru w rece — gdy staje sie¢ narzedziem poslusz-
nym na najdrobniejsze drgnienie tworczego instynktu - tak potezna i spraw-
na, iz juz niemal niewidoczna dla oka, zacierajaca slady tworczego wysilku
i mozolu” (s. 50).

* Napisana przez Szymanowskiego powies¢ Efebos nie dochowala sie do
naszych czasow.



STANISLAW BORAWSKI, SLOWNICTWO POTOCZNE LISTOW ZYGMUN-
TA MILKOWSKIEGO DO JULIANA LUKASZEWSKIEGO (1867-1895), Oficy-
na Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogorskiego, Zielona Gora 2007, s. 611.

W roku 1949 ukazala sie monografia W. Doroszewskiego poswiecona je-
zykowi Zygmunta Milkowskiego, znanego pod literackim pseudonimem To-
masz Teodor Jez'. Obecnie S. Borawski wraca do jezyka tego samego pisarza.
Poréownanie obydwu opracowan ukazuje ewolucje metod stosowanych w ling-
wistyce polskiej w ciagu ostatnich 58 lat.

Prof. Borawski nalezy w Polsce do czolowych teoretykow historii jezyka.
Dokonal systematycznego przegladu studiow nad dziejami jezyka polskiego’,
wyodrebniajac cztery okresy: 1) okres filologiczno-dokumentacyjny od 1823
do 1915 r., kiedy stworzono i zaczeto realizowac¢ program edycji staropolskich
zabytkow jezykowych; 2) okres dyskusji o genezie jezyka polskiego od 1915
do 1953 r. (problem ten interesowal polonistow juz wczesniej, ale dyskusji
nie wywolywal); 3) okres studiow nad jezykami autorow i syntez czastkowych
od 1953 do 1975 r.; 4) okres badan funkcjonalno-stylistycznych od roku 1975
po dzien dzisiejszy.

Postawa badawcza S. Borawskiego uksztaltowala sie w okresie ostatnim.
Kiedy w 1974 r. wyszla Historia jezyka polskiego Z. Klemensiewicza omawia-
jaca, tradycyjna metoda, czasy od zarania polskiej panstwowosci do wybu-
chu drugiej wojny swiatowej’, wielu jezykoznawcow orzeklo, ze wszystko juz
w tej materii zostalo powiedziane, teraz trzeba sie tylko uczy®. Wielu, ale nie
wszyscy. Paradoksalnie do powolnej zmiany orientacji naukowcow pierwszy
przyczynil sie sam Klemensiewicz'. Klasyfikacja odmian jezykowych autor-

' W. Doroszewski, Jezyk T.T. Jeza. Studium z dziejow jezyka polskiego XIX
wieku, Warszawa 1949, s. 417.

? 8. Borawski, Tradycja i perspektywy, przeszlosé i przyszlosé nauki o dzie-
Jjach jezyka polskiego, Wroclaw 1995. Bardziej teoretyczne ujecie prezentuje
ksiazka tegoz autora Wprowadzenie do historii jezyka polskiego. Zagadnienia
historiozoficzne, Warszawa, wyd. | 2000, wyd. 11 2002.

* Materialowo uzupelnila ja céorka Klemensiewicza 1. Bajerowa (Zarys hi-
storii jezyka polskiego 1939-2000, Warszawa 2003).

* S. Borawski, Odmiana jezyka i gatunek mowy jako pojecia sterujgce w opi-
gigogziejdw Jezyka, |w:| Zielonogorskie seminaria polonistyczne, Zielona Gora

» 8. 14.

* Z. Klemensiewicz, O réznych odmianach wspélczesnej polszczyzny, |w:|
Studia staropolskie. Pochodzenie polskiego jezyka literackiego, red. K. Budzyk,
Wroclaw 1956, s. 178-241.
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stwa najwiekszego wowczas autorytetu z zakresu historii jezyka polskiego
wychodzila od kryteriow etnicznych i terytorialnych, ale takze uwzgledniala
sposoby realizacji normy jezykowej, funkcje i sytuacje komunikacyjna, w czym
nawiazywala do kierunkéw éwczesnej nauki czeskief. Polszczyzna przestala
sie jawi¢ jako monolit, a wiec i jej historie zaczeto pojmowac inaczej. Watek
ten m.in. podjal A. Furdal’. Obiegowym opiniom uksztaltowanym przez Z. Kle-
mensiewicza, ze historia jezyka zajmuje si¢ z jednej strony rozwojem tworzy-
wa jezykowego, a z drugiej - zdarzeniami powodujacymi zmiany w funkcjono-
waniu jezyka, Furdal przeciwstawil twierdzenie, ze historia jezyka to historia
odmian jezykowych. Z tym wiazala sie odmienna historycznojezykowa rola
tekstu. Klemensiewicz przytaczal niewiele wybranych utworéw literackich,
reprezentatywnych dla réoznych epok, Furdal uwazal, ze historia jezyka po-
winna by¢ oparta na wielu tekstach, ilustrujacych okreslone odmiany jezyka,
wlacznie z tzw. nizszym stylem. Bliski byl tu M.R. Mayenowej', ktora pisala,
ze jezyk to system stylow rozwijajacy sie w czasie, historie jezyka mozna bo-
wiem tez nazywac historia stylow funkcjonalnych, bo - jak wiadomo - kazdy
tekst reprezentuje okreslony styl.

Prof. Furdal dokonal zestawienia tekstow polskich od roku 1136 do 1974.
S. Borawski - wychowanek naukowy prof. Furdala, pod jego kierunkiem, teksty
te zgromadzil i opracowal redakcyjnie, a pézZniej - juz samodzielnie - sporza-
dzil nieco inny ich zestaw w Wyborze tekstéw zachodniostowiariskich w ujeciu
poréwnawczym (red. E. Siatkowska, Warszawa 1991, s. 570). Pozostal wier-
ny tekstologii, czego dowodem jest rowniez recenzowana ksiazka. Widzi za-
wsze tekst jako reprezentacje okreslonej odmiany jezykowej, a w szerszej per-
spektywie - jako pewien etap historii jezyka'.

W pracy nad tekstem badacz ten nie traci z oczu innych komponentow
rozwoju jezykowego. Nawigzujac do L. Zabrockiego'', zauwazyl, ze teksty od-
zwierciedlaja dzieje rozmaitych wspolnot komunikatywnych (Verkehrsgemein-
schafl), realizujacych swoje komunikatywne potrzeby. Wspolnoty te nie zawsze

© Zwane sa one strukturalizmem praskim lub funkcyjnym, a do ich przed-
stawicieli nalezeli B. Havranek, F. Danes, M. Dokulil i inni.

’ Po raz pierwszy zaprezentowal swoje poglady w rozprawie Przedmiot i za-
kres historii jezyka polskiego, |w:| Studia jezykoznawcze poswigcone Stanista-
wowi Rospondowi, Wroclaw 1967, stanowiacej polemike z Z. Klemensiewiczem,
Zagadnienia i zalozenia historii jezyka polskiego, ,Pamietnik Literacki” t. XLVII,
1956, z. 3, s. 1956 oraz z artykulem S. Szlifersztajnowe), Histona jezyka a gra-
matyka historyczna w studiach polonistycznych, ,Poradnik Jezykowy” 1964,
s. 317-324.

* M.R. Mayenowa, W sprawie problematyki stylistycznej staropolszczyzny,
|[w:] Odrodzenie w Polsce. Historia jezyka, cz. 11, Warszawa 1962, s. 27 i n.

“ S. Borawski, A. Furdal, Wybdr tekstéw do historii jezyka polskiego, War-
szawa 1980, s. 329.

' Warto przypomniec¢, ze od tekstu zaczelo sie cale jezykoznawstwo. A.Dys-
kolos (Il w. n.e.) za podstawe jezyka przyjmowal realnie istniejacy tekst, wod-
réznieniu od D. Traka (Il w. p.n.e.) — autora gramatyki greckiej, posiadajacej
znamiona opisu systemowego. Dalszy rozwdj jezykoznawstwa w wiek
stopniu kontynuowal linie Traka, jednak w pewnych okresach (np. w XVI w.)
znow sklaniano sie do analizowania tekstow i tak jest do dzis.

"' L. Zabrocki, Wspélnoty komunikatywne w genezie i rozwoju jezyka nie-
mieckiego. Cz. |: Prehistoria jezyka niemieckiego, Wroclaw 1963.
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maja charakter etniczny. Bywaja wspolnoty rodzinne, sasiedzkie, zawodowe itd.
Moga one tworzy¢ odmiany jezykowe'’.

Przedstawienie obszernego, ale wyraznie zarysowanego, pola badawczego S.Bo-
rawskiego uwypukla metody stosowane przez niego w recenzowanej rozprawie.
Ten sam cel ma konfrontacja z monografiq autorstwa W. Doroszewskiego.

W. Doroszewski jezyk T.T. Jeza uznal za reprezentatywny dla wieku XIX,
poniewaz - jego zdaniem - w kazdym jezyku osobniczym (przyréwnanym przez
niego do jednego z nurtow rzeki) realizuja sie tendencje ogélnojezykowe. Na
historie jezyka patrzy! jeszcze oczami H. Paula'’. Wyodrebnial strefe zewnetrz-
na, w ktorej dzialaly ,czynniki historyczne i spoleczne”, oraz wewnetrzna, pod-
legajaca ,impulsom wewnetrznym”. Dostrzegal ponadto ,odziedziczony stan
jezyka”, ktory na kazdym etapie rozwoju jest kontynuowany'*.

Czy wybor T.T. Jeza byl u niego przypadkowy, czy przemyslany? Autor
monografii pierwszej odpowiada na to pytanie posrednio. Jez byl czlowiekiem
typowym dla swojej epoki. Partycypowal w zyciu politycznym kraju, stanowil
autorytet moralny, byl powszechnie znany ze wzgledu na poczytnos¢ swoich
ksiazek (w zakresie popularnosci konkurowal z J.l. Kraszewskim). Poza spu-
§cizna literacka zachowaly sie jego pamietniki'®, ktore dostarczaja wielu in-
formacji przydatnych przy tego rodzaju badaniach. Swoje utwory literackie
pisal jezykiem potocznym, nigdy nie uprawial stylizacji. W pamietnikach Jeza
czytamy: ,Piéro bylo dla mnie orezem w walce o ojczyzne”. Cechowala go szcze-
rosc¢ i prostota wypowiedzi, co np. wyraza zdanie z pamietnikow: ,Realista sie
stalem, bo nie umialem by¢ nikim innym”. Tamze zaznacza, ze czul sie intru-
zem w gronie piszacej braci.

Dla S. Borawskiego tekst stanowi podstawowy punkt odniesienia w bada-
niach historycznojezykowych, posiada wiec wielka wage. Wybér T.T. Jeza byl
przez autora drugiej monografii gleboko przemyslany. Zadecydowaly ostatecz-
nie nastepujace cechy jezyka wytypowanego pisarza: potocznoscé tekstu i jego,
intuicyjnie odbierane, ,usrednienie”, co jest dla badacza warunkiem koniecz-
nym, poniewaz tylko wtedy moze dokonac sie stylistyczno-funkcjonalna iden-
tyfikacja z odbiorca; konwersacyjnosc¢ i spontaniczno$s¢ wypowiedzi; brak
wyraznego uzaleznienia od czynnika geograficzno-srodowiskowego®; powsta-
nie tekstow w drugiej polowie XIX w., czyli na progu nowoczesnosci’.

'Y W recenzowanej pracy S. Borawski zajmuje sie rozproszona wspélnotg
polskich emigrantow popowstaniowych, zob. s. 429.

"' H. Paul, Prinzipien der Sprachgeschichte, Halle 1880, ostatnie piagte wy-
danie Halle 1920. Do nauki polskiej Paulowskie rozumienie historii jezyka
wprowadzil J. Baudouin de Courtenay (Zarys historii jezyka polskiego, War-
szawa 1922), a upowszechnil Z. Klemensiewicz (Histona jezyka polskiego,
wydanie scalone, Warszawa 1974).

'"* W. Doroszewski, Jezyk..., op.cit., s. 5.

'* Zachowaly sie tez listy, ale wykorzystal je czesciowo dopiero S. Borawski.

'* W. Doroszewski, Jezyk..., op.cit. wyekscerpowal z tworczosci Jeza duzo
zapozyczen, a szczegolnie - co jest zrozumiale z powodu miejsca urodzenia
pisarza - ukrainizmow, ale zaznacza, ze najczesciej wystepuja one w utwo-
rach majacych za tlo zycie na Ukrainie i pelnia jedynie funkcje artystyczne
(nadanie lokalnego kolorytu). Problem polsko-ukrainski mial dla Jeza cha-
rakter spoleczny, nie narodowy: wie$ byla ukrainska, dwory polskie.

'" 8. Borawski, Slownictwo..., op.cit., s.14-15.
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Obydwaj badacze poddali analizie inne teksty Jeza: Doroszewski dokonal
wyboru przykladow z calej tworczosci literackiej pisarza, Borawski opracowal
pelny zasob slownikowy jego 42 listow (por. ods. 4) do lekarza, Juliana Luka-
szewskiego z lat 1867-1895, w ktorych wymienione wyzej cechy jezykowe
wystepowaly ze szczegolng wyrazistoscia.

W. Doroszewski po syntetycznej biografii swojego bohatera, ktorego przed-
stawia jako pozytywiste wierzacego w celowos¢ walki zbrojnej, omawia w ko-
lejnych rozdzialach wystepujace w tworczosci Jeza zapozyczenia: ukrainskie,
rosyjskie (najczesciej repliki), lacinskie, francuskie. W ramach powyzszych
pieciu rozdzialow wyodrebnia poszczegoélne czesci mowy wybrane metoda son-
dazowa, co upowaznia tylko do charakterystyki kwalitatywnej (nie kwantyta-
tywnej) badanego materialu. Nie podaje czestotliwosci uzycia poszczegolnych
pozycji. Kazda pozycja sprawdzona jest w dwu slownikach - Lindego i Karlo-
wicza - Krynskiego. Okazuje sie¢, ze niektore naleza do indywidualizmow Jeza
lub w jezyku byly efemerydami.

Do ukrainizmow Jez mial stosunek przyjazny, przypominaly mu one ro-
dzinne strony i dziecinstwo. Natomiast rosyjski uwazal - podobnie jak wiek-
szos¢ owczesnego polskiego spoleczenstwa - za jezyk wroga i pozyczek z ro-
syjskiego unikal. Pisal w pamietniku: ,po rosyjsku pisac sie¢ oduczylem” (t. I,
s. 196). Nieuniknione bylo jednak ciagle stykanie sie z tym jezykiem i pod-
swiadome nasigkanie jego semantyka. Owczesne pokolenie Polakéw bezwiednie
nieraz ,myslalo po rosyjsku”. Skutkiem bylo tworzenie licznych replik, po-
dobnie jak - w analogicznej sytuacji - tworzenie replik z niemieckiego przez
Czechow. Rosyjskie kalki semantyczne tym latwiej wchodzily do polszczyzny,
ze byly niejednokrotnie wspolne z polskimi archaizmami znaczeniowymi. Zda-
rzaly sie zapozyczenia morfologiczne (mniej odczuwano ich obcosc), a takze
uzycia rosyjskich koncowek fleksyjnych. Niechetny stosunek do rusycyzmow
nie przeszkodzil ich glebszemu niz w wypadku ukrainizméw wniknieciu
w system owczesnej polszczyzny.

Latynizmy przenikaly do jezyka Jeza w poézniejszych okresach, mialy cha-
rakter ksiazkowy. Zapozyczen z francuskiego jest u niego stosunkowo duzo,
co charakterystyczne bylo dla XIX-wiecznego polskiego spoleczenstwa szla-
checkiego. Niektore kalki z francuskiego nalezg do indywidualnego slownic-
twa pisarza (nie notuja ich slowniki). Inne, jak konstrukcje imieslowowe przy
réznym podmiocie (typ: ,idac dalej sréd zbéz, wciaz po mysli snuly sie jej
ostatnie strzelca wyrazy”), to - jak wiadomo - bardzo powszechny i dzis syn-
taktyczny blad. Francuskiej proweniencji sa spotykane u Jeza apozycje, jak
np. ,Weszla kobieta - glowa chusta owinieta”, ktore rowniez pozostaly
w jezyku.

Nastepnie Doroszewski opisuje archaizmy wyrazowe Jeza. Dowodzg one,
ze pisarz, mimo ze okreslal siebie jako ,Polaka-Ukrainca” (majac naturalnie
na mysli pochodzenie z Ukrainy'), odczuwal zwiazki emocjonalne ze staro-
polszczyzna. Polski patriotyzm potwierdzalo zreszta cale jego Zycie.

W nastepnej kolejnosci Doroszewski analizuje fonetyke Jeza, fleksije, slo-
wotworstwo i semantyke, koncentrujac sie tylko na odstepstwach od ogolno-
polskiej normy.

'" To samo mial na mysli A. Mickiewicz, piszac ,Litwo, ojczyzno moja”.
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W konkluzji stwierdza raz jeszcze, ze jezyk pisarza jest typowy dla pol-
szczyzny XIX-wiecznej szlachty, prosty i naturalny.

A jak T.T Jez jawi sie w listach?

Monografia Borawskiego zawiera szczegolowsza niz u Doroszewskiego note
biograficzng (s. 21-24). Duzy nacisk polozony tu jest na dzialalnos¢ wojsko-
wa i konspiracyjna Jeza, szczegolowo opisane sa jego podroze, jego dzialal-
nosc literacka i konspiracyjna. Dozyl sedziwego wieku, do konca intelektual-
nie aktywny, o czym swiadczy upowszechniona w srodowisku emigracyjnym
odpowiedZ na rutynowe pytanie: ,co slychaé¢?” - ,Jez nadal pisze”.

Mamy tez podane szczegoly na temat poznania sie Milkowskiego z Luka-
szewskim oraz zyciorys adresata listow.

Po krotkiej czesci wstepnej nastepuje charakterystyka stylistyczna listow
i omowienie zasad edytorskich (s. 28-31). Material, stanowiacy pelny korpus
leksykalny 42 listow Jeza, poddany jest scislej segmentacji, ktorej zasady sa
dokladnie przedstawione (s. 31-32).

Material opracowany jest elektronicznie'”, zawiera szereg fachowych wska-
zowek przydatnych do wykorzystywania komputerowego. Oryginalnosé, a jed-
noczesnie wysoki walor moralny monografii S. Borawskiego ujawnia sie w tym,
ze cala pierwsza czesc¢ ksiazki stanowi wzor dla innych badaczy, ktérzy chcie-
liby zglebia¢ podobna problematyke. Autor monografii wykonal Zzmudna pra-
ce warsztatowa i zaprasza do tworczej kontynuacji. Nie strzeze zazdrosnie
swoich praw autorskich do prezentowanej metody i deklaruje cheé¢ podziele-
nia sie rowniez materialem jeszcze w wersji nieopublikowanej’. Czes¢ pierw-
sza (s.13-290) zatytulowal on Leksyka potoczna listéw prywatnych Zygmunta
Mitkowskiego do Juliana Lukaszewskiego jako matryca poréwnawcza’ do
ilosciowych badan leksyki i form gramatycznych gatunkéw mowy.

Do celow statystycznych sluza tu listy rangowe uzyé¢ czesci mowy, wy-
odrebnianych wedlug kryteriow syntaktycznych (Doroszewski postuguje sie
tradycyjna morfologiczna klasyfikacja). Opracowany material liczy 2543
wyrazy haslowe o liczbie uzy¢ 12 595. Wyrazow haslowych czestych (fre-
kwencja wyzsza niz 1) jest 1091. Srednia frekwencja hasta wynosi prawie
5. Haslowych rzeczownikow, wystepujacych 2876 razy, jest 1026. Wymie-
nione sa wg czestotliwosci wystepowania: najwieksza frekwencje ma wyraz
doktor, bo to tytul adresata’. Czasownikow jest mniej - 774, ale wystepuja
czesciej: 2471 razy. Naturalnie najwieksza frekwencje ma czasownik byé*.
Przymiotnikéw (972 wystapienia) jest tylko 322*, jeszcze mniej spojnikow:

' Prof. Borawski byl w Polsce pionierem stosowania metod elektronicznych
w jezykoznawstwie. Juz w latach siedemdziesigtych uzywal programéw kom-
puterowych do potrzeb lingwistycznych (za uwage te dziekuje dr. I.M. Dolin-
skiemu).

* Praktyke te Borawski stosuje tez w swoim wydaniu Reguly zakonnej
Swietej Klary, Zielona Gora 2007, s. 5-7.

‘' Wytluszczenie - E.S.

* Frekwencja czesto jest zwiazana z aktualng trescig tekstu.

** Tu zadzialaly wzgledy gramatyczne.

** To cecha jezyka potocznego. W jezyku artystycznym, poslugujacym sie
obrazami, przymiotniki sa czeste, bo wzmacniaja ekspresje, por. P. Guiraud,
Les caractéres statistiques du vocabulaire, Paris 1953, ktory za pomoca fre-
kwencji czesci mowy okreslal styl symbolistow francuskich.
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42 , bo w ogole jest ich malo w jezyku, natomiast frekwencje maja najwyz-
sza: 1107 razy” itd.

Czes¢é druga (s. 291-600) stanowi trzon naukowy ksiazki. Nosi tytul W kre-
gu zagadnieri gatunkowej predestynacji’™ leksyki potocznej (s. 293-600).
Sklada sie z o$miu rozdzialow (w plaszczyznie elektronicznej odpowiadaja im
kolejne segmenty intencjonalno-tresciowe), poprzedzonych krétkim wprowadze-
niem charakteryzujacym list jako zachowanie jezykowe, a prezentujacych roz-
ne rodzaje werbalizacji strategii konwersacyjnej: |. pozyskiwanie i podtrzymy-
wanie zyczliwosca odbiorcy; 11. odwotania do poprzedniego kontekstu; lll. nadawca
o sobie; IV. prosby i apele; V. nadawca o odbiorcy; V1. nadawca o osobach trze-
cich i rzeczach; V. pozdrowienia, postscripta; VIIl. podsumowanie.

Wielka zaleta materialu jest jego kompletnosé, co umozliwia - przy zasto-
sowaniu techniki komputerowej - bezwzglednie pewna analize kwantytatyw-
na. Takich mozliwosci nie mial W. Doroszewski. Dopiero w naszych czasach
metody statystyczne moga doprowadzac¢ do niepodwazalnych wynikow.

Material tu réwniez podzielony jest na czesci mowy, tak samo rozumiane
jak w cz. I. Wnioski plynace z kwantytatywnej analizy Borawskiego dotycza
po pierwsze tresci: przez uzycie, z pewna czestoscia, odpowiednich nazw (glow-
nie rzeczownikowych) okreslaja strategie nadawcy. Na przyklad wypowiada-
nie sie z pozycji osoby spelniajacej apel, prosbe lub zyczenie odbiorcy wyma-
ga czestego odwolywania sie do niego. Po drugie charakteryzuja styl:
np. czestotliwosé wystepowania zaimkow osobowych wskazuje na styl kon-
wersacyjny (s. 354).

Opracowujac to, co uniwersalne, Borawski nie zaprzepaszcza tego, co jed-
nostkowe. Drobiazgowa prezentacja slownictwa”, po eliminacji formulek kon-
wencjonalnych, ktére we wszelkich listach, a szczegélnie starszych, zajmuja
duzo miejsca, pozwala na zanurzenie si¢ w autentyczny swiat Jeza, poznanie
jego klopotéw i zainteresowan, spojrzenie na niego jak na zywego czlowieka.
Material dostarcza bardzo duzo informacji o zyciu prywatnym pisarza. Na
kazdym kroku mamy przyklady jego blyskotliwosci i dowcipu (np. ,mialem
sie widzie¢ z Gutrym i to «mialem» przeciagnelo sie od czerwca do wrzesnia”,
s. 330; ,Odgrazacie sie, moj Doktorze Szanowny, na Jeza", s. 331, ,Napra-
wiacie bledy mego zywota, ktorego nie pokierowalem tak, azeby mi zabezpie-
czyl wygodna i pieniezna starosc”, s. 332).

Duza zaleta rozprawy jest jej bardzo przejrzysta konstrukcja, ulatwiajaca
odbidr trudnej dla laika problematyki.

To wszystko sa niewatpliwe, bardzo wazne pozytywy recenzowanej pracy.
Po stronie negatywow mozna odnotowac tylko drobiazgi, a mianowicie cza-
sem nadmiar komentarza, powtorzenia i sporo bledow literowych, zdarzaja-
cych sie czesto w obecnych komputerowych edycjach. Poza tym moze pew-
nych uzupelnien wymagalaby bibliografia. Selekcji pozycji bibliograficznych
dokonano z punktu widzenia wyobrazanego przeznaczenia niniejszej ksiazki,

* Tak jak w wypadku byé, decyduje struktura gramatyczna polszczyzny.

* Wytluszczenie - E.S

7 Autor monografii ogranicza si¢ do prezentacji tylko jednostek leksykal-
nych (wyrazow i slowoform), ale uklad ich ulatwia opracowanie takze skladni
i frazeologii.
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uwzgledniajac publikacje z zakresu pragmatyki, stylistyki i genealogii lingwi-
stycznej (s. 605). Szkoda, ze pominiete sg prace z zakresu statystyki lingwi-
stycznej, ktora sie ksiazka przeciez tez zajmuje, chocby liczne, bazujace na
literaturze swiatowej, publikacje J. Sambor.

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze poréwnanie powyzszych dwu monogra-
fii w ogolnych zarysach wykazuje ich komplementarnos¢ merytoryczna, na-
tomiast roznia sie cele i metody obydwu autoréw. Doroszewski koncentruje
sie tylko na opisie jezyka Jeza, praca Borawskiego ma szersza perspektywe.
Jest dzielem naukowym na miare nowych czasow.

A na koniec uwaga nienaukowa. Dobrze, ze S. Borawski z takim piety-
zmem pochylil sie nad XIX-wiecznym listem jako gatunkiem mowy. Niedlugo,
wobec tak szybkiego rozwoju poczty internetowej, nie bedzie juz czego badac.

Ewa Siatkowska
(Uniwersytet Warszawski)

MIROSLAW BANKO, SLOWNIK DOBREGO STYLU, CZYLI WYRAZY, KTO-
RE SIE LUBIA, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006, s. XVI + 478.

W roku 2006 ukazal sie kolejny slownik autorstwa Miroslawa Banki pod
tytulem Slownik dobrego stylu, czyli wyrazy, ktore sie lubiq'. Autor juz wczes-
niej opracowal rézne slowniki specjalne, mianowicie Stownik wyrazéw klopotli-
wych’, Slownik peryfraz, czyli wyrazen omownych” i Slownik poréwnarn®. Poza
tym znany jest jako redaktor naczelny Innego slownika jezyka polskiego®.

Nowy slownik wypelnia luke na polskim rynku leksykograficznym. Do tej
pory powstalo pare slownikow frazeologicznych’, jednak nie bylo jeszcze slow-
nika poswieconego wylacznie kolokacjom. W przedmowie czytamy: ,Slownik
dobrego stylu nie objasnia znaczenia wyrazow, nie informuje o ich wymowie,
odmianie ani pochodzeniu. Pokazuje za to, w jakie zwiazki wyrazy wchodza
miedzy sobg, a wiec jak laczy¢ je w zdania, aby te brzmialy naturalnie i odda-
waly zamierzony sens wypowiedzi”. Autor podkresla, ze kolokacje tym sie
réznia od frazeologizmow, ze calo$¢ znaczenia sklada sie ze znaczen ich poje-
dynczych skladnikow.

' M. Banko, Stownik dobrego stylu, czyli wyrazy, ktore sie lubig, Warsza-
wa 2006.

? M. Banko, M. Krajewska, Slownik wyrazéw klopotliwych, Warszawa 1992.

* M. Banko, Slownik peryfraz, czyli wyrazenn omownych, Warszawa 2002.

* M. Banko, Slownik poréownari, Warszawa 2004.

* Inny stownik jezyka polskiego, pod red. M. Banki, t. I-1l, Warszawa 2000.

*Np. Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, pod red. S. Skorupki,
t. I-1l, Warszawa 1967-1968.

" Stownik dobrego stylu..., op.cit., s. V.
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Stownik dobrego stylu adresowany jest przede wszystkim do uczniow
i nauczycieli, dla ktérych autor proponuje w formie dodatku ¢wiczenia. Maja
one pomagac¢ czytelnikom w zapoznaniu sie ze slownikiem i jego mozliwo-
sciami. Miedzy innymi podano szeregi rzeczownikow i przymiotnikéw, ktore
trzeba polaczy¢ w pary. Inne ¢wiczenie brzmi: ,Przyjrzyj sie rzeczownikom uzy-
wanym po slowie przyczyna i sprobuj znalez¢ ich ceche wspolna. Jak mozna
zinterpretowac te obserwacje?™ Do kazdego z dziewieciu ¢wiczen czytelnik
znajdzie na koncu klucz.

Przygotowany tom jest projektem pilotazowym. Jego stosunkowo maly
zakres obejmuje okolo 5000 hasel z 70 000 zwiazkoéw laczliwych uwazanych
za typowe. Jezeli Slownik dobrego stylu spotka si¢ z uznaniem uzytkowni-
kéw, planuje sie jego rozszerzona wersj¢’.

Wedlug romanisty Franza Josefa Hausmanna slowniki jednojezyczne pel-
nia trzy podstawowe funkcje. Moga pomaga¢ w rozumieniu tekstow (dic-
tionnaire de décodage), przy tworzeniu tekstow (dictionnaire d’encodage) albo
przy systematycznym uczeniu si¢ slownictwa przez cudzoziemcow (dictionna-
ire d’apprentissage)'’. Slownik dobrego stylu ,zostal napisany wlasnie po to,
aby osobom komponujacym wlasny tekst pomoc laczy¢ wyrazy w sposob zgod-
ny ze zwyczajami jezyka”'', jest zatem jak najbardziej przydatny do uzycia
aktywnego. Wydaje mi sie, ze taka aktywnos¢ mozna podzieli¢ na: szukanie
zwiazkow laczliwych (kiedy np. pytamy, co z kawq mozna robic) i sprawdza-
nie, czy kolokacja przez nas uzyta jest dobra (strumieri moze byc silny, jed-
nak nie mocny).

Za podstawe materialowa sluzyl autorowi Korpus Jezyka Polskiego PWN
liczacy podczas pracy nad slownikiem okolo 70 000 000 sléw z réznych warstw
i gatunkéw tekstow. Za pomoca odpowiednich programéw komputerowych
wybrano najczestsze zwiazki laczliwe'’. Stownik dobrego stylu nie jest wiec
normatywny jak poradniki poprawnosciowe, ktore jedne zwiazki laczliwe po-
lecaja, a inne odradzaja, slowem, oceniaja kolokacje. Mozna by raczej okre-
§li¢ slownik jako deskryptywno-preskryptywny. Przedstawiony zostal uzus,
ktory jest rownoczesnie pomoca w orientacji podczas produkcji wlasnych wy-
powiedzi. Z tego powodu rejestrowano takze wyrazenia, ktore przez norme
zostaly odrzucone, np. wysoka podaz, petni¢ role, zlamac tajemnice'.

Hasla nie sa ustawione czysto alfabetycznie, lecz najpierw wedlug czesci
mowy: rzeczowniki, czasowniki, przymiotniki. Rzeczowniki zajmuja wickszosc
miejsca (okolo 400 stron), czasownikéw i przymiotnikow jest znacznie mniej
(42 i 34 strony). Autor uzasadnia owa nierownowage tym, ze ,rzeczowniki bu-
dza najwieksze watpliwosci, gdy chodzi o ich laczenie z innymi wyrazami™*.

Poniewaz Slownik dobrego stylu zostal napisany z mysla o uzytkowni-
kach niefachowcach, metodologii zostalo poswiecone zaledwie pol strony,

* Tamze, s. 474.

“ Por. tamze, s. VI-VII.

0 Por. F.J. Hausmann, Einfiihrung in die Benutzung der neufranzésischen
Wérterbiicher, Tabingen 1977, s. 144-156.

"' Slownik dobrego stylu..., op.cit., s. V.

'? Por. tamze, s. VIL

'3 Por. hasla podaz, rola i tajemnica w: Nowy slownik poprawnej polszczy-
zny, pod red. A. Markowskiego, Warszawa 2002.

'* Stownik dobrego stylu..., op.cit., s. VIL.
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za co autor nawet zdaje sie przepraszac: ,Choé¢ nie wszyscy czytelnicy beda
tym zainteresowani, nalezy powiedzie¢ cos o zrodlach tego slownika i pracy
nad nim"'®. Niestety nie dowiemy sie zatem, jak autor dokladnie definiuje
zwiazek laczliwy, czyli kolokacje. Wertujac Stownik dobrego stylu, szybko
jednak zauwazamy, ze nie mamy do czynienia jedynie z kolokacjami w sensie
waskim, semantycznym. W tym rozumieniu Walter Porzig mowil o wesen-
hafte Bedeutungsbeziehungen lub elementare Bedeutungsfelder'®, John Ru-
pert Firth wprowadzil pojecie collocation'’, a Eugenio Coseriu uzywal okre-
§lenia lexikalische Solidaritdten'®. Wedlug Coseriu, do ktoérego sie ograniczam,
leksem determinowany (determiniertes Lexem) stanowi cze$¢ semantyki lek-
semu determinujacego (determinierendes Lexem), innymi slowy, skladniki
determinujace moga sie laczy¢ tylko ze skladnikami przez nie determinowa-
nymi. Tak wiec miaucze¢ mowi sie tylko o kocie, gryz¢ mozna tylko zebami,
a rudy odnosi sie tylko do wloséw, siersci lub istot z wlosami czy sierscia
o takim kolorze (np. rudy chlopak, ruda wiewiérka)'.

Stanowisko przyjete w Slowniku dobrego stylu jest natomiast korpusowo-
lingwistyczne. Jedynym kryterium kolokacyjnosci jest czeste wspolwystepo-
wanie” (czyli Jubienie sie”) dwoch skladnikow nietworzacych frazeologizmu.
Z tego powodu Slownik dobrego stylu zawiera wyrazenia takie, jak cenny wspél-
pracownik, brak czasu, dobra pensja, bardzo prosi¢, catkiem siwy i plakaé jak
bébr, ktérymi ani Coseriu, ani Porzig by sie nie interesowali.

W slowniku zwiazkow laczliwych na podstawie teorii Coseriu trzeba by
uwzglednic, czy kolokacja jest zwiazkiem ukierunkowanym (orientierte Bezie-
hung’'): od skladnika determinujacego do skladnika determinowanego. Zwia-
zek rude wlosy znalazlby sie pod rudy, kot miauczy pod miauczeé. Autor Stow-
nika dobrego stylu postapil inaczej. To, czy kolokacje wymieniono pod oboma
wyrazami czy tylko pod jednym z nich, zalezy od klas gramatycznych sklad-
nikow. Zwiazkow laczliwych typu N - Adj nalezy szukac pod rzeczownikiem
(sita ekonomiczna, gleboka mqdrosé), kombinacji V - Adv pod czasownikiem
(masowo produkowaé, alarmujgco brzmied), kolokacji zas Adj - Adv pod przy-
miotnikiem (blednie uzywany, catkiem niezly). W owych trzech wypadkach
mozna mowic¢ o przyporzadkowaniu sformalizowanym. Natomiast gdy na ko-
lokacje skladajg sie S - V lub S - S, sprawa wyglada mniej konsekwentnie.
Jesli w zwiazku laczliwym S - V rzeczownik wystepuje w funkcji podmiotu
(sad odbywa sie, procedura obowiqzuje) lub dopelnienia w bierniku (dyskry-

'S Tamze.

'“ Por. W. Porzig, Wesenhafte Bedeutungsbeziehungen, ,Beitriage zur Ge-
schichte der deutschen Sprache und Literatur”, 58, 1934, s. 70-97.

'” Por. J.R. Firth, Modes of meaning, |w:| tenze, Papers in Linguistics, Lon-
don 1934-1951, s. 190-215.

'* Por. E. Coseriu, Lexikalische Solidaritdten, ,Poetica” 1, 1967, s. 293-303.

" Por. tamze, s. 296-297.

* Pod tym wzgledem Firth jest bliski Bance, rozumie przeciez kolokacje
w sensie dystrybucyjnym jako wzajemne wywolywanie sie leksemow, por.
s. 195-196. W éwiczeniu 4. Slownika dobrego stylu (s. 474) znajduje sie wy-
razny odnosnik do Firtha, ze poznaje si¢ slowa przez przypatrywanie sie¢ ich
otoczeniom. Wydaje mi sie jednak, ze mozliwos¢ korzystania ze Slownika do-
brego stylu w poszukiwaniu znaczenia slow jest raczej efektem ubocznym.

I Por. E. Coseriu, Lexikalische Solidaritdten, op.cit., s. 296.
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minowa¢ kobiety, przegra¢ wojne), kolokacja zapisana jest pod rzeczownikiem
(bardzo czesto odpowiedni czasownik w ogole nie jest rejestrowany osobno).
Jesli natomiast rzeczownik w kolokacji S - V pelni inna funkcje, powtorzenie
czlonéw nie jest juz takie jednorodne: jecha¢ samochodem, Spiewaé w chérze
i walczyé do korica sa wymienione po dwa razy, cieszy¢ sie jak dziecko, spac¢
jak kamien, pi¢ do nieprzytomnosci wylacznie pod czasownikiem, i$¢, wracaé
i jecha¢ do domu z kolei tylko przy rzeczowniku. Jezeli chodzi o kolokacje skla-
dajace sie z dwoch rzeczownikow S - S, tez nie ma wyraznych regul: blysk
slonica, brak czasu, ci$nienie krwi znalez¢ mozna pod obu leksemami, biuro
ogloszen, lekcja demokracji, rekord szybkosci pod pierwszym czlonem, a brak
skutecznosci, zmiana cisnienia, grupa oporu pod drugim.

O ile ograniczenie si¢ w wielu wypadkach do jednego tylko rejestrowania
jest procedura bardzo ekonomiczna, dzieki ktorej Stownik dobrego stylu staje
sie bardziej poreczny, o tyle uzytkownik nierzadko jest zmuszony do podwdj-
nego sprawdzania, co sie wiaze z brakiem informacji o zasadach korzystania
z zasobow slownika.

PrzejdZmy teraz do struktury pojedynczych hasel. Skoro, jak autor sam
uwaza, struktura haslowa czasownikow i przymiotnikow nie sprawia wiek-
szych klopotow™, skupie sie na haslach rzeczownikowych. Jako przyklad niech
posluzy haslo recenzja. Jak sie dowiadujemy w czesci wstepnej, kolokacje
wystepuja w nastepujacej kolejnosci:

przymiotniki poprzedzajace: krétka, obszerna, wnikliwa... recenzja

przymiotniki nastepujace: recenzja filmowa, teatralna

rzeczowniki nastepujace: recenzja ksiqzki, pracy

rzeczowniki poprzedzajace: autor recenzji

czasowniki ze sprawca osobowym: ktos napisze recenzje

czasowniki ze sprawca nicosobowym: co$ zebralo jakies recenzje

czasowniki z rzeczownikiem haslowym jako podmiot: recenzja ukazala si¢

Ponizej mozemy zobaczy¢, jak wyglada cale haslo:

recenzj|a * krotka ~a, obszerna, wnikliwa ¢ dobre ~e, entuzjastyczne, pochlebne,

pochwalne, pozytywne, przychylne, swietne, zyczliwe * krytyczna ~a, zla * ~e fil-

mowe, teatralne ¢ ~a ksiazki, pracy * autor ~i * napisaé ~¢ * cos zebralo jakies

~e * ~a ukazala si¢

Skladniki wspolwystepujace z leksemem haslowym sa podzielone najpierw
znaczeniowo, a potem alfabetycznie. W przytoczonym hasle przymiotniki krétki,
dobry i krytyczny otwieraja ciagi dotyczace zakresu cech pozytywnych oraz
negatywnych. Uklad ciagow zalezy, rzecz jasna, od konkretnego leksemu ha-
slowego. Podczas gdy w hasle recenzja przymiotniki dobry i zly znajduja sie
w dwoch réznych ciagach, w hasle pies zostaly umieszczone w tym samym
ciagu. Mimo ze okolicznos¢ ta niestety utrudnia sprawdzanie konkretnych
mozliwosci kolokacyjnych, zastosowana metoda dwustopniowa jest o wiele
bardziej trafna niz porzadek czysto alfabetyczny, szczegolnie przy szukaniu
czlonow kolokacji.

Spréobujmy podsumowac nasze rozwazania, ktore z pewnoscig nie wy-
czerpaly wszystkich zagadnien zwiazanych z tym ciekawym wydawnictwem.

2 Por. Slownik dobrego stylu..., op.cit., s. XIV.
# Por. tamze, s. XIV-XV.
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Stownik dobrego stylu jest slownikiem waznym i nowatorskim, ktory wypel-
nia brak slownika kolokacji w polskiej leksykografii. Jest aktywny, deskryp-
tywny i korpusowolingwistyczny. Zostal zrealizowany w sposdob ekonomicz-
ny i zaadresowany do okreslonej grupy uzytkownikow, w szczegolnosci
uczniow i nauczycieli. Punkty krytyczne wymienione zostaly tutaj z perspek-
tywy czytelnika-jezykoznawcy, ktory zwraca uwage na niejednorodny uklad
ciagow i brak szczegolowej instrukcji. Niejednorodnosé¢ ukladu, jak widzie-
lismy, wydaje sie najlepszym rozwiazaniem trudnego problemu. Z kolei brak
wystarczajacych informacji co do korzystania ze slownika nie umniejsza jego
wysokiej oceny. Pamietajmy, ze stanowi on tylko wersje sondazowa. Wrecz
przeciwnie, krytyka ma zacheci¢ autora, aby, jezeli nie w kolejnym wyda-
niu, to przynajmniej w innym miejscu, np. w formie artykulu, podal wiecej
informacji o strukturze i funkcjonowaniu Stownika dobrego stylu, zebysmy
mogli w pelni z niego korzystac.

Sebastian Kiraga
(Berlin)

MONIKA SKIBICKI, POLNISCHE GRAMMATIK, Helmut Buske Verlag,
Hamburg 2007, s. 503.

Polnische Grammatik Moniki Skibicki jest kolejnym w szeregu opisow gra-
matyki polskiej dokonywanych specjalnie z mysla o niemieckich studentach
i jezykoznawcach po tomach Grammatik des Polnischen (B. Bartnicka, B. Han-
sen, W. Klemm, V. Lehmann, H. Satkiewicz 2005) oraz Deutsch-Polnische kon-
trastive Grammatik (red. U. Engel 2002). Cieszy fakt, ze - pomimo deklarowa-
nego w ankietach spadajacego zainteresowania Niemcow Polska i studiami
polonistycznymi - istnieje zapotrzebowanie na takie materialy dydaktyczne.

Najnowsza gramatyka - w odréznieniu od tomu hamburskiego igramaty-
ki kontrastywnej - nie ma ambicji teoretycznych i nie zastapi podrecznika
jezykoznawstwa. Jest to raczej zwarte kompendium, wwiekszosci pozostaja-
ce w zgodzie z tradycja polskiej gramatyki szkolnej. Cenne w tomie jest to, ze
uwypukla w opisie polszczyzny te cechy, ktore réznia ja od niemieckiego.

Nie przypadkiem zapewne morfologia zaczyna sie od opisu rodzaju rze-
czownika. Réznice w uzyciu rodzaju, mocji rzeczownika i uzgodnieniach sklad-
niowych stawiaja polski i niemiecki na dwoch biegunach nieregularnosci ire-
gularnosci, cho¢ na pozor w obu jezykach mamy podobne trzy rodzaje. Autorka
wprowadza za tradycyjna szkolna gramatyka polska, a wbrew nowoczesne;j
gramatyce akademickiej odrebne rodzaje w Ip. i Im. dla przymiotnikow i cza-
sownikow (nie opisuje rodzajow rzeczownika roznych w obu liczbach).

Informacje slowotworcze podane przy rodzaju rzeczownika takze podaza-
ja za tradycja i pomijaja np. fakt, ze feminatiwow na -lozka jest w polszczyz-
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nie coraz wiecej, a maskulina na -owicz, wbrew informacjom z Gramatyki -
tworzg feminatiwa regularnie. Informacje te sa zgodne z wykladnia Kultury
Jjezyka polskiego sprzed lat trzydziestu, ale w szczegélach nieco archaiczne.

Jak najbardziej na miejscu sa w opisie gramatycznym rzeczownika uwagi
o slowotworstwie nazwisk zenskich odmezowskich i o blokadzie mocji me-
skich nazw zawodowych. Szkoda, ze autorka nie zaznaczyla, iz nazwiska od-
mezowskie sa dzis rzadkie i archaiczne.

Autorka slusznie za to - wbrew polskiej gramatyce akademickiej - nazy-
wa rzeczowniki typu minister ze skladnia zenska meskimi, a nie zenskimi, nie
pisze tylko, ze ta dziwna skladnia mozliwa jest tylko w Ip.

W opisie wymian morfologicznych w deklinacji rzeczownika warto dodac
wymiane -ha/-ze obok innych rzadkich wymian notowanych na s. 99.

Liczebniki - zmora obcokrajowcow uczacych sie polskiego, opisane sa
poprawnie i jasno. Wbrew informacji zawartej na s. 206 rzeczowniki lacza sie
z liczebnikami zbiorowymi nie wedlug tych samych regul co z liczebnikami
glownymi, o czym swiadczy poprawnie zapisany przyklad narzednika. Brak
natomiast przy liczebnikach ulamkowych informacji o uzgodnieniach sklad-
niowych wyrazow tak czestych, jak pél i péltora (dla r.z. péltorej). Bardzo
dobrym pomyslem jest umieszczenie w gramatyce opisowej dla obcokrajow-
cow informacji praktycznych oliczeniu czasu, wieku i datach.

Duzo miejsca poswiecono w gramatyce porownaniu funkcji przyimkow,
duzo partykulom i wykrzyknikom. I dobrze, bo funkcja tych slow bywa naj-
trudniejsza do zrozumienia. Shlusznie podkreslono tez role i mnogos¢ przy-
slowkow odprzymiotnikowych, a takze ich podobienstwo do niemieckiego przy-
miotnika niedeklinowanego.

W wyczerpujacym opisie spojnikow zabraklo miejsca na charakterystycz-
ne dla polszczyzny rozlaczne bo, np. Idz juz, bo sie spéznisz (niem. oder lub
sonst). Bo reprezentuje w Gramatyce wylacznie spdjniki przyczynowe (podob-
nie w opisie zdan przyczynowych w rozdziale o skladni).

W rozdziale o czasowniku (pozostawionym na koniec morfologii po nie-
odmiennych czesciach mowy) trudno zgodzic¢ si¢ ze szkolnym i schematycz-
nym opisem aspektu. Opis ten sprowadza sie do tego, ze czasownik niedoko-
nany jest nosnikiem znaczenia leksykalnego i wyraza akcje w czynnym
przebiegu, w odroznieniu od czasownika dokonanego - dodajacego do zna-
czenia leksykalnego gramatyczne znaczenie ograniczenia akcji. Gdyby uwzgled-
ni¢ w tym opisie czasowniki spotykaé czy gubié, czasownik niedokonany jako
bogatszy znaczeniowo od czasownika dokonanego musialby zosta¢ przynaj-
mniej wzbogacony o najczestsze w tekstach znaczenie wielokrotne.

Jesli w niemal pieésetstronicowej gramatyce poswiecono aspektowi 4 strony
(do tego aktionsartom 6), to czytelnikom musi pozostac¢ uczucie niedosytu.

Fleksja i skladnia czasownika nie budzi wiekszych zastrzezen. Bardzo
dobry jest opis konstrukcji bezosobowych i pseudozwrotnych. Autorka unik-
nela czestego bledu przekladania niemieckiej strony biernej na polska i uka-
zuje zamiast tego bogactwo polskich konstrukcji alternatywnych, przede
wszystkim bezosobniki na -no/-to.

Za bardzo cenny uwazam akapit o tzw. konstrukcjach rezultatywnych
quasi-perfektowych, np. mieszkanie mam posprzqgtane (Folgezustandkonstruk-
tionen, s. 404). Ten wzor skladniowy jest pomijany przez polskie gramatyki,
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ale osoby z kregu jezykow z regularnym perfektem uczace sie polskiego chet-
nie go stosuja.

Inaczej niz autorka (i tradycyjna polska gramatyka), nazywalbym formy
grzecznosciowe z pan/pani raczej formami 2. o0s., a nie 3. Przeciez niemieckie
grzecznosciowe Sie tez wyglada jak 3. os., ale jest osoba 2. Na s. 380 oczeki-
walbym wiec innych przykladow na tryb rozkazujacy 3. os. niz grzecznoscio-
wego niech pan/pani. To jednak tylko sprawa terminologii.

Obawiam sie, ze nie przydadza sie dzisiejszym niemieckim studentom
polonistyki formy adresatywne towarzyszu i obywatelu (s. 454). Nie zgadzam
sie rowniez z tym, ze wzor pan/ pani + nazwisko jest uzywany coraz czesciej
(s. 454). Studentow niemieckich warto byloby raczej uczuli¢, by tego wzoru
po polsku nie stosowali, co zdarza sie wciaz dos¢ czesto.

Nie rozumiem tez celu umieszczenia w gramatyce oddzielnego rozdzialu
o slowotworstwie, skoro podstawowe informacje slowotwércze podano przy od-
powiednich czesciach mowy (np. ograniczenia mocji rzeczownikow przy ro-
dzaju czy nomina actionis przy czasowniku). Proponowany opis slowotworczy
az 7 z 10 stron poswieca zlozeniom i skrétowcom. Niemieccy czytelnicy moga
odnie$¢ wrazenie, ze composita sa w polszczyznie rownie wazne jak w ich
jezyku. Skrotowce ilustrowane sa czasem niestety archaicznymi przyklada-
mi. Panstwowa Desa juz nie istnieje, a podany przez autorke skréot Narbank
(') funkcjonuje w rosyjskim, ale nie w polszczyznie, ktéra skrotowcow i zlozen
nie lubi.

Zamiast opisu nieistniejacych skrotowcow przydalaby sie w rozdziale slo-
wotworczym informacja, ze polszczyzne od niemieckiego odréznia mnogosé
przymiotnikow. W bezblednym opisie fleksji przymiotnika operuje autorka
latwo przekladalnymi na niemiecki przykladami podstawowych przymiotni-
kow jakosciowych: maly, nowy, a wiec czytelnik nie dowie sie, ze polszczyzna
swobodnie tworzy formacje odpowiadajace niemieckim zlozeniom, jak okienny
czy przedszkolny.

Jesli czes¢ slowotworcza Gramatyki moze pozostawic¢ uczucie drobnego
niedosytu, to paradygmatyka fleksyjna opisana jest wyczerpujaco, w sposdb
zwarty i dydaktycznie konsekwentny. Ksiazka pelni dobrze funkcje kompen-
dium form i na pewno nadaje sie do stosowania jako podstawowa pomoc gra-
matyczna w praktycznej nauce jezyka.

Te funkcje ksiazki uzupelniaja tablice gramatyczne dostepne na stronie
wydawcy: listy wyjatkow i wymian morfologicznych. Nie sa to listy pelne ani
bezbledne (np. forma Szwedowie podana jako alternatywna wobec Szwedz),
ale dobrze ilustruja mnogos¢ wzorow i wyjatkow w gramatyce polskie;j.

Marek Laziriski
(Uniwersytet Warszawski)
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DROBIAZG JEZYKOWY, CZYLI SLOWO O HANDOUCIE

Od jakiegos czasu na polonistycznych konferencjach jezykoznawczych
czesto uzywa sie - w mowie i pismie slowa handout. Upodobanie do tego
angielskiego, przejetego w brzmieniu i pisowni oryginalnej, wyrazu jest
tyle ciekawe co zaskakujace w srodowisku, ktorego zycie intelektualne
toczy sie wokol jezyka polskiego i ktore podkresla swoja dbalos¢ o czy-
stosc polszczyzny'. Uzycie tego terminu nie wydaje si¢ natomiast zasta-
nawiajace w innych srodowiskach, np. informatykéw czy anglistow.
Uzytkownicy jezyka z wymienionych grup zawodowych, jak nikt inny,
poddawani sa bowiem wplywom jezyka angielskiego i nie stronia od roz-
nego rodzaju kalk jezykowych czy bezposrednich zapozyczen, zjawisko
to w duzym stopniu dotyczy takze jezyka potocznego, szczegolnie chlo-
nacego w ostatnich latach leksyke pochodzenia angielskiego.

Zastanawiajace jest, co warunkuje wystepowanie w srodowisku po-
lonistycznym leksemu handout i jaka jest natura tego zapozyczenia? Na
poczatek nalezaloby siegnac¢ do genezy leksemu, jego pochodzenia i ory-
ginalnych, pierwotnych, a wiec genetycznie wywodzonych z jezyka an-
gielskiego, znaczen. Wyraz wywodzi sie z angielskiego wyrazenia: hand
out ‘wydawac, wyplacac’, a takze ‘jalmuzna, komunikat prasowy’, bli-
skiego bardziej rozbudowanemu hand out of 'z miejsca, na po« -eckaniu,
natychmiast, bez zwloki”. W starszych opracowaniach wyrazenie pisa-
ne jest rozlacznie (hand out) lub przy uzyciu lacznika (hand-out), w now-
szych slownikach pisane jest juz lacznie i uzyskuje status zrostu: hand-
out ‘datek’, '’konspekt®. O ile z punktu widzenia gramatyki angielskiej
nie ma chyba scislych zasad o charakterze normatywnym, ktére okre-
slalyby laczng czy rozlaczna pisownie tego typu kolokacji', o tyle przeje-

' Zjawisko to, dotyczace drobiazgu slownego, obserwowane jest przez au-
torke od 1997 r.

* J. Stanislawski, Slownik angielsko-polski, Warszawa 1998.

' Cambridge Learner’s Dictionary. Stownik angielsko-polski, polsko-angiel-
ski, red. merytoryczny wyd. polskiego R. Lew, Warszawa 2005.

* O czym swiadczy roznorodnosc¢ zapisu (pisownia laczna, rozlaczna lub
z dywizem) w leksykonach.
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ta do polszczyzny postac¢ wyrazenia (polaczenia rzeczownika hand ‘reka’
i przyslowka out 'na zewnatrz) konsekwentnie uzyskuje status wyrazu
- rzeczownika, formy zleksykalizowanej i niepodzielnej, odsylajacej wprost
do desygnatu.

O obecnosci tego leksemu w polszczyznie i jego atrakcyjnosci niech
swiadczy chociazby fakt, ze jest on juz notowany w niektorych stowni-
kach jezyka polskiego, o innym niz translatorskie przeznaczeniu. Zgod-
nie z takim przeksztalceniem ,handout (czytaj: hendalt) to ‘'materiatl
informacyjny’; "tekst pomocniczy do wykladu, odczytu, referatu, roz-
dawany sluchaczom na oddzielnych kartkach” Na handoutach majq
panstwo wykresy, przedstawiajgce rozwdj zjawiska w ostatnim dziesie-
cioleciu™. Handout pojawia sie takze w slownikach w nastepujacych
znaczeniach: 'ulotka, material informacyjny®, ‘pomocniczy material
rozdawany uczestnikom wykladu, zawierajacy pewne elementy wygla-
szanego referatu”. Jako zapozyczenie notowany jest takze w pracy
Elzbiety Manczak-Wohlfeld z 1994 r.®, cho¢ jeszcze w postaci starszej
z dywizem (hand-out) w znaczeniu ‘najistotniejsze informacje podane
sluchaczom referatu, wykladu itp. w formie pisemnej’. Autorka poswiad-
cza obecnosé tego leksemu w jezyku moéwionym, cho¢ wydaje sie, ze
teraz pojawia si¢ on takze w jezyku pisanym.

Wyrazenie angielskie mozna by takze ttumaczy¢ jako polskie z reki,
od reki 'na poczekaniu’. Jest to wiec forma materialu pomocniczego
dla wyglaszajacego referat, a przede wszystkim dla jego sluchaczy,
odbiorcow, jako wspomagajaca forma wizualizacji wyglaszanego teks-
tu. Najblizsza takiemu rozumieniu wyrazu bylaby nastepujaca defini-
cja: handout [czytane hendalt] "'wyreka; rzecz wyreczajaca mowigcego
od wyjasniania i powtarzania sie, in. skrotowe notatki zawierajace
streszczenie wypowiedzi, prezentacji itp.’

Handout na konferencjach polonistycznych, a by¢ moze takze poza
nimi, funkcjonuje najczesciej w nastepujacych znaczeniach:

1) streszczenie referatu,

2) glowne tezy referatu, konspekt,

3) wykresy i tabele, a takze fragmenty czy wyimki tekstow podda-
wanych w referacie analizie lub inny material badawczy ujety w formie
zestawien i list (np. frekwencyjne listy wyrazowe).

Wielos¢ form materialu pomocniczego sugerowalaby rozmaitos¢
terminologiczna, mozna by go nazwac streszczeniem, konspektem,
ulotka, ogélnie materialem pomocniczym, tekstem pomocniczym czy
po prostu notatkami. Zamiast tego pojawil sie jeden termin wyzysku-

*A. Markowski, Latwy stownik trudnych stéw, Warszawa 2000, za:
http:/ / portalwiedzy.onet.pl/abc-polszczyzna.html

* Internetowy slownik IDG.pl; http://www.idg.pl/slownik/glowna.asp

" Slownik wyrazéw obcych, oprac. L. Wisniakowska, Warszawa 2004.

* E. Manczak-Wohlfeld, Angielskie elementy leksykalne w jezyku polskim,
Krakow 1994, s. 59.
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jacy wspolne cechy wszystkich tego typu tekstow, ich podreczny, stu-
zebny charakter, wspomagajacy wypowiedz, wyreczajacy mowiacego od
wyjasniania czy powtarzania sie. UZycie terminu handout pozwala
unikna¢ wiazacej nazwy gatunkowej i jest krotsze, a przez to bardziej
ekonomiczne niz wyrazenie material pomocniczy.

Przeprowadzajac typologi¢ poszczegélnych handoutéw i obserwujac
ich rzeczywista postaé¢, nie mozna sie niejednokrotnie oprzec¢ wrazeniu,
ze ich precyzyjna, starannie wypracowana forma (czasem nawet wzbo-
gacana kolorowymi ilustracjami) pozornie tylko jest materialem, tekstem
,od reki” czy ,z reki”. Czestokro¢ handout jest skrocona, ale bardzo dro-
biazgowo przemyslang i mistrzowsko opracowana wersja referatu. Jest
swoista wizytowka autora, ktora ten przekazuje shuchaczom. W zwiaz-
ku z tym handout ma tez zwykle powtarzalne elementy kompozycyjne
o funkcji identyfikujacej, na ktore skladaja si¢: imie¢ i nazwisko autora,
czasem nazwa reprezentowanego osrodka naukowego, tytul wyglasza-
nego referatu. Tres¢ zasadnicza handoutu wyréznia duze urozmaicenie
kompozycyjne i zamierzona skrotowosé, niepelnosc¢ w stosunku do rze-
czywistego i prymarnego tekstu referatu, uzyskujacego zwykle postac
publikacji. Atrakcyjnos¢ tego leksemu oparta jest wiec na jego pojem-
nosci semantycznej, pozwalajacej obja¢ jednym terminem liczne formy
gatunkowe wypowiedzi, a zwlaszcza formy o nieostrych granicach
gatunkowych®.

Kolejna obserwacja, jaka poczyniliSmy w zwiazku z pojawieniem si¢
terminu handout, dotyczy geograficznego zwiazku osob, ktore go uzy-
waja, z osrodkami naukowymi Warszawy i (zapewne ze wzgledu na
pewna bliskosé) Lublina'®. Chociaz praktyka przygotowywania mate-
rialow pomocniczych (handoutéw) wystepuje we wszystkich osrodkach
naukowych i przybiera rozmaite formy, jednostkowo (dotyczy to raczej
pojedynczych os6b, nie calych grup) opatrywana jest omawianym ter-
minem. Cho¢ na termin natrafiano wsrod badaczy z Gdanska, Wrocla-
wia, Zielonej Géry i wielu innych osrodkéw naukowych, przedstawi-
ciele Warszawy i Lublina zdaja sie uzywac go najczesciej w sposob
bezposrednio uchwytny badz przez zapowiedz slowna (typu: rozdam
Paristwu handouty..., prosze spojrze¢ na handout itp.), badz przez od-
wolanie wprost w tytule, naglowku prezentowanego materiatu. O zy-

° Bylaby to wiec wewnatrzjezykowa przyczyna wprowadzenia pozyczki,
oparta na niewystarczajacym zroznicowaniu pola semantycznego dotyczace-
go nazw gatunkéw. Przyczyny wprowadzania pozyczek wymienia U. Wein-
reich, Present-day Approach to the Study of Bilingualism, New York 1949, po-
daje za: E. Manczak-Wohlfeld, Tendencje rozwojowe wspdlczesnych zapozy-
czen angielskich w jezyku polskim, Krakow 1995, s. 18.

1o Uwaga ta nie ma potwierdzenia w danych statystycznych, jest wynikiem
obserwacji zawezonych do pewnej liczby konferencji i wystluchanych odczy-
téw, a takze uzycia terminu na stronach internetowych (tu wyraznie dominu-
ja srodowiska Warszawy i Lublina).
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wej obecnosci wyrazu handout w komunikacji potocznej, cho¢ nadal
wyraznie dotyczacej uzytkownikow jezyka zwiazanych z osrodkami
naukowymi czy szerzej - akademickimi, Swiadczy¢ moga takze wypo-
wiedzi studentow na forach''. Co znamienne, zarejestrowano takie
wypowiedzi jedynie na stronach zwiazanych z Uniwersytetem Warszaw-
skim i Katolickim Uniwersytetem Lubelskim: ,Magister... Swietna ko-
bitka. Nie skrzywdzi ale i nauczy¢ sie kaze, tyle, Zze mozna swobodnie
negocjowac termin zaliczenia. Ponadto jest bardzo zaangazowana, daje
swoje fantastyczne handout'y i syllabusy”'?; ,Przed kazdymi zajeciami
studenci otrzymuja drogg elektroniczna materialy (w formie hand-
out’ow)”'?; forma: Prezentacja w Power Point + <handout» - krotka cha-
rakterystyka poszczegolnych slajdow)”'*. Omawiany leksem w tym
wypadku trafil do grona studenckiego najprawdopodobniej odgornie,
od wykladowcow. Jest to zgodne z typowa droga wprowadzania zapo-
zyczen zauwazong przez Danute Buttler - od naukowcow, muzykow
do gwary studenckiej czy uczniowskiej i dalej do jezyka ogdlnego's.
Swiadomosé¢ obcego pochodzenia wyrazu, a zwlaszcza jego nowosci
(w konsekwencji niepowszechnosci) w zasobie leksykalnym ujawniana
jest przez autorow tekstow przez dodawanie polskich koncéowek flek-
syjnych po apostrofie (co z punktu widzenia normy nalezaloby okre-
§li¢ jako niepotrzebne w wyrazie zakonczonym spolgloska, a w konse-
kwencji podlegajacym regulom polskiej fleksji). Jest to szczegolnie
wyeksponowane w sytuacji zestawienia z innym, podobnym zapozy-
czeniem pisanym bez apostrofu: handout’y i syllabusy. Przy analizie
zapozyczen zwykle pisownia pozwala stwierdzi¢, w jakim stopniu dana
pozyczka zostala zasymilowana w jezyku zapozyczajacym, jezyku-biorcy.
Pisownia zgodna z oryginalem angielskim i stosowany przez uzytkow-
nikow niepoprawny zapis form zaleznych przy uzyciu apostrofu swiad-
cza o tym, ze leksem jest wciaz na pierwszym etapie zapozyczania.
Autorka nie znalazla tak zywego poswiadczenia uzyc¢ tego leksemu
wsrod studentow innych osrodkow. Nie zauwazyla takze, by upodoba-
nie do tego wyrazu szybko przybieralo na sile, tj. rozprzestrzenialo sie
geograficznie czy szczegolnie zyskiwalo na popularnosci w liczbie uzyt-
kownikow, stopniowo stajac sie terminem powszechnym. Mimo ze jego
uzycie jako jednostki pojemnej znaczeniowo jest atrakcyjne, a w rozu-

'' Coraz wiecej jest na stronach internetowych réoznych konkretnych hand-
autéw, czyli tekstow pomocniczych z poszczegolnych przedmiotow czy dzie-
dzin nauki.

‘2 http:/ /forum.wpia.uw.edu.pl/viewtopic.php?p=38523&sid=dabbeb
1398e296d842bf773f4a02844c (dostep z dnia: 27.09.06).

'V http:/ /www.sgh.waw.pl/uczelnia /wspolpraca/raporty /dania/Roskilde
%20University%20Dania%202005.doc (dostep z dnia: 27.09.06).

'“ http:/ /kariera.kul.lublin.pl/najlepsi/ pytania.html (dostep z dnia: 27.09.06).

's Zob. D. Buttler, Powojenne innowacje w polskim zasobie slownym, ,Prze-
glad Humanistyczny” 1978, nr 5, s. 55-67.
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mieniu niektérych moze by¢ takze szczegolnie nobilitujace. Przytoczmy
chociazby zachecajacy, reklamowy komentarz jednego ze slownikow in-
ternetowych, w ktorym leksem handout jest notowany: ,Internetowy slow-
nik IDG.pl pozwoli na opanowanie nowoczesnego i skomplikowanego
slownictwa komputerowego, ktéorym coraz powszechniej operuja ludzie
dookola Ciebie. Jesli chcesz by¢ na biezaco i zablysnaé¢ w swoim $rodo-
wisku znajomoscia terminologii technicznej, zagladaj tu jak najczesciej!”'®
Pojawienie sie pozyczki handout moze mie¢ wiec oczywiscie takze moty-
wacje zewnatrzjezykowa, tj. the prestige motive'’, tzn. ze zapozyczenie
uzywane jest glownie ze wzgledow prestizowych. Dodatkowo jego szcze-
golnie wyrazne wystepowanie na pewnym terytorium moze wynikac z po-
trzeby uzytkownikow jezyka utozsamiania si¢ z grupa, z jednej strony
przystosowania si¢ do wiekszosci, z drugiej strony z poczucia pewnej
elitarnosci.

Trudno okresli¢, czy w zapozyczeniu leksemu wigksza role odegra-
la jego atrakcyjnos¢ semantyczna, w postaci duzej pojemnosci znacze-
niowej przy stosunkowo ekonomicznej postaci, czy fakt, ze pochodzi
z jezyka angielskiego, ktory konotuje nowoczesnosc i prestiz.

Dorota Szagun
(Uniwersytet Zielonogorski)

' http: /www.idg.pl/slownik
'" Por, E. Manczak-Wohlfeld, Tendencje rozwojowe..., op.cit., s. 18.
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10 ADAM PAWLOWSKI

z tzw. teoria konwergencji jezykow. Teoria ta, reprezentowana m.in.
przez M.S. Trubeckiego (Trubeckoy 1939), stanowi przeciwwage dla tra-
dycyjnej lingwistyki poréwnawczej, poniewaz zaklada, iz rodzina indo-
europejska mogla wytworzy¢ sie na skutek wzajemnych kontaktow
i zblizenia strukturalnego wielu réznych etnolektéw, a nie rozpadu jed-
nego, hipotetycznego jezyka protoindoeuropejskiego (Renfrew 2001:
146-147).

2. Znaczenie polszczyzny w Europie Srodkowo-Wschodniej.

Prawdopodobnie zwiekszac¢ sie bedzie komunikacyjne znaczenie
polszczyzny na obszarze Europy Srodkowo-Wschodniej, gdzie jako lin-
gua franca bedzie ona konkurowac z rosyjskim oraz z wielkimi jezyka-
mi swiatowymi. Proces ten jest kontynuacja wysokiej pozycji polszczy-
zny na tym obszarze, a takze nastepstwem promocji, jaka dla Polski
stanowi czlonkostwo w strukturach Unii Europejskiej oraz w innych
instytucjach europejskich.

3. Stabilnos¢ demograficzna.

Pozycja polszczyzny z punktu widzenia jej zaplecza demograficzne-
go bedzie stabilna lub slabsza. Wynika to z relatywnie niskiego przy-
rostu naturalnego w Polsce i braku perspektyw poprawy tej sytuacji.

4. Spadek znaczenia polszczyzny w komunikacji naukowe;.

Zjawisko to wynika z utrwalania si¢ monolingwalnego modelu swia-
towej komunikacji uczonych, opartego w najblizszych dziesiecioleciach
na angielszczyznie. Tendencja ta widoczna bedzie w relatywnym spad-
ku liczby polskojezycznych publikacji naukowych, a takze we wpro-
wadzaniu na polskich uczelniach studiow w jezyku angielskim.

5. Denacjonalizacja.

Zastepowanie kategorii narodowych w podejsciu do jezyka (jezyk
jako symbol tozsamosci narodowej i etnicznej) kategoria funkcjonal-
nosci komunikacyjnej w szerokiej wspolnocie ponadnarodowej (jezyk
jako narzedzie budujace wspoélnote komunikacyjna ludzi nieodwotuja-
cych sie do kategorii narodowo-etnicznych).

6. Rozluznienie normy.

Na skutek rosnacej imigracji osob niepolskiego i nieslowianskiego
pochodzenia obok istniejacych obecnie dwoch podstawowych norm -
wysokiej (wzorcowej) oraz uzytkowej — pojawi si¢ norma minimal -
nej komunikatywnosci, ktéora mozna kojarzy¢ z tym, co
w terminologii socjolingwistycznej definiuje si¢ jako jezyk obcokrajow-
cow (fr. petit-négre, ang. foreigner’s talk, niem. Ausldnderregister). Nor-
ma taka odpowiadalaby wiec jednej z odmian tzw. kodu ograniczonego
(wg terminologii B. Bernsteina).

7. Ograniczona dezintegracja.

Podstawowa cecha rozwojowa polszczyzny w XIX w. byla, zdaniem
I. Bajerowej, tendencja normalizacy)na, zwigzana z pro-
cesem ksztaltowania sie nowoczesnego narodu polskiego, dla ktorego
jezyk odgrywal role wyznacznika tozsamosci (Bajerowa 2000: 158).



