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PORADNIR JEZYROWY

REDAKCJI SEOWNIKA JEZYKA POLSKIEGO
(zalozony w r. 1901 przez Romana Zawilinskiego)

Dr Iza Saunovd (1896—1960)

Dnia 26 maja 1960 r. w praskim szpitalu w Kréi po dlugiej, ciezkiej
chorobie zmarta dr Iza Saunova — wychowawezyni wielu rocznikéw
praskich polonistéw, jeden z najezynniejszych i najzastuzenszych nauczy-
cieli jezyka polskiego, dzialajacych za granicg. Pochodzila z Polski,
wychowala sie w Polsce, tam tez miala rodzine, z ktérg stale utrzymy-
wala bliska laczno$é, z kultura polska byla zzyta i znala ja niemal jak
kazdy z nas, co za$ najwazniejsze — znajomos$¢ tej kultury, a w szcze-
golnosci jezyka polskiego, szerzyla w spoleczenstwie czeskim nie tylko
nader umiejetnie i wytrwale, ale z prawdziwie serdecznym oddaniem
a nawet entuzjazmem. Czesi wrecz uwazali ja za Polke. Czy sama sie nig
czula — mozna by watpié, ale to chyba sprawa malo wazna. Istotny jest
fakt, ze krzewienie znajomosci polszczyzny i spraw polskich, pojete
jako zasadniczy skladnik i zarazem warunek rozwoju wspolpracy polsko-
-czeskiej 1 polsko-czechoslowackiej, Iza Saunova uczynila $wiadomie
iz wewnetrznej potrzeby gléwnym zadaniem swego pracowitego zycia.

Urodzona we Lwowie dn. 12.X1.1896 r. z polsko-szwajcarskiego
malzenstwa Horowiczéw, w tymze miescie ukonczyla gimnazjum kla-
syczne (1916 r.) i wstapila na wydzial filozoficzny Uniwersytetu Lwow-
skiego, gdzie przez 2 lata studiowala germanistyke. Wyszedlszy w 1918 r,
za maz za Sauna, austriackiego urzednika czeskiej narodowosci, wkrotce
przeniosta sie wraz z nim do Pragi i pozostala tam juz na zawsze. Z mezem
rozeszla sie, ale do Pragi i Czech — 3 potem do Czechostowacji -—
przylgnela calym sercem, jako do swe] nowej ojczyzny. Studia uniwer-
syteckie — mianowicie germanistyke i polonistyke — ukonczyla juz na
Uniwersytecie Karola IV, doktoryzujac sie u prof. dr Mariana Szyjkow-
skiego, ktory od jesieni 1923 r. rozpoczal swojg pionierskg a owocng
dzialalno$¢ na terenie Pragi. Bedac jeszcze studentka, Iza Saunova spel-
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niala funkcje asystenta prof. Szyjkowskiego. Jej zapal, energia i zdolnosci
organizacyjne niemalo przyczynily sie do zbudowania i pomyslnego rozwo-
ju praskiej polonistyki. Mozna by powiedzie¢, ze w owych latach byla jak-
by szefem propagandy katedry literatury i jezyka polskiego Uniwersytetu
Praskiego. Propaganda ta, prowadzona w najlepszym stylu, dala rychlo
owoce: wérod uczniéw prof. Szyjkowskiego znalazl sie zastep ludzi bardzo
zdolnych i serdecznie oddanych polonistyce. Z tego grona wyszio wielu
wybitnych przedstawicieli kultury i nauki czeskiej w. XX, ze wymienie
tylko nazwiska dwu czolowych uczonych wspolezesnych — polonisty,
prof. K. Krej¢ego i slawisty-komparatysty, prof. J. Dolanskiego. Do tejze
orupy nalezy rowniez dr J. Michl, jeden z najwierniejszych i najoddan-
szych naszych przyjaciol znad Weltawy, w owej dobie prezes Akademic-
kiego Kola Przyjaciél Polski w Pradze. Z jego to inicjatywy dr Saunovéa
juz od 1924 r. zaczela prowadzi¢ kursy jezyka polskiego. Zorganizowalo
je wspomniane wyzej stowarzyszenie studenckie, ale byly one dostepne
tokze dla szerszej publicznosci. W 1930 r. dr I. Saunové otrzymala nomi-
nacje na lektorke jezyka polskiego w Uniwersytecie Karola i od tej chwili
do ostatnich miesiecy swego zycia byla czlonkiem grona nauczycielskiego
tej najstarszej uczelni slowianskiej. Do czaséw okupacji, kiedy to wyzsze
szkoly czeskie zostaly zamkniete, prowadzila lektoral polski na obu wy-
dzialach filozoficznych: czeskim i niemieckim. Po wyzwoleniu Czecho-
slowacji natychmiast podjela umifowana prace lektorska. Do 1948 r. byla
jedynym lektorem jezyka polskiego, pozniej zajecia swe dzielita z inny-
mi wykladowcami, w szczegélnosci z naszymi lektorami wymiennymi.
W latach wreszcie ostatnich wérod lektorow pojawili sie mlodzi absol-
wenci praskiej polonistyki — oczywiscie uczniowie dr Saunovej. Oprocz
normalnych ¢éwiczen lektorskich dr Saunova prowadzila zajecia z meto-
dyki nauczania jez. polskiego, ze wstepu do filologii polskiej oraz ¢wi-
czenia przekladowe. Byla zreszta inicjatorka tych nader pozytecznych
a wymagajacych wielkiej rutyny zaje¢ uniwersyteckich. Jakis czas do
iej obowigzk6w nalezal tez lektorat jez. czeskiego dla cudzoziemcow.

Od 1951 r. przejsciowo byla tzw. wykladowca nieetatowym (externi
ucitel), wkrotce jednak powrdceila do grona etatowych pracownikow uni-
wersyteckich i awansowala do stopnia lektora-specjalisty (1954) a na-
stepnie tzw. asystenta-specjalisty (odborny asistent), co odpowiada
w przyblizeniu stopniowi naszego adiunkta (1955).

Jej dzialalno$é nauczycielska nie ograniczala sie do murdéw uniwer-
syteckich. Nie bylo w Pradze ani jednej imprezy polonistycznej lub polo--
nofilskiej, w ktérej by Iza Saunova nie brala udzialu. W ciagu blisko 10
lat prowadzila m. in. publiczne kursy jez. polskiego, zorganizowane przez
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Polski Osrodek Informacyjny w Pradze. Jej zapal i werwa oraz urok 0so-
bisty pociagal stuchaczy, jej uzdolnienia pedagegiczne i zdobyte wielo-
letnia praca doswiadczenie a takze doskonala znajomosé¢ przedmiotu
sprawialy, ze wszyscy niemal uczniowie i stuchacze Izy Saunovej czynili
wielkie postepy w opanowywaniu polszczyzny, co wiece] za§ — zarazali
sie owym entuzjazmem dla sprawy przyjazni polsko-czeskiej, ktory z niej
promieniowal.

W ciggu kilku lat powojennych dr Saunova — nie zarzucajgc zajec
lektorskich — pracowala w czechostowackich instytucjach zajmujacych
sie handlem zagranicznym. Instytucje te cenily jej kulture osobistg oraz
doskonala znajomosé kilku jezykow obcych. W okresie 1950—55 Iza
Saunova czynna byla m. in. na licznych targach miedzynarodowych,
w ktérych brala udzial Czechoslowacja. Zajecia te lubila i wykonywala
je z wielkim powodzeniem, byla jednak szczesliwa, gdy w 1955 r. mogla
poprzestaé na swej umilowanej pracy w Uniwersytecie i na kursach
publicznych.

Nie liczac drobniejszych publikacji, opracowala wraz z prof. drem
T. Lehrem-Splawinskim gramatyke polska dla Czechéw (Mluvnice jazyka
polského, 1 wyd. 1934, II wyd. — poprawione i uzupelnione — 1946). Jest
to jeden z lepszych i nowocze$niejszych podrecznikow tego typu. Ko-
rong wszakze publikacji podrecznikowych dr L Saunovej jest obszerna,
wyczerpujaca ksiazka do nauki jezyka polskiego Jazyk polsky — prirucku
pro vysoké Skoly, Praha 1958, str. 413 + 21 ilustracji !. Ksigzka ta —
plon bogatych do$wiadczen pedagogicznych autorki oraz wynik jej umie-
jetnoséci, pomystowosci i pracowitosci — mimo pewnych usterek, od kto-
rych nie jest wolna Zadna ludzka praca — stoi w rzedzie majlepszych
podrecznikéw polszezyzny i przez dlugie lata spelnia¢ bedzie cel, ktory
przyswiecal dr Izie Saunovej w ciagu trzydziestu kilku lat jej dzialalnosci
pedagogicznej: bedzie ulatwia¢ Czechom opanowanie jezyka polskiego,
zapoznawa¢ ich z maszg kultura, a tym samym bedzie shuzy¢ krzewieniu
przyjazni i wspoélpracy obu naszych narodéw i obu panstw, co z kolei
stanowi wazny czynnik ich dziejowego rozwoju.

Za te prace i za ten podrecznik nalezy si¢ dr Izie Saunovej trwala,
serdeczna pamie¢ 1 wdzieczno$¢ tam — nad Weltawa, a w jeszcze wickszej
mierze — tu, nad Wislg. :

Andrzej Sieczkowski

1 por. recenzj¢ tego podrecznika, napisang przez dr M. Szymezaka, ,Por. Jezy-
kowy”, 1959, z. 10, str. 466—470.
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PRZENOSNE ZNACZENIA I PRZENOSNE UZYCIA WYRAZOW

Przeno$nia ozywia jezyk i wzbogaca wyrazy w nowe znaczenia lub
odcienie znaczeniowe. Termin przenosnia bywa uzywany wymiennie
z terminem metafora ! nieco jednak czesciej niz ten ohcy wyraz ®. Stara-
jac sie podtrzymaé te przewage w dalszym ciagu artykulu bede si¢ po-
slugiwal terminem przenoénia. Zajmiemy si¢ glownie mechanizmem
powstawania przenosni oraz jej stosunkiem do innych znaczen wyrazu.

W slownikach — Warszawskim i Wilenskim przenosnia jest okre-
§lana jako ,figura retoryczna“?. Okreslenie ,figura retoryki“ znajdujemy
takze w Slowniku Lindego w cytacie z Krasickiego ilustrujgeym haslo
przenosnia. Cytat bezzrodlowy ilustrujacy przenos$nie w Slowniku War-
szawskim: ,,Metonimia jest pospolita przenosnia” zadnego z obu pojec
blizej nie precyzuje.

W szerszym znaczeniu ujmuje przenosnie¢ J. Los. Przenosnig lub
metafora jest u niego przeniesienie znaczenia wyrazu na inne pojecie.
Przeniesienie to opiera sie na réznych zwiazkach, a wiec na ,kojarze-
niach wedlug podobienstwa lub kontrastu, albo tez wedlug nastepstwa
w czasie (tu takze moze zachodzié¢ zwiazek przyczynowy) lub wspolistnie-
nia w przestrzeni ¢ Chodzi wiec tu zaré6wno o zmiany znaczenia WyTazow
typu przeno$nego jak ioinne przesuniecia znaczeniowe okreslane dzisiaj
jako metonimia. W nowszych pracach jezykoznawczych znajdujemy dosé
wyrazne odgraniczenie przenosni (metafory) od metonimii. Metonimia (za-
miennia) jest okreslana jako zmiana znaczenia dokonujgca sie na zasadzie
materialnej zbieznosei, stycznosci oznaczanych przedmiotéw. O metonimii
moéwi sie najezeSciej wowezas, gdy wyraz uzywany na oznaczenie jakiegos
zlozonego przedmiotu bywa uzywany takZe na oznaczenie czesci tego
przedmiotu, lub odwrotnie, calo$¢ oznaczona bywa tym samym wyrazem

1 W slowniku Lindego (M. Samuel Bogumil Linde, Stownik Jezyka Polskiego.
Wyd. 3 fotoofsetowe t. III, s. 72 i t. IV, s. 562) oba terminy sa objasnione oddzielnie,
ale metafora jest powiazana z przenoinia za pomoca skrétu oblaez]; podobnie
w Slowniku Warszawskim (Jan Karlowicz, Adam Antoni Krynski, Wladyslaw Nie-
dzwiedzki. Slownik Jezyka Polskiego. Warszawa 1900—1927, t. II, s. 927 i 1 V,
s. 149) — metafora in[aczej] przenosnia; por. takie np. M. R. Mayenowa, Poetyka
cpisowa, Warszawa 1949, s. 114; J. Lo§, Gramatyka polska, cz. II. Slowotworstwo.
Lwow—Warszawa—Krakéw — 1925, Wydawn. Zakl. Narod. im. Ossol. s. 220; W. Do-
roszewski, Pare uwag o treSci znaczeniowej wyrazéw. Poradnik Jezykowy 1956, 8,
5. 292—296, I

2 por. np. W. Doroszewski, Por. Jez. 1956, 8, s. 292—296; S. Skorupka, Por.
Jez. 1948, 1, s. 12—186, 1949, 1, s. 5—14 i 2, s. 5—I11. Takze w niedawno wydanej Malej
Encyklopedii Powszechnei PWN (Warszawa 1959) haslo metafora jest odeslane do
przenosni (s. 558 1 T80). :

3 (SW — jak wyzei); Stownik Jezyka Polskiego, Wilno 1861 Maurycy Orgel-
brandt t. II, 5. 1218.

4 pp. cit. s. 220—222.
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co cze$é?®. Jako metonimiczne zmiany znaczeniowe okreslane sg takie
zmiany jak np. w wyrazie: biuro «instytucja» i «urzednicy tej instytucji»;
lub w wyrazie audytorium «miejsce» i «ludzie zgromadzeni w tym miej-
scu»; w wyrazie broft «orez» i «formacja wojskowa». Przesuniecia zna-
czeniowe sa tu wyrazne i oczywiste.

7 drugiej strony nalezy przenosnie odgraniczyé¢ od poréwnania,
2z ktoérego czesto bierze ona poczatek (o czym jeszcze bedzie mowa dalej).
Poréwnanie odcina sie od przenosni dos¢ ostro przede wszystkim pod
wzgledem formalnym i dlatego Iatwo sie wyodrebnia. W poréwnaniu
mianowicie zawsze wystepuje wyraz poréwnawczy zwykle jak (rzadziej:
jakby, podobny), np. czerwony jak burak, glowa jak ceber, kopci jak ko-
min (o0 palaczu), gorqco jak w laZni itp. Po wtére, w poréwnaniu zaden
2 czlonow mie zmienia swego znaczenia.

Czym wiec jest przenosnia i na czym polega? U J. Losia przenosnia
w dzisiejszym rozumieniu — uprzedzajac nieco sprawe — to ,,przenosnia
na zasadzie kojarzenia wedlug podobienstwa® 6, Istota tej przenosni po-
lega na tym — wedlug autora — ze jaka$ cecha wyodrebniajaca sig
z calej tresci danego pojecia, oznaczanego jakimé wyrazem moze by¢
uznana za dominujaca w innych przedmiotach (rzeczach), réznych od
pierwszych i wobec tego nazwa przedmiotu pierwszego moze by¢ prze-
niesiona na drugi. W sformulowaniu tym jest uwzgledniony zaré6wno
moment psychologiczny powstawania przenosni, jak i jezykowy. W po-
dobny sposob dwoiscie ujmuje przenoénie S. Skorupka’. Ze stanowiska
psychologii — wedlug Skorupki — przenosnia polega na utozsamianiu
zjawisk. ,,To znaczy, ze jezeli dwa zjawiska wydaja sie nam identyczne,
to mozemy jedno zjawisko zastapi¢ drugim® 8, W interpretacji przenosni
ze stanowiska psychologiczno-jezykowego znajdujemy u Skorupki ele-
-nent nowy w stosunku do Losia i bardzo istotny dla przenosni, a miano-
wicie jej silny charakter obrazowy, jej plastycznosc.

Na obrazowy charakter przeno$ni zwraca takze uwage J. Casares”,
ktory zaliczajac znaczenia przenosne do najprostszych znaczen emocjo-
nalnych — moéwi: ,,W ramach tego rodzaju srodkow wyrazania sie¢ wyraz
dziala nie sam przez sig, lecz przekazuje obroz, ktérego efektywnosc
tym wieksza, im jest bardziej wyraziste wywolane obrazem przedstawienie®.

5 p. np. A. A. Pechopmarckuii, Beejienne B A3BIKO3HAHHC. Mockea 1955, s. 53-56;

L. Bulachowski, Wstep do jezykoznawstwa, Warszawa 1955, cz. II (tlumaczenie),
5. H4—5HT. :

¢ op. cit. s. 221.

7 Przenosnie w jezyku polskim. Poradnik Jezykowy, 1948, 1, s. 5.

8 tamze,

» J. Casares, Introduccién a la lexicografia moderna, Madrid 1950, w ttuma-
czeniu rosyjskim: Moskwa 1958, s. 121—122,
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L. Bulachowski przeciwstawia przenosnieg (;,metaforyzacje“) nomi-
nacji 1% uwazajac te ostatnig za czynnik wzbogacajacy slownictwo danego
jezyka, podczas kiedy przenosnia ,,(,,uzycie tropiczne, figuralne”) zwiek-
sza elastyczno$§é jezyka, tj. wzbogaca roéznorodnos¢ sposobow
przekazywania tej samej lub podobnej zawartosci tresciowej* 1.

Jezeli zatem jakies (nowe) pojecie zostalo nazwane wyrazem juz
istniejacym w danym jezyku w znaczeniu lub uzZyciu nowym (dla tego
wyrazu) ale laczacym sie ze znaczeniem realnym w sposob obrazowy,
plastyczny (i tylko w taki) i jest apercypowane poprzez odniesienie do zna-
czenia realnego — mozemy wowczas mowi¢ o przenosni.

Potocznie méwimy o uzyciu wyrazu w jakims znaczeniu, mozemy
jednak mowic¢ takZze o uzyciach wyrazoéw przeciwstawiajac je znaczeniom.
Na konieczno$é¢ odrozniania znaczenia wyrazu od jego uZzycia zwraca
uwage prof. Doroszewski!? oraz Winogradow ¥ a takze Smirnicki™,

Lewkowska !> i ostatnio Budagow . Za znaczenie wyrazu mozemy uwa-
za¢ spolecznie uznang i uirwalona w jezyku tresé pojeciowa odnoszacy
sie db jakiego$ desygnatu. Moment spoleczny wysuwa si¢ tu na czolo i on
okresla istotna role znaczenia. Czymze wiec bedzie uzycie wyrazu? Wino-
gradow — we wspomnianym artykule — moéwiace o zlozonym charakterze
znaczen wyrazow i wynikajacych stad trudnosciach w ich wyodrebnieniu,
stwierdza: ,,Te trudnosci daja o sobie zna¢ w typowym dla slownikéw !7
ciaglym myleniu znaczenia i uzycia wyrazu, w nieokreslonosci granic
miedzy znaczeniami a odcieniami znaczenia wyrazu® '8, Autor laczy wiec
uzycie wyrazu z odcieniem znaczeniowym. Omawiajac rézne typy zna-
czen wyrazow Winogradow wyraZnie okresla, co rozumie przez termin

1 Nominacje okresla Bulachowski jako .nazywanie nowych przedmiotéw
mysli™.

1 op, cit. 8. T7.

12 Pare uwag o analizie tresci znaczeniowej wyrazow. Por. Jez. 1956, 8, s. 206
(zwlaszcza uzyc¢ przenosnych i znaczen przenosnych) oraz we wstepie do I tomau
Slownika Jezyka Polskiego s. XXXVIII—XXXIX (Panstwowe Wydawnictwo Wiedza
Powszechna 1958); poprzednio takie na wykladach: Z zagadnien stylistyki.

13 B, B. Bunorpajios, OCHOBHBIE THIILI JIEKCHYECHHX sHauvenHii ciosa. Bonpocsr flzbl-
KosHaHuA 5, 1953, s. 10.

A, M. Cumnpnnukni, JlekcHronorna anrsmiickoro aspika. Mocksa 1956, s, 157.

1 K, A. Jleskosckas, JIGKCHKOIOTHA HEMELKOro #Askika, Mocksa 1926, s. 34-35.

15 P, A, Bynaros, Beeienue B Hayky o f3blke, Mockra 1958, s. 20,

T TONKOBRIX CNOBEP2il.

18 gp. cit. s. 10; podobnie Smirnicki ... nalezy wyraZnie odréiniaé¢ rozne
uzycia wyrazow w jednym leksykalno-semantycznym wariancie, rézne ich odnie-
sienia przedmiotowe — z jednej strony i rzeczywista rdézZnice znaczen —
z drugiej strony” op. cit. 5. 157 (U Smirnickiego ,,wariant leksykalno-semantyczny™
znaczy tyle, co jedno ze zZnaczen wyrazu wieloznacznego).
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uzycie wyrazu, a mianowicie: ,,Uzycie — to albo $lad dawnvch zastoso-
wan wyrazu, ktére nie utworzyly odrebnego znaczenia, albo nowe zasto-
sowanie jednego ze znaczen wyrazu w indywidualnym, niezupelnie typo-
wym otoczeniu frazeologicznym, w swoistej sytuacji, z nowa tendencja
obrazowa® 1. Autor mniejednokrotnie podkresla, ze chodzi tu zarowno
o uzycia ogblne jak i przenosne. Wyjasniajac w dalszym ciagu, na czym
polega uzycie wyrazu, Winogradow stwierdza: ,,Przy przenosnym lub
uwiklanym kompozycyjnie uzyciu wyrazu w ktorymkolwiek z jego zna-
czen glownych powstaja nowe, swoiste odcienie znaczeniowe. Jednak te
odcienie semantyczne nie tworza samodzielnego znaczenia. 33 one plynne,
zmienne, niekiedy nawet trudno uchwytne. Nie s one wlasciwe jezykowl
ngolnemu, chociaz powszechnie zrozumiale” 2. Z powyzszego wynika, ze
mowiac o uzyciu wyrazu (przeciwstawiajac je znaczeniu) mamy na mysli
nietypowe zastosowania wyrazu w stosunku do znaczenla, a wiec margi-
nesowe, peryferyczne, stojace nieraz na pograniczu dwoch znaczen. Moze
to byé wiec $lad dawnych znaczen jak i zalazek nowych. Natomiast te
uzycia, ktére nie upowszechniaja si¢, maja charakter efemeryczny i ska-
zane sa na zaglade. Z punktu widzenia terazniejszosci uzycia w stosunku
do znaczen — a wiec spolecznie utrwalonych tresci semantycznych wy-
razé6w — maja charakter indywidualny. Ostatecznie wigc kryterium spo-
leczne w sposob zasadniczy wyznacza granice miedzy uzyciem a. znacze-
niem wyrazu.

Nie mamy watpliwosci, gdy stosujemy powyzsze rozréznienie do
uzy¢ wyrazéw w znaczeniach realnych. Aby zobaczy¢ jak przedstawia sie
to zagadnienie w wypadkach przenosni, siegnijmy do przykladow 2.
(Wyrazy w przenoséni, o ktore nam chodzi, podane sa drukiem rozstrzelo-
nym).

I. 1. a) Gdy juz sie wszystkie wypelnily ciosy, ktére mnie mogly klesk siggngc
harpunem, czas to, bym sama me rozprzggla losy i twarz sSmiertel-

nym zakryla calunem. S. Wyspianski, Meleager, s. T4 22
b) Calun nocy wciaz wisial rozpiety ma oblokach. Powoli wiatr zaczal je
kotysaé, faldowaé, zgania¢ i rozpedzaé, spajac i szarpaé¢, zwijaé¢ i roz-

ciagaé na fredzle A. Swigtochowski, Bajki, s. 34

1

Na podlodze bylo pelno piachu 1 Smiecia, nad niecka brzeczaly
eskadry much. Z. Unilowski, Zyto w dzungli, s. 171 %,

1P op. cit. 8. 22.

20 gp. cit. 5. 22,

21 Wszystkie przyklady w niniejszym artykule zostaly zaczerpnigte z kartoteki
materialowej archiwum Redakeji Slownika Jezyka Polskiego.

2 Dyiela t. 2. Pierwsze wydanie zbiorowe. Warszawa 1924—1932. .Instytut Wy-
dawniczy ,,Biblioteka Polska”.

23 Pisma t. 3. Krakéw Gebethner i Wolff.

2 Warszawa 1936 J. Przeworski.
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3: Wiewiérka to nadzwyczaj skrzetna i pilna gosposia. B. Dyakowski,

Z naszej przyrody. Obrazy z zycia zwierzat i roslin krajowych. s. 507 %

II. 1. Harfa twoja $piewna, a pieéni jej pelne blaskéw natury i goracych
oddechéw twojej duszy. E. Orzeszkowa i J. Romski, Ad astra, s. 124 i

2: Sklepikarka posadzala go tylko o chroniczng golizng i pilnie przy-

patrywala sie, czy moneta, ktora jej dal, nie jest falszywa. B. Prus. Opo-
wiadania wieczorne, s. 261 %

3. Jakby sie dowiedziala, gotowa si¢ uprze¢ — to koziol J. Narzymski,
Ojeczym, s. 1483
{0 B bt Inwentarz i bilans przedstawiaja w logicznym i przejrzystym ukladzie

obraz majagtkowy i kapitalowy przedsiebiorstwa. K. Niemski. Teoria
i technika ksiegowosci przedsiebiorstw. s. 81 %

2. Starowina przerwala opowiadanie i zawstydzila sie. Blade rumienczyki
ubarwily jej zmarszezone jagody. S. Zeromski, Promien, s. 18%

Przytoczone przyklady wykazujg réiny stopien przenosnosci wy-
razéw, o ktore nam chodzi. Przenosnosé ich w grupie I jest o wiele zywsza
niz w grupie III. Stopien samodzielno$ci semantycznej w grupie III jest
o wiele wiekszy niz w grupie I. Ten rozny stopien obrazowoscl i samo-
dzielnosci semantycznej wyrazow w przenoéni nie pozwala traktowa¢ ich
jednakowo, jako np. znaczenia przeno$ne. Mozna tu mowic¢ takze o uzy-
ciach przenoénych. Samodzielno$¢ semantyczna wyrazow W Pprzenosni
ograniczona jest tym, Ze sens przenosny apercypowany jest poprzez
odniesienie wyrazu w przenosni do znaczenia realnego tego wyrazu.
Przenoénia moze byé tylko do czego$, do jakiego$ znaczenia realnego ™
i moze byé rozpatrywana lacznie ze znaczeniem realnym. Ta zaleznos¢
przenosni od znaczenia realnego jest cecha charakterystyczng 1 istotng
kazdej przenosni. Szukajac réznic w obrebie przenoéni, nalezy zwrocic
uwage réwniez na inne zagadnienia. Przenosnia kazda, procz tego, ze
nawiazuje do znaczenia realnego, moze albo byc¢ powszechnie znana, albo
moze wystepowaé jako zjawisko sporadyczne. Fakt ten podkresla we
wspomnianym artykule prof. Doroszewski stwierdzajac: ,,do rubryki
przen. [w slowniku — dop. H. S.] beda sie kwalifikowaly przede wszyst-
kim te uzycia, ktére maja charakter okolicznosciowy* **. Stopien upow-
szechnienia przenosni jest tym czynnikiem, ktéry rozstrzyga, czy mamy
do czynienia z uzyciem, czy ze znaczeniem przenosnym. W przenosl,

% Wyd. 4. Warszawa 1926 M. Arct.

2 Pisma zebrane t. 33. Warszawa 1948—1951, Ksigzka i Wiedza.

7 Pisma t. 9. Warszawa 1948—1952, Ksigzka i Wiedza.

® Poznan 1873, Tygodnik Wielkopolski.

2 Studium dla stuchaczow szko! wyzszych, kierownikow przedsiebiorstw
i ksiegowych. Warszawa 1947, Ksigzka.

W Watszawa 1948 Czytelnik.

3 por. H. SzkiladZz, O slownikowym hasle bgk. Poradnik Jezykowy, 1956,
10, s. 396.

32 Por. Jez. 1956, 8, s. 296.
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talc samo jak w znaczeniach realnych, o uzyciu lub znaczeniu decyduje
kryterium spoleczne. O zadnym z wyrazoéw wystepujacych w przenosni,
przytoczonych w przykladach grupy I nie mozemy powiedzie¢, ze wyste-
puje on W znaczeniu przenoénym. Nie ma takich znaczen przenosnych
wyrazow harpun, fredzla, eksadra i gosposia. Nie ma — 10 zZnaczy, ze ogol
mowigeych jezykiem polskim nie zna takich znaczen przeno$nych, nie sa
ene upowszechnione. W omawianym wypadku, w jezyku potocznym, mo-
wionym w ogole nie sg znane. Przenoénie te znajdujemy w jezyku pisa-
nym, a $ciflej] — przewaznie w literaturze picknej. Budagow rozrozniajac
wérod przenoéni znaczenia i uzycia, te ostatnie laczy z jezykiem literatury
pieknej, stwierdzajac: ,Nalezy (..) wyraZnie odrézniaé¢ przenosne zna-
czenie wyrazow w jezyku ogélnonarodewym od uzy¢ przenosnych, powsta-
jacych w jezyku literatury pieknej* 3. Omawiajac przeno$ne uzycia wy-
razu urwisko (odpws) w utworze Gonczarowa, Budagow pisze: ,,Wyraz
oipwé normalnie nie ma przenosnego znaczenia we wspoiczesnym jezyku
rosyjskim, lecz to przenosne uzycie, utworzone przez wybitnego mistrza,
zyje na stronicach jego powiesci, stajac si¢ organiczna czescig ogdlnej kon-
cepcji utworu® 4

Uzycie przenosne z realnym laczy to, 7e oba nie sa upowszechnione
wséréd ogolu méwiacych. Ta cecha uzyc przenoénego i realnego jedno-
czesnie dobrze odgranicza uzycia od znaczen zarowno realnych, jak
i przenoénych. Taka jest analogia miedzy uzyciem realnym a przenosnym.
Dalej jednak uzycie przenosne podlega prawom rzadzacym przenosnig.
Istota przenoéni jest jej obrazowosc, plastycznosé. Uzycie przenosne swoj
plastyczny i wyrazisty obraz zawdziecza bezposredniemu nawiazaniu do
jak najbardziej istotnych cech desygnatu znaczenia realnego. Bezposred-
nioé¢ nawigzania przenoéni najjaskrawiej wystepuje w uzyciach przenos-
aych, ktore nie sa skrepowane ani zakresem ani tym bardziej krystalizu-
jaca sie z zakresu samodzielna trescia. Dzieje sie tak z paru wzgledow.
Autorami udanych uzyé przenoénych najczeSciej sa pisarze, poeci %, dla
ktérych przeno$nia jest figura stylistyczna, §rodkiem artystycznym dla
osiggniecia zamierzonego efektu. Osiagniecie tego efektu uzaleznione jest
od trafnosci przenoéni, od jej ladunku ekspresywnego, ktéry jest tym
wiekszy, im silniejsza jest obrazowosc. Po wtére — uzycie przenosne
jako przenos$nia wystepujaca sporadycznie, nie upowszechniona, nie zna-
na dziala na czytelnika niejako przez zaskoczenie, a wiec silniej niz
przenoénia upowszechniona. Zestawienia sensu realnego z przenosSnym s3
nowe, zywe, nie wyswiechtane i dzigki temu sugestywne. Wsrod uzyé

33 op. cit. s. 33.
M tamze, 5. 34.
% Przynajmniej te sg zarejestrowane w utworach; przygodnie utworzone

przez kogo§ w rozmowie sa malo uchwytne i nie maja szans upowszechnienia sie.
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przenosnych dadzg sie wyodrebni¢ grupy o réznym mnieco stopniu pla-
stycznosci i obrazowosci. Beda to jednak rdznice w obrebie tej samej
klasy, takie, ktore nie naruszaja istoty uzycia przenosnego. Jesli porow-
namy w grupie I przyklad la z 3 zauwazymy, ze w cytacie Wyspianskiego
uzycie przenoéne wyrazu harpun jest bardziej obrazowe, plastyczne niz
wyrazu gosposia w cytacie Dyakowskiego. Oba jednak sg uzyciami prze-
noénymi, sa przenosniami nie upowszechnionymi, nie itworza znaczenia.
Silniej do nas przemawia przenosnia poetycka — jak w pierwszym wy-
padku, slabiej natomiast zawarta w tekscie potocznym, nie poetyckim —
jak u Dyakowskiego. Granica silnej obrazowosci przenoéni to niekoniecz-
nie granica oddzielajaca poezje od prozy. Mozemy bowiem moéwié o prozie
poetyckiej, ktéra tylko formalnie rozni sie od poezji. Oto dwa przyklady
poetyckich uzyé przenosnych, pierwszy z poezji, drugi z prozy.
Uzycie przenoéne wyrazu modlié sie;

Gdzie srebrny nareyz na smuklej lodydze modli sie niebu stodyeza swej
woni, pdjde wspomnienia budzi¢. L. Staff, Poezje t. II, s. 147 8

Uzycie przenosne wyrazu erkaem:

Erkaemy Swierszezdéw podjely w trawie swe dlugie =erie. K. Pruszynski.
Karabela z Meschedu, s. 793,

Przenoénosé danego wyrazu w tekscie poetyckim, literackim moze
by¢ spotegowana nagromadzeniem kilku przenoéni. Takie nagromadzenie
obserwujemy w cytowanym przykladzie Wyspianskiego (précz harpunu,
wyraznie caly zwrot twarz $miertelnym zakryle calunem), u Swietocho-
wskiego calun (nocy) wisial rozpiety oraz dalsze czasowniki. W tekscie
niepoetyckim nagromadzenie kilku przenosni w jednym zdaniu wystepuje
rzadko. Zwykle mamy do czynienia z jedng przenosnia. Ten fakt ilustruje
nam dobrze cytat Unilowskiego (grupa I, przykl. 2). Wyraz eskadra wy-
stgpuje w uzyciu przenosnym, pozostale wyrazy w znaczeniach realnych.

Podobnie w cytacie K. Irzykowskiego:

Lubi on [snob] zawsze byé fachowym, zdradzaé sie ze swym znawstwem.
Wpada on w epilepsje zachwytu nad niezwyklym rymem, méwi o ,ko-
ronkowej robocie”. Czyn i slowa, s. 180 %,

3 Warszawa 1950, Panstwowy Instytut Wydawniczy.
% Warszawa 1948, Czytelnik.
# Lwdw 1913, B. Poloniecki.
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Tylko wyraz epilepsja wystepuje w uzyciu przenosnym (koronkowa
robota — to frazeologia).

Jak wspomnialem wyzej, punktem wyjscia dla przenoéni czasami
moze by¢ poréwnanie. Powszechnie znane jest poréwnanie: pokorny (la-
godny, niewinny) jak jegnie, zaswiadczone niejednokrotnie w literaturze.
Poprzestane tu na przykladzie z Sienkiewicza:

Gdy z Krzyzakiem zle, bedzie ¢i wyrozumialy jak franciszkanin, po-
korny jak jagnie i slodki jak midéd. Krzyzacy, t. 1, s. 60 %,

Wyraz jagnie wystepuje tu w swoim realnym znaczeniu. Porownanie
to jest punktem wyjscia dla powstania przenos$ni, w ktorej wyraz jagnie
zatracil swoje ‘znaczenie realne i uzyty jest przenosnie. Oto przyklad:

Jesli Cezar chce rzeczywiscie przywdziaé purpure, to przeciez nie bedzie
swego krolewskiego plaszeza kapal w krwi fakich jak Scipio jagniaf.

A. Swietochowski, Utwory dramatyczne, s. 51 1%,

Inny przyklad. Z poréwnania: glowa cieika jak kowadlo, rozwinglo
sie uzycie przeno$ne wyrazu glowa. Widac to w przykladach z Zeromskiego.

Nie mogt udiwignaé glowy, szezelnie bandazami okreconej, cigzkiej jak
kowadlo rozsiadle na ramionach. S. Zeromski, Uroda Zycia, s. 143 %.

PodZzwignal ciezkie kowadlo glowy, podparl je rekami i patrzal w biale
szyvby sypialni. S. Zeromski, Zamieé, s. 265 %2,

Bliskim poréwnania jest przykiad 3 w grupie I, Dyakowskiego. Bli-
skos¢ te sygnalizuje wyraz to. Nie mamy tu jednak do czynienia z porow-
naniem, gdyz wyraz gosposia nie zachowal swego realnego znaczenia
«osoby prowadzgcej gospodarstwo domowe» lub «pani domu», nie odnosi
sie do czlowieka, lecz do wiewiorki. Winogradow 4* podkresla w podob-
nych przykladach moment obrazowego uogolnienia jakiegos typowego
zjawiska, ale, uogolnienia zawierajacego spoleczna ocene tego zjawiska.
Mozna przyjaé, ze formalnym wykladnikiem tej kwalifikacji spoleczne]
w podobnych do cytowanego wyzej przykladach jest wyraz to.

# Dziela t. 23. Wydanie zbiorowe. Warszawa 1949—1951, Panstwowy Instytut
Wydawniczy.

40 Pigsma t.6. Krakéw, Gebethner i Wolff.

41 Warszawa 1948, Czytelnik.

42 Pisma t, 17. Warszawa 1948, Czytelnik.

 op. cit. 5. 24—25.
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Oto dalsze przyklady tej.serii, w ktérych podkreslanie, czy jakby
wspieranie przenosni zaimkami wskazujacymi lub innymi wyrazami
éwiadezy o indywidualnym charakterze przenoéni, a wiec o uzyciu prze-
noénym. (Wyrazy, o ktore chodzi podane sa drukiem rozstrzelonym).

Uzycie przeno§ne wyrazu kanonizacja:

Uczyniono z Mickiewicza po trosze brazowego bozka. Ale ta brazowa
kanonizacja miala swoje niebezpieczenstwa. Boy, O Mickiewiczu, s. 2244,

— wilaénie te, a nie inna kanonizacja, ta konkretna, szczegolowa.
Uzycie przenosne wyrazu kameleon:

Pozostat on dla mnie zagadkag — prawdziwym kameleonem ludzkim. -
J. Zawidzki, Wspomnienia, s. 95 %%

Uzycie przeno$ne wyrazu apostotka:

A zemsta, jako pierwsza apostolka ciagle kloeita mie z ludimi i z lo-
sem. J. Slowacki, Krél Duch, s. 154

Mozna zatem stwierdzié, ze uzycie przenosne wyrazu jest obrazowa,
metaforyczna, ale indywidualna (nie o charakterze spolecznym) interpre-
tacja znaczenia realnego. Sens uzycia przeno$nego jest zrozumialy tylko
przez odniesienie do znaczenia realnego, tym latwiejszy do rezszyfrowa-
nia im trafniejsza, bardziej obrazowa i plastyczna jest przenosnia, ktore]
zakres ze wzgledu na sporadyczno$¢ uzycia jest wlasciwie nieobliczalny *'.
Sporadycznoéé uzyé przenosnych pozwala zachowaé im duza $wiezosé
i obrazowosc.

Inaczej przedstawia si¢ sprawa ze znaczeniami przenosnymi, ktore
w przeciwienstwie do uzy¢ przenoénych sa przenosniami upowszechnio-
nymi, maja charakter faktow spoleczno-jezykowych. Nie jest to juz czyjes
indywidualne uzycie, lecz pewna suma uzyé, dajacych sie uja¢ w ramy
zakresu. Droga powstawania znaczen przenosnych prowadzi zwykle nie-
jako poprzez powielanie uzy¢ przenosnych. W procesie ,,powielania“ doko-
nuje sie pewna selekcja, zarysowuje sie kierunek przenosni, krystalizuje

4 Warszawa 1949, Czytelnik.

4 Wyd. 2, Warszawa 1948, Wydawnictwo AWIR.

1 Dziela t. 4. Wroclaw 1949, Wydawnictwo Zakladu Narodowego 1im,
Ossolinskich. :

47 O sporadycznosci uzycia moze éwiadczy¢ fakt znalezienia w Kkartotece ar-
chiwum Redakeji Stownika Jezyka Polskiego (z ktorej mam moznosé korzystac) pc-
jedynczego przykladu (sposréd blisko pieciomilionowego materialu cytatowego kar-
toteki). Sprawdzianem takze jest czlowiek postugujacy sie jezykiem. Jego odczucie
jezykowe (w odniesieniu do jezyka wspolczesnego) jest dokumentem niejednokrotnie
wystarczajacym dla stwierdzenia, czy W konkretnym wypadku mamy do czynienia
np. z uzyciem Wwyrazu czy ze Znaczeniem.
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sie jej zakres. Dowolnos¢, element subiektywny ustepuja miejsca pewnej
regularnoéci, faktom o zasiegu szerszym, spolecznym. Znaczenia prze-
noéne spotykamy wiec juz nie u jednego, lecz u kilku pisarzy. Ta czestos¢
wystepowania znaczen przenosnych w literaturze ulatwia przenikanie ich
do jezyka potocznego. Upowszechnienie sig¢ przenosni w jezyku potocz-
nym moze napotykaé¢ pewne trudnosci w wypadku, gdy przenosnia tkwi
mocno w tekstach poetyckich. Taka przenosnia ma charakter ksiazkowy,
poetycki, niemniej mozna tu mowic takze o znaczeniu przenosnym, Sci-
g§lej — o znaczeniu przenosnym ksiazkowym, poetyckim, ktérego pozycja
w szeregu:.uzycie przenosne — znaczenie przenoéne — znaczenie realne
wyznaczona przez sprecyzowany zakres bedzie blizsza znaczeniu przenos-
nemu niz uzyciu. Taki wypadek obserwujemy w przykladzie 1, grupy II
w cytacie z Orzeszkowe]j. Nie jest to przyklad jedyny ilustrujacy przenosne
znaczenie wyrazu harfa. Ogranicze sie tu do przytoczenia jeszcze jednego:

Pisano juz o Slowackim cale tomy, ktére wszelako nie mogly pomiesci¢
i nie poruszyly wszystkich strun jego harfy. H. Sienkiewicz, Szkice
literackie, t. 1, s. 171 4%,

W obu przykladach wyraz harfa wystepuje w znaczeniu przenosnym
w stosunku do znaczenia realnego harfy. W obu przykladach kierunek
przenoéni jest zarysowany wyraznie, daje sie ujaé zakresowo i sprecyzo-
waé, ze wyraz harfa w znaczeniu przeno$nym mowi «o twarezosci poe-
tyckiej, o talencie poetyckim, o poezji». Watpliwoéci co do zaliczania takie]
przeno$ni do znaczen moze rozproszyé fakt istnienia uzycia przenosnego
wyrazu harfa:

O pelny gluchych szuméw lesie miedzyrzecki! Czarna harfo Podlasia,
na ktérej zalosny hymn graja twoje deby, twe graby, twe sosny. M. Ko-
nopnicka, Poezje, t. 2, s. 175 *.

Oczywiscie na podstawie tego przykladu mozna takze okresli¢ za-
kres przeno$ni (przyjmijmy to dia uproszczenia zagadnienia) i powiedzied,
7e mowa tu «o lesie», ale ten zakres odnositby sie tylko do tego jednego
przykladu, do tego sporadycznego uzycia. Innymi slowy mowiac chodzi
o to, ze wyraz harfa w tym tekscie jest przenoénym indywidualizmem
poetki i mnie zdobyl praw znaczenia przeno$nego. Jest wigc uzyciem,
przeno$nia indywidualna. Wyodrebnianie zakresu jest tu sztuczne i bez-
celowe takze i dlatego, ze autorka sama’ zestawia dwa wyrazy odnoszace
sie do tego samego desygnatu (las 1 harfa). Kazdy z tych wyrazow jednak
w rézny sposob interpretuje to samo zjawisko. Las jest nazwa neutralna,

# Dziela t. 45. Warszawa 1949—1951, Panstwowy Instytut Wydawniczy.
# Pigma Wybrane t. 5. Warszawa 1951, Ksigzka i Wiedza.
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harfa — nazwg kwalifikujaca, w pelni zrozumiala tvlko przez odniesienie
do znaczenia realnego.

Dla wyodrebnienia zakresu przenosni nie jest koniecznie potrzebny
wielki material ilustracyjny. I odwrotnie przykladow uzycia moze byc
kilka, a mimo to zakres uzycia bedzie nie sprecyzowany, rozchwiany.
Wréémy do przykladu z Bajek Swietochowskiego (1b w grupie I). Wyste-
puje w nim uzZycie przenosne wyrazu fredzla. Zarejestrowane jest
jeszcze inne uzycie przenosne tego wyrazu w nastepujacym przykladzie:

Wzrok jego przesuwal sie po jej kruczym, l$nigeym warkoczu, po ()
spuszezonych i fredzla czarnych rzes otoczonyvch powiekach. E. Orzesz-
kowa. Nad Niemnem, t. 3, s. 103 %,

W kazdym z tych przykiladéw przenoénia nawigzuje do nieco roz-
nych cech realnego desygnatu fredzli. U Swietochowskiego dominuje obraz
pojedynczych fredzli, rozczlonkowania na fredzle. U Orzeszkowej nato-
miast wysuwa sie na pierwszy plan obraz fredzli branych calosSciowo,
jako obramowanie. Gdybysmy usilowali okresli¢ zakres tych uzy¢ i po-
wiedzieli, ze jest tu mowa «o rozczlonkowanych, postrzepionych chmurach
i o rzesach» byloby to sztuczne. Definicja ta laczy ze soba dwa zupelnie
rozne 1 odlegle pojecia. Zwiazek miedzy nimi nie od razu staje sie wi-
doczny. Dlatego definicja jest zbyteczna, zakres wyodrebniony sztucznie,
gdyz wobec nieustabilizowanego wlasnego osrodka znaczeniowego prze-
no$ni dalsze przenoéne uzycia moga odnosi¢ sie do jeszcze innych desy-
gnatow, nie tylko do chmury i rzes. Dopiero przytoczenie przykladéw wy-
jasnia dokladnie sens tych uzyé¢ przenosnych.

Podobny przyklad niesprecyzowania zakresu wykazuje przenosne
uzycie wyrazu harcowaé (w stosunku do znaczenia realnego «dokazywac,
swawoli¢, wyprawiaé¢ harce: popisywac sie jazda konna»):

Gwaltowny wicher z ostrym gwizdem przeciskal sie przez ulice i har-
cowal po rynku. J. Porazinska, Kichué majstra Lepigliny, s. 855,
Niestety nauka nie jest jeszeze tak poszanowanag i rozwielmozniong
u mas, aby sie bez szkody dla ogodlu nad nig znecaé¢ mozna. A przeciez
poeci nasi bardzo czesto na tym koniku harcowali. A, Wislieki 5.

W znaczeniu przenosnym zakres daje sie latwo wyznaczyé, zwlasz-
cza jesli przenosnia przekroczyla granice poezji, literatury i spotykana jest
w jezyku potocznym, mowionym, to znaczy, kiedy poszerzyl sie krag jej
upowszechnienia. Wyraz golizna wystepuje w znaczeniu przenosnym, poza

8 Pisma zebrane t. 23, Wyd. 2. Warszawa 1950, Ksigzka | Wiedza.

51 Wyd, 5. Warszawa 1948, Nasza Ksiegarnia.

52 W Przegladzie Tygodniowym Zycia Spolecznego, Literatury i Sztuk Pieknych.
Warszawa (1868—1869).
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cytowanym przykladem z pism Prusa (przyklad 2 w grupie II), takze
. miedzy innymi np. u Kraszewskiego i Mickiewicza:

Terazniejsi modnisie, to — co rok, to frak, co frak to pieniadze, co pie-
nigdze, to wydatek, — a za wydatkami idzie golizna, J. Kraszewski,
Pan Walery, s. 139 %

Moje dtugie biedy domowe i golizna sg przyczyna, ze dotagd karta twoja
nie wydana. A. Mickiewicz, Listy cz. 2, s. 266 “.

Kierunek przenoéni mozemy ujac¢ definicja zakresowg: «o braku
pieniedzy, ubostwie, nedzy, zlej sytuacji materialnej». W znaczeniu prze-
noénym zakres zarysowuje sie¢ wyraznie, ale tres¢ tego znaczenia jest
ciagle jeszcze wydobywana przez odniesienie do znaczenia realnego.

W znaczeniu przeno$nym, podobnie jak w realnym, moga wysigpo-
waé stale polaczenia wyrazowe o charakterze frazeologicznym. Fakt wyste-
powania frazeologii w przenos$ni wskazuje wyraznie na znaczenie (a nie
na uzycie przenosne). Znaczenie realne wyrazu gorgcezka mozemy okreslic
jako: «podwyzszong ponad stan normalny temperature ciala, wystepujaca
przy wielu chorobach». Znaczenie to bylo punktem wyjscia dla licznych
przenoéni, ktére dadza sie sprowadzi¢ do dwoch zasadniczych grup, wy-
znaczonych przez zakres. Pierwsza grupa przenosni (kolejnos¢ tu czysto
porzadkowa) moéwi o «atmosferze podniecenia, zdenerwowania, 0 niepo-
koju, pospiechu», druga «o zadzy czego, namietnoéei, o zapale, checi do
czego». Nalezy podkreslié, ze ta dwukierunkowos¢ zakresu nie jest jego
rozchwianiem, jak to obserwowaliSmy w uzyciach przenosnych, lecz za-
kres ten daje sie wydobyé z licznych przykladow dostatecznie wyraznie
wyznaczajacych zaréwno jeden jak i drugi kierunek przenosni.

Przyjrzyjmy sie blizej znaczeniu przenosnemu wyrazu gorqezka,
sygnalizowanemu tutaj jako drugie. Oto bardziej reprezentalywne przy-
klady ilustrujace to znaczenie.

Gorgczka gry na gieldzie i jego nie ominela. Widziano go czesto z teks
wypchana akcjami, jedne kopiowal, drugie sprzedawal. P. Owerlo,
Z tamtej strony rampy, s. 31 %,

Opanowala nas jaka$ goraczka pracy — jeden przez drugiego przesci-
galiémy sie w najbardziej meczacych wyezynach. Cz. J. Cenikiewicz,
Wyspa mgiel i wichrow, s. 75 % ‘
Wyskoczywszy z wozu, popedzil w gore. Palila go goraczka ciekawosei.
Sewerg/Nafta, t. 2, s. T2%.

? Wilno 1831, Qliicksberg.

* Dziela t. 15. Wydanie narodowe. Warszawa 1949—1955, Czytelnik.

5 Warszawa 1936, F. Hoesick. ;

¢ Wyd. 3. Warszawa 1947, Czytelnik.

57 Warszawa 1894, S. Lewental. : i

C

(=]




T I —— ¥

PORADNIK JEZYKOWY 1960 z. 9

W innych przykladach natomiast powtarza sie zwiazek wyrazowy
gorqczka zltota, np.:

Masowa kolonizacja [Ameryki przez Anglikéw] (..) spowodowana byla
poczatkowo goraczka zlota. W. Dzwonkowski, Powstanie 1 rozwoj Sta-
néw Zjednoczonych, s. 5 %.

Europejczycy, Jankesi, Murzyni a nawet i Chinczycy zyja tu [w New
Yorku] obok siebie w dobrej zgodzie, choé¢ w cigglej goraczce zlota.
H. Sienkiewicz, Uzupelnienia, cz. 2, s. 51,

Znaczenie tego zwiazku frazeologicznego niezupelnie miesci sig
w ramach definicji przenoéni. Mozna wprawdzie powiedzie¢, ze gorgczka
zlota to «zadza zlota». W przykladzie z Sienkiewicza mowa jednak nie
tyle o «zadzy poszukiwania pokladow zlota», co o «pogoni za zyskiemn».
Zwiazek wyrazowy gorgczka zlota jest zwiazkiem frazeologicznym.

Przyklad 3 w grupie II (z koztem) jest ilustracja tego, ze porownanie
moze byé punktem wyjécia dla wszelkiej przenosni, zar6wno dla uzycia
(jak to widzieliémy na przykladzie z gosposig), jak i dla znaczenia prze-
noénego. Z ogdlnie znanego poréwnania uparty jak koziol wyroslo znacze-
nie przenosne wyrazu koziol, ktére jako fakt spoteczno-jezykowy rejestro-
wane jest w slownikach.

Znaczenie przenoéne zatem jest obrazowa, metaforyczna 1 upow-
szechniona (a wiec o charakterze spoleczno-jezykowym) interpretacja
znaczenia realnego, o wyraznym kierunku przenosni dajacym sie ujac
w ramy zakresu.

Znaczenia przenoéne wyrazéw, podobnie jak realne, w procesie roz-
woju jezyka, ulegaja leksykalizacji, zaczynaja zy¢ wlasnym zyciem. Mo-
zemy woéwczas mowié o znaczeniach genetycznie przenosnych. Ilustracja
tych znaczen sa podane wyzej przyklady w grupie III. W pierwszym
z nich wyraz obraz wykazuje niewielki stopien zleksykalizowania, nie-
mniej zwigzek ze znaczeniem podstawowym tego wyrazu zaczyna sie za-
cieraé. Znaczenie juz okrzeplo, jest samodzielne i zawiera pewne uogol-
nienie, ktére mozna ujaé definicyjnie (na podstawie tego i innych cyta-
téw) jako «caloksztalt pewnych spraw, zagadnien».

Oderwanie sie przenoéni od znaczenia realnego obserwujemy takze
w wyrazie jagoda. W znaczeniu realnym jagody wysuwa sig¢ na czolo jej
wyglad, a zwlaszcza kolor, ktéry w wielu wypadkach jest czerwony. Stad
poréwnanie: usta jak jagody. Skrétem tego poréwnania jest nastepujace
uzycie przeno$ne wyrazu jagoda w tekscie petyckim:

%8 Warszawa 1947, Wiedza Powszechna nr 83.
% Dziela t. 54. Warszawa 1949—1951 Panstwowy Instytut Wydawniczy.
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Kryjesz w dloniach wust jagode, odwracasz spojrzenia! R. Zmorski,
Poezje, s. 186 %,

Odejéciem, odchyleniem od tej przenosni jest znaczenie wyrazu jagoda
jako «policzek» wystepujace nie tylko u Zeromskiego (p. grupa III),
lecz takze u Sienkiewicza, Pola, Mickiewicza, Trembeckiego 1 innych, np.:

Oficer schylil sie do olster, lecz w tej chwili, cigty przez jagode, wypu-
écil lejce z lewicy. H. Sienkiewicz, Potop, t. 2, s. 68 %1,

Bo co to za buzia, za raczka, za noéika, do tego doleczki w jagodach.
W. Pol, Przygody mlodosci Imei Pana Benedykta Winnickiego, s. 18 %,
Ledwiem ciebie zobaczyl, juzem sie zaplonil, w nieznanym oku dawnej
znajomo$ci pytal: i z twych jagéd wzajemny rumieniec wykwital.
A. Mickiewicz, Sonety, s. 159 .

Po mojej sie jagodzie lza radosna saczy. S. Trembecki, Wiersze w ma-
teriach politycznych, s. 120 *.

Przykladow znaczen genetycznie przenosnych mamy w jezyku
wiele %, Stopien leksykalizacji przenosni w tych znaczeniach jest bardzo
rézny, od stosunkowo nieznacznego, jak np. w wyrazie obraz, poprzez wigk-
szy, jak np. w wyrazie jagoda do takich wypadkéw, w ktorych zwigzek
przenoény wykryje dopiero analiza historyczno-semantyczna, jak np. w wy-
razach zaszczyt, obrazié%. W tym ostatnim wypadku mozna by mowié
o znaczeniach historycznie przenosnych, poniewaz ich przenosnos¢ dzis
juz przez ogél moéwiacych nie jest odczuwana. Wspolezesny uzytkownik
jezyka czesto zupelnie nie podejrzewa w tych wyrazach faktu istnienia
dawnej przenoéni, tym bardziej, iz niekiedy znaczenie realne, od ktérego
powstala przenosnia, zaniklo i dzi¢ dawne znaczenie przenosne jest od-
czuwane jako podstawowe, jak np. w wyrazie zaszczycic gy

Znaczenia genetycznie przenosne, to znaczenia pmenoé.ne mniej lub

wiecej zleksykalizowane; znaczenia historycznie przenoSne — calkowicie
zleksykalizowane, dzi§ pochodne lub nawet podstawowe (historycznie typu
przenos$nego).

W sposéb nieco oryginalny ujmuje zagadnienie przeno$ni Ga-

¢ Tipsk 1866, F. A. Brockhauz. Biblioteka Pisarzy Polskich t. 36.

¢ Dziela t. 12. Warszawa 1949—1951, Panstwowy Instytut Wydawniczy.

& Wyd. 2. Warszawa 1925, Gebethner i Wolff. Biblioteka Uniwersytetéw. Lu-
dowych i Mlodziezy Szkolnej. '

63 Dziela t. 1. Wydanie narodowe. Warszawa 1949—1955, Czytelnik.

#1pisma wszystkie t. 1. Warszawa 1953, Panstwowy Instytut Wydawniczy.

% Oméwienie ich oraz bogaty material ilustracyjny znajdujemy w artykule
S. Skorupki — Przenoénie w jezyku potocznym, Poradnik Jezykowy 1949, z. I
s. 7—9, (rozdz. 1 i 2) oraz w rozdziale II. Przenosnie konwencjonalne, Por. Jez. 1949,
2. 2, 8. 5—11.

# p. S. Skorupka, wspomniany artykul, Por. Jez. 1949, z 1, s. T.

87 p. 8. Skorupka, jak wyzej, s. T. i
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millscheg *¢. Z niektérymi jego twierdzeniami trudno sig zgodzié. Autor
méwi o wyrazach przenoénych (Metapherworter) majac na mysli te wy-
razy, w ktorych zachowalo sig¢ tylko dawne zZnaczenie przenosne, znacze-
nie realne natomiast zaginelo (przyklad z fr. oéille, pastour i bercail).
Trudno chyba méwié o wyrazach przenoénych (nie chcac utozsamiac zna-
czenia z wyrazem), gdyz wyrazy co$ znacza, maja znaczenia, np. podsta-
wowe, pochodne, przenosne i inne. Sluszniej zatem mowic¢ o znaczeniu
przenoénym, ktore zawsze jest wtorne w stosunku do realnego. Ga-
millscheg odréznia takze uzycia przenosne, rozumiejac przez 1o prze-
nosnie, w ktorej zwiazek ze znaczenieniem podstawowym nie jest zer-
wany. Omawiajac przenosne uzycie francuskiego wyrazu dos w zwiazku
wyrazowym dos d'un fauteuil Gamillscheg stwierdza, ze dopoki obraz
plecow czlowieka w tym zwiazku jest odczuwany, dopoty znaczenie wy-
razu dos pozostaje nie zmienione. Moze to by¢ o tyle sluszne, ze nie pow-
staje tu nowe znaczenie, mamy bowiem do czynienia z uzyciem przenos-
nym. Jednak wyraz dos w tym polgczeniu odnosi sie do innego desygnalu
(nie do plecow czlowieka), w sposéb przenosny oznacza co innego. Zagad-
nienie — jak sie wydaje — polega na tym, czy mamy do czynienia z uzy-
ciem upowszechnionym, a wlasnie uzycie upowszechnione o sprecyzowa-
nym zakresie jest znaczeniem przenosnym. Autor pobieznie wspomina
o przenogniach upowszechnionych, glownie jednak zatrzymuje sie na tych
przenosniach, ktére oderwaly sie od znaczenia podstawowego, a ktore
zostaly tu okreslone jako znaczenia genetycznie i historycznie przenosne.
Tym samym Gamillscheg pomija szereg istotnych faz rozwoju przenosni.

Zagadnienie jezykowej klasyfikacji przenos$ni w polskiej literaturze
jezykoznawczej nie jest nowe. Procz cytowanych wyzej prac w tej dzie-
dzinie nalezy wspomnieé¢ o krétkim, wlasciwie szkicowym (bo prawie bez
dokumentacji) ujeciu tego problemu przez S. Szobera®. Szober wsrod
przenoéni rozréinia trzy fazy rozwojowe. Pierwsza z nich to znaczenia
przenoéne. To nowe znaczenie — wg. Szobera — ,.na razie jest niesamo-
dzielne, bo §cisle laczy sie ze znaczeniem podstawowym, z ktérego przez
skojarzenie wyroslo“. Jako przyklady podaje Szober: twardy kamien,
twarde serce. Faza druga — gdy wyraz w znaczeniu przenosnym wskutek
.,stopniowej automatyzacji przebiegow skojarzeniowych® zaczyna koja-
rzy¢ sie z desygnatem wprost, bez posrednictwa znaczenia realnego. Chodzi
tu o to, co dzi§ nazywamy procesem leksykalizacji, a co Szober ujmu_je
nastepujaco: ,,Czesto uzywana przenosnia stopniowo sie usamodzielnia, a7
w koncu zwiazek laczacy ja ze znaczeniem podstawowym rozluznia sie

% Ernst Gamillscheg, Franzisische Bedeutungslehre, Max Niemeyer Verlag.
Tiihingen, 1951, s. H8—61.

8 W ksiazce: Wskazéwki metodyczne do programu gimnazjum panstwowego.
Jezyk polski. Warszawa 1923, Cz. II. Rozdzial: Nauka o jezyku, s. 328—331.
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zupelnie i wyraz otrzymuje w ten sposéb dwa znaczenia podstawowe
stajac sie przez to wieloznacznikiem*. Trzecia faza w rozwoju przenosni -—
wg autora — zachodzi woéweczas, ,,gdy przenosnia rozwinie si¢ w drugie
znaczenie podstawowe, a pierwsze znaczenie podstawowe sig zatrze, wyraz
zmieni swoje znaczenie pierwotne. Jako przyklady autor podaje zboze
(dawniej «majatek») i szczyt (dawniej «tarcza»). Rozwoj przenosni choc
ujety szkicowo przez Szobera, zarysowuje sie wyraznie: 1) znaczenie prze-
nosne — zalezne od realnego; 2) powstanie drugiego znaczenia samodziel-
nego, ktore mozemy okresli¢ jako znaczenie genetycznie przenosne;
3) zmiana lub zanik znaczenia pierwotnego, zachowuje sie tylko dawne
znaczenie przeno$ne, ktére mozemy uja¢ jako znaczenie historycznie prze-
nosne. Podzial Szobera ni¢ obejmuje przenosni, ktora tu okreslilismy jako
uzycie przenosne, .

Podzial przeno$ni na uzycia i znaczenia oraz rozréznienie wéréd tych
ostatnich kilku typow jest préba zasygnalizowania jedynie punktiow we-
zlowych w rozwoju przeno$ni. Jest rzecza oczywista, ze istnieje wiele
stadiow przejsciowych. O niektérych z mich byla mowa. Zaznaczenie
cho¢by tylko punktéw wezlowych w rozwoju przenosni moze mie¢ zna-
czenie praktyczne dla pracy leksykograficznej, miancwicie moze ulatwic
zaszeregowanie wypadkow posdrednich kazdorazowo do jednej z najbliz-
szych grup.

(Dokonczenie nastapi)
Hipolit Szkitqdz

sl & O T A

(,;,eksperyment” z dziedziny metody terminologii morskiej)

Chaos panujacy w slownictwie morskim utrudnia w znacznym
stopniu rozwdéj naszej gospodarki i techniki morskiej. Przyczyny tego
chaosu sa znane: trudno w kilkadziesiat lat odrobi¢ wiekowe zaleglosci.
W tej sytuacji nie mozemy czekac¢, az po dlugiej serii prob i bledow pow-
stang wreszcie przy warsztacie pracy — jak zwykle przy normalny}n
rozwoju jezyka — doskonale terminy. Trzeba przyspieszyé rozwdj ter-
minologii morskiej przez odpowiednio zaplanowang akcje.

Prace nad udoskonaleniem, a moze nawet stworzeniem, polskie]
terminologii morskiej posuwaja sie zygzakami i bardzo powoli miedzy
innymi z powodu braku odpowiedniej metody. Z wielu stron padaly juz
glosy, domagajgce sie wskazoéwek metodycznych dla tworzenia termino-
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logii fachowej 1. Zanim zdobedziemy sie w tej dziedzinie na teorig, wydaje
sie wskazane przyjrzeé sie poszczegdlnym przypadkom poszukiwania no-
wych terminéw, analizujgc stosowane przy tym metody. Artykul ten opi-
suje jeden taki — fikcyjny zresztg — przypadek.

Przypusémy, ze do jezykoznawcy zwraca sie ,praktyk” gospodarki
morskiej proszac, aby znalazl dobry odpowiednik dla ang. jettison. Wyo-
brazmy sobie dalej, ze przebywamy z owym jezykoznawca proces mysle-
nia, ktéry doprowadzil go do wniosku, iz najlepszym odpowiednikiem do
jettisonu bedzie lgota.

Pierwszym obowiazkiem jezykoznawcy® bedzie zapoznanie sie
z ,rzecza®, czyli desygnatem, zanalizowanie definicji pojecia, umieszcze-
nie go w odpowiednim schemacie klasyfikacyjnym.

Coz to jest ,,jettison‘?

Czasem okret (statek) znajdzie sie w takiej sytuacji, ze musi zmniej-
szyé swe zanurzenie (swoj ciezar), pozbywajac si¢ w czesci lub calosei la-
dunku czy wyposazenia. Nazwijmy te czynnos¢ (akt) litera A °.

Proces owego ,pozbywania si¢“ ladunku czy wyposazenia moze
odbywaé sie w rézny sposob, na przyklad: Statek wyladowal na pewien
czas cze$é ladunku w glebszym basenie, aby méc wejs¢ do plytszego
(czynnosé¢ a). Ze statku-lotniskowca wystartowaly samoloty (czynno$¢ b).
Statek spalil ladunek lub czeséé statku (czynosé c). Czes¢ ladunku lub wy-
posazenia przeladowano na inne, mniejsze jednostki (lichtugi) (czynnosé d).
Czesé ladunku lub wyposazenia wyrzucono do morza (czynnosc e).

Czynnosci a, b, ¢, d, €, wymienione przykladowo, sg szczeg6lowymi
przypadkami czynnosci, oznaczonej litera A, co mozna by przedstawic,
jak nastepuje:

Czynnosé e jest to wlasnie 6w jettison, kiérym sie interesujemy. Procz
niego zajmiemy sie jeszcze czynnoscia d — oba te sposoby odcigzenia
statki zdarzaja sie czeSciej i maja dzieki temu bardziej ustalona
terminologie.

1 O chaosie w slownictwie morskim, potrzebie jego uporzadkowania i stwo-
rzenia odpowiedniej metody patrz méj artykul: ,Problem slownictwa morskiego”
Technika i Gospodarka Morska 1953, nr 2 (luty).

2 Fachowiec gospodarki morskiej ma tu oczywiscie zadanie znacznie ulatwione.

3 Wprowadzenie oznaczenia literowego jest tu wskazane, gdyz istniejgce
terminy sa niedokladne i myla.

1960 z. 9
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Zaczniemy od czynnosci A. Zdaje sig, ze nie ma tu specjalnego ter-
minu w zadnym jezyku. Rosyjski: oblegczat’?, ang. to reduce the ship’s
draft 5, to lighten the ship ¢. Po polsku podobnie: odcigzenie statku 7, koszty
odciazenia 8, ulzenie statkowi®.

Przejdzmy teraz do czynnosci d.

U Kerchove’a 1? czytamy: , Lighten to put cargo, ballast, stoves, and
so on in lighter to reduce the ship’s draft®“. Obck podano jako odpowiedniki:
alléger, erleichtern. W stowniku Taubego i Szmida ! pod haslem lighten
znajdujemy oblegczat’, a wiec wyraz, ktéry podaliSmy przy czynnosci A.

Po polsku tak A jak i d okreslane sa jednym wyrazem — odcigze-
nie — dopiero differentia specifica musza rzecz wyjasni¢. Znajdujemy np-.
,;,odciazenie statku przez przeladowanie na lichtugi* .

Uwaga niektorych autorow skupia si¢ na procesie przeladowania:
,.... Tadunek lub jego cze$é zostaje przeladowany na inny statek '3, ,,... sta-
tek utknal na mieliznie i zostal $ciggniety po czasowym odkladowaniu
{sic.) czesci ladunku wegla‘“ 14 |,... zgodnie z informacja kapitana na miejscu
wypadku wyladowano okolo 275 t wegla do lichtugi® *%, ,po zaladowaniu
ponownym odladowanego wegla“1® ,Z pomoca ratownikéw zostal Scigg-
niety po odladowaniu na barke 60 t.“ 17

Jak widzimy, brak tu terminu; autorzy po prostu opisuja czynnosé d.
Pod tym wzgledem jezyk staropolski byl bogatszy. Swiadectwem tego
niech bedzie lichtuga urobiona od czasownika lichtowaé, ktéry wlasnie
oznaczal to samo, co niem. lichten — erleichtern, a nawet od niego sig
wywodzil 18, O lichtudze (lichtanie) znajdujemy u Lindego ,,.sluzy do
lichtowania statku, gdy ten stanie na piasku, bierze 4 do 6 lasztow, ktory
dla potrzeby prowadzi przy statku’ mnsk. Magier. U Gostomskiego czyta-
my ¥: ,Zagléw w gospodarce strzec sla¢ pod zyto, kiedy lichtuja okrom
wielkiej niewoli: bo drogi zagiel, a zedrze go wnet“. U Haura*': ,Przy

4 patrz kilka wierszy nizej wyjasnienie czynnosei d

5 patrz kilka wierszy nizej wyjasnienie czynnosci d

¢ patrz str. 5 wyjasnienie czynnosci e

7 patrz odnoénik 12 wyjasnienie czynnosei d

8 Expenses lightining a ship — koszty odciazenia statku... Skibicki, Slownik
angielsko-polski, Warszawa 1951, s. 189.

! patrz s. 6, w. 4.

10 Kerchcve Rene Intermational Maritime Dmtmnery, Nowy Jork 1951.

11 Taube i Szmid Anglo-russkij morskoj slowar, wydanie drugie przerobione,
30 000 slow, Moskwa 1951.

13 Rogoysk; i Zagrodzki, Awaria wspoélna, Warszawa 1952, s. 12.

13 Skibicki, Slownik angielsko-polski handlu morskiego, s. 189.

14 Rogoyski i Zagrodzki s. 124,

1# tamze, 5. 125.

18 tamze, s. 125

17 famze, s. 134,

18 A, Briickner, Slownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakéw 1927.

¥ A Gostomski, Gospodarstwo, Wroctaw 1951, s. 73, w. 18 g&.

20 Haur. Ekonomika Generalna ziemiarnska, Krakow 1675, s. 170.
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statkach trzeba mieé lichton do lichtowania zboza przy jakiej zawadzie®.
Teraz za Lindem: ,,Okret na hak wrazony prozno pracuje bokami, przyj-
dzie lichtuga uciekaé¢” (Twardowski, Wiad. IV). I jeszcze z malo znane]
ksiazeczki sprzed stu lat: ,,..szyper za spdznienda i straty z przeladowania
statku wyniknaé mogace na siebie odpowiedzialno$é przyjmuje i obo-
wigzany jest lichtunku wlasnym kosztem dopelni¢™*'. Nalezy tu zwrocic
uwage na lichtunek lepszy niz lichtowanie, gdyz jezyk polski nie lubi
rzeczownikow odslownych w terminach.

Jak wspomnieli§my, wyraz ,lichtuga® jeszcze dzi$ jest znany, a ba-
dacze historii zeglugi wislanej zaréwno jak slownikarze poswiecaja je]
wiele uwagi **.

Jesli chodzi- o jettison (czynno$é e) to Kerchove definiuje go jak
nastepuje: ,,The act of throwing goods overboard to lighten a ship or
improve stability in dress of weather or in other cases of necessity or
emergency*. Jako odpowiedniki podaje: ,.fr. jet a la mer, niem. Seewerfen
(zamiast Seewurf). Uber Bord werfen“. Wspomniany ,,Anglorusskij
morskoj slowar” tak wyjasnia ang. jettison: . wybrasywanije za bort dla
spasienija sudna®.

Jak sobie radzg polscy autorzy?

Cytowana definicje Kerchove’'a Skibicki*® tlumaczy (czy parafra-
zuje?): ,,Wyrzucenie za burte. Fakt (sic!) wyrzucenia towarow za burte
celem ulzenia statkowi lub poprawienia jego stateczno$ci w warunkach
sztormu, burzy itp. lub innych wypadkach koniecznych®.

U Rog6yskiego i Zagrodzkiego 24: ,,wyrzucenie za burte wyposazenia
statku lub ladunku®. Lub tamze: ,,wyrzucenie do morza ladunku lub
sprzetu okretowego®. I dalej: ,,wyrzucenie ladunku za burte dla ulzenia
statkowi® 2. :

Jak widzimy, polscy autorzy okreslaja jettison jako wyrzucenie za
burte (lub do morza), przy czym najczescie] nie podaja dalszej czesci

2t Alleksander] M[akowski] et Com. w Gdansku. Objasnienie tyczace sie
handlu zbozowego w Gdansku dla uzytku wlascicieli ziemskich na Zadanie Tow.
Rol. spisane w roku 1859. Gdansk, odbitka z Roczn. Gospod. Krajowego 1860, styczen.

2 Slaski Polski stownik marynarski, Poznan 1926: lichtowaé, wykladaé, wy-
ladowad towar ze statku, oprézni¢ okret z calodei lub czedci, niem. l6schen, Stanislaw
Kutrzeba, Zeglarstwo wiglane (Monografia Wisly, zeszyt XI i XIV, Warszawa 1920):
7Z malych lodek, zwanych po lacinie .naves” lub ,navicula” mialy specjalne nazwy
dwa gatunki: lichtany i baty. Lichtan — to 16dZ niewielka, biorgca tylko kilka
lasztow kolo trzech; mmiejsze zwano lichtanikami. MoZze po lacinie ,cimbae” je
nazywano. Lichtany wyjatkowo odbywaly dlugie podréze Wisla jako samoistnie
wysytane statki. Ich zadaniem byla w zasadzie stuzba pomocnicza dla szkut, komieg
i dubasow, z ktorymi razem plynety, ale w mniewielkiej iloSci. Tych lichtanéw
uzywano do ladowania, a i przeladowywania ciezaréw, gdy duzy statek utkngt np.
na mieliznie; takie przeladowanie przy pomocy lichtanu nazywano lichtowaniem”.

2 op.

Hoc. B 12

5 oc. 5. 8T,
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definicji, sadzac ze czytelnik moze si¢ jej z kontekstu domysli¢c Jest wigc
to mie termin, lecz miekompletna definicja, majaca jeszcze 1§ wade, -Zze
sawiera rzeczownik odslowny (wyrzucenie), a jezyk polski — jak wspom-

niano — unika rzeczownikéw odstownych w terminologii.
Jednak i francuski termin jet d la mer nie jest o wiele lepszy,
a przeciez Francuzi — to naréd o wielkiej tradycji morskiej. Rosyjskie

wspaniale rozwiniete slownictwo morskie zadowala sie terminem: ,Wy-

brasywanije za bort dla spasienija sudna®. Moze wigc 1 W jezyku polskim

wystarczy owo ,wyrzucenie za burte™?

Nie zgadzaja sie¢ jednak na to praktycy. Twierdza, iz termin jest
niewygodny, wywoluje mieporozumienia, a obej$¢ sie bez niego trudno,
gdyz czynno$é jettison zdarza sie czesto. Musimy wiec szuka¢ nowego
Wwyrazu.

I tu czeka nas trudna praca.

Wracamy do terminu angielskiego jettison 1 jego odpowiednikow
w innych jezykach: fr. jet d la mer, niem. Seewurf. Niemieckie zlozenie
odrzucimy od razu, gdyz nie odpowiada ono systemowi naszego jezyka,
typ francuski jest nam blizszy, ale zawsze to dwa wyrazy, co nie jest
dogodne. Najlepszy jest angielski, bo jeden wyraz okresla bez reszty po-
jecie po angielsku — nie trzeba juz dodawac, ze jest to wrzucenie do
morza i to w okreslonym celu. Nie latwo jest jednak od razu szczesliwie
utworzy¢ wyraz tego typu — twor sufiksalny. Pojdziemy wiec droga
latwiejsza, francuska, sprobujemy oddaé rzecz dwoma wyrazami. Oczywi-
icie wyjdziemy tu od rdzenia czasownika: rzucad, gdyz to sugeruja
wszystkie jezyki, a zreszta czynnos¢ ta jest w tym wypadku najistotniej-
sza. Znajdujemy tu cztery ewentualnoéci: 1) rzut, 2) wyrzut, 3) wrzut,
4) zrzut — do morza.

1) rzut. Gdy zajrzymy do Lindego, nie znajdziemy tam polgczenia cza-
sownika rzuci¢é z morzem — chyba tylko ,rzuci¢ kotwice®. Zreszia
czasownik ten nie oddaje istotnego celu nasze] czynnosci: pozbycia
sie niepotrzebnego i niebezpiecznego w tej sytuacji ciezaru. Mowimy:
rzucamy dyskiem, rzucamy do celu, ale nie powiemy: rzucamy towar
do morza, aby uratowaé okret. Nasuwa sie tu racze] czasownik wrzu-
camy, wskazujacy na kierunek ruchu (do srodka) lub wyrzucamy,
czyli oprézniamy okret, aby sie pozbyé¢ cigzaru.

2) wyrzut, wyrzucaé u Lindego znaczy wlasnie . Wysprzataé, wyproznic®,
Zreszta tego czasownika uzywano czesto wlasnie w znaczeniu nam
potrzebnym:

.naprzod towary wyrzucili, a trzeciego dnia okretowe naczynia wy-
rzucilismy”. (Bib. Gd.).
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Iz gwaltowna nawalnosé okret umintata, wyrzut uczynili, a nazajutrz
sprzet okretowy wyrzucili (W. Arct).

Gdybyémy byli narodem morskim, zapewne wyraz ten oznaczalby
dzié wlaénie czynnosé e (jettison). Ale poniewaz termin taki nie byl
przez kilkaset lat potrzebny, jezyk wykorzystal go dla innych celow.
Znaczy dzi§ rzeczy nieprzyjemne: wyrzuty skérne, wyrzuty sumienia.
Nie da sie przywrocié mu dawnego znaczenia — ‘obawa pomylek lub
co najmniej niemilych skojarzen utraca_i ten wyraz.

3) wrzut, wrzucaé — oddaje — jak juz wspomnielismy — trafnie istote
czynnoéci, a w polaczeniu z woda wystepuje u Lindego najczescie]:

Jan Nepomucen byl-z rozkazu Waclawa z mostu do Moltawy wrzucon.
Skarga, Zywoty.

Cheac skara¢ raka, w wodg go wrzucil., Monitor War. 1764—84 r.

Coé mi powiedzial, tak dcbrze, jakbys kamien w studnig wrzucii.
Teatr Polski 56 Voll® w Warszawie u Dufura.

Jednakze nie bedziemy mogli wprowadzi¢ rzeczow. wrzut w potrzebnym
nam znaczeniu, gdyz brzmi on tak samo jak wrzéd, bo d wyglosowe
szemy jednakowo: [vzut].

4) zrzut — to ostatnia nasza mozliwoséé. Przedrostek z dobrze oddaje
snaczenie zrzucania z okretu, ale odkad poznaliSmy zrzuty z samolotow,
nie mozemy swobodnie dysponowac tym wyrazem, gdyz przyporzadko-
wano mu juz nowga tresc.

Ostatecznie okazuje sie, iz wychodzac z rdzenia czasownika rzucaé,
nie znajdziemy rozwiazania. Tak dzieje sie czesto, gdy tworzymy polski
termin wedlug obcego wzoru (klisze). Podsuwa to nam, niestety, mieraz
zupelnie niewlasciwe rozwigzania, a w kazdym razie krepuje nas i zweza
nasze mozliwosci, oslabia inwencje. Wazne jest, aby nie blgkac¢ sie zbyt
dlugo na manowcach, na ktore skierowal nas obcy system jezykowy, aby
wyrwaé sie spod jego sugestii, skoro zobaczymy, ze znalezliSmy sie
w $lepej uliczce.

Oderwijmy sie wiec od obcego terminu, skupmy uwage nie na same]
czynnoici, a raczej na jej celu. Ostatecznie po co6z wyrzucamy towar do
wody? Aby uczyni¢ okret 1zejszym.

Wyrazy ulzyé, lekki, lZejszy spotykalismy wielokrotnie w trakcie
rozwazania naszego problemu. Raz oznaczaly one czynno$¢ A — odcia-
zenie okretu w ogole, to znoéw wystepowaly w znaczeniu czynnosci d,
szezegolowego przypadku tego odciazenia — przez przeladowanie na
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lichtugi. Przypomnimy te wyrazy: ros. oblegezit’, ang. the lighten, lighter,
fr. alléger, allége, niem. erleichtern, lichten, pol. lichtuga, lichtan (lichton)
i lichtowanie czy lichtunek.

Jettison jest poszczegélnym przypadkiem czynnosci A podobnie jak
lichtowanie. Nasuwa sie pokusa nazwania jettison lichtunkiem. Ale po
pierwsze termin ten jest potrzebny w dawnym swoim =znaczeniu, po
drugie — jest wyrazem zapozyczonym, a slowotworczo tworem niezbyt
udanym — rzeczownikiem odstownym. Czy nie mamy jednak rzeczow-
nika o rdzeniu takim jak w wyrazach ulzyé czy lekki?

Znamy rzeczowniki ulga, lecz ma on juz wyrazne znaczenie i nie
da sie przyporzadkowaé¢ mu nowej tresci. A gdyby tak zuzytkowac tu
Igote, wyraz zachowany w mazwach miejscowosci ?%, i nazwiskach %7, ale
dzi§ zrozumialy tylko dla historykow i jezykoznawcow 8. W , Stowniku
etymologicznym* Briicknera czytamy: tyle co wola albo swoboda, nazwa
dla wsi, zakladanych na ,,nowym korzeniu®, wolnych na- lat kilkanascie
od wszelkich czynszéw®. Albo u tegoz autora gdzie indziej:? ,wola
(wélka) lgota (na Slgsku, niem. Ellguth), sloboda na Ukrainie”. Jednak
i bez tej informacji nie trudno domyslec¢ sie, ze wyraz laczy sie z cza-
sownikiem ulzyé¢, z przymiotnikiem lekki, z rzeczownikiem ulga. Przeciez
lekki — to pierwotne lngvk® (ros. legkij), w lZej mamy wymiane g//z,
i e//—, to znaczy, ze mamy tu do czynienia z e ruchomym, pochodzgcym
7z jeru. Morfem — ota3? jest przyrostkiem dos¢ produktywnym. Tworzy
np. rzeczowniki oderwane od przymiotnikéw: Slepy — $lepota, glupi —
glupota. Podobnie powinno byé: lekki —* lekkota. Tak wlasnie jest
w bulgarskim, co kontynuuje starobulgarskie (starostowianskie) awzxora
prastowianskie lvgwk-ota — legkota — lekkota. Skadze w takim razie
nasza lgota? Ot6z do dzis dnia w gwarach styszymy: ,lga (lagodna) zima®,
,dzi§ lgo“3!, Meski rodzaj przymiotnika jest lgi z praslowianskiego
lvgvkv. Gdy do tematu dodamy przyrostek -ota, otrzymamy wlasnie lgota
ps. lvgota.

% W slowniku geograficznym krélestwa polskiego” 1884 r. znajdujemy pod
haslem lgota — wie§ — folwark 9 miejscowosci (np. Lgota KrzyZzanowska, pow.
aski), pod haslem lgota — wie§ — jeszcze dwie miejscowcsci.

27 Nazwisko Lgocka (w Kaliszu).

28 Nie znalezliémy jej ani w duzej encyklopedii Trzaski, ani u Kolberga, ani
w ,Stowniku rzeczy i spraw polskich”.

2 Briickner, Encyklopedia staropolska, Warszawa 1939 r.

3 Wedtug Rudnickiego (Studia nad nazwami rzek lechickich, Slavia Occiden-
talis t. XV,1936 r.) ,Przyrostek; -ota stoi w stosunku apofonicznym do przypusz-
czalnego -eta, poréwnaj meskg oboczno$é¢ w tym samym sufiksie kok-ot: kocz-ot
(kok-et), ale przykladu niebajecznego na ten sufiks w postaci zenskiej brak”.

31 Kartowicz ,,Slownik gwar- polskich”. Krakow 1903, Haslo: lgi.




410 PORADNIK JEZYKOWY 1960 z. 9

W jezyku polskim wyraz ten oznaczal — jak juz powiedzielismy —
wied, obdarzona specjalnym przywilejem. Jak wynika z jego etymologii
nie od razu mial to znaczenie. Ewolucja jego jest charakterystyczna dla
wickszosci jezykéw slowianskich. Tak na przyktad dzis§ w jezyku ro-
syjskim Igota znaczy ,Oblegczenije komu, czemu, n. W izjatije iz
obszczich prawil“®, a ,lgotnyje uslowija” — to warunki ulgowe. Po-
dobnie jest w jezyku czeskim. Berneker podaje: lhita, lhota — Frist,
Termin alter , Freiheit, Privileg; Freigut®. I jeszcze ukrainski — tez za
Bernekerem: vi-I’hota — Erleichterung, Erlaubnis 38, Jak widzimy,
wszedzie lgota w stosunku do swego pierwotnego (etymologicznego) zna-
czenia zwezila swoj zakres, a rozszerzyla swa tres¢: zaczela 0Znaczac
nie kazda ulge w ogéle, ale pewna ulge, pewien je] rodzaj, a mianowicie,
przywileje, przenosnie czasem — wie§, obdarzonag tymi przywilejami.

Gdy =zanikla ,rzecz”, wyrzedl z uzycia wyraz ja oznaczajacy —
wyraz jest bezpanski (jesli abstrahujemy od historykéw), totez mozemy
nim swobodnie dysponowac.

Wyraz pod wzgledem etymologicznym tlumaczy sie do§¢ jasno,
a jednak nie posiada wyraZnego znaczenia Czy niepotrzebnych skoja-
rzefi — dzieki temu mozemy przyporzadkowaé mu nowa, ale etymolo-
gicznie uzasadniona, tre§¢. Slowotwérezo jest wlasnie tym idealnym ty-
pem — tworem sufiksalnym, ktérego szukalismy. Doskonala jego budowa
wynika wlaénie stad, iz jest on autentycznym archaizmem, a nie zadnym
skleconym ad hoc neologizmem. Szkoda tylko, ze nie mozemy od niego
{worzyé wyrazow pochodnych. Najwyzej przymiotnik lgotny moglby sie
ostaé 3. ale czasowniki lgocié czy lgotoweé — chyba nie do przyjecia.

Czy wobec tylu zalet naszej lgoty mozemy ja bez wahania lansowaé
zamiast ,.jettisonu*“? Jeszcze nie. Trzeba ja przedtem wyprébowaé w roz-
nych zdaniach, podstawiajac na miejsce owego ,,jettison czy ,,wyrzucenia
za burte®. Otéz lgota wystapi tu — ze zmiennym powodzeniem.

Gdybysmy mieli zdania tylko takiego typu: ,Kapitan nakazal wy-
rzucenie za burte ladunku i wyposazenie okretu® — 1o tryumf bylby zu-
pelny. Zdanie brzmialoby: ,Kapitan nakazal lgote”. Podobnie w tekscie
autentyeznym: ,Jezeli dokonano wyrzucenia za burte, a pewne towary
pozostale na statku ulegly uszkodzeniu, nalezv sie zastanowic, czy wlas-
ciciele towaréw powinni byé zmuszani do placenia udziatow... 3. Thu-
maczymy: ,Jezeli dokonano lgoty..".

12 Ozogow ,.Sltowar” russkogo jazyka, Moskwa 1952,

3 Berneker Erich, Slavisches etymologisches Wiorterbuch, 1. 1, Heidelberg
1908—1913 .

# poréwnaj wyzej: lgotnyje ustowija.

s Rogoyski i Zagrodzki. Awaria wspolna, s. 22,
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Trudniej bedzie teraz: ,,..okazala sie koniecznosé wyrzucenia towa-
row za burte..“ 3. Mozemy ostatecznie powiedzieé: ,,...okazala sie ko-
nieczna lgota towarowa..” (podobnie w innych wypadkach: ladunkowsa,
wyposazeniowa itd.). Brzmi to jednak sztucznie i nieprzekonywajgco.

Jeszcze wieksza trudnos¢ bedziemy mieli z nastepujacym zdaniem:
.....(statek) zrzuca caly pokladowy ladunek drewna“ 3’. Mozemy oczywiscie
powiedzie¢, Zze nastapila tu ,lgota ladunkowa*, moze jeszcze , ,pokladowa®,
ale jak wyrazié, ze wyrzucono wlasnie drewno? Naprasza sie pogardzone
przez nas ,wyrzucenie“, znow powracamy do czynnosci wyrzucania.
Moze zbyt lekkomyslnie wyrzeklisSmy sie tego terminu? Moze by dopuscié
go w tych wypadkach, gdy proponowana Igota zawodzi? Ale przeciez
podwazyloby to powaznie nasza lgote.

Szukamy wiec innego rozwiazania. Gdybysmy operowali czesto
zwrotem ,lgota towarowa* (jettison of cargo) zapewne przy tlumaczeniu
jettison of wood — checac uniknagé absurdalnej lgoty drzewnej powiedzie-
libySmy Igota drewna ¥, gdyz czesto przydawke przymiotnikows zaste-
pujemy dopelniaczows i odwrotnie (brama zamkowa — brama zamku).
Tego rodzaju ,,pomytka“ jest latwiejsza moze i dlatego, ze ulzyé¢ bywa
uzywane w podobnej konstrukecji: ulzy¢ ciezaru. Ale w tym wypadku
wyraz nabralby nieco innego znaczenia: ulzenia przez wyrzucenie czegos.
W zyciu wyrazow znane sa wypadki, iZ wyraz zmieniajac znaczenie
zweza swo0] zakres — jak jest w tym wypadku.

Gdybysmy sie zgodzili na tego rodzaju zmiane znaczenia i skladni
(zmiana przypadku), wyraz bylby bardzo dogodny. Mozna by go jeszcze
udoskonali¢. Jesli okazaloby sie, Ze pochodzenie etymologiczne jest dla
ogolu niewyrazne, mozna by zaproponowaé¢ ulgota, tym bardziej ze od
tego rzeczownika latwo utworzy¢ czasownik: ulgowanie %,

Gdyby nasz termin sie przyjal w praktyce, byloby to najprawdopo-
dobniej potwierdzeniem stusznosci zastosowanej metody.

Na koncu bowiem warto przypomnieé, ze celem tych rozwazan
nie bylo znalezienie takiego czy innego terminu, lecz poszukiwanie me-
tody, jaka w danym wypadku nalezy zastosowac.

Wobec tego warto przypomnieé etapy naszych poszukiwan:

1. Zapoznanie sie z desygnatem, definicja i klasyfikacja.
3. Analiza terminéw dotychczas stosowanych w jezyku polskim.
3. Tworzenie polskich terminow metoda ,,klisz* (na wzor jezykoéw obeych).

A. zbadanie proponowanych tworéow =z punktu widzenia histo-

rycznego,

¥ jbid.

At o, B 28

% Taki eksperyment przeprowadzono z wynikiem pozytywnym,
¥ Sugestie te zawdzieczam aob. red. dr. M. Des-Loges’owi.
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B. odrzucenie ich ze wzgledu na:
a) nieprzyjemme skojarzenia lub
b) wieloznacznosc.
4. Tworzenie polskich terminéw wlasna droga — Pprzez uwypuklenie
innej cechy czynosci i wyzyskanie archaizmu z innej dziedziny.
A. analiza jezykowa terminu,
B. sprawdzenie przydatnosci terminu w roznych tekstach,
C. korekta: nadanie wyrazowi w nowe]j funkcjl nieco innego zna-
czenia, zmiana skladni (rzadu).
Kazimierz Mezynski

UNOSNIK SAMOCHODOWY

(Rozprawka metodyczna)

W przemysle lesnym ZSRR, Finlandii, Szwec]i, a takze niektérych
innych krajow oraz w portach morskich 1 rzecznych do manipulac)i
drewnem na placach skladowych uzywane jest bardzo wydajne w. pracy
urzadzenie  — rodzaj wozu samochodowego na bardzo wysokim .podwo-
ziu (rama znajduje sie na wysokosci 1,5 — 2,0 ‘'m nad ziemia) — ktore
unosidrewno i przewozi je.

L, Woz* taki nie ma skrzyni czy platformy, do przewozenia przezna-
czona jest natomiast przestrzen pod bramowg rama wozu (na ramie znaj-
duje sie tylko silnik samochodowy 1 stanowisko kierowcy). Pojazd taki
najezdza na unos' (ulozony na podstawce ?) i nieco unoszac specjalne
lapy unosi go na nich pod soba (pod rama), a nastepnie przewozi na
pewna odleglos¢, gdzie po opuszczeniu lap przewieziony unos zostawia
na ziemi. :

W terminologii rosyjskiej pojazd taki okre§lany jest terminem
awtolesowoz.

Skomplikowanego pod wzgledem formy i tresci terminu rosyjskiego
nie mozna przetlumaczy¢ na polski w tym sensie, ze nie mozna utworzy¢

1 Rzecz. unos oznacza (ogélnie definiujac) «partig ladunku jednorazowo podno-
szong przez urzgdzenie przeladowcze (w celu przeniesienia w inne miejsce, W celu
przetadunku)». Termin ten, utworzony zdaje sie przez ktéregos z naszych kapitanéw
marynarki handlowej podczas pobytu w hitlerowskim obozie jenieckim, juz w kilka
lat po wojnie calkowicie wyparl z jezyka naszych portéw morskiclr termin hiw
(pisany tez w formie hiv chiw (tak!) Jub po prostu po angielsku — heave czy heat)
z ang. to heave «wzniese, diwignac».

? podstawkami (podstawka tadownicza jest terminem) sg W tym wypadku
zwykle drewniane ramy fna latach tworzacych rodzaj noézek) o wysokosdei 20—25 cm
i szeroko$ci o 10 em wiegksze]j od szerckoscl przygotowanego unosu.
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terminu polskiego o takiej samej budowie slowotworczej; literalne thu-
maczenie w postaci *autodrzewowozow czy *samochododrzewowozow albo
*qutodrewnowdz czy *samochododrewnowoz jest przeciez nie do przyjecia,
a zreszta ta droga w ogole nie nalezy iS¢ przy tworzeniu terminow. Gdy
o ,,wozie* tym u mas pisano, szlo sie¢ po linii najmniejszego oporu i awto-
lesowoz oddawano okre$leniem samochdd do przewozu drzewa lub samo-
chéd do przewozu drewna ®.

L Wozy*“ takie uzywane sa réwniez do innych ladunkow, z zasady
do ladunkéw o duzych rozmiarach i w unosach o duzym cigzarze (kilku
ton), jak rury, szyny, dzwigary itp. oraz ciezkie skrzynie, pojemniki * itd.
W takich wypadkach uzywano okreslenia wdéz do cigzkich towaréw.

Tak jak wyrazenie samochéd do przewozu drewna nie jest termi-
nem, bo rzeczywiscie jest to tylko ogolne okredlenie — wszak kazdy
samochéd nieosobowy moze sluzyé do przewozu drewna, tak i wéz do
ciezkich towaréw jest tylko ogélnym okresleniem dla réznych samocho-
déw ciezarowych, zupelnie nie charakteryzujacym opisanego na po-
czatku ,,wozu“ 3.

Brak wlasciwego pod wzgledem merytorycznym polskiego odps-
wiednika terminu ros. awtolesowoz dawal sie odczu¢ i w literaturze
morskiej. W koncu 1952 roku przy opracowywaniu jednej z broszur z za-
kresu przeladunku portowego zaproponowalem, aby awtolesowoz nazwac
unoénikiem samochodowym do drewna i ta mowoukuta nazwa znalazla
sie w owej broszurze (wydanej na poczatku 1953 roku) °.

W wyrazeniu unoénik samochodowy do drewna wlasciwie tylko
dwa pierwsze wyrazy tworza termin. Bo ,,woz taki sluzy zaréwno do
manipulacji drewnem, jak i innymi ladunkami, a wigc chodzi tu po prostu
o unoénik samochodowy. Blizsze okreélenie, to znaczy okreslenie przezna-
czenia dla jakiegoé konkretnego ladunku, moina zaznaczaé — jeSli jest
to konieczne (przewaznie nie jest potrzebne) — dodajac do terminu
unoénik samochodowy nazwe odpowiedniego ladunku, przy czym dodat-

3 Cho¢ ustalono, ze terminy drzewc i drewno oznaczajg rozne desygnaty,
autorzy jednak czesto wyraz drzewo uzywaja zamiast wyrazu drewno. Na ten temat
zob. dyskusje: ,Inzynieria i Budownictwo” 1946 nr 2 s. 85 i nr 4 s. 172 oraz
,Przeglad Techniczny” 1946 nr 7 s. 15 i nr 18 s. 9; zob. takze: Przeglad Jezykowy
Normalizacii” (dod. do ,,Wiadomoéci PKN") 1954 nr 6 s. 358, ,Problemy” 1954 nr 2
5. 130, tamze 1955 nr 4 s. 279.

4 O terminie pojemnik i o tym, co on oznacza pisalem w art. pt. ,Fachowy
jezvk potoczny a fachowy jezyk .oficjalny”, ,Poradnik Jezykowy” 1952 z. 4
5. 22—26.

5 Nadto: ... do ciezkich towaréw nie jest w tym wypadku okresleniem wlasci-
wym; raczej powinno byé: ... do ladunkéw ciezkich {(wyrazenie ludunki ciezkie jest
terminem slownictwa portowomorskiego). Nie bede sie jednak nad zagadnieniem
tym tutaj zatrzymywad.

¢ W. Szyvmanski, Przeladunek drewna w portach, Warszawa 1953; zob. tam
s. 45 (oraz rys. 3).
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ku tego chyba nie nalezy uwazac¢ za czes¢ skladowa terminu. Dodaé na-
lezy, ze termin wuno$nik samochodowy w prakiyce, w mowie zywej,
mozna skraca¢ do jednego wyrazu: unosnik, gdyz np. w portach nie ma
innego urzadzenia okreslanego terminem wunosnilk, a wigc uzycie tylko
wyrazu unoénik zamiast pelnego terminu unosnik samochodowy nie wy-
wola nieporozumien co do tego, o jakie urzadzenie mowigcemu o unos-
niku chodzi.

Termin wunos$nik samochodowy to rzeczownik z przydawka przy-
miotnikowa, a wiec typ bardzo czesty w slownictwie specjalnym (facho-
wym). Wyraz uno$nik jako formacja slowotwéreza jest rzeczownikiem
utworzonym od czasownika; sklada sie z tematu slowotworczego unos-
(od podstawowego czas. unosi¢) i formantu -nik. Formant ten jest czesto
spotykany w naszym slownictwie ogolnym (np. zbyt-nik robot-nik
kierow-nik) i technicznym (np. nos-nilc podnos-nik dzwig-nik przenos-nik
wysieg-nik ciqgg-nik holow-nik od czasu holowaé, obrot-nik itd.) i wy-
razy z tym formantem naleza jako formacja stowotworeza do klasy nazw
oodmiotéw co$§ czynigcych? A wiec forma stowotworcza tego wy-
razu calkowicie sie zgadza z jego trescia: unosnik oznacza «to, co unosi».
A zgodnos$¢ formy wyrazu z jego trescig jest jednym z najbardziej pod-
stawowych warunkow trafnosci terminéw: forma powinna wyrazaé tresé
wyrazu.

Jesli chodzi o przydawke (samochodowy), to narzucala sie sama.

Zestawiajac te dwa wyrazy — unosnik i samochodowy, a wiec two-
rzac termin unoénik samochodowy, nalezalo sie jednak zastanowié, czy
calkowicie charakteryzuje on rzecz, ktora ma okreslaé, czy podkresla tylko
(przez wyraz unosnik, umieszczony nadto na -pierwszym miejscu) czyn-
no$¢ unoszenia, pomijajac czynnosé przewozu, ktora jest tuta] moze
wazniejsza, a w kazdym razie jednakowo wazna® Nie wydawalo sie
jednak ze watpliwosci te sa istotne.

i Por. tez stpol. dzielnik «operarius, operans, faber», stpol. strzelnik, itd.
O tym zob.: W. Doroszewski, Podstawy gramatyki mpelskiej, cz. 1, Warszawa 1952,
5. 203; por. tamze s. 282. — Na slowotworezg zywotnoesé formatu -nik w mnaszym
slownictwie technicznym zwrdcilem uwage w art. pt. Ze slownictwa maszyn diwi-
gowych, , Technika i Gospodarka Morska” 1952 nr 12 s, 564; por.: J. Trzecianka. Z za-
gadnien stownictwa lotniczego, ,,Poradnik Jezykowy"” 1952 z. § s. 27.

¥ Taki sam problem wystapil tez np. przy ustalaniu terminu dla urzadzenia,
ktore stuzy jednoczesnie do przewozu (na kritkie odleglosci) tadunkow i do ich
ukladania w stosy, gdzie do wyboru byly np. nastepujace terminy (uZywane rowno-
legle): uklaudarka (zarg. szteplarka || sztaplerka), woézkopodnosnik (pisany prze-
waznie z lagcznikiem, a wiec blednie), wdzek widlowy, wozek podnosnikowy i i.; zob,;
Z. Brocki i K. Mezynski, Uwagi co do terminclogii przenosnikéw i wozkow mecha-
nicznych (cz. II), ,, Technika i Gospodarka Morska” 1954 nr 6 s. 3—4 okladki. Nasi
portowey wybrali — trafnie — termin ukladarka; zob. notatke pt. Wozek akumula-
torowy, wozek dzwignikowy 1 ukladarka, ,,Technika i Gospodarka Morska” 1954
nr 6 5. 4 okladki (termin ukladarka juz niemal calkowicie wyparl termin pol. zarg.
sztaplarkn <Z pol. zarg. sztapel < niem. Stapel «stos»).
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Otoz przym. samochodowy juz wskazuje, ze cos, co jest nazywane
unoénikiem ma mozno§é poruszania sie. ze jest to pojazd kolowy, ze
moze on «sam jezdzi¢», a wiec — moze jednoczesnie przewozi¢ (transpor-
towaé po linii poziomej), przemieszczac¢ ladunki po poziomie jakiejs plasz-
czyzny (placu skladowego, plaszczyzny przystosowanej do jazdy — jak
w naszym wypadku). Inaczej trudno jest tlumaczy¢ przym. samocho-
dowy: przeciez co$, co jest okrelane tym przymiotnikiem nie moze by¢
rzecza nieruchoma, nie majaca moznosci przesuwania sie, jazdy.

Gdybysémy utworzyli termin semochéd unosnikowy, to bylby on
o tyle niefortunny, ze zbyt silnie wskazywalby, iz pojazd ten jest «samo-
chodem», gdy tymczasem wlasciwie «samochodem» nie jest: jest tylko
«czymé w rodzaju samochodu»; wyraz samochod zwykle kojarzy s ie
nam przede wszystkim z «samochodem osobowym» lub «samochodem
ciezarowym» (juz autobus jest po prostu «autobusem», a nie «samocho-
dem»). Nadto terminu samochéd unosnikowy dla praktycznego obrotu je-
zykowego nie da sie skroci¢ do jednego wyrazu; podczas gdy w wypadku
terminu unosénik samochodowy przez skrécenie otrzymujemy unosnik, co
(jak wyzej podkreslilem) mie wywoluje nieporozumien, to w wypadku
terminu samochéd unoénikowy powstalby ,skrot® w formie samochod,
a wiec termin zupelnie cgélny i do naszego celu absolutnie nie przydatny
(np. w praktyce: ,,Ten unos trzeba przenies¢ unoénikiem® — ten unos
irzeba przenie$é¢ samochodem®).

Juz po ukazaniu sie w druku unosnika samochodowego zapropono-
wano dwa terminy (do wyboru): wdz podsiebierny lub woz rozkroczny.
Te proponowane terminy nie sa stuszne. Dlaczego?

Przede wszystkim rzecz. wdéz podkreslalby, iz urzadzenie to sluzy
do przewozow na dalsze odleglosci®. Tymczasem unoénik samochodowy
weale do tego celu mie sluzy, sluzy natomiast wlasnie do manipulacj
tadunkami na placach skladowych; manipulacja ta sklada sie z uniesienia
ladunku i przemieszczenia go, przewozu, ale tylko na krétka odleglosé,
np. z glebi placu skladowego pod okret, itp. Przym. samochodowy nato-
miast, choé oczywiscie pochodzi od wyrazu samochéd, ktory oznacza
jednak pewien «wodz», to jednak tak wyraznie jak rzecz. wéz czynnoSci
dalekiego transportu nie podkresla, a charakteryzuje tylko, ze rzecz nim
okreslona jest tylko zwiazana (jakas cecha) z samochedem. Zreszty
wyraz wdéz zupelnie nie podkresla tej niezmiernie cha rakte-
rystyczne]j cechy, jaka jest mozno§é unoszenia ladunku, cechy, ktora
omawiane urzadzenie wyroéznia od wszelkich wozow, wozkow i innych
pojazdéw. Ta niezmiernie charakterystyczna cecha niejako usuwa na
plan dalszy ceche przewozu, choé¢ jest ona jednak istotna. Zreszta wyraz

® Juz demin. wozek (np. wézek ekumulatorowy) pojecia takiej funkeji (prze-
wozu na duze odleglosci) nie zawiera.
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woz zwykle kojarzy sie¢ nam z «pojazdem platformowym>» czy «pojazdem
majacym skrzynie (dla ulozenia na niej lladunku)».

7 kolei kilka uwag o przym. podsiebterny 1 rozkroczny (czy
rozkraczny?).

Przym. podsigbierny, wyraz pod wzgledem morfologicznym tego
typu co np. nadsiebierny %, a w slownictwie poglebiarstwa — nasiebierna
(w terminie poglebiarka nasigbierna), znany jest w stownictwie polskim !,
lecz o ile nadsiebierny, nadsiebierna, choé bardzo rzadko uzywane (i typ
zlozenia doéé rzadki), nie raza, o tyle podsigbierny nie brzmi przyjemnie 2.

Jeszcze bardziej razi przym. rozkroczny, cho¢ powszechnie jest on
uzywany w slownictwie sportowym (w gimnastyce) 1. Wydaje sig, ze
wyraz ten traci nawet trywialnoscia (7), a w kazdym razie rubasznoscia,
a juz chyba napewno wéz rozkroczny brzmi zartobliwie, podczas
gdy terminy w zasadzie takimi by¢ nie powinny. Lecz moze sa to wrazenia
subiektywne, z ktorymi sie liczyc nie nalezy (?), zobaczmy wigc czy 53
jakie§ zastrzezenia obiektywne. — Otoz sa. Przym. rozkroczny jest tu
nieodpowiedni dlatego, ze nie podkresla charakterystycznej cechy
funkcyjnej (czynnosciowej) tego ,wozu“, jaka jest unoszenie ped
soba ladunku, lecz usiluje zwroci¢ uwage na jego konstrukcje, a wiec ze
ma to byé ,,woz zbudowany w formie rozkrocznej, ze wyglada — jak
rozkraka. Lecz wlaénie w tym tkwi najwiekszy, najistotniejszy minus
przym. rozkroczny w tym zestawieniu, a wiec najwiekszy minus i calego
terminu wéz rozkroczny, bo ,,woz ten weale nie jest zbudowany w ,,formie
rozkrocznej“, w ksztalcie rozkraki, jego rama bowiem ma forme bramy
(portalu), prawidlowego (!) prostokata, a nie przypomina nozyc'* czy

10 S5 to wyrazy zlozone z zaimkiem, bez spojki (tego typu jest tez np.
siebiebdjca; zob. o tym: I Klemensiewiczowna, Wyrazy zloZzone nowszej polszezyzny
kulturalnej. Krakéw 1951, s. 21, 50). Wyraz nadsigbierny podaje Slownik Wilenski;
powtarza Stownik Lehra-Splawinskiego (Trzaska, Evert, Michalski, 1939): ,kolo
miynskie nadsiebierne = cigzarem wody spadajgcej poruszane”.

11 Podsiebierny pochodzi od wyrazenia pod sie braé. Slownik Karlowicza —
Krynskiego podaje: podsigbierne || podsiebierne i podsiewodne || podsiewodne —
_kolo wodne biegiem wody ponizej osi jego plyngcej poruszane” (stad podsiewodnik
«mlyn o kole podsiebiernym, tj. gdzie woda uderza o kolo z dolu, a nie spada na
nie z gory»). \

12 Jednym z kanondw trafnosci terminow jest, aby terminy nie robily —
z tego lub innego powodu — wrazenia niezwyklosei, aby byly przyjemne w brzmie-
niu, nie mnasuwaly niepotrzebnych skojarzen, nie byly émieszne.

13 W niektérych zestawieniach, czy w niektorych $Srodowiskach dany wyraz
moze nie byé razacy, w innych zas jest razacy. Tu chodzi o zestawienie z ‘wyrazem
woz (réz rozkroczny). Linde czas. rozkroczyé objasnia jako «rozezepi¢ nogi» i cytuje
2 ttum. Dworstwa obyczajéow Erazma z Rotterdamu (1674): ,,Sta¢ nogi rozkraczywszy
darmochlubom przystoi”, z Gramatyki ks. Kopezynskiego (1780): ,.Posta¢ czlowieka,
trzymajacego sie pod boki, i rozkraczone nogi majacego”.

14 Urzadzenie takie mamy np. na okretach, mianowicie wirdd sprzetu ladowni-
czego: sa to mozyce, zwane tez rozkrakg, czyli ,dwa mocne slupy wsparte pietami
o poklad, zlaczone szezytami pod ostrym katem [...]” — jak definiuje A. Zielinski,
Wiedza okretowa [t. 1], Gdansk 1960, s. 109 (zob. tam réwniez rys. 131).
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cyrkla 13, czegos$, co byloby katem ostrym! (Zresztg dla eksploatacji wazne
jest to, do czego dane urzadzenie jest przeznaczone, jaka funkcje, jakie
czynno$ci ono wykonuje, podczas gdy forma konstrukeji urzadzenia ma
mniejsze znaczenie, lub weale nie ma znaczenia dla eksploatacji '°. Dlatego
wiec podkreélanie — przez odpowiednie zbudowanie terminu — cech
konstrukeyjnych urzadzenia moze nie jest najwlasciwsza droga tworzenia
terminologii w zakresie takich urzadzen jak unos$nik samochodowy lub
innych z tej samej grupy urzadzen techniczno-eksploatacyjnych).

Nakoniec dodam, ze termin unosnik samochodowy jest juz uzywany
w fachowej literaturze morskiej, na co moglbym poda¢ kilka przykladow ''.
Czy jest uzywany takze w literaturze innych specjalnosci — nie mialem
okazji i czasu sprawdzi¢. A w mowie zywej? Nie, nie jest uzywany, ale
dlatego, Zze — unoénikéw samochodowych w Polsce jeszcze nie mamy.
Termin potrzebny by! literaturze i dla literatury zostal utworzony. Ponie-
waz jednak juz jest w literaturze (morskiej), wiec mozna mie¢ nadzieje, ze
gdy urzadzenie takie wejdzie u nas do eksploatacji termin unoénik (sumeo-
chodowy) bedzie uzywany takze przez robotnikéw zajetych przy przela-
dunku, w portach, na placach skladowych itd. Chyba ze kto§ wymysli
termin lepszy ...

W artykuliku powyzszym na przykladzie jednego konkretnego ter-
minu chcialem przedstawi¢ w sposéb praktyczny (tvlko z pewnymi ,,wy-
cieczkami® teoretycznymi) zagadnienie metody tworzenia terminologii fa-
chowej. A wiec artykulik ten, cho¢ zajmuje sie tylke jednym terminem,
ma jednak — wydaje mi sie — znaczenie ogolne. Chcialem przedstawié
niektore zagadnienia wazne przy pracach nad slownictwem fachowym, jak
na przyklad postulat dobierania takich form stowotwdrezych, aby jak naj-
wyrazniej wskazywaly na desygnat (aby termin jak majwyrazniej wskazy-
wal na dana rzecz lub pojecie). Rozwazania powyzsze dowodza, ile
réznych czynnikéw merytoryczno-tresciowych i formalno-jezykowych
trzeba braé¢ pod uwage, aby utworzy¢ wlasciwy termin, ze trzeba sie liczy¢
z roznymi wzgledami, ktére moga przemawiaé¢ za lub przeciw nowce-
utworzonemu terminowi, jak choéby z tym wzgledem, na pierwszy rzut
oka zdawaé¢ by sie moglo marginesowym, ze terminu samochdéd unosni-
kowy, czy wéz unoénikowy, w praktycznym obrocie jezykowym nie

15 Linde w hagle rozkroczyé cyiuje z Geometrii Grzepskiego (1566): ,Wez
eyrkiel, rozkraczie go” (co Linde objaénia: ,rozléz otworz go”).

18 Moze mieé¢ naczenie dla konstruktora, w wytworni.

17 Tutaj pozwle sobie pominaé¢ cytowanie odpowiedniego materialu dowodowegc
z morskiej literatury fachowej.
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mozna skroci¢ do jednego wyrazu (bo ,,skrot” ten — samochéd, czy woz —
nie bedzie w ogdle wskazywal na rzecz, o ktéra chodzi, a wigc caly termin
samochod unoénikowy z tego wzgledu nie bedzie wygodny).

Termin unosnik samochodowy powstal .,przy biurku®, droga spec-
jalnie podjetej spekulacji myslowej. Lecz wiele terminéw rodzi sig ,,dro-
ga spontaniczna®. Niestely sporo terminéw zrodzonych w ten sposéb to
dziwolagi, np. pod wzgledem budowy slowotworczej, a — jak doswiad-
czenie wskazuje — w parze z wadliwa formg jezykowa terminu prze-
waznie idzie zte oddanie tresci. Nowotworzone terminy trzeba wiec brac
pod szkielko analityczne i bada¢, aby zapobiec przedostawaniu si¢ do
praktyki terminéw =z tych lub innych wzgledéw nieodpowiednich. Facho-
wiec w danej dziedzinie, np. technik czy ekcnomista, da sobie rade, jesl
chodzi o uzasadnienie wlasciwosci czy niewlasciwosci terminu pod wzgle-
dem ftreSciowym, gorzej — znacznie gorzej — jest z uzasadnieniem
wlasciwosei czy niewlasciwosci np. jege budowy slowotworezej. Zresztg .
poniewaz tre$¢ terminu jest bardzo silnie zwigzana z jego forma, i od- -'_':'
wrotnie, wiec fachowiec w miewlasciwym pod wzgledem formy terminie
czesto nie zdola wykryé nawet niewlasciwosci merytorycznej skoro z nie-
wlaéciwosei formy nie bedzie sobie zdawal sprawy; przyklad: Miastopro-
jekt, nazwa wlasna, ktora od pewnego czasu spotyka sie takze w funkcji
wyrazu podpolitego: miastoprojekty, w znaczeniu «biur (przedsiebiorstw)
projektowania budowy miast (zabudowy w miastach)». Jesli nawet ste-
wotworstwem zajmuje sie z amatorstwa ( w dobrym tego slowa zna- 7
czeniu), to i tak jest mu ciezko: szukanie przykladéw, analogii jezyko- i
wych poruszanie sie w pelnej dla miego zasadzek literaturze jezykoznaw-
czej wymaga duzego wysilku i — czasu (podezas gdy jezykoznawcs,
choéby tylko doryweczo i bardzo ogdlnie zorientowany przez znawce
rzeczy w meritum danego zagadnienia, a nieraz i to nie jest potrzebne (!),
o formie wyrazu, istniejacego lub nowotworzonego, wypowie- _‘
dzialby sie znacznie — bardzo znacznie — szybciej i lepiej). Moze g
wiec dlatego porzadkowanie naszego slownictwa fachowego — a mysle &
tu przede wszystkim o bezposrednio mnie interesujacym slownictwie
morskim — idzie tak wolno’ i nie zawsze wlasciwie, jak réwniez nie
zawsze szybko i wlasciwie idzie praca nad tworzeniem nowych
rerminow 8.

e -

Zygmunt Brocki

¥ A Czikobawa w cz. 1 Wstepu du jezyvkoznawstwa piszac o tym, komu sluzy e
nauka o jezyku (paragraf ostatni: Praktyczne znaczenie nauki o jezyku; zob. wyd. ¢ e
pol., Warszawa 1954, s. 195), na drugim miejscu wymienia wlasnie prace g
terminologiczne. Pisze on (podkr. moje): ,,Wraz z rozwojem nauki i techniki jezyk R
wzbogaca sie o nowe terminy i wyrazenia specjalne. Wlasciwe opracowanie zagadnien
terminologicznych wymaga konsultacji jgzykoznawezej: ktore mneologizmy
odpowiadaja budowie gramatycznej i slownictwu danego jezyka, a ktore sa

i
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RECENZJE

Eugeniusz Mroczko: Jezyk wegierski dla samoukow. Wiedza Powszechna,
Warszawa 1960

Jezyk wegierski nie nalezy do tych, ktére moga liczy¢é na masowe zainfere-
sowanie w Polsce. Jest rzecza zrozumialg, ze zainteresowaniem cieszg si¢ przede
wszystkim wielkie jezyki europejskie, ewentualnie jezyki slowianskie. Niemniej
jednak w naszych czasach znajomo$é jezykdw malych naroddw staje sie coraz bar-
dziej potrzebna. Skiadajg sie na to z jednej strony wymagania wspolpracy nauko-
wej, gospodarczej:i kulturalnej, z drugiej zas strony potrzeba coraz to lepszego stu-
diowania kontaktéw histeryeznych i kulturalnoyeh, a to mozliwe jest tylko na pod-
stawie znajomosci jezykpw i wymaga wychowania kadr umiejacych korzystaé bez-
posrednio z literatury dla ogolu niedostepnej.

Najwieksza trudnoscig przy napisaniu podrecznika do jezyka wegierskiego
jest odrebnosé¢ grupy jezykowej: wprowadzenie do jezyka wegierskiego wymaga
metody, ktora musi sie rézni¢ od metod stosowanych przy jezykach indoeuropejskich.
Trudnosei zwigksza fakt, Zze dotychczas nie bylo wlasciwie opublikowanych wyni-
kow doswiadezen w tej dziedzinie. Przedwojenna gramatvka Czeslawa Lukaszkie-
wicza (,Zwiezla metoda jezyka wegierskiego”, Warszawa—Lwow, bez roku) nie
ma znaczenia ani naukowego, ani prakiycznego. Podezas drugiej wojny swiatoweil
ukazaly sie na Wegrzech napredece napisany krétki podrecznik Tibora Csorby
(.Ueczmy sie po weglersku”, Budapeszt, Cserépfalvi) oraz broszurka Szablinskiego
(,,Wszystko co wazne’) zawierajgce rozmoéwki wegiersko-polskie i bardzo ubogie
zestawienie niektorych cech gramatyki wegierskiej, ale prace te nadawaly sie je-
dynie do zaspokojenia doraznych potrzeb uchodzcow polskich na Wegrzech. Po wojnie
ukazal sie jeszcze powielany skrypt dra I. Csaplarosa (,,Zarys elementarnej grama-
tyki jezyka wegierskiego”, Czesé¢ I—II, 1955, str. 121 + 114) dla sluchaczy katedry
wegierskiej U.W.

W tym stanie rzeczy sysiematyczny podrecznik Eugeniusza Mroczki, obejmu-
Jacy 679 stron, jest pierwsza powaina pozycja w te] dziedzinie, a ze wzgledu na
wyzej wymienione okolicznosci jest pracg pioniersks. Autor ma juz za sobg dzie-
siecioletnia prace pedagogiczng jako lektor jezyka wegierskiego w warszawskim
Instytucie Wegierskim, w czasie ktorej w r. 1955 wydal skrypt pt. ,,Jezyk wegierski
dla Polakéw”. Jego dos$wiadczenia pozwolily mu na opracowanie wlasnej metody
nauczania jezyka wegierskiego. Mozna siwierdzi¢, ze z tych przesianek powstato
dzielo zaslugujace na pochwale, dzielo, ktore na pewno spelni swoje cele i ulatwi

mu obce [...]" (por.: ,Poradnik Jezykowy” 1952 z 5 s. 35—36). W r. 1951 w z 8.
~Poradnika Jezykowego” ukazal sie artykul M. Czarnowskiego pt. W sprawie
podstaw slowotwarstwa polskiego w leénictwie, w ktdrego zakoiiczeniu autor pisze
(s. 17; podkr. autora): »Zyjemy w czasach niezwyklego postepu nauki i techniki,
wiec stowami tych dziedzin coraz czedciej i coraz wiecej hedziemy sie poslugiwaé. —
Sprawag podstaw stowotworstwa polskiego winni sie zajaé zawodowey-polonisei.
Brak przejrzystego 1 wyczerpujacego zagadnienia podrecznika, opracowanego
Zz punktu widzenia potrzeb technikdéw i pracownikow
nauki, ktérzy mie sg filologami, jest dotkliwa bolaczka. Potrzebe napisania ta-
kiego podrecznika uznaé¢ nalezy za potlrzebe bardze pilng, a nawel nie cierpiacy
zwloki”. Artykul ten stre$cilem (w przypisach nawigzujgc do nowotworow w stowni-
ctwie morskim) w r. 1952 w nrze 2. ,Techniki i Gospodarki Morskiej”, s. 90, gdzie
apel M. Czarnowskiego powtdrzylem, Obecnie wartn jeszeze raz o nim przypomnieé.
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poznanie jezyka wegierskiego. Nie byloby rzecza sprawiedliwa poréwnywaé je
z podrecznikami do jezykéw bardziej rozpowszechnionych, jakimi sa np. angielski,
francuski czy rosyjski, bo pisanie podrecznikéw do tych jezykow ma juz swoja tra-
dycie siegajaca kilku pokoleri, ma swojg wypracowang metode, ktora w =zasadzie
jest juz rozwigzana i moze byé¢ co najwyzej tylko poprawiana lub udoskonalana.
Tego rodzaju ulatwionej sytuacji nie miat autor podrecznika do jezyka wegierskiege,
a jezeli wezmiemy tu pod uwage jeszcze trudnosci konstrukeji tego jezyka, za-
sadniczo réznigcej sie od konstrukeji jezykéw indoeuropejskich, to uswiadomimy
sobie w calej pelni, jaki ogrom pracy musial on wlozy¢ w swe dzielo. _

Podrecznik podzielony jest na 50 lekeji zajmujacych okolo 350 stron. Poprzedza
je wstep zawierajacy ogélne wiadomosci o jezyku wegierskim i jemu pokrewnych,
jak réwniez wprowadzenie do wymowy i pisowni wegierskie] w osobno numerowa-
nych szeéciu lekecjach. Po wlasciwej gramatyce (50 lekeii) nastepuie ,.Przeglad za-
gadnierin z zakresu morfologii” i ,Zarys skladni”, a nastepnie »Tlumaczenie czyta-
nek” i ,Slownik”.

Sprawa wymowy jest rzecza najtrudniejszg w kazdym jezyku, a zwlaszcza
w wegierskim, ktéry posiada az 14 diwiekow samogloskowych. Autor dobrze roz-
wigzal objasnienie techniki wymowy samoglosek wegierskich. Na podkreslenie zaslu-
guje fakt, ze objaénienie najtrudniejszego dla Polakow wegierskiegn é za pomocs

.polskiego yj (z dodatkowymi uwagami) jest wprost rewelacyinym wynalazkiem

autora i zerwaniem z dotychczasowymi blednymi pod tym wzgledem praktykami,
polegajacymi na wyjasnianiu wymowy tego dzwieku za pomocg rozmaitych prze-
ksztalcenn polskiego e. Jest rzecza pewng, Ze Wymowy wegierskiego é nie mozna
Polaka nauczy¢ na bazie polskiego e. Dotychczasowe nieporadne usilowania znie-
checaly Polakow do nauki jezyka wegierskiego, poniewaz stawialy ich w krepujace]j
sytuacji wobec sluchajacych ich Wegréw, a to z tego powodu, Ze sugerowaly wy-
mowe typowego i czestego zakorczenia rzeczownikow wegierskich -ség (odpowiada-
jacego polskiemu -§¢, -two) w taki sposob, ze brzmialo to jak pewien wyraz nie-

_cenzuralny (m. in. nawet w hymnie mnarodowym Wegier, przy wszelkich toastach

itd.). Autor zapobiegtl radykalnie i na zawsze tego rodzaju nieporozumieniom.

Przechodzac do oméwienia zasadniczej czedci gramatyki, nalezy podkreslié,
ze autor ze specjalna troskliwoscia zwraca uwage na liczne roznice migdzy kon-
strukcjami wegierskimi a polskimi. Sposéb tych objasnien, doslowne tlumaczenie
zwrotu wegierskiego i szczegolne wskazowki dotyczace ,przechodzenia” z myslenia
w jezyku wegierskim do myélenia w jezyku polskim i odwrotnie, sg najlepszymi
metodycznymi osiagnigeciami autora — mozna by powiedzieé, Ze sa idealnymi roz-
wigzaniami tej strony zagadnienia.

Roznice konstrukeji jezyka wegierskiege 1 jezykow indoeuropejskich polegaja
na tym, ze nie ma w nim deklinacji, czyli przypadkéw w znaczeniu indoeuropejskim,
polegajacych na dodawaniu do tematu koneowek. . Przypadki” wegierskie oraz oko-
liczniki powstaja za pomoca przyrostkéw, a gdyby$my chcieli je traktowaé jako
przypadki, liczba ich wzroslaby do niepokojacej iloéci. Rzeczowniki wegierskie bar-
dzo czesto moga wystepowaé¢ z przyrostkami gsobowo-dzierzawezymi (przed przy-
rostkami okolicznikowymi) zastepujacymi polskie zaimki dzierzawcze. Zatem gra-
matyka rzeczownika polega na umiejetnym zonglowaniu co najmniej dwoma se-
riami przyrostkow, do czego dochodzg jeszcze poimki (postpozycje), odpowiadajace
polskim przyimkom (prepozycjom), ale te na szezeseie z reguly nie zmieniaja formy
rzeczownika. Czasowniki nie pozostaja w tyle za rzeczownikami: maja podwdjna
koniugacie, podmiotowa (w wypadku, gdy nie ma przedmioiu lub przedmiot jest
nieokreélony) i przedmiotowg (jezeli przedmiot jest okreglony). Jest jeszcze trzeci
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rodzaj koniugacji, uzywany wtedy, jezeli przedmiotem jest druga osoba (cie lub was),
ale forma jej przejawia sie tylko w pierwszej osobie liczby pojedynczej. Jak wiec
widzimy, gramatyka wegierska nie da sie naciagna¢ na kopyto gramatyk jezykoéw in-
doeuropeijskich — i to jest najwieksza trudnosé, ktorg autor musial pokonac¢. Nie zna-
czy to oczywisdcie, ze jezyk wegierski jest az tak trudny, zeby trzeba sie go lekacd.
Bynajmniej. O wiele trudniej jest napisa¢ gramatyke wegierska w taki sposéb, by
uczacego sie wdrazaé stopniowo do przyswajania sobie specylicznego sposobu ,;myé$le-
nia po wegiersku”. Jezeli uda sie wprowadzi¢ ucznia do operowania kategorami gra-
matyki wegierskiej, to jezyk robi wrazenie bardzo logicznego. Trzeba stwierdzié, Ze
autorowi to sie udalo. (Zreszta jezyk polski ma tez swoje trudnodei. W wegierskim
jest mie do pomyslenia, by np. celownik mial tyle réznych form: rak — rakowi.
storice — sloincu, piskle — piskleciu, mucha — musze, noc — NOCY, s6l — soli; w we-
gierskim jest jednolity przyrostek -nak lub -nek).

Aby uczacemu sie ulatwié nauke, autor konsekwentnie stosuje metode stopnio-
wania trudnosei, wychodzac z latwych rzeczownikéw w liczbie pojedynczej i mnogie],
zaimkéw wskazujacych i pytajgcych oraz przymiotnikow. Od lekeji 4 zaczynaja wWy-
stepowaé czasowniki w odmianie podmiotowe] 1 W zwiazku z tym dochodza roézne
przyrostki okolicznikowe, Dopiero od lekeji 16 pojawiaja sie ma arenie najbardziej
niebezpieczne wlasciwosci jezyka wegierskiego: przyrostki osobowo dzierzawcze, Ko-
niugacja przedmiotowa itp. W takim ukladzie zasadnicze cze$ci gramatyki konczg
sie na lekeji 40, w pozostalych za$ lekcjach autor zajmuje sie zwrotami i skladnia.
Dawkowanie materialu nowego jest przemyslane, a kazdy szczegdél dokladnie omo-
wiony i zilustrowany przykladami. Wida¢, ze jest to wynikiem kikuletniej sumiennej
i — co nalezy mocno podkresli¢c — pionierskie] pracy dyvdaktycznej. Nie ulega
watpliwoéei, ze gramatyka daje solidng podstawe do calkowitego opanowania jezyka
wegierskiego.

Nie kwestionujac slusznosci metody autora, wydaje mi sie, ze istnieje jeszcze
inny jej wariant dla pierwszych kilku lekeji, ktéry mnie osobiécie bardziej przypada
do gustu, a ktéry zreszta ma powazne minusy z innego punkiu widzenia. Z metody
tej — o ile zastuguje ona na miano metody — korzystalem przy prowadzeniu kilku
wstepnych kursow jezyka wegierskiego podczas wojny na Wegrzech. Ma wige ona
pewna podstawe praktyczng i wyprobowang; niestety nie mialem ani czasu, ani
moznoéci poglebienia jej. Wedlug tego podejscia nalezaloby wychodzi¢ z prostych
zdan skladajacych sie z podmiotu i orzeczenia przymiotnikowego (Sciana jest biala,
miasto jest ladne itp.). Daje to mozliwos¢ omdwienia calej gramatyki rzeczownika
i przymiotnika razem z liczbg mnoga i z przyrostkami osobowo-dzierzawezymi (moja
ksiazka jest ... itp.). W ten sposéb w ciagu 10 pierwszych lekeji uczen moglby sie
oswoi¢ z najwazniejszymi wlasciwosciami rzeczownika, nie zawracajgc sobie glowy
czasownikami. (Wedlug wlasnych obliczen w mowie potocznej ponad 30%. rzeczowni-
kéw wystepuje z przyrostkami osobowo-dzierzawezymi). Zdania pytajgce stawiane
na podstawie tej metody bylyby bardziej zyciowe od tych, ktore znajduja sig
w pierwszych lekejach autora, ale za to takie rozwiazanie mialoby te zlg strone, ze
wprowadziloby z koniecznosci pewng monotonnoéé do pierwszyceh dziesieciu lekcji,
czego autor nie cheial. W zwigzku z omawianiem czasownikow uwazam, ze koniu-
gacje podmiotows i przedmiotcwa (lacznie z przedmiotem drugiej osoby) mozna by
poda¢ w jednej lub w kolejnych dwobch lekcjach. W omawianym podreczniku ko-
niugacja podmiotowa wystepuje W lekeji 5, przedmiotowa w 17, natomiast druga
osoba jako przedmiot — dopiero w 27. Miedzy lekeja 5 i 17 autor robi nadludzkie
wysilki, by uniknaé uzycia nasuwajacej sie koniugacji przedmiotowej, ale robi to
celowo, gdyz w przeciwnym razie, posiadajac nawet koniugacje przedmiotows, nie
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mozna by skonstruowaé czytanek bez przyrostkéw okolicznikowych, ktérym auter
ustepuje miejsca w lekejach 6—16. Widzimy zatem, ze je$li usilujemy wprowadzi®
ulatwienie w jednej partii materialu, musi sie to dziaé z koniecznogei kosztem innej
partii, nie mo#na bowiem wszystkiego uczyé rownoczesnie, czyli nies ma recepty na
rozwigzanie tego problemu. Wierzymy, ze wlasna metoda autora, potwierdzona przez
doswiadeczenie, jest na pewno sluszna i skuteczna.

Techniczne rozwigzanie ksiazki, podzial 679 stron druku na dwa grubsze i piz¢
cienszych zeszytow oprawionych w jeden futeral, jest oryginalne i bardzo praktyeczne.

Autorowi pierwszego w Polsce systematycznego podrecznika do nauki jezyka
wegierskiego naleza sie slowa pelnego uznania. Ksigice zyczymy powodzenia.

Pawel Boharczylk

D.r V. Falkenhahn i W. Zielke: ,Lehrbuch der polnischen Sprache”. Czesé¢ I, Volk
und Wissen Volkseigener Verlag, Berlin 1953, str. 216 (wydanie drugie —
Berlin 1959).
dr V. Falkenhahn, W. iZelke i A. Stern: .,.Lehrbuch der polnischen Sprache”. Czesé II,
Volk und Wissen Volkseigener Verlag, Berlin 1954, sir. 234 (wydanie drugie —
Berlin 1959).

Recenzent ksigzki pt. ,.Lehrbuch der polnischen Sprache” ma zadanie wyjat-
kowo wdzieczne. Po lekturze obu tomoéw budzi sie w nim calkowicie uzasadnione
przekonanie, Ze jest to pierwszy miemiecki podrecznik jezyka polskiego napisany
w nowym duchu. Autorzy okreélili swojg postawe nie tylko w przedmowie, wila-
Sciwie mozna jg wyczytaé¢ z kazdej niemal strony. Mam tutaj na mysli rzeczowe
1 obiektywne stanowisko autorow w sprawie historii stesunkow polsko-niemieckich.
Oddajmy glos autorom:

~Przez wprowadzenie jezyka polskiego jako przedmiotu nauczania do szkd!
Niemieckiej Republiki Demokratycznej powstaly mozliwosei usuniecia zasadniczege
zla, ktore zatruwajge stosunki miedzy oboma wielkimi narodami bylo przyczyna
niewyslowionych krzywd. To zlo bylo wynikiem nastawienia wielu Niemcéw do ich
wielkiego polskiego sasiedniego narodu, z kitérym maja na wschodzie mnaj-
dluzsza wspolng granice panstwowsg i z ktérym sa powiazani licznymi wiezami
gospodarczymi [...]. Przyczyny [tego stanu rzeczy] istniejace juz przez stulecia,
a szczegolnie w ostatnich 175 latach, byly ciggle starannie wspierane i sztucznie
podniecane przez za$lepione gospodarczym i politycznym egoizmem kola narodu
niemieckiego. «Najpierw przeciagnelo przez Polske z wojna 1 rabunkiem prusko-
-niemieckie junkierstwo, generalicja i magnateria kapitalistyczna w ich fak zwanym
.Drang nach dem Osten”, podzielili, zrabowali i duza cze§é¢ ludnosci wymordowali.
Niemieccy imperialiSei wystepowali przeciwko wszystkim sgsiednim narodom jako
napastnicy i rozbojnicy. Ich odrazajace cechy najbardziej uzewnetrznily sie w sto-
sunku do sasiada na wschodzie, w stosunku do narodu polskiego» [z przemowienia
prezydenta Wilhelma Piecka w kwietniu 1951 r.]). Wprowadzenie wiec jezyka pol-
skiego do szkél w Niemieckiej Republice Demokratycznej jest jednym z najbardziej’
przekonywajacych czynnikdéw szezerodei i uezeiwodei wysitkéw z niemieckiej strony
zmierzajacych do nadrobienia podwojonymi silami 'tego, co sie dzialo przez stulecia,
wysilkow, ktore stosunek do narodu polskiego opra wreszczeie na glebokim zrozu-
mieniu jego wlasciwosei i jego wartosei i doprowadza w nowym duchu do prawdzi-
wej, trwalej przyjazni z naszym wielkim sgsiednim narodem” (str. 9—10).
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Takie stanowisko zasluguje ze strony polskiej ze wszech miar na uznanie
i poparcie. Dlatego tez z rado$cig witamy ukazanie sie podrecznika majacego sluzyvé
temu celowi.

Podrecznik jest przeznaczony w zasadzie dla szkol $rednich, w kiérych jednym
z jezykow obcych jest jezyk polski. Jednakie moga z niego korzystaé rowniez stu-
denci slawistyki, a takze poczatkujgcy studenci polonistyki. Tom pierwszy oma-
wianej ksigzki sklada sie z przedmowy i pieciu rozdzialéw. Rozdzial pierwszy
(str. 11—43) stanowia teksty, kiore — podobnie jak i pozostale rozdzialy — zostaty
podzielone na 15 lekecji. Sa one napisane przez autoréw ksiazki — z wyjatkiem
tekstow wierszowanych, ktore sa urywkami naszej poezji XIX i XX wieku. Teksty
te sy napisane dobra, poprawna polszczyzng. Sg one pomyslane w ten sposoh, ze
daja czytelnikowi sporo wiadomoéci o Polsce i o Zyeciu w Polsce. Tematyka ich
dotyczy najpierw najblizszego otoczenia (klasa szkolna, mieszkanie), nastepnie mia-
sta (dworzec kolejowy, ulica, teatr), wsi (rozwdj rolnictwa w Polsce Ludowej, orga-
nizacje milodziezowe na wsi), zagadnien geograficznych (informacje o najwiekszych
rzekach i miastach w Polsce, ludno$ci, granicach, bogactwach mineralnych, rozwoju
przemysiu), odbudowy Warszawy i wreszcie wizyty w Powszechnym Domu Towa-
rowym i u lekarza. Urywki wierszowane pochodzg z tworczosei A. Mickiewicza,
W. Michalskiego, J. Mortkowicz-Olczakowej, K. Tetmajera, S. Chmielnickiego,
J. Brzechwy, M. Lepkowskiego i Cz. Janczarskiego. Teksty sa pisane w duzej czesci
dialogiem, co pozwala poznaé¢ nie tylko jezyk ksigzkowy, ale takze wspdlczesny
jezyk potoczny. Zamieszczone w tekstach zdjecia (w sumie jest ich 23) ulatwiajag
i uatrakeyjniajg lekture.

Rozdzial drugi (str. 44—92) zawiera slownik i éwiczenia do tekstow poszcze-
gblnych lekeji rozdzialu pierwszego. Wydaje sie rzecza uzasadniona, by stownik
byl umieszczony W czesci pierwszej bezposrednio pod kazds czytanka. Ulatwiloby
to czytelnikowi odszukiwanie znaczen nowych wyrazéow. Cwiczenia skladaja sie
z pytan, kiore sa powtdrzeniem tresei czytanki, z zadania domowego, ktore polega
na tlumaczeniu z jezyka polskiego na niemiecki, a w dalszych lekcjach takie z nie-
mieckiego na polski oraz z é¢wiczen gramatycznych (deklinacyjnych, koniugacyjnych,
uzycia przyimkow, liczebnikéw itd) 1 slownikowych., Kazda lekejia wprowadza
okolo stu nowych wyrazéw, w sumie wiec tom pierwszy zawiera okolo 1500 wyra-
zow. Jest to liczba calkowicie wystarczajgea.

Material gramatyczny jest opracowany w rozdziale trzecim (str. 93—178).
Uwagi wstepne informuja czytelnika o akcencie w jezyku polskim, wymowie dyf-
tongow, typowych upodobieniach oraz o podstawach ortografii. Informacje te sa
calkowicie jak na poczatek wystarczajgce. Jedynie pewnego omdéwienia wymagalyby
jeszcze moim zdaniem samogloski nosowe zarowno ze wzgledu ma specyficznie
polski ich charakter, jak i na trudnoseci w ich wymowie, zwlaszeza u czytelnika
niemieckiego. Lekcja pierwsza zapoznaje nas z rodzajem gramatycznym rzeczow-
nikow i przymiotnikéw, lekcja druga — z odmiang zaimkéw, odmiang slowa posil-
kowego byé w czasie teraZniejszym oraz z budows zdania twierdzacego, przeczacego
i pytajacego, lekcja trzecia — z formami biernika liczby pojedynczej rzeczownikéw

meskich i nijakich, lekecja czwarta — z formami dopelniacza liczby pojedynczej
wymienionych rzeczownikéw, z podzialem polskich czasownikéw na koniugacje oraz
z aspektem czasownikéw, lekcja pigta — z formami miejscownika liczby pojedyn-

czej oraz z uzyciem przyimkéw lokatywnych i kierunkowych, lekeja szésta —
z formami celownika i narzednika liczby pojedynczej rzeczownikéw rodzaju me-
skiego i nijakiego, lekcja siédma — z wolaczami i orzeczeniem imiennym, lekcja
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6sma jest poswiecona powtérzeniu' deklinacji meskiej i nijakiej w liczbie pojedynczej,
lekcja dzewigta — formom celownika i miejscownika liczby pojedyncze] rzeczow-
nikow zenskich oraz tworzeniu form czasu terazniejszego, lekeja dziesiata —
formom dopelniacza, biernika i narzednika liczby pojednezej rzeczownikow
zenskich, budowie czasu przeszlego oraz przyimkom laczacym si¢ =z bierni-
kiem, lekcja jedenasta — miekkiej odmianie zeriskiej w liczbie pojedynczej, two-
rzeniu form czasu przyszlego oraz przyimkom laczacym sie z miejscownikiem, lekcja
dwunasta — budowie mianownika liczby mnogiej wszystkich rzeczownikéw i przy-
miotnikéw oraz budowie trybu rozkazujacego, lekeja trzynasta — odmianie wszyst-

.kich typow czasownikéw oraz budowie dopelniacza, celownika, biernika, narzednika

i miejscownika liczby mnogiej rzeczownikéw, lekcja czternasta — wuzyciu zaimkow
dzierzawezych, liczebmikom gléwnym, sposobem oznaczania czasu Oraz deklinaeii
przymiotnikéw i zaimkéw przymiotnikowych, lekcja pietnasta — liczebnikom po-

rzadkowym oraz powtérzeniu wiadomosci z zakresu uzycia przyimkow, Taki podzial
materialu gramatycznego jest bardzo trafny i z punktu widzenia dydaktycznego
calkowicie uzasadniony. Dotyczy to zwlaszcza materialu z zakresu deklinacjl.
Autorzy stusznie zrobili, odstepujac od tradycyjnego przedstawiania typéw dekli-
nacyjnych. Ich przedstawienie materialu gramatycznego polega na iym, Ze W po-
szezegblnych lekejach daja oni przeglad koncéwek jednego przypadku, uwzgledniajac
jednoczeénie wszystkie czynniki, od ktérych moze zalezeé uzycie tfakie] lub innej
kohcowki (kategoria zywotno$ei i miezywotnodci, kategoria meskoosobowosei i nie-
meskoosobowosci, rodzaj zakonczenia tematu fleksyjnego). Réwniez przedstawienie
materialu z zakresu czasownika nie wywoluje zadnych zastrzezen. Bardzo trudne
zagadnienie aspektu polskiego czasownika zostalo oméwione w sposob jasny i przy-
stepny. Na specjalne podkre§lenie zasluguje fakt, Ze polski material gramatyczny
jest w wielu punktach przedstawiony w konfrontacji z analogicznymi zjawiskami
jezyka niemieckiego i rosyjskiego, dzieki czemu czytelnik zyskuje szersze tio

- porGwnawcze.

Rozdzial czwarty (str. 179—210) zawiera slownik alfabetyczny wyrazéw uzy-
tych w tomie pierwszym. Najpierw jest umieszczony stownik polsko-niemiecki,
nastepnie niemiecko-polski. W czedci polsko-niemieckiej przy rzeczownikach, przy-
miotnikach i czasownikach sa podane formy podstawowe, przy rzeczownikach
i przymiotnikach — réwniez rodzaj gramatyezny. Wreszcie na sfr. 211—215 =3
umieszezone polskie piesni: hymn narodowy, piesi pokoju oraz kilka piosenek
ludowych.

Uklad tomu drugiego jest w zasadzie taki sam, jak tomu pierwszego. Rozdzial
pierwszy (str. 7—48) stanowia teksty. Podobnie jak w tomie pierwszym sa one po-
dzielone na pietnaécie jednostek lekcyjnych. W wiekszoéci sa to teksty napisane
przez autoréw podrecznika, nie brak jednak réwnieiz prozy i poezji pisarzy polskich,
swlaszeza XIX i XX wieku., Teksty zapoznajg czytelnika w sposéb bardziej szcze-
gbélowy niz teksty tomu pierwszego z zyciem 18dzi w Polsce, ich obyczajami, pracsg,
z zyciem mlodziezy, sportem, z polskimi przywoédeami ruchu robotniczego (J. Mar-
chlewski, F. Dzierzynski, R. Luksemburg), z polskimi uczonymi o §wiatowej stawie
(M. Kopernik, M. Curie-Sklodowska), z wybitnymi pisarzami, poetami i kompozy-
torami (J. Kochanowski, I. Krasicki, A. Mickiewicz, M. Konopnicka, . Sienkie-
wicz, St. Zeromski, L. Staff, L. Kruczkowski, Fr. Chopin, Sf. Moniuszko). Wiele
miejsca w tekstach jest po$wiecone odbudowujacej sie Warszawie.

W rozdziale drugim (str. 49—105) znajduja sie obja$nienia wyrazow uzytych
w czesei tekstowej oraz éwiczenia do poszezegélnych lekeji. Nowodcia w poréwnaniu
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z tomem pierwszym jest tutaj to, Ze obok wyrazow sg objasniane réwniez zwroty
i wyrazenia (Redewendungen). Cwiczenia skladaja sie z pytan dotyczacych tekstéow
rozdzialu pierwszego, tlumaczen kilkuzdaniowych fragmentéw z jezyka polskiego
na niemiecki i z jezyka niemieckiego na polski oraz z kilku, a nieraz z kilkunastu
éwiczen gramatycznych w zakresie kazdej lekeji. Cwiczenia gramatyczne ohejmuig
uzupelnianie brakujacych form fleksyjnych w zdaniu, tworzenie zdan zawierajacych
wskazane zjawisko gramatyczne, uzycie przyimkow, zmiane liczby pojedyncze] na
mnoga, zmiane liczby mnogiej na pojedyncza, zmiane czasu teraZniejszego na
przeszly i przyszly lub odwrotnie, zmiang trybu oznajmujacego na przypuszczajacy,
wypisanie z tekstow okreslonych form, zmiane ezasownika jednokrotnego na wielo-
krotny, uzycie form zaimkowych itd. Cwiczenia sa wiec bardzo bogate. 53 one mocng
strong podrecznika.

Rozdzial trzeci (str. 106—188) jest pofwiecony zagadnieniom gramatycznym.
Jest to cigg dalszy materialu gramatycznego omowionego w tomie pierwszym.
Lekcja pierwsza zapoznaje nas z odmiang wszystkich typow zaimkow, lekeja dru-
ga — ze stopniowaniem przymiotnikéw i tworzeniem przystowlkow, lekeja trzecia —
z budowsq trybu przypuszczajgcego, lekcja czwarta — z budowsa 1 funkecjami syntak-
tyeznymi imieslowéw, lekcja piata — z odmiana liczebnikonw, lekeja sziosta —
z aspektem czasownikow, lekcja siédma — z osobliwosciami polskiej deklinacji, lekcja
ésma — z rzeczownikami odezasownikowymi, lekeja dziewiata — z rekcja niekté-
rych czasownikow i rzeczownikéw, lekeja dziesigta — z nazwami geograficznymi
(nazwy panstw, okregéw, miast, gér, mérz itd), lekeja jedenasta — z niektorymi
trudosciami polskiej ortografii, lekcja dwunasta — 2z szykiem wyrazow w zdaniu,
lekcja trzynasta — z tworzeniem rzeczownikowych i przymiotnikowych formacji
sufiksalnych. Lekcje czternasta i pietnasta materialu gramatycznego nie zawierajg.
Z przegladu powyzszego wynika, Ze wszystkie podstawowe zjawiska gramatyki
jezyka polskiego zostaly omowione. Brak jest jedynie szerszego omowienia funkeji
znaczeniowych przedrostkéw czasownikowych.

Nastepny rozdzial (str. 189—195) stanowi wybor popularnych polskich piose-
nek ludowych. Bardzo dobrze sie stalo, ze autorzy podaja do nich nuty. Podobnie
jak w tomie pierwszym ostatni rozdzial (str. 196—231) zawiera alfabetyczny slownik
polsko-niemiecki i niemiecko-polski. Slownik ten obejmuje ok. 1700 wyrazow.
Wreszcie jako dodatek sa umieszczone tablice ilustrujace glowne typy odmian
rzeczownikow i czasownikow.

Tak mniej wiecej przedstawia sie zawartos¢ obu tomoéw podrecznika. Pod-
recznik ten jest opracowany bardzo starannie i bardzo przejrzyscie. Powieksza to
jego walory dydaktyczne. Na specjalne podkreslenie zasluguje nowe ujecie materialu
gramatycznego, ktére jest udana probg systematycznego i wyczerpujacego przed-
stawienia cudzoziemcowi doé&¢ skomplikowanych zjawisk gramatyki jezyka pol-
skiego. Teksty sa napisane dobra poprawng polszczyzng. Nie bez znaczenia jest row-
niez ich zawarto$é. Smialo mozna powiedzieé, Ze omawiana ksigzka jest pierwszym
niemieckim podrecznikiem jezyka polskiego napisanym 2z pozycji przyjaini, szcze-
rosci i zyczliwosel. Z pewnoscia przyczyni sie ona do poglebienia i poszerzenia wspol-
pracy i dobrosasiedzkich stosunkéw miedzy Polska i Niemiecka Republika Demo-
kratyczna. Musimy jednak pamieta¢ o tym, ze oba tomy w sumie zawieraja 30 jed-
nostek lekeyinych, ze w zasadzie stanowig one razem dopiero stopien podstawowy.
Dlatego tez byloby rzecza ze wszech miar pozadana, by ten sam zespol gutorski
opracowal brakujacy do ujecia calo$ciowego tom trzeci.

Mieczystaw Szymczak
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GLOSY CZYTELNIKOW

SKLADNIA GRUPY: RZECZOWNIK + LICZBA MIANOWANA

Ilez to razy slyszymy, i to nawet z ust ludzi wyksztalconych, bledne
wyrazenia: grzywna sto zlotych (albo: w kwocie sto zlotych), plaszcze
w cenie tysiac zlotych, chlopiec lat pieg, elektrownia o mocy sto piecdzie-
sigt megawatéw, na odleglos¢ szesc metrow i dziesie¢ centymentrow itp.
Ale czy tylko slyszymy? Niestety, nierzadko nawet czytamy. Oto kilka
przykladéw, zebranych niemal od niechcenia:

1. ,, Towarzystwo (...) otrzymywalo rzadowa zapomogg 3 miliony
jenéw rocznie’ (cytuja Problemy, 1958; nr 8, s. 579, szp. 1).

9. ,,Dwustutonowe goéry zelaza mkna ponad oceanami z szybkoscig
tysigc kilometréw na godzine!" (Przekréj z 30.8.1939, s. 8).

3. .. na wysokosci dwa tysiace metrow (kilka tego rodzaju przy-
kladow jest w Nanda Devi J. Klarnera).

4. ,Radioteleskop ma moc dziesie¢ do dziesiatej potegi watow™
(Mtody Technik, 1960, nr 9, s. 42).

5. ,Z tej samej serii reprodukujemy znaczek wartosci 4 pensy”
(Poznaj Swiat, 1959: nr 3, s. 45). Nieco nizej w tym samym miejscu jest:
. wartosci 3 pensy*. '

6. ,«Lenin» (..) moze plynac (...) wérod pol lodowych grubosci dwa
i pol metra® (Mlody Technik, 1960; nr 1, s. 20).

7. ,(.) tlenowy aparat ratowniczy o minimalnym czasie dzialania
2 godziny* (jak wyzej, s. 39).

W przykladach tych miedzy rzeczownikiem a przynalezng do niego
liczba mianowang brak jest zwiazku skladniowego. Tymczasem jezeli
rzeczownik okreslony jest liczba mianowana, tzn. jezeli wystgepuje grupa
wyrazow: rzeczownik + liczebnik -+ miano, to liczebnik — cczywiscie
lacznie z mianem — zawsze powinien by¢ w dopelniaczu, czyli miedzy
rzeczownikiem okre§lanym a liczba mianowana powinien zachodzi¢ zwia-
zek rzadu.

Jedynie w grupie: przymiotnik + liczebnik + miano okreslajace]
wymiary kogo$ lub czego$ liczebnik wystepuje zawsze W mianowniku,
a miano pod wzgledem przypadka stosuje sie do liczebnika. Mowimy
wiec, we wszystkich przypadkach i rodzajach obu liczb: dlugi, szeroki,
wysoki, gleboki, gruby jeden metr, dwa metry, trzy metry, cztery metry,
pie¢ metrow, szes¢ metrow itd. (Mozna tez mowic¢: diugi, szeroki itd. na
jeden metr, na dwa metry, na 5 metrow). '

W przytoczonych ponumerowanych przykladach odnosne wyrazy
powinny zatem mie¢ brzmienie, jak nastepuje:
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1. zapomoge trzech milionéw jenow

2. z szybkoscig tysigca kilometrow

3. na wysokosci dwu tysiecy metrow

4. ma moc dziesieciu do dziesiatej potegi watow

5. wartosci czterech pensow, trzech pensow

6. grubosci dwu i pél metra

7. o minimalnym czasie dzialania dwu godzin.

Oczywiscie, ze powinno sie tez mowic (i pisac): grzywna stu zlotych,
plaszcze w cenie tysigca zlotych, na odleglos¢ sze$ciu metrow i dziesieciu
centymetrow itp.

Omawianych tu bledow spotyka sie coraz wigcej. 53 one bardzo
razace. Trzeba z nimi energicznie walczyé, nie dopuszcza¢ do ich pow-
stawania i zakorzeniania sie, szczegolnie wsrod mlodego pokolenia. Sadze,
7e byloby bardzo pozadane, aby autorzy w podrecznikach tak dla dzieci,
jak i mlodziezy licealnej i uniwersyteckiej, podawali od czasu do czasu
w przypiskach pouczenia, jak np. nalezy czytac¢ liczbe mianowang w zda-
niu: ,$wiatlo przemieszcza sie z predkoscia 300 000 km/sek.”, oraz aby
w trudniejszych wypadkach wyrazali dane liczbowe stownie, a nie
cyframi. W podrecznikach szkol wszelkich typow i stopni powinny znalez¢
sie (w odpowiednich kontekstach) zdania typu: Jas ma wedke dlugosci
trz e ch metrow. — Nasza szkola uprawia ogrodek o powierzchni d z1ie-
sieciu aréw. — Woda wrze w temperaturze stu stopni. — W Zwiazku
Radzieckim sa czynne elektrownie na parametry pary czterechset
atmosfer itp.

Mieczystaw Brodzik

OBJASNIENIA WYRAZOW I ZWROTOW

Delikwent

Radio nadalo kiedy$ komunikat, w ktérym kandydaci bioracy udzial
w konkursie zorganizowanym przez zespol piesni i tanca byli nazywani
.,produkujacymi sie delikwentami. Pewnego korespondenta razi takie
okreélenie, tym bardziej ze w Slowniku Wyrazow Obcych znalazl on —

zreszta ku swemu zdziwieniu — ze delikwent to «lamigcy prawo, prze-
stepca». W tymze Slowniku wymienione jest jeszcze pod tym samym
haslem znaczenie «skazaniec». — Historycznie rzecz wyglada tak. Cza-

sownik lacinski delinquere oznaczal ,byé winnym uchybienia®. Imieslow
przeszly bierny tego czasownika mial w rodzaju nijakim forme delictum,
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ktora to forma byla uzywana jako rzeczownik i w tej funkcji znaczyla
«to, na czym polega uchybienie», czyli «wystepek, czyn zdrozny». Dopel-
niacz rzeczownika delictum spotykamy w wyrazeniu corpus delicti zna-
czacym doslownie «materialny dowdd wystepku», «materialne §wiadec-
two popelnionego zlego czynu»; w niektérych ustawodawstwach, na
przyklad angielskim, ten materialny dowdd rzeczowy uwazany jest za
wazniejsza podstawe wyroku skazujacego niz nawet przyznanie sig
ockarzonego do winy. Popelniajacy delictum, nazywal si¢ po lacinie de-
linquens: byla to forma imieslowu wspolczesnego oznaczajaca «sSprawce
wystepku, winowajce». Imiestowy lacinskie tego typu otrzymywaly w je-
zyku polskim w mianowniku formy oparte na temacie dopelniacza.
a wiec na -ent, na przyklad agent z lacinskiego agens, agentis, inspicjent
z lacinskiego inspiciens, inspicientis, absolwent z lacinskiego absolvens,
absolventis itp. (formy typu precedens réwne lacinskiemu mianownikowi
sa rzadkie). Formie lacinskiej delinquens odpowiada na naszym gruncie
delinkwent, z zachowanym -n- w sylabie §rodkowej: o formie tej czytamy
sluszng uwage w Slowniku poprawnej polszczyzny Szobera, ze jest cna
rzadsza, chociaz bardziej poprawna niz forma delikwent; brak srodko-
wego n, ze stanowiska gramatyki lacinskiej, jest biedem. Dzis formy de-
linkwent nie uzywa prawie nikt (z wyjatkiem moze prawnikéw). Zanik
n moze sie tlumaczy¢ albo skojarzeniem z deliktem, albo takim samym
rozpodobnieniem w sylabach zawierajacych spoigloske nosowa jak
w gwarowym Wicenty zamiast Wincenty. W Slowniku Karlowicza-Kryn-
skiego-Niedzwiedzkiego forma delikwent jest opatrzcna wykrzyknikiem
jako bledna. Po uplywie sze$¢dziesieciu lat od chwili ukazania sie w druku
pierwszego tomu tego slownika forme delikwent trudno pietnowaé jako
bledng. Co do znaczenia tej formy, mabrala ona charakteru troche Zzarto-
bliwego: delikwent to dzi§ «winowajca» z odcieniem pewnej pcblazliwe]
wyrozumialosci. Tak sie powie o kim$, kto ma na sumieniu niezbyt ciez-
kie wykroczenie. Szober cytuje przyklad z Pigonia, w ktorym delikwen-
tem jest uczen otrzymujacy porcje rozeg z rak nauczyciela. Czasem deli-
kwent zbliza sie znaczeniowo do ofiary, rowniez nie w urcczystym zna-
czeniu tego wyrazu. W tym odcieniu zostal widocznie uzyty w zdaniu
odnoszacym sie do uczestnikéw konkursu tanecznego. Nie jest to uzycie
zbyt szczesliwe, a w kazdym razie nie §wiadczy ono o zbyt powaznym
traktowaniu kandydatéw na tanecznych i wokalnych mistrzow. Jest
prawdopodobne, ze wyraz delikwent z czasem w ogble wyjdzie z uzycia:
zapowiedzia tego jest wlasciwy mu dzi$ ironiczno-zartobliwy odcien. Na
bardzo licznych wyrazach obcych mozna obserwowaé, ze objawami kur-
czenia sie ich zywotnosci jest nabieranie przez jedne z nich charakteru
zartobliwego, a przez inne — uroczystego. Gdy wyraz uzywany potocznie
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zaczyna sie nadawaé do uzycia tylko w nastroju zartobliwym albo uro-
czystym, podniostym, to tym samym jego zakres zastosowan sie zweza
i zywotnosé slabnie. Medytacja, desperacja, imaginacja byly to dawnie],
jeszeze w XIX wieku, wyrazy zupelnie potocznie uzywane, dzi§ dwa
pierwsze maja zabarwienie jezeli nie zartobliwe, to w kazdym razie mnie]j
powazne niz dawniej, imaginacja jest wyrazem ksiazkowym. Nazwanie
tancerzy i $piewakow ,produkujgcymi sie delikwentami“ dodatkowo
wzmacnia ironicznosé stylizacji; produkowaé si¢ to mniej wigcej to samo
co popisywacé sige. W popisywaniu sie jest pogon za efektem, a produko-
wanie sie — to wystepowanie z pokazem czegos, co si¢ robi w nienajlep-

szy sposob.

., Wzielem*

Czy poprawne sg formy wzielem, zaczelem, ktore si¢ czasem slyszy
w audycjach radiowych? — Formy te sa zdecydowanie niepoprawne.
Uzywajacy ich mezezyzni dostarczaja dodatkowe] gramatyczne] ilustracji
do znanej i w Polsce do§¢ obowiazujacej zasady ,my rzadzim s$wiatem,
a nami kobiety“. Ten, kto mowi wzielem — a takze poszlem — zamiast
wziglem, poszedlem, ulega wplywowi form gramtycznych zenskich: wzig-
lam, poszlam. U malych chlopcéw moze sie to tlumaczy¢ oddzialywaniem
mowy kobiecego otoczenia, matki, wychowawezyn przedszkolnych, kole-
zanek w przedszkolu, zwykle liczniejszych od kolegéw. W mowie dor»>-
slych takie bledy raza a czasem dziwia; styszalem kiedys w przemowieniu
profesora humanisty: ,kiedy objelem katedre w roku tysigc dziewieéset
dwadziescia pie¢“. Nie maja racji ci, ktorzy uwazaja, ze forma uzywana
w jezyku inteligenckim juz przez to samo jest formg dobra. To nie jest
wlasciwe kryterium. Formy bledne i wykolejone zdarzajg sie we wszysi-
kich érodowiskach, im za$§ kto jest bardziej wyksztalcony, tym bardzie]
powinien dbaé o sposéb poslugiwania sie jezykiem.

Okolicznik czy dopelnienie

Uczniowie klasy trzeciej a liceum ogoélnoksztalcacego w Olsztynie
prosza o wyjaénienie, czy w zdaniu ,liScie opadly z drzew* z orzeczeniem
.,opadly“ malezy laczyé pytanie ,skad? czy tez pytanie ,z czego?” inacze]
moéwiac, czy ,z drzew® jest okolicznikiem miejsca czy dopelnieniem.

Zastanéwmy sie nad tym, jaki jest wlasciwy sens tego pytania.
Chodzi w nim o to, czy obraz opadajacych liSci kojarzy nam sie bardzie]
z abstrakcyjnym pojeciem kierunku — tak jak na przyklad w zdaniu
,,wiatr wial z zachodu® czy tez z konkretnym obrazem drzew, od ktérych
galezi oddzielaja sie opadajace jesienne liScie. Wydaje mi sie, ze drzewa,
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galezie, pozolkle liScie jesienne stanowia jeden obraz, na kiérego tle wi-
dzimy kazdy szeczegol, dlatego tez naturalniejsze jest interpretowanie wyra-
zenia 'z drzew jako dopelnienia niz jako ckolicznika. Dopelnienie, oko-
licznik sa to terminy gramatyczne. Omawiany przyklad dowodzi, ze
o wlasciwym stosowaniu tych terminow rozstrzyga wmyslenie si¢ w tresé
zdania i w wartosé stylistycznag jego skladnikow. :

Zdanie ,ksiazka spadla ze stolu® ci sami korespendenci sklonni sa
rozumie¢ w ten sposob, ze wyrazenie ze stolu odpowiada racze] na py-
tanie: ,,z czego?* niz skad?* i tak tez jest. Skad? ma charakter dos¢ ogolny,
gdy tymczasem w zacytowanym zdaniu jak w zdaniu poprzednim chodzi
nie o ogoélnie pojety kierunek, ale o przedmict, z ktorego ksigizka spada.

Wies Kup — odmiana

W powiecie opolskim jest wies, ktorej nazwa brzmi Kup. Mieszkancy
jej maja klopot ze sposobem odmiany tej nazwy. Na jednej z tablic urze-
dowych czytaja napis: ,Prezydium gromadzkiej Rady Narodowe]

w Kup“ — nazwa wsi pozostawiona jest bez cdmiany, tak samo na ta-
blicy: ,,Szkola podstawowa w Kup*; na innym budynku natomiast: ,,Urzad
Stanu Cywilnego w Kupach®. — Wszystkie trzy napisy dziwia: nie ma

zadnej racji ani nieodmieniania nazwy, ani uzywania zamiast miejscow-
nika liczby pojedynczej miejscownika liczby mnogiej. Istnial kiedys
rzeczownik meski kup (obok zenskiej kupi, mianownik kupia) znaczgcy
«kupno». Mial odmiane zwykla: dopielniacz kupu, miejscownik w kupie.
Zdawaloby sie, ze forma jest najnaturalniejsza i w odmianie nazwy be-
dacej imieniem wlasnym. Nalezaloby dokladnie zbada¢ historie omawia-
nej nazwy wsi.

Nazwy wykonawcéw zawodow.

Pewien korespondent nadeslal wycinek z ktéregos z tygodnikow
z tekstem artykulu zatytulowanego ,Dzwonkowacz jaj poszukiwany™.
Artykul dotyczy nazwy wykcnawcéw zawodéw wymienionych w jakims
okolniku czy zarzadzeniu wydanym niedawno przez Ministerstwo Prze-
mystu Spozywczego. Temat ten zmobilizowal do§¢ duzo piér dziennikar-
skich. W rozmaitych pismach drukowane byly uszczypliwe felietoniki,
notatki, wzmianki, ktérych autorzy wysmiewali sie z niefortunnych, cza-
sami niezrozumialych nazw wykonawecow zawodow, jak na przyklad
woreczkowy na cedzidlach (nazwa uzyta jako tytul jednej z notatek), roz-
grzewacz rogéw, rozlistkowywacz lisci tytoniowych, sygnetowacz i tym
podobne. Ze wszystkiego mozna sie poémia¢, mozna nawet uwazac, ze
rzeczy naprawde powazne to sa takie, ktére sie nie bojg Smiechu. Gatu-
nek literacki zwany satyrg ma bardzo dawne tradycje i uprawnienia.
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Okreslenia dzwonkowacz jaj i woreczkowy na cedzidlach nadaja sie na
przedmiot satyry i nawet nie wiadomo, na co wiecej mogs sie nadawac,
najmniej chyba na to, zeby je stosowaé¢ jako okreSlenia wykonywanego
przez kogos zawodu: posiadacz legitymacji z tytulem: ,,dzwonkowacz jaj*
w rubrycie ,,zaw6d“ narazalby sie na $miesznos¢ za kazdym razem, gdy
mialby swoja legitymacje komus pokazywaé. Ale celem satyry nie jest
samo tylko wyszydzenie rzeczy razacej. Satyra ma ridendo castigare
mores, to znaczy, Smiechem poprawiac¢ obyczaje, czy tez ogdlnie méwiac
polepszac¢ cos w jakimkolwiek zakresie. Satyryk wyzywajacy sie w dow-
cipach, popisujacy sie nimi, piszacy dla efektu. zarabia ma swéj chleb
powszedni w sposob, ktory nie budzi szacunku, bo halasliwa i bezkierun-
kowa satyra nie jest praca. Smieszy kogo$ rzecz glupia — to juz dobrze,
ze Smieszy, ale zamiast tej rzeczy glupiej trzeba umie¢ znalezé rzecz
madrzejsza, a to jest czesto trudne. Jezeli chodzi o nowe nazwy wyko-
nawcow zawodow, to sytuacja dzi§ wyglada tak. Z rozwojem nauki i tech-
niki wiaze sie coraz dalej postepujaca specjalizacja pracy; otwieraja sie
wcigz nowe perspektywy przed wieloma dziedzinami zycia, ktoére dzieki
mysli badaweczej i pedowi do wykrywania rzeczy nowych, nieznanych
staje sie coraz bardziej wielostronne. Nowym formom stosunkow spo-
lecznych, nowym specjalnosciom zawodowym musza towarzyszyé inno-
wacje jezykowe: ukazuje sie nowa rzecz, musi sie ukazac¢ i nowa, odpo-
wiadajaca jej nazwa. Jezyk musi sprosta¢ wymaganiom, ktére mu stawia
zycie. W jaki spos6b moze to robié, skad ma czerpaé¢ material, zeby nadi-
zy¢ — i to w tempie, bez cpdznienia — za weigz postepujgecym réznico-
waniem sie stosunkdéw i form pracy? Sa mozliwe dwa sposcby: albo
przejmowac¢ wyrazy z obcych jezykéw, albo tworzyé neologizmy z wlas-
nego materialu. W nazwach wykonaweéw zawodow zastosowano ten drugi
spos6b, i to jest oczywidcie zrozumiale, bo chédzi najezesciej o potrzeby
swoiste, zwiazane z naszymi warunkami i z uzywanymi u nas nazwami.
Gléownym zrodlem klopotow w zakresie mazw wykonawcéw zawodow
byla dotychczas kwestia tworzenia form zenskich odpowiednikéw nazw
meskich. Trudnos¢ polegala na tym, ze kobiety zaczely pelnié funkcje,
ktéorych dawniej nie pelnily, totez w jezyku brakowalo odpowiednich
nazw nie przewidzianych przez tradycje. Jednym ze $rodkéw zarad-
czych stalo sie rozszerzenie nazw meskich na kobiety, a wiec stosowanie do
kobiet takich okre$len jak referent, pracownik, kierownik i tym podob-
ﬂi,r-ch. Ale klopot moga sprawia¢ — i wlasnie teraz sprawiaja — nazwy
mezezyzn wykonujacych zawody, ktéorych dawniej nie bylo. Trzeba two-
rzy¢ nazwy nowe, uciekajac sie w tym celu do tych formantow (przy-
rostkow), za pomoca ktorych mozna tworzy¢é w jezyku polskim rzeczo-
wniki odczasownikowe. Tych formantow jest niewiele. Mamy dzi$ okresle-
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nia zawodowych wykonawcow pewnych czynnosci takich typow jak dru-
karz, kierownik, obrofica (sadowy), wozak, palacz (w kotlowni). Wsréd
tych typéw najwyrazniejsza sklonnosé¢ do specjalizacji w zakresie nazw sto-
sowanych do oséb wykazuje formant -acz. Pozostale sg albo juz tylko tra-
dycyjne, jak typ obronca (z formantem -ca), albo tez specjalizuja si¢ w na-
zwach narzedzi, jak to wida¢ z poréwnania takich na przyklad form jak
palacz — osoba, — palnik — narzedzie, czerpak — narzedzie; gdyby sie¢ po-
wiedzialo czerpacz, myslelibysmy, ze mowa o osobie. Czasem specjalizuja
sie pewne formanty wewnatrz kategorii osob, na przykltad kierownik (szko-
ly) i kierowca samochodowy. Znaczna wigkszoS¢ nowo proponowanych
nazw wykonawcéw zawodow to formacje na -acz, wéréd nich charakte-
rystyczny trzepacz workéw: trzepak to przyrzad do trzepania, a nie osoba
trzepigca. Komus wydaja sie osobliwe okreslenia pracz sitek 1 sprzqlacz
budynkéw. A przeciez mowi si¢ pospolicie praczka, sprzqtaczka: odpo-
wiedniki meskie tych nazw zenskich nie moga mie¢ postaci innej niz
pracz, sprzqtacz. Jezeli nie tak, to jak inaczej? Osobliwo$¢ moze polegac
najwyzej na tym, ze dotychczas raczej kobiety wykonywaly zawodowo
czynnoséci prania i sprzatania, ale jezykowe] osobliwosci tu nie ma. Pod
wzgledem formalno-gramatycznym bezsensowne jest okreslenie suszar-
niany butelek, prawdopodobnie tlumaczace sie tym, ze chciano unikngc
formy suszacz: moglyby byé od biedy suszarniane butelki, gdyby szlo
o butelki przechowywane w suszarni, ale niemozliwy jest suszarniany
butelek jako ten, ktéry suszy butelki. Sensowny udzial w dyskusji nad
omawianym typem nazw moze bra¢ tylko ten, kto sie orientuje z jednej
strony w obiektywnych potrzebach wywolujacych tworzenie nowej no-
menklatury, a z drugiej — w zasobie srodkow formalnych, ktéorymi dy-
sponuje jezyk, zeby méc tym potrzebom czyni¢ zado$é. Inaczej robi sie
tylko szum, ale sie nie wykonywa zadnej roboty pozytecznej.
W. D.




KOMUNIKAT 1

Czlonkowie i placowki PAN, towarzystwa naukewe subwencjonowane przes
PAN i pracownicy naukowi mogg zglasza¢ prenumerate w OSrodku Rozpowszechnia-
nia Wydawnictw Naukowych PAN Warszawa Paltae Kultury i Nauki 16 pietro,
tel. 6-31-95.

KOMUNIKAT 2

Zamoéwienia i przedplaty na prenumerate ,,Poradnika Jezykowego*
przyjmowane sg w terminie do dnia 15-go miesigca poprzedzajgcego okres
prenumeraty — przez: Urzedy Pocztowe, listonoszy oraz Oddzialy i Dele-
gatury ,,Ruchu*. Mozna réowniez zamdéwié¢ prenumerate dokonujgc wplaty
na konto PKO Nr 1-6-100020 — Centrala Kolportazu Prasy i Wydawnictw
»Ruch' — Warszawa, ul. Srebrna 12.

Cena prenumeraty zagranicznej jest o 40"/o drozsza od ceny podane;]
nizej. Przedplaty na te prenumerate przyimuje na okresy kwartalne,
polroczne i roczne Przedsiebiorstwo Kolportazu Wydawniciw Zagranicz-
nych ,,Ruch” w Warszawie, Wilcza 46 za posredniciwem PKO Warszawa
konto Nr 1-6-100024.

Egzemplarze zdezskiualizowane moina nabywaé w sklepie przy
ul. Wiejskiej 14 w Warszawie. Zamobwienia spoza Warszawy nalezy kiero-
waé do Centrali Kolportazu Prasy i Wydawniciw ,,Ruch” Warszaws,
ul. Srebrna 12.

KOMUNIKAT INFORMACY]NY

Redakecja Peradnika Jezyhkowego zawiadamia Czytelnikdéw, e eod dria
1 lipea 1958 r. Poradnik Jezykowy nie jest sprzedawany w kioskach. Moina
go eotrzymywaé {ylko w prenumeracie, Warunki prenumeraty p. Kemunikat 2.

ADRES ADMINISTRACJI:

P.K.P.W. ,RUCH* — WARSZAWA, UL. SREBRNA 12. TEL.: 8-05-42
WARUNKI PRENUMERATY:
Przedplata roczna z przesylkg pocziows 60— zi (10 zeszytdéw)
Przedplata pélroczna z przesylksg pocziows 30— zt (5 zeszyidw)
Cena pojedynczego zeszytu 6.— z1, podwéinego 12— zhL

" Naklad 2150. Pap druk. sat. k1. V. g. 70, B-1. Druk ukonczono w lutym 1961 r.
Warszawska Drukarnia Naukowa, Warszawa, Sniadeckich 8. Zam. 477. S-68.




Stownik jfezyka polskiego — pod redakcjg prof. dr W. Doro-
szewskiego. Tom II, str. 1397, papier biblijny, opr. pl zl 220.—

Tom drugi zawiera wyrazy mowy polskiej na litery
| D, E, F i G. Stownik obejmuje caly zaséb wyrazow mowy
! polskiej, ktére byly w uzyciu na przestrzeni dwoch ostat-
nich stuleci, jak rowniez wyrazy nowe powstale wspol-
cze$nie. Do poszczegdlnych wyrazéw Slownik podaje formy
poprawnej odmiany gramatycznej, objasnienia roznych
znaczenn danego wyrazu, charakterystyczne przeklady
uzycia wyrazu w kazdym ze znaczen, utarte zwroly
| frazeologiczne, w ktorych wyraz ten wystepuje. |

Podreczny slownik jezyka polskiego. Wydanie fotooffsetowe na
podstawie wydania M. Arcta z r. 1939. Str. 496, opr. pl, zl 130.—
Slownik zawiera 40000 sléw, 183 tablice rysunkowe. De-
finicje hasel sg lakoniczne, dokladne i jasne. Przy wyra- |
zach dawno i swiezo przyswojonych podana jest elymo- I
logia wyrazu. Ze wzgledu na przystepne opracowanie
moze z niego korzystaé kazdy, klo pragnie poprawnie mé- |
wi¢ | pisaé¢ po polsku. g

A. BRUCKNER, Slownik etymologiczny jezyka polskiego. Wy-
danie fotoofsetowe, str. 805, opr. pl, zt 130.—

Stownik dostarcza interesujgcego materialu z dziejéw
kultury i rozwoju jezyka polskiego, zawiera dane o wy-
razach swojskich, zapozyczonych oraz wplywach pol-
skiego slownictwa na inne jezyki.

Stownik nieodzowny dla filologa-polonisty, historyka, li-
terata, a takze dla miloénika jezyka polskiego.

F. JAKUBOWSKI: Mealy slownik wyrazéw rhbeych,

| str. 403, zl 25.—
Stownik zawiera okolo 6 000 wyrazéw obcych. Podane sg

{ w nim przede wszystkim wyrazy, ktére nie sa jeszcze

| calkowicie przyswojone, a nalezg do czeéciej spotykanych.

E. t F. PRZYLUBSCY: Jezyk polski na codzien,
str. 388, ilustr., opr. plL zt 30.—
Poradnik jezykowy i samouczek przeznaczony dla tych,
ktorzy posiadajge podstawowe wyksztalcenie chceieliby
| zdoby¢ pewnosdé, ze posiugujg sie poprawng polszczyzng.
i Ksigzka sklada sie z 2 czesci: czedé pierwsza zaznajamia
| z wiadomofciami gramatycznymi, zasadami pisowni
i skladnia jezyka, czedé¢ druga obejmuje slowniczek frud-
niejszych wyrazow wraz z ich odmiang.

PANSTWOWE WYDAWNICTWO .WIEDZA POWSZECHNA" -




