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REDAKCJI SEOWNIKA JEZYKA POLSKIEGO
(zalozony w r. 1801 przez Romana Zawilinskiego)
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A

| REDAKTOR ZOFIA LEMPICKA |
i 1893—1964 |

Redakcji Slownika Jezyka Polskiego przy Panstwowym Wydawnic-
twie Naukowym w Warszawie ubyl jeden z najlepszych i najbardziej
wykwalifikowanych pracownikéw. W dniu 25 lutego br. zmarla mgr
Zofia Lempicka, kierownik dzialu specjalnego. Z wyksztalcenia praw-
nik (dyplom ukonczenia Wydzialu prawa, odpowiadajacy naszemu
magisterium uzyskala w Uniwersytecie Piotrogrodzkim w 1918 r.), z za-
milowania i z praktyki wydawniczej byla leksykografem.

Rozlegle zainteresowania i biegla znajomosé wielu jezykéw pozwala-
ty jej wyjs¢ poza swojg specjalnosé. W latach 1923—24 podczas swej
bytnosci w Finlandii (maz jej de Bondy byl tam na placéwece dyploma-
tycznej) zainteresowala sie literatura finska i szwedzks. Owocem tego
zainteresowania byly przeklady nowel drukowanych w prasie krajowej.
W roku 1925 ukazuje sie w jej przekladzie powiesé pisarki szwedzkiej
Ester Stahlberg pt. , Niedziela”. Pracy tlumacza nie porzuca i pézniej
w okresie zainteresowan i dzialalnosci leksykograficznej. Rownolegle do
licznych slownikéw wydaje w tlumaczeniach rézne powiesci mlodziezo-
we, podrézniczo-przygodowe oraz prace popularno-naukowe, np. Benet
Stephen Vincent: ,,Ameryka”, wyd. przez M, Arcta w Warszawie w
1946 r., A. Ivi¢: ,Nad Czarnym Morzem”, wyd. S. Arcta, Warszawa

1949.
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Jej dzialalnosé wydawnicza w okresie miedzywojennym 1i okupacyj-
'nym przypada na lata 1926—1951, kiedy pracuje jako kierownik redakcji
w firmie wydawnicze]j Michala Arcta, prowadzonej poézniej przez
Stanistawa Arcta. Wydaje tu we wspblpracy ze Stanistawem Arctem
badz jako wiasne dziela liczne stowniki i encyklopedie oraz przekiady
i prace popularno-uzytkowe (p. zalgczony na koncu wykaz wazniejszych
prac i artykuléw), recenzuje mnostwo réznych rekopisow, zaréwno bele-
trystycznych, jak i popularnonaukowych. Jest to okres pracy niezwykle
intensywny i wszechstronny, pozwalajacy red. Lempickiej zgromadzi¢
bogate doswiadczenia autorskie i wydawnicze. Po likwidacji firmy S.
Arcta w 1951 r. mgr Lempicka przechodzi do powstatej w 1950 r. Re-
dakcji Sltownika Jezyka Polskiego przy Panstwowym Instytucie Wy-
dawniczym.

W Redakecji Slownika obejmuje odpowiedzialny dzial wspoipracy ze
specjalistami. Dzial ten liczacy przeszlo 60 specjalistow z réznych dyscy-
plin naukowych takich jak agrotechnika, antropologia, archeologia, ar-
chitektura, astronomia, biochemia, biologia, botanika ifp. wymagal nie
tylko przygotowania odpowiednich materialéw z poszczegblnych dzialow,
np. list wyrazéow danej specjalnosci, definicji znaczen, niekiedy ilustracji
znaczenia, ale co najwazniejsze, terminowego wyegzekwowania od spec-
jalistébw przesylanych im materialéw z ich uwagami i zmianami. Spraw-
ne funkcjonowanie calej tej machiny zawdzigczamy red. ELempickie].
Jej dzialalnoé¢ w Redakcji nie ograniczala sie tylko do hasel spec-
jalnych. W fazie wezeéniejszej i rownolegle do wspolpracy ze specja-
listami red. L.empicka przygotowata tzw. liste haset dla Stownika (okolo
120 tys. wyrazéw). Prace te wykona¢ mogta dzieki wielkiemu doswiad-
czeniu leksykograficznemu (wydala u Arcta okolo 10 roznych stow-
nikéw i encyklopedii) i dobrej orientacji w réznych dziedzinach specjal-
nych. Praca ta wymagala przejrzenia wszystkich wiekszych slownikow
jezyka polskiego, jak stownik M. Arcta, encyklopedia M. Arcia, Stownik
warszawski, Stownik jezyka polskiego T. Lehra-Sptawinskiego itp. oraz,
co najwazniejsze, skonfrontowania zestawionej na podstawie stownikow
listy haset z ogromng kartotekg Redakcji Stownika, liczgca przeszio 5
milionéw karfek. Red. L.empicka niezwykle sprawnie i szybko jak na
jednego czlowieka, bo w ciggu kilku lat, wykonala te pracé, dyskuto-
wang i zatwierdzang potem na kolegiach Redakcyjnych. Do jej obo-
‘wigzkéw nalezal podzial materialu hastowego na odcinki wedlug liter
i przydzielanie co kwartal poszczegdlnym redaktorom odpowiedniej
porcji hasel do opracowania. Do tak wydzielonych odcinkow redakeyj-
nych dolaczala materialy dotyczace hasel i znaczen specjalnych. Brata
udzial we wszystkich posiedzeniach Kolegium Redakcyjnego, na ktorych
omawiano i dyskutowano instrukcje stownikowe i r6zne trudnosci re-
dakcyjne ujawniajace si¢ w toku pracy, byla autorka instrukcji eks-
cerpcyjnej, ustalajacej zasady ekscerpcji materialow stownikowych
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z dziet beletrystyeznych, popularnonaukowych, naukowych i z prasy,
stuzyla rada przy ustalaniu szaty graficznej Stownika.

W ostatnich latach wiele wysitku wkladala w opracowanie przygoto-
wywanego przez zespél leksykograficzny Slownika jezyka polskiego,
jednotomowego Podrecznego slownika jezyka polskiego A — Z, w kto-
rym byla jednym z odpowiedzialnych redaktoréw. Prace nad tym
stownikiem doprowadzila do litery T.

Swoje dotychczasowe doswiadczenia leksykograficzne, jak i nowe na-
byte juz w naszej Redakcji, ujelta w cykl artykulow drukowanych w
»Poradniku Jezykowym” w latach 1952—1960.

Byla niezwykle obowigzkowym i zdyscyplinowanym pracownikiem
i bardzo wymagajacym kierownikiem dzialu. Najwieksze jednak wyma-
gania stawiala sobie. Miarg jej obowiazkowosci i zelazne] wprost dyscy-
pliny niech bedzie fakt, ze w ciggu swej wieloletniej pracy w Redakeji
ani razu sie nie spo6znita do pracy i ani jednego dnia nie opuscita. W wy-
padkach choroby trzeba bylo ja po prostu zmusza¢, aby przez kilka dni
pozostala w domu. Zabierala wtedy prace do siebie, twierdzgc ze bez
pracy nie moglaby zyé¢. Do Redakeji przychodzila do ostatnich dni swe-
go zycia. Wiedzac, Ze sie zle czuje i widzae, ze nie ma sily juz chodzie,
ze niknie nam w oczach, ledwie jg namowiliSmy, aby przez kilka dni
pracowata w domu. Zmarla nad korektg redakecyjna przygotowywanego
przez zespol Podrecznego Slownika jezyka polskiego. Pracowala spraw-
nie i niezwykle szybko. Potrafila tak sobie zorganizowa¢ prace, ze kazda
jej czynnosé byla celowa i powtarzana tylko w razie potrzeby dla kon-
troli. KorzystaliSmy nie tylko z doswiadczenia leksykograficznego pani
Zofii, ale i z jej wielkiej kultury osobistej i duzego doswiadczenia zy-
ciowego. ZwracaliSmy sie do niej o rade w réznych trudnych i powikta-
nych sprawach zyciowych i organizacyjnych i zawsze spotykaliSmy sie
z zyczliwoscig, z gotowoscia pomocy, z trafng oceng sytuacji i dobra
rada.

Pozostanie w nasze] pamieci symbolem nadzwyczaj sprawnego, szyb-
kiego i obowigzkowego pracownika o rozleglej wszechstronnej wiedzy,
w sercach zas naszych wzorem dobrej, zyczliwej, oddanej zespolowi
Kolezanki.

Stanistaw Skorupka

WYKAZ WAZNIEJSZYCH PRAC I ARTYKULOW !

1. Stahlberg Ester: Niedziela. Przekl. z szwedzkiego Zofii de Bondy. Z przedmo-
wa Z. Debickiego. Czestochowa 1925, A. Gmachowski, s. 228, 1 tabl.

2. Bernard Gabriel: Satanas. Romans. Przeklad autoryzowany Zofii de Bondy.
(Warszawa) Skl. Gl.: Tow. Ksiegarni Polskich na Kresach, Biblioteka Nowosci
Literackich, Nr 6—9, T. 1—4, 1926—27, s. 532.

3. Vaubau Maria, Kurcewicz Michal: Zasady 1 nakazy dobrego wychowania.

1 Zestawiony przy wspétudziale mgr Marii Pernach.
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Wedlug zwyczajow wspblczesnych oprac. Maria... Wyd. 2, Warszawa 1028, M.
Arct, s. 144, 2 nlb. Ksigzki dla Wszystkich nr 712—T15.

Bondy Zofia de: Slownik skrétéw 3000 skrécen, uméwionych znakdéw 1 symboli
uzywanych w nauce i W zyciu, w prasie, literaturze, korespondencji oraz
skrétowych nazw urzedow, instytucyj itp. polskich i obcych, Zebrala i ulozyla
Zofia... Warszawa 1928, M. Arct, s. 175, 1 nlb.

M(ichala) Arcta Slownik ilustrowany jezyka polskiego. Wyd. 3. Red. Zofia
de Bondy, Warszawa 1929, M. Arct, s. 8, nlb. 1211.

Miichala) Arcta nowoczesna encyklopedia ilustrowana, Warszawa (po r. 1933),
M. Arct, s. 12 nlb,, szpalt 1902, 2 nlb., tabl. 67. (Za wyd.: St Arct, za red. Z.
de Bondy). .

Bondy Zofia de: Stownik rzeczy i spraw polskich. Opracowata Zofia.. War-
szawa 1934, M. Arct, s. 5, nlb., 320.

Podreczny Stownik jezyka polskiego, opracowala Zofia de Bondy-Lempicka
przy wspéludziale Stanislawa Arcta na podstawie stownikéw M. Arcta i innych
srodet, M. Arct, Warszawa 1939, wyd. 2 (fotooffsetowe) Wiedza Powszechna,

Warszawa 1857.
Benet Stephen Vincent: Ameryka. Przeklad Zofii Eempickiej. Warszawa 1946,

S. Arct, s. 107.

(Ivi¢ A.): Nad Czarnym Morzem. Przeklad Z. Eempickiej. Wyd. 2. Warszawa
1949, S. Arct, s. 134, 1 nlb. Biblioteka Lotnicza t. 3. (Na k. tyt. aut.: Iwicz).
M(ichala) Arcta stowniczek ortograficzny i zasady pisowni polskiej wedlug
uchwal! Komitetu Ortograficznego Polskiej Akademii Umiejetnosci w r. 1936,
Warszawa 1950, S. Arct, s. 2 nlb, 343, 1 nlb. (Wyd. opracowane i uzupeinione
przez B. Wieczorkiewicza i Z. F.empicka).

Lempicka Zofia: Analiza odpowiedzi na enkiete w sprawie zeszytu dyskusyj-
nego wspoOlczesnego jezyka polskiego. Por. Jez. z. 2, 1952, s. 21—24.

Lempicka Zofia: Hasla specjalne w stowniku wsp6lczesnym jezyka polskiego.
Por. Jez. 7, 1952, s. 25—31. . 5
Lempicka Zofia: red. WiadomoSci PKW (Polskiego Komitetu Normalizacyjne-
go). Por. Jez. 9, 1952, s. 35—3T7.

Stownik wyrazéw obeych. 15.000 wyrazoéw. Wyd. 2. (Zespot leksykografow:
St. Skorupka, H. Kurkowska, Z. Eempicka i in.). Warszawa 1955, PIW, s.
XVIII, 2 nlb, 783, 1 nlb.

Fempicka Zofia: Uwagi o liczbie haset w Slowniku wspoélczesnego jezyka
polskiego. Por. Jez. 2, 1955, s. 51—53.

Lempicka Zofia: Stownik oksfordzki. Por. Jez. 4, 1955, 5. 124—127.

Fempicka Zofia: Terminologia techniczno-naukowa w stowniku. Por. Jez. 2,
1956, s. 41—45. \

Fempicka Zofia: Litera b w slowniku jezyka polskiego. Por. Jez. 1, 1957, s. 26

—29.

Eempicka Zofia: Prohibita w Stowniku Warszawskim. Por. Jez 5, 1958, s.
203—208.

Fempicka Zofia: Liczby méwig o Stowniku jezyka polskiego. Por. Jez. 10,
1960, s. 437—439.

Stownik jezyka polskiego. Pod nacz. red. prof. dra W. Doroszewskiego. T. I—VI,
A — P(rezyé) (Hasla specjalne przy wspolpracy ze specjalistami opracowala
Zofia Eempicka). Warszawa 1958—1964, Wiedza Powszechna, PWN. :
Podreczny stownik jezyka polskiego A — 7. Pod red. prof. dra Stanisiawa
Skorupki, mgr Zofii kempickiej, mgr Haliny Auderskiej. PWN (w druku).
Lempicka Zofia: Filologia w ujeciu encyklopedii Orgelbranda. Prace Filolo-
giczne t. XVIII (ku czei prof. dra Witolda Doroszewskiego), cz. IV (w druku).
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FLEKSJA POLSKA, JEJ OPIS W SWIETLE MOZLIWOSCI
MECHANIZACJI W URZADZENIU PRZEKEADOWYM

(dalszy ciag)

SERYJNE POWIAZANIA FLEKSYJNO-SEOWOTWORCZE CZASOWNIKOW
Z INNYMI CZESCIAMI MOWY

Sprawa powigzania koniugacji z deklinacja poprzez wspoélne zakon-
czenia (np. -e, -q, -a, -i, -y itd.) byla szczegolowo omawiana w rozdzia-
lach , Rozpoznawanie form osobowych w koniugacji” i ,,Rozpoznawanie
koniugacyjnych form nieosobowych”, drukowanych juz poprzednio (r.
1963) w ,,Poradniku Jezykowym”. ZbieznoSci te bywaty nieraz przygod-
ne, sporadyczne, kwalifikujgce sie zatem do rozwiazan raczej stowniko-
wych niz operatorowych. Lecz niektére z nich tworzyly serie pokazne,
ktérych opracowywanie poprzez instrukcje zawarte w slowniku bytoby
nieekonomiczne. Pozostaje zatem przyjrze¢ sie im blizej, by wylowic
regularnosci kwalifikujgce sie do opracowania operatorowego, tym bar-
dziej, ze moment ich eliminacji poprzez sprawdzanie w slowniku istnie-
nia odpowiednich tematéw ma swe ograniczenia ze wzgledu na to, ze
czasowniki sg glownym zrodlem zasilajgcym formacje tworzgce inne
czesci mowy, stad znaczna czes¢é form nieczasownikowych ma temat
wspolny ze stanowigcymi ich podstawe czasownikami.

Aby temu przeglagdowi nadaé¢ charakter uporzgdkowany, sprobujemy
przeanalizowaé poszczegdlne typy paradygmatow czasownikowych pod
wzgledem zbieznosci ich form z formami innych czesci mowy, biorgc za
punkt wyjscia podzial czasownikéw na grupy tematowe, przyjety w
nowszych stownikach, jak np. Stownik Doroszewskiego.

Grupa I (np. czytaé). Najwieksza serie zbieznosci tworzg tu wspol-
notematowe (lub homonimiczne tylko) formy zakonczone na -a, stano-
wigce po stronie czasownika 3. osobe liczby pojedynczej czasu terazniej-
szego. Zbieznosci tu obejmuja:

a) mianowniki liczby pojedynczej rzeczownikéw zenskich samoglos-
kowych: biada (dzi§ uzywane raczej wykrzyknikowo i biadaé), blyskota
(blyskotaé), chlosta (chlostaé), ciosa (ciosaé), czochra (czochraé), drynda
(dryndaé), duma (dumaé), dyma (dymaé), dynda (dyndaé), dziewa (dzie-
wac), fryga (frygaé), furka (furkaé), gdera (gderaé), gra (graé¢), grucha
(gruchac), grzdyka (grzdykaé), igra (igraé), kicha (kichaé), kleska (kles-
kaé), kudla (kudiaé), kwoka (kwokaé), liga (liga¢), tacha (lachaé), tata
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(lataé), luska (tuska¢), maca (macaé), mika (mikaé), nadptata (nadpla-
taé), najada (najadaé sie), nakrywa (nakrywaé), natka (natkac), odprzy-
siega (odprzysiegac), okrywa (okrywaé), opieka {opiekac), oprzedza (oprzg-
dza¢), oénieza (oéniezac), podlewa (podlewaé), polewa (polewaé), porecza
(poreczaé), postawa (postawac), pozywa (pozywac), przykrywa (przykry-
waé), przyodziewa (przyodziewac), przysiega (przysiegac), puszcza (pusz-
waé), pyta (pytac), ruga (rugaé), sadza (sadzaé), spieka (spiekac), splu-
wa (spluwaé), sptata (sptatac), struga (strugaé), szamota (szamotac
sie), Swita (Switaé), tyka (tykaé), wieczerza (wieczerzac¢), wyplate (wy-
plataé¢), zaduma (zadumaé sie), zakrywa (zakrywaé), zasuwa (zasuwwac).
Oczywiscie, w tej serii mamy pstrokacizne ogroemna, poczynajac od przy-
padkowych zbieznosci zwlaszcza zapozyczen z istniejacymi formami
czascwnikow rodzimych (np. liga i ligaé, maca i macaé, najada i najadac
sie) poprzez rownie przygodne zbieznosci przeksztalcen réznych form
rodzimych (np. dziewa i dziewa¢, natka od naé i natkaé, grucha = wielka
gruszka i grucha¢), az do regularnych zywych powiazan stowotworczych,
np. duma — dumaéd, gra — graé, oprzedza — oprzedzaé, przysiega —
przysiegaé, wieczerza — wieczerzaé, zaduma — zadumaé sig, zwlaszcza
gdy wchodzi w gre sufiks -wa-, np. nakrywa, okrywa, podlewa, polewa,
postawa, pozywa, zekrywa, zasuwa.

b) dopelniacze (a W rzeczownikach zywotnych réwne im bierniki)

liczby pojedynczej rzeczownikow meskich (réwniez z homonimicznymi -

tylko): baka (bgk — bakaé), brata (brat — brataé), cycka (cycek — cyckaé),
éwika (éwik — éwikaé), duka (duk — dukad), gada (gad — gadaé), ko-
lata (kotat — kolataé), kopsa (kops — kopsaé), kpa (kiep — kpac), kuca
(kuc — kucaé), kuksa (kuks — kuksaé), tyka (tyk — tykac), tyska (lysek

— lyskaé), maga (mag — magaé), mata (mat — matac), mieszka (mie-
szek — mieszkaé), mruka (mruk — mrukaé), niucha (nmiuch — niuchaé),
okrawa (okraw — okrawaé), omyka (omyk — omykaé), pasa (pas - -

pasaé), plata (ptat — platac), smarka (smark — smarkaé), struga (strug —
strugaé), swata (swat — swataé), tryka (tryk — trykaé), tuza (tuz — tu-
za¢), wytrzeszcza (wytrzeszcz — wytrzeszczat), zwierza (zwierz — zwie-
- rzacd). e

¢) dopelniacze liczby pojedynczej oraz mianowniki i rowne im bier-
niki czy tez wolacze liczby mnogiej rzeczownikéw nijakich: dziata
(dzialo — dzialaé), late (lato — lataé), tyka (tyko — tykad), mienia
(mienie — mienia¢), oblicza (oblicze — obliczaé), obrzeza (obrzeze —
obrzezaé), ogniwa (ogniwo — ogniwaé), osiedla (osiedle — osiedlaé),
peta (peto — petaé), porecza (porgcze — poreczat), przestania (przesta-
nie — przestaniac¢), przymierza (przymierze — przymierzaé), siodia
(siodlo — siodtaé), stania (stanie — staniac sie), uda (udo — udat sie),
wymienia (wymie — wymieniac), zacienia (zacienie — zacieniat), zacisza
(zacisze — zaciszaé), zaglebia (zaglebie — zagtebiad).
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Dosé regularng, choé krotksg serie zbieznosei tworzg tu rzeczowniki
na -ata, zbiezne z czasownikami I. grupy w imiestowie przeszlym
w mianowniku, ponadto w dopekiaczu liczby pojedynczej oraz w mia-
nowniku liczby mnogiej i réwnym mu bierniku z wotaczem na -aly,
a takze w dopelniaczu liczby mnogiej, jezeli ma koncéowke zerows -at.
Nalezg tu: gderala — gderaty — gderat, guzdrata — guzdraly — guzdrat,
krzykata — krzykaly — krzykal (por. krzykaé).

Rzeczowniki meskie o zakonczeniu -an tworza zbieznosci homonimicz-
ne z formami imiestowu biernego i gerundiami typu: czekana — czekanie
— czekany (czekan — czekaé¢), badanie — badany (badan — badaé), dana
— danie (dan — daé), grana — granie — grany (gran — graé); a takze
z zenskich granie — grani (gratt — graé). Sg to jednak zbieinosci przy-
godne, nie powigzane stowotwoérezo i jako krétko seria nie wchodza
w rachube. Natomiast wiekszag i jednoznaczng pod wzgledem stowo-
tworczym serie tworzg zaprzeczone formy gerundialne w mianowniku
i bierniku liczby pojedynczej (z mie- pisanym lgcznie), zbieine z przy-
stowkami pochodzacymi od form imiestowu biernego na -any: nieokiet-
znanie, niepokalanie, niepowstrzymanie, nieprzejednanie, nierozwiklanie,
nierozplatanie, nieskalanie, niespodziewanie, nieublaganie, nieudanie, nie-
wstrzymanie, daw. niezblaganie, niezréwnanie.

Zbieznosci z przymiotnikami nie tworza serii. Do zanotowania sg
tylko nastepujace formy: duza (duzy — duzaé sie), stara (stary — staraé
sie), starcza (starczy — starczac). ,

Grupa II pod wzgledem zbieznosci z formami pozakoniugacyj-
nymi nie wchodzi w rachube, gdyz te zbieznosci dotyczg tylko dwdch
form 3. osoby liczby pojedynczej czasu terazniejszego =zbieznych
z miejscownikiem liczby pojedynczej: umie (um — wumieé) i rozumie
(rozum — rozumieé). Ponadto $miecie (§miem — $miecie).

Grupa III (np. szaleje). Wielka serie tworzg zbieznosci miedzy 2.
osobg liczby pojedynczej trybu rozkazujacego czasownikow odprzymiotni-
kowych (np. bogacie¢ — stawaé¢ sie bogatym, ciemnie¢ — stawaé sie
ciemnym lub rzuca¢ sie w oczy jako cos ciemnego) a stopniem wyzszym
przyslowka utworzonego od przymiotnikéw stanowigcych ich podstawe.
Mamy wiec: biedniej (biednie¢ — biednie), bielej (biele¢ — bialo),
blekitniej (btekitnie¢ — blekitnie), bogaciej (bogacie¢ — bogato), brudniej
(brudnie¢ — brudno), brunatniej (brunatnie¢é — brunatnie), bujniej
(bujnie¢ — bujnie), checiwiej (cheiwieé — cheiwie), chitodniej (chlodniec
— chlodno), chmurniej (chmurnie¢ — chmurno), chorzej (chorzeé —
checro), ciemniej (ciemnie¢ — ciemno), cieniej (cienieé — cienko), cieplej
(cieple¢ — cieplo), ciezej (cieze¢ — ciezko), cudniej (cudnieé¢ — cudnie),
czerstwie) (czerstwie¢ — czerstwo), czerwieniej (czerwienieé¢ — czer-
wono), delikatniej (delikatnie¢— delikatnie), diuzej (diuteé¢ — dlugo),
doroslej (dorosleé — dorosle), dretwiej (dretwie¢ — dretwo), drozej
(droze¢ — drogo), dziecinniej (dziecinnie¢ — dziecinnie), garbaciej (gar-
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bacie¢ — garbato), gburowaciej (gburowacie¢ — gburowato), _glodniej
(gltodnie¢ — glodno), gorzej (homonimiczne gorze¢ — 4le), granatowiej e
(granatowieé — granatowo), grubiej (grubie¢ — grubo), hardziej (hardzieé i
— hardo), przygodne istniej (istnie¢ — istnie), jatowiej (jatowie¢ — ja-
towo), jasniej (jasnie¢ — jasno), jedrniej (jedrnie¢ — jedrnie), koslawie] R
(koslawie¢ — kos§lawo) takze z wariantem fonetycznym koszlawie],
krasniej (krasnie¢é — krasno), krngbrniej (krngbrnie¢ — krnagbrnie),
kruszej (krusze¢ — krucho), krzywiej (irzywiet — ~krzywo), kwasnie] R o
(kwasnie¢ — kwasno), leniwie] (leniwie¢ — leniwo), lodowacie] (lodo- W
wacie¢ — lodowato), lotniej (lotnie¢ — lotnie), ladniej (ladnie¢ — ladnie), : A
tagodniej (lagodnieé — lagodnie), takomiej (takomie¢ — lakomo), tysie] e
(lysie¢ — lyso), markotnie] (markotnieé — markotno), marniej (marniec
— marnie), martwiej (martwieé — martwo), madrzej (madrze¢ — madrze).
mdlej (mdle¢ — mdlo), metniej (metnie¢ — metnie), mezniej (meinie¢ —
meznie), mizerniej (mizernie¢ — mizernie), mocniej (mocnie¢ — MOCRO),
modniej (modnieé — modnie), mroczniej (mrocznieé — mMroczno). {.
nedzniej (nedznie¢ — nedznie), niedoteznie] (niedolq:&nieé—-niedote:fmiej. ;
nikczemniej (nikczemnie¢ — nikczemnie), obojetniej (obojetnie¢ — obo-
jetnie), parszywiej (parszywieé — parszywie), pelniej (pelnie¢ — pelno),
pieknicj (pieknie¢ — pieknie), pochmurniej (pochmurnie¢ — pochmur- :
nie), podlej (podle¢ — podle), pokorniej (pokornie¢ — pokornie), po- g o
teniej (poteznie¢ — poteinie), przyjemniej (przyjemnie¢ — przyjemnie), 3
pyszniej (pysznie¢ — pysznie), réZowie] (rézowieé — r6Z0Wo0), rzeiwie)
(rzefwieé — rzezwo), siniej (sinie¢ — sino), skaqpiej (skapie¢ — skapo),
slabiej (slabieé¢ — stabo), starzej (starze¢ sie — staro), subtelniej (sub-
telnie¢ — subtelnie), szarzej (szarze¢ — szaro), szczuple) (szczuple¢ —
szczuplo), szlachetniej (szlachetnie¢ — szlachetnie), szpetniej (szpetnie¢
— szpetnie), Swietniej (Swietnie¢ — $wietnie), tepiej (tepie¢ — tepo),
tlusciej (tluscie¢é — tlusto), trzefwiej (trzefwie¢ — trzeswo), twardziej
(twardzieé¢ — twardo), ubozej (ubozeé — ubogo), watlej (watleé — watlo),
wolniej (wolnie¢ — wolno), zdrowiej (zdrowie¢ — zdrowo), z2olciej
(26tcieé — Zotto). Wielkosé tej serii, jej przejrzystose slowotworcza (z ma-
lvmi wyjatkami) a nade wszystko jej zywa produktywnos¢ kwalifikuja
ja do rozwigzan operatorowych.

Jeéli wehodzg w gre przymiotniki migkkotematowe lub majace temat ]
zakonczony na spolgloske stwardnialy, otrzymamy tu rozszerzenie
wspomnianej serii takze na formy przymiotnikowe na -ej, obejmujace 4 i
dopelniacz, celownik 1 miejscownik liczby pojedynczej w rodzaju j "'J_f
senskim. Przed tym poszerzeniem skutecznie bronia seri¢ poprzednia & i
obocznoéei spolglosek, np. martwiej w czasowniku i przystowku, ale
martwej w przymiotniku; tu ten moment odpada. Ale ta nowa seria,
choé¢ najzupeliej regularna pod wzgledem fleksyjno-stowotworezym,
jest krotka i nie zawsze kompletna. A wiec: baraniej (baranie¢ — barani
— baranio), dziczej (dzicze¢ — dziczy — dziko), glupiej (glupie¢ —
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glupi — glupio), mniejszej (mniejsze¢ — mniejszy), niewiesciej (nie-
wiescie¢ — niewiedci — niewiescio), olbrzymiej (olbrzymieé — olbrzymi
— olbrzymio), przedniej (przednie¢é — przedni — przednio), sowiej
(sowie¢ — sowi — sowio), szkapiej (szkapieé¢ — szkapi), taniej (tanieé¢ —
tani — tanio).

Wielkg serie zbieznosci typu sczerniaty (imiestow przeszly jako
sktadnik form osobowych i imiestéw przeszlty przymiotnikowy) oméwiono
jako wewnatrzkoniugacyjna.

Dla pelnoéci obrazu jeszeze tu mozna wspomnie¢ o zbieznos$ciach
typu kosciej (koscieé), szalej (szaleé¢), z formami ewentualnymi liczby
mnogiej zbieznymi z 3. osobg liczby pojedynczej czasu terazniejszego
koscieje, szaleje. Z innych form mamy tu rozgorzeli i zgorzeli (rozgorzel,
zgorzel — rozgorzeé, zgorzeé), przygodne zbieznosci z gerundium: grzy-
bienie (grzybien), koscienie (koscienr), a nawet przysléwek szalenie
(szale¢), co jako nie tworzgce serii nie wchodzi tu w rachube.

Grupa IV na ogét nie wykazuje zbieznosci swych form z formami
pozakoniugacyjnymi. Sporadycznie tylko, podobnie jak w grupie I,
zbiezne sg tu mianowniki i bierniki gerundiéw zaprzeczonych z przy-
stowkami utworzonymi od zaprzeczonych imiestow6w biernych, np. nie-
artykutowanie, nieodzalowanie, nieopanowanie, niepohamowanie, nie-
poszlakowanie, niespracowanie, nieumiarkowanie, niezdecydowanie.

Grupa V réwniez nie tworzy seryjnych szeregéw zbieznosci poza-
koniugacyjnych, mimo iz sg zawigzki slowotwoéreze po temu. Forma np.
ptynie, 3. osoba liczby pojedynczej czasu terazniejszego od plynaé
(grupa V b), jest zbiezna z wspélpodstawowym miejscownikiem liczbyv
pojedynczej rzeczownika meskiego plyn. Ale poza forma splynie (koli-
dujgcg z rzadkim splyn), mamy tu tylko homograficzne ginie od gingé,
zbiezne z graficznym tylko miejscownikiem od zapozyczonego gin, czy
tez runie (runqé i run). Jesli chodzi o rzeczowniki nijakie, mamy tu tylko
zbieznosci przygodne podobnego typu: kinie (rzadkie kinaé¢ i kino), runie
(rungé i runo) oraz winie (rzadkie wingé i wino). Zbieznosci grupy V b
z rzeczownikami zenskimi na -na dalyby zestaw spory, obejmujacy
w liczbie pojedynczej celownik i réwny mu miejscownik na -nie, do
czego dolgczalby sie biernik na -ne i narzednik na -ng, a po stronie
czascwnika oprocz 3. osoby liczby pojedynczej czasu terazniejszego takze
1. esoba tejze liczby i 3. osoba liczby mnogiej, ale ta szansa nie zostala
wykorzystana; mamy tu tylko gola homonimie bez powigzan stowotwor-
czych (ce zreszta dla maszyny jest obojetne) w takich zestawach form
jak mine minie — ming (mingé — mina), lune — lunie — lung (lungé

— luna), przewine — przewinie — przewing (przewingé — przewina),
rune — runie — rung (rungé — runa), wine — winie — wing (rzadkie
wingé — wina). Sens slowotwoérczy ma zestaw zbieznosci tonie (3. osoba

czasu terazniejszego liczby pojedynczej od tongé oraz mianownik i bier-
nik liczby mnogiej rzeczownika spoélgloskowego zenskiego tor) i ton
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(2. osoba liczby pojedyncze]j trybu rozkazujacego od tongé¢, a takze mia-
nownik i biernik liczby pojedynczej rzeczownika tor), ale na tym przy-
Kkladzie seria ta sie wyczerpuje, chyba ze dolaczymy zbieznosé przygodna
runie i run (rungé i Tun).

Na szczegbdlng uwage zasluguje w grupie V b czasownik stanag,
ktérego forma 3. osoby liczby pojedynczej czasu terazniejszego stanie
jest zbiezna z forma gerundialng czasownika staé¢ (niezaleznie od powia-
zania z rzeczownikiem stan). Chodzi o to, ze ten czasownik tworzy sporag
rodzine stowotwoércza rozbudowang za pomocd przedrostkow, a wyka-
zujaca ten sam typ zbieznosci. Mamy wiec dostanie, obstanie, ostanie,
poprzestanie, postanie, powstanie, przedostanie, przestanie, przystanie,
przyzostanie, rozstanie, ustanie, wstanie, wydostanie, wystanie, zastanie,
zmartwychwstanie, zostanie. W wypadkach zleksykalizowanych, gdy owa
forma gerundialna moze mieé¢ liczbe mnoga, do tej zbieznosci dolacza
sie inna, obejmujaca ze strony czasownika 2. osobe trybu rozkazujacego
liczby pojedynczej na -n, a ze strony owej formy gerundialnej, dopel-
niacz liczby mmnogiej, np. powstan, rozstan. Czasownik przystangé wy-
kazuje ponadto zbieznosci z rzeczownikiem przystan (przystan, przy-
stanie).

Grupy Va i V b réwniez nie wykazuja tendencji do rozbudowy
serii zbieznosci z formami pozakoniugacyjnymi, cho¢ mozliwosei ich
stowotworcze istniejg. Forma bowiem 3. osoby liczby pojedynczej czasu
terazniejszego od diwigngé — dfwignie jest zarazem mianownikiem
i biernikiem liczby mnogiej rzeczownika na -nia: d3wignia. Lecz ta seria
(nawet z uwzglednieniem homonimii przygodnej) jest krotka: bodnie
(bodnaé — bodnia), chlodnie (chtodnaé — chiodnia), grzmotnie (grzmot-
nqé — grzmotnia), legnie (legnaé sie — legnia), przylgnie (przylgngé —
przylgnia), zapadnie (zapa$é — zapadnia). Dla pelnosci obrazu mozna
wspomnie¢ o takich zbieznosciach jak narosli (naré$é — narosl) czy tez
nieuniknienie (dawne gerundium od nie unikngé i przystowek od nie-
unikniony), majgcych charakter wyjatkowy.

Grupa VI (np. robié, kruszy¢). W przeciwienstwie do grup po-
przednich grupa VI wykazuje szczegdlne bogactwo powiazan z formami
imiennymi. Nic w tym dziwnego, W niej bowiem miesci sig bodaj czy
nie wiecej niz potowa formacji odimiennych np. odprzymiotnikowe
o charakterze czynnym (np. krzywi¢ = czynic krzywym), nie mowiac
juz o bogatej serii imion tworzonych od czasownikow tej grupy (np.
wodza od wodzic).

Serie wielostronng zbieznosci tworza tu przede wszystkim formy
koniugacyjne z formami odmiany wspotpodstawowych rzeczownikow
senskich miekkotematowych na -a. I tak czasownik grupy VI a $winié
ma nastepujace formy wspdlne z paradygmatem rzeczownika Swinia:
swini (3. osoba liczby pojedyncze] czasu terazniejszego od S$wini¢ oraz
dopelniacz, celownik i miejscownik liczby pojedyncze] TZEeCZOW-
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nika Swinia), swinie (1. oscba liczby pojedynczej czasu terazniejsze-
go od Swinié i biernik liczby pojedynczej od $winia), Swinig (3. osoba
liczby mnogiej czasu terazniejszego od $wini¢ i narzednik liczby poje-
dvnczej od Swinia) a takze $wini (2. osoba liczby pojedynczej trybu roz-
kazujgcego od $wini¢ i dopelniacz liczby mnogiej od $winia). Dopelniacz
liczby mnogiej wechodzaeych tu w gre rzeczownikéw, jezeli ma koncowke
-2, zbiezny jest z wspomniang 3. osobg liczby pojedynczej, jezeli zas ma
koncowke zerows, zbiezny jest z 2. osoba liczby pojedynczej trybu
rozkazujacego, stad nie bede go dalej podawal, zwlaszcza iz mamy tu
chwiejnos¢ koncéowek, Mamy wiec (z wypadkami homonimii przygodnej):
chelbie — chetbiq — chetbi (chelbi¢ sie — chetbia), ciemnie — ciemniq
— ciemni (ciemni¢ — -ciemnia), geSle — gesla — gesli (rzad. gesli¢c —
gesla), gltebie — glebiq — glebi (glebi¢ — glebia), grabie — grabiq —
grabi (grabié — daw. grabia = hrabia), ja$nie — jaéniq — jasni (jasni¢ —
jasnia), koje — kojg — koi (koi¢ — koja), krople — kropla — kropli
(kroplié — kropla), kupie — kupiq — kupi (kupi¢ — przestarz. kupia),

mile — milg — mili (mili¢ — mila), niewole — niewolqg — niewoli (nie-
wolié — niewola) odwodnie — odwodniq — odwodni (odwodni¢é — od-
wodnia), pelnie — pelniq — pelni (petni¢ — pelnia), raje — rajga — rai
(raié — raja), szale — szalg — szali (szali¢ — szala), Swinie — Swinig —
Swini (fwinié — Swinia), ukleje — ukleja — wuklei (uklei¢ — ukleja),
zbroje — zbrojq — zbroi (zbroi¢ — zbroja).

Niekiedy w paradygmacie koniugacyjnym mamy przed koncéwkami
-e, -q wymiane spoélgloski miekkiej w stwardniala, co daje swoisty typ
zbieznogci z rzeczownikami zenskimi na -a z poprzedzajgcg spoéiglosks
stwardnialg, obejmujaca formy na -e (1. osoba liczby pojedynczej czasu
terazniejszego 1 biernik liczby pojedynczej) oraz na -g (3. osoba liczby
mnogiej czasu terazniejszego i narzednik liczby pojedynczej). Tu nalezg:

dusze — duszq (dusié — dusza), geszcze — geszczg (gescié — geszcza),
grodze — grodzq (grodzié — grodza), nosze — noszq (nosié — nosza),
place — placq (ptacié — placa), puszcze — puszczq (pudcié — puszcza),
sadze — sadzq (sadzié — sadza), Swiece — Swiecq (Swiecié — Swieca),
tluszeze — tluszezq (ttudcié — ttuszcza), twierdze — twierdzq (twierdzié
— twierdza), wodze — wodzq (wodzi¢ — wodza). Wewnatrztematowe

wymiany gloskowe skutecznie rozdzielajag tu znaczng cze$é formacji
wepblpodstawowych, np. dwoié i dwdja, spotykajace sie tylko w formie
dwdéj (2. osoba liczby pojedynczej trybu rozkazujacego od dwoié¢ i do-
pelniacz liczby mnogiej od dwéja).

Podobng serie, obejmujacg formy na -¢ (1. osoba liczby pojedyncze]
czasu terazniejszego i biernik liczby pojedynczej), -a (3. osoba liczby
mnogiej czasu terazniejszego i narzednik liczby pojedynczej) a takze -y
(3. osoba liczby pojedynczej czasu terazniejszego oraz dopelniacz, ce-
lownik i miejscownik liczby pojedynczej) tworza czasowniki grupy VIb
z wspolnotematowymi rzeczownikami na -a z poprzedzajacg spoéigloska
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stwardnialag. I tu réwniez forma dopelniacza liczby mnogiej, jezeli sie
konczy na -y, jest zbieina z 3. osoba liczby pojedynczej czasu terazniej-
szego odpowiedniego czasownika, jezeli za§ ma zakonczenie zerowe,
utozsamia sie z 2. osoba liczby pojedyncze] trybu rozkazujgcego, €O
zwlaszcza na towarzyszace temu chwiejnosei w dalszych rozwazaniach
poming. Mamy tu (wlaczajac 1 przygodne zbieznosci homonimiczne):
burze — burzq — burzy (burzyé — burza), cisze — ciszq¢ — ciszy (ciszyé
— cisza), d2dze — didiq — dzdzy (dzdzyé, bez trybu rozkazujacego
majacego tu forme d2dzyj, i rzadkie d2dza), glusze — gluszq — gtuszy
(gtuszyé — glusza), kokosze — kokoszqa — kokoszy (kokoszyé¢ sie —
rzadko kokosza), kucze — kuczq — kuczy (kuczyé — kucza), kule —
kulg — kuli (kulié — kula), nize — nizq — mizy (nizyé — daw. niza),
o$niete — oéniezq — o$niezy (o$niezyé — odnieza), susze — suszqg —
suszy (suszyé — susza), szarze — szarzq — Szarzy (szarzyé — rzad.
szarza), tucze — tuczq — tuczy (tuczyé — tucza), tusze — tuszq — tuszy
(tuszyé — tusza), warze — warq — wWarzy (warzyé — rzad. warza).

Jesli chodzi o rzeczowniki zenskie spélgloskowe, zbieznosci ich para-
dygmatéw z formami czasownikéw grupy VI a tym rdznig sie od po-
przednio oméwionych, ‘ze brak tu form na -¢, natomiast regularny
charakter ma wspélnota form spéigloskowych, bedacych, jesli chodzi
o czasownik, formami 2. osoby liczby pojedynczej trybu rozkazujacego,
a jesli chodzi o rzeczownik, formami mianownika i biernika liczby
pojedynczej. Ponadto forma na -i w obrebie rzeczownika rozciaga sie
na wolacz liczby pojedynczej, jesli jest uzywany, i na dopeiniacz liczby
mnogiej, a takze i na mianownik z biernikiem liczby mnogiej, jesli sie
koficzy nie na -e lecz na -i. Tu nalezg (z przygodnymi zbieznogciami
homonimicznymi): biel -— bieli — bielq (bieli¢c — biel), chetb — chetbi —
chelbig (chelbié sie — chelb), ciem#n — ciemni — ciemniq (ciemnié —
ciemti), ciesn — cie$ni — cieéniq (cieénié — ciedn). czern — czermi —
czerniq (czerni¢ — czern), czerwiei — czerwieni — czerwieniq (czerwie-
ni¢ — czerwien), gtab — gtebi — glebiq (glebi¢ — glab), gon — goni —
gonig (gonié — daw. goti), jash — jasni — jadniq (rzad. jasnié sie — jasn),
jesiet — jesieni — jesieniq (rzad. jesieni¢ — jesient), mysl — mysli —
myélg (daw. myslié — my$l), oddal — oddali — oddalg (oddali¢ —
oddal), peli — pelni — pelnig (petni¢ — peln), pogon — pogoni —
pogoniq (pogonié — pogon), przyjain — przyjazni — przyjainiq (przy-
jaznié sie — przyjazn), s6l — soli — solg (soli¢ — sdl), stal — stali —
stalg (stali¢é — stal), zielen — zieleni — zieleniq (zieleni¢ — zielen).

Ze wzgledu na to, ze w niektérych czasownikach grupy VI nastepuja
przed koncéwka -q¢ wymiany spélglosek wystarczajace dla odréznienia
czasownika od rzeczownika, otrzymujemy serie zbieznosci wyzej omowio-
nego typu skrécona o owe formy na -g, a WigcC: bezczesé — bezczescei
(bezczebci¢), cheé — checi (checié), gaé — gaci (gacic), grudz — grudzi
(grudzié¢), kadé — kadzi (kadzi¢), kle¢ — kleci (kleci¢), masé — masci
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(mascié¢), miédZ — mtodzi (mlodzié), mosé¢ — mosci (moscié), niecheé¢ —
niecheci (niechecié), powiesé — powiesci (powiescié), powdds — powodzi
(powodzié¢), sadé — sadzi (sadzi¢), uwieZ — uwiezi (uwiezié), wiesé —
wiesci (wiesci¢), wieZz — wiezi (wiezié¢), zarédé — zarcdzi (zarodzié),
zazdros¢ — zazdrosci (zazdroscié), zto§é — zlosci (ztoécié), 26té — zélci
(2ctci¢). Ze wzgledu na e ruchome w rzeczownikowym cze$é oraz roz-
szerzenie trybu rozkazujacego przez -ij: czaij, zbiezna tu jest tylko forma
czei (czeié — czesé).

Owo e ruchome w formie mianownika eliminuje niekiedy z tych
zbieznosci formy o zakonczeniu zerowym, pozostawiajgc inne bez e,
w  zestawach: kotwi — kotwiq (kotwi¢ — kotew) i Zagwi — Zagwia
(2agwi¢ — Zagiew). Z innych:rozkoszq (rozkosi¢é — rozkosz).

I tu réwniez trzeba dolgczyé sporg serie zbieznosSci miedzy para-
dygmatem czasownikéw grupy VI b i rzeczownikéw zenskich spol-
gloskowych o tematach =zakonczonych na spoélgloske stwardnials.

Nalezy tu: bystrz — bystrzy — bystrzq (bystrzyé sie — bystrz),
cisz — ciszy — ciszq (ciszy¢ — cisz), dzicz — dziczy — dziczq (dziczyé
sie — dzicz), grabiez — grabiezy — grabiezq (grabiezyé — grabiez),

kedzierz — kedzierzy — kedzierzq (kedzierzyé¢ sie — kedzierz), ko-
kosz — kokoszy — kokoszq (kokoszyé sie — kokosz), krocz — kroczy

— kroczq (kroczyé — krocz), krucz — kruczyé — kruczq (rzad. kru-
czy¢ — krucz), tupiez — lupiezy — lupiezq (lupiezyé — lupiez
w znaczeniu grabiez), mrocz — mroczy — mroczg {mroczyé — mrocz),
odwilz — odwily — odwil2q (odwiléy¢ — odwilz), otocz — otocza
(otoczyé — otocz), pustosz — pustoszyé — pustoszq (pustoszyé — pus-
tosz), smycz — smyczy — smyczg (rzad. smyczyé — smycz), szerz
— szerzy — szerzq (szerzyé — szerz), zacisz — zaciszy — zaciszq

(zaciszyé — zacisz), zbocz — zboczy — zboczq (zboczyé — zbocz).

W obrebie cbszernej serii zbieznos$ci paradygmatéw czasownikéw
grupy VI a i miekkotematowych rzeczownikéw meskich formami
zbieznymi sg forma z koncéwka zerowa, bedaca w czasowniku 2. osoba
liczby pojedynczej trybu rozkazujacego a u rzeczownika — jego
mianownikiem (i réwnym mu biernikiem) liczby pojedynczej, oraz
forma z koncowka -i, bedaca w czasowniku 3. osoba liczby pojedyn-
czej czasu terazniejszego a w rzeczowniku dopelniaczem (niekiedy
tylko fakultatywnym obok formy na -6w) czy tez réwnym mu bier-
nikiem liczby mnogiej. Mamy tu: chmiel — chmieli (chmielié), cien
— cieni (cieni¢), dréb — drobi (drobi¢), dus — dusi (dusi¢), fortel
— forteli (daw. forteli¢), gap — gapi (gapié sie), gnoj — gnoi (gnoic),
gos¢ — gosci (gosci¢), gwédidi — gwoidzi (gwozdzié), hultaj — hul-
tai (hultai¢ sig), jedwab — jedwabi (jedwabi¢), klej — klei (kleié),
kniaz — knazi (kniazié), koral — korali (koralié sie), korzen — korzeni
(korzenié sieg), kos — kosi (kosié), kréj — kroi (kroié¢), kul — kuli
(kuli¢), len — leni (lemié sig), 16 — loi (toi¢), mazgaj — mazgai




250 J. TOKARSKI

(mazgaié sie), motyl — motyli (motylié sie), napoj — napoi (napoic),
nastréj — mastroi (nastroi), niepokéj — mniepokoi (niepokoié), obies
— obiesi (obiesic), obwies — obwiesi (obwiesié), ogltéw — oglowt (oglowié),
okréj — okroi (okroi¢), opal — opali (opali¢), opéj — OpOL (opoic), pal
— pali (palié), plomienn — plomieni (plomieni¢), pokréj — pokroi
(pokroi¢), promiet — promieni (promienic), przekrdéj — przekroi (prze-
kroi¢), raj — rai (rai¢), rozmaj — rozmai (rozmaic), rozstroj — T102z-
stroi (rozstroic), r6j — roi (roic), rumiefh — rumieni (rumienic), ston
— sloni (stoni¢), spéj — spoi (spoic), stréj — stroi (stroic), sledz —
§ledzi (Sledzié), smie¢ — Ssmieci (§miecié¢), udéj — udoi (udoié), ustrdj
— ustroi (ustroi¢), wab — wabt (wabi¢), walkon — watkoni (walkonié
sie), wydéj — wydoi (wydoit), wyraj — wyrai (wyrai¢), wyréj — wy-
roi (wyroié), wystréj — wystrci (wystroi¢), zagaj — 2zagai (zagaic),
zakr6j — zakroi (zakroié), zal — zali (2alié sie). Niekiedy ze wzgledu
na réznice w samoglosce z tych zestawow odpadaja formy zerowe,
skad mamy goi (goi¢ — goj), goli (goli¢ — gol), kopci (kopcié — ko-

pe¢), wegli (weglic — wegiel). Tu chyba zamiesci¢ mozna i rzeczow-
niki majace tylko liczbe mnoga: gaci (gacié — gacie), grabi (grabié¢ —
grubie). '

Podobng serig tworzg zbieznosci paradygmatow czasownikow gru-
py VI b i rzeczownikow meskich o tematach zakonczonych na spol-
gloske stwardnialg. Nalezg tu: bakalarz — bakalarzy (bakalarzyé),
bednarz — bednarzy (bednarzyé), jez — Jey (jezyc), kleszcz —
kleszczy (kleszczyc), klucz — kluczy (kluczyé), krucz — kruczy (rzad.
kruczyé), kurz — kurzy {kurzyd), lichwiarz — lichwiarzy (lichwiarzyc),
tupiez — lupiezy (lupiezyc), matacz — mataczy (mataczyc), mocz
— moczy (moczyc), mastrosz — TNASITOSZY (nastroszyé), miz — nizy
(nizyé), ostrz — ostrzy (ostrzyc i rzad. ostrz), ocwczarz — owczarzy
(owczarzyé), partacz — partaczy (partaczyc), perz — perzy (perzyé
sie), pieprz — pieprzy (pieprzyé), plaszcz — plaszezy (plaszczyé), po-
kurcz — pokurczy (pokurczyc), przesqcz — Presqezy (przesgczyd).
rozkurcz — rozkurczy {rozkurczyé), roztocz — TrozZtOCZY (roztoczyc),
sekretarz — sekretarzy (sekretarzy€), susz — suszy (suszyc), szafarz
szafarzy (szafarzyé), szalbierz — szalbierzy (szalbierzyé), szymkarz —
szynkarzy (szymkarzyé), tchorz — tchérzy (tchérzyc), tlumacz —
tlumaczy (ttumaczyé), towarzysz — tOWATZYSZY (towarzyszyc), tucz —
tuczy (tuczyé), tusz — tuszy (tuszyé), wieszcz — wieszczy (wieszczyc),
wicdarz — wlodarzy (wlodarzyé), wréz — wrozy (wrézyé), wyplosz
— wyploszy (wyploszyé), wytrzeszcz — wWYITZESZCZY (wytrzeszczyé),
zwierz — zwierzy (zwierzyt).

Jesli chodzi o rzeczowniki twardotematowe meskie, zbiezne sa
niektére formy 3. osoby liczby pojedynczej czasu terazniejszego cza-
sownikéw grupy VI a z mianownikami liczby mnogiej rzeczownikow
osobowych (niekiedy fakultatywnymi obok innych koncéwek). Mamy
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wiec: atamani (atamanié, ataman), anieli (rzad. anieli¢é — aniot), ba-
tamuci (batamucié — balamut), biesi (biesi¢ sie — bies), blaZni (blaznié
sie — blazen), chuligani (chuligani¢é — chuligan), cygani (cygani¢ —
cygan), furmani (furmanié — furman), juhast (juhasi¢é — juhas),
karli (karlié — karzel), kasztelani (kasztelani¢é — kasztelan), koligaci
(koligaci¢ — koligat), kpi (kpi¢ — kiep), tumani (tumani¢ — tuman),
tyrani (tyrani¢ — tyran), warcholi (warcholié — warchol). W rze-

czownikach tego tvpu o temacie zakonczonym na spélgloske wargowsg
dolgczaja sie tu jeszcze formy zerowe zbiezne ze wzgledu na stwar-
dnienie w wyglosie spolgloski wargowej w Irybie rozkazujacym, np.
dziewosteb — dziewoslebi (dziewostebié), przystaw — przystawi (przy-
stawic), wygtup — wygtupi (wyglupic).

Z czasownikow grupy VI b wchodzg tu w gre jedynie: guberna-
torzy (gubernatorzyé — gubernator), katarzy (katarzyé — katar
o wyznaniu), rajfurzy (rajfurzyé — rajfur).

Wspomniane juz twardnienie spolglosek wargowych w wyglosie
daje pokazng serie zbieznych form zerowych, obejmujacych w cza-
sownikach grupy VI (a) 2. osobe liczby pojedynczej trybu rozkazu-
jacego, a w rzeczownikach mianownik i réwny mu biernik liczby
pojedynczej, co przy innych spolgloskach jest uniemozliwione opo-
zycja spoigloski twardej we wspomnianym mianowniku i miekkie]j
w trybie rozkazujgcym. Tu nalezg: czub (czubié¢), doréb rzad. (dorobié),
dym (dymié), garb (garbié), grab (grabié), grom (gromié), krzew (krze-
wic¢), tow (towié), tup (tupié¢), naréw (narowié), objaw (objawié), oblap
(oblapi¢), odkup (odkupic¢), odlow (odlowi¢), odszczep (odszczepid),
ogtow (oglowic), ckup (okupi¢), omam (omamic), oszczep (o0szczepic),
oslep (oslepi¢), plaw (pltawié), pogrom (pogromié), pokarm (pokarmic),
polow (polowié), pcstaw (postawic), potop (potopié), przejaw (przeja-
wi¢), przetom (rzad. przetomic), przerob (przerobit), przeszczep (prze-
szczepic), przetop (przetopié), rozdréb (rozdrobié), rozgrom (rozgromié),
rozstaw (rozstawic), rozszczep (rozszczepic), roztop (roztopic), sep (sepic),
sklep (sklepic¢), skop (skopié¢), skrzep (skrzepié¢), skup (skupi¢), stup
(stupi¢), sptaw (splawic), sposob (sposobic), staw (stawic), stop (stopié),
strop (stropic¢), strzep (strzepi¢), szczep (szczepit), trap (trapié), trop
(tropié), wubaw (ubawic¢), ukrop (ukropié¢), wykup (wykupié¢), wyrdb
(wyrobi¢), wytop (wytopié), zaczep (zaczepié), zakrzep (zakrzepic),
zakup (zakupi¢), zalom (rzad. zalomié), Ztéb (Zlobid).

Jesli chodzi o twardotematowe rzeczowniki zenskie o tematach
zakonczonych na spéigloske wargowa, zbieznymi z formami 2. osoby
liczby pojedynczej trybu rozkazujgcego, majgcymi w wyglosie spél-
gloske wargowa stwardnialg, sg dopelniacze liczby mnogiej. Wchodzg
tu w gre: barw (barwié¢ — barwa), chlub (chlubi¢ sie — chluba),
dretw (dretwi¢ — dretwa), dym (dymi¢ — dyma), dzierzaw (dzierza-
wi¢ — dzierzawa), gltéw (glowi¢ — glowa), jow (jawié — jawa), kop
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(kopi¢ — kopa), krup (krupi¢c — krupa), kup (kupi¢ — kupa), matp
(rzad. malpié — matpa), mam (mami¢ — mama), mierzw (mierzwi¢ —
mierzwa), méw (méwié — mowa), nadstaw (nadstawi¢ — nadstawa),
naméw (naméwié — namowa), NAPTAW (naprawi¢é — naprawa), na-
staw (nastawié — mnastawa), obméw (obméwié — obmowa), obrob
(obrobi¢ — obréba), obstaw (cbstawi¢ — obstawa), oczep (oczepi¢ —
oczepa), odméw (odmowi¢ — odmowa), odnéw (odnowié — odnowa),
odpraw (odprawi¢ — odprawa), odstaw (odstawi¢ — odstawa), oliw
(oliwi¢ — oliwa), opraw (oprawi¢ — oprawa), oslaw (ostawié¢ — osta-
wa), ostaw (ostawi¢ — ostawa), 0zd6éb (ozdobié — ozdoba), pastw
(pastwié sie — pastwa), piam (plami¢ — plema), plaw (plawi¢ —
plawa), podstaw (podstawic — podstawe), potéw (polowic — polowa),
ponéw (ponowié — ponowa), popraw (poprawi¢ — poprawda), postaw
(postawié — postawa), przedstaw (przedstawi¢ — daw. przedstawa),
przeméw (przemowi¢ — przemowa), przeprow (przeprawi¢ — prze-
prawa), rozméw (rozmowi¢ si¢ — rozmowa), rozpraw (rozprewi¢ —
rozprawa), rozréb (rozrobi¢ — rozréba), rozstaw (rozstawi¢ — daw.
rozstawa), rzeib (rzeibi¢ — rzefba), staw (stawi¢ — slawa), spraw
(sprowi¢ — sprawa), step (stepi¢ — stepa), straw (strawi¢ — strawa),
szczep (szczepi¢ — szczepa), szezerb (szczerbié — szczerba), traw (tra-
wi¢ — trawa), trgb (trabi¢ — traba), umow (umowié¢ — umowa), UPraw
(uprawi¢ — uprewa), ustaw (ustawi¢ — wustawa), wprew (wprawic
— wprawa), wstaw (wstawic — wstawa), wymow (wymowic — wy-
mowa), wypraw (wyprawi¢ — wyprawa), wystaw (wystawi¢ — wysta-
wa), zapraw (zaprawi¢ — zaprawa), zgub (zgubié — zguba), zieb (zigbi¢
— zieba), zjow (zjawi¢ — zjowa), zMOw (zméwié¢ — zmowa). Tu tez
zaliczyé mozna otrgb od otrgbi¢ i od rzeczownika wystepujacego tylko
w liczbie mnogiej otreby.

Przygodng serie spowodowang czesciowo stwardnieniem spolglosek
wargowych w wyglosie tworzg zbieznosci omawianych form trybu
rozkazujacego z dopelniaczem liczby mnogiej rzeczownikow meskich
na -6w, ktérym ponadto towarzyszg zbieznosci form 3. osoby liczby
pojedynczej czasu terazniejszego i celownikéw tejze liczby na -owi.

Mamy zatem dolow — dotowi (dolowié — dét), jadéw — jadowi (ja-
dowi¢ — jad), rézéw — roZOWi (rézowié — r62), sadéw — sadowi
(sadowié — sad), standéw — stanowi (stanowié — stan), oraz tylko

domow {dowxﬁwié — dom), bo celownik domowi rozni sig samogloska.

Jeéli chodzi o rzeczowniki nijakie, serie ich zbieznosci paradygma-
téw z paradygmatami' czasownikow grupy VI sa krotkie i rozstrzelone.
Czeéé ich dotyczy zbieznosei 3. osoby liczby pojedynczej czasu te-
razniejszego z dopelniaczem liczby mnogiej: naglowi (naglowié¢ sie —
naglowie), obrzezy (obrzezyé — obrzeze), okoli (okoli¢é — okole),
omroczy (omroczyé — omrocze), otoczy (otoczyé — otocze), podiozy
(podlozyé — podioze), podwozi (podwozié — podwozie), przymierzy
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(przymierzyé — przymierze), roztoczy (roztoczyé — roztocze), zacieni
(zacienié — zacienie), zaglebi (zaglebi¢ — zaglebie). Jezeli zas dopelniacz
liczby mnogiej ma zakonczenie zerowe, powstajg sporadyczne zbiez-
noéci z 2. osobg liczby pojedynczej trybu rozkazujgcego: morz (mo-

rzy¢ — morze), naczyn (naczyni¢ — mnaczynie), szcze$é (szczeScic —
szczescie), wesel (weseli¢é — wesele), ponadto dziw (dziwié — dziwo),
praw (prawié — prawo). W wypadku chwiejnosci form wspomnianego

dopelnienia (niekiedy az do granic poprawnosci) obie te serie zostaja
polaczone: facz — lgczy (taczyé — lgcze), 162 — lozy (lozyé — loze),

oblicz — obliczy (obliczyé — oblicze), ostrz — ostrzy (ostrzyé —
ostrze), 216z —  zlozy (zloiyé — zlozZe) zacisz — =zaciszy (zaciszy¢ —
zacisze), zamorz — zamorzy (zamorzy¢ — zamorze). Tu chyba wspom-

nie¢ wypada o pluraliach tantum podwoi (podwoié i podwoje) oraz
watpi (wqtpi¢c — wgtpia).

Wsroéd rzeczownikow nijakich jest pewna liczba z przyrostkiem -g
{-ecia), ktorych mianownik i biernik liczby pojedynczej moze byé
zbiezny z 1. osobg liczby pojedynczej czasu terazniejszego czasowni-
kow grupy VI: indycze (indyczyc¢ sie), karle (karli¢), racze (raczyé),
tchorze (tchorzyc), ubozZe (ubozyc), zwierze (zwierzyc).

By =zestaw zbieznosci form czasownikéw grupy VI z formami
rzeczownikow byl kompletny, warto wspomnie¢ o niektorych krotkich
seriach szczegélnych. I tak, niektéore rzeczowniki zenskie z przyrostkiem
-cia zbiezne sa w mianowniku i réwnym mu bierniku liczby mnogiej
z formg 2. osoby liczby mnogiej trybu rozkazujgcego: bahcie (babié
— babcia), gapcie (gapié sie — gapcia), lubcie (lubi¢ — lubcia), mam-
cie (mami¢ — mamcia). Ponadto kilka rzeczownikoéw na -isz wykazuje
zbieznos¢ w mianowniku (niekiedy réwnym mu bierniku) liezby po-
jedynczej z forma 2. cosoby liczby pojedynczej czasu terazniejszego:
stroisz (stroi¢), wykpisz (wykpic¢), zlocisz (zlocié). Ponadto rzeczowni-
ki zakonczone na -en majag mianowniki i bierniki liczby mnogiej na
-enie zbiezne niekiedy z forma gerundialng: golenie (goli¢ — golen),
kalenie (kali¢ — kalen), korzenie (korzyé — korzen), kurzenie (kurzycé
— kurzen), lustrzenie (lustrzyé¢ sie — lustrzen), modrzenie (modrzyé
sie — modrzen), ostrzenie (ostrzyé — ostrzen), walenie (wali¢c —
walen), do ktorych wypada dolgczyé forme tlenie, moggcg byé i ge-
rundium od tli¢é i miejscownikiem liczby pojedynczej od tlen.

Pcra teraz przejs¢ do zbieznosci miedzy formami czasownikéw
grupy VI a i przymiotnikéw. Tu na pierwszym miejscu wypada wy-
mieni¢ przymiotniki miekkotematowe, ktorych meski mianownik
liczby pojedynczej oraz réwny mu mianownik meskoosobowy liczby
mnogiej jest zbiezny z formg 3. osoby liczby pojedynczej czasu te-
razniejszego, a zenski biernik i rowny mu narzednik liczby pojedyn-
czej z formg 3. osoby liczby mnogiej tego czasu. Mamy zatem: anieli
— anielq (anieli¢ — anieli), babi — babiq (babi¢ — babi), blitni —
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blifniq (blizni¢ — bliZni), dziewoslebi — dziewoslebig (dziewoslebic
— dziewoslebi), gawroni — gawroniq (gawromié sie — gawroni), jed-
wabi — jedwabig (jedwabi¢é — daw. jedwabi), kaploni — kaploniq
(kaploni¢ — kaploni), karli — karlg (karlié — karli), muli — mulg
(muli¢ — muli), malpi — malpiq (malpi¢ — malpi), motyli — motyla
(motylié sie — motyli), mrowi — mrowiq (mrowié si¢ — mrowti), pawi
— pawiq (pawié si¢ — pawi), sepi — sepiq (sepi¢ sie — sepi), sloni
— stonig (stoni¢ — daw. stoni), strusi — strusiq (strusi¢ — strusi),
$wini — $winig {$winié — Swini), ziebi — ziebiq (ziebi¢c — ziebi).

Podobna serie rozciggna¢ nalezy i na czasowniki grupy VI b,
do ktérej naleza: byczy — byczqg (byczyé sie — byczy), dziczy —
dziczq (dziczyé sie — dziczy), hajdamaczy — hajdamaczq (hajdamaczyé
— hajdamaczy), hajduczy — hajduczg (hajduczyé — hajduczy), indy-
czy — indyczq (indyczyc si¢ — indyczy), junaczy — junaczq (junacz'yé
— junaczy), kozaczy — kozaczq (kozaczyé — kozaczy), kruczy —
kruczq (rzad. kruczyé — kruczy), kurzy — kurzq (kurzyé — kurzy),
lajdaczy — lajdaczq (lajdaczyé — lajdaczy), naczelniczy — naczelniczq
(naczelniczy¢ — naczelniczy), raczy — TaczZq (raczyé — raczy), sobaczy
— sobaczq (sobaczyé — sobaczy), starczy — starczq (starczyé —
starczy), uskoczy — uskcczq (uskoczyé — uskoczy u Jeza). Ta sama
seria tylko Lez meskcosobowego mianownika liczby mnogiej ze
wzgledu na oboczne w nim zakonczenie -si, zi: gorszy — gorsza (gor-
szyé — gorszy), kniazy — kniazq (kniazyé — kniazq), kokoszy —
kokosza (kokoszyé — kokoszy), mniejszy — mniejsza (mniejszyé —
mniejszy), mniszy — mniszq (mniszyé — mniszy), §wiety — Swieza
(swiezyé — Swiezy).

W paru wypadkach ta seria ogranicza sie¢ tylko do form na q ze
wzgledu na wymiany spoigloskowe w czasownikach: eczezg (czci¢ —
czei), kniaiq (kniazié — kniazy), wrazq (wrazi¢ — wrazy).

Jeéli chodzi o przymiotniki twardotematowe, spora serie zbhieznosci
tworza ich meskoosobowe formy mianownika liczby mnogiej z forma-
mi 3. osoby liczby pojedynczej czasu terazniejszego czasownikow grupy
VI a. Mamy wiec: bogaci (bogacié — bogaty), biekitni (btekitni¢c —
biekitny), brunatni (brunatni¢ — brunatny), ciekawi (ciekawi¢ — cie-
kawy), ciemni (ciemni¢ — ciemny), cni (cnié sie — cny), cudni (rzad.
cudni¢ — cudny), czuli (czuli¢ si¢ — czuly), czyici (czyscié — czysty),
dotowi (dotowié¢ — dotowy), domowi (domowié sie — demowy), dosko-
nali (doskcnali¢ — doskonaly), dretwi (dretwi¢c — dretwy), drobni
drobni¢ — drobny), dziwi (dziwi¢ — rzad. dziwy), garbaci (garbaci¢c —
garbaty), gorliwi (gorliwi¢ sie¢ — gorliwy), gotowi (gotowic — gotowy),
jasni (jasnié — jasny), jednostajni (jednostajnic — jednostajny), ke-
dzierzawi (kedzierzawi¢ — kedzierzawy), kosi (kosi¢ — kosy), kosmaci
(kosmaci¢é — kosmaty), koszlawi i ko$lawi (koszlawié¢ i koslawi¢ —
koszlawy i koslawy), krewni (rzad. krewni¢ — krewny), krzywi (krzy-
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wi¢ — krzywy), kwasni (kwasni¢ — kwasny), leniwi (lemwi¢ — le-
niwy), lodowaci (lodowaci¢é — lodowaty), takomi (lakomié — takomy),
lasi (lasi¢ sie — lasy), latwi (latwi¢ — tatwy), mali (rzad. mali¢ — ma-
ty), marni (marni¢c — marny), martwi (martwi¢c — martwy), mdli
(mdli¢c — mdly), metni (metni¢c — metny), mocni (Mocni¢ — mocny),
mozni (rzad. mozni¢ — mozny), nadczuli (nadczuli¢ — nadczuly),
natwni (rzad. naiwni¢ — naiwny), petni (petni¢c — petny), plugawi
(plugawi¢c — plugawy), podli (podli¢ — podly), prawi (prawié — pra-
wy), prosci (rzad. prosci¢ — prosty), pulchni (pulchni¢ — pulchny),
pusci (pusci¢ — pusty), pysznt (pyszni¢ sie — pyszny), radzi (radzicé
— rad), rozmaici (rozmaici¢é — rozmaity), r6ini (réinié — roéZny),
rozowt (rozowi¢ — rozowy), rzewni (rzewni¢ — rzewny), rzezwi (rzez-
wi¢ — rzeZwy), sini (sini¢ — siny), siwi (siwi¢ — siwy), skapi (skqpic
— skaqpy), stabi (slabi¢ — staby), sloni (stoni¢ — stony), syci (sycié¢ —
syty), szczesliwi (szczes$liwi¢ — szczesliwy), szczupli (szczuplié —
szezuply), szlachetni (szlachetnié — szlachetny), §lepi ($lepi¢ — $lepy),
swietni (Swietni¢ — swietny), swieci ($wiecié — Swiety), tepi (tepié
— tepy), teskni (teskni¢ — teskny), tkliwi (tkliwié — tkliwyy, tlusci
(ttuscic — tlusty), trudni (trudni¢ — trudny), trzeiwi (trzeZwic —
trzezwy), twardzi (twardzi¢é — twardy), watli (watlié — watly), we-
seli (weseli¢ — wesoly), wrazi (wrazié¢ — wrazy), ztoci (ztocié — ztoty),
2li (Zli¢ sie — zly), 26lci (2o0tci¢ — Zotty), zywi (Zywi¢ — 2Zywy). Nie-
ktére z tych przymiotnikéw maja w mianowniku zakonczenie spdlglos-
kowe dajgce ze wzgledu na stwardnienie wyglosowej spolgloski war-
gowej zbieznosci z 2. osobg liczby pojedynczej trybu rozkazujgcego:
ciekaw (ciekawic), getow (gotowié), krzyw (krzywié).

Dolaezy¢ tu mozna podobnie zbudowanag serie obejmujgca i cza-
sowniki z grupy VI b, cho¢ znacznie krétszg: burzy (burzyé — bury),
bystrzy (bystrzy¢ sie — bystry), chytrzy (chytrzyé -— chytry), jarzy
(jarzy¢ sie — jary), madrzy (madrzyé sie madry), mokrzy (mokrzyé —
mokry), ostrzy (ostrzyé — ostry), przykrzy (przykrzyé — przykry),
spory (sporzyc¢ — spory), szarzy (szarzy¢ — szary), szczery (szczerzyé
— szczery).

Dla pelncsci obrazu warto wspomnie¢ o sporej serii zaprzeczonych
gerundiow czasownikéw grupy VI, zbieznych z przystéwkami utwo-
rzonymi od zaprzeczonych imiestowéw biernych: nienaruszenie, nie-
nasycenie, nieograniczenie, nieporuszenie, nieprzezwyciezenie, nieprzy-
muszenie, nieskonczente, nieuleczenie, nieumeczenie, nieusposobienie,
nieustraszenie, nieu$pienie, niewyslowienie, niewzruszenie, niezasluze-
nie, niezmeczenie, niezmyslenie, nieznuzenie. Z serii nie zaprzeczonej
mozna wspomnie¢ tu o formie uczenie.

Grupa VII (np. slyszy — slyszeé¢). Grupa ta ma zasadniczo te
same szanse na rozbudowe interesujgcych nas zbieznosci, co grupa
VI, ale sg one bez porownania stabiej wykorzystane. Serie zbieznosci
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oméwione przy grupie VI, sg tu zarysowane prawie wszystkie, ale
ograniczaja sie do nielicznych przyktadow nawet z uwzglednieniem
zbieznosci przygodnych. I tak, w serii zbieznosci z formami rzeczow-
nikéw zenskich samogloskowych o tematach zakonczonych na spél-
gloske miekkg 1 stwardnialg mamy jedynie: dysze — dyszq — dyszy
albo dysz (dysze¢ — dysze), krucze — kruczg — kruczy albo krucz
(kruczeé — krucza), leze — lezg — lezy albo lez (leze¢ — leza), obieze
— obiezq — obiezy (obieze¢ — obieza), wole — wolq — woli (woleé
— wola), oraz bez formy na -i ze wzgledu na wymiane: musze —
musza (musie¢ — musza). Do tego dochodza zbieznosci z rzeczownika-
mi zenskimi spolgloskowymi: krucz — kruczq — kruczy (krucze¢ —
krucz), lez — lezq — lezy (leze¢c — lez), mysl — mysla — mysl
(mysle¢ — mysl), obiez — obiezq — cbiezy (obieze¢ — obiez).

Jesli chodzi o rzeczowniki meskie o temacie zakonczonym na spol-
gloske stwardnialg, wymienic tu mozna nastepujace zbiezne serie form:

blyszcz — btyszczy ( blyszczeé), bucz — buczy ( buczec¢), mecz — meczy
(meczeé), Swierszcz — Swierszezy (swierszczet), trzeszcz — trzeszczy
(trzeszczeé), a z twardotematowych: poskrzyp (poskrzypiec), skrzyp
(skrzypiec). '

Ubogie réwniez sg zbieznosci z paradygmatami przymiotnikowymi.
W serii przymiotnikéw o tematach zakonczonych na spolgiloske stwar-
dniala mamy tu: kruczy — kruczq (kruczeé), zajeczy — =zajeczq (za-
jeczeé) oraz tylko muszq ze wzgledu na wymiany spolgltosek (musied).

Z innych form mozna wspomniec: piszczala (piszczeé), piszczeli
(piszczeé — piszczel), smierdzieli ($mierdzie¢c — émierdziel), ponadto
bolenie (bole¢ — bolen). W serii zbieznosci zaprzeczonych gerundiéw
z przystowkami odimiestowowymi mamy tu: nieopisanie, miepodejrza-
nie, mieprzespanie. :

Grupa VIII jest tak starannie odizolowana od paradygmatow
pozakoniugacyjnych, ze zanotowalem tu jedynie zaprzeczone gerun-
dium zbiezne z przystowkiem odimieslowowym: nieoczekiwanie.

Grupa IX (np. lapie — tapa¢). Grupa ta nie nalezy do szczegol-
nie produktywnych. Niemniej jednak i tu s3 zawigzki niektorych
serii zbiezno$ci (czesto tylko przygodnie homonimicznych). Jedna
z dluzszych serii powoduje to, ze 3. osoba liczby pojedynczej czasu
terazniejszego zakohczona na -e jest zbiezna z celownikiem i miejsco-
wnikiem liczby pojedynczej rzeczownikéw zenskich twardotematowych.
Jezeli wezmiemy pod uwage fakt, ze spolgloski wargowe w wyglosie
tracg swa palatalnose, dolaczye tu wypadnie réwniez zbieznosc do-
pelniacza liczby mnogiej tych rzeczownikéw o koncoéwce zerowej z 2.
osoba liczby pojedynczej trybu rozkazujacego. Mamy wigc: chlapie —
chlap (chlapaé — chlapa), chrapie — chrap (chrapa¢ — chrapa), chropie
— chrop (chropaé — chrop lowieckie), ciapie — ciap (ciapacé — ciapa),
kapie — kap (kapaé — kapa), klapie — klap (klapaé — klapa), kolebie
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— kcleb (koleba¢ — koleba), kopie — kop (kopa¢ — kopa), lapie —
lap (lapa¢ — tlapa), tupie — lup (lupa¢ — lupa), rozlupie — roziup
(roztupaé — rozlupa). Gdy wchodza w gre inne spolgloski w temacie
niz wargowa, seria owa ogranicza sie tylko do form na -e: gderze
(gdera¢ — gdera), karze (kara¢ — kara), oborze (oboraé — obora), po-
ciesze (pociosaé — pociecha), rozorze (rozoraé — T02OTA).

W wypadku wymiany w paradygmatach czasownikéow grupy IX
spolgloski miekkiej na twardg przed koncowkami -e¢, -q, dolacza sie tu
zbiezno$¢ biernika na -e z formg 1. osoby liczby pojedynczej czasu
terazniejszego i narzednika na -qg z 3. osobg liczby mnogiej tegoz czasu.
Ze wzgledu na to, ze tryb rozkazujgcy ma tu temat rozszerzony przez
-ij albo -yj, a wiec nie wchodzi w rachube, mamy nastepujgce zestawy

form zbieznych: nazwe — nazwg — nazwie (nazwaé — nazwa), oderwe
— oderwq — oderwie (oderwaé¢ — oderwa), odezwe — odezwq — odezwie
(odezwaé sie — odezwa), przerwe — przerwq — przerwie (przerwal
— przerwa), rozerwe — rozerwq — rozerwie (rozerwaé — Trozerwa),
rwe — rwq — rwie (rwaé¢ — rwa), urwe — urwq — urwie (urwac —
urwa), werwe — werwg — werwie (werwaé¢ sie — werwa), zarwe —
zarwq — zarwie (zarwaé — zarwa), zerwe — zerwq — zerwie (zerwac
— zerwa). :

Gdy wchodzg w rzeczowniku w gre tematy miekkie lub o spélglosce
stwardnialej, seria form zbieznych staje sie dos¢ pokazna, jesli chodzi
o iypy form. Zalicza sie tu bowiem i 1. osoba liczby pojedynczej czasu
terazniejszego na -e, zbiezna z biernikiem liczby pojedynczej, i 3. osoba
liczby pojedynczej tegoz czasu, zbiezna z formami na -e w liczbie
mnogiej (mianownik, biernik i wolacz), i 3. osoba liczby mnogiej czasu
terazniejszego na -g, zbiezna z narzednikiem liczby pojedynczej, a po-
nadto 2. osoba trybu rozkazujgcego liczby pojedynczej, zbiezna z do-
pelniaczem liczby mnogiej, jezeli jest zakonczony na spoigloske. Takich
jednak zespoléw form zbieznych jest niewiele: skrobie — skrobia —
skrobie (skroba¢ — skrobia), staje — stajg — staje (stawaé — staja),
maze — mazq — maze — maz (mazaé¢ — maza), nize — nizq — nize —
niz (nizaé — daw. niza), paple — paplq — paple — papl (papla¢ —
papla), zorze — zorzq — zorze — zorz (zora¢ — zorza). Jesli chodzi
o rzeczowniki zenskie spoélgloskowe, forma zerowa obejmuje tu nie
dopelniacz liczby mnogiej, lecz mianownik i biernik liczby pojedvnczej.
nastepnie nie tworzy zbieznogci forma na -e¢, ktérej brak w para-
dygmacie wspomnianych rzeczownikow. Mamy tu: posciel — posciele —
poéciela (postaé), $ciel — S§cielg — Sciele (sta¢), a takze bez formy
na -q: obierz — obierze (obraé). Z rzeczownikow nijakich wspomnie¢
mozna o zbieznej formie zZebrze od Zebraé i Zebro oraz pierze (prac).
Pluralia tantum szarpie i dyby maja forme szarpie zbiezng z analogiczng
od szarpaé i dyb od dybaé.

Obszerniejsza jest seria zbieznosci form 3. osoby liczby pojedynczej
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czasu terazniejszego na -e z miejscownikami rzeczownikow meskich
twardotematowych, do ktérych w wypadku tematowej spoigtoski wargo-
wej dolgcza sie 2. osoba liczby pojedynczej trybu rozkazujacego o zakon-
czeniu zerowym zbiezna z forma mianownika i rownego mu biernika
liczby pojedynczej. Nalezg tu czerp — czerpie (czerpac), dzioh — dziobie
(dziobaé), ktam — kitamie (klamaé), klep — klepie (klepaé), kop — kopie
(kopaé), lam — tamie (tamaé), tup — lupie (tupaé), nasyp — nasypie
(nasypaé), oblam — oblamie (oblamac), oblap — oblapie (oblapaé), od-
kop — odkopie (odkopaé), odtam — odiamie (odiamac), odlup — odiupie
(odtupaé), okap — okapie (okapaé), oklep — oklepie (oklepaé¢), okop —
okopie (okopaé), osyp — osypie (osypac), podkop — podkopie (podkopac),
pegrzeb — pogrzebie (pogrzeba¢), przekop — przekopie (przekopaé),
przesyp — przesypie (przesypad), przykop — przykopie (przykopaé),
przylap — przylapie (przylapaé), przysyp — Pprzysypie (przysypac),
rozlam — rozlamie (rozlamaé), roztup — rozlupie (rozlupaé), rozsyp —-
rozsypie (rozsypaé), rozszczep — rozszczepie (rozszczepad), sap — sapie
(sapaé), sklep — sklepie (sklepaé), ulam — utamie (utamac), usyp —
usypie (usypaé), wsyp — wsypie (wsypac), wykop — wykopie (wyko-
paé), zalam — zalamie (zalamaé), zasyp — zasypie (zasypaé), ztam —
slamie (zlamaé), zsyp — zsypie (zsypac), zlop — Ztopie (2tcpad). Zdarzaja
sie tu i same formy na -e, ze wzgledu na inny temat trybu rozkazuja-
cego, np. pozwie (wobec pozwij), lub tez same formy zerowe, np. rab
i pochodne obrgb, przergb, wrqb, wyrab, zrgb ze wzgledu na obocznik
e w innych formach, np. zrebie. Rzeczowniki meskie twardotematowe
maja tylko formy na -e i miejscowniki (i ewentualnie wotacze) liczby
pojedvynczej zbiezne z 3. osobg liczby pojedynczej czasu terazniejszego.
wprawdzie nieliczne, jak: odorze (odoraé¢ — oddr), przeorze (przeora¢ —
przecr), worze (woraé — wor).

Rzeczowniki meskie o tematach miekkich lub zakonczonych na spot-
gloske stwardniala wykazuja réowniez — wprawdzie z rzadka — formy
z koncéwka -e lub zerowsg zbiezne z koniugacyjnymi w obrebie grupy
IX, lecz podczas gdy forma zerowa w rzeczowniku dotyczy mianownika
lub réwnego mu biernika w liczbie pojedynczej, to forma na -e stanowi
mianownik lub réwny mu biernik liczby mnogiej: kotacz — kolacze (ko-

lata¢), kraj — kraje (kraja¢), kwacz — kwacze (kwakaé), taj — taje
(lajaé), niz — nize (niza¢), okraj — okraije (okraja¢), placz — placze (pla-
kaé¢), skraj — skraje (skrajaé). Jezeli znéw rzeczownik ma zakonczenie

-eé¢, jego mianownik i réwny mu biernik na -e w liczbie mnogie] jest
zbiezny z 2. osobg liczby mpnogiej trybu rozkazujacego, np. kapcie (ka-
paé — kapeé), ktapcie (ktapa¢ — kiapeé), kopcie (kopaé — koped), lapcie
(lapaé — tapeé).

Zanotowaé tu tez mozna pewna liczbe rzeczownikow na -ala, ktérych
to mianownik liczby pojedynczej bywa réowny formie zenskiej imiestowu
przesztego czasownikéw grupy IX, do czego dolacza sie tez forma na
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-aly, bedgca dopetniaczem liczby pojedynczej oraz mianownikiem i bier-
nikiem liczby mnogiej zbieznym z formg niemeskoosobowa tegoz imie-
stowu, a takze dopelniacz liczby mnogiej na -al, jeéli jest uzywany,
zbiezny i tegoz imieslowu forma meska, ktérego znéw forma nijaka
odpowiada wolaczowi na -alo; stad mamy: bazgral — bazgrala — baz-
grato — bazgraty (bazgral — bazgrala), gderal — gderala — gderalo —
gderaty (gderaé — gderala), grzebal — grzebala — grzebalc — grzebaty
(9rzeba¢ — grzebala), guzdral — guzdrata — guzdrato — guzdraly (guz-
dra¢ si¢ — guzdrala), gwizdal — gwizdala — gwizdalo — gwizdaly
(gwizdaé — gwizdata) a takze tylko homonimiczne zwal — zwala — zwato
— zwaly (zwaé — zwala) oraz w innym juz powiazaniu formy zerowej
(mianownik liczby pojedynczej) i bez formy na -a: zwal — zwalem —
zwaly (zwaé — zwat). Tu mozna dolaczyé réwniez przygodne jednora-
zowe narweli (narweé — narwal), a jesli chodzi o imiestéw bierny:
krajana od krajaé i krajan, a takze krajanie, gdzie miejscownik od
krajan jest zbiezny z gerundium od krajaé. Osobliwg zbieznoscia jest
bra¢ (rzeczownik i bezokolicznik). Ponadto zaprzeczone gerundium od
przebra¢ jest zbiezne z przystowkiem odimieslowowym nieprzebranie,
wprawdzie rzadko uzywanym.

Grupa X. W wariancie a tej grupy nieliczne zbieznosci wigza
sie z rzeczownikami w zakonczeniach -j czy tez -ja. W obrebie rzeczow-
nikéw zenskich zbiezne sa formy na -e¢ obejmujace 1. osobe liczby poje-
dynczej czasu teraZniejszego i biernik liczby pojedynczej,  nastepnie
fcrmy na -g, obejmujace 3. osobe liczby mnogiej tegoz czasu i narzed-
nik liezby pojedynczej a takze formy z koncéwka zerows, obejmujace
2. osobe liczby pojedynczej trybu rozkazujacego i dopekliacz liczby
mnogiej 1 wreszcie formyv na —e,bbcjmujqce 2. osobe liczby pojedynczei
czasu teraZniejszego i mianownik (z biernikiem) liczby mnogiej. Mamy
wige: osnuje — osnuje — osnujg — osnuj (osnué — osnuja) i szyje —
szyje — szyjq — szyj (szy¢ — szyja). Jesli chodzi o rzeczowniki meskie,
owa forma zerowa obejmuje mianownik (i réwny mu biernik) liczby
pojedynczej: popsuj — popsuje (popsué), psuj — psuje (psué), TY) —
ryje (ryé), wij — wije (wié), do czego mozna dolgezyé plurale tantum
pomyje — pomyj (pomyé).

Ponadto mamy tu niektore przygodne zbieznosci z formami imie-
stowu przeszlego: pit — pila — pito — pily (pi¢ — pita), 2yt — 2yta —
cylo — zyly (2y¢ — zyla), oraz Tyl — ryla — ryto — rytem (ryé — rylo)
1 tyl — tylem — tyly (tyé — tyl). Sy tez i zbieznosei 7 formami imiestowu
biernego rozciggajace sie i na gerundium, np.: bity — bicie (bi¢ — bit),
knuty — knuta — knucie (knu¢ — knut), kryty — kryta — krycie
(kryé — kryt), myta — myto — mycie (myé — myto), pokuta — po-
kuto — pokuty — pokucie (pokué — pokuta), przemyty — przemycie
(przemyé — przemyt). A oto zbieznosci form bezokolicznika czasowni-
kéw tej grupy z dopelniaczami liczby mnogiej rzeczownikéw pocho-
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dzenia gerundialnego: kiug, naduzyé, naktué, nakryd, naszyé, obié, ob-
muyé, obszyé, odbié, odezué, odkryé, okryc, okué, przeczué, przykryé,
uczué, uktué. Dla kompletnosci jeszcze dwa gerundia zaprzeczone zbiez-
ne z przystowkami od imiestowow biernych: niespozycie, niezbicie.

W grupie X b mamy sytuacjg podobng, a wiec: nadzieje — nadzieja
— nadzieje (nadziaé — nadzieja), leje — lejg — leje — lej (la¢ — leja),
sieje — siejg — sieje (siaé — sieja), zawieje — zawiejq — zawieje (za-
wiaé — zawieja), a ponadto rozwiej — rozwiejq — rozwieje (rozwiac)
oraz lej — leje (la¢), olej — oleje (olaé) i dzieje (dzial sie). W zbieznosci
7z imiestowem przesztym: podzial — podziatem — podziaty (podzia¢ —
podzial), a z imiestowem biernym wraz 2 gerundium: polana — po-
lanie — polany (polaé — polana), polana — polano — polanie (pola¢ —
polano), siana — siano — sianie (sia¢ — siano), wiang — wianie —
wiany (wieé — wian), wiane — wiano — wianie (wia¢ — wiano).

7 grupy X ¢ warto wspomnie¢ 0 formach zbieznych z rzeczownikami
meskimi: najmie (najaé — najem), odnajmie (odnajaé — odnajem), wy-
najmie (wynajgé — wynajem) oraz ognie (ogia¢ — ogien) i pnie (pigé —
pieri). Jes§li chodzi o rzeczowniki zenskie mamy tu zbiezne nastepujace
tréjki form: dmg — dme — dmie (dgé — dma), odmg — odme — odmie

(oda¢ — odma), Tozedmag — rozedme — rozedmie (rozdaé — rozedma),
ujmaq — ujme — ujmie (uja¢ — wjma), wydmg — wydme — wydmie
(wydaé¢ — wydma). Ponadto w zakresie zbieznosci z formami imiestowu
biernego i gerundium: mieta — Mgty — mieto — miecie (Migé —

mieta), pieta — piety — pieto — piecie (pia¢ — pieta). Niektore znow
zaprzeczone gerundia wykazuja zbieznogei z przystowkami od imiestowu
biernego: mieugiecie i daw. niezgiecie.

Grupa XI. Cechujg ja rozbieznosci nieliczne i dosé rozstrzelone.
Mamy wiec, jesli chodzi o rzeczowniki meskie: kladzie (kias¢ — ktad),
kole (kilué¢ — kot), nakladzie (nakla$é — naklad), opasie (opasé — opas),
oprzedzie (oprzgs¢ — oprzed), pasie (pasé — pas), poktadzie (poktasé —
poktad), popasie (popas — popasé), wypasie (wypadé — wypas), zapasie
(zapaé¢ — zapas) oraz Zz nijakich: nedrze (nadrze¢ — nadro), i pierze
(pra¢), przyrzecze (przyrzec). Sposréd zbieznosci dotyczacych rzeczow-
nikéw zenskich wymieni¢ mozna: ciecz — ciecze (ciec), oprzez — oprzeze
(oprzqc), zamie¢ — zamiecie (zamie$é), piecz — piecze (piec — piecza)
oraz rzecz (rzec) i nadrze (nadra). Swoista serie tworza tu zbieznosci
z imiestowem przesztym: jadta — jadtem — jadto (jes¢ — jadlo), padia
— padtem — padlo (pasé — padio), piekla — pieklem — pieklo (piec —
pieklo), sprzegla — sprzeglem — sprzeglo (sprzqc — sprzeglo), tarta —
tartem — tarlo (trzeé — tarle), a ponadto mozna wspomnie¢ o gerun-
dium pieczenie (piec — pieczen). Mamy tez kilka gerundiéw zaprzeczo-
nych zbieznych z przystowkami odimiestowowymi: niedostrzezenie, nie-
postrzezenie, niespostrzezenie, nieodparcie, nieprzeparcie.

Uog6lniajac, mozna tu powtérzy¢ to, o czym byla mowa w omawianiu
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zbieznosci przymiotnikéw z innymi czesciami mowy. W zakresie zbiegow
koncowek mozliwoscl zazebienia czasownikow z czesclami mowy sa
jednak rozne w réznych czesSciach mowy. Sa grupy tematowe izolowane
niemal szczelnie z przeciekami o charakterze niemal wyjatkowym. Sa
tez inne jak grupa VI, gdzie moze sie okaza¢ pozyteczne opracowanie
syntetyczne, ktorego punktem wyjscia moglyby by¢ tematy, a dopiero
pézniej moglaby nastgpi¢ ich specyfikacja wedlug zahaczajgcych sie
czesci mowy. W takich znéw grupach jak III, gdzie olbrzymia seria
zbieznosci dotyczy trybu rozkazujacego i stopnia wyzszego od przy-
stowka, ze wzgledu na malg uzywalnosé tego typu form trybu rozkazu-
jacego omawiana zbiezno$¢ form moze nie mie¢ zastosowania praktycz-
nego. '
(dalszy cigg nastgpi)

Jan Tokarski




POEUDNIOWA GRANICA ZASIEGU WYRAZU: KADYK
«JALOWIEC> *

Ostatnio Witold Cienkowski jedno ze swoich studiow wyrazowych
poswiecil warminsko-mazurskiej nazwie jalowca!. O ile etymologia
wyrazu kadyk i przyczyny jego przejecia przez ludnos$é zamieszkujaca
teren b. Prus Wschodnich zostaly przez autora artykulu dosé przekony-
wajaco wyjasnione, o tyle nadal pozostaje nie wyjasnione pytanie o me-
chanizm przejmowania tej nazwy z jezyka Pruséw; czy niemiecka
postaé tego wyrazu kadik, kaddig pochodzi od polskich form gwarowych
kadyk, kadik, czy tez odwrotnie — formy polskie pochodza od form
niemieckich. Artykul niniejszy, majac na celu okreslenie obecnej gra-
nicy zasiegu wyrazu kadyk, dotyka tylko tego zagadnienia, rozpatrujac
dzieje osadnictwa na ziemiach zamieszkalych przez plemiona pruskie.

I

Do tej pory nie przeprowadzono gruntowniejszych badan nad zasie-
giem wyrazu kadyk. Pytanie o ten wyraz wchodzi w sklad kwestiona-
riusza Atlasu kujawsko-chelminsko-dobrzynskiego, opracowanego w To-
runiu. Wyniki dotychczasowych badan przedstawia prof. Halina Turska
w roku 1960 w Wydziale I PAN; na objetym badaniami terenie, polud-
niowy zasieg wyrazu kadyk okazal sie zgodny z poinocno-wschodnig
granicg najdawniejszego osadnictwa w ziemi chelminskiej >.

Referat niniejszy jest opracowaniem materiatu zebranego przez
cztonkéw Sekeji Jezykoznawczej Kota Polonistow przy UMK, przepro-
wadzonych latem 1961 i 1962 r. w siatce zageszczonej (ok. 5—10 km),
na terenie znacznie przekraczajacym w kierunku wschodnim obszar
objety badaniami wyzej wymienionego Atlasu. Mianowicie material zo-
stal zebrany w pasie szerokosci ok. 25 km, ciggnacym sie od Tczewa
na zachodzie przez wojewodztwo gdanskie, bydgoskie, olsztynskie, war-
szawskie i bialostockie na wschodzie .

* Referat wygloszony na I ZjeZdzie Mitodych Jezykoznawedw w Poznaniu
2528 kwietnia 1963 r., nieznacznie skrocony.

i Witold Cienkowski: Kadyk warminsko-mazurska nazwa jatowea. Por. Jez
1963, 5—6, 5. 266.

2 H. Turska: Atlas kujawsko—chelmifasku-dobfzyﬁ.ski (referat przedstawiony
10 marca 1960 r. w Krakowie). Sprawozdania Wydzialu I PAN za rok 1960.

5 W badaniach uczestniezyli: Lech Hejman, Maria Jezierska, Wanda Kocha-
nowicz, Marian Kruszko, Bogdan Kubicki, Anna F.azarska, Maria Mazur, Wia-
dystaw Sawrycki, Krystyna Siminska, Janina Slominska, Janina Stowikowska,
Jan Szymkowiak, Jan Tyborczyk, Maria Wojtaszewska.
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Badania nad wyrazem kadyk Sekcja rozpoczela z inicjatywy i1 pod
opieka prof. H. Turskiej, odpytujac w terenie kwestionariusz skladajacy
sie z 64 pytan, z ktorych pie¢ dotyczylo kadyka ?. Material zebrany w cza-
sie badan pochodzi ze 106 miejscowosci lezgcych na linii Kwidzyn —
Brodnica — Miawa — Pisz — Augustow — Olecko. W okolo 60 z nich za-
notowano stowo kadyk, a w ok. 40 jalowiec.

Wytyczenie granicy poludniowego zasiegu wyrazu kadyk bylo czesto
utruanione na skutek duzych przemieszczen Judnosci. Bylo tak przede
wszystkim na odcinku zachodnim badan od Gardei w kierunku poéinoc-
nym, na wschodzie na odcinku Mtawa — Chorzele oraz w powiecie pis-
kim i elckim.

W pracy postuguje Sie metoda opisowa i poréwnawcza. Izolekse
wyznaczajaca poludniowy zasieg wyrazu kadyk rzutuje na dawng granice
etniczng miedzy plemionami pruskimi i polskimi. W miare potrzeby
uwzgledniam rowniez pozZniejsze dzieje osadnictwa a takze podzniejsze
granice polityczne oraz izoglosy oddzielajgce od siebie poszczegdlne
dialekty.

IT

Zebrany podczas badan material pozwala w ogdélnych zarysach wy-
tyczyé potudniowy zasieg wyrazu kadyk. (Jak wspomnialem punkty wy-
znaczajgce zasieg kadyka i jatowca sa odlegle od siebie srednio o 5—10
km). Na odcinku zachodnim terenu badania przeprowadzono jedynie na
prawym brzegu Wisty, znajdujac wszedzie na poéinoc od Zarosla kadyk.
Na lewym brzegu Wisly, wg materialéw Atlasu opracowanego w To-
runiu, kadyk wystepuje w okolicach Starogardu, natomiast na poludnie
od Opalenia wystepuje juz tylko jalowiec ®.

Cd Kwidzyna izoleksa kadyka biegnie prostopadle na poludnie omi-
jajac od strony zachodniej wsi: Dusocin i Rogozno, w ktérych znany
jest tvlko jatowiec; przechodzi Osse¢ miedzy Dabréwka Krolewskg a Nic-
waldem, ktéry omija od strony poludniowej i kierujgc sie na poludniowy
wschéd biegnie linig Plowez — Zmijewo. Brodnice omija od zachodu za
Szwabda w odlegloséi ok. 10 km. Od Lamkowizny izoleksa kadyka skreca
na wschod i dalej biegnie linig, ktorg wyznaczajg miejscowosci: Gorceze-
nica — Zieluh — Krepa — Ro6g na styku wojewoddztwa olsztynskiego
i warszawskiego oraz linig: Dabrowa — Zimna — Wykowo — Skarzyn na
granicy wojewodztwa olsztynskiego i bialostockiego. Na terenie woje-
wodztwa bialostockiego izolekse kadyka wytyczaja miejscowosci: Prost-
ki — Stare Rudki — Turowo. Na tym odcinku izoleksa kadyka jest zbli-
zona do granicy powiatéw: elckiego i augustowskiego. Ponizej wyzna-

4 Pytania brzmialy: a) Jak sie nazywa: ,jalowiec”? b) Jak sie nazywa to co
sie bierze z ,jalowca” na lekarstwo? c¢) Jak sie nazywa to co sie bierze z ,ja-
lowca’” na trzonek do bata? d) Jak sie nazywa to co sie uzywa w kosciele do ka-
dzidla? e) Jaki dym jest najlepszy do wedzenia?

5 H. Turska: Atlas kujawsko-chelminsko-dobrzyiski (referat przedstawiony
10 marca 1960 r. w Krakowie). Sprawozdanie Wydz, I PAN za rok 1960.
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czonej linii potudniowego zasiegu wyrazu kadyk znany jest juz tylko
jatowiec, natomiast powyzej tej izoleksy, w waskim pasie, kadyk wy-
stepuje obok jatowca i wyrazy te czesto uzywane sa zamiennie.

Wsrod autochtonicznej (i nie tylko autochtonicznej) ludnosci panuje
przekonanie, ze kadyk jest wyrazem niemieckim, dlatego dazy sie do
jego eliminacji na korzyéé jalowca, uwazanego za nazwe poprawniejszg.
Wyrazu kedyk uzywaja prawie juz tylko ludzie starsi. Mozna wiec
stwierdzié wychodzenie tego wyrazu z uzycia. Zdarzaja sie autochtoni,
wérod ktorych wyraz ten nalezy juz tylko do stownictwa biernego; znaja
go, stwierdzaja, ze kiedy$ byl w zyciu, ale sami mowig tylko jatowiec.
W niektérych miejscowosciach obok powszechnie juz uzywanego wyrazu
jalowiec, zachowala sie formacja przymiotnikowa od rzeczownika kadyk,
uzywana jedynie w polgczeniach typu: kadykowe jagody, kadykowy
dym, a wiec w utartych wyrazeniach, ktére wykazaty odpornos¢ na
wplyw ogolnopolskiego jatowca, chyba ze wzgledu na lecznicze i gospo-
darcze (wedzenie) zastosowanie tej rosliny. Zanotowano tez niemieckie
wyrazenie tego typu: kadykeberen «jagody kadykowen».

Na podstawie tych faktéw mozna by przypuszczac, ze W stosunku
do dawniejszego zasiegu tego wyrazu, zaszly pewne przesuniecia w kie-
runku poétnocno-wschodnim, potnocnym i pélnocno-zachodnim: relikt sta-
ropruski kadyk ustepowal przed polskim jalowcem. Jak wielkie byly
te przesuniecia, trudno dzi$ na podstawie faktow jezykowych ustali¢.

Jak z materialéw wynika wyraz kadyk jest wlasnoscig kilku dialek-
tow polskich. Izoleksa kadyka przechodzi przez dialekty nowsze oraz
rdzennie polskie gwary Mazowsza dalszego.

Obecnoéé tego stowa w kilku dialektach oraz jego pochodzenie wska-
zuja, ze przyczyn takiego a nie innego zasiegu omawianej izoleksy
szukaé nalezy w dziejach osadmictwa na ziemiach dawnych Prusow
i w ksztaltowaniu sie dawnych granic etnicznych miedzy plemionami
pruskimi i polskimi. Do takiego ustawienia problemu upowaznia mnie
fakt, ze przebieg pewnych izoglos oddzielajacych jedne gwary od innych
(np.: grudzigdzkie od lubawskich) odpowiada dawnym stosunkom lud-
nosciowym ©.

ITI

Ustalenie dawnych granic etnicznych miedzy plemionami polskimi
i pruskimi natrafia na duze trudnosci z powodu braku danych histo-
rycznych. Granice te rekonstruuje sie za pomoca danych archeolo-
gicznych, ukladu hydrograficznego terenu i danych jezykowych 2

6 Do takiego wniosku doszedt J. Maciejewski w pracy: O tzw. dialekeie gru-
dziadzkim, Zeszyty Naukowe UMEK. Nauki humanistyczno-spoleczne, Torun 1960,
z. 3, 5. 67—03.

7 Swiadeza o tym dobitnie prace: H. Turska: Dialekt ziemi chelminskiej
i jego ekspansja na dialekty sasiednie, w: Konferencja pomorska (1954), Prace
jezykoznaweze, Warszawa 1956, s. 87—102. J. Maciejewski: O tzw. dialekcie gru-
dzigdzkim, Zeszyty Naukowe, Torun 1960, z. 3, s, 67—93.
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Dawna granica etniczna miedzy Slowianami i Prusami nie miata
charakteru linearnego. Byla to pustka miedzyplemienna, najczesciej za-
lesicna i bagnista. Dlatego méwi si¢ o dwu granicach etnicznych: ze-
wnetrznej, za ktéra znajdowaly si¢ osiedla stowianskie i wewnetrznej,
za ktéra znajdowaly sie osiedla plemion pruskich. Mowi sie tez raczej
o strefach wplywéw i wzajemnych kontaktow, anizeli o $cistej granicy ®.
Ogolnie historycy dzielg granice etniczng miedzy plemionami pruskimi
i polskimi na trzy odcinki: 1) pomorsko-chelminski, 2) mazowiecki,
3) rusko-litewski. Dla wigksze] przejrzystosci pracy postugiwac¢ sie bede
dalej tvym schematem.

1. Od zachodu granice etniczng pomorsko-chelminska z Prusami
ctanowil Nogat, Wisla, Ossa, a dalej linia Plowez — Szramowo i gorna
Drweca. Poréwnujac te linie z izoleksa kadyka do Szramowa (okolice
Zmijewa i Pokrzydowa), zauwazymy ich podobienstwo. Wprawdzie ka-
dyk zanotowany jest i na lewym brzegu Wisly na Kociewiu, ale fakt
ten moze byé wynikiem przesiedlania sig ludnosci pruskiej za Wisle.
Fakty osiedlania sie Pruséw na lewe] stronie Wisly znane sg jeszcze
z czasow przedkrzyzackich, chociaz moglo to nastapi¢ i po6zniej, kiedy
ludnosé pruska szukata schronienia poza granicami kraju przed repre-
sjami Krzyzakow. Inne odchylenia sg tak nieznaczne, Ze prawie W zZu-
pelnoéei linia zasiegu kadykae pokrywa sie na tym odcinku z najdaw-
niejszym osadnictwem ziemi chelminskiej®.

Nieco inaczej wypadnie poréwnanie izoleksy kadyka z zasiegiem
osadnictwa polskiego (chelminskiego) na odcinku Brodnica — Gorzno.
Osadnictwo polskie na tym terenie w czasach przedkrzyzackich rozwi-
jane bylo przez biskup6éw plockich oraz chelminskich i siegato poéinocnej
czesci dzisiejszego powiatu brodnickiego .

Natomiast linia oznaczajgca poludniowy zasigg wyrazu kadyk omija
Brodnice od zachodu i poludnia. Teren ten jest ciekawy takze i pod
innym wzgledem; przynalezac do dialektu grudziadzkiego, wykazuje
lubawskie pomieszanie szeregow S i §11. Izoleksa kadyka pokrywa sie
z poludniows izoglosg tego pomieszania. Oba te fakty dadza sie wytiuma-
czyé przynaleznoscia dawnej ziemi michalowskiej w latach 1304—1354
do Zakonu Krzyzackiego. Zakon skolonizowal ten teren sprowadzonymi
z Pomezanii niewolnikami pruskimi. Silg faktu zasieg wyrazu kadyk
objal réwniez ten teren. Mozemy zatem przyjaé, ze obecny przebieg
izoleksy kadyka na odcinku Brodnica — Gorzno jest wynikiem prze-
mieszania sie ludnosei ziemi chelminskiej z ludnoscig pruska i niemiecka

¢ J. Antoniewicz: Jaki przebieg miala granica etniczna miedzy Mazowszem
a Prusami przed najezdem Krzyzackim, w: Z dziejow Warmii i Mazur. Warsza-
wa 1858,

9 F. Turska: Atlas kujawsko-chelminsko-dobrzynski...

0 K., Gorski: Zakon Krzyzacki w Prusach. Torun 1946.

1 J. Maciejewski: O tzw. dialekcie grudzigdzkim. Zeszyty Naukowe, Torun
1960, z. 3, s. 67—93.

————_—
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w czasie przynaleznosci do Zakonu dawnej ziemi michalowskiej. Do-
datkowym potwierdzeniem tego wniosku jest fakt zgodnosei 1zoleksy
kadyka z izoleksa pomieszania S i S.

2. Mazowiecki odcinek granicy z Prusami jest nieco trudniejszy do
ustalenia, gdyz rozlegly obszar ziemi sasinskiej i galindzkiej od XII w.
byl nie zaludniony, a kolonizacja jego przypada dopiero na I polowe
XIV w. - '

W odniesieniu do czasoéw przedkrzyzackich zasigg siedzib a zarazem
dawng granice etniczng mozna w przyblizeniu oznaczy¢ tylko na pod-
stawie wykopalisk 1. Wedlug danych archeologicznych wyzyna nidzicko-
-mlawska byla ok. X w. zajeta przez Mazowszan. Dowodem tego moga
by¢ dwa wkleste, typowe dla Mazowsza grodziska na terenie Nowego-
dworu i Ksiezegodworu w pow. dzialdowskim. Osadnicy i stosunki
polskie siegaly najdalej w gigb terenéw pruskich na linii Dzialdowo —
Skurpie — kazyn — Biskupiec Suski. Swiadczg o tym odkryte w tych
miejscowosciach skarby. Na granicy ziem plemiennych stal Grzebsk.
Od Grzebska granica miala biec w kierunku Wizny, powyze] puszczy
kurpiowskiej, ktéra od najdawniejszych czaséw objeta byla przez
osadnictwo mazowieckie. Najdalej na poélnoc wysunietymi grodami pol-
skimi w ziemi lomzynskiej byly: Pienki, Grodzisk i Czerwone, oddalone
od osadniczych punktéw Jaéwiezy o ok. 50 km. Granica na tym odcinku
byla bardzo elastyczna na skutek dynamiki rozwojowej zywiotu mazo-
wieckiego i ja¢wieskiego. Przyczynila sie do tego zapewne roéwniez
przebiegajaca przez Wizne strefa drozna.

Poréwnujac linie najdawniejszego osadnictwa z przebiegiem lZOILKS‘u
kadyka, znajdujemy kilka punktéw stycznych. Jest tak ponizej Dzial-
dowa, kolo Grzebska i Brzozowa Nowego. Natcmiast linia: Biskupiec
Suski — kazyn — Skurpie — Dzialdowo wyznaczajgca zasigg oddzia-
lywan osadnikéw i stosunkéw z ziem polskich jest oddalona od izoleksy
kadyke w kierunku péinoenym. Przesuniecie zasiegu wyrazu kadyk bar-
dziej na poludnie moglo byé wynikiem tych samych przyczyn, ktore
sprawily, ze linia ta przebiega dzi§ réwniez poludniows czescig powiatu
brodnickiego.

Teren ten zostal skolonizowany przez Zakon na poczatku XIV w.
Powstalty wtedy na tym obszarze liczne miasta (Dabréwno, Ostroda,
Olsztynek, Nidzica). Ludnos$é biorgea udzial w kolonizacji pochodzila
z Zakonu Krzyzackiego i z ziem polskich, przede wszystkim z ziemi
chelminskiej. W latach 1345—1351 wielki mistrz H. Tusemer nadawal
na tym terenie liczne dobra na prawie polskim. Zupelne spolszczenie
tego obszaru nastapito po roku 1466, gdy szlachta polska wykupita 239
majatkow w tréjkacie: Dabréwno — Olsztynek — Nidzica '*. Od wieku

12 Granice te oznaczam wg pracy J. Antoniewicza: Jaki przebieg miala gra-
niea etniczna miedzy Mazowszem a Prusami, w: Z dziejow Warmii @ Mazur.

Olsztyn 1958, s. 19—24.
13 K. Gorski: Panistwo KrzyiZackie w Prusach. Torun, 1946,
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XV element polski na tym obszarze zasilany byl przez osadnikow
z Mazowsza (stad mazurzenie) 4. Istnialy wiec na tym terenie mozli-
wogci rezpowszechniania sie wyrazu kadyk w obrebie granic Zakonu.
Od Dzialdowa na wschod izoleksa kadyka zgodna jest z granicg poli-
tyczna, ktora tu w ciggu wiekow prawie wecale sie nie zmienila, Wiaze
sie to zatem z dziejami osadnictwa wewnatrz Zakonu Krzyzackiego.
Mniej wiecej zgodnie z granicag polityczna i z przebiegiem izoleksy ka-
dyka uklada sie granica miedzy Mazurami i Kurpiami.

3. Na wschodzie i poélnocy granica etniczna miedzy plemionami
pruskimi a polskimi i bialoruskimi biegla biotami i puszczami nad Bie-
brzg i Czarng Hancza do Niemna 15,

W tym wypadku nie ma zatem podstaw do poréwnywania przebiegu
izoleksy kadyka z dawnymi granicami etnicznymi. Na skutek walk
z Krzyzakami w XIII w. teren ten stal sie niezamieszkana pustka. Zie-
mie zajete przez Krzyzakow zostaly skolonizowane w XIV i XV a na-
wet w XVI w. przez ludnosé z ziem Zakonu i z ziemi chelminskiej, czyli
przez ludnos¢, ktéra uzywala nazwy kadyk na oznaczenie jalowca.
Pézniej wyraz ten mogl zosta¢ przyjety przez osadnikow z Mazowsza
dalszego, ktorzy po XV w. przystapili do wzmozonej kolonizacji ziem
stojacych pustkg poza i wewnatrz Zakonu. Z drugiej strony pustke po
Jaéwingach kolonizowata ludno$é polskiego Mazowsza dalszego, Bialo-
rusi i Litwy.

Obie te kolonizacje spotkaé sie musialy w poblizu wschodnie] gra-
nicy panstwa krzyzackiego. Izoleksa kadyka na tym terenie przebiega
na ogdél zgednie z dawna granica polityczng, ktéra az do roku 1939 nie
ulegta prawie zmianom. Izoleksa kadyka jest na tym odcinku zblizona
do granicy gwarcwej miedzy gwarami mazurskimi i suwalskimi.

IV

Na podstawie powyzszych rozwazan stwierdzié mozna, ze na prze-
biegu izoleksy wyznaczajacej poludniowa granice zasiegu wyrazu kadyk
zawazyly dzieje osadnictwa na ziemiach Prusow.

Tam, gdzie ludnosé stowianska stykala sie bezposrednio z osadami
ludnosci pruskiej (Pomezania) granica zasiegu kadyka odzwierciedla
zasieg najdawniejszego osadnictwa polskiego. Jest to szczegolnie widocz-
ne na linii Plowez — Zmijewo.

Tam, gdzie csady stowianskie oddzielone byly od osad pruskich duzg
pustkg graniczng (ziemia sasinska i galindzka) izoleksa kadyka tylko
w niektorych punktach zgodna jest z najdawniejszym zasiegiem osad-
nictwa po]skiego, jaki mozemy ckresli¢ na podstawie wykopalisk (Grzebsk,

14 H., Turska: Dialekt ziemi chelminskiej i jego ekspansja na dialekty sgsied-
nie, (w: Konferencja pomorska 1954, Prace jezykoznaweceze, Warszawa 1956, s. 87
—112).

15 K, Buczek: Geograficzno-historyczne podstawy Prus Wschodnich., Torun,
1936.
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Brzozowo Nowe), gléwnie jednak uzalezniona jest od pdiniejszego osad-
nictwa, przeprowadzonego przez Zakon Krzyzacki w XIV i XV w.

W niektorych wypadkach przebieg izoleksy kadyka, uzalezniony jest
od zetkniecia sie kilku kolonizacji. Najbardziej jest to widoczne na
wschodnim odcinku izoleksy, gdzie zasieg wyrazu kadyk pokrywa sie
prawie calkowicie z granica gwarows.

Izoleksa poludniowego zasiegu wyrazu kadyk wykazuje powigzania
z granicami gwarowymi.

Pézniejsze granice polityczne nie mialty wigkszego wplywu na prze-
bieg izoleksy kadyka. Swiadczy o tym wystgpowanie tej nazwy na te-
renach nie nalezacych do tzw. Prus Wschodnich. '

Jan Tyborczyk

Indeks
Miejscowosci z nazwa kadyk

1. Baluty M 35. Magdaleniec M
2. Badki KEw 36. Milewo E
3. Biala Goéra Sz 37. Napierki N
4. Ciche B 38, Narzyn Dz
3. Cimochy al 39. Nicwald ' Gdz
6. Danowo K 40. Niechlocin Dz
7. Dabrowy O 41. Nowe DMosty Gdz
8. Dabrowka Krolewska Gdz 42, Nowe Rudki A
9. Dlugie E 43 Ogrodek E
10. Dlutowo Dz 44. Orlowo P
11. Drygaty F 45. Osetno NL
12. Fijalki B 46. Petrykozy Dz
13. Gaj NL 47. Pieklo Sz
14. Gardeja Kw 48, Prawdziska E
15. Golubki E 49, Prostki Gr
16. Gorcezenica B 50. Rog N
17. Gérale B 51. Ruska Wies E
18. Ilowo M 52. Ryjewo - Sz
19. Jablonowo Dz 53. Rywociny Dz
20. Janowo N 54, Stare Rudki A
21. Janowo Kw 55. Sulino E
22, Jastrzebie B 56. Szabda B
23. Jeie P 57. Szczepanki Gdz
24, Kolonia Brynsk Dz 58. Szczuka B
25. Kopiejki E 59, Szkudaj N
26. Korzeniewo Kw 60. Tychnowy Kw
27. Kosmal A 61. Wincenta K
28. Kozuchy P 62. Wierzbowo Dz
29. Krepa M 63. Wylazlowo Z
530, Kuklin M 64, Wysokie E
31. Kurowo P 65. Zbiczno B
32. Lachowo K 66. Zielun 7
33. Lesniki N 67. Zimna K
34. Lisnowo Gdz 3. Zmijewo B
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Miejscowosci z nazwa jalowiec

Badzyn
Bogusze
Brudnica
Brzozki
Czerwone
Dusocin
Golkowo
Gnojno
Grabowiec
Gruta

. Janowiec Koscielny
. Konojady

Lamkowizna
Leman

. Lisnowo

Lubowidz
F.aczki
Niedzwiadna
Okurowo

— Augustow
— Brodnica
— Dzialdowo
— Eik

— Grudziadz
— Grajewo
— Kolno

— Kwidzyn
— Miawa

Z
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20.
21.
22,
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29,
30.
31.
32.
33.
34.

36.
37.
38.

Osiek
Osowka
Patki
Pisanica
Rogoino
Rokitnica
Salno
Sarnowo
Stup
Turowo
Turza Mala
Uniszki Zawadzkie
Wiadrowo
Wolkowo
Wykowo
Wyszowate
Zalesie
Zarosle
Zarnowo

Skroty powiatow:

N
NL
Ol
O
P
R
Sz
A

— Nidzica

— Nowe Miasto

— Olecko

— Ostroleka
— DPisz

— Rypin

— Sztum

— Zuromin
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JASZKOTLE
W literaturze ostatnich kilkunastu lat — zaréwno w beletrystyce
i publicystyce, jak i w literaturze naukowej — sieganie do tematyki

zwigzanej z poczatkami panstwa polskiego stalo sie jednym z progra-
mowych zadan calego tego ciagle jeszcze trwajgcego okresu, ktorego
szczytowe masilenie wcigz jeszcze jest przed nami. Oto wlasnie prze-
zywamy Millenium, jubileusz pierwszego tysigclecia istnienia narodu
i panstwa, zawigzanego niegdy$ w okolicach nad Goplem, wirod puszez
i jezier Poloniae Maioris, gdzie znajdowaly sie najdawniejsze siedziby
ksiazat jednoczacych sie plemion polanskich. Literatura nawet wyprze-
dzila oficjalna proklamacje obchodéw Tysigclecia, gdyz bardzo predko,
niemal nazajutrz po drugiej wojnie $wiatowej, cykl powiesciowy Anto-
niego Golubiewa zapoczatkowal lata, ktore mimo pewnych przeszkod
staly sie latami urodzaju dla twdrczosci beletrystyczne] zwigzane]
z okresem pierwszych Piastow i switem slowianskiego jutra, a w za-
kresie badan naukowych przyniosty juz niejedno wazne wydarzenie.

Chce w tym artykule nawigza¢ do faktéow dzis juz dosc szeroko
upowszechnionych wsréd spoleczenstwa, tj. do obecnosci w druzynach
rycerskich Mieszka i Bolestawa Chrobrego pewnej liczby normanskich
przybyszow, od ktoérych poiniej poczatek wziety stawne w dziejach
piastowskiej Polski rody Awdancow i Labedzi. Lagczy sig¢ to dosé wy-
raznie z politycznie wazng rola Piastéow w Europie poinocno- wschodniej
i érodkowej, czego wyrazem byl miedzy innymi epizod z ,krolowa
poinocy” Swietostawa, bohaterkg skandynawskich sag i pieknego opo-
wiadania Selmy Lagerloef, Sigrida Storada, siostra Bolestawa.

Wiadystaw Semkowicz dawno juz ustalil pochodzenie rodowego
nazwiska Awdancow od nordyckiego imienia Audun, zwigzanego etymo-
logicznie z staronord. audr, stgerm. auda «skarb», a poswiadczonego
u dawnyvch Normanéw w postaciach: Audon, Auden, Awduns, Oudans
(por. ,,R6d Awdancéow” takze St. Kozierowskiego ., Pierwotne osiedlenie
pojezierza Gopta”, Slavia Occid. II, 1922, s. 25). O obecnosci dawnych
normandzkich Wikingéw z Jomsborka w druzynach piastowskich szeroko
pisal w swojej powiesciowej ,Sadze o Jarlu Broniszu” Wiadystaw Jan
Grabski. Oprécz imienia Audun, przeksztalconego z czasem wérod
wschodnio-lechickich Stowian na rodzime Skarbimir, a w skrdceniu
Skarbek czy Skarbosz, pojawialy sie wsrod Awdancow czesto inne
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imiona dla nich charakterystyczne, a miedzy innymi nordyckie Asketil,
ktére w ustach stowianskich Polan przybralo posta¢ Jaszkotel badz
Jaszkociel, Jaszkocil. Te formy mamy poswiadczone w dosé licznych
zapisach, z ktorych odnotowuje kilka.

A wiec okolo roku 1170 figuruje w ksiedze bractwa lubinskiego
(benedyktynéw): ,,Dux Bolezlauus cum uxore. Dux Wladizlaus cum
uxore. Scarbimirus. Jascotel. Scarbimirus. Preduoy. Herincus.
Caderic. Michael. Pacozlau. Voyslauus cum uxore. Degno. Jacobus.
Hodolanus” . Wsérod nich obaj Skarbimirowie, Jaszkotel, Szczedrzyk
(Caderic) oraz Degno byli, sgdzac z imienia, Awdancami. Nic w tym nie
ma dziwnego, iz tylu Awdancéw ,Liber fraternitatis Lubinensis” wy-
licza jako przynaleznych do bractwa. Klasztor w Lubinie byt bowiem
prastarg siedzibg benedyktynow ufundowana wedtug Diugosza w 5 e B o
przez comesa Michala z rodu Awdancow.

W dokumencie wystawionym przez biskupa wroctawskiego Cypriana
w 1202 r., zawierajacym potwierdzenie posiadlosci opactwa lubigskiego,
wspomniany jest nieznany blizej Jascocel — Jaszkociel 2. W ,,Liber fun-
dationis episcopatus Vratislaviensis” ok. 1310 r. jest wymieniona nazwa
miejscowa Jescoczil = Jeszkocil, z naglosowym przejsciem ja- > je-,
a poza tym identyczna co do brzmienia z imieniem Jaszkocil, najblize]
nawiazujgcym do nord. Asketil 3,

Pisze o tym, poniewaz prof. Stanistaw Rospond kilkakrotnie niedawno
wywodzil nazwe miejscowosci kolo Wroctawia polozonej, a zwanej
Jaszkotle, po niemiecku za Jdschitel * albo Jaschgiittel, od hybrydnego
zalozenia Jaszko + niem. tal «dolina». Opinie te wypowiedziat m. in.
w ogloszonej w 1957 r. ,Klasyfikacji strukturalno-gramatycznej sto-
wianskich nazw geograficznych”?® a podtrzymuje ja w ,,Dziejach
polszezyzny $laskiej”, wydanych w 1959 r. przez Instytut Slaski. Oto
co pisze na ten temat: ,Charakterystyczna jest nazwa hybrydna polsko-
-niemiecka, bedaca produktem kancelaryjnym: Jascotele = Jaszkotle, tj.
Jaszko + niem. tal = dolina. Wiasnie w. tej wsi byl wiasciciel Jaszko
wymieniany w innych dokumentach $laskich” . W innym miejscu czy-
tamy: ,Jascotele 1155 r., Jascotle 1245 = Jaszkotle (etymologicznie
Jaszko + niem. tal)..” 7. Gdzie indziej daje cytowany autor szerszy
komentarz: ,Najlepszym dowodem, ze miejscowy wykaz nazewniczy

Monumenta Poloniae Historica. T. V, s. 572.
Maleczynski K.: Kodeks dyplomatyczny Slaska. T. 1, Wroclaw 1956, s. 219.
Cod. dipl. Sil. T. XIV, s. 50, przyp. 49.
Mon. Pol. Hist., 1. cit,
Rospond St.: Klasyfikacja strukturalno-gramatyczna stowianskich mnazw
geograficznych. Wroclaw 1957. Prace Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego,
seria A, nr 58, s. 50—1.

¢ Rospond St.: Dzieje polszczyzny slgskiej. Katowice 1959, s. 59.
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sporzadzil cudzoziemiec obeznany z jezykiem niemieckim jest hybryda
toponomastyczna Jascotele = niem. Jaschglittel, dzis Jaszkotle, pow.
wroclawski. Byla to Jaszkowa (dolina), z ktorej pochodzit dokumentarnie
potwierdzony wlasciciel Jaszko. A zatem cudzoziemiec przettumaczyt
Jaszko + tal (dzis$ Thal [?]), podobnie dostawiajac niemieckie zakoncze-
nie jak skryptor lubigskiego dokumentu z 1175 r. doczepit dorph
w nazwach Godechendorph = Godkéw, Dobrogozesdorph = Dobrogostow
lub Dobrogoszez” 8. Ale osoba wspomnianego wlasciciela (niewiadomo
zreszta kiedy wystepujgca, bo Zrédlo nie podane, a osada znana juz
w bulli wroclawskiej, wiec pradawna), niewiele tu tiumaczy, bo obok
réznych Stanistawow; Bolkow, Paszkow, Czestawow itp. mogl stamtad
i niejeden Jaszko pochodzi¢. Wreszcie w tym samym dziele jeszcze raz
wspomina o omawianej nazwie: ,Juz w dyplomach najdawniejszych
$laskich doczepiano — dorph w nazwie Godkéw = Dodechendorph
(1175 1.) oraz -tal w nazwie Jascotele = Jasko + tal (dzi§ Jaszkotle)” ®.
W tym wszystkim jednak &cistym stwierdzeniem jest jedynie to, ze
w dawnych dokumentach $laskich niemczenie dzierzawczych i patroni-
micznych nazw miejscowych dokonywato sig¢ za pomoca tworzenia ,,dwu-
jezveznych” niejako zlozen z imienia osobowego polskiego oraz docze-
pionego niemieckiego -dorph, jak na przyktad: Drogocin — Drogotin-
dorph, Dobrogoszcz — Dobrogozesdorph itp. Moze w niektérych nazwach
wystepowalo i -tal «dolina», na co nie mam przykladow tej chwili, ale
na pewno nie w wyrazie Jaszkotle, bo przeciez po niemiecku brzmiato
to m. in. Jaschitel alto Jischgiittel (przez etymologie ludowa od Gut
«majatek», zdroknienie «Gfltel», a nigdy nie bylo Jaszkotal. Nazwa
przeciez doskonale tlumaczy sie jako dzierzawcza utworzona od imienia
Jaszkotel.

Zapisy z zrédetl: 1155 r. Jascotele, 1245 r. Jascotle, 1293 r. Jeschotel,
1310 1. Jescoczil, 1382 r. Jeskutyl al. Noua villa, 1414 r. Jeschketel .
Nazwe zatem nalezy rekonstrucwaé poprawnie jako pierwotne Jaszkotle,
tak jak ona brzmi dzisiaj.

Imie Jaszkotel weszlo juz takze do literatury pieknej jako jedno
z staropolskich imion rycerskich okresu wezesnopiastowskiego. Jeden
7 bohateréw powiesci Bunscha ,,Ojciec i syn” nazywa si¢ Jaskotel i jest
synem normanskiego przybysza Auduna, protoplasty poézniejszego rodu
Awdancéw. Przyjete przez tego autora brzemienie Jaskotel jest histo-
rycznie uzasadnione, ale przez asocjacje z rodzimym imieniem Jaszko
uleglo ono przeksztalceniu na Jaszkotel. Oto jak powiesciopisarz widzi
genealogie redu Awdancow:

Mieszko przyjal go [tj. cesarskiego wyslannika grafa Geddona]

L. e, s. 104.
* L, c, s 432,
10 Maleczynski K., 1. c., s. 98,
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w towarzystwie Zbrozlty i jednego z najmlodszych wojow swej druzyny,
Asketila, syna Auduna, ktérego lubil niezmiernie dla jego niczym nie
zamgconej wesolosci, a cenil za mestwo i znajomos¢ wszystkich nor-
manskich narzeczy oraz niemieckiego jezyka, tak doskonala, ze nikt by
nie rozréznil, iz nie ojczystym jezykiem przemawia. Nie dziwne to
zresztg bylo, gdyz dziada jego, starego Ulfa, ktory na czele swej druzyny
jako herkonungr [= wo6dz normanski] -zapuscil sie w lechickie ziemie,
jeszeze stary Ziemomyst wzigt w niewole. Polubiwszy go dla oddanych
ustug, wolno$é mu przywrécil. Ulf wroécit do Danii i lata sltychu o nim
nie bylo, lecz nie zapomnial widno dobrodziejstwa, gdyz syna swego
Auduna przyslal na dwor obcego kniazia z darami, pokionem i zaofiaro-
waniem stuzb. Ziemomysla ucieszyt ten dowéd pamieci, a ze podobat
mu sie mlody i tegi wojownik, niejedna wyprawe z nim odbyt i nadat
mu obszerne ziemie nad Notecia, Odrg i Wisla.

Audun przystal na dobre do Polan, jezyka sie wyuczyl, imig¢ nawet
z polanska na Skarbka odmienil i pojawszy urodziwg Zbislawe, cére
polanskiego wielmozy Gotucha, za ktorg tez ziemie wziat, rodzine zatozyt,
ktérej najstarszym potomkiem byl wlasnie Asketil, Jaskotelem zwany
ze stowianska” 11,

Stanistaw Kozierowski 12 wywodzi staronordyckie imie Asketil od
nord. asca «popidl». Ale wywod ten mogiby ewentualnie ttumaczy¢ tylko
cze$¢ pierwsza tej dwuczlonowej nazwy osobowej, pozostawiajac druga,
-til, bez zadnego wyjasnienia. Nasunela mi sie¢ w zwigzku z tym inna
proéba etymologiczna. Oto6z bardzo bliski wydaje sie zwigzek imienia
Asketil = Jaskotel z imieniem Jaszczott wywodzacym sig od staro-
-wysoko-niemieckiego lub nordyckiego Ascolt. Imig Jaszczolt jest po-
$wiadczone wprost lub posrednio, tj. poprzez nazwy miejscowe jak
Jaszczoltowice 13, Jaszczolty i Jaszczulty ', nazwisko Jaskuld 15 itd.
Istnialo takze swn. imie Ascarich. We wszystkich tych nazwach osobo-
wych tkwi pien *askas, swn. asc, stnord. askr, atang. dsc (Srednio-wysoko-
-niemieckie asch) dzisiejsze niem. Esche, prapokrewne z polskim jesion,
jasion «nazwa drzewa». W rzeczowniku tym tkwi réwniez poswiadczone
znaczenie przedmiotéw wykonanych z drzewa jesionowego, mianowicie
lodzi i oszczepu 16, Natomiast pien * tilas «passend, gut», goc. gotils,

11 Bunsch K.: Ojeciec i syn. Powie§é z czasow Mieszka I i Bolestawa Chrobrego
w 2 tomach, wyd. 3, Warszawa 1950. Por. t. 1, s. 39.

12 Kozierowski St.: Pierwotne osiedlenie pojezierza Gopla. Slavia Occidentalis
II, 1922, 8. 3—54. Por. s. 25.

12 Kozierowski St.: Badania ndzw topograficznych.. T. IV, s. 306.

14 Stownik Geograficzny.

15 Bystron J. St.: Nazwiska polskie. Wyd. 2 popr. i rozszerz. Lwoéw — Warszawa
1936, por. s. 282.

18 Heinze A., Cascorbi P.: Die deutschen Famieliennamen. (Wyd. 7). Herausge-
geben von Paul Cascorbi. Halle/S — Berlin 1933. — Por. tez: Heyne DMoriz:
Deutsches Worterbuch. Von... 1. Band: A—G. Leipzig 1890.
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anglosas. i starofryzyjskie til, a staro-wysoko-niemieckie zil «Grenze,
Ziel» 17 wchodzi w sklad zlozenia jako czlon drugi imienia osobowego
Asketil, ktére w ten sposob oznaczaloby mniej wiecej tyle co: «sposobny
do oszczepu, sprawny we wiadaniu oszczepem» albo tez «sposobny
i sprawny w zegludze lodzig», co w obu wypadkach dobrze odzwierciedla
obyczaje i tryb zycia dawnych normanskich Wikingow.

Eugeniusz Mosko

17 Heinze A. Cascorbi P, op. cit.




Sprawozdanie z posiedzenia naukowego Komitetu Jezyko-
znawstwa PAN (2011 1964 r.)

W dniu 20 lutego 1964 roku w Warszawie odbylo sie posiedzenie naukowe
Komitetu Jezykoznawczego PAN, Na porzadku dziennym byly dwa referaty.

Referat pierwszy byl po$wiecony omoéwieniu ko$cianskich rot sgdowych, po-
chodzacych z przelomu XIV i XV wieku. Roty sgdowe, to znaczy krotkie zeznania
Swiadkoéw lub stron utrwalone w protokétach éwezesnych sadéw, sg bardzo dobrym
Zréditem do badan historyczno-jezykowych; sg $cisle datowane, $cisle zlokalizowane,
jest ich stosunkowo duzo, wreszcie sg tematycznie réinorodne L.

Z Wielkopolski mamy dotychczas wydane dwa tomy rot w opracowaniu
H. Kowalewicza i W. Kuraszkiewicza (,,Wielkopolskie roty sadowe XIV—XV wieku”,
t. I — Roty poznanskie. PWN, Poznan — Wroclaw 1959, s. 604; t. II — Roty
pyzdrskie, PWN, Warszawa — Poznan — Wroclaw 1960, s. 538). Tomy te jako
poczatek serii majacej obejmowaé pelny zbiér najdawniejszych polskich zapiskow
sgdowych z Wielkopolski zostaly zloZone przez Poznanskie Towarzystwo Przyjaciol
Nauk dla uczczenia tysigclecia Panstwa Polskiego, Referat dra H. Kowalewicza
i prof. dra W. Kuraszkiewicza omawial przygotowany przez nich do druku kolejny,
trzeci tom tej serii. Tom ten bedzie obejmowal roty koscianskie, pochodzace z lat
1391—1434, W sumie jest 1810 rot, przy czym czeS¢ z nich zostala zackowana
w dwodch wersjach: w brudnopisie i w czystopisie. Material zostal pogrupowany
wedlug ragk pisarskich. Na podstawie cech poleograficznych autorzy wyrdznili
18 pisarzy. Jakkolwiek wszyscy ci pisarze majg cechy gwarowe wielkopolskie, to
jednak jezyk ich nie jest jednolity. Blizej prof. W. Kuraszkiewicz scharakteryzowal
iezyk pisarza 17., wymieniajac miedzy innymi takie cechy, jak: 1) rozlozona pi-
sownia samoglosek nosowych; 2) grupa -ew- po spoéigloskach miekkich i histo-
rycznie miekkich w kazide] pozycji morfologicznej, np. Mikolajewi, Jakuszewa
dziedzina (wyjatek groszow); 3) forma bez przeglosu odpowiedal; 4) zachowanie
grupy chw-, np, Chwatkowski (wyjatkowo pojawia sie w tej pozycji f); 5) typ
$rzoda, Zrzddio (wspolczesny literacki typ $roda, #rddlo powstal dopiero w XIX
wieku pod wplywem dialektu mazowieckiego); 6) zachowanie starego formantu
-owaé (wobec w poéZniejszych czasach szerzacego sie z Mazowsza formantu -ywad)
(por. znajdowaé¢ — znajdywaé); 7) wystepowanie skréconej juz formy iZ w miejsce
dawniejszego iZze; 8) wystepowanie w tekstach polskich imion typu Lisek, Pasek,
w tekstach lacinskich — typu Lisko, Pasko.

W dyskusji zabieralo glos siedmiu moéwceoéw: prof. Z, Stieber, prof. S. Hrabec,
prof. S. Urbanczyk, prof. P. Zwolinski, dr H. Popowska-Taborska, doc. dr M. Kara$
i dr S. Szlifersztejn. Zwrdcono uwage na to, ze imiona typu Lisek mogly przybieraé
postaé typu Lisko pod wplywem laciny. Chodzilo tu o koniecznos§é weceiggniecia

1 Przytaczam tu za H. Kowalewiczem i W. Kuraszkiewiczem (Wielkopolskie
roty saqdowe XIV—XV wieku, Poznan 1959) fragmenty rot pochodzacych w po-
znanskich zapiskéw sadowych z 1386 roku (pisownia wszedzie wspodlczesna): Jako
to sSwiadcze, jako Staszek szedl precz nie uczyniw ksieniej uprawizny. Jako Yo
Swiadcze, cso Krzywosgdowi ukradziony konie, tego Sedziwoj uzytka nie ma.
Jakom nie wegnat kobyly w Mikniewe dziedzine przez jego wolej. Jako Sedzi-
woj nie zabil Jana, ani go kazat zabié. Tako mi pomozy Bog i $§wiety krzyz,
12 przez me wole pani Kandyda gnalae dwoje skota ma mg dziedzine, anim
posty stat do nie, bych je chciat zaplacié.
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tych wyrazéw w lacinski system fleksyjny (nom, sing. — Lisko, gen. sing. Liskonis).
Pojawienie sie zapis6w typu Falety zamiast Chwalety moze byé wynikiem wplywu
jezyka niemieckiego, chociaz cechy mazowieckie siegaly réwniez daleko na zachdéd.
Wyraz groszow moze zawieraé grupe -ow- (a nie -ew-, co wowczas bylo norma)
ze wzgledu na to, iz jest to pozyczka niemiecka, w ktérej spolgioska sz mogla nie
byé odezuwana juz jako spdlgtoska miekka. W dalszym ciagu zagadnieniem otwar-
tym pozostaje podnoszona w dyskusji kwestia, czy na przelomie XIV i XV wieku
w $wietle materialu z rot sadowych moina méwié o istnieniu ogélnopolskie]
normy jezykowej oraz czy omawiane zapiski sadowe odzwierciedlaja nam Owczesny
zywy jezyk potoczny, czy tez znormalizowany jezyk kancelaryjny.

Referat prof. dr Turskiej dotyczyl , Wplywu substratu litewskiego na fleksje
gwar polskich”. Referentka na podstawie materialow zebranych w okresie miedzy-
wojennym oraz na podstawie doskonatej wlasnej znajomos$ci polszezyzny, ktora
powstala bezpo$rednio na substracie litewskim, omawia te zjawiska fleksyjne,
ktére najprawdopodobniej sa wynikiem wplywu jezyka lifewskiego. Zdaniem
prof. H. Turskiej do polskich gwar wilenskich przedostaly sie z jgzyka 11tewskmg0
iako z substratu trzy cechy fleksyjne,

1. Zanik — podobnie jak w jezyku litewskim — form rodzaju nuaklego we
wszystkich kategoriach wyrazéw (a wiee zaréwno u rzeczownikéw, przymiotnikow,
jak i czasownikéw): méwi sie wiec w liczbie pojedynczej: okna byla zamknigta
«okno bylo zamkniete», powietrze byla zla «powietrze bylo zle», sucha siana
«suche siano» itd. Tlumaczenie tego zjawiska wplywem tzw. akania (czyli przejscia
nieakcentowanego o oraz e w a nie wytrzymuje krytyki, gdyz akanie na tych
terenach jest bardzo slabe. W przypadkach zaleinych formy rodzaju nijakiego
sa réowne albo formom rodzaju zehskiego, np. nie ma tu mnaszej wiadry, albo
meskiego, np. wlej do tego Swiniaczego wiadra.

2. Upowszechnienie sie w czasie przeszlym trybu oznajmujacego dla rodzaju
meskiego i zenskiego koncowek -am, -asz, np. zardwno mezezyzna, jak i kobiefa
powie o sobie: mapisatam, przeczytalam; zaréwno do mezczyzny, jak i do kobiety
powie sie: czy mapisalasz?, czy przeczytalasz? Jezyk litewski w zakresie form
czasu przeszlego jest bezrodzajowy.

3. Upowszechnienie sie koncéowki -ej w celowniku rzeczownikéw zenskich
twardotematowych, np. daje pienigdze cdérkaj oraz koncowki -ej w rzeczownikach
miekkotematowych, np. daj to Stasiej. Podobny zakres wystepowania tych
koncowek jest w jezyku litewskim.

Autorka stwierdzila, ze zapozyczenie koncdwek fleksyjnych jest zjawiskiem
w kontaktach miedzyjezykowych niezmiernie rzadkim (w omawianym wypadku
zapozyczenie to umozliwila struktura jezyka zapozyczajgcego). Z tego tez wzgledu
referat ma znaczenie réwniez dla jezykoznawstwa ogolnego.

W dyskusji zabierali glos: prof. J. Kurylowicz, prof. J. Safarewicz, prof. H. Le-
wicka, dr S. Szlifersztein, prof. A. Mirowicz, dr A. Zdancewicz i prof, F. Stawski.
Zwrécono uwage na fakt, ze formy rzeczownikéw nijakich zaginely, np. w moéwio-
nej lacinie, a obecnie gina w dialektach stowenskich. Nie wszystkich dyskutantow
przekonala teza referentki o zapozyczonym charakterze omawianych cech. Powo-
lywano sie na gwary suwalskie, w ktérych istnieja wypadki pomieszania form
rodzaju nijakiego z formami rodzaju zenskiego, a przyczyna tego zjawiska jest
niewatpliwie fonetyczna. Podkre$lono mozliwos¢ oddzialywania deklinacji przy-
miotnikowej na odmiane rzeczownika (z dobrej krowie moglo powstaé dobrej
krowaj).

Oba referaty byly przygotowane bardzo starannie i bardzo gruntownie. W duzej
mierze wzbogacily one nasza wiedze o historii jezyka polskiego. Na specjalne pod-
kre§lenie zasluguje ozywiona dyskusja.

Mieczystaw Szymezak
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OBJASNIENIA WYRAZOW I ZWROTOW

Do widzenia panu.

Korespondentka z Lidzbarka zastanawia si¢ nad pewnymi wyra-
zeniami, do ktorych jestesmy przyzwyczajeni i ktére dopiero, gdy
zwrécimy na nie uwage, zaczynaja sie wydawac troche dziwne albo
nawet prawie niepoprawne. Wsréd takich wyrazen korespondentka
wymienia do widzenia panu.

Forma celownika panu w tym polgczeniu wyrazowym istotnie sie
nie ttumaczy, bo rzeczownik widzenia celownikiem nie rzadzi. Mowi-
my mie¢ widzenie z kim (na przyklad z wiezniem) widzenie kogos
moze nam sprawiaé przyjemnos¢ lub nieprzyjemnosé¢, ale nie ma
zwigzku wyrazowego widzenie komu. Wypowiadajgc slowa do widze-
ni¢ rozumiemy ich doslowng tresé, ale jednocze$nie wiazg sie one
z okreslong sytuacjg, takg mianowicie, w ktérej z kims sig rozstajemy,
zegnamy: jest to formula pozegnania symetryczna do formuly po-
witalnej: dzien dobry panu, albo przypominajgca forme pozegna-
nia: dobra noc panu. Te skojarzenia sytuacyjne wplynety na powstanie
konstrukeji pod wzgledem skladniowym w obregbie danych trzec
wyrazoéw nie uzasadnionej: do widzenia panu. Wykolejenie form moze
czasem nastapi¢ wewnatrz jednego wyrazenia, Mowi sie np. obejrzec
kogos od stép do gléw: forma gléw nie ma sensu, bo kazdy czlowiek
ma tylko jedng glowe: oddzialala tu analogia do formy stép: od stop
do gléw stanowi calos¢, ktora sie dzieli na czesci symetryczne pod
wzgledem rytmicznym i akcentowym, i to sie okazalo mocniejsze niz
logiczna tres¢ wyrazu.

Postronny — obcy.

Korespondenta razi wyraz postronny, zamiast ktérego nalezaloby,
jak sgdzi, méwi¢ obcy.

Wyraz obcy i postronny sa pod wzgledem znaczeniowym sobie
bliskie; gdy okreslamy jakie§ wyrazy jako bliskoznaczne to chcemy
powiedzieé, Ze w pewnych sytuacjach mozna tych wyrazéw uzywac
wymiennie, ta wymiennos¢ nie jest jednak nieograniczona. Rzecza
wazng jest zorientowanie si¢ w .tych znaczeniach, ktére w porowny-
wanych ze sobg wyrazach sg najbardziej od siebie odlegle, czyli jak
sie to technicznie okresla w znaczeniach wzgledem siebie spolaryzo-
wanych, biegunowo przeciwstawnych. Przymiotnik obcy zdefiniowany
jest w naszym nowym Slowniku Jezyka Polskiego jako «nie nalezgcy
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do jakiego$ kregu oséb, spraw, rzeczy; zewnetrzny wzgledem czego,
niewlasciwy komu, nie objety czyimis zainteresowaniami; cudzy».
Definicje znaczen dopiero wtedy staja sie wyraziste, gdy sie je poprze
przykladami. Oto pare przykladow uzycia przymiotnika obcy w roz-
nych kontekstach. ., Jeszcze nie zzyla sie z nami, czuje sig obca” —
Reymont. Tu obca to «nie nalezaca do danego kregu osob, nie zzyta
z tymi osobami». ,Klasyczna archeologia jest mi prawie obca”. Ko-
siakiewicz (autor zmarly w r. 1918); piszac informuje w tych slo-
wach o tym, ze nie interesowal sig archeologia, nie zna jej. Jezyk
obcy to jezyk inny. niz ojczysty. Kraje obce to kraje zagraniczne.
O niektérych krajach obcych moéwilo sie dawniej kraje postronne: to
jest wypadek mozliwej wymiennosci obu omawianych przymiotnikéw.
Linde objasnial przymiotnik postronny jako znaczacy «po stronach,
granicach bedacy, graniczacy». Widoczny tu jest zwigzek przymiotni-
ka postronny z wyrazeniem po stronie lub po stronach. To, co jest po
stronach na przyklad drogi, jest postronme wzgledem tej drogi. Na
tym zwigzku przymiotnika z wyrazeniem przyimkowym opart Kna-
piusz, stownikarz XVII wieku, objasnienia wyrazu postronek: ,ze po
stronach dobytku idzie”. W XVI wieku penstwami postronnymi na-
zywano panstwa, o ktorych dzis powiedzieliby$my parstwa oScienne.
Przymiotnik oscienny przejal niektore funkcje dawnego przymiotnika
postronny; oécienny to «polozony po drugiej stronie granicy panstwo-
wej» pojetej przenosnie jako Sciana. Dzis postronny to przede wszyst-
kim zewnetrzny wzgledem czego, bedacy na uboczu; postronny obser-
weter to obserwator przygladajacy sie czemu$ z koku, nie
zaangazcwany Ww tym, czemu sig przyglada, obiektywny $wiadek.
W wyrazeniu postronny cbserwator nie mozna by bylc zastapi¢ okres-
lenia postronny okresleniem obcy: w tym zwigzku wyrazowym obyd-
wa przymiotniki nie s3 wymienne. Korespondent skltonny jest uwazac
wyraz postronny zasadniczo za rusycyzm. Jak wida¢ z omoéwionych
przykladéw, nie jest to poglad stuszny. Wplywem rosyjskim moga sig
najwyzej tlumaczyé niektére uzycia przymiotnika postronny. W jezy-
ku rosyjskim podstawowym znaczeniem wyrazu postoronnij jest to,
ktére jest u nas podstawowym znaczeniem wyrazu obcy, mianowicie
znaczenie «nie nalezgcy do pewnego kregu osob, nie swoéj». Postoron-
nije lica to osoby nie zatrudnione w jakiejs instytucji, takie, ktérym
nie przystuguje prawo wstepu do niej. Ten przymiotnik rosyjski moc-
niej akcentuje czyja$é obcos¢ wzgledem czego$ niz forma postronny
w jezyku polskim. U$swiadamianie sobie tej réznicy powinno rozstrzygac
o uzywaniu we wlasciwym odcieniu polskiej formy postronny przez
osoby znajgce jezyk rosyjski.
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Dawmno.

Ob. Tadeusz K. z miejscowoéci Kowala w powiecie kieleckim prosi
o wyjasnienie, ktore zdanie jest poprawnie zbudowane: ,dawno cie
nie widzialem” czy tez ,dawno cie widzialem”. Korespondent sadzi,
7e poprawna jest konstrukcja druga, bez przeczenia, bo wedlug niego
dawno cie nie widzialem” znaczyloby ,dawniej cie nie widzialem, ale
pozniej i obecnie juz cie widze”, a to nie miatoby sensu.

Kwestie poruszcna w tym pytaniu juz kiedys chyba omawialem.
Wyraz dawno bywa uzywany w gwarach w troche innym znaczeniu
niz w jezyku literackim i to wiasnie jest przyczyna watpliwosci ko-
respondenta. W mowie wiejskiej slyszy sie¢ np. ,dawno tak moéwili,
a dzié to juz nie”. Znaczy to: kiedy$ tak mowili. W ten sposOb rozu-
mie korespondent zdanie: ,dawno cig nie widzialem”, ktére znaczy
wedlug niego: kiedy$ cie nie widzialem, ale nie znaczy tego w miej-
skim jezyku inteligenckim. Kasprowicz pisze w jednym ze swych
wierszy: ,,Dawno mi zadnej nie przystates wiesci” a Mickiewicz
w Panu Tadeuszu: ,,dawno juz wiesci gluche biegaly o wojnie”. Dawno
znaczy tu «od dawna»: czas, w ciggu ktérego biegaly wiesci o wojnie,
trwal juz diugo. To samo znaczenie ma dawno w zdaniu z Kasprowi-
cza: od dawna juz trwa czas, gdy ktos nie przysylal wiesci. Wyraz
dawno moze w jezyku literackim znaczye «kiedy$», np. to bylo daw-
no, w polaczeniu natomiast z czasownikiem zaprzeczonym Zznaczy «od
dawna». Zdanie: ,,dawno tego nie bylo” nie znaczy: <kiedy$, w odlegiej
przeszlosci tego nie bylo», ale znaczy: «po dluzszym czasie nieistnienia
czego$ cos sie dzi$ pokazalo».

Akt — aktow.
]

Ob. Jozefa Kaczmarska z Bytomia pyta, ktére sformulowanie jest
poprawne: , ksiega akt urodzenia” czy tez: Jksiega aktow urodzenia’,
co, jak sadzi korespondentka, jest lepsze..

Jezeli wyraz akt jest uzyty w znaczeniu dokumentu urzedowego,
to utrwalona zwyczajowo formga dopelniacza liczby mnogiej tego wy-
razu jest forma akt, nie aktow; jest w Warszawie: , Archiwum akt
dawnych”, méwi sie: wyciag z akt stanu cywilnego, odlozyé do akt.
Ta sama forma nadaje sie do uzycia w naglowku: ,ksiega akt urodze-
nia” — bo sa to ksiegi, w ktoérych sie znajduja dokumenty dotyczace
urcdzen.

Ustalo.

Korespondentka cytuje tekst prawny, ktory wydaje si¢ jej razacy
pod wzgledem jezykowym , Malzenstwo wymienione w punkcie pierw-
szym ustalo przez $mieré malzonka zarejestrowang w Urzedzie Stanu
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Cywilnego”. Wyraz ustalo kojarzy sie korespondentce z wyrazem ro-
syjskim wustalyj «zmeczony». Skojarzenie w tym kontekscie dosé¢ nie-
spodziewane: zdanie ,malzenstwo ustalo przez $mieré malzonka” nie
moze przeciez znaczy¢, ze maizenstwo sie zmeczylo, zdanie to znaczy
oczywiscie, ze malzenstwo przestalo istnie¢. Czasownik usta¢ bywa
pespolicie uzywany w takim znaczeniu, chociaz zakres jego uzycia,
widziany w historycznej perspektywie, stopniowo sie zweza. Mowimy
waénie ustaly, ma to odcien nieco ksigzkowy, ale jest zupelnie zrozu-
miale. Jezyk prawniczy operuje czesto archaizmami, jak np. przepa-
dek mienia. Zwrot malzenstwo ustalo jeszcze prawie nie jest archaiz-
mem. Zamiast przez $mieré lepiej by bylo chyba: ,,skutkiem s$mierci”.
Niezalesnie od tego w uzyciu wyrazu ustalo daje sie odczuwac pewna
srodowiskowo-prawnicza konwencjonalnosc; malzenstwo w omawianym
polgczeniu wyrazowym ma znaczy¢ stosunek prawny: ze po Smierci
meza lub zcny stosunek prawny zwany malzenstwem ustaje, jest
rzecza zbyt cczywista, zeby warto bylo ¢ tym z urzedowym namasz-
czeniem obwieszezaé., O takiej stylizacji rozstrzygaja jakies wzgledy
prawnicze, ale nie-prawnik, gdy czyta, ze malzenstwo ustalo przez
émieré malzonka zarejestrowang w urzedzie, odczuwa te stylizacje
jako komiczng.

Polonik — polonicum.

Ob. Jerzy Lis z Poznania jest filatelista i zbiera znaczki pocztowe
obeych krajow, na ktérych sg motywy polskie, to znaczy jakies szczego-
ly graficzne odnoszace sig¢ do Polakéw i wydarzen zwigzanych z Pol-
ska. Filatelisci kazdy taki znaczek okre§laja jako pelonik, w liczbie
mncgiej za$ uzywaja formy poloniki. Korespondent prosi o wyjasnie-
nie, czy takie odchylenie od form lacinskich: w liczbie pojedyncze]
polonicum, w liczbie mnogie] polonica jest uzasadnione i dopuszczalne.

Tradycyjnie uzywane formy lacinskie maja znaczenie ogdélne i od-
nosza sie w zasadzie do kazdej rzeczy polskiej na gruncie obcym,
dlatego tez robienie wyjatku dla znaczkow pocztowych nie wydaje
mi sie sluszne. Obawiam si¢ co prawda; zZe forma wedlug mnie razaca
— poloniki — jest juz zakorzeniona w S$rodowisku filatelistow, i nie
latwo byloby ja usuna¢. Ale obowigzek tego, kto ma jakas forme
ocenié, nie polega tylko na tym, zeby przewidzie¢, zgadngé jaki
w praktyce bedzie jej los. Jezykoznawca powinien informowaé¢ o swo-
ich racjach, liczagc na to, Ze beda one oddzialywaé¢ w tym stopniu,
w jakim sg stuszne. Przede wszystkim trzeba sobie uswiadomié¢, co
jest obiektywnie stuszne, a to wymaga zawsze nakladu pracy i tym
sie r6zni ocena zawodowa od amatorskiej oparte] tylko na wrazeniach.
Bardziej godne polecenia wydaja mi sie formy majace zastosowanie
oghlne i powszechne — polonicum, polonica niz ograniczone do jed-
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nego $rodowiska polonik, poloniki. To, co méwie, w tym stopniu wply-
nie na los tych form, w jakim przekona filatelistow. Za formami
polonik, poloniki moglaby przemawiac wicksza latwosé odmiany, ale
jezeli nieodmienno$¢ form lacinskich nie wadzi ich tradycyjnemu
uzywaniu w innych dziedzinach, to moze nie wadzi¢ i w filatelistyce.

Kulturystyka -—— kulturysta.

Uwage ob. Zbigniewa Rewskiego z Warszawy zwrocil tekst afiszu,
na ktérym bylo wypisane: ,,0gélnokrajowe zawody o tytul najlepszego
kulturysty”. ,,Dawny silacz, pisze korespondent, czy ten czy inny atle-
ta widocznie zdeprecjonowal sie dla niektérych dzialaczy sportowych,
ale czy zamiana na kulturyste jest szczesliwa 1 uzasadniona, mam
watpliwosci i prosze o opinie”.

Wyraz kulturysta jest w jezyku polskim neologizmem ostatnich lat,
ktéry ledwo zdazylismy zarejestrowa¢ w IV tomie naszego Stownika
wydanym w 1961 r. Nie dubluje on pod wzgledem znaczeniowym Wwy-
razu silacz, ale ma znaczenie troche odmienne: kulturysta oznacza tego,
kto uprawia ¢wiczenia gimnastyczne i sportowe majgce na celu uwy-
puklenie prcporcjonalnosci budowy ciala, i polepszenia ogolnej
sprawno$ci fizycznej. Pozostaje to w zwigzku z trescig wyrazu kultura
w jezyku angielskim. W slowniku oksfordzkim hasto culture obja-
énione jest w sposéb nastepujacy: ,uprawa, hodowla, produkcja
(pszczol, ostryg, ryb, jedwabiu, bakterii) [...] ulepszanie za PO-
moca treningu umystowego lub fizycznego [...] rozwdj umystowy”.
Oprécz kulturysty pojawily sie¢ na naszym gruncie formy pochodne
kulturystyka, kulturystyczny. Nie maja one wdziecznego brzmienia,
ani tez nie wydajg mi sie czym$ nowym pod wzgledem tresci: hasio
mens sana in corpore sanc — zdrowy duch w zdrowym ciele, od
wiekéw znane, jest wlasnie apelem do harmonijnego rozwijania ciala
i umysiu. Ale kulturystyke rozrosla sie do masowego ruchu, o czym
informowalty Kulisy w nr 11 z roku 1961. Z tego artykulu zaczerpne-
lismy przyklady ilustrujace omawiane hasta w naszym slowniku.

Innsbruck — Innsbrucku.

Ob. Jozef Malysa i koledzy z Suchej proszag o wyjasnienie, jak
powinna brzmie¢ forma dopelniacza nazwy miasta Innsbruck: Insbruc-
ka czy Innsbrucku: w prasie widuje sie czesto koncowke -a, ale kores-
pondentom przypomina sig tytut filmu: , Taksowka do Tobruku” 1 s3a
troche zdezorientowani. _

To, ze nazwy podobne pod pewnym wzgledem do siebie maja nie-
jednakowa odmiane, czasem sig zdarza: méwi sie do Londynu, ale
do Berlina. Forma Innsbrucka wydaje mi sie¢ odruchowo razgca: naz-




wa jest obeca, jedyng regula, jakg mozna sformuiowat w zwiazku
z zakresem stosowania koncéwki -u w dopelniaczu liczby pojedyncze]
rzeczownikow meskich, jest regula, ze koncéwka ta wystepuje w od-
mianie rzeczownikéw obeych: uniwersytetu, instytutu, tramwaju, sekre-
tariatu, islamu, elektronu, paleolitu, prototypu, Heidelbergu itd.
W ogolnej masie form wyjatki sa nieliczne. Jednym z nich jest for-
ma izolatora tlumaczaca sie prawdopodobnie skojarzeniem z odmiang
csobowych nazw wykonawcow, jak administrator, propagator. Zali-
czanie formy Innsbruck do tych wyjatkéw nie ma uzasadnienia. Ktos
powolywal sie na to, ze forme Innsbrucka znalazt w pewnym stowni-
ku ortograficznym. Kwestia, o ktéra tu chodzi, nie jest kwestig orto-
graficzng. Slowniki ortograficzne rozstrzygaja o sposobach pisania
wyrazOw, a nie o sposobach uzywania ich form.

Jeszcze raz o aranzacji.

Ob. Czestaw Moritz z Jedlni pod Radomiem ustyszal nastepujgca
zapowiedz nadang przez jedng z rozglosni Polskiego Radia: ,Teraz
nadamy utwér taki a taki w wykonaniu Iksa, z towarzyszeniem zes-
polu muzycznego tego a tego w aranZacji Zeta” i prosi o wyjasnienie,
czy wyraz aranZacje nalezy do zasobu poprawnych wyrazow polskich,
co do czego korespondent ma powazne watpliwosci.

Watpliwosci te sa nie tylko powazne, ale i bardzo uzasadnione.
Oto wzgledy, ktore kaza uznaé wyraz aranzacje, od niedawna sig
upowszechniajgcy, za niefortunny i niesympatyeczny. Przyjemniej by
bylo widzie¢ go na jakimé S$mietniku nieudanych form jezykowych,
niz go spotykaé w druku czy w przemoéwieniach publicznych. Nie
widaé zadnej racji dla ktorej nalezaloby sie wyrzec polskiego wy-
razu uklad, i zastapi¢ go obeg aranzacjq. Prawdopodcbnie kto$ bedzie
uwazal, ze uklad i aranzacja roznia sie miedzy sobg jakims odcieniem
znaczeniowym. Gdyby nawet tak bylo, to jednak ten jakis domniema-
ny szczegolny odcien aranzacji moglby sie na pewno zmiesci¢ w tresci
wyrazu uklad, ktéry by spelnial odpowiednig funkcje w jezyku mu-
zyeznym nie wywolujagc zadnych nieporozumien. Zreszta czasownik
aranzowaé ma taki wlasnie specyficzny odcien stylistyczny, ktory
wyraznie ogranicza mozliwy zakres jego uzywania. Jezeli jaki§ pro-
ces jest aramzowany, to znaczy, ze jest prowadzony w sposob nie-
uczciwy, ze jest tylko inscenizacjg potrzebng komus dla osiggniecia
z gbéry zamierzonych efektéw. Tekst literacki moZna opracowywac,
ale aranowaé go znaczyloby dopuszcza¢ sie w nim jakich§ zmian
samowolnie, naciaga¢ go, znieksztalca¢. Takiego samego wrazenia do-
znawaliby$my sltyszac, ze ktos aranzuje utwér muzyczny. Czasownik
aranzowaé nie nadaje sie tu do uzycia ze wzgledu na znaczenie, ktore
ma w jezyku polskim, a ktére nie jest identyczne ze znaczeniem cza-
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sownika arranger w jezyku francuskim. Nie samo uzywanie obeych
wyrazow jest zle, ale zly, a raczej smieszny, jest snobizm, ktéry nam
kaze oglada¢ sie za obcym wyrazem tam, gdzie on nie jest potrzebny.
W dodatku po ten obcy wyraz bardzo czesto siegaja nie ci, ktorzy
dany obcy jezyk znajg dobrze, ale wlasnie ci, ktorzy go znajg zle
i ktérzy korzystaja z okazji, zeby sie czyms$ cbcym popisa¢. Jednym
z takich wlaénie przykladéw jest slusznie razgca korespondenta aran-
Zacja. Zastrzezenia wywoluje nie tylko tres¢ znaczeniowa podstawo-
wego czasownika aranzowaé¢ na gruncie polskim, ale i sam sposob
utworzenia wyrazu pochodnego za pomocg przyrostka -acja. Mamy
wicle rzeczownikéw takich jak administracja, admiracja, medytacja,
prowokacja, obok ktérych sg w uzyciu odpowiadajgce im czasowniki:
administrowaé, admirowaé, medytowaé, prowokowaé. Wszystkie te wy-
razy sa pochodzenia obcego, francuskiego albo lacinskiego. Nie zawsze
latwo rozstrzygna¢, cc jest zapozyczeniem wezesniejszym, rzeczownik
czy czasownik, bo na przyklad czasownik admirowaé moze byc gra-
matycznie spolonizowanym czasownikiem francuskim admirer, ale
mogl takze by¢ dotworzonym na wzoér innych form analogicznych
do rzeczownika admiracja. Kazdy poszczegélny wypadek wymaga his-
torycznego wyjasnienia, ale w kazdym razie nie ma takiej ogolnej
zasady, ze czasownikowi obcego pochcdzenia na -owa¢ odpowiada rze-
czownik na -acja: czasownikom pilotoiuaé, montowaé odpowiadaja
rzeczcwniki pilotaz, montaz, a nie pilotacja, montacja. Tilumaczy sie
to stosunkami form w jezyku francuskim, z ktérego wymienione wy-
razy zostaly zapozyczone: po francusku mowi sie piloter — pilotage,
monter — montage. Aranzacja jest tylez warta co ,pilotacja”. Fran-
cuskim rzeczcwnikowym odpowiednikiem czasownika arranger jest
arrangement, a nie wyraz zakonczony na -ation jak admiration. Czyli
z ktérejkolwiek strony spojrzymy na aranzacje, czy to od strony zna-
czenia podstawowego czasownika w jezyku polskim, czy od strony
formalnej, stowotworczej, dochodzimy do tego samego wniosku: wy-
raz jest nieudany i szkoda, ze si¢ w ogble pokazal w jezyku, a jeszcze
wieksza bylaby szkoda, gdyby sie mial utrwalié.

Krepacja — krepowaé sie.

Dr T. L. z Otwocka pyta, czy uzycie wyrazenia bez krepacji (do
gosci przy stole) jest grzechem jezykowym i czy w ogodle stowo krepacjo
jest poprawne?

Pojecie grzechu jezykowego wymagaloby sprecyzowania;, w wy-
padku, o ktéry chodzi korespondentowi, mozna by bylo moéwi¢ nie
tyle o grzechu, ile raczej o niestosownosci towarzyskiej. Gdyby gos-
podarz zapraszal gosci do jedzenia stowami ,prosze bez krepacji”
i nie nadawal tym slowom intonacji cudzystowowej, zartobliwej, to
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stawialby gosci w troche klopotliwe] sytuacji; wypadaloby ZWrocice
gospodarzowi uwage, ze méwi zle, niepoprawnie, a to jest zawsz€
trudno w taktowny sposéb zrobic. Krepacja to wyraz pod wzgledem
wartoéei stylistycznej taki sam jak omowiona przed chwilg aranzacja:
jest to jeden z wypadkow naduzycia przyrostka -acja, o tyle moze
gorszy od aranZacji, ze czasownik podstawowy krepowaé (sig) nie ma
nawet historycznych zwigzkéw z formami lacinskimi czy francuskimi.
Razaca jest wlasciwie réwniez pielegnacja, w ktorej pcdstawowy cza-
sownik jest pochodzenia niemieckiego (pflegen), przyrostek — po-
chodzenia lacinskiego, a calo§é zostala sklecona na gruncie polskim.

Sztem — szedlem.

Czy poprawne jest wyrazenie szlem se zamiast szedlem sobie?
Wséréd znajomych korespondenta sq osoby, ktére twierdza, ze forma
sztem jest poprawna.

Od tych oséb nalezaloby trzymac z daleka przynajmniej dzieci
korespondenta (jezeli korespondent je ma), 7eby nie nasigkly za mlo-
du zlymi sklonnosciami jezykowymi. Forma szlem jest oczywiscie
bledna. Uzywajs jej czasami mali chlopcy, tworzac ja przez analogie
do formy zenskiej szlam, ktorg stysza od swych matek, kolezanek,
przedszkolanek. Ale jest to analogia czysto mechaniczna, ktorej doros-
li nie powinni ulega¢. Forma sztam sklada sie historycznie z imiestowu
przeszlego czynnego szla i stowa positkowego jesm, ktore spadlo do
roli koncowki i uleglo redukeji do jednej gloski. Wedlug tego samego
wzoru tworzona byla forma meska: szedl jest (w 3. osobie stowo po-
silkowe zostalo w ogéle poniechane), szedl jesm, skad szedlem. Czyli
krétko: szedlem, bo szedi, szlam bo szta. Analogicznemu szerzeniu sie
formy szlem zamiast szedlem moze dodatkowo sprzyjaé to, ze w for-
mach liczby mnogiej szlismy, szliscie, szli skutkiem zaniku e rucho-
mego i uproszczenia w grupie spoigloskowe]j zerwany zostal w pewnym
stopniu kontakt z forma szedt. Niezaleznie od tego jednak poprawnym
wzorem odmiany jest wzor: szedlem, szedle$, szedl. Co do se zamiast
sobie, to jest to forma gwarowa, pospolita np. na Podhalu, w swobodne]
rozmowie mozna jej uzyé¢, ale nie w zadnym tekécie, w ktérym obo-
wiazywalyby zasady gramatyczne] poprawnosci.

Zakres pisowni nie.

Ob. Anna Urbaniak kierujaca pracami Powialowego Ogniska
Metodycznego Jezyka Polskiego przy Wydziale Oswiaty 1 Kultury
w Brzezinach prosi o informacje co do tego, czy zaszly jakie§ zmiany
w zakresie pisowni partykuly przeczacej nie W polaczeniu z imiesio-

wami. o
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O przewidywanych zmianach w tym zakresie byla wzmianka
w mojej ksiazce ,,O kulture slowa”, ale nauczyciele nie sg pewni, jak
te wzmianke nalezy interpretowac. Wtedy, kiedy pisalem te wzmianke,
przygotowany byl projekt ujednostajnienia pisowni wyrazow typu
niewysoki i miepijgcy na rzecz pisowni lacznej w obu wypadkach, byl
to zreszta jedyny wypadek, w ktérym uznano za wskazane wprowa-
dzenie pisowni lacznej; na ogél utrzymano, a nawet rozszerzono za-
sade pisowni rozdzielnej w wypadkach mogacych wywolaé watpliwosci
(z gory zjezdzaé, z gory placi¢é — zawsze rozdzielnie — i konsekwentnie
w innych podobnych zwigzkach wyrazowych). Byly wszelkie podstawy
do przypuszczenia, ze projékt, o ktérym wspomnialem, zostanie urzedo-
wo zatwierdzony i wprowadzony w zycie, dlatego tez napisalem owg
wzmianke, uprzedzajac czytelnikéw ksiazki, ze niektére zawarte w niej
informacje moga sie wkrotce zdezaktualizowaé. Poniewaz projekt nie
zostal dotychczas zatwierdzony, zdezaktualizowala sie ta wzmianka,
wazne natomiast jest to, co jest w ksigzce niezaleznie od niej napisane
— tak samo jak wazne sa i obowigzuja w dalszym ciggu wszystkie
dotychczasowe przepisy ortograficzne.

Do siego roku.

Ob. Marii Golawskiej dziekuje za obietnice przystania zebranych
przez korespondentke prowincjonalizméw kujawskich. W zwigzku ze
zwrotem do siego roku, o ktérym — juz nie po raz pierwszy —
méwilem niedawno, korespondentka pisze, ze kiedy$ bardzo dawno
zvla na Podolu pewna pani Dorota, zwana pieszczolliwie Dosig; do-
zyla przeszlo stu iat, totez weszla w przystowie: zaczeto zyczy¢ sobie
Dosiego roku, to znaczy takiej dlugowiecznosci, jaka sie cieszyla owa
Dosia.

Ciekawe, z jaka uporczywoscig trzyma sie legenda o owej Dosi,
o ktérej krazg wiesci, ze zyla to tu, to tam, i ktéra si¢ wcigz komus
przypomina. Nie wiadomo, kto jest tworecg tej legendy; ktokolwiek
nim by}, mozna o nim powiedzie¢, ze nie mial dobrego wyczucia pol-
skich form jezykowych. Bo przeciez przymiotnik dzierzawczy od imie-
nia Zosia nie ma formy Zosi: nie mozna powiedzie¢: ,,wszedt do Zo-
siego ogrédka”, najwyzej: ,,do Zosinego ogrodka”. Gdyby ogrodek
nalezal do Jadzi, tak samo nie mozna byloby powiedzie¢ ,,wszed! do
Jadziego ogrodka”, przeciez to bylyby formy bardzo razgce. To samo
dotyczy formy Dosi, gdyby to mial byé przymiotnik dzierzawczy od
imienia Dosia. Dosiego roku w takim rozumieniu jest rownie razgce
jak Zosiego roku lub Jadziego roku. Tak nie mozna powiedzie¢ po
polsku. A mimo to obraz wzruszajacej Dosi jest tak sugestywny, ze
gramatycznej niepoprawnosci tego Dosiego roku nikt jakos nie dostrze-
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ga. Moze nawet znajdg sig osoby, ktére beda twierdzi¢, ze wazniejsza
legendarna Dosia od prozaiczne] gramatyki i ze nie warto upowszech-
nia¢ innej interpretacji omawianego zyczenia niz ta, ktora sie laczy
z Dosia. Ze moze tak by¢, tego miatem niedawno dowéd. Kiedy wy-
jasniatem komus, ze nazwa: Warszawa nie ma nic wspdlnego z wy-
my$lonymi postaciami Warsa i Sawy, ten kto§ poczul sie dotkniety
demaskowaniem tej fikcji. Jezykoznaweca nie moze jednak robi¢ nic
innego jak tylko wyjasnia¢ prawdziwa historie wyrazéw i informowac
0 niej.

Ulega — podlega.

Ob. Edward Moron z Zywca dowiedzial sig z komunikatu, ze ,stan
zdrowia premiera Nehru ulegl poprawie” i slyszgc to, zdziwil sig tej
stylizacji, bo wydawaloby mu sie, ze jezeli stan czyjego$ zdrowia sie
pogarsza, to mozna powiedzie¢: ,ulega pogorszeniu”, jezeli natomiast
jaki§ chory zaczyna czu¢ sie lepiej, to trudno mowié o jego stanie, ze
,ulega poprawie”.

Uwaga ta jesl oczywiscie stuszna. Ulegaé¢ to znaczy doznawa¢ na
sobie dzialania jakiejé sily, ktoérej sie nie mozna oprze¢, chociaz bylo-
by to z jakich§ wzgledow pozadane; mozna ulec nieszczesliwemu wy-
padkowi, ulec atakowi epilepsji. W formie wielokrotnej uzyje sig
w takich polaczeniach czasownika podlegaé, np.: ,on podlega atakom
melanchelii”’, to znaczy, ze czasem opanowuje go melancholia. Popra-
wa zdrowia jest objawem pomyslnym, zgodnym z pragnieniem chore-
go, zwrot ,stan chorego ulega poprawie”’ nie ma sensu.

+
e

Tamtejszy, tutejszy.

Ob. Wiadystawa Kmiecinska z miejscowosci Oborniki Wielkopolskie
pyta, czy poprawne jest uzywanie w korespondencji urzedowej wy-
razenia ,tamtejszy przedstawiciel” czy tez lepiej, jak twierdzg nie-
ktérzy, pisa¢ ,,Wasz przedstawiciel”.

Wyrazy tamtejszy, tutejszy w stosunkach pozaurzedowych nigdy
uzywane nie sg, a i w korespondencji urzedowej lepiej da¢ im spokéj
choéby dlatego, ze sa zbyt specyficznie urzedowe i wlasciwie nawet
niezbyt uprzejme: jezeli sie pisze do kogos, kto pracuje w jakims$
urzedzie, albo tym bardziej, jezeli ten ktos jesf szefem urzedu,
i okreéla sie ten urzad jako ,tamtejszy”, to si¢ omija osobe adresata
i uzywa sie okreslenia zbyt ogdlnego, bo tamtejszych urzedow moze
byé¢ duzo. To samo sie odnosi do urzedu, z ktérego sie pisze, bo tu-
tejszych urzedéw w danym miescie moze by¢ wigce] niz jeden, chyba
zeby szto o jakie§ bardzo podrzedne miasteczko. Okreslenia tamtejszy,
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tutejszy sa w stylu urzedowym tlumaczeniami z jezyka niemieckiego.
Nie warto tej tradycji pielegnowaé¢. Byla ona zrodlem niejednego
barbaryzmu. Pewien prawnik opowiadal mi, Ze widzial kiedys urze-
dowy dokument, w ktérym bylo napisane: ,doszlo do tusgdowych
uszu”. Byl to doslowny przeklad tekstu niemieckiego: ,,es ist zu den
hiergerichtlichen Ohren gekommen”.

wW. D.




SEOWNIK JEZYKA POLSKIEGO

pod redakeje prof. dra W. Doroszewskiego

Torm: I, srt. 1206, obejmuje litery A—C, zt 220,—
Tom II, str. 1394, obejmuje litery D—G, zl 220,—
Tom III, str. 1361, obejmuje litery H—K, zl 220,—
Tom IV, str. 1331, obeimuje litery L—N (do nic) z} 220,—

Tom V, str. 1265 + 2 nlb, obejmuje lit. Nie-O w subskr. zt 88—

Skiada¢ si¢ bedzie z dziesieciu toméw uzupelnionych jednym to-
mem indeksu slowotworczego, ktorego przeznaczeniem: jest uka-
zanie budowy slowoiworczej jezyka polskiego. Kolejne tomy uka-
zywaé sig beda w cdstepach rocznych.

Stownik opracowywany jest przez zesp6l redakcyjny pod
kierunkiem prof. dra Witolda Doroszewskiego, czlonka rzecz.
PAN. Przewodniczacym Komitetu Redakcyjnego jest prof. dr
Witold Taszycki, czlonek rzecz. PAN. Po stowniku Lindego
(1807—1914 r.) i Slowniku warszawskim (Karlowicza-Krynskiego-
Niedzwiedzkiego, 1900—1927 r.) jest to trzecie podstawowe opra-
cowanie slownictwa ogoélnopolskiego, bedace kontynuacja naj-
lepszych tradycji leksykografii polskiej, bogatsze wszakie od po-
przednich prac o osiggniecia wiedzy jezyvkoznawcze] naszych
czastw,

Slownik zawiera caly zasdéb wyrazéw mowy polskie], ktore
byly w uzyciu na przestrzeni dwoéch ostatnist stuleeci, jak row-
niez wyrazy nowe, powstale wspo6lcze$nie. Znalezé w nim moina
wezystkie potrzebne informacje o wyrazach jezyka ogoélnopolskie-
go, a wiec nie tylko to, co wyraz znaczy, lecz takie, jak nalezy
tego wyrazu uzywaé, jakie sa najwlasciwsze jego polaczenia z in-
nymi wyrazami, uwypuklajace jego tre§é znaczeniows i nie do-
puszczajgce do powstawania blednych, niejasnych, wypaczonych
sformutowan.

Do poszczegblnych wyrazéw Slownik podaje formy popraw-
nej odmiany gramatycznej, objasnienia réinych znaczen danego
wyrazu (definicje numerowane), charakterystyczne przyklady uiy-
cia wyrazu w kaidym ze znaczen, utarte zwroty frazeologiczne,
w ktérych wyraz ten wystepuje.

Przykladami uzycia wyrazdow sa cytaty z dziel znanych pisa-
rzy ze wskazaniem autora i strony dziela, z ktérego cytat za-
czerpnieto,

W ten sposob uzytkownik Stownika uzyskuje jasny, udoku-
mentowany obraz historycznego rozwoju znaczenia i stylistyczne-
g0 uZycla wyrazu.

Stownik bedzie dzielem niezbednym dla kaidego, kio dba
0 czystosé, bogactwo mowy ojczystej, kto rozwija swa wiedze,
dazy do podniesienia swych kwalifikacji w pracy biurowej, re-
dakcyinej, pedagogicznej, naukowe] i innej. Powinien znaleZé sie
w kazdej bibliotece, w domach studentdw i nauczycieli, dzialaczy
cswiatowych i naukowcow, pracownikéw biur i urzeddéw i wszyst-
kich milo$nikéw jezyka.
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