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MIESIECZNIK
REDAKCJI SEOWNIKA JEZYKA POLSKIEGO
(zaloZzony w r. 1901 przez Romana Zawilinskiego)

O CECHACH MAZOWIECKICH W GWARACH MIEDZY
WISEA I SANEM

O czasu, gdy Komisja Jezykowa AU uznala za bardzo pilne i wazne
zadanie sprawe konsekwentnego i scistego zbadania gwar miedzy Wisla
i Sanem !, przybylo dialektologii polskiej kilka drobnych prac monogra-
ticznych i dwie wieksze dotyczace czeSci gwar na obszarze dawne] Pusz-
czy Sandomierskiej®. Nie ma jednakze do tej pory opisu gwar miedzy
Wislg, Sanem, Wislokg i Wistokiem, jakkolwiek obszar ten w naturalny
spos6b odcina sie od przyleglych do niego czesci kraju i moze by¢ przed-
miotem oddzielnej monografii gwarowej. Podstawe wieloboku wykre-
slonego ramionami Wisly, Sanu, Wisloki i Wisloka stanowi prog Po-
gorza Karpackiego. Tak wyodrebniajacy sig¢ teren 1gczy to, ze zostal, ze
wzgledu na nie sprzyjajace warunki geograficzne, dos¢ poézno skoloni-
zowany (przynajmniej w niektoérych czesciach), i ze jego kolonizacja
byla réznokierunkowa, stad charakter gwar tego obszaru niejednolity
i mieszany ®.

Wiadomosci o zasiedleniu dawnej Puszczy Sandomierskiej nie sg wy-
czerpujace i gléwne ich zZrédlo stanowi do dzis praca M. Dobrowolskiej 4,
dajgca charakterystyke tego tak bardzo zrdznicowanego grodowiska
geograficznego i wyjasniajgca role warunkow geograficznych w koloni-
zacji tych terenow. Granice faktow jezykowych moga informowaé¢ nas
o kierunku ruchow osiedlenczych i o pochodzeniu osadnikow. Z tego

1 Materialy i Prace Komisji Jezykowej A. U. t. III, cz. 1, s. 85.

2 K. Nitsch i I. Stein: Zapiski gwarowe ze sSrodkowej Galicji. MPEKJ VIL
E. Klich: Narzecze wsi Borki Niziniskie. Prace Komisji Jezvkowej A. U. nr 2. s. 107.

S. Bak: Morfologia gwary ,lasowskiej”. Sprawozdania PAU XXXIII, s. 6—13
oraz Spraw. T. N. Lwow,, t. VI.

S. Pastuszenko: Mazowieckie (i ruskie) cechy dialektyczne miedzy dolng Wistoka
i dolnym Sanem. Lud Slowianski, t. I, z. 1, s. 139—168.

8 M. Karas: Z problematyki gwar mieszanych i przejsciowych. Jezyk Polski
XXXVIL, z 4, 5. 292.

¢ M. Dobrowolska: Osadnictwo Puszczy Sandomierskiej miedzy Wislq i Sanem.
Krak. Odcz. Geogr. Krakéw 1931 r., nr 14.
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wzgledu geografia lingwistyczna zajmuje w mej pracy ¥ pos$wieconej tym
terenom doéé duzo miejsea, a tresé niniejszego artykulu stanowi analize
geograficznych zasiegébw niektorych faktow jezykowych na obszarze
dawnej Puszezy Sandomierskiej. Podstawa analizy sa materialy zebrane
przeze mnie w latach 1957—1962 °.

0Od dawna wiadomo, ze na obszar gwarowy miedzy Wislg i Sanem
zawedrowalo wiele cech, ktére spotykamy réwniez na Mazowszu. Czyta
sie réwniez o tym, ze gwarowe cechy mazowieckie przysziy na ten teren
drogg kolonizacji mazowieckim elementem osadniczym.

Podsumowania tych pogladéw dokonat K. Nitsch w artykule ,,Co
wiemy naprawde 0 dialektach ludowych XVI wieku”?. Czytamy tam
nastepujace sformulowanie dotyczace mazowieckiej ekspansji: ecechy
mazowieckie szerzyly sie w gore Wisly mniej wigeej od ujscia Wieprza
bezposrednio, ale do puszezy sandomierskiej na pewno droga koloniza-
cji”’ 8. W pracach historycznych trudno by znalezé¢ potwierdzenie te] hi-
potezy. Osadnictwo Puszezy Sandomierskiej nie jest jeszeze dokladnie
zbadane, w kazdym razie nie na tyle, by mozna bylo odpowiedzie¢ na
pytanie, skad przybyli osadnicy doliny Legu, Babulowki, okolic Kolbu-
szowej i Ranizowa. Z wspomnianej pracy Dobrowolskiej dowiadujemy
sie tylko o tym, jaki byl charakter kolonizacji i w jakim mniej wiecej
okresie zasiedlane byly poszczegdlne czesei Puszezy Sandomierskiej. Naj-
wezeéniej skolonizowane zostaly doliny Wisly, Wisloki, Sanu, takze pas
urodzajnych lessow, ktorym poszla pozniej znana droga doby piastow-
skiej Krakéw — Debica — Rzeszow — Przemysl®. Najtrudniejsza do
zdobycia, najdluzej bezludna byla srodkowa czes¢ Puszezy Sandomier-
skiej, skolonizowana dopiero w XVII w. i poZniej.

Rozwazajac problem ekspansji mazowieckich cech gwarowych
K. Nitsch wymienia jako tzw. mazowizmy: 1) bezdzwieczng fonetyke
miedzywyrazowsa, 2) twardos¢ grupy li, 3) twarda wymowe grupy L
4) typ: dobrégo, tanego, 5) twarda wymowe w formach nogamy, dij my,

5 Przygotowywana monografia nosi tytul: Gwary miedzy Wislg, Sanem, Wi~
slokq, Wistokiem. Cz. 1. Fonetyka.

¢ Podaje wykaz zbadanych miejscowosci w takiej kolejnosei, jak s na mapach?
1. Gorzyce, 2. Wielowie$, 3. Zbydniéw, 4. Sale, 5. Jamnica, 6. Dabrowica, 7. Jadachy,
8. Tarnowska Wola, 9. Burdze, 10. Nowosielee, 11. Jata, 12. Bojanéw, 13. Poreby
Debskie, 14. Wola Baranowska, 15. Dymitréw, 16. Keblow, 17. Kliszow, 18. Lysakow,
10. Chorzeléw, 20, Hyki-Debiaki, 21. Przylek, 22. Cmolas, 3. Lipnica, 24. Nart Nowy,
95. Groble, 26. Kopki, 27. Jelna, 28. Gérno, 29. Mazury, 30. Zembrza, 31. Widelka, 32.
Domatkéw, 33, Niwiska, 3¢. Rzochéw, 35. Tuszyma, 36. Korzeniow, 37, BrzeZnica,
38, Ocieka, 39. Kamionka, 40. Cicha Wola, 41. Nienadéwka, 42. Wolka Niedéwiecka,
43, Gwizd6w, 44, Budy Eancuckie, 45. Potok, 46. Medynia, 47. Jasionka, 48. Trze-
bownisko, 45, Kleczany, 50. Witkowice.

7 Wybér Pism Polonistycznych. t. IV, Wroctaw — Krakéw 1958 r., s. 387—408.

¢ Ibidem s. 390.

" Natanson-Leski: Zarys granic i podziatéw Polski najstarszej. Wroctaw 1953 r..
5. 184,
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6) typ: t8ymaj, 7) koncéwke 2 os. -ta oraz kilka faktéw leksykalnych, kt6-
rymi tutaj zajmowac sie nie bede.

Zasieg wszystkich oméwionych faktéow jezykowych na obszarze daw-
nej Puszczy Sandomierskiej przedstawiam na dwéch mapach, grupujac
je nie z wzgledu na wspdlng geneze czy charakter zjawiska, ale majac
na uwadze wylacznie podobienstwo rysunku izoglos.

SANDOMIERT

sesssrrets  poldbiowa gromico bezdiwiecine; fonelyki migdiywyrorowe/

wschodniar granica Twardef wymowy

poludniowa Qrorica wymowy 2, ra

polud.granica fwardef wymowgm nowzim. -my O T ZOHMIKTY ?73( PIUK
polidniowo granica Korncowks —

wschoonia granico wojewodziwa sancdomierskiego

Mapa 1
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Na skutek takiego ujecia otrzymujemy na kazdej z dwoch map zu-
pelnie rézne pod wzgledem geogralicznym ugrupowanie cech zwanych
mazowizmami. Mapa nr | przedstawia zasiggi wymowy twardej ly,
wymowy grupy spolgltoskowe] §f w wyrazie §fyna, bezdzwiecznej fone-
tyki miedzywyrazowe], zasieg koncéwki -my i zaimka my «mi» oraz

koncowki -ta.
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Wszystkie cechy przedstawione na mapie nr 1 majg bardzo szeroki
zasieg. Nie tworzg one w widlach Wisly i Sanu wyspy jezykowych cech
mazowieckich, lecz siegaja tam jako naturalne przedluzenie stanu panu-
jacego w gwarach lubelskich i péinocnomatopolskich 10,

Mapa grupuje zjawiska o bardzo charakterystycznym przebiegu
izoglos. Obiegajg one $rodek Puszczy Sandomierskiej tworzac jakby
,2worek”, w ktorym mieszcza sie nastepujace tzw. mazowizmy:
rozszerzona wymowa samogloski e oraz powigzane z nig zjawiska® przej-
$cie grupy eN w @N, aN, wymowa: bokam, bokam, drugamu, drugamu,
tu tez wystepuje koncéwka -ygo oraz formy: ddj, tdymdj (w sgsiednich
wsiach dej, tiymdj). Trzeba jeszcze dodaé, ze we wsiach srodkowe] czescl
Puszezy wystepuje twarda wymowa grupy $§f, ¢f, Zv, ktorg jako bardzo
konsekwentng notowatam tylko w p. 11, ale ktéra, jak wiadomo 11, wy-
stepowala w powiecie nizanskim i przylegtych.

Ujawnione na zalagczonych mapach dwa rézne uklady cech o tym sa-
mym, jak sie przyjmuje, pochodzeniu mogg sugerowa¢ dwa okresy
ekspansji cech mazowieckich i dwa, jak sie zdaje, sposoby dotarcia tych
cech na omawiany teren. y

Mozna przypuszczac, ze cechy jezykowe przedstawione na mapie nr 1
obejmujgce prawie caly badany obszar, dotarty tu nie tyle dzieki kolo-
nizacji mazowieckim elementem osadniczym, lecz rozprzestrzenily sig
wtedy, ,,...kiedy ludne Mazowsze... zaczelo ekspandowaé¢, w tym wypadku
w gore Wisly. A, ze sie to nie stalo przed polowa wieku XV, mozemy
epoke omawianych tu mazowizmow okresli¢ na czas mniej wiecej 1450—
1470 12, Cechy te obejmujace czes¢é Lubelszczyzny, Radomskiego i Sando-
mierskiego dotarly na interesujgcy nas obszar dzieki wplywom jednych
gwar na drugie.

Wyodrebniony na mapie nr 2 zespél kilku cech wystepujacych
w Srodku Puszczy Sandomierskiej, tzn. na obszarze zaludnionym poéz-
niej, pozwala przypuszczaé¢, ze miala tu miejsce kolonizacja takim ele-
mentem osadniczym, ktéry do srodka Puszczy przyniost obce zupelnie
wsiom okolicznym cechy jezykowe. Cechy te mogly poézniej nieco sie
rozszerzyc lub skurczy¢, co dato dzis w rezultacie zasiegi izoglos dosé
rozne i kaprysnie przebiegajace. Jesli osadnicy przybyli na teren ten
z dalekiego Mazowsza, zastanawiajgce jest, dlaczego nie przyniesli z sobg
innych reprezentatywnych cech mazowieckich. Gdy ukaza sie monografie
fonetyczne gwar mazowieckich i Atlas Gwar Lubelskich, bedzie mozna

10 Por. S. Urbanczyk: Zarys dialektologii polskiej. Warszawa 1962 r., mapa nr 1:
Zasieg bezdiwieczne] fonetyki miedzynarodowej, konecdéwki -my; mapa nr 6: zasieg
wymowy §fyna; mapa na s. 50: zasieg koncodwki -t w 2. 0s. 1. mn.; zasieg twarde]
wymowy spolgloski | przed i oméwiony jest na s. 32. tego podrecznika.

11 K. Nitsch: Dialekty Jezyka Polskiego. Wybér Pism Polonistycznyeh t. IV,
Wroctaw — Krakéw 1958, 5. 44 oraz S. Pastuszenko op. cit. mapa nr 2.

12 K. Nitsch op. cit, s. 391,
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rozstrzygnaé, czy cechy, ktére nazywamy mazowizmami, nie sg umoty-
wowane bliskim sgsiedztwem Lubelszczyzny.

Na obydwu mapach zaznaczona jest dawna wschodnia granica woje-
wodztwa sandomierskiego **. O te granice oparly sie (z malymi zmia-
nami) wszystkie tu przedstawione zjawiska. Moze si¢ wyda¢ dziwne,
dlaczego granica ta stanowila tame takze dla zjawisk jezykowych, ktore
dostaly sie na ten teren péiniej, razem z osadnikami przybywajacymi
do $rodowej czesci Puszezy Sandomierskiej w czasie, gdy granica ta
stracila juz swe polityczne znaczenie. Moze czynnikiem hamujagcym roz-
przestrzenianie sie cech jezykowych byl fakt nastepujacy: granica wo-
jewédztwa sandomiérskiego straciwszy swe polityczne znaczenie pozo-
stala dlugo granica roinych wilasnosci: na wschodzie prywatnej, na za-
chodzie i pélnocy krélewskiej 14.

Janina Wojtowicz

13 Atlas historyczny Rzeczpospolitej Polskiej. Opr. Aleksander Jablonowski,
Warszawa — Wieden 1899—1904,

14 Za zwrbcenie uwagi na taka mozliwos¢ interpretacji dziekuje p. drowi
H. Rutkowskiemu z Instytutu Historycznego PAN.




ANALIZA LOGICZNA CZASOW GRAMATYCZNYCH
W UJECIU JANA REINCHENBACHA

(Dokonczenie)

W poprzednim zeszycie ,Poradnika” opublikowalem pierwsza czesé
przekladu rozwazan znanego logika, profesora Uniwersytetu Kalifornij-
skiego w Los Angeles, Hansa Reichenbacha, na temat czaséw gramatycz-
nych czasownika. Obecnie przedstawiam dokonczenie tego rozdzialu, za-
czerpnietego — przypominam — z ksigzki pt. ,,Elements of Symbolic
Logic” (New York 1948, the Macmillan Company, rozdz. VII , Analysis
of Conversational Language”, s. 287—298). Aby wydrukowane nizej uwa-
gi staly sie w pelni zrozumiale, konieczne jest przeczytanie pierwszej ich
czgsci, w szezegblnosci za$ zapamietanie oznaczen literowych, stosowa-
nych przez autora. Wymienmy je dla wygody czytelnikéw. ,E” symbo-
lizuje punkt, czyli moment czasowy, w ktérym zaszlo zdarzenie opisane
w danym zdaniu; jest to tzw. punkt zdarzenia. ,S” symbolizuje punkt
czasowy, czyli moment, w ktérym wyglasza sie lub pisze dane zdanie;
jest to tzw. punkt mowy. ,,R” symbolizuje punkt czasowy, czyli mo-
ment, do ktérego dane zdanie jako calo$¢ sie odnosi. Strzatka ,—"
symbolizuje kierunek przebiegu czasu. Niekiedy E lub R nie sg punkta-
mi czasowymi, lecz odcinkami; wtedy mianowicie, gdy opisywane zda-
rzenie trwa w czasie, bgdz — odpowiednio — gdy dane zdanie jako ca-
10§¢ odnosi sie nie do jednego punktu czasowego, a wiec bardzo krétkiej
chwili, lecz do dluzszego okresu, czyli odcinka czasu. Oprécz schematu
strzalki czasu autor postuguje sie formulami, zlozonymi z wymienionych
liter oraz przecinka ,, ,” i pauzy ,—". Przecinek symbolizuje koincy-
dencje, czyli tozsamosé punktéw oznaczonych literami stojgcymi przed
przecinkiem i po przecinku; pauza zas symbolizuje nastepstwo czasowe
punktu oznaczonego literg figurujaca po pauzie wzgledem punktu ozna-
czonego literg wystepujacg przed pauzg. Tak wiec z formutly np. ,E —
R — S” odezytaé mozna, ze zdarzenie opisywane zaszlo przed punktem
odniesienia, ktéry z kolei jest wcze$niejszy od momentu wygloszenia da-
nego zdania; natomiast formutla ,,S, R — E” glosi, ze dane zdanie odnie-
siono do tego samego momentu, w ktérym sie je wyglasza, opisuje za$
ono jakies zdarzenie przyszle, a zatem pbézZniejsze niz punkt mowy i zara-
zem odniesienia. : .

Gloéwna idea Reichenbacha polega na tym, ze w toku analizy czaséw
gramatycznych czasownika, jako tzw. symbolu samozwrotnego, nalezy
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uwzgledni¢ stosunki zachodzace miedzy wymienionymi trzema punkta-
mi, nie za§ — jak to czyniag niektérzy gramatycy — tylko stosunki mig-
dzy dwoma punktami, mianowicie momentem, w ktérym wyglasza sie
dane zdanie, a momentem, w ktérym zachodzi opisane w tym zdaniu zda-
rzenie. W poprzednio drukowanej czesci rozwazan autor zajmowal sie
analiza zdan prostych, w niniejszej przystepuje do analizy zdan zlozo-
nych, a w zwigzku z tym do oméwienia wybranych przykladow stosowa-
nia zasad nastepstwa czasowego. Gléwnym rezultatem caloksztaitu analiz
jest uporzadkowanie czaséw gramatycznych i ich poprawna logicznie
klasyfikacja, uwzgledniajgca tradycyjne nazwy poszczegdlnych czasow,
obok ich nazw nowych, proponowanych przez autora.

We wstepie do publikowanego poprzednio fragmentu napisalem pare
stéw o Janie Reichenbachu i jego pogladach, zwlaszcza zas o tych, ktore
glosi w cytowanym dziele; nie ma wiec potrzeby powtarzaé tego obecnie.
Warto natomiast lekture czesei drugiej poprzedzi¢ krotkim komentarzem,
dotyczacym pojeé logicznych, ktére wystepuja w tekscie.

Oto termin ,modalny”, czyli — u niektérych autoréw polskich —
,.sposobowy”’. Ze wzgledu na modalnosé¢ dzielimy zdania na kategoryczne,
tj. wyrazajace koniecznos$¢, np. za pomoca sléw ,konieczne jest...”, ,,mu-
si”, dalej — problematyczne, tj. wyrazajagce mozliwosc, np. za pomocg
stéw ,,mozliwe...”, , moze”, wreszcie — asertoryczne, tj. orzekajgce bez
uciekania sie do wymienionych wyrazen modalnych. Do modalnych zali-
cza sie takze zdania wyrazajace niemozliwo$é. Obok terminéw modal-
nych, a wiec stéw takich, jak ,konieczny”, ,mozliwy”, ,hiemozliwy” itp.,
funkcje wyrazania modalnosci wypowiedzi spelniaé mogg m. in. niekidre
formy czasownika, np. w pewnych jezykach tryb warunkowy badz ia-
cz3acy.

Drugim terminem wymagajgcym wyjasnienia jest ,symbol nie-
zwrotny”. Miano ,niezwrotnych” nadajemy lgcznie stosunkom, czyli re-
lacjom zaréwno przeciwzwrotnym, jak polzwrotnym. Podobienstwo czy
réwnosé to relacje zwrotne, starszenstwo badz wyzszo$¢ — przeciwzwrot-
ne, podziwianie lub szacunek — pélzwrotne, gdyz niekiedy przebiegaja
tylko w jednym kierunku, niekiedy za$ takze z powrotem, tj. ,z wzajem-
no§cia”. Nazwa pewnej relacji niezwrotnej bedzie wiec symbolem nie-
zwrotnym, np. wlasnie ,,starszenstwo”, ,,szacunek” itp.

Ostatnie wyjaénienie terminologiczne dotyczy uzytego w przypisku
wyrazenia ,,funkcja dwuargumentowa”. Funkcja jest to wyrazenie zawie-

rajace zmienne; dwuargumentowa — gdy zawiera dwie zmienne, jak
np. ,x widzi y” czy — po oznaczeniu slowa ,widzi" symbolem ,f”
N sef {x! Y].’-

Powyzsze wyjasnienia powinny wystarczy¢, jesli idzie o strone lo~-
giczna wywodow Reinchenbacha.

Na zakoriczenie jedna jeszcze uwaga. Opublikowany w tym i poprzed-
nim zeszycie ,,Poradnika” przyktad rozdziatku z ksigzki Reichenbacha

e T

————
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stanowi drobna zaledwie czastke jego analiz jezyka etnicznego. Poza tym
znajdujemy wséréd nich m. in. oméwienie zagadnien takich, jak: imiona
wlasne; interpretacja logiczna przydawki i okolicznika jako deskrypcji,
rzeczowniki oderwane a tzw. funkcje zdarzeniowe oraz rzeczowe; zaimki
wskazujgce jako wyrazenia samozwrotne; przymiotnik i przystowek
a funkcja typu wyzszego; zastosowanie funkeji deskrypeyjnych do anali-
zy syntaktycznej; syntaktyczna, semantyczna i pragmatyczna rola wyra-
seh jezyka etnicznego i terminéw logicznych; rozréznienie wyrazen deno-
tatywnych i ekspresywnych; klasyfikacja logiczna czesci mowy — i wiele
innych. Uwagi Reichenbacha sg niezwykle interesujace i oryginalne,
a przy tym oparte na osiggnieciach nowoczesnej logiki. Dlatego tez moge
goraco poleci¢ czytelnikom lekture tej ksigzki. Mozliwe tez, ze
w przyszloéei na kartach ,,Poradnika” znajdzie sie miejsce dla innego
jeszcze fragmentu ,Elementéw logiki symbolicznej”’ — a jesli ten typ
rozwazan spotka sie z zainteresowaniem jezykoznawcow — kto wie, moze
z czasem powstanie co§ w rodzaju stalej rubryki logicznej w ktéryms z pe-
riodykow jezykoznawezych. Mysle, ze byloby to pozyteczne.

CZASY GRAMATYCZNE CZASOWNIKOW

CZESC II: ZDANIA ZLOZONE, NASTEFSTWO CZASOW GRAMATYCZNYCH
I ICH KLASYFIKACJA LOGICZNA!®

Gdy kilka zdan wiaze sie w zdanie zlozone, wowczas czasy gramatycz-
ne poszczegblnych zdan skladowych s wzajem dostosowane, zgodnie
z pewnymi regutami, ktérym gramatycy nadali nazwe regul nastep-
stwa czas6w gramatycznych. Mozemy reguly te rozumie¢
jako zasade, gloszacs, ze chociaz zdarzenia, do ktorych odnoszg sig
poszczegblne zdania skladowe, moga sie znajdowa¢ w réznych punktach
czasowych, to jednak punkt odniesienia winien by¢ ten sam dla wszyst-
kich zdan skladowych; zasada ta — powiadamy — wymaga statosci
punktu odniesienia. A zatem czasy gramatyczne w zdaniu ,,Wy-
stalem byt list, gdy Jan przyszed! i opowiedzial mi nowiny” ¥, mozna na
diagramie przedstawi¢ w nastepujacy sposdb:

I zdanie: E; — Ry — S
II zdanie: Ry, E; — S (1)
III zdanie: Ry, Eg — S

Tu trzy punkty odniesienia pokrywaja sie. Niepoprawne by bylo powie-
dzenie ,I had mailed the letter when John has come”; w tym zlozeniu
uleglby zmianie punkt odniesienia. Jako inny przyklad rozwazmy zdanie

1 Podtytul pochodzi od tlumacza — (przyp. ttum.)
i I had mailed the letter when John came and told me the news.
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ztozone ,,I have not decided which train I shall take” 3. Nastepujacy
diagram wskazuje, ze zdanie to czyni zados$¢ regule stalosci punktu od-
niesienia:
I zdanie: E; — S, R, )
II zdanie: S, Ry — E» -

Tutaj niepoprawne by bylo powiedzenie: ,,I did not decide which train
I shall take™.

Gdy punkt odniesienia znajduje sie w przeszlosci, a zdarzenie pokry-
wa sie z punktem mowy, nalezy zastosowa¢ czas gramatyczny R — S, E.
W tym znaczeniu bywa uzywana forma ,,he would do”, ktéra mozna trak-
towaé jako powstalg z prostego czasu przysziego ,he will do” przez prze-
suniecie w tyl punktow R oraz E. Mowimy np. ,,I did not know that you
would be here” (,nie wiedzialem, ze tutaj bedziesz” — przyp. tlum.);
ilustracjg tego zdania jest nastepujacy diagram:

I zdanie: Ry, E; — S 3)
II zdanie: R, — S, E, s

Sformulowanie ,,I did not know that you were here” ma nieco inne zna-
czenie: jest ono poprawne tylko wtedy, jezeli fakt obecnogci danej osoby
tutaj — obejmuje rowniez 6w miniony czas, ktérego dotyczy zdanie ,,I did
not know”, czyli jesli osoba ta byla tutaj juz wtedy, gdy o tym nie wie-
dzialem. Nawiasem moéwigc, w zdaniach tych formy ,,would be” i ,,were”
nie spetniaja funkcji modalnej wyrazania nierzeczywistosci; to znaczy nie
jest to tryb warunkowy (conditional) ani laczacy (subjunctive), gdyz nie
kwestionuje sie¢ faktu, o ktérym mowa. Funkcje niemodalng ilustruje
zdanie ,,I did not know that he was here”, natomiast sformutowanie ,,that
he were here” jest tutaj niepoprawne 4.

Gdy dodaje sie okreslenie czasu, np. w postaci stéw takich, jak ,teraz”
czy ,,wezoraj’, czy wreszcie niezwrotnego symbolu, w rodzaju ,,7 listo-
pada 1944 r.”, to dotyczy ono nie danego zdarzenia, lecz punktu odniesie-
nia w rozpatrywanym zdaniu. Méwimy ,,Spotkalem go wezoraj”’; to, ze
stowo ,,wezoraj”’ odnosi sie tutaj do opisanego zdarzenia, pochodzi stad
tylko, iz pokrywaja sie punkty odniesienia i zdarzenia. Gdy moéwimy
.Spotkatem byl go wczoraj”, wowczas to, co bylo wczoraj, jest punktem
odniesienia, a owo spotkanie moglo nastapié przedwezoraj. Bedziemy
zatem mowili o pozycyjnym uzyciu punktu odniesienia;
punkt odniesienia wystepuje tu jako nosiciel stanowiska czasowego. Z ta-
kim przynajmniej uzyciem mamy do czynienia w jezyku angielskim. Po-

3 Nie zdecydowalem sie, ktérym pociagiem bede jechal. Zamiast ,bede jechal”
poprawniej byloby ,pojade”, ale ta forma nie tak dokladnie oddaje zwykly czas
przyszly, uiyty w angielskim zdaniu podrzednym. (przyp. ttum.)

4 Sens tego zdania jest taki: nie wiedzialem, Ze tutaj jest oraz byl (od mo-
mentu, do ktorego odnosi sie zdanie nadrzedne), w drugim wariancie zdania pod-
rzednego zamiast ,,jest” wystepuje ,byltby".

X
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dobnie sie dzieje, gdy punkty czasu zestawiamy za pomocg stow takich,
jak: ,kiedy”, ,,zanim” lub ,potem” czy ,skoro”; wéwczas zestawienie to
odnosi sie bezposrednio do punktéw odniesienia, nie za§ do zdarzen. Oto
np. w przytoczonym wyzej przykladzie (1) punkty czasu, kiére zostaty
za pomoca stowa ,,gdy” ulokowane w tym samym miejscu, sg to punkty
odniesienia trzech zdan skladowych, natomiast zdarzenie z pierwszego
zdania poprzedza zdarzenia z drugiego i trzeciego. Rozwazmy teraz zda-
nie ,,How unfortunate, Now that John tells me this I have mailed the let-
ter” 5, Czasem, ktéry zostal tu zidentyfikowany z momentem opowiedze-
nia nowin przez Jana, nie jest czas wystania listu, lecz punkt odniesie-
nia drugiego zdania skladowego, identyczny z punktem mowy; mamy
zatem nastepujacy schemat:

I zdanie: S, Ry, E; (4)

II zdanie: E; — S, Rp
Dlatego tez niepoprawne byloby powiedzenie: ,Now that John tells me
this I mailed the letter”.

O ile stosunkiem czaséw, ktéry zachodzi miedzy punktami odniesie-
nia, nie jest identycznosé, tylko nastepstwo, tj. o ile powiedziano, ze je-
den znajdowaé sie ma przed drugim, wowczas nie da sig, oczywista, za-
chowaé zasady staloSci punktu odniesienia. W zdaniu ,he telephoned
before he came 9 ustala sig, ze R; ma by¢ przed R,; ale przynajmniej uzyte
tu czasy gramatyczne maja te sama strukture. Inaczej rzecz sig ma
w przykladzie ,,he was healthier when I saw him than he is now” 7. Tu
mamy taka strukture:

I zdanie: By, E; — S

II zdanie: Ry, E; — S (5)

ITI zdanie: S, Ri, E;
W takich przypadkach regule stalosci punkfu odniesienia zastepuje bar-
dziej ogblna zasada pozycyjnego uzycia punktu odniesie-
nia. Dlatego pierwszg z tych regut nalezy uwaza¢ za przypadek szcze-
golny, wystepujagcy woéwcezas, gdy stosunkiem czasowym miedzy poréw-
nywanymi punktami odniesienia jest identycznosé.

Nawiasem mowige, przyjete w jezyku angielskim stosowanie czasu
gramatycznego simple past tam, gdzie inne jezyki uzywajg czasu present
perfect, jest byé moze wynikiem $cistego stosowania sie do zasady pozy-
eyjnego uzycia punktu odniesienia. Gdy méwimy: ,,this is the man drove
the car” 8, postugujemy sie czasem gramatycznym simple past w zdaniu
podrzednym, gdyz wspomniana zasada pozycyjnosci zmusilaby mas do
tego, skoro tylko dodaliby$my okreslenie czasu takie, jak w zdaniu ,,this

,Jak to niedobrze. Teraz kiedy Jan mi to méwi, ja juz wyslalem ten list” —
(przyp. ttum.)
,Telefonowal, zanim przyszed!” — (przyp. tlum.)
Byl zdrowszy, gdy go widzialem, niz teraz” — Przyp. tlum.)
& ,To jest cztowiek, ktéry prowadzil samoch6éd’ — przyp. ttum.)
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is the man who drove the car at the time of the accident” ®. Jezyk nie-
miecki stawia tu present perfect i powyzsze zdanie nalezaloby przetozyé
na: ,dies ist der Mann, der den Wagen gefahren hat” . Mimo ze to wy-
daje sie lepsze od wersji angielskiej, ma jednak wade ujawniajacg sie po
dodaniu okre$lenia czasu. W niemieckim zmuszeni jesteSmy éw okolicz-
nik czasu odnie$¢ do samego zdarzenia, nie za§ do punkfu odniesienia,
jak to widaé z przykladu: ,dies ist der Mann, der den Wagen zur Zeit
des Ungliickfalles gefahren hat” 1. W przypadkach tego rodzaju jezyk
moze uczyni¢ zadosé albo zasadzie stalo$ci punktu odniesienia, albo tez
zasadzie pozycyjnego uzycia punktu odniesienia, nigdy zas obu tym za-
sadom zarazem.

Uzycie gramatycznych czaséw przyszlych wigze sig niekiedy z pew-
nymi odchyleniami od pierwotnego znaczenia tych czasow. W zdaniu
Now I shall go” 12 prosty czas przyszly ma znaczenie S, R — E; wynika
to z zasady pozycyjnego uzycia punktu odniesienia. Natomiast w zdaniu
,I shall go tomorrow” 13 ta sama zasada sklania nas do interpretowania
czasu przyszlego w formie S — R, E. Prosty czas przyszly mozna zatem
rozumie¢ dwojako, a ze zadne z tych rozumien nie ma przewagi, przeto
nie mozna tez ktorego$ z nich uznaé za jedynie poprawne '*. Dalsze odchy-
lenie wystepuje w nastepstwie czasébw gramatycznych. Rozwazmy zda-
nie ,I shall take the photograph when you come” 15. Forma ,,when you
will come” bylaby bardziej stuszna; wolimy jednak uzy¢ tu czasu teraz-
nféjszego zamiast przyszlego. Uzycie to mozna interpretowa¢ w nastgpu-
jacy sposéb. Po pierwsze, czas przyszly zostal zastosowany w zdaniu
nadrzednym w znaczeniu S — R, E; po drugie, zlekcewazono w zdaniu
podrzednym punkt mowy. Zlekcewazenie to jest mozliwe, poniewaz sto-
wo ,,when” i tak w spos6b jasny odnosi punkt odniesienia owego zdania
podrzednego do przyszlego zdarzenia. Podobna anomalia wystepuje
w zdaniu ,,We shall hear the record when we have dined” 1%, gdzie zasto-

8  To jost czlowiek, ktéry prowadzil samochéd w czasie wypadku” — (przyp.
tium.)

1 To jest czlowiek, ktory prowadzil samoch6d” — (przyp. tlum.)

1 To jest czlowiek, ktéry prowadzil samochdod w czasie wypadku” — (przyop.
thum.)

12 Teraz bede szedl” — (przyp. tlum.)

13 Pojde jutro” —, (prezyp. tlhum.)

4 Réznice miedzy francuskimi formami czasu przyszlego ,je vais” i ,je verrai”
mozna, jak sie zdaje, traktowaé jako odrdinienie porzadku S, R-E od porzadku
S-R, E,

13 Qdpowiednikiem, nie dokladnym przekladem na polski, byloby: ,Zrobig
zdjecie, gdy przyjdziesz”, doslownie za$: ,bede robil zdjecie, gdy przychodzisz”,
w drugim za$§ wariancie: ,,gdy bedziesz przychodzi¢” — (przyp. tlum.)

18 Bedziemy stuchaé plyty, gdy zjemy obiad” — to odpowiednik, doslownie
za§: ,,gdy zjedliémy obiad” — (przyp. ttum.)
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sowano present perfect zamiast czasu gramatycznego future perfect
,,when we shall have dined” 17.

Wracajac do ogdlnego zagadnienia kolejnosci chronologicznej wspom-
nianych trzech punktéw, widzimy z naszych tabel, Ze nie wyczerpalismy
mozliwosei uporzadkowania tych punktéw czasu. Ogélem istnieje 13 mo-
zliwosei, ale w jezyku angielskim wystepuje tylko 6 czasow gramatycz-
nych. Jesli chcemy usystematyzowaé mozliwe czasy gramatyczne, moze-
my postapi¢é w taki oto sposob. Jako punkt wyjscia obieramy punkt mo-
wy; punkt odniesienia moze sie wzgledem niego znajdowaé w przeszlosci,
w tym samym czasie lub w przyszloSci. Daje to trzy mozliwosci. Na-
stepnie bierzemy pod uwage punkt zdarzenia; moze on wystepowaéc przed
punktem odniesienia, réwnocze$nie z nim badz po nim. Otrzymujemy
zatem 3+3 = 9 mozliwych form, ktérym nadajemy nazwe form pod-
stawowych. Pozostale réznice form powstaja tylko wtedy, gdy roz-
wazamy, jaka jest pozycja danego zdarzenia w stosunku do punktu mo-
wy; pozycja ta jednakze bywa zwykle nieistotna dla zagadnienia. Oto
forme S — E — R mozna odrézni¢ od formy S, E — R; jednakze ze wzgle-
du na relacje zachodzace miedzy S oraz R z jednej strony, a R oraz E —
z drugiej, formy te nie réznig sie i dlatego uwazamy, ze reprezentuja one
te samg formg podstawows. Jak wiec z tego wynika, nie ma potrzeby
zajmowaé¢ sie wszystkimi trzynastu mozliwymi formami: wyslarczy
ograniczy¢ sie do dziewigciu form podstawowych.

Dla tych dziewieciu form podstawowych proponujemy nastepujaca
terminologie. Pozycje R w stosunku do S wskazuje sie¢ przy pomocy stow
.przeszty”, ,terazniejszy” i ,przyszly”. Pozycje E w stosunku do
R wskazuje sie przy pomocy siéw ,,poprzedzajacy”, ,prosty”, ,nastepu-
jacy”, przy czym stowa ,prosty” uzywa sie dla zaznaczenia koincydencji
R oraz E. Dochodzimy wiec do takich nazw:

Struktura Nowa nazwa Nazwa tradycyjna

E—R—S Czas przeszly poprzedzajg- Past perfect (czas zaprze-
cy szly)

E, R—S Czas przeszly prosty Simple past (czas przeszly)

R—E—S

R—S, E Czas przeszly nastepujacy

R—S—E

E—S, R Czas terazniejszy poprze- Present perfect
dzajacy

17T W niektorych gramatykach znajdujemy uwage, ze przejéciu od mowy nie-
zaleznej do mowy zaleinej towarzyszy zmiana czasu gramatycznego z terazniej-
szego na przyszly. Jednakie tego przesuniecia nie nalezy uwazaé za zmiane w zna-
czeniu czasu gramatycznego, wynika ona ze zmiany punktu mowy. Oto np. ,I am
cold” ma punkt mowy lezgcy przed punktem mowy w zdaniu ,,I said taht I was
cold”. (Jezyk polski nie oddaje tej réznicy: ,Jest mi zimno” JMowilem, ze jest mi
zimno"”, nie za$§, ze ,bylo mi zimno” — przyp. tlum.)




S, R, E Czas terazniejszy prosty Present (czas terazniejszy)
S, R—E Czas teraZniejszy nastepu- Simple future (czas przy-
jacy szly)

g_EE-;{R Czas przyszly poprzedzaja-

o Q_R cy : Future perfect

S—R, E Czas przyszly prosty Simple future (czas przy-
szly)

S—R—E Czas przyszly nastepujacy -

Widzimy, ze wiecej niz jedna struktura przyporzadkowana jest tylko
dwém retrogresywnym, czyli ,cofajgcym sig” czasom gramatycz-
nym, mianowicie czasowi przeszlemu nastepujgcemu oraz czasowi przy-
szlemu poprzedzajacemu, w ktérych kierunek S — R jest przeciwny
wzgledem kierunku R — E. Jesli pragniemy wprowadzic rozrdznienie
miedzy tymi trzema strukturami, to oznaczamy je jako pierwszy, drugi
i trzeci czas przeszly nastepujacy badz czas przyszly poprzedzajacy.

Czasy gramatyczne, dla ktorych jezyk nie ma ustalonych form, wyra-
7a sie za pomoca transkrypeji (czyli w tym przypadku przeniesienia
struktury czasowej na inny czasownik — przyp. ttum.). Méwimy np. ,,I
shall be going to see him” 18, wyrazajgc w ten sposob czas przysziy na-
stepujacy S — R — E za pomoca powiedzenia nie o zdarzeniu E bezpo-
srednio, tylko o akcie przygotowania do tego zdarzenia; tg droga mozemy
przynajmniej odda¢ kolejnosé chronologiczng zdarzen, nastepujacych za-
raz po punkcie odniesienia. Jezyki, w kiérych istnieje imiestéw czasu
przyszlego, future participle, rozporzadzajg bezposrednimi formami czasu
przyszlego nastepujacego. Oto lacinskie ,,abiturus ero” jest przykiadem
tego czasu gramatycznego i dostownie znaczy ,bede jednym z tych, kto-
rzy beds odchodzi¢”. Dla wyrazenia czasu przeszlego mnastepujacego
R — E — S uzywa sie w jezyku angielskim formy ,,he would do”, np.
,,I did not expect that he would win the race” 1*. Spotkalismy sig z tg for-
ma w jednym z powyzszych przykladow i tam interpretowalisSmy ja jako
odpowiadajgcag strukturze R — S, E, ale przeciez struktura ta nalezy do
tej samej formy podstawowej co struktura R — E — S i dlatego mozna
ja oznaczyé za pomoca tej samej nazwy. Zamiast formy ,he would do”,
ktérej gramatyka mie uwaza oficjalnie za czas gramatyczny 2, uzywa sie
czesto transkrypeji we wspomnianym juz znaczeniu. Mowimy wige ,,I did
not expect that he was going to win tha race” 2!, czy tez w dokumencie

1 Péjde go zobaczyé”, jest to odpowiednik polski, a nie doslowny przeklad.
{przyp. tlum.)

1 Nie spodziewalem sie, ze on wygra wyscig” — (przyp. thum.)

2 Niekiedy okresla sie te forme jako czas gramatyczny trybu warunkowego
conditional, bedacego odpowiednikiem francuskiego conditionnel. Jednakie w roz-
wazanych wyzej przykladach nie jest to tryb warunkowy, tylko czas gramatyczny

trybu oznajmujgcego.
21 Nie spodziewalem sie, ze on wygra wyscig” — (przyp. tlum.).

O e,
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oficjalnym ,,the king lavished his favor on the man who was to kill
him” 22, W tym ostatnim przykladzie kolejnos¢ R — E — S wyrazono za
pomocg formy ,,was to kill”, ktéra ujmuje zdarzenie E w czasie R jako
jeszcze nie zaszie, lecz jako zamierzone.

Dodajmy, ze pochodzenie historyczne wielu czasow gramatycznych
mozna odnalezé w podobnych transkrypecjach. Oto np. ,,I shall go” 23 zna-
czylo pierwotnie ,,I am obliged to go” 2%, Znaczenie gramatycznego czasu
przyszlego rozwinelo sie dzieki temu, ze to, co zmuszony jestem robic,
uczynie w poézniejszym czasie 25. Francuski czas przyszly ma takie samo
pochodzenie, oto forma ,,je donnerai”, czyli ,,dam”, wywodzi sie z ,je
donner ai”, co znaczy ,musze da¢”. W taki wlasnie sposéb pisalo sie
w jezyku starofrancuskim 26, Dwojaka funkcja stowa ,have” 27, wyraza-
jacego posiadanie oraz gramatyczny czas przeszly, wywodzi sie z tej idei,
ze to, co posiadam, zostalo nabyte w przeszlosci, a zatem ,,I have seen” 2®
znaczylo pierwotnie ,,posiadam obecnie rezultaty widzenia”, nastepnie
za$ zaczelo byé rozumiane jako odnoszace sie do zdarzenia przesziego 2.
Z historii jezyka widaé, ze w jego poczatkach nie dostrzegano jasno ka-
tegorii logicznych i Ze nastgpilo to w wyniku dlugotrwatego rozwoju,
dlatego nie powinni$my sie dziwi¢, Zze jezyk wspdlczesny nie zawsze pa-
suje do schematu, ktéry staramy sie¢ skonstruowa¢ w logice formalnej.
Jezyk matematyczny mozna skoordynowa¢ z jezykiem etnicznym jedynie
W sensie pewnego przyblizenia.

Jerzy Pelc

22 ° Krol obdarzyl lasks czlowieka, ktory mial go zabi¢” — (przyp. tlum.)
% Bede szedl” — (przyp. tlum.)
M Zobowigzany jestem i$¢” — (przyp. tlum.)

% W jezyku staroangielskim nie istnial wcale czas przyszly i czasu terazniej-
szego uzywalo sie zaréwno dla wyrazenia teraZniejszo$ci, jak i przyszloSci. Stowem
,,shall” poslugiwano sie wylacznie w sensie zobowigzania. W jezyku $rednioan-
gielskim slowo ,shall” stopniowo nabieralo funkeji wyrazania czasu przysziego.
Por. ,,The New English Dictionary”, Oxford 1914, {. VIII, s. 609, kol. 3, pkt 2, S-Sh.

% Ten spos6b wyrazania gramatycznego czasu przyszlego poprzedzony =zostal
przez podobny rozwdéj jezyka lacinskiego, biorgcy poczatek od laciny wulgarnej.
Oto zamiast formy ,,dabo”, gramatycznego czasu przyszlego, ,dam”, uiywano formy
,dare habeo”, czyli odpowiednika angielskiego, ,I have to give” — ,mam dac".
Por, Ferdinand Brunot, ,,Précis de grammaire historique de la langue francaise”,
Masson et Cie, Paris 1899, s, 434.

2 Mieé” (przyp. ttum.)

% Widzialem”, a doslownie ,mam widziane” — (przyp. tlum.)

2 Jest to nawet bardziej widoczne, gdy uzywa sie funkeji dwuargumentowej.
Oto np. , I have finished my work” (,skoficzylem prace” — przyp. tlum.) znaczy
pierwotnie ,I have my work finished” (,mam prace skoficzong” — przyp. tlum.),
tj. ,, I posess my work as a finished one” (,,posiadam prace jako cos ukonczonego” —
przyp. ttum.), Por. ,,The New English Dictionary”, Oxford 1901, T. V, s, 127, kol.
1—2, pkt I, H. W jezyku niemieckim dotychezas posiugujemy sie pierwotnym po-
rzgdkiem stow, jak w ,Ich habe meine Arbeit beendet” (,,skonczylem prace”, do-
stownie za§ ,mam moja prace ukonczong” — przyp. tlum.)




Atlas jezykowy kaszubszczyzny i dialektéow sgsiednich, opracowany
przez zesp6l Zakladu Stowianoznawstwa PAN w Warszawie, pod kie-
runkiem Zdzistawa Stiebera; Tom wstepny, wydanie: Zaklad Narodowy
imienia Ossolifiskich, Wroclaw — Warszawa — Krakaow, 1964, s. 246,
cena 37 zl

Niedawno ukazal sie tom wstepny Atlasu jezykowego kaszubszezyzny. Tom
ten, potraktowany jako czesé wstepna do catego Atlasu (kiory poczawszy od 1964 r.
bedzie wydawany w osobnych zeszytach po 50 map), zawiera informacje o celach
i zalozeniach AJK, granicach obszaru gwarowego, objetego badaniami i wew-
netrznych podzialach dialektalnych na tym terenie oraz krétkg charakterystyke
miejscowosci, stanowigcych punkty dla Atlasu. Ponadto opublikowano tu w ca-
todei kwestionariusz, jakim postugiwali sie eksploratorzy podczas przeprowadzania
badan, ktérych wyniki postuiyly za podstawe do opracowania AJK, Prace nad oma-
wianym wydawnictwem zostaly zapoczatkowane W 1954 r., kiedy to opracowano
szezegGlowy kwestionariusz, oparty o dotychczasowe prace 0 gwarach kaszubskich
i praktycznie do$wiadczenia terenowe.

Wiaéciwe badania przeprowadzono dwukrotnie: gléwne w latach 1954/55 oraz
kontrolne i uzupelniajace w latach 1960/61. W zapisywaniu odpowiedzi uzyskiwa-
nych od informatoréw na pytania kwestionariusza poslugiwano si¢ metoda zapisu
przez kalke przy uzyeciu kartek perforowanych w specjalnie do tego celu przysto-
sowanych notesach. Wszystkie odpowiedzi byly notowane pisownia fonetyczna
z uwzglednieniem znakéw dla dzwickow specyficznie kaszubskich. Zastosowany tu
system znakéw jest prostszy, bardziej jednolity i konsekwentny niz system uzy-
wany przez F. Lorentza, (np. w ,Gramatyce Pomorskiej”). I tak np. samogloska
przednia §rednia, ktora u Lorentza oznaczona jest jako e, &, &, &4 — W AJK zapisy-
wana jest wszedzie tylko jako e; dla oznaczenia tzw. ,szwa’ kaszubskiego Lorentz
uzywa pieciu znakoéw (b, b, 9, €, @), natomiast AJK stosuje tylko trzy: » — na ozna-
czenie samogloski posredniej miedzy ¥ i 0, artykulowanej bez zaokraglenia warg

(nu. nom. pl. rbb); ¢ — samogloski poéredniej miedzy e i o, blizszej o, tzn. ,tylne
e’ (nom. pl. rebe); A — samogloski posredniej miedzy é i d, blizszej d (nom.
pl. TABA).

W wyniku badan terenowych powstata bogata kartoteka materialowa, pozwala-
jaca na sporzadzenie okolo 2600 map brulionowych, ktoére opracowana metoda
Gilliérona, tzn. przy kazdym punkcie terenowym zapisano fonetycznie odpowiedZ
na dane pytanie. Metode te w Polsce sastosowali w Atlasie polskiego Podkarpacia
M. Malecki i K. Nitsch. Jednakie w ostateczne] postaci mapy zostang opracowane
bardziej nowoczesnymi metodami syntetycznymi, np. izoglosowa, plaszczyznowa,
znakowa, kombinowanag, itp.

Badania przeprowadzono jedynie we wsiach starych, istniejacych co najmiiiej sto
lat, ktérych ludnoéé nie podlegala wiekszym migracjom, poniewaz tylko w takich
miejscowosciach zachowane sa do dzié gwary, nadajace sig do badan atlasowych.
Nieliczne odstepstwa od tej zasady spowodowane zostaly koniecznoscig zanotowa-
nia gwar juz gingcych (np. we wsi Konarzyny, pow. Chojnice), lub catkowicie izo-
lowanych wplywami polszezyzny literackie] (np. centrum Gdyni, gdzie Zyje i mowi
doskonale zachowang gwarg grupa rybakow kaszubskich z dawnej wioski Gdynia).

W ten sposéb ustalono ogélng liczbe punktéow atlasowych, ktéryeh jest
w sumie 186, z tego 104 na samych Kaszubach i 82 na objetym badaniami ferenies
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dialektéw sasiednich, co wynosi $rednio jeden punkt na okolo 70—100 km?2. Jest
to zageszezenie dotychezas nie osiggniete w Zadnym atlasie gwarowym z wydanych
dotad w krajul. Wieksza liczba punktéow na obszarze Kaszub jest celowa, poniewaz
po pierwsze autorzy Atlasu stawiaja sobie za glowne zadanie »~Zbadanie kaszubszczyz-
ny na tle sgsiednich dialektow ponocno-polskich™ 2, tzn. dialektu kociewskiego,
tucholskiego (borowiackiego) i krajniackiego, ktére w zwigzku z tym potraktowane
zostaly drugorzednie, po drugie za§ — dialekty te sg znacznie mniej zréinicowane,
dlatego tez mniejsza ilo§¢ punktéw terenowych wystarczyla, by uchwyci¢ nawet
drobne roinice pomiedzy poszezegdlnymi gwarami.

Wybrane punkty pozwolily tez na zarysowanie dzisiejszych granic autochtonicz-
nego obszaru kaszubskiego, co w wyrazisty sposob uwidacznia mapka terenu AJK,
zalgczona do omawianego tomu. Granice obszaru, na ktérym przeprowadzono an-
kiete, wyznaczaja: na pélnocy wybrzeie morskie, na potudniu i wschodzie za§ —
arbitralnie przeprowadzone linie na lewym brzegu Noteci i prawym Wisly. Ponadto
autorzy AJK zebrali materiat jezykowy z 13-tu wsi poloZonych poza Wista i Notecia
dla sprawdzenia aktualnego znaczenia tych rzek, jako naturalnych granic jezyko-
wych. Natomiast cala granica zachodnia, podobnie jak polnocna czes¢ wschodnie)
na odcinku od Gdyni przez Koscierzyne po Tczew, jest zgodna z granicg przed-
wojennego zwartego obszaru jezykowego i pokrywa sie na wielu odcinkach z gra-
nicg panstwowa sprzed 1939 r. W wyznaczaniu przynaleznosci dialektalnej punktow
atlasowych terenu objetego badaniami kierowano sie w pierwszym rzedzie kryteria-
mi fonetycznymi, uwzgledniono réwniez niektore cechy morfologiczne, natomiast
nie brano pod uwage kryteriéw leksykalnych.

Materal jezykowy sluzacy za podstawe do opracowania AJK zbierano na wy-
znaczonym obszarze za pomoca odpowiednio zredagowanego kwestionariusza?.
Autorom jego chodzilo o to, aby przez zapisanie odpowiedzi na zawarte w nim pyta-
nia uzyskaé pelny obraz fonetyki kazdej badanej gwary, a takze, by zdoby¢é maksy-
malng ilosé wiadomoéci z zakresu morfologii, stowotworstwa i slownictwa.

Sam kwestionariusz jest ulozony w sposob pozwalajgcy dane te uzyskaé w drodze
swobodnej rozmowy z informatorem na bliskie mu tematy, zwigzane z codziennym zy-
ciem wsi. W pytania dotyczace np. hodowli, ryboltéwstwa czy rolnictwa z duza in-
wencja wpleciono szereg pytan o odpowiednie formy fleksyjne lub fonetyczne. Dla
zobrazowania owej metody przytaczam kilka serii pytan z kwestionariusza AJK:
z Dzialu I — Czeécj ciala

56. palec
61. paznokieé
62. pazury

63. drapaé, drapie, drapiesz, drapia... itd.
z Dzialu 111 — Hodowla
9. zidb dla koni
10. koryto dla $win
12. Zreé, iZre, zezarl, nazarly
15. kon
16. te dwa konie zarly

! Dla poréwnania w Malym Atlasie Gwar Polskich $rednia ta wynosila
1 p. na 2585 km? w Atlasie jez. Podkarpacia — na ok. 320 km? w Atlasie Fem-
kowszezyzny Stiebera — na ok. 210 km?

: AJK, op. cit. Wstep, s. 12.

3 AJK, Tom wstepny, op. cit., ss. 21—121. Kwestionariusz ten zawiera 176
pytan, podzielonych na XXIV dzialy, np.: Swiat rolinny, Obrébka surowcow,
Uksztaitowanie terenu, Meteorologia, Wierzenia, Cechy osobowe, Zawody i zycie
spolteczne i inne.




390 - RECENZJE

z Dzialu VIII — Uprawa lniu
1. len
2. ze Inu, do Inu (akcent)

3. rwac, rwe, rwa, rwij! rwijcie!

7. trzeé len

8. trzeé (fonetyka); tre, trzesz, tra, tari, tarita.. itd.

Dzieki temu uzyskano szereg interesujgacych informacji jezykowych. Ponadto,
aby otrzymaé mozliwie pelny obraz badanych gwar, stworzono osobny dodatek
{dzial XXIII), dotyczaey pewnych form fleksyjnych i niektérych przystéwkow, Na
koncu umieszezono rozdzial ,,Akecent”, odnoszacy sie do obszaru o zachowanym,
chotby tylko szczgtkowo, akcencie ruchomym, a opracowany na podstawie mapy
zalaczonej do pracy T. Lehra-Splawinskiego — ,.Ze studiéw nad akcentem pomor-
skim™ (Krakéw, PAU 19:3).

Pytania kwestionariusza maja charakter hastowy. Tak np. pytanie ,wéz" czy
Hardzka” — informuje tylko, Ze pytajacy powinien sie dowiedzie¢, jak w danej
gwarze okresla sie przedmiot, noszacy w polszczyinie literackiej nazwe ,,w6z” lub
drézka”, itp. Natomiast sposéb zadawania pyvtan pozostawiono catkowicie pomysto-
woscl 0s6b prowadzaeyeh badania, na co pozwalaly ich wysokie kwalifikacje.

Przed przystapieniem do ankiety zbierano wiadomoscei o wsi oraz dane topono-
mastyczne, dotyczgce nazwy ludowej badanej miejscowosel i jej mieszkancow, nazw
obiektéw terenowych, jak rdwniez nazw wszystkich sgsiednich wsi w promieniu
wyznaczonym prze najblizsze punkty atlasowe (promien ten wynosil érednio okolo
7 km). W ten sposéb powstala obfita kartoteka toponomastyeczna, zawierajaca
wszystkie ludowe nazwy wsi na obszarze AJK oraz nazwy terenowe ze 186 zbada-
nych punktéw i bedaca cenna zdobycza naukowa autoréw Atlasu.

Oprocz oméwionych powyzej rozdzialow w Tomie wstepnym AJK znajduje sig
spis allabetyezny i charakterystyka punklow Atlasu oraz zestaw podstawowych
zradel, literatury przedmiotu i wykorzystanych publikacji historycznych, jak row-
niez lista eksploratoréw. Ponadto podano wykaz opublikowanych prac jezykoznaw-
czych pracownikéw Zakladu Slowianoznawstwa PAN, zwiazanych z problematyks
AJEKE. Tom wstepny Atlasu jezykowego kaszubszezyzny posiada wszelkie walory
rzetelnej i wyczerpujace] informacji naukowej i pozwala wigzaé duze nadzieje
z majgeymi sie ukazywaé kolejnymi zeszytami Atlasu.

Andrzej K. Boguslawski

Zeszytyt Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego pod redakeja W. Ta-
szyckiego. Prace Jezykoznawcze. Zeszyt 5, Krakow 1963, s. 453, cena 44 zt

Kolejny, piaty tom serii jezykoznawczej Zeszytow Naukowych Uniwersytetu Ja-
oiellofiskiego zawiera 13 rozpraw naukowych, wybor tekstéow gwarowych z Mato-
polski i Slaska oraz dzial sprawozdan z posiedzen naukowych Instytutu Jezykoznaw-
stwa UJ za lata 1959/60 i 1960/61.

Najliczniej reprezentowane sg prace z zakresu dialektologii. Na szezegblng uwage
zastuguje artykut Mieczyslawa Karasia: ,Przeglad i charakterystyka badan jezy-
kowych w Malopolsce poludniowe]” (s. 341—354). Autor omawia nie tylko rozprawy
z zakresu dialektologii, ale takie waZniejsze prace z pogranicza jezykoznawstwa
i etnografii. Poza opisem i oceng dotychezasowych badan na terenie Matopolski Mie-
czystaw Kara$ wskazuje na kierunek i charakter przyszlych prac badawezych. Nalezy
wiec — zdaniem autora — opracowaé wyczerpujgce monografie poszezegdlnych gwar
(a przede wszystkim dotad systematycznie nie badanych gwar Podhala, dialektow
rzeszowskich i gwar malopolskich na terenie wojewddztwa katowickiego) 1 na ich
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podstawie dokonac syntezy dialektu Malopolski. Dopiero wtedy mozina bedzie okre-
élié stanowisko gwar matopolskich wobec dialektow Slgska, Wielkopolski i Mazowsza
oraz ocenié udzial tej dzielnicy w procesie ksztaltowania si¢ polskiego jezyka lite-
rackiego. Na podstawie gruntownych i systematycznyth opracowan mozna bedzie wy-
jaénié takze problem pogranicza polsko-stowackiego, polsko-czeskiego i polsko-ukra-
ifiskiego. W drugiej czesci artykulu M. Kara$ omawia prace z zakresu onomastyki
wskazujage na koniecznos¢ syntetycznego opracowania nazewnictwa osobowego
i miejscowego.

Celowosci tego rodzaju publikacji nie trzeba bliZzej uzasadniac.

Artykut Anny Niezabitowskiej: ,Zmiany w slownictwie Zywieckim na
przestrzeni ostatnich 70 lat” (s. 355—364), takze dotyczy dialektu maiopolskiego.
Autorka zestawia material zawarty w ,,Spisie wyrazéw ludowych z okolic Zywea” L.
Rzeszowskiego ze wspblczesnym stownictwem Zywiecczyzny i wykazuje, ktére wyra-
zy zanikaja najszybciej, ktore pozostaja w gwarze nadal i jakie s3 tego przyczyny.
Nieki6re stwierdzenia autorki budza pewne watpliwoéei. Podaje ona, ze sprawdziia
w 6 wsiach zywieckich u os6b powyzej 60 lat 265 wyrazow zawartych w pracy L.
Rzeszowskiego. Wynik tvch badan byl nastepujacy: I) 32 wyrazy dzi§ nie znane, 1I)
233 wyrazy dzi§ znane: a) 148 znane powszechnie, b) 85 wyrazy gingce. Nie wiadomo,
ilu informatoréw reprezentowalo dang wie§ — jeden czy wielu? Jakie kryterium
stosowano przy klasyfikacji np. ,wyrazy gingce” i ,znane”? Jakg zatem wartosé
majg przytoczone dane liczbowe? Zastrzezenia budzi takze traktowanie wariantow
fonetycznych jako odrebnych jednostek leksykalnych: haw i jaw «tutaj»; jawok i ha-
wok «tu, tutaj»; poset i posiet «posel», oktawa i oktaby «oktawa Bozego Ciala» itp.?
Poza tym wydaje sie, ze wyrazy haw i hawok !, chudobny, ciasnocha ? nie naleza do
typowo ,goralskich”.

Zagadnieniom dialektologii poiwiecony jest takze artykul M. Zarebiny pt.
,Uwagi o skladni warmijskiej” . Wobec braku gruntownych opracowan skladni gwa-
rowej wszelkie spostrzeZenia i uwagi z tego zakresu sg bardzo cenne. Podstawe ma-
terialowa stanowia przede wszystkim bajki i opowiadania ciggle (por. spis, s. 324),
brak natomiast — jak zaznacza autorka — zapiso6w mowy zywej, rozmoéw. Material
jest zatem jednostronny i nalezaloby raczej mowi¢ o skladni literatury ludowej,
ktéra na pewno rézni sie od skladni jezyka mowionego. Zalozeniem artykulu jest wy-
kazanie niektérych typowych cech skladni warminskiej. Jednakze prawie wszystkie
oméwione w artykule konstrukcje skladniowe wystepuja takze w innych gwarach.

Alfred Zareba w artykule pt. ,,Z geografii i historii wyrazéw polskich” oma-
wia nazwy wrona, g(llapa w gwarach i historii jezyka polskiego (s. 123—158). Glowny
nacisl kiladzie na geografie, uwzgledniajgc jednocze$nie etymologie i zmiany seman-
tyczne tych nazw. Do artykulu dolacza autor alfabetyczny spis miejscowosci, przy
ktéryeh podaje nazwe w transkrypeji fonetyeznej, w jednej kolumnie odnoszgea sig od
wrony, a w drugiej do obreczy na kole* Skoro nazwy wrony zostaly bardzo do-
ktadnie cméwione w tekscie z podaniem lokalizacji, ponadto zostala dolgczona mapa,
ilustrujaca zasiegi wystepowania, to celowosé tego spisu wydaje sie watpliwa.

Podobnym zagadnieniem geografii i historii wyraz6w, ale na plaszczyznie og6lno-
stowianskiej, zajmuje sie W. Bory§ w artykule ,Nazwy pliszki siwej (Motacilia
alba L.) w jezykach stowianskich” (s. 57—87). Autor omawia nazwy pliszki odziedzi-
czone z epoki prastowianskiej, a nastepnie powstawanie licznych, nowych nazw na
gruncie poszezegblnych jezykéw. Liczebno$é nazw omawianego ptaka zwigzana jest
z cechami samego desygnatu (ksztalt ciala, barwa upierzenia, §rodowisko itp.). Me-

! gznane we wsi Ksiginice Wielkie, pow. Kazimierza Wielka.

2 znane we wsi Zagnansk, pow. Kielce.

3 eczy nalezy upowszechniaé przymiotnik warmijski?

4 Podawana nazwa obreczy na kole nawigzuje do artykulu opublikowanego
w I1II tomie Studidw z filologii polskiej i stowianskiej, Warszawa 1958 PKWN.




392 aECENzJE

chanizm powstawania nowych nazw, jak wynika z artykulu, zaréwno z punktu wi-
dzenia semantycznego, jak i stowotwérczego jest bardzo podobny we wszystkich je-
zykach slowianskich.

Zagadnieniom dialektologii 1 historii jezyka poswigcone sg nastepujgce prace:

1) Jbzefa Bala: ,Naglosowa grupa spolgloskowa zaimkéw kto, ktory, kidredy
itp. w dialektach i historii jezyka polskiego® (5. 163—224).

9) Andrzeja Koronczewskiego! .Temat czasu przeszlego koniugacji
no-4ne=" (s. 327—340).

3) Zygmunta Klimka : ,Historia odmiany czasownika typu kopad,
kopam# kopie” (s. 225—306).

Wyzej wymienione artykuly oparte s3 na bogatym materiale i to nie tylko histo-
rycznym, ale takie gwarowym Oraz poréwnawczo innoslowianskim, odznaczaja sig
rzetelnym opracowanienr i przekonywajaca argumentacja. Szczegdlnie cenng wydaje
mi sie rozprawka Z. Klimka. Chcialbym poprzeé¢ postawiona bardzo ostroinie przez
autora teze, ze: ,Nieznaczna tendencjg do ujednoliccnia odmiany czasownikéw tej
koniugacii (tzn. koniugacji na ¢) w kierunku -am wyiazuje jedynie gwara lasowska
okolic Tarnobrzega i gwary z okolic Kiele” (s. 276), kilkoma przykiadami zapisanymi
na terenie Kielecezyzny, np.: gwizdam, jezdzam, ptukam, dycham (zar6wno w zna-
czeniu ,,oddychaé¢” i jak i ,kaszleé”), a nawet wspdlczuwam.

Nalezy jeszeze wspomnied artykul W. L.ubasia: ,Wyrarenia: Nie pec, «nie
zarty, nie przelewki, niebezpieczenstwo, przewidzenie zlych nastepstwa". Autor po-
daje etymologie tego wyraZenia i uscisla znaczenie oraz ustala jego pisownie.’

Poza wymicnionymi rozprawami zeszyt 5 Prac Jezykoznawczych zawiera intere-
sujace artykuly z zakresu innych jezykow. Jan Safarewicz w artykule: ,,Dwa
stulecia italskie” (s. 7—a35) porusza zagadnienie italskiej wspolnoty jezvkowej. Do-
tychezas istnialy dwie hipotezy na ten ternat. Zwolennicy jednej z nich wypowia-
daja sie za wspolnotg italska, zwolennicy drugiej kwestionuja jej istnienie. Autor ar-
tvkulu na podstawie analizy systemu gramatycznego i leksykalnego jezykow italskich
siwierdza, ze plemiona indoeuropejskie, dzi§ nazywane italskimi, przebywaly w bez-
poérednim sasiedztwie i bliskich ze sobg kontaktach, tak e mogly sie wir6d nich
rozpowszechniaé liczne wspolne i wazne innowacje jezykowe. Tylko w takim zna-
czeniu, zdaniem autora, mozna méwi¢ o italskiej wspolnocie spoleczenstwa praital-
skiego.

Ciekawym zagadnieniem sposobu przyswajania zapozyezen zajmuje sie K. Po-
lafiekiw artykule: ,Zasady morfologicznej adaptacji niemieckich rzeczownikéw
zapozyczonych w jezyku potabskim”. Decydujacy wplyw na zaszeregowanie do od-
powiedniego typu deklinacyjnego 1 na rodzaj gramatyczny zapOZyCZONego IzZeczow-
nika w jezyku potabskim mialy wzgledy fermalne, tzn. koncowlka nom. sg. rZeCZOw-
nika niemieckiego. Tylko w kilku wypadkach rodzaj i liczba uzaleznione byly od ro-
dzimego synonimu. Wzgledy znaczeniowe odgrywaja zasadnicza role w wypadkach,
kiedy w gre wchodzi rodzaj naturalny, a wiec przede wszystkim przy rzeczownikach
oznaczajgcych osohe.

Teresa Ortosiéwna w artykule: ,Polonizmy w tlumaczeniu Jungmanna
.Dumy o hetmanie Potockim” (s. 87—92), zestawia oryginal i czeski przykiad ,,.Dumy”.
Z poréwnania wynika, Ze flumaczenie to jest doslowng adaptacig tekstu polskiego
(z zachowaniem szyku wyrazéw, ryméw i wielu polonizméw leksykalnych).

W artykule ..Grafika i pisownia Leksykonu Pamby Beryndy” (s. 93—122), W.
Witkowski kontynuuje prace nad leksykografia wschodnio-stowianiskg XVIIL
wieku.

Jak wynika z przegladu wyZej wymienionych prac, 5 zeszyt Prac Jezykoznaw-
czvch stanowi zbiér réznorodnych i interesujacych artykuléw z zakresu jezyko-

znawstwa.
Krystyna Diugosz
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Solanka

Wedlug opinii ob. Stanistawa Iwanickiego z Opola wyraz solanki zna-
czy wode mineralna, a w zadnym wypadku nie rodzaj pieczywa. To jest
ocena subiektywna. W stownikach znajdujemy przyklady uzywania wy-
razu solanki w réznych znaczeniach, miedzy innymi, i nawet przede
wszystkim w znaczeniu rodzaju pieczywa. To wlasnie uzycie korespon-
denta razi: zamiast solanek woli on w tym znaczeniu wyrazy solak:
lub solodrgzki. W kim innym te wlasnie solodrqzki — a tym bardziej
solodrggi — wywolujg odruch protestu. Bylem raz Swiadkiem sporu
o ten wyraz. Na karcie w pewnej kawiarni w spisie potraw i napojow
wymienione byly solodragi i ich cena. Jeden z siedzgcych przy stoliku
kawiarnianym ,,warszawistow” spytal kelnerki, wskazujgc na pieczywo
podobnego do solanek ksztaltem, ale posypane makiem, nie solg; a to
w takim razie jest makodrqg? Kelnerka powaznie, zdaje sie, ze nie przez
przekornoéé, potwierdzila. Jak latwo w takiej sytuacji przejs¢ do wza-
jemnego wypominania sobie krakauerstwa czy warszawizmu i jak pozba-
wione sensu jest takie wypominanie, szkodliwe samo w sobie a procz
tego zasadniczo deformujace przedmiot sporu. Trzeba sie bezstronnie
przyjrzeé samym wyrazom, ich historii, ich budowie. O nazwie solanka
méwilem, ze jest to jeden z bardzo licznych przykladéw wieloznacznosSci
formacji slowotworezej, pochodnej od jakiegos podstawowego wyrazu:
na przyklad od rzeczownika wiatr za pomocg formantu -owka utworzo-
na jest z jednej strony nazwa kurtki sportowej, z drugiej — fuzyjk:
dziecinnej. Wiatréowkq sie nazywa i to, i to.

Analogicznych przykladéw mozna by bylo przytoczyé¢ mnostwo, jed-
nym z tych przykladéw jest majaca kilka znaczen nazwa solanki. Znale-
zienie odpowiednikéw stowotwérezych wyrazu solodrgg nie przyszloby
nam tak latwo. Zawiera on w sobie dwa rzeczowniki sél i drag polgczone
samogloska -o-. Pierwszy z tych rzeczownikéw sél jest okresleniem
drugiego, ten drugi za§, mozna stwierdzi¢ przy sposobnosci, uzyty jest
bardzo niefortunnie, bo nie ma sensu nazywanie pieczywa drggiem, czy
chotby zdrobnialym drgzkiem. W tej chwili jednak chodzi nam nie o to,
ale o typ budowy slowotwérczej wyrazu. Do polskich zwyczajow jezyko-
wych nalezy to, ze jezeli chcemy utworzy¢ nazwe, ktéra ma sie odnosié
do czegos pozostajgcego w zwigzku pojeciowym z dwoma rzeczownikami,
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wowezas zamiast jednego z tych rzeczownikéw, a mianowicie zamiast
tego, ktéry ma pelni¢ funkcje okreslajgea, uzywamy formy przymiotni-
kowej, mamy na przyklad rzeczownik las i opera, panistwo i Zegluga,
kuchnia i piec; gdy potrzebne jest nam nazwanie opery pozostajace]
w okreslonym stosunku do lasu, zeglugi pozostajacej w okreslonym sto-
sunku do panistwa, pieca pozostajacego w okreslonym stosunku do kuchni,
to powiemy: opera leéna, zegluga panstwowa, piec kuchenny, a przeciez
nie: lasoopera, panstwozegluga, kuchniopiec. Rzeczowniki nie bywaja
w jezyku polskim uzywane jako czlony okreslajace w wyrazach zlozo-
nych. Te funkcje pelnig przymiotniki (w nazwach typu zelazobeton oba
czlony sg réwnorzedne). Jest to jedna z nielicznych, mocno ustalonych
zasad skladniowych i slowotwoérczych nie tylko jezyka polskiego, ale
w ogble jezykow slowianskich. Nawet na obszarach Warmii i Mazur,
a wiec w gwarach polskich, ktére ulegaly historycznie silnym wplywom
niemieckim i czesto przejmowaly wyrazy niemieckie, owa zasada slo-
wotworezo-skladniowa byta przestrzegana. Do wyjatkow nalezaly takie
wyrazy, jak na przyklad szwigermatka w znaczeniu «tegciowej», nazwa
zawierajaca w czesci pierwszej wyraz niemiecki i bedaca jako calosé
niemieckim typem wyrazu zlozonego. Do tegoZz typu nalezy i solodrag,
w ktérym wyraz okreslany drqg, odnosi sie do czegos, co nie jest dragiem,
wyraz za$ okreslajacy — sdl jest jako rzeczownik uzyty w funkeji nie-
whasciwej. Z tych wzgledow majac do wyboru miedzy solodragiem,
mechanicznym tlumaczeniem nazwy niemieckiej Salzstange, a solanka
wybierzemy solanke.

Unikalny — unikat

Ob. Maria Nalepinska z %odzi skierowala do Redakcji Polskiego
Radia list nastepujacy: ,Jako walczgca o poprawnos$¢ jezyka pozwalam
sobie zwracié uwage Szanownej Redakeji na coraz czestsze postugiwa-
nie sie w audycjach nowotworem ,,unikalny”. Unikalny to taki, ktorego
mozna uniknagé, jak: namacalny, dotykalny, widzialny i wiele innych.
Tymeczasem w radiu uzywa sie tego slowa w znaczeniu unikatu lub
czego$, co jest rzadkie, jedyne w swym rodzaju lub po prostu jedyne.
Ostatnim razem styszano je w Wiadomos$ciach z kraju i ze swiata w dn.
4 pazdziernika. Od Redakcji Radia zalezy, aby ten dziwotwor nie zado-
mowil sie w polszczyznie, i to w czasie obchodéw Tysigclecia naszej
kultury, a wiec i naszej mowy”.

Dazgc do tego, zeby wyraz unikalny nie dawal sie stysze¢ w audy-
cjach radiowych, nalezaloby stara¢ sie o to, zeby ten wyraz nie dosta-
wat sie do tekstow nadsylanych do radia, bo korygowanie tekstéw autor-
skich jest czasem sprawg klopotliwg, nie kazdy autor godzi sie na
poprawki, niestusznie mniemajac, ze uchybialyby one jego powadze.
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Przymiotnik wunikalny nie tyle wiasciwie znaczy ,taki, ktorego mozna
unikng¢”, ile raczej po prostu w ogéle w jezyku polskim nie istnieje —
moglby sie tylko kojarzyé¢ z takim znaczeniem. Forma unikalny uzywana
jest w jezyku rosyjskim; jest to w tym jezyku wyraz o charakterze
ksigzkowym 1 jak sie zdaje, niezbyt dawny, bo nie ma go na przykiad
w stowniku Dala (druga polowa XIX wieku). Na gruncie rosyjskim oma-
wiana forma nie wywoluje ubocznych skojarzen, bo Rosjanie nie maja
czasownika, ktéry by sie etymologicznie laczyl z naszym unikaniem, ale
nam sie te skojarzenia odruchowo narzucajg, totez u nas ta forma jest
razgca 1 zbyteczna, zwlaszcza wobec istnienia rzeczownika unikat, Na
przyklad zamiast: ,,Zapora ‘jest budowla unikalng” (cytuje z notatek
podrézniczych) lepiej by bylo napisaé: ,,Jako budowla zapora jest unika-
tem”. Jest to nawet wyrazistsze.

Studyjny — studidw

Naczelny Zarzad Kinematografii rozwaza sprawe nazwy kina, ktére
istnieje od kilku lat w f.odzi i tym sie od innych kin rézni, ze uwzglednia
w swym programie wstepne prelekeje dotyczace filméw, dyskusje nad
filmem, spotkania z realizatorami i aktorami, organizowanie przegladow
filmow, wreszcie badanie opinii widzow o pracy kina. Instytucja ta
przybrala nazwe ,Kino Studyjne Gdynia”. W s$lad za ta instytucja
w F.odzi powstalo ,, Kino Studyjne Sztuka” -— w Krakowie. Inne insty-
tucje o podobnym repertuarze i charakterze dzialalnosci nosza nazwe:
,,Kina Dobrych Filméw”. Dyrekcja Zespolu Programu i Rozpowszech-
niania Filméw bylaby sklonna utrzymaé nazwe ,Kino Studyjne”
1 w zwigzku z tym prosi o wyjasnienie, czy jest to nazwa poprawna.

Wyrazem lacinskim (lub greckim ze zlatynizowang koncéwkg) na
-um odpowiadajg przymiotniki na -alny, jak na przyklad liceum —
licealny, gimnazjum — gimnazjalny, muzeum — muzealny, medium —
medialny (albo jako termin gramatyczny, albo jako okreslenie wigzace
sie z medium — osobg hipnotyzowang: o wlasciwosciach medialnych
Mickiewicza pisal Juliusz Kleiner, o zdolnosci mediumicznej Balzaca —
Boy. Przybyszewski uzywal formy mediumistyczny). Zadna z wymie-
nionych form przymiotnikowych nie nadaje sie na wzdr, wedtug ktérego
mozna by bylo utworzyé przymiotnik odpowiadajacy wyrazowi studium.:
nazwa ,,Kino studialne” brzmialaby dziwnie, mimo kilku istniejacych
form analogicznych, inne formy tym bardziej nie wchodza w gre. Przy-
miotniki na -yjny tworzne sg w zasadzie od rzeczownikéw na -ja, jak
ewaryjny od awaria, religijny od religia, koteryjny od koteria (nie -jest
to jednak typ wylaczny, por. historyczny — historia, poetycki — poezja).
Forma studyjny od studium jest wiec 'neologizmem. Zamiast tego przy-
miotnika lepiej by sie nadawala forma dopeilniacza: studiéw, poniewaz
za$ chodzi o instytucje inna wilasciwie niz kino, bo analizujgeg filmy,
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a nie tylko wys$wietlajaca je, wiec nazwa odpowiednia wydawalaby mi
sie nazwa: ,,Biuro — albo, gdyby kto wolak: Zaklad — Studiow czy
Studiéw i Pokazéw Filmowych”. Kino to albo teatr sSwietlny albo
sztuka filmowa, z wyrazem tym nie Igczy sie pojecie studiow, analizy,
dlatego tez ani ,Kino Studyjne”, ani , Kino Studiéw’’ nie wydaje mi sie
nazwg trafng. Nazwie ,,Kino Dobrych Filmoéw” nie mozna zrobi¢ zarzutu,
jesli znaczy ona kino, w ktorym sie wyswietla dobre filmy, ale jezeli
jest to nazwa instytucji, w ktorej sie filmy przed wyswietleniem publicz-
nym bada i poréwnuje, to jest to nazwa niepeina.

Silikat, silikatowy

Ob. A. Obarski, sekretarz Redakcji tygodnika ., Przemyst Materiatow
Budowlanych”, organu Ministerstwa Budownictwa i wymienionego prze-
mystu, prosi o rozstrzygniecie, czy W nazwie ,,Zjednoczenie Przemystu
Silikatowego” poprawnie jest napisana forma przymiotnika. Powotujac
sie na pisownie takich wyrazow jak sygnatl, symulant opartych na
pierwiastkach lacinskich a jednak pisanych przez y, autor pewnego
artykulu, umieszczonego we wspomnianym tygodniku opowiada sie za
pisownig sylikatowe. Tak jest napisany. ten wyraz w wydanym przez
Panstwowy Instytut Wydawniczy stowniku wyrazowym, s3 i dawniejsze
przyklady. W tomie VI Slownika zwanego Warszawskim, wydanym
w roku 1915 znajdujemy formy: sylikat, sylikatowy, sylikoidy z literg y
w pierwszej sylabie, a nie i. Dobrze jest byé poinformowanym o tym,
ze punktem wyjscia tych wyrazéow jest lacinska nazwa krzemienia
silex — i ze w pisowni lacinskiej bylo tu 2, a nie y, ale wypada rowniez
wiedzie¢, jak sie te wyrazy pisze po polsku dzi$; ulegly one fonetyczne-
mu i graficznemu przyswojeniu juz mniej wiecej pol wieku temu. Jezeli
sie umieszcza wyraz w nazwie instytucji, to czyz nie nalezaloby upewnié
sie w stownikach co do tego, jak on sie pisze?

Konsumpcja

Ob. Wiktor Michalski z Plocka pisze: ,,Konsumpcja pleni sie zatrwa-
zajaco, a przeciez consumo, -avi, atum, -are. Czy nie warto by pare
chwil temu poswieci¢? A poza tym czy nie mozna by uzywaé polskich
rodzimych wyrazen? Przeciez ,Polacy nie gesi — tez swoj jezyk maja”.
Tu sie konczy tekst listu. Przede wszystkim pewna poprawka w cytacie
z Reja: w wierszu rejowskim nie ma stowa tez. Rej napisal: ,niechaj
narodowie wzdy postronni znaja, iz Polacy nie gesi, iz swoj jezyk majg”’,
to znaczy, ze Polacy maja nie gesi iezyk, ale swoj wilasny. Te slowa
Reja sa czesto zle rozumiane, mianowicie w ten sposéb, ze Polacy nie
sg geémi. Tak to rozumial miedzy innymi autor sztuki zatytulowanej
., Polacy nie gesi”. Gloszenie takiego hasta moze wlasciwie wywolywac
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wrazenie, ze jestesmy narodem o bardzo niewybujatych ambicjach:
gloéno wolamy, ze Polacy to nie gesi. Wymieniony tytul sztuki z tego
wzgledu, pomijajac niedoktadnosci w stosunku do tekstu Reja, wydaje
mi si¢ niefortunny.

Co do wyrazu konsumpcja, to pozostaje on w historycznym zwigzku
z innym czasownikiem lacinskim niz ten, ktéry korespondent cytuje
w swym liscie. W lacinie istnialy dwa czasowniki, jeden majgcy w bez-
okoliczniku forme consumere, w pierwszej osobie czasu przesziego doko-
nanego — consumpsi, w imieslowie biernym — consumptus. Z tym
czasownikiem, ktéry znaczyl «zuzywaé», laczy sie konsumpcja. Czasownik
ten, kontynuowany w jezyku francuskim w formie consumer, nabrat
znaczenia «niszezyé (stopniowo)» (por. zwrot francuski consumé par le
feu «zniszezony, strawiony przez ogien»). Drugi czasownik mial w bez-
okoliczniku postaé¢ comsummare, pisano w nim dwa m, bo wigzal sie
z wyrazem summa i znaczyl «sumowac, dopelniaé». Dopeiniaé¢ sie, mozna
zauwazy¢ przy okazji, znaczylo w dawniejszej polszczyznie «dokonywac
sie, spelniaé sie»: dopelnilo sie jest przekladem lacinskiego wyrazenia
consumatum est — znaczenie czasownikow lacinskich consumere i con-
summare ulegly pewnemu pomieszaniu na gruncie francuskim, co sie
odbito takze i w jezyku polskim. Trembecki na przyklad pisal o kon-
sumacji piwa zamiast konsumpeji (po francusku comsommation to stale
uzywana w restauracjach nazwa tego, co si¢ zamawia do jedzenia).
Konsumacija u nas zupelie wyszla z uzycia, uzywamy formy konsumpcja,
a w tej pisanie litery p, tlumaczy sie lacinskim punktem wyjscia wy-
razu. Oczywiscie zamiast obeej konsumpcji mogly by sie nadawac, i nawet
nadawalyby sie lepiej wyrazy polskie spozycie lub czasem zuzycie.

Millennium

Zastepowanie obcego wyrazu polskim nalezaloby uznaé za regule
w tych wypadkach, gdy obey wyraz bywa uzywany lub pisany Zle.
Dotyczy to na przyklad tak aktualnego dzi§ wyrazu jak millennium.
Jest to zlozony wyraz laciniski bedacy polaczeniem dwoch wyrazow:
mille — tysigc i annus — rok przez dwa -n-. Pod wzgledem slowotwor-
ezym i znaczeniowym dokladnym odpowiednikiem lacifiskiego millennium
jest nasze tysiqclecie. Opr6cz wyrazu annus istnialy w lacinie dwie
formy z jednym -n-; anus z a krotkim znaczylo «starg kobiete», anus
z a dlugim mialo znaczenie anatomiczne. Skutkiem naszej niewrazliwosci
na réznice miedzy dlugimi i krétkimi samogloskami te dwie formy mie-
szaly sie z soba i stad powstawaly kalambury i uzywanie wyrazenia
stara pani w umownym, towarzysko niestosownym znaczeniu. Ot6z jezeli
zamiast millennium z dwoma l i dwoma n napiszemy millenium przez
dwa 1 i jedno -n-, to taka calo$é¢ nie znaczy po lacinie ,tysiaclecie”, ale
wyglada na zlozenie liczebnika mille z rzeczownikiem anus, w ktoryms
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z dwoch wspomnianych znaczen. Mozna napisaé milenium z jednym [
i jednym n, wtedy widaé, ze pisownia jest spolonizowana i uproszezona,
ale pisanie Millenium Poloniae z wyraing intencja uzycia form lacin-
skich i z bledem w formie millennium jest nonsensem. Widuje sie nie-
stety takie napisy w tytulach niektérych wydawnictw, na okolicznoscio-
wych upominkach. Sprawia to wrazenie snobizowania sie lacing kogos,
kto jej dobrze nie zna, i wyglada niepowaznie.

Magura

Ch. Maria Plachciok z Jaworza Gornego pisze, ze w ,,Kronice Beskidz-
kiej” opisywany byl zjazd mlodziezy na Magérce. Na oznakach, ktére
otrzymali uczestnicy tego zjazdu, nazwa Magurka napisana byla przez o
lcreskowane, w prasie natomiast, w szczegélnosci we wspomnianej ,,Kro-
nice”, pisano w tej nazwie u. Zainterpelowana przez korespondentke
redakcja ,,Kroniki” odpowiedziala, ze nazwe Magurka, wlasciwie wbrew
zasadom ortografii, pisze sie przez u i ze sie to musi tlumaczy¢ regional-
nym pochodzeniem wyrazu. Jest to odpowiedZ troche nie sprecyzowana.
Pisanie o kreskowanego w formach Magdra, Magdérka musi sie ttumaczyé
odruchowym kojarzeniem tej nazwy z wyrazem goéra. Latwo jednak za-
uwazyé, ze sylaba ma — nie jest zadnym przedrostkiem (prefiksem), to
znaczy czgstkg stowotworceza, ktorag by mozna bylo dodawaé do poczatku
wyrazow, jak na przyklad po-, na- i wiele innych (wozi¢ — powozié, po-
woz, pisaé — napisaé, napis i tym podobne). Da sie zestawiaé stowotworezo
gére z pagdrkiem, jak réow z parowem, dot z padotem, ale nie gére z Ma-
gurq. Briickner co prawda w swoim Stowniku Etymologicznym wyodreb-
nit jako haslo nic nie znaczaca sylabe mo-, od ktorej sie zaczynajg rézne
nic z sobg nie majace wspdlnego wyrazy, jak moda, moment, monizm,
moral: w ten sposéb mozna by bylo i sylabe ma- wyodrebnié z wyrazow
maty, mara, masa, matka i mnéstwo innych, ale nie mialoby to zadnego
etymologicznego sensu. W ,,Slowniku Geograficznym Krolestwa Polskiego
i innych krajow slowianskich” wyrazy Magdra, Magérkae (umieszczone
w tomie pigtym tego stownika, wydanym w roku 1884) — napisane sg
przez o kreskowane, formy z u sg odeslane do tych pierwszych. W wy-
mienionym Stowniku sformulowana jest i proba etymologii nazwy Ma-
gora, Magérka, o ktérej znajdujemy uwagi nastepujgce: ,nazwa wielu
wzgorzy, gor, nawet pasm gorskich, polan, osad, nawet potokéw, w calym
pasmie Karpat, tak po stronie polnocnej, jak poludniowej, na obszarze
krajow Szlgska (tak w tekscie), Galicji, Bukowiny, Wegier i Siedmio-
grodu. Wyraz ten ma prawdopodobnie zwigzek z wyrazem magiera, ma-
gierka. W Polsce w XVI wieku nazywano Wegréw (Madyar, Magyar)
Magierami (...). Stad poszlo, ze czapki wegierskie przezwano magierami
lub magierkami (...). Wyraz magier musial brzmie¢ po rusku Magor (..),
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pod wplywem wyrazu gora z magora, magorka powstato w jezyku ma-
goéra, magérka, co znaczy ,czapka”, a wiec ,szczyt’. Ze magierka laczy
sie etymologicznie z nazwa Madyar (Madziar), do dzi$§ zywa na Podhalu,
to jest stuszne, ale miedzy magierkq a Magura zwigzku nie ma. Prawdo-
podobny choé niespodziewany i daleki jest etymologiczny zwigzek Ma-
gury z wyrazem mogila. Dzi§ wyraz ten znaczy przede wszystkim ,,dot
w- ziemi, gdzie sie chowa cialo zmarlego”, procz tego zas ,nasyp ziemny,
kopiec”, jak widaé na przykladzie ze zdania w Wietrze od morza Zerom-
skiego: ,,Na polach (..) usypano wysokie mogily” (zacytowaliémy ten
przyklad w czwartym tomie naszego nowego Stownika Jezyka Polskiego).
Dawniej — jeszcze w XIX wieku — mogila znaczyla ,,wzgbrze”. Teodor
Tomasz Jez opisuje w swych pamietnikach bitwe, w czasie ktérej batalion
wojska stal ,,na pochylosci wznoszacej sie w polu mogily”: ta mogita, na
ktorej zboczu mogl sta¢ caly batalion, byla oczywiscie wzgérzem. Histo-
rycznym rdzeniem w wyrazie mogila jest czastka mog-. Ten sam rdzen
tkwi, jak stwierdza Briickner, tym razem w sposéb uzasadniony, w ru-
munskiej nazwie gor i pagorkow Magura, w ktorej -ura jest przyrost-
kiem. Ta nazwa dostala sie do Karpat i na Spisz za posrednictwem paste-
rzy woloskich. Pod wzgledem historycznym usprawiedliwiona jest wigc
pisownia nazwy Magura przez u. Nie wiem, czy jaka$ decyzje powzigli
w tej sprawie geografowie.

Deszcz — deszeczow

Ob. Marian Jany z Bydgoszczy pisze, ze dotychczas za forme poprawng
dopelniacza liczby mnogiej wyrazu deszez uwazal forme deszczéw, pew-
nego dnia postyszal jednak w reportazu radiowym o wielkiej ilosci
deszczy i prosi o wyjasnienie, jak nalezy mowic.

Zaréwno Szober w Stowniku poprawnej polszczyzny, jak nasz nowy
Stownik Jezyka Polskiego, dopuszcza obok formy deszczéw, podanej na
pierwszym miejscu, rowniez forme deszczy. Osobiscie uzywam tylko for-
my deszczéw, po pierwsze odruchowo, po drugie dlatego, Ze w razie moz-
liwej watpliwosci co do wyboru koncowki -6w lub -y w odmianie rze-
czownikéw o tematach zakonczonych spolgloska stwardnialg (to znaczy
sz, Z, cz, dZ, ¢ lub dz) lepiej wybieraé koncowke -6w. W ,,Stowniku bledow
jezykowych” Stanistawa Slonskiego uznane sa za poprawne nawet formy
tych koncy, tych palcy, sa one jednak zdecydowanie razgce. Za koncowka
-6w przemawia jej wyrazisto$¢ i jednoznacznosé, przyczyng zas szerzenia
sie koncowki -y lub -i jest to, ze wystepuje ona nie tylko w deklinacji
meskiej: obok formy ten deszcz mamy zakonczong tg samg spoigloskg
forme zenska ta porecz, od ktérej dopelniacz liczby mnogiej moze by¢
tylko tych poreczy. Analogia moze przekracza¢ granice oddzielajace od
siebie poszczegolne deklinacje. Moze to nawet prowadzi¢ do pewnych
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ujednolicen form, ale nie warto dla tych niepewnych perspektyw rezyg-
nowa¢ z form dotychezas ustalonych.

Strzec — strzez

Ob. Emilia Stuszkiewiczowa z Sopotu nadeslala koperte, na ktorej
odbity jest za pomoca stempla pewien symboliczny rysunek i napis:
,,Strzez dziecko przed wypadkiem drogowym”. Korespondentke bardzo
razi stowo strzez jako nieeufoniczne i trudne do wymoéwienia, bo zawie-
rajace na pieé spolglosek jedng samogloske.

Proporcja jest troche inna: liter jest pie¢, ale wymawianych spolglo-
sek jest o jedng mniej, bo dwie litery 7z sg znakiem jednej spolgloski.
W jezyku polskim procent spélglosek w ogélnym zasobie dzwiekow mowy
jest wyzszy niz w jakimkolwiek innym jezyku slowianskim (na przeciw-
legltym krancu jest jezyk serbski, wbrew temu, co mysla niektérzy, zle
interpretujgc pisownie serbskg). Wiele mamy takich wyrazow, jak
wzrost, wrzask, brzask, blysk, $cisk, chrzest, w ktorych jest jedna tylko
samogloska, a kilka spolglosek. Takie wyrazy sprawiajg trudnos¢ cudzo-
ziemcom (nazwisko Chrzgszczewski jest absolutnie nie do wymowienia
dla Francuza czy Anglika), ale na to nie poradzimy. W napisie, ktory
wywolal krytyke korespondentki, razace jest co innego niz brzmienie
wyrazu strzez: a mianowicie forma biernika dziecko nastepujaca po tym
wyrazie. Czasownik strzec rzadzi dopelniaczem, nie biernikiem: strzec
kogo, czego, a nie kogo — co. Strzeze si¢ domu, dobytku, gospodarstwa.
Moéwi sie strzec czego jak oka w glowie, a nie strzec co, a wiec i strzec
dziecka, nie dziecko.

Krepacja — krepowaé

Uczen II klasy Bernard Luciak ze Zgierza pyta, co to jest za wyraz
krepacja: od swego ojca pytajacy styszal, ze tego wyrazu si¢ nie uzywa,
tymczasem znalazl go w pewnym tekscie drukowanym. Prosi o wyjas-
nienie, ale sie obawia, ze mu nie odpowiem.

Obawa niestuszna, bo juz wiele razy odpowiadalem uczniom, ktérych
interesujg kwestie jezykowe. Wyraz krepacja jest razacy i stylistycznie
nieudany. Przyrostek (formant) -acja wystepuje w rzeczownikach obcego
pochodzenia, takich jak administracja, medytacja, desperacja, adaptacja
i wiele innych. Tym rzeczownikom odpowiadaja czasowniki na -owaé,
réwniez obeego pochodzenia, jak administrowaé, medytowaé i tak dalej.
Nie mozna od dowolnych czasownikéw na -owaé tworzy¢ rzeczownikow
na -acja. Krepowaé jest pochodzenia obcego, niemieckiego, ale jego obcos¢
nie daje sie wyraznie odczuwaé, procz tego zas rzeczowniki na -acja
oparte sa zasadniczo na wzorach lacinskich lub francuskich, a nie nie-
mieckich.
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Staé na czele

Ob. Adam Augustowski z Jozefowa pod Warszawg prosi o wyjasnie-
nie, czy zwrot ,,na czele delegacji stal obywatel ten a ten” jest poprawny.

Watpliwosé troche niespodziewana, bo zwigzek frazeologiczny: ,stac
na czele” razacy nie jest i zadnej niepoprawnosci nie mdzna mu zarzucié.
Zwraca co prawda uwage, ze ani w Slowniku poprawnej polszczyzny
Szobera, ani u Lindego, ani w Slownikach Wileaskim i Warszawskim
wéréd bardzo wielkiej liczby przyktadéw réznych zwiazkéw frazeologicz-
nych czasownika staé zwrot ,sta¢ na czele” nie jest wymieniony. Naj-
blizszy pod wzgledem znaczenia czasownika staé jest zwrot sta¢ przy
kim. W poréwnaniu ze zwrotem ,stanal na czele oddzialu” zwrot ,,stal
na czele delegacji” ma charakter troche przenosny, ale jest to przenosnia
utarta, upowszechniona i jej brak w stownikach dowodzi tego tylko, ze
w slownikach bywaja luki i ze nie mozna byloby do nich zastosowaé
zasady wyznawanej podobno przez prawnikow: ,,quod non est in actis,
non est in mundo” — czego nie ma w aktach, tego nie ma na Swiecie.
W aktach, w omawianym wypadku w slownikach, moze jakiegos wyrazu
lub zwrotu nie byé¢, a w jezyku moze on by¢. Nalezy oczywiscie w pracy
nad slownikiem robi¢ wszystko, zeby takich rozbieznosci bylo jak naj-
mniej.

Barwik, barwnik

Ob. Jerzy Beresniewicz z Przedborza nad Pilica pisze: ,,dlaczego spo-
tyka sie w druku wyraz barwnik, a nie barwik? Przeciez barwimy, a nie
barwnimy.

Komentarz do pytania jest jako stwierdzenie faktu siuszny, ale nie
mozna sie na nim oprzeé, gdy sie chce udowodnic, ze barwik jest lepszy
od barwnika. Bo przeciez mowimy palnik, chociaz palimy, nie palnimy,
mowimy grzejnik, chociaz grzejemy, nie grzejniemy, mowimy licznik,
chociaz liczymy, nie licznimy. Przykladow nie warto mnozyé. Rzecz
polega na nieporozumieniu. Wyraz barwnik utworzony jest od tematu
czasownika barwié za pomoca formantu -nik stosowanego dzis dos¢ czesto
do tworzenia nazw przyrzadow, jak wymienione nazwy palnik, grzejnik,
licznik i1 wiele innych. Zarysowuje sie przeciwstawnosé typow stowo-
tworezych: palacz z formantem -acz jest nazwg osoby, palnik, z forman-
tem -nik jest nazwg przyrzadu. Jest to przeciwstawnos¢ stosunkowo
swiezej daty, bo jeszcze w XIX wieku byly w uzyciu dzi$§ poniechane
osobowe nazwy wykonawcéw: miernik — dzisiejszy mierniczy (geometra),
lecznik — dzisiejszy lekarz. Wiele jest zresztg i dzi§ nazw osobowych
na -nik, jak choé¢by robotnik czy kierownik (obok nowszego kierowcy)\.
Znacznie rzadziej niz formant -nik uzywany jest do tworzenia nazw od-
czasownikowych formant -ik. Do bardzo nielicznych formacji tego typu
nalezy wyraz lazik utworzony od czasownika fazi¢. W naszym nowym
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Stowniku Jezyka Polskiego zamiescilismy obie formy: i barwik, i barwnik,
bo obie byly zaswiadczone w naszej dokumentacji. Pierwszenstwo dalis-
my formie barwnik, coSmy uwidocznili w ten sposéb, ze wyraz barwik
jest wymieniony i odeslany do formy barwnik, pod ktérg podana jest
definicja. Za tym rozstrzygnieciem przemawiala wieksza zywosé typu
stowotworczego formy barwnik, a takze fakt, ze ta forma uzywana jest
w pracach naukowych i technologicznych.

Capstrzyk

Drugie pytanie tego samego korespondenta: co to jest capstrzyk
i jakiego pochodzenia jest ten wyraz?

Wyraz ten znaczy po pierwsze ,sygnal dawany na bebnie lub trgbce
wzywajacy do apelu wieczornego”. Ilustracjg tego znaczenia moze byé
zdanie z Gomulickiego, ktéresmy zacytowali w naszym nowym Slowniku.
,Gdy w miasteczku przebywa znaczniejszy oddzial wojska, capstrzyk
wygrywany bywa na dwoch trgbkach z artystyczng precyzja; w braku
trabek stary inwalida wybebnia go na magistrackim bebnie drzgco
i ospale”. W drugim znaczeniu capstrzyk to ,,pochéd wieczorny w przed-
dzien jakies uroczystosci, niekiedy z pochodniami i w takt muzyki wyko-
nywane] na piszczatkach i bebnach albo przez orkiestre detg”. Capstrzyk
wywodzi sie z niemieckiego zapfenstreich, dostownie ,,uderzenie po czo-
pie”. Wyraz powstal w jezyku niemieckim w wieku XVII; oznaczal
pierwotnie ,,uderzenie po czopie na znak zamykania karczmy', potem
nabrat znaczenia sygnalu dawanego zolnierzom, ze czas wracaé¢ do
koszar, wreszcie stal sie nazwg wieczornego pochodu. Szkoda, ze capstrzyk
nie otrzymal jakie$ zastepczej nazwy polskiej, bo jest wyrazem dosé
szpetnym. Zakres jego uzy¢ stopniowo si¢ zweza; zapomniane juz zostaty
dawne zwroty juz po capstrzyku w znaczeniu ,,juz za pozno”’ (mowi sie
dzis jeszcze w takich sytuacjach, ze kto$ przyszedl ,na gaszenie swiec”),
nie chodz po capstrzyku w znaczeniu ,,dobrze ci tak”. Mozna by zyczy¢
capstrzykowi, zeby w ogole wyszedl z uzycia, ale trzeba by bylo znalezé
przedtem jaki$s odpowiednik polski. '

Sprawdzaé sie

Ob. J. Dobrzycki z f.odzi nadestal pewien drukowany tekst, w ktorym
jest miedzy innymi nastepujacy fragment: , Narzekamy bardzo czesto,
ze nie sprawdzil nam sie przez telewizje jakis program artystyczny czy
publicystyczny. Ten program (mowa o pewnym okreslonym programie
telewizyjnym) sprawdzil si¢ nam w stu procentach: byl artystyczny
i publicystyczny za jednym wielkim, wspanialym zamachem’.

Korespondent sadzi, ze zwrot: ,,program sie sprawdzil” jest niewlasci-
wy — 1 oczywiscie ma racje, mozna sie nawet dziwi¢, ze ten zwrot prze-
dostal sie przez filtr kontroli rozsadku i zostal po pierwsze napisany, po
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drugie oddany do druku, po trzecie wydrukowany. W trakcie kazdej
z tych czynnosci byl czas na usuniecie z tekstu nieudanego zwrotu.
Sprawdzaé sie znaczy «okazywaé sie prawdziwym, uzasadnionym, znaj-
dowaé¢ w czyms potwierdzenie». Jezeli mowimy, Ze sprawdzily sie nasze
przewidywania, to znaczy, ze przewidujgc cos nie omyliliSmy sie, ze to,
cosmy przewidywali, nastgpitlo. Mogg sie sprawdzi¢ oczekiwania, w tej
stylizacji wyraz oczekiwania oznacza nie tylko sama czynno$é czekania,
ale i to, czego czekamy, czego sie spodziewamy. Dlatego tez mozna po-
wiedzieé¢, ze sie oczekiwania sprawdzily lub nie sprawdzity, bo to znaczy,
ze sie zdarzylo lub nie zdarzylo to, czegosmy oczekiwali. Program tele-
wizyjny — lub jakikolwiek inny — jest realizowany niezaleznie od tego,
czy my go oczekujemy czy nie; sprawdza¢ sie mogg tylko jakies oczeki-
wania zwigzane z programem, ale nie sam program. Zwrot ,,program
sie sprawdzil” jest nie bardzo zrozumialy, jego znaczenia trzeba sie do-
mysla¢ z kontekstu. Zawsze jest niedobrze, jezeli mys$l wypowiadana
przez kogo$ nie dociera do stluchacza wprost, bezposrednio, jezeli nie
jest wyrazna, jednoznaczna, ale sie wikla w nieporadnych stowach, bo
to zmusza sluchacza do zdobywania sie na wysitek domyslania sie, zga-
dywania o co chodzi; oszczedzenie za$ tego niepotrzebnego wysitku
sluchaczowi czy czytelnikowi powinno by¢ zawsze obowiagzkiem tego,
kto sie zwraca do kogos méwige lub piszgc.

Radio — odmiana

Ob. Krystyna Kolodziej z Radzynia Podlaskiego prosi o rozstrzygnie-
cie, jakie formy odmiany ma mie¢ w liczbie mnogiej rzeczownik radio,
w szezegblnosci czy poprawng forma dopelniacza jest forma radi czy
radidow.

Forma radi jest podwodjnie bledna. W wyrazie radio litera i ma wartosé
fonetyczng joty, taka samg jak w wyrazie na przyklad chemia, a inng
niz w wyrazie ziemia. W dopelniaczu wyrazu chemia piszemy dwa i:
chemii, w ziemi tylko jedno, bo w tym wypadku litera i jest znakiem
koncowej samogloski i znakiem miekkosci m; miedzy miekkim m a kon-
cowym i nie ma joty, ktorg styszymy w formie chemii. Jezeli kto mysl,
ze dopehlniacz liczby mnogiej wyrazu chemikalia ma posta¢ tych chemikalii
i 7e ten sam wzér odmiany nalezy zastosowaé do wyrazu te radia, to
wypadaloby mu w kazdym razie napisa¢ tych radii z dwoma i na koncu,
a nie z jednym, jak to jest napisane w liscie korespondentki. Ale przede
wszystkim punkt wyjscia bylby zle wybrany: rzeczowniki obce rodzaju
nijakiego na -um, jak muzeum, gimnazujm, a takze rzeczowniki obce
rodzaju nijakiego uzywane tylko w liczbie mnogiej (tzw. pluralia tan-
tum) maja w tej liczbie w mianowniku koncowke -a, a w dopeiniaczu —
koncowke -6w: muzebw, gimnazjéw, chemikalidw. Formy typu muzebw
nie wywoluja watpliwoéci, w odmianie natomiast chemikalidw dos¢
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czesto popelniany bywa blad polegajacy na uzywaniu koncowki -i za-
miast -ow: tych chemikalii. Koncowka -ij stosowana jest w tym typie
odmiany w jezyku rosyjskim, prawdopodobnie w zwigzku z tym, ze
niektore z wyrazéw tej grupy sa uzywane w liczbie pojedynczej jako
rzeczowniki rodzaju zenskiego: po polsku na przyklad realia (w znacze-
niu ,konkretnych przedmiotéw, konkretnych warunkow, w ktérych sie
ksztaltuje historia wyrazéw”) to plurale tantum rzeczownik uzywany
tylko w liczbie mnogiej, po rosyjsku wyraz realija to rzeczownik rodzaju
zenskiego, ktorego dopekiacz lieczby mnogiej ma zgodnie z tym konecéwke
-ij: realij. Wéroéd rzeczownikow polskich wyraz radio pod wzgledem
mozliwych sposobéw swojej odmiany jest wlasciwie unikatem: nie ma
drugiego rzeczownika, ktory by sie konczyi na -jo nastepujgce po spél-
glosce. W dawnych rzeczownikach takiego typu zaszla zmiana -o na e,
spolgloska zas poprzedzajaca wchlonela jote, ulegajac zmiekcezeniu,
w ten sposéb powstal typ odmiany morze, pole. Wedlug tego wzoru
mozna odmienia¢ radio w liczbie pojedynczej, ale nie mozna rozciggnac
analogii na liczbe mnoga, bo w dopeiniaczu powinien by¢ czysty temat,
bez koncowki, jak w formach mdrz, pél, a jakiz bylby czysty temat
wyrazu radio? Forma tych radii bylaby przerzuceniem sie do typu od-
miany rzeczownikow zenskich — tych lekcji — ale to jest wykolejenie.
Pozostaje zatem ze wzgledu na obcos¢ wyrazu radio — zastosowanie
wzoru te muzea — tych muzedw, a wiec odmiana te radia — tych
radidw. Przyznaje, ze obie formy — i tych radii i tych radiéw odrucho-
wo wydaja mi sie razace, ale pierwsza razi bardziej niz druga, bo dla
koncoéwki -6w mozna przynajmniej znalezé uzasadniajgcy analogie. Na
ulicy Grojeckiej] w Warszawie jest zaklad, na ktorego szyldzie jest
napis: , Naprawa radia i telewizoréw”. Ten, kto 6w napis ukladal, nie
wiedzial widocznie, jaka by miala by¢ forma dopelniacza liczby mnogie]
wyrazu radio. Nie umiejac sobie z tym poradzi¢ — czemu sie trudno
dziwi¢ — napisal w liczbie mnogiej telewizoréw, a dla radie zostawil
liczbe pojedyncza. Nalezalo raczej pisa¢: ,,Naprawa aparatow radiowych
i telewizoréw”. To rozstrzygniecie praktycznie najlepsze — mozna by
bylo uznaé za regule, to znaczy, uzywaé zamiast wyrazu radio nazwy
aparat radiowy, gdy to sie ma na mysli; wéwczas wszelkie klopoty z for-
mami odmiany odpadaja. Radio w znaczeniu instytucji bywa uzywane
w liczbie mnogiej bardzo rzadko, chociaz w zasadzie jest to mozliwe
(,,wszystkie radia $wiata nadaly wiadomosé”). Tym rzadkim wypadkiem
juz mozemy sie ostatecznic nie martwié, (teoretycznie rezerwujgc dla
takiego wypadku forme tych radidw) wszystkie radia Swiata, wszyst-
kim radiom Swiata, o wszystkich radiach Swiata — w tym nie ma nic
razgcego; wszystkich radiéw Swiata brzmi gorzej, ale nie mamy nic
innego do wyboru.

W. D.



SEOWNIK JEZYKA POLSKIEGO

pod redakcja prof. dra W. Doroszewskiego

Tom: I, srt. 1206, obejmuje litery A—C, zt 220,~
Tem 1I, str. 1394, obejmuje litery D—G, zt 220,—
Tom III, str. 1361, cbejmuje litery H—K, zt 220,—
Tom IV, str. 1331, obejmuje litery L—N (do nié) zl 220,—

Tom V, str. 1265 + 2 nlb, obejmuje lit. Nie-O w subskr. zt 88,—

Skiadaé¢ sie bedzie z dziesieciu toméw uzupelnionych jednym to-
mem indeksu slowotwérczego, ktorego przeznaczeniem: jest uka-
zanie budowy slowotwoérczej jezyka polskiego. Kolejne tomy uka-
zywaé si¢ bedg w odstepach rocznych.

Stownik opracowywany jest przez zespét redakeyiny pod
kierunkiem prof. dra Witolda Doroszewskiego, czlonka rzecz,
PAN. Przewodniczacym Komitetu Redakcyjnego jest prof. dr
Witold Taszvcki, czilonek rzecz. PAN. Po stowniku Lindego
(1807—1914 r.) i Slowniku warszawskim (Karlowicza-Krynskiego-
Niediwiedzkiego, 1900—1927 r.) jest to trzecie podstawowe opra-
cowanie stownictwa ogélnopolskiego, bedace kontynuacja naj-
lepszych tradycji leksykografii polskiej, bogatsze wszakie od po-
przednich prac o osiggniecia wiedzy jezykoznawcze] naszych
czasow,

Slownik zawiera caly zas6b wyrazéw mowy polskiej, ktore
byly w uzyciu na przestrzeni dwoch ostatnich stuleci, jak réw-
niez wyrazy nowe, powstale wspélczeénie. Znaleié w nim mozina
wszystkie potrzebne informacje o wyrazach jezyka ogélnopolskie-
go, a wiec nie tylko to, co wyraz znaczy, lecz takze, jak nalezy
tego wyrazu uzywacé, jakie sg najwlasciwsze jego polaczenia z in-
nymi wyrazami, uwypuklajace jego tre§¢ znaczeniowa i nie do-
puszczajgce do powstawania blednych, niejasnych, wypaczonych
sformulowan.

Do poszczegblnych wyrazéw Slownik podaje formy popraw-
nej odmiany gramatycznej, objasnienia réinych znaczefi danego
wyrazu (definicje numerowane), charakterystyczne przykiady uzy-
cia wyrazu w kazdym ze znaczen, utarte zwroty frazeologiczne,
w ktorych wyraz ten wystepuje.

Przykladami uzycia wyrazéw sg cytaty z dziel znanych pisa-
rzy ze wskazaniem autora i strony dziela, z ktérego cytat za-
czerpnieto.

W ten spos6b uzytkownik Stowmnika uzyskuje jasny, udoku-
mentowany obraz historyecznego rozwoju znaczenia i stylistyczne-
go uzycia wyrazu.

Stownik bedzie dzielem niezbednym dla kaidego, kto dba
o czysto§é, bogactwo mowy ojczystej, kto rozwija swa wiedze,
dagzy do podniesienia swych kwalifikacji w pracy biurowej, re-
dakeyjnej, pedagogicznej, naukowej i innej. Powinien znalezé¢ sie
w kazidej bibliotece, w domach studentéw i nauczycieli, dzialaczy
ofwiatowych i naukowcow, pracownikdw biur i urzeddw i wszyst-
kich miloénikéw jezyka.

PANSTWOWE WYDAWNICTWO NAUKOWE
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wa, ul. Wronia 23, konto PKO nr 1-6-100.020.
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Zamob6wienia przyjmowane sg do dnia 15 miesigca poprzedza-
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Zaméwienia dla zagranicy przyjmuje Biuro Kolportazu Wy-
dawnictw Zagranicznych ,Ruch”, Warszawa, Wronia 23 (tel.
90-46-88) konto PKO nr 1-6-100.024. Koszt prenumeraty ze zlece-
niem wysylki za granice jest o 40 % wyiszy.

Biezgce oraz archiwalne numery mozna nabywaé lub zama-
wiaé w ksiegarniach ,,Domu Ksigzlki” oraz w Wzorcowni Wydaw-
nictw Naukowych PAN—Ossolineum—PWN, Warszawa, Palac
Kultury i Nauki (wysoki parter).

| Archiwalne egzemplarze mozna nabywaé takie w Punkcie
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konto PKO nr 114-6-700041 VII O/M.
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