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PORADNIK JEZYKOWY

REDAKCJI SLOWNIEKA JEZYKA POLSKIEGO
(zalozony w r. 1801 przez Romana Zawilinskiego)

TEORIA INFORMACJI A LINGWISTYKA

1. UWAGI WSTEFNE

We wspolczesnym jezykoznawstwie coraz szerzej stosuje sie metody
nauk Scistych, zwtaszcza metody matematyczne. Ze wzgledu na charak-
ter jezyka naturalnego (jakim jest np. jezyk polski, rosyjski, angielski),
do badan lingwistycznych szczegdlnie przydatne sg takie dzialy matema-
tyki jak statystyka, teoria prawdopodobienstwa, logika matematyczna,
teoria mnogosci i — najnowszy z dzialéw — teoria informacji.

W artykule tym chcialbym sie zaja¢ zastosowaniem metod teorio-in-
formacyjnych, a takze Scisle zwigzanych z nimi metod statystycznych
i probabilistycznych w badaniach lingwistycznych.

Artykut ten nie jest (poza pewnymi partiami) praca oryginalng; jest
on jedynie popularnonaukowym zreferowaniem dotychczasowego stanu
badan w tej dziedzinie i dotyczy przede wszystkim tych zagadnien z teorii
informacji, ktoére scislej laczg sie z lingwistyka. Sadze, ze mimo istnienia
wielu prac (ogélnych i szczegélowych) z teorii informacji (ogloszonych
przede wszystkim w jezyku angielskim i rosyjskim), szerszemu ogélowi
odbiorcow polskich czasopism jezykoznawczych problemy te nie sg na
0go! znane. Z tego tez powodu uwazam, ze krotkie, popularnonaukowe
przedstawienie problematyki teorii informacji i jej zastosowania w ba-
daniach ligwistycznych powinno by¢ dla polskiego czytelnika pozyteczne.
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59. Teorie informace a jazykovéda (przeklady z ros., niem., ang., fran. i weg.), Praga
1964 (w druku).
60. Woodward P. M., Wstep do teorii informacji (przeklad z ang.), Warszawa 1959,

U wa g a: Powolujac sie w artykule na pewng prace podaje wylgcznie
jej odpowiedni numer w przedstawionym tutaj wykazie literatury.

3. TEORIA INFORMACJI I JEJ TWORCA

Teoria informacji jest jedna z nowszych galezi matematyki; jest ona
szczegdlnie blisko spokrewniona ze statystyka i teorig prawdopodobien-
stwa (znang zresztg juz w XVII w.), a takze z cybernetyka. Teoria ta zna-
na jest pod kilkoma nazwami: w jezyku polskim jako teoria komunikacji,
teoria lgcznosci, teoria transmisji danych (Chajtman), w jezyku angiel-
skim jako theory of information, information theory, a czesto — theory
of communication (tak np. nazywa ja jej tworca C. Shannon), w jezyku
rosyjskim jako obilaja teoria svjazi, dzi§ takze teorija informacii. Obec-
nie najbardzie] rozpowszechnionym terminem jest teoria informacji.

Teoria informacji zajmuje sie przede wszystkim sposobami przekazy-
wania, przechowywania 1 przeksztalcania informacji. Teoria ta wyrosia
» badaf o nastawieniu wyraznie uzytkowym i technicznym nad aparatura
telekomunikacyjng prowadzonych w laboratorium naukowym amerykan-
skiego koncernu telefonicznego Bella. Za glownego tworce teorii infor-
macji, tworce jej podstaw teoretycznych, uwaza sig amerykanskiego ma-
tematyka i inzyniera clektrotechnika C. E. Shannona (ur. 1916 r.), bylego
wspolpracownika koncernu Bella, obecnie profesora w Massachussetts
Institute of Technology w USA. Podstawowg publikacja z tej dziedziny,
przedstawiajaca rozwiniety system matematycznej (a wiec abstrakeyjnej)
teorii informacji, jest praca Shannona z 1948 r. (zob. Literatura nr 54),
a takze praca Shannona i Weavera z 1949 r. (Literatura 58). Dzis jest to
juz teoria szeroko rozbudowana i niemal klasyczna, przy czym metody
teorii informacji stosowane sa W wielu, nieraz odleglych, dziedzinach
nauki, np. w technice, biologii, astronautyce, prakseologii, lingwistyce,
ekonomii.

Podstawowymi pojeciami teorii informacji s3: uklad komunikacyjny
(UK) i proces komunikacyjny (PK). Uklady komunikacyjne moga by¢
réznorodne: za UK mozna np. uwazac pewne urzadzenie mechaniczne (te-
lefon. telegraf, radio), fragmenty zywego organizmu (system nerwowy,
systemy zmyslowe, genetyczne), system regulacji ruchu ulicznego itp.
Jednym z wazniejszych ukladéw komunikacyjnych jest jezyk. Jest to
zrozumiale, gdyz podstawows funkcja jezyka, jako pewnego systemu zna-
kow, czyli kodu, jest funkcja komunikacyjna. Na zwigzki jezyka z innymi
systemami znakow zwrocil uwage jeszcze F. de Saussure, stwierdzajac,
ze jezykoznawstwo jest czescig ogdlniejszej nauki o systemie znakow, se-
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miologii !. Funkcje komunikacyjng jezyka podkreslal juz zreszta sw. Au-
gustyn, uwazajac jezyk za jedna z kategorii znakow (signum). Nic wiec
dziwnego, ze w pracach teorioinformacyjnych problematyka lingwistycz-
na zajmuje jedno z naczelnych miejsc.

4. UKEAD KOMUNIKACYJNY

W pracach z zakresu teorii informacji Ekel (18, s. 13—14) wyroznia
nastepujace grupy zagadnien:

1) opis elementow funkcjonalnych ukladow komunikacyjnych;

2) opis przebiegu procesow komunikacyjnych w UK;

3) wykrywanie czyvnnikow wplywajacych na przebieg proceséow ko-
munikaecyjnych; *

4) formulowanie praw rzadzacych przebiegiem proceséw komunika-
cyjnych;

5) sposoby optymalizacji przebiegu proceséw komunikacyjnych.

Zatrzymajmy sie przy pierwszej grupie zagadnien, tj. opisie elemen-
tow ukladu komunikacyjnego. Uklad komunikacyjny jest jednym z wielu
uktadoéw cybernetycznych, zwlaszeza tzw. ukladéw wzglednie odosobnio-
nych (UWO). Pojecie ukladu wzglednie odosobnionego wprowadzii do
cybernetyki H. Greniewski (27, s. 11—12), na jego wiec definicjach opie
ram opis UWO. Teoretycznie mozna wyobrazi¢ sobie ukilad bezwglednie
odosobniony, czyli taki uklad, ktéory nie pozostaje pod wplywem reszty
Wszechswiata i nie wywiera wplywu na reszte Wszechswiata. W prak-
tvce mamy jednak do czynienia z ukladami wzglednie odosobnionymi,
czyli takimi, w ktorych reszta Wszechswiata oddzialuje na uklad, ale
tylko na pewnych drogach zwanych wejsciami uktadu, i w ktérych
uklad wywiera wplyw na reszte Wszechswiata, ale rowniez tylko na pew-
nych drogach zwanych wyjsciami ukladu. Kazdemu wejsciu i wyj-
Sciu ukladu UWO przyporzadkowujemy pewien zbiér stanow wyroznio-
nych zwanych repertuarem oraz pewien co najmniej dwuelementowy
zbiér chwil zwany kalendarzem. Stan wyrézniony wejscia nazywa sie
vodzcem, stan wyrézniony wyjscia — reakcja. Bywaja uklady zawodne
i niezawodne, uklady prospektywne (od bodzca do reakeji) i retrospek-
tywne (od reakcji do bodzca), uklady rzeczowe (substancjalne), energe-
iyczne i — szezegolnie dla nas interesujace — uklady informowane (przy-
najmniej jedno wejscie informacyjne), uklady informujgce (przynajmniej
jedno wyjscie informacyjne), oraz uklady informacyjne (lgczgce oba po-
przednie). Szczegolowe omowienie tych ukladéow oraz innych ukladow
zero-jedynkowych znajdzie czytelnik w pracy H. Greniewskiego (34)
i M. Kempisty (19). Zaznacze tylko, ze w ukladzie binarnym, zero-je-
dynkowym: I oznacza bodziec (reakcje), 0 — brak bodZca (brak reakcji).

1 PF. de Saussure, Kurs jezykoznawstwa ogdlnego (przeklad z f{francuskiego)
Warszawa 1961 s. 31.
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System binarny ma szerokie zastosowanie w cybernetyce, w teorii infor-
macji, maszynach cyfrowych (1 = impuls, 0 = brak impulsu), w kodo-
waniu i przekladzie zmechanizowanym oraz wielu innych dzialach tech-
niki i matematyki.

Dla przykladu podam metodg przeksztalcania zapisu liczb z systemu
(kodu) dziesietnego na system (kod) binarny, zero-jedynkowy. W syste-
mie binarnym kazda pozycja cyfrowa (poczynajac od lewej, przy czym
pierwsza od konca jest pozycja zerowg) oznaczona jest przez kolejng po-
tege liczby 2. I tak: 1 w systemie binarnym = 1 w systemie dziesietnym
(2°=1), 10 w systemie b =2 w systemie d (2! = 2), 100 = 4 (22 = 4),
1000 = 8 (23 = 8), 16 000 =16 itd. Inne wartosci otrzymuje sie przez
kombinacje zer i jedynek, np. 11 w systemie binarnym = 3 w systemie
dziesietnym (2 + 1 = 3),101 =5 (¢ + 1 = 5), 110 = 6 (4 + 2 = 6),
111=7 4+2+1=17), 1010 =10 (8 + 2 =10) itd.

Wracajac do poprzednich rozwazan, mozemy stwierdzié, ze uklad ko-
munikacyjny jest jednym z ukladow cybernetycznych wzglednie odosob-
nionych, prospektywnych, zawodnych i informacyjnych, $cislej — uktad
komunikacyjny jest to uklad wzglednie odosobnicny zlozony z prostszych
ukladéw wzglednie odesobnionych o wejsciach i wyjsciach wylacznie in-
formacyjnych. Typowy uklad komunikacyjny sklada sie z pieciu pod-
stawowych elementéw (w nawiasie terminy angielskie i rosyjskie):

1) N — nadajnik (ang. sender, information source, ros. otpravitel’) —
element wysylajacy wiadomosci;

2) C — koder (ang. coder, transmitter, ros. peredatéik) — element
zmieniajacy wiadomosci na sygnaty;

3) K — kanatl (ang. channel, ros. kanal) — element przenoszacy
sygnaly;

4) D — dekoder (ang. decoder, ros. prijomnik) — element zamieniaja-
cy sygnaly na wiadomosei;

5) O — odbiornik (ang. receiver, ros. poludatel’, adresat) — element
odbierajacy wiadomosei.

Dodatkowym elementem w UK jest zrédio szuméw (ang. noise source,
ros. istotnik Suma, istotnik pomech) — element zakl6cajacy czynnosc ka-
natu. Wiadomesé (przekaz, komunikat) — W (ang. message, ros. soobste-
nie) to kazdy mozliwy wyrdznialny dla kodera stan nadajnika i dajacy sie
wywolaé przez dekoder stan odbiornika. Sygnat S (ang. signal, symbol,
ros. signal) to kazdy mozliwy dajacy sie wywolaé przez koder i wyrdz-
nialny dla kodera stan kanatlu.

Uklad ten przedstawia schematycznie ponizszy rysunek:

- wiadomosé —— ___s_j.'gna_f B —— wiadomost
nadajnik | koder | I:IEIE_| dekoder _I odbiornik |

o8 ; '
| Zrodlo szumow |
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Przyklady ukladow komunikacyjnych:

1) Telefon: osoba A (nadajnik) — moéwienie (wiadomo$é) — mikrofon
(koder) — przewéd elektryczny (kanal) — zmiana natezenia pradu (syg-
nal) — stuchawka (dekoder) — osoba B (odbiornik). Istnieje tutaj takze
zrodlo szumoéw (trzaski).

2) Powiadamianie drogag ustna: osoba méwiaca (N) — formulowanie
zdan w mysli (W) — narzady mowy zmieniajace ruchy artykulacyjne na
fale dzwiekowe (C) — powietrze otaczajace osobe moéwiacg i sluchajgeg
(K) — sekwencje fal dzwiekowych (S) — ucho osoby stuchajgcej zamie-
niajgce fale dzwiekowe na prady bioelektryczne w systemie nerwowym
(D) — osoba stuchajaca (O). Ten UK daje sie rozlozyé na mniejsze pod-
uklady komunikacyjne 2.

3) Powiadamianie droga pisemng: osoba piszaca (N) — reka zamie-
niajgca wiadomosci na sekwencje liter (C) — papier (K) — sekwencje
liter (S) — oko czytajacego zamieniajace sekwencje liter na wiadomogci

(D) — osoba czytajaca (O).
5. INFORMACJA I SYGNAEL

Teoria informacji zajmuje sie przede wszystkim sposobami przekazy-
wania informacji, nie zdefiniowaliémy jednak jeszcze najwazniejszego ter-
minu, tj. same]j ,,informacji”. W jezyku potocznym informacja znaczy tyle
co wiadomos¢, komunikat (przekazany ustnie, gestem, mimikg lub jakims
iInnym znakiem), niosgcy jakas tresé i stuzgey do porozumiewania sie mie-
dzy ludZmi. W teorii informacji termin ten ma znaczenie selektywne:
Jest to miara swobody wyboru sygnalu przez nadajnik lub miara usuwa-
nej przez sygnal niepewnosci odbiornika (oba te okreslenia sg zresztg
rownoznaczne — por. Ekel (18, s. 25). Tak zdefiniowana informacja wig-
ze si¢ jedynie z liczbg mozliwych sygnalow oraz prawdopodobienstwem
wyboru jednego z nich i jest zupelmie oderwana od znaczenia (tresci)
sygnatow, ktore jest wazng komponents informacji w znaczeniu potocz-
nym (tj. wiadomosci, komunikatu).

Przyklad pomoze zrozumie¢ te definicje. Zalézmy, ze mamy odgadnaé
jedng karte wybrang z czworki kréli przez osobe A. Aby tego dokonad,
musimy zadaé 2 pytania typu ,,Czy..?”, na ktére odpowiedz bedzie
brzmiala: ,tak” lub ,nie”, np. pytanie pierwsze: ,,Czy jest to krél koloru
czerwonego?” (kazda odpowiedz ,tak” lub ,nie” eliminuje polowe kart):

* Traktowanie procesu porozumiewania sie jako pewnego ukladu komunikacyj-
anego (artyvkulacyjno-akustyvecznego) zostalo szezegdélowo (z zastosowaniem niemal
identycznych terminéw) przedstawione w pracach prof. dra Witolda Doroszew-
skiego: por. W. Doroszewski, Z zagadnien fonetyki ogélnej, Sprawozd. TNW Wydz. 1,
XXVII, 1934, z. 7—9 (przedruk: Studia i szkice jezykoznawcze, Warszawa 1962,
s. 326—327); Podstawy gramatyki polskiej, cz. I, Warszawa 19632, s. 37,
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pytanie drugie: ,,Czy jest to krol karo?” (gdy na pytanie 1 otrzymalismy
odpowiedz ,tak”) lub ,,Czy jest to krol pikowy?” (gdy na pytanie pierw-
sze otrzymali$my odpowiedz ,nie”). Kazda odpowiedZ na to drugie pyta-
nie réwniez eliminuje polowe kart, mozemy wiec odpowiedzie¢, jakiego
krola wybrata osoba A.

Ilogé informacji (w znaczeniu selektywnym), czyli miara usuwanej
przez odbiornik niepewnosci jest to liczba pytan typu ,,Czy...?", na ktore
otrzymujemy odpowiedz ,,tak” lub ,nie”. W naszym przykladzie ilos¢ in-
formacji H = 2 (dwa pytania). Gdy mamy odgadngé jedng z dwu Kkart,
wystarezy zada¢ jedno pyftanie typu ,,Czy...7", czyli wtedy H = 1. Do-
chodzimy tutaj do bardzo waznego stwierdzenia: mozliwoéci mierzenia
informacji w zaleznosci od liczby mozliwych sygnalow (zaleznosé ilosei
informacji od prawdopodobienstwa sygnaléw omoéwiona bedzie nizej).

Wréémy do przykladu z kartami. Wiemy juz, ze aby zlikwidowaé
(usunaé) niepewnosé odbiornika (tzn. otrzymaé p e w n g wiadomosc) przy
dwoch kartach a i b (tj. przy dwoéch sygnalach s, 1 s3), wystarczy jedno
pytanie (np. ,,Czy to jest a?”); przy 4 kartach: a, b, ¢, d (tj. przy 4 sygna-
lach: s,, Sy, S3, S3) potrzebne sa 2 pytania (np. 1. ,,Czy to jest a lub b?” 1 2. —
zalesnie od odpowiedzi na pytanie 1 — ,,Czy to jest a?”, lub ,,Czy to jest
c?”). Aby odgadnaé jedng karte (sygnal) z 8 kart (sygnaléw), musimy za-
da¢ 3 pytania (dzielgc zawsze przy pytaniu liczbe kart-sygnalow na po-
lowe); przy 16 kartach pytan tych bedzie 4, przy 32 — 5, przy 64 — 6 itd.
Zaleznoéé ta mozna przedstawié w formie tabelki:

liczba sygnatow (N) 2, 4, 8, 16, 32, 64,
liczba pytan (H) g DR T e

Jak wynika z tabelki, liczba pytan jest proporcjonalna do liczby sy-
gnaléw, przy czym ciag liczb sygnalow (N) przedstawia sie jako cigg ko-
lejnych poteg (H) liczby 2. Stad wynika, ze ilos¢ informacji H zawarta
w sygnale (co rowna sig liczbie pytan w naszym przykladzie) jest rowna
wykladnikowi potegi, do jakiej trzeba podnies¢ liczbe 2, aby otrzymaé
liczbe mozliwych sygnalow, czyli H jest rowne logarytmowi o podsta-
wie 2 z liczby mozliwych sygnatow (N):

(1) H =log; N (poniewaz N = 2F)

H = iloéé informacji usuwajaca niepewnosc odbiornika,

N = liczba mozliwych sygnalow.

Informacje mozna wiec mierzy¢. Za jednostke przyjeto tutaj taka
ilogé informacii, ktéra zmniejsza niepewnosc odbiornika o polowe, albo
(co jest rdwnowazne) ilosc informacji zawarta w dwoch (jednakowo
prawdopodobnych) sygnalach. Jednostke te nazwano bitem. Bit jest
to zbitka dwu angielskich wyrazoéw ,binary digit” oznaczajacych jed-
nostke liczbowa w ukladzie binarnym, zero-jedynkowym. W naszym
ukladzie (pytania typu ,,Czy..?", odpowiedzi ,tak” lub ,nie”) jedynce
odpowiada ,,tak”, zeru — ,hie’.

L ——
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Z wzoru (1) wynika, ze zupelny brak informacji H = 0 ma miejsce
wtedy, kiedy liczba sygnalow N = 1, gdyz 2 (jak i kazda liczba) podnie-
siona do potegi 0 daje 1 (H = log 1 = 0). Sytuacje te ilustruje interesu-
jacy dla nas fragment powiesci L. Carrolla ,,Alicja w krainie czaréow”.
Alicji jest smutno, nie ma nikogo w poblizu, postanawia wiec porozma-
wia¢ z kotem. Ale jak z nim rozmawia¢? Gdyby chociaz kot mruczal, gdy
chce powiedzie¢ ,tak”, i miauczal, gdy chce powiedzieé , nie”, ale on na
kazde pytanie odpowiada tak samo, wiec nie mozna sie od niego niczego
dowiedzie¢. Sygnat jest tutaj jeden (np. miaukniecie kota), informacja —
zadna.

Wzor (1), w ktérym przyjeto logarytm o podstawie 2, mozna zapisaé
w formie ogoélniejszej, przyjmujgc dowolng podstawe logarytmu:
H = c log, N, gdzie n (podstawa logarytmu) = 1, 2, 3,... ¢ = wspblezyn-
nik zalezny od wyboru podstawy logarytmu. Np. przy logarytmach
o podstawie 10 (znanych ze szkoly $redniej) ¢ = 3,32, H = 3, 32 log N.
Jednostka ilosci informacji przy zastosowaniu logarytmoéw dziesietnych

bedzie wiec 3,32 bitaMB%bita. W pracach teorio-informacyjnych uzywa

sie jednak najczesciej logarytméw o podstawie 2 ze wzgledu na szerokie
stosowanie systemu binarnego, zero-jedynkowego w ukladach cyberne-
tycznych (a wiec takze komunikacyjnych) i maszynach cyfrowych, gdzie
jedynce odpowiada impuls (sygnal, bodziee, reakecja, ,tak’), a zeru —
brak impulsu (brak sygnatu, brak bodzca, brak reakcji, ,nie”).

6. ILOSC INFORMACJI A PRAWDOPODOBIENSTWO SYGNAELOW

Dotychezas méwiliSmy jedynie o zaleznosei ilosei informacji od ogél-
nej liczby -mozliwych sygnaléw, nie biorge pod uwage prawdopodobien-
stwa pojawienia sie poszczegélnych sygnatéw, tj. zakladajge, ze kazdy
sygnal jest jednakowo prawdopodobny. W praktyce jednak mamy do
czynienia z sygnalami o réznych prawdopodobiehstwach, np. litera a
w dostatecznie dlugim tekscie jezyka polskiego pojawi sie czesciej niz
litera Z.

Prawdopodobienstwo wystgpienia danej litery (sygnalu), lub ogélniej
zdarzenia, mozna w przyblizeniu oszacowa¢ na podstawie dlugiej serii
doswiadczen; sg jednak metody, ktore pozwalajg z géry przewidzieé¢ wy-
nik przyszlych doswiadczen.

Wezmy np. urne, w ktérej znajduje sie 10 dokladnie pomieszanych
kul, przy czym kule te réznig sie miedzy sobg tylko kolorem: 5 kul jest
bialych, 3 — czarne i 2 — zielone. Jakie jest prawdopodobienstwo wy-
ciggniecia takiego lub innego koloru? Mamy 5 szans na 10, ze bedzie to
kolor bialy (b), 3 na 10, ze bedzie to kolor czarny (c) i 2 na 10, ze bedzie
to kolor zielony (z), czyli prawdopodobienstwo b = 5/10 = 1/2 = 50 %,
prawdcpodobienstwo ¢ = 3/10 = 30 %, prawdopodobienistwo z = 2/10 =
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—1/5=20%, co mozna zapisat w skrocie: p(b) = 0,5, p(c) = 0,3,
p(z) = 0,2. Ogélnie mozna powiedzie¢, ze prawdopodobienistwo pewnego
zdarzenia p(m) jest réwne stosunkowi liczby jednakowo prawdopodob-
nych wynikow sprzyjajacych temu zdarzeniu (m) do ogolnej liczby jed-
nakowo prawdopodobnych wynikow (n), co mozna przedstawi¢ w formie
WZOIU:

(m = zdarzenia identyczne)

(m) = =
P n (n = ogdlna liczba zdarzen)

przy ezym p(my) + p(my) + ...+ p(ma) = 1.

Zalozmy, ze kazdy sygnal s jest jednakowo prawdopodobny, wtedy

1 . 1

p(b) == _N i M = p(éj:
wedlug formuly: logarytm utamka jest réwny roznicy logarytmu licznika
i logarytmu mianownika, otrzymamy H = log; 1 — logyp(s), wiemy jed-
nak, ze log, 1 = 0, wiec ostatecznie H = — logs p(s).

Io&é informacji usuwajaca niepewnosc odbiornika zawartg w jed-
nym jednakowo prawdopodobnym sygnale przyjeto oznacza¢ symbolem
H,, za§é dowolny sygnal przez i, wzOr nasz przybierze wiec ostateczng

stad H = logszls). Przeksztalcajge ten logarytm

postaé:
(2) H, = —logy pli)
Jest to uogodlnienie wzoru (1) z uwzglednieniem prawdopodobienstwa
sygnatow; gdy prawdopodobienstwa sa jednakowe, to Ho = logsN.

7. ENTROPIA JAKO MIARA 1LOSCI INFORMACJI

Gdy prawdopodobienstwo poszczegolnych sygnatéw jest rézne (po-
réwnaj przyklad z urng i kulami), to aby obliczy¢ ilos¢ informaciji H,
musimy znalezé rednia wazong réwng przecietnemu logarytmowi praw-
dopodobienstwa. Srednia ta jest podobna do Sredniej oceny klasy
w szkole.

. Mamy np. obliczy¢ srednig oceng klasy, w ktérej byly oceny: 3, 4, a,
Srednia nie bedzie tutaj 4, gdyz wazine jest nie tylko to, jaki stopien
otrzymali uczniowie, ale takze — ilu uczniow otrzymalo dany stopien.
Nasza érednig obliczymy ze wzoru:
3a+4b+5¢c

n
gdzie a = liczba uezniéw z ocena 3, b = liczba ucznidow z oceng 4,
¢ = liczba uczniéw z oceng 5, n = ogolna liczba uczniéw (n = a + b + c).

§ =

Podobna operacje przeprowadzamy W rachunku prawdopodobien-
stwa, z tym, ze tutaj mnozymy p(a) przez log;p(a), p(b) przez logsp(b),
pl(c) przez logyp(c) itd., po czym sumujemy poszczegblne wyrazy. Wzor (2)
H, przeksztalci sie wigc na H (uwzgledniajacy rozne prawdopodobien-
stwa poszczegdlnych sygnalow):
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H; = — (pilogap; T+ pologsps + . ..+ palogsp,), co mozna zapisaé w po-
staci sumy:

Hl=—;§1p (i) log, p (i) 3]

2 = operator sumy poszczegolnych p(i)logsp(i),
i = dowolny sygnat(i=1,2,3,...,n).
Wzor ten mozna takze zapisa¢ w postaci:

H; = — pilogap; — p2logaps — . . . — PalogsPs,
gdyz umozliwia on korzystanie z odpowiednich tablic, w ktérych podane
sg wartosci — p logyp.

Wielkosé H (H,, Hj, H; itd.) okreslajacg ilos¢ informacji zawarta
w sygnale przyjeto (za Shannonem) nazywa¢ entropig. Entropia jest
wiec miarg nieokreslonosci jakiegos doswiadczenia, miarg stopnia nie-
pewnosci odbiornika, czyli miarg ilosci informacji.

Termin ten zapozyczono z termodynamiki, gdzie przez entropie rozu-
mie sie wielkosé fizyczng zwigzang z prawdopodobienstwem stanu uktadu.
Wyobrazmy sobie np. uklad dwoéch identycznych naczyn A i B. Jezeli
do naczynia A wpuscimy azot, do naczynia B tlen i naczynia te polgczy-
my ze soba, to gazy te zaczng sie miesza¢ i po pewnym czasie ilo$¢ azotu
i tlenu w obu naczyniach bedzie réwna, co oznacza, ze uklad nasz (AB)
osiggnal stan najbardziej prawdopodobny. Mozna powiedzie¢, ze kiedy
prawdopodobienstwo stanu jakiegos ukladu zamknietego rosnie od 0 do 1,
to entropia tego ukiadu maleje od nieskonczonosci do zera (w fizyce
przyjmuje sie takze entropie o kierunku dodatnim: im wieksze prawdo-
podobienstwo stanu ukladu, tym wieksza entropia). Oto inny przyklad.
Wezmy np. uklad: szklanka gorgcej herbaty — pokéj. Stan taki, aby tem-
peratura herbaty byla ciggle wyzsza od temperatury pokoju, jest malo
prawdopodobny, po pewnym czasie nastagpi wymiana ciepla miedzy ele-
mentami ukladu (szklanka — pokdj) i wyréwnanie temperatur, czyli stan
najbardziej prawdopodobny, przy czym entropia ukladu zmaleje do zera.

Zmniejszanie sie entropii ukladu ma donioste znaczenie dla kosmo-
gonii i filozofii. We Wszechswiecie obserwujemy ciaggle rozpraszanie sie,
degradacje energii, polegajacg na samorzutnym przechodzeniu wszyst-
kich jej postaci w energie cieplng i promienistg przy jednoczesnym wy-
rownaniu temperatur. To wyréwnanie temperatury prowadzi do tego, ze
dalsza przemiana energii cieplnej w inne postaci staje sie niemozliwa
(wymiana taka jest mozliwa wylacznie przy roznicy temperatur elemen-
tow uktadu). Gdyby wiec entropia Wszechswiata zmalala do zera, zna-
czyloby to, Zze osiggnal on swoj stan koncowy (zresztg najbardziej praw-
dopodobny), w ktorym dalsza ewolucja nie bylaby juz mozliwa. Jezeli
przyjaé, ze Wszechswiat jest uktadem zamknietym (wedlug teorii wzgled-
nosci naczyniem, w ktérym zamkniety jest Wszechswiat, jest czwarty
wymiar), to grozi nam prawdziwy koniec swiata, a Scislej Smier¢ cieplna
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Wszechéwiata. Nie wiemy jednak, czy 1° Wszechswiat jest rzeczywiscie
ukladem zamknietym i czy 2° w jakiej$ innej czesci Wszechswiata pro-
cesy te nie przebiegaja odwrotnie, teoria $mierci cieplnej Wszechswiata
jest wiec tylko, zreszig bardzo interesujgca, hipotezg.

Wracajac po tej filozoficznej dygresji do naszych rozwazan, mozemy
stwierdzié, ze dzieki teorii informacji pojecie entropii zostalo uogolnione.
Jest to, ogblnie mowige, miara nieokreslonoéci naszej wiedzy o jakims
zjawisku. Mozna tu raczej méwié o entropii negatywnej. Entropie mozna
wiec okreslié powiedzeniem (parafrazujac stynne zdanie Sokratesa):
., Wiem, ile nie wiem”, albo $ciglej: ,,Wiem, ile powinienem zdoby¢ wia-
domogcei, zeby wiedzie¢”. W przykladzie z kartami wiemy, ze aby sie
dowiedzie¢ np., jakg karte z 8 kart osoba A wybrala, musimy zadac¢
3 pytania (typu ,,Czy...?"), co oznacza, ze H = 3.

8. PRAWDOPODOBRIENSTWO WARUNKOWE A ENTROPIA
WARUNKOWA

Zanim przejdziemy do interpretacji lingwistycznej entropii, musimy
jeszeze omowié stopnie zaleznosci miedzy sygnalami o réznych prawdo-
podobienstwach, czyli scharakteryzowaé zaleznosé entropii od prawdo-
podobienstwa warunkowego sygnalow.

W dotychczasowych przykiadach rozpatrywaliémy sygnaly jako nie-
salesne od siebie, z praktyki wiemy jednak, ze prawdopodobienstwo
(czestotliwosé) pojawienia sie jakiegos sygnalu zalezy takze od sygnalu
poprzedzajacego bezposrednio dany sygnal, np. w tekscie polskim cze-
éciej pojawi sie e po i (tj. polaczenie ie), niz e po n (ne), za$ e po y (ye)
jest w praktyce niemozliwe. Czestotliwo$é pojawienia sie litery e zalezna
jest wiec nie tylko od jej ogolnego prawdopodobienstwa, lecz takze od
prawdopodobienstwa pojawienia sie litery poprzedzajacej. Takie nowe
prawdopodobienstwo sygnalu bedziemy nazywac prawdopodobienstwem
warunkowym sygnatu (w odréznieniu od.prawdopodobienstwa bezwarun-
kowego, przy pelnej niezaleinosci sygnatéw) i bedziemy oznacza¢ przez
pul(a) — czytaj: ,,prawdopodobienstwo pojawienia sie sygnatu a pod wa-
runkiem, ze sygnalem poprzednim bylo b”, albo ,,prawdopodobienstwo
pojawienia sie a ze wzgledu na b”, lub krotko: ,,prawdopodobienstwo a
ze wzgledu na b”.

Prawdopodobienstwo warunkowe oblicza sie wedlug wzoru:

. _ bG.i)
pi) = prawdopodobienstwo (warunkowe) i ze wzgledu na j,
p (j,1) = prawdopodobienstwo (bezwarunkowe) polaczenia Ji,
p(j) = prawdopodobienstwo (bezwarunkowe) j.

Aby obliczy¢ entropie warunkows (H,) czyli entropie drugiego rzedu,
uwzgledniajgea prawdopodobienstwo warunkowe sygnalow, musimy naj-
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pierw obliczyé entropie pomocniczg H2, tj. entropie polaczen dwusygna-
towych. Wzoér na H? jest identyczny ze wzorem na H,, z tym ze zamiast
pojedynczego sygnalu (i) mamy tutaj grupe sygnatow (konkretnie dwu-
elementowg serie sygnatow (ji)):
n
Hz = — » p(i) logsp(ji).
Ji=1

Aby obliczyé entropie drugilego rzedu H,;, musimy od H? odja¢ H!
(H = B):

H, = H2 — H!

Entropie wyzszych rzedéw (Hsz, Hy, Hs, ..., Hoc) obliczamy w iden-
tyezny sposob, z tym ze za kazdym razem musimy obliczyé odpowied-
nio H? (dla serii 3-elementowej kji), H* (dla serii 4-elementowej lkji) itd.
Wtedy H; = H3 — H? H, = H* — H? itd,, co mozna wyrazi¢ wzorem
ogbélnym:

H = -HR — H st

Wzér ogélny na entropie pomocniczg H™ ma postac:

g
H™ = — 2. p (mi) log, (mi),
i=1

gdzie mi oznacza i-tg (dowolng) serie zlozong z m sygnalow.

Entropia rzedu najwyzszego (rzedu nieskonczonego) Hoo, ktorg przy-
jeto oznaczaé¢ jako H (bez indeksu) lub jako Hg,, jest entropig fa k-
tyczng, bgdz tez entropia graniczng danego ukladu (kodu, je-
zyka itp.), uwzgledniajgcg wszystkie prawdopodobienstwa warunkowe
sygnatow, czyli wszystkie zaleznosei miedzy sygnalami. Wyrazi¢ to mozna
w nastepujacej formule:

N — o0

Miedzy entropiami poszczegolnych rzedow zachodzg nastepujgce za-

leznosci (przyklady zob. rozdzial nastepny):
Haﬂ},.«Hl}Hg;_,}zHN—-}HOO

9. ENTROPIA WZGLEDNA A REDUNDACJA

Pojecie entropii (réznych rzedow) stuzy do charakterystyki struktury
danego ukladu (kodu, jezyka).

H, czyli entropia rzedu zerowego (zwana takze entropig maksymalng
H,x) 0znacza maksymalng mozliwa ilo$¢ informacji w warunkach, gdy
prawdopodobienstwo sygnalow jest bezwarunkowe, tj. przy pelnej nie-
zaleznosei sygnatow (kazdy sygnal jest jednakowo prawdopodobny).

H; czyli entropia rzedu pierwszego oznacza maksymalng ilos¢ infor-
macji w warunkach, gdy poszczegélne sygnaly maja rézne prawdopo-
dobienstwo (bezwarunkowe).

H, czyli entropia rzedu drugiego oznacza maksymalng ilo§¢ infor-
macji w warunkach, gdy prawdopodobienstwo sygnaléow jest warun-
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kowe, tzn. gdy prawdopodobienstwo danego sygnalu zalezy od prawdo-
podobienstwa sygnalu poprzedzajacego.

W entropiach wyzszych rzedéw (Hs, Hy itd.) prawdopodobienstwo wa-
runkowe rozcigga sie na zalezno$ci miedzy trzema, czterema itd. syg-
natami.

H (Hoo, Hp,y) jest to ilo$é informacji zawarta w jednym symbolu da-
nego ukladu (kodu, jezyka) przy uwzglednieniu wszystkich zalez-
nosci miedzy sygnalami czyli wszystkich prawdopodobienstw warunko-
wych sygnalow. Entropia faktyczna jest wiec scharakteryzowana przez
nieréwnosé prawdopodobienstw poszczegdlnych sygnaléw i stopien za-
leznosei miedzy nimi. Praktyczne znaczenie Hy,y polega na tym, ze entro-
pia ta oznacza ilosé informacji faktycznie niesionej przez sygnaty.

Ze stosunkéw miedzy entropiami teoria informacji wyprowadza jesz-
cze dwa (bardzo wazne dla lingwistyki) pojecia: entropie wzgledng (ang.
relativ entropy, ros. otnositelnaja etropija) i redundacje (ang. redundan-
cy, ros. izbytotnost’), zwang niekiedy w literaturze polskiej biednie
,nadmiarem”.

Entropia wzgledna (H,,, H;)) wyraza sie wzorem:

H:-'—
H, = L
Redundacja (R) wyraza sig wzorem:
Y, H.. L H—He
R=1—H,czyliR =1— H, lubR H_

Redundacja jest miarg ograniczenia swobody wyboru sygnaldéw przez
nadajnik wynikajacego z jakich$ regut strukturalnych kodu i dotycza-
cych kolejnosci sygnalow; jest ona miara glebi strukturalnej danego
ukladu (kodu, jezyka), miarg zaleznosci strukturalnych miedzy sygna-
tami.

Entropia wzgledna — odwrotnie — jest miarg swobody wyboru syg-
naléw, miara braku zalezno$ci miedzy poszczegdlnymi elementami ukta-
du (kodu, jezyka), miara ,,luznosci” struktury ukladu.

Miedzy redundacja a entropig (wzgledna i faktyczna) zachodzg naste-
pujace zaleznosci:

1) R dazy do zera, gdy Hy, dazy do H,, tzn. gdy sygnaly poprzednie
nie maja zadnego wplywu na nastepne i sa jednakowo prawdopodobne,
ezyli gdy nadajnik (N) i odbiornik (O) majg pelng swobode wyboru
sygnatu.

2) R dazy do 1, gdy Hi. dazy do zera, tzn. gdy kazdy sygnal jest
wyznaczony calkowicie przez sygnaly poprzednie, czyli gdy nadajnik (N)
i odbiornik (O) jest calkowicie skrepowany i nie ma zadnej swobody wy-
boru sygnatu 2.

i Redundacje zupelng (R = 1= 100%) ma np. uklad talii kart do gry od naj-
starszej (asa pikowego) do najmlodszej (dwoéjka treflowa) w syvstemie brydizowym.
Kazda z kart jest wyznaczona $cisle przez karty poprzednie.
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3) Im wieksze R (i mniejsze H,,), tym glebsza jest struktura danego
ukltadu i odwrotnie — im mniejsze R (i wieksze H,;), tym luzniejsza jest
struktura danego uktadu.

4) B+ Hy = 1,

Aby zrozumie¢ znaczenie entropii i redundacji dla badan lingwistycz-
nych, postuzymy sie fragmentem jezyka sztucznego. Zalézmy, ze mamy
tekst o diugosci T réwnej 40 sygnalom. Alfabet (kod) tego tekstu sklada
sie z 4 liter (sygnalow): a, b, ¢, — (pauza). Litery te ulozyly si¢ w naste-
pujaca sekwencje:

,,aba-aca-acaba-ba-a-aca-aa-aba-aca-ca-aba(-)"

Mamy obliczy¢ entropie (poszczegélnych rzedoéw), entropie wzgledng
i redundacje. Korzystajgc z odpowiednich wzoréw, stwierdzamy, ze
p(a) = 0,5, p(—) = 0,25, p(b) = 0,125, p(c) = 0,125; dla serii dwuelemen-
towych mamy odpowiednio: p(a-) = 0,25, p(-a) =0,2, p(ca) = 0,125,
p(ba) = 0,125, p(ab) = 0,1, p(ac) = 0,1, p(aa) = 0,025, p(-b)=0,025,
p(-c) = 0,025. Innych kombinacji, np. (bb), (cc) w tekscie nie spotykamy.
Nastepnie obliczamy prawdopodobienstwa serii zlozonych z 3, 4, 5 itd.
liter (prawdopodobienstw tych tutaj nie przytaczam), za pomocg ktorych
mozemy obliczyé entropie poszczegélnych rzedéw, entropie pomocnicze,
entropie wzgledne i redundacje (roéwniez poszczegoélnych rzeddéw). Pod-
stawiajac te dane do odpowiednich wzoréw otrzymamy dla naszego
tekstu nastepujace wielkosci:

H, = 2 H,i= El = 0,8750 R, = 0,1250 ~ 12,5 %
o, =175 T ;- %= 0,5139 R, = 0,4861 ~ 48,6 %
H, = 1,0278 H,; = 0,3934 R; = 0,6066 ~ 60,7 %
H, = 0,7868 H,4 = 0,3733 R, = 0,6267 ~ 62,7 %

Hy = 0,7466

Z przytoczonych liczb wynika, ze im dokladniej obliczymy entropie,
to jest im wyzszy rzad tej entropii uwzglednimy w obliczeniu redun-
dacji, tym dokladniej bedziemy mogli scharakteryzowaé¢ stopien glebi
strukturalnej naszego tekstu; przy dostatecznie wysokim rzedzie H (dla
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naszego tekstu wystarczy juz wielkos¢ Hy) redundacja okresla strukture
naszego ukladu (tekstu) z bardzo wysokim stopniem zblizenia do stanu
faktycznego. O tym, w ktérym momencie nalezy przerwa¢ proces aprok-
symacji (proces kolejnych przyblizen), to jest na ktéorym rzedzie H nalezy
przerwaé obliczenia, informuje nas krzywa wzrostu kolejnych rzedéw
H i R, przedstawiona na wykresach (patrz str. 15).

7 wykreséw tych wynika, ze po raptownym skoku przy niskich rze-
dach H i R krzywe h i r juz nie rosng (lub nie malejg), lecz zblizajg sie
dosé szybko do pewnej wartosci granicznej (Hoo, Roc) charakteryzujacej
strukture {aktyczna naszego tekstu (ukladu). Stopien glebi struktu-
ralnej naszego tekstu, tj. granica, do ktorej siegaja zaleznosci miedzy
poszczegolnymi clementami tego ukladu, jest do§¢ wysoki i wynosi ok.
63 %. Swoboda wyboru tego lub innego sygnalu jest wige w wysokim
stopniu ograniczona i wynosi zaledwie 37 %. Podobng sytuacje mamy
w jezykach naturalnych (zob. rozdziat 12). Zanim jednak przejde do zre-
ferowania probleméw sci§le lingwistycznych zwigzanych z teorig infor-
macji i jezykiem jako kodem, musze (ze wzgledéw metodologicznych)
przedstawié najpierw ogélng teorie kodu i kodowania. :

Marian Jurkowski

(dokoficzenie nastgpi)




NAZWY STATKOW A JEZYKOZNAWSTWO

(Przyezynek do zagadnienia praktycznych zastosowan jezvkoznawstwa)

Stwierdzenie, Zze nauka teoretyczna, jaka jest jezykoznawstwo, ma
duze zastosowanie praktyczne, jest truizmem (choé nie dla wszystkich).
Praktyeczne zastosowania jezykoznawstwa sg réznorodne, idg lub is¢ po-
winny, w roéznych kierunkach. Jedng z dziedzin, gdzie potrzebna jest
pomoc jezykoznawcOw: onomastyke statkOw — o czym sie dotychczas
nie mowilo — wskazal w 1962 r. H. Goérnowicz w swej rozprawie bedacej
pierwsza naukowsg probg syntetycznego ujecia onomastyki polskich stat-
kow morskich . Zwroécil tam m. in. uwage na kwestie poprawnosciowe:
.pragnalbym zaapelowa¢ do odpowiedzialnych wiadz morskich — pisze
ten autor w ostatnim akapicie wymienionej pracy — aby nowe nazwy
statkow i1 okretéw byly uzgadniane z onomastami. Wtedy uniknie sie nie-
licznych na szczeScie nazw blednych typu Msciwdj, Swiatowid czy
1 Maj” 2.

1 H, Gérnowicz, Nazwy wiasne polskich statkéw i okretow pelnomorskich,
. Rocznik Gdanski”, t. 21: 1962 [druk.] 1963, s. 13 — 38 (autor rozpatruje tu nazwy
handlowyech statkéw morskich i niektoéryech portowych oraz wojennych statkéw
morskich). — Omoéwienie dwoch podgrup nazw statkéw handlowych grupy nazw
pochodzacych od imion i nazwisk zastuzonych ludzi (jest to jedna z grup Kklasy
nazw przeniesionych, jak je nazywa Goérnowicz) zob.: Z. Brocki, Nazwy statkow
morskich wywodzace sie od nazwisk uczonych i technikéw, ,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki”, R. 9: 1964, nr 1, s. 154 — 158. :

? @Gérnowicz, o.c., s. 3¢. — O razadej nazwie statku ,,Méciwéj” Goérnowicz pisze
na s. 16, wskazujac, Zze powinno byé: ,,M$ciwuj” albo ,Méciwoj”. W. Taszycki w pra-
cy Najdawniejsze polskie imiona osobowe, Krakéw 1925 (GOrnowicz zaleca wla-
dzom morskim wykorzystywanie materialu ongmastycznego tej pracy) zajmujac sie
na s. 54, 81, 83—84 imieniem M. najwiecej przykladéw cytuje na forme Msciwuj.
Warto doda¢ tez, ze T. Milewski w pracy Stosunki jezykowe polsko-ruskie, ,Sla-
via Occidentalis”, t. 18: 1939—1947 [druk.] 1947, s. 73, podstawowa forme imienia
Miestwin (dokumentowe Mestwinus, np. 1209 r.) rekonstruuje w postaci *MbstevUjb,
a wiec gdzie w drugim czlonie jest wlasnie ujp «wuj». L. Wierzbowski w artykule
Kilka uwag jezykowych o uniwersyteckim podreczniku historii Polski, ,,Gdanskie
Zeszyty Humanistyczne” [R. 1:] 1959, z. 1/2, s. 152, pisze, ze w oryginalnych doku-
mentach wystawionvch przez ksiecia M. forma z -wuj wystepuje w 80. wypadkach,
podezas gdy forme z -woj zaSwiadczaja tam tylko 2 przyklady, a w odpisach, trans-
suptach i falsyfikatach dokumentéw tego ksiecia zapisy z -woj nie przekraczajg
15 %; ostatecznie wiec wedlug L. Wierzbowskiego imie to powinno sie przyjmowac
w formie Méciwuj lub ‘Miestwin. W podreczniku Historia Polski, pod red. T. Man-
teuffla, t. I, Warszawa 1958, jest Méciwoj (zob. indeks oséb w cz. 3 tomu I, s. 175 b).
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Ponizej chce zwrocié uwage na nieco inng kwestie.

Budowane w 1958 r. przez Stocznie im. Adolfa Warskiego w Szcze-
cinie drobnicowce typu B-55 (o no$nosci ok. 5,5 tys. ton)? majg nazwy
miejscowosci zakonczone na -ica. Prototypem jest tu statek ,,Krynica”;
nastepne to ,,Polanica” i ,,Oleénica”, a dalej — budowane od 1959 r.
statki wersji zmodyfikowanej (typ B-55N): ,Legnica” (prototyp), ,,Swid-
nica”, ,,Brodnica”, , Kruszwica”, ., Wislica”, ,,Szczawnica” 4.

Wybor (przypadkowy!) przyrostka -ica spowodowal, ze w gre weszly
tu miejscowosci z réznych okolic Polski: od Legnicy na zachodzie do
Krynicy na wschodzie i od Brodnicy na polnocy do Szczawnicy na po-
tudniu, ocraz réznej wielkosei: od 85-tysiecznej Legnicy do niewiele ponad
tysige mieszkancow liczacej wsi Wislicy. Nadto znalazly sie tu (znow

W ﬁnﬁi ulice: w érodmiesciu — Méciwoja, w Ortowie — Mestwing (postaé bez
-i- w pierwszym czlonie tej ostatniej formy jest zreszta powszechna w naszej
literaturze historycznej. — O niepoprawnej z punktu widzenia jezykowego nazwie
statlcu ,,Swiatowid” Goérnowicz pisze na s. 20, wskazujac, ze powinno byc: wowie-
towit”, Dodaé warto, Ze powszechnego dawniej w literaturze Swiatowide nie ma
w Matlej encyklopedii powszechnej PWN: na s. 961b jest tam tylko wlasnie LSwia-
towit, Swietowit, Swantewit. 1 jeszcze jedno: nazwe jednego z kin Elblaga ,,Glos
Wybrzeza” drukuje w formie ,,Swiatowit”, a ,,Dziennik Baltycki” — ,Swiatowid”! —
Nadto w przyp. 33 na s. 25 IH. Gérnowicz zwraca uwage, Zze nazwa przedwojennego
torpedowca , Kaszub” powinna mieé postaé: ,Kaszuba”, a w przyp. 12 na s. 18, ze
towarowiec ,Jozef Conrad” powinien sig nazywaé ,Joseph Conrad” lub JKonrad
Korzeniowski”. Dodaé¢ warto, ze przeciwko nazwie Jozef Conrad”, jeszeze gdy byla
ona dopiero projektem, ‘protestowala prasa gdansko-gdynska, ,Dziennik Baltycki”
i , Tygodnik Morski”, wskazujac, je nazwiska czy pseudonimu Jdzef Conrad nikt
przeciez nie nosilt i nazwa ,,Jézef Conrad” cudzoziemcom nic nie mowi. Na rozwi-
janie tego zagadnienia nie ma tu miejsca, zaznacze tylko, Ze sie chyba trudno nie
zgodzi¢ z ta argumentacjg i nie dziwié¢ sie, ze forma Jozef Conrad jest uzywana,
choé hardzo rzadko, w naszej powojennej literaturze (zresztg mamy ja i wczesnie],
zob. np.: J. Krzyzanowski, U zrodet publicystyki Jozefa Conrada, ,Ruch Literacki”
R. 7: 1932 nr 8).

3 Wszystkie dane o statkach polskich pochodza z ksiggi: Rejestr statkdw mor-
skich, 1963, Gdansk 1963 (Polski Rejestr Statkow).

4 Nastepnym 2. statkom tego typu dano nazwy zupelnie tu nieoczekiwane:
~Bydgoszez” i ,Jan Zizka” i w ten sposdb zburzono schemat nazewniczy (o Iaczli-
wosel typow nazw z rodzajami statkow — podsumowanie zagadnienia — zob. w cyt.
rozprawie Gérnowicza na s. 33—34). Jak sie to odbylo? Otoz przez dluzszy czas
wladze miasta Bydgoszczy zabiegaly o nazwanie jakiego$ (jednak wigkszego) statku
nazwa.ich miasta. W pewnym momencie nacisk byt tak silny, ze wladzom morskim
wypadalo sprawe wreszcie zalatwié, a ze akurat wowczas wiadnie w Stoczni Szcze-
cinskiej im. A. Warskiego przygotowywano do wodowania statek typu B-55N, na-
dano mu nazwe , Bydgoszez”. W drugim wypadku .0kazja" byl pobyt w Szczecinie
partyjno-rzadowej delegacji Czechostowacji: akurat gotowy do wodowania statek
B-55N otrzymat nazwe ,Jan Zizka” (spolonizowana w pisowni). Takie uleganie
,okazjom” méci sie poéiniej: system nazewnictwa pewnych rodzajow czy iypow
statk6w w sumie przestaje byé jasny, jest nawet wrecz mylacy dla kol Zeglugo-
wyeh i sfer z Zegluga zwigzanych, nazwy statkéw przestaja bowiem informowac
o wlasciwosciach statkéw (por. nizej przyp. 11 in fin) — nie s3 komunika-

tywne.




NAZWY STATKOW A JEZYKOZNAWSTWO 19

przypadkowo) az trzy nazwy uzdrowisk: sudeckiego i dwoch karpackich,
co moze sugerowaé, ze trzy statki noszace te nazwy: ,,Krynica”, ,,Pola-
nica”, ,,Szczawnica” tworzg grupe statkow jakiegos osobnego typu.

Sytuacja bylaby inna, gdyby sie oparto na pewnej ,,determinancie”
onomastycznej. Chodzi tu o gromadne wystepowanie w toponoma-
styce pewnych przyrostkéow.

Nazwy miejscowe zakonczone na -szczyzna, gromadnie Wysfepujace
na Podlasiu, dla nazewnictwa statkow sie nie nadajg, sg to bowiem
nazwy malych miejscowosci (wsi itp.), podczas gdy wyczerpywaé trzeba
nazwy miast 3. Z tego samego powodu tez sie tutaj nie nadajg powszech-
ne w Wielkopolsce nazwy na -ewo (Czerniejewo, Pedzewo, Smardzewo
itd.). Ale doskonale by pelnily funkcje nazw statkéw nazwy miejscowe
zakohczone na -i(y)ce, gromadnie wystepujace na Wyzynie Slgsko-Matc-
polskiej 6. Bylaby wowczas grupa statkow o nazwach od nazw miejsco-
5 Formant -szczyzna (-izna) ostatnio jest czesto uiywany do tworzenia nazw
regionéw, ktére dawniej mialy postaé przymiotnikowa: Suwalskie = Suwalszczyz-
na, Sandomierskie = Sandomierszczyzna, Lubelskie = Lubelszezyzna itd. Geograf
M. Janiszewski tak to skomentowal w swej pracy Regiony geograficzne Polski,
Warszawa 1959, s. 88: ,Coraz bardziej rozpowszechnia sie w prasie i w radiu
w nazewnictwie regionalnym koncéwka szezyzna. Koncowka ta ma jednak prawo
obywatelstwa tylko w poélnocno-wschodnim narozniku panstwa, Rozcigganie tej
formy na caly kraj jest niestuszne z jezykowego [podkr. Z. B.] i tradycyjnego
punktu widzenia. WyobraZzmy sobie, Ze niedlugo zaczng ucho nasze ran i¢ [podkr.
Z. B.] terminy [chodzi tu o nazwy (wlasne), a nie o terminy; Z. B.] Szezecin-
szezyzna, Krakowszezyzna, Warszawszczyzna, tak jak dzis ranig Opolszezyzna, Rze-
szowszczyzna, a nawet Lubelszczyzna. O ile lepiej brzmia terminy [!]: Ziemia
Szczeciniska [...], Ziemia Lubelska. Nazwy te bylyby pisane jako nazwy geograficz-
ne duzymi literami” (jak wida¢, autor nie uwzglednil typu Szczeciriskie, Lubelskie).
Pozostawiajac kwestie ortografii na boku (a raczej: do osobnego oméwienia, bo sig
ona do blizszego omowienia nadaje), wskaza¢ naleZy, ze na ekspansywnos¢ nazwo-
tworczego formantu -szezyzna, jego produktywnosé w zakresie derywacji typu
Lubelskie == Lubelszczyzna, zupelnie inaczej sie zapatruje jezykoznawca S. Warchol
w pracy Nazwy miast Lubelszczyzny, Lublin 1964 (rozdz. pt. O nazwie Lubelszczyz-
na, s. 9—11): z punktu widzenia slowotworczo-semantycznego proces ten jest calko-
wicie poprawny w jezyku polskim, potepiaé go nie mozna, nazw typu Lubel-
szczyzne unikaé nie nalezy. W wywodach swych Warchol powoluje sie¢ m. in. na
prace: H. Safarewiczowa, Nazwy miejscowe typu Mroczkowizna, Klimontowszczyz-
na, Wroeltaw 1957; P. Smoczynski, Uzupelnienie do pracy H. Safarewiczowe] ,Nazwy
miejscowe typu Mroczkowizna, Klimontowszezyzna”, ,,Onomastica” R. 4: 1858 z. 1.
Nazwag Lubelszczyzna zajmowal sig juz przed wojng H. Utaszyn (w nr 63.
~Kuriera Warszawskiego” z 1939 r.). — Statki nasze (morskie i $rédladowe) nie
nosza nazw regiondéw z formantem -szczyzna. W nazewnictwie statkoéw morskich
po wojnie uzyto nastepujacych nazw regiondéw: Kaszuby, Mazowsze, Mazury, War-
mia, Wielkopolska (ta ostatnia dla jachtu).

¢ Chodzi o wystepowanic gromadne w skali wiekszych obszardéw, bo
wiadomo przeciez, Ze nazwy miejscowe na -ice sa czeste takie na réinych mniej-
szych obszarach (zob. W. Taszycki, Patronimiczne nazwy miejscowe na Mazowszu,
1951, Prace Onomastyczne PAU nr 3, i rec. S. Rosponda z te] pracy, ,,Jezyk Polski”
R. 31: 1951 s. 222—225).
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wych, ktére nie tylko majg jednakowe przyrostki — co juz jest wystar-
czajace dla celéw informacyjnych w kotach zeglugowych (i szerzej:
w kolach zainteresowanych morskim obrotem gospodarczym), ale pocho-
dza z okreslonej geograficznie krainy — co ma znaczenie dydaktycz-
n e dla szerokich kregéow spoleczenstwa, z czym sie¢ w nazewnictwie stat-
kow tez nalezy liczyé.

Pomijajac na peryferiach tego obszaru polozone Pabianice i Dob-
czyce, czy nawet tez Starachowice, w gre wchodzilyby takie miasta, jak
Swietochlowice, Siemianowice, Szopienice, Mystowice, Czechowice, Py-
skowice, Niedobczyce, Strzemieszyce itd. (wszystkie majace ponad 10 tys.
mieszkancow 7, co tu jest dodatkowym walorem). W ewentualnym zapa-
sie bylyby jeszeze np. Zgbkowice, Wadowice, Zebrzydowice, Myslenice,
Niepotomice, Proszowice, Kruszewice, Goczalkowice, Bronowice (hist.)
Raclawice (tez miejscowos$é historyczna, jak cyt. wyzej Wislica), nie
méwige juz o dziesigtkach mniej znanych miejscowosci. W serii statkow
typu B-55 mamy 11 statkow, tymczasem tylko w najblizszej okolicy mia-
sta Katowice 8 mamy co najmniej 20 nazw miejscowosci z tym przyrost-
kiem. Ich uzycie tworzyloby jednoczesnie wyraznie nazewniczo wyodreb-
niong grupe statkéw o nazwach miejscowosei Gornoslaskiego Okregu

Przemyslowego.
Wydaje sie, ze przyklad ten przemawia wlasnie za potrzeba konsul-
towania sie wladz nadajgcych nazwy statkom z jezykoznawcami — ze

specjalistami w zakresie onomastyki. Nie wiem, czy w tym wypadku
konsultacja dalaby wlasnie takie rozwigzanie: wybor patronimikéw na
-ice (piszacy te slowa nie jest zreszta jezykoznawcg), ale nie o to tu cho-
dzi: chodzi mi tylko o wskazanie, ze jest jeszcze dziedzina, gdzie jezyko-
znawca-onomasta mialby ,,co§” do powiedzenia, gdzie mogltby stuzyé rada,
pomoca, i to nie tylko jesli chodzi o kwestie poprawnosciowe — na to
zwrocil uwage juz H. Gérnowicz ¢ — ale takze jesli chodzi o dobér
nazw, dobér wedlug pewnych systeméw nazewniczych 10,

7 Roeznik Statystyczny 1863 (Glowny Urzad Statystyczny).

8 Nazwe ,Katowice” nosi statek typu B-232/VII, zbudowany w r. 1957 przez
Stocznie Gdanska.

s Zoh, wyzej. — Dedaé nalezy, iz moga tu wchodzié w gre najrozmaitsze kwe-
stie, np. ta, czy w nazwie statku skladajacej sie z nazwy oschowe]j i wyrazu pospo-
litego wyraz pospolity moizna w pisowni skracat. We flocie naszej mamy poglg-
biarki, ktéryeh nazwy w Rejestrze statkow maja postaé: ,Inz. Wenda”, ,Ini Bu-
kowski”; w tejze postaci graficzne] nazwy owe umieszczone sg tez na tych statkach
(z forma zapisu nazwy w Rejestrze musi si¢ bowiem zgadzaé forma nazwy wyma-
lowanej na statku). Wydaje sie, ze zastosowanie tu skrotu Inz. nie jest fortunne.
Lepiej by sie przedstawialy formy ,InZynier Wenda”, HIngynier Bukowski” i to nie
tvlkzo dlatego, ze mamy takie nazwy statkow jak ,.General Sikorski”, ,Kapitan
Kosko” itp. (a nie ,Gen. Sikorski” itp). — W niestarannych tekstach spotykam te
nazwy w formie.. ,inz Wenda”, ,inz Bukowski”, co zdaje sie wynika z jakiegos
mniemania, ze skréty inz., dr, mgr, prof. itp. pisze si¢ zawsze, jesli w tekscie nie
rozpoczynaja zdania, malg litera. Obserwuje sie to od pewnego czasu np. w druku
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Przyklady mozna mnozyé. Dwa pierwsze statki z serii drobnicowcow
typu B-59, budowanych przez Stocznie im. A. Warskiego, otrzymaly
nazwy miejscowosci nadmorskich: ,,Oliwa” (prototyp) i ,,Ortowo”. To
kryterium geograficzne — miejscowosci polozone nad morzem — nale-
zalo utrzymaé, zastosowano jednak pomyst inny: nastepnym statkom
tego typu nadano nazwy miejscowe zaczynajace sie tak, jak nazwy dwoch
pierwszych statkow tego typu: na litere O-: ,,Ojcéw”, ,,Olkusz” i ,,Orne-
ta”, nie baczac na to, Ze nazwy na O- mialy juzstatkiinnych typoé w:
., Opole”, ,Olsztyn” i ,,Oksywie”. Pomyst ten jest bardzo niefortunny nie
tylko z punktu widzenia informacji dla sfer zeglugowych (miesza rézne
typy statkow, przeznaczone dla roznych szlakow zeglugowych), ale takze
z punktu widzenia dydaktycznego (,,poznawczo-jezykowego”): litera
inicjalna w nazwie nie stanowi przeciez w toponomastyce zadnej cechy

wyroézniajgcej 1.

przy podawaniu nazwy autora artykulu, do ktorej dodano skrét, i to nie tylko gdy
umieszezona jest ta nazwa pod artykulem, ale takze gdy sie znajduje na czele arty-
kulu, pod lub nad jego tytulem. Tak podang nazwe autora ze skrotem mgr itp,
a wiec gdzie tyvtul naukowy itp. pisany jest mala literg, spotykam nawet na kar-
tach tvtulowych prac pozostajacych w maszynopisie. Wszystko to jest razace.

1 Jeéli chodzi o nazewnictwo geograficzne, to zajmujg sie nim nie tylko jezy-
koznawey, lecz — jak wiadomo — takze geografowie (i historycy). Z zakresu nazw
miejscowych o réznych formantach zob. np. mape toponomastyczng Polski J. Sta-
szewskiego w jego Slowniku geograficznym, wyd. 3, Gdynia 1948, s. 246 (toz
w wyd. 4. [oznacz. jako wyd. 2.], Warszawa 1959, s. 237, i w artykule tegoz: Kla-
syfikacja i systematyka nazewnictwa geograficznego, ,.Czasopismo Geograficzne”,
t. 25: 1954, z. 3, s. 260), ktéra juz by dala wskazowki dla nazewnictwa statkow; zob.
tez np.: S. Lencewicz, Geografia fizyczna Polski, oprac. J. Kondracki, Warszawa
1655, s. 31; S. Arnold, Geografia historyczna Polski, Warszawa 1951, s, 48.

11 Na litere O zaczynajg sie np. nazwy statkéw przedsiebiorstwa ,,Orient Steam
Navigation” kursujace na linii Australia — Wielka Brytania przez Kanal Sueski:
np. ,,0Orcades” (uzywana przez pisarzy klasycznych, np. przez Pliniusza, nazwa
Orkadow; ang. Orkney), ,,Oronsay” (nazwa dwodch wysp i cieéniny u wschodnich
wybrzezy Szkocji), ,,Otranto” (nazwa ciesniny w basenie Morza Srédziemnego), ale,
jak widaé, wszystkie te nazwy geograficzne sa z krajéw lezgcych w zasiegu tej
linii zeglugowej, jest wiec sens tego dodatkowego zalozenia, Zeby dobiera¢ nazwy
zaczynajace sie ta samg literg. — Statki ,,Peninsular and QOriental Steam Naviga-
tion” plywajace miedzy Anglia a Australia majg nazwy zaczynajace sie na S, ale
wlasciwie chodzi tu o co§ innego, mianowicie o nazwy zlozone z terminem topo-
graficznym strath «szkocka nazwa szerokiej doliny gorskiej»; wyraz ten wchodzi
w sklad licznyeh nazw geograficznych na calym terenie Szkoejl (przeniesiono je na-
stepnie do Australii, a wiec wystepuja na obu tych obszarach). Statki wymienionej
linii noszg wige nazwy: ,Strathmore”, ,Strathaird”, , Strathnaver”, ,Strathheden”, —
Statki ,New Zeland Shipping Co.” kursujgce miedzy Nowa Zelandig a Wielkg Bry-
tanig przez Kanal Panamski maja nazwy na R: ,Rangitiki”, ,Rangitata” itd., ale sg
to nazwy rzek nowozelandzkich (inna sprawa, ze we wszelkich dostepnych mi obeyeh
atlasach nazwa tej pierwszej rzeki ma postaé Rangitaiki). — Nazwy statkéw ,,Union
Steam Ship Co. of New Zeland” chodzacych miedzy portami Nowej Zelandii zaczy-
naja sie na W, ale chodzi tu wlasciwie o maor. wai «rzeka», wyraz bardzo czesty
w maoryskich nazwach rzecznych i miejscowych (0 nazwach rzecznych zlozonych
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29 listopada 1962 r. ukazalo si¢ Zarzadzenie Ministra Zeglugi w spra-
wie nadawania nazw statkom morskim 12, Stosownie do § 11 tego Zarza-
dzenia wydana zostala Instrukcja Ministra Zeglugi z 19 marca 1963 r.
w sprawie szczegélowych zasad nadawania nazw statkom (...) 3. Cho¢
w tytule Instrukeji uzyto sformulowania ,,szczegolowe zasady”, rzeczy-
wiécie jednak podaje ona tylko ogoélny klucz, stanowi np. w pkcie
II.A.1.4), ze ,statki [towarowe zeglugi miedzynarodowej] o tonazu
3 000—8 000 DWT otrzymuja nazwy miast polskich oraz miast krajow za-
przyjaznionych”. W grupie tej beda wiec statki o réznych wielkosciach
(a rozpietosé 3 000—8 000 DWT jest znaczna), o réoznym przeznaczeniu,
réznych typow. A wiec i nazwy miast musza byé tutaj réznych , typow”,
aby mozna bylo dzigki nim odrézniaé poszezegélne typy itd. statkow.
Przy opracowywaniu szczegbtowych zasad (co w praktyce spada na
armatorow) moze by¢ wlasnie potrzebna pomoc onomastow 4. Oczywi-
$cie nie tylko je$li chodzi o grupe nazw geograficznych (nazwy miast,
rzek, jezior i dzielnic — co przewiduje Instrukcja), moze by¢ ta pomoc
potrzebna, ale takze w zakresie innych grup nazewniczych: Instrukcja
przewiduje m. in. nazwy legendarnych boéstw morskich lub stowianskich,
,hazwy charakteryzujgce uosobnienie sily”, imiona meskie, imiona me-
skie zdrobniale itd.

Zygmunt Brocki

z maor. wai pisze J. Staszewski w cyt. art. Klasyfikacja i systematyka..., s. 240). Sg
wiec tu statki ,,Waitemata”, Waihemo” itd. — Przyklady mozna mnozyvé, W olbrzy-
miej wiekszoéci wypadkéw nazwy statkéw floty Swiatowej orientujg — oczywiscie
tych, ktorzy znaja te zwyczaje (nie chodzi tu jednak tylko o praktykow morskich,
ale i o szersze kregi interesujacych sig morzem i jego sprawami) — o tym, do kto-
rego przedsiebiorstwa Zeglugowego nalezy dany statek, na jakim szlaku plywa, do
jakich przewozdw jest przeznaczony, do jakiego typu nalezy, jakiej Jest wielkosci
itp., a wiec — spelniaja specyficzng role w komunikacji jezykowe]j (po-
dobnie sie rzecz ma z nazwami statkow wojennych). — Powyzsze informacje o stat-
kach pochodza z Register Book 1963—64, Vol. I (Lloyd's Register of Shipping) oraz
z rozkladow jazdy statkow odpowiednich linii Zeglugowych.

12 Monitor Polski, 1962, nr 84, poz. 395.

13 Nie opublikowana (maszynopis powielany rozestany zainteresowanym G0
wiadomoéci i stosowania”). '

14 Przy opracowaniu cyt. Instrukeji po rady onomasty na pewno nie siggnig-
to. Instrukcja zawiera szereg ustalen co najmniej dyskusyjnych (co nalezaloby
przedstawi¢ w osobnym artykule).




Nazewnictwo w Poczqtkach Panstwa Polskiego. T. I, Poznan 1962, s. 428;
t. 11, Poznan 1962, s. 368, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk.

Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk dato w rece spoleczenstwa PRL
wspanialy podarunek na Tysigclecie Panstwa Polskiego. Opracowanie zagadnien,
zwigzanych z poczatkami naszej historii pisanej, jest znakomite: do§¢ wymienic
takie nazwiska historykoéw poznanskich, jak: Labuda, Lowmianski, Tymieniecki,
aby mie¢ pelne zaufanie do ich obiektywnosci i szerokoSci horyzontéw historycz-
nych i teoretycznych. Do nich dolacza sie caly sztab pracownikéw o réwnych mnie]
wiecej zaletach, jak: St. Zajgczkowski, Nadolski, Maleczynski, Kuczynski, Man-
teuffel, Silnicki i Br. Kurbiséwna, ktéra wyczerpujaco opracowala dokument Da-
gome iudex. Do nich dolgczajg sie prehistoryey, jak: Gieysztor, Hensel, Kostrzew-
ski, Kaczmarczyk, Urbanezyk, Zurowski i inni. T. Lehr-Splawinski zas pokusil sig
¢ odtworzenie jezvka z epoki Mieszka I.

Dwa tomy wydawnictwa obejmuja zagadnienia polityczne (t. I) i kulturalne
(t. II). Pomoc najwyzszych czynnikéw panstwowych zapewnila doskonalo$é papieru,
ilustracji i druku. Ten ogélny zachwyt nie zapewnia wydawnictwu bezkrytycznego
podziwu. Podpisany pragnie sie zajgé dzialem nazewniczymi LPoczatkow...”, jako ze
sgdzi, iz w tym dziale starat si¢ wydotaé potrzebom chwili.

Nazewnictwo nasze, w szezegolnosei Ziem Zachodnich, juz nie mowigce nawet
o nazewnictwie lechickim w obszerniejszym tego stowa znaczeniu, nie mialo po-
myélnej doli. Powody sa liczne, ale najwazniejsze sa dwa: 1) rozbiory, kidre zaha-
mowaly nasze postepy kulturalne; 2) wynikajace stad opéZnienia nauki polskiej,
kt6éra zostala mocno wyprzedzona przez nauke niemiecka wlasnie w dziale badan
praprzeszloéci naszej, tj. ziem polskich jak i lechickich. Zalozenie Instytutu Zachod-
nioslowianskiego w Poznaniu w 1919—1920 oraz jego wydawnictwa, w szczegolnosci
Slavia Occidentalis, ktéra wyszla w 17 tomach przed drugg wojng Swiatows, sta-
raly sie temu brakowi zaradzié, ale z trudem musialy sobie torowaé¢ droge wsrod
bardzo niepomyslnych okolicznosci, pokonujac zastarzale poglady i przyzwyczaje-
nia. Dopiero Instytut Zachodni, zalozony po drugiej wojnie $wiatowej, pomys§lniej-
sze zastal warunki. Pomijajae rézne wrogie nastawienia, wystarczy zaja¢ sie dwoma
nazwiskami. Chodzi o Maxa Vasmera i Aleksandra Briicknera. Max Vasmer otari
sie o sprawy polskie osobiicie (przez malzenstwo) i dluzsze przebywanie w Kra-
kowie, gdzie obcowal z jezykoznawecami polskimi (J. M. Rozwadowski, J. Los,
K. Nitsch, M. Rudnicki), podrézujac za granice, jako stypendysta rzadu jeszcze ce-
sarskiego. Z chwila jednak gdy sie znalazl w Berlinie i te Zywsze kontakty ustaly,
poczatl zbyt gorliwie poszukiwa¢ w swych pracach sladéw pragermanskich, nie-
mieckich lub wikinskich na ziemiach polskich lub slowianskich. Z natury rzeczy
popadl w konflikt z M. Rudnickim, ktéry badat te ziemie pod katem widzenia slo-
wianskim, lechickim lub polskim. Kazda prawie rozprawa M. Vasmera spotykala
sie z recenzja M. Rudnickiego, ktéry staral sie redukowa¢ jego wywody do wlasci-
wej miary. Kto tedy cytuje prace M. Vasmera (I. 308), a pomija recenzje M. Rud-
nickiego lub G. Iljinskiego — ten eo ipso popiera punkt widzenia M. Vasmera
Innego rodzaju autorem byl Al Briickner, ktéry do korica Zycia podawal sie za
Polaka, co prawda szczegOlnego, bo dzieci staly sie Niemcami a sam Al. Bruckner
podezas pierwszej wojny $wiatowej oglaszal w krakowskiej Nowej Reformie arty-
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kuty, w ktorych zalecal Polakom staé sie dwujezycznymi, tji. mowigeymi po polsku
i niemiecku, co w Owczesnym kontekéeie mialo swoja Wymowe. Al. Briickner byl
znakomitym znawea polszezyzny i innych jezykow stowianskich, ale nie tyle jezy-
koznawca, ile historykiem jezyka. W swoim seminarium w Berlinie dawal stanow-
czg przewage polszezyZnie i nieraz ona stawala sie (na krotko) nawet jezykiem
wykladowym. Po pokoju wersalskim pogodzil sig z przynaleznoscia Poznania
i skrawka Pomorza Wschodniego do Polski i w III/IV tomie SO oglosil artykul,
w ktorym energicznie i stusznie zwalczal objasnienie nazw, przekazanych przez
autorow starych droga emendacji i roznych poprawek. Gdy jednak spostrzegl, ze
Slavia Occidentalis zajmuje sie nazewnictwem staryeh ziem polskich i slowian-
skich (lechickich), zaprzestal z nami wspolpracy, zarzucajac nam aneksjonizm ('
i poczal nas zwalczaé, ale nigdy sieg nie wdawal w szczegdlowsze wywody, zasla-
niajac sie zdaniem, Ze nie’ moze sie pogodzi¢ z M. Rudnickim. Posung! sig jednak
do znieksztalcania tekstu M. Rudnickiego (méwigc lagodnie), co niestety trzeba bylo
przygwozdzi¢ zupeine wyraznie (p. S0O.XV.259). Aby za$ zapobiec wnioskom, wyni-
kajacym Z ustalenia starej stowianskiej i polskiej onomastyki Ziemi Lubuskie],
Pomorza i Slaska, poczal wyglasza¢ zdania W rodzaju jakoby Lgranic pewnych mig-
dzy etymologia a pseudologia” nie bylo albo jakoby ,mozna etymologicznie wszyst-
kiego dowodzié... tylko to niczego nie dowodzi” itp. albo jakoby plemiona pomor-
skie, zawsze wrog.e, odcinaty Polske od morza itd. O tych sprawach nalezy jednak
pamietaé przy powolywaniu sie na Al. Briicknera.

Niniejsze uwagi obejmuja nazewnictwo plemienne, osobowe i miejscowe.
w przeciwstawicniu do Al Briicknera wyznaje, ze: 1) trafne i uzasadnione ety-
mologie rzucaja niekiedy jasne $wiatlo na praprzeszlog¢; 2) bywaja jednak etymo-
logie bledne, ktérych sie nalezy wystrzegaé; 3) sa tez etymologie dwuznaczne,
ktore nie daja zadnego jasnego swiadectwa. O przykiady nie trudno. Oto nasi naj-
blizsi sasiedzi zza Odry i najblizsi nasi krewniacy nazywajg sie u autorow
niemieckich: Wiltzi, Wilci, Uuilze. Sa to postacie s.tarowyso‘-:oniemieckic i wedlug
zasad gramatyki starowysokoniemieckiej nalczy je wywiest Z uprzedniego Velti.
Jest to forma poiwiadezona Drzez Ptolemeusza przed rokiem 179 n.e. i zreszta nawet
przez kronikarzy niemieckich. Przemiana t > c (pisane tz, 2) dowodzi, ze jezyk sta-
rowysokoniemiecki zapozyczyl tg nazwe od Wieletéw (Wielotow) przed V—VI wie-
kiem, bo dopiero w V—VI wieku starowysokoniemieckie t przechodzi w ¢ pisane tz, z.
Forma Vel-t — zasluguje na szezegdlng uwage, poniewaz sigga ona starozytnoscig
swoja czasow indoeuropejskich i daje sie wprost zestawié z lacinska, takg jak: Nar
«rzeka Nar» : Nar-i-es «mieszkancy nad rzeka Nar». Podobnie Vel «woda, bloto..»,
por. jezioro Wiele na Pemorzu 1 dalsze nazwy wodne, zebrane w SO.XIL (1933)
304—40 oraz M. Rudnicki, Praslowianszczyzna, Lechia, Polska, II (1962) 218. Wynika
to z tych form, Ze zapoznanie sie z Wielotami siega w Niemczech czasdow w kaz-
dym razie przed V—VI wiekiem i wszelkie gadaniny niemieckie na temat, ze Wie-
leci zjawili sie miedzy FLabg i Odrg w VII wieku upadaja same przez sig dzieki
temu §wiadectwu etymologicznemu. Jeszcze dawniejszego pobytu Wielotéw dowodzi
przejicie -e- W -i- (Velti > Wiltzi) oraz zapozyczenie niemieckie wulz (stow. *VIits)
ze znaczeniem ,equus mediocris, equus veletabus” «kon wielecki», p.l.c. Skoro Velt-
okolo roku 700—800 przeszedl na Viet- (kronikarskie Viotabi = Vlotowe), urcbiono
nowa postaé¢ z sufiksem -et-, Vel-et- i ta nowa forma poczgli éie postugiwaé kro-
nikarze: Veleti, Veletabi = Veletove. Nieznajomosé przemian glosowych starowy-
sokoniemieckich sprawila, ze nasi autorzy zapisy niemieckie Wiltzi, Wilct, Uuilze
wzieli za pierwszy przypadek lm. od wilk (1) i poczeli Wielotow nazywat Wilka-
mi (1), przypisywa¢ im srogosé¢ wilkéw (!1), co stalo sie tez powodem do Wywo-
dzenia nazwy Lucicéw od luty «srogi» (). Tymczasem sytuacja jest taka, ze Welto-
wie = Wieletowie byli bliZsi terendow jezyka starowysokoniemieckiego i to plemie
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wezeéniej sie zetknelo z Germanami, natomiast Lucice = Lutitii, Liutizii kronik
niemieckich znajdowali sie dalej na wschodzie i na péinocy, zapewne nad jeziorem
zwanym dzi§ Grosser Luzin-See 1 zapoznanie sie z nimi przypada na wiek VIII—IX
(zdobycie przez Karola W. Brenna = Brandenburga w r. 789). Dlatego -?- nie prze-
szlo w ¢ = tz, z w te] nazwie. Miano za$ jeziora Luzin, por. polskie jezioro Lucin
pod Wiloclawskiem, przedstawia juz zapewne przejscie lucickiego ¢ w ¢é. Slusznie
tedy G. Labuda (I. 62) wigZze nazwe Lucicow z polskimi nazwami rzek: Lutynia,
Lutryna, Lucigza, Jez. Lucin z lacinskim Lutum «bloto»; a nie z przymiotnikiem
luty «srogi», p. M. Rudnicki l.c. 216,

Wiadomo, ze tzw. Nestor Kijowski = Powiest’ wriemiennych liet nazywa Lu-
cicow mianem £uti¢i, co dalo powéd do mniemania, jakoby ta nazwa nie cznaczala
Lucicow = Wielotow, ale jakies nieznane polskie plemie £ecicéw (p. T. Lehr-Spla-
winski JP, XLI, 4, s. 268 oraz tr Wisniewski JP, XLII, 1, s. 56—7). Nalezy stwier-
dzié, ze nazwy lucicka i ruska posiadajg ten sam rdzen, ktéry w najstarszej swo-
je] postaci apofonicznej ma potrdéjny wyglad *leu-t- : ¥lou-t- : *lu-t-. Otoéz to cie-
kawe, ze postaé¢ *leut- jest wlasciwa polszezyznie i moze gwarze lucickiej i dlatego
mamy pol. Lutynia, Lutryna, Lucigza z poczgtkowym L- i moze lucickie Liutizii,
Leutitii itp. Natomiast w jezykach ruskich dominuje postaé¢ *lout- oraz *lut-, ktore
w nich dajg formy {ut- oraz int-. Obie te postacie sg poswiadezone w jezykach
ruskich, mianowicie doplyw Trubiezy nazywa sie *Emia, ktéra w zwrocie ve Enté
zmienila sie w zwrot v Ofté i stad zrodzila sie nazwa Oilie, w ukraifiskim za$§ wy-
stapilo zdrobnienie *Lutica > *Lotica dzisiejsze Ltyca; pod Wlodawa jest jezioro
Luta, a w Rzeszowskiem jest Euteze (ukrainskie): Laulcze (polskie). Poniewa? nazwa
Lucicow jest pisana podwojnie Liutizii : Lutizii, to nawet nie jest wylgczone, Ze
zapis Liutizii — Lucicy a zapis Lutizi = fucicy, co odpowiadatoby dokladnie rus-
kiemu Luticzi. Moze dalsze badania te rzecz wyjasnia.

Niestety, nalezy stwierdzié, ze w ,Poczatkach..” blgka sie jeszcze kompromi-
tujace Wilki (I. 89) oraz (I. 215). Stusznie ,Poczatki..” uwazajg nazwe Wenedzi za
germanska przerobke slowianskiego Ven-et-. Nadmieni¢ nalezy, ze formacje od
rdzenia ven-, jak na to wskazalem (JP XLI. 3. 255) i cytowana tamze literatura
dawniejsza, ma uzasadnienie w polskich nazwach miejscowych i ze obok formacji
Ven-et- istnieja postacie: Ven-t-: Ven-ot-: Ven-at-. W szczegélnosci Ven-t-: Ven-
-et- sg zupelnie réwnolegle do Vel-t-: Vel-et-. Znaczenie tego rdzenia oscyluje mie-
dzy «woda, bloto» itp. Cale zagadnienie nazwy Veneti zostalo wyczerpujaco omo-
wione w Fraslowianszczyzna, Lechia, Polska I. 87—113.

Ruskie Ljach oraz przymiotnik, nalezacy do tego etnikomu ljadbski pokrywaja
lechicko-pol. Lecht z uprzedniego *Led-ch®, ktoérego znaczenie jest mniej wigee]
takie same, jak pospolite nazwiska polskie  Ledzian, Ledzion, Lgdzin, p. Prasio-
wianszezyzna, Lechia, Polska II. 193—4, 206—214, 248—259. Tak nazywano miesz-
kancéw okoliec blotnych, ugorujgcych, wilgotnych. Rdzen Lech- byl uiywany
w imionach osobowych Lechomir (Lanchomirus et Dobroslawa de Lanchomirze
1271), zdrobnienie brzmialo Leszek (Lech-sk®s). W gwarach wschodniomatopolskich
nosowoéé¢ zanikla, na skutek tego sandomierska wymowa brzmiala Lech i Leszek.
Ta posta¢ beznoséwkowa upowszechnila sie z przejSciem Leszka Bialego z Sando-
mierza do Krakowa, bo i on z jego wychowaweca i przyjaciel Goworek mowili gwa-
ra wschodniomalopolskg, a matka Helena, pochedzenia ruskiego, takze nie umiata
wymawiaé samoglosek nosowych. Utrwalil na piémie te wymowe Mistrz Wincenty
Kadtubek, ktory takie cale zycie mowil gwarg wschodniomalopolska. Prapostacie
tych nazwisk *Led-jans, *Led-éns, *Led-ins, badz *Led-jan-in®k, *Led-én-inb, staly
sie podstawa dla madiarskiego (wegierskiego) Lengyel «Polak» oraz dla nazw Kon-
stantyna Porfirogenety (X wiek) Lendzaninoi, Lendzeninoi (= AsyFavivol, Aeyizvivoi).
W kazdym razie bylo to plemig wielkopolskie, kujawskie lub mazowieckie, tj.
z dawne]j Ledzi lub Goledzi, ktore sie zapedzilo daleko na potudniowy wschod. Wy-
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nika to z faktu ze, jak dowiodlem W Przeglagdzie Zachodnim nr §/10 (1953), s. 36
i nn. rdzen led- wystepuje z poczatkowym 7- (redzina: rzedlica, Rzedzianowice, za-
tem od Red-éns = kujawsko-wielkopolskiemu *Led-énn, *Ledzianowice, nazwisko
sienkiewiczowskiego Rzedziana jest matopolskie). W catej Malopolsce, zatem Rze-
dzian = Ledzian. Trudno orzec, W jakich okolicznoéciach Ledzanie dostali sig tak
daleko na potudnie. Przypominam mieszana kultureg stowiansko-tracka, tj. wy-
socka, ktora wykazuje zwiazki z Wielkopolska.

Starano sie dawniej widzieé¢ Baltyk w nazwie Sinus Codanus, a M. Rudnicki
¢O. V1I. 365—380. znalazl nawet w jezyku polskim i staropruskim zblizone rdzenie,
uzasadniajace nazwe Codanus, mianowicie w staropruskim (terra) Cadinensis 1 w
polskim Kodeti. Ale okreélenie Pliniusza (Nat. Hist. 4. 96) moze sie stosowa¢ i do
Morza Pélnocnego; nalezy zalem tylko znaleZé odpowiednia etymologie dla tej naz-
wy znad Morza Pélnochego, ktorej, o ile mi wiadomo, braknie, a W ., Poczgtkach”
1. 20 tez jej nie ma. Lugiowie to oczywidecie pozniejsi Euzyczanie, a Venadi (Sar-
matae) z IV w. pokrywaja siow. Ven-ot-, jak Wulfstanowe Weon-6d- pokrywaja
slow. Ven-at-. Wywiesé goc. ulbandus z lac. elephanius dosé trudno, o wiele latwie]
widziet lacifskie (prowincjonalne) elephantus, moze juz elephandus w stow. velb-
-bad®, pol. wielblad, p. Prastowianszczyzna... II. 95. Semnones zaé ze wzgledu na
swoje odosobnienie i nazwe czynia wrazenie zupeinie obcego nieindoeuropejskiego
ludu, ple. 87, tamie wyjasnienie nazwy Antéow s. 138. Tymieniecki holduje prze-
konaniu, ze Goci sie mmalezli nad Morzem Czarnym droga dunajowsa, powolujac
sie na wykopaliska w Moberg nad dolng ELaba. Nalezy pamietad, Ze emigracja Go-
tow z Gota-rike, ti. z poludniowej Szwec]i, prowincji bardzo rozleglej, szla za-
pewne w roinych kierunkach, podobnie jak poiniejszych Wikingow, ktérych Gocel
byli tylko poprzednikami w rozboju i zdobyciach; jedni szli nad Labe dolng i da-
lej a druga wataha nad dolng Wiste. Gotéw nad Wislg po§wiadeza Tacyt, Ptole-
meusz, archeologicznie zaé Erie G. G. Graf Oxenstjerna (1948), Kostrzewski p. L. ¢
I. 162, Nazwa Obodrytow ma dwie etymologie: T. Tehra-Splawinskiego (SO-XVIIL
223) oraz M. Rudnickiego (najobszerniej rozwinigta w Opuscula C. Tymieniecki,
Poznan 1959, s. 240—253). Pierwsza etvmologia wychodzi z zalozenia, ze nazwa tego
ludu wiaze sie z Odrg, nad kt6ra mial ten lud przebywaé, zanim sie znalazl u pod-
stawy Polwyspu Jutlandzkiego i e koncoéwka -it jest latynizmem, pokrywajacym
rodzime -ic- z uprzedniego _itio-. *Ob-odr-itio > Obodrici... Druga etymologia pod-
kretla fakt, ze w kronice Thietmara, ktoéry zachowuje stowianska koncowke -ic
w plemiennych nazwach slowiafiskich, np. w nazwie Lucicow, stale miano Obodry-
tow posiada koncéwke -it-. Z tej racji M. Rudnicki zestawia nazwe Obodrytow
z nazwsa miejscows Drzyc-im < *Drit-im-jo-, odtwarzajac praformg nazwy ple-
miennej w postaci *Obo-drit-, z tym #ze nazwa zostala zapozyczona do jezyka sta-
rowysokoniemieckiego przed wickiem V—VI, skutkiem czego -t- > -z-, pojawia-
jace sie u Geografa baw. W IX w.. natomiast péiniejsze, powtérne zapozyczenie
tej nazwy zachowalo -t. Potwierdza te wnioski zapis krola Alfreda Afdrede (XX w.).
Znaczenie ,$rodblotni”, co dobrze sie zgadza z krajobrazem Obodryeji. Elementy
kultury oksywskiej, ktore Jamka stwierdza w Obodryeji, M. Rudnicki chcialby
przypisac odlamowi nadwislanskich Wanéw, odrzuconych w swym zachodnim od-
prysku przez napad Gotéw. Slady zreszta Wanéw dadza sie stwierdzié w nazew-
nictwie pomorskim, tucickim i obodryckim, por. w Praslowianszczyzna... II. 16 i nn.:
Wancik, Wanzeke, Wansch, Wanowe mowgily, Wanska, Wanigge itd. Ze wzgledu
na to, ze w jezyku obodryckim, dopdki on zyl, r nie przeszio w r (Z), zaleca sie uzy-
waf nazwy Obodryci, a nie Obodrzyci.

Stosunki w nazwach plemiennych tuzyckich nie sg dotad wyjasnione. Jest rze-
czg pewna, ze w literaturze klasycznej nazwa Lugi: Lugii pierwsza oznacza kraj,
a druga ludzi przynaleznych do tego kraju, po polsku brzmialaby Zagi (= £egi),
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Fuzy (7) por. bdg: bozy itp. Jest to nazwa najdawniejsza, oznaczajaca zarazem calg
praslowianszezyzne. Nastepnie pojawia sie postaé Logiones: Longione (= Aotimveg,
Aopriovs) = Ruzanie: fgiZanie, tzn. formacje z sufiksem -jan-: *Lug-jane: *Laqg-
-jane, a w r. 963 Lunsizani = EqZi¢-an-e << *Lqzik-jan-e od nazwy kraju. Nato-
miast posta¢ Lunsici = *kqgzici, wprawdzie moze by¢ fakultatywnie stosowana do
Fuzyczan, ale to pewne nie jest, czy w danym razie oznacza ona Luzyczan, raczej
nie. Inne nazwy pléemienne luzyckie zostaly oméwione l.c. II. 181 i nn. Wiele tu
jeszeze zagadek. Sadze, Ze tylko nazwe Zyrmat nalezy zarzucié na korzyé Sie-
rzy-mat- z zapisoOw Seri-munti, Seri-munt, Seromunti, Serimuntilant... Sierzy- od
nazwy .Sierza, co byloby nazwa rzeki bagnistej lub bagna, por. polskie nazwy w ro-
dzaju Srawa (Gniezno, Wieliczka) do czasownika siore: sierzesz: sierze: sraé «wy-
dalaé¢ plynne odchody», a co do formacji por. BoZystopka, koZli-jajka, Babi-gorce
itp. Takze nazwa Talaminzi, ktorg wyjaéniono w Opuscula C. Tymieniecki... s. 262—4
i tamze nazwy: Bethenici, Smeldingon, Morizanin, Velunzeni, Stodorani, Surbi,
Lupiglaa, Znetalici. Na s. 66 pod r. 789 wymienia si¢ obodryckiego ksiecia imie-
niem Witsan, Witzan, Witzin, zestawiajgc to imie z kasz. Wicon (nazwisko), kiére
da sie wywieéé takie z uprzedniego *Vet-jan-, za§ obodryckie Witsan, Witzin po-
krywa moze uprzednie *Vit-én- ze wzgledu na zapis Witzin. Jesli ten zapis bled-
ny. to z *Vit-jan-, a nie z *Vet-jan-, bo polabszczyzna nie traci nosowosci w tej
pozycji, Kasz. Wicon mozna tez wywie§¢ z uprzedniego *Vit-jan-, zwlaszcza ze
nazwa miejscowa Witomin zapewnia istnienie imienia Wit-oma, urobione od *Vits
z sufiksem -oma jak Dag-oma. Nazwy plemiennej Dadosesant nie mozna rozwig-
za¢ na Dziadoszanie (I. 76), bo sie pomija zgloske -se-. Zapis ten pokrywa Dziado-
-siedzanie << Dé-do-séd-jan-e, jak wskazal M. Rudnicki le. II. 261. Dziadoszan na-
lezy skreslié. Znani z praskiego dokumentu z r. 1086 Dedosize = pol. Dziadoszyce
moze pokrywaja Dziadosiedzan, ale sg formg poéZniejszg o charakterze odojcow-
skim, a zreszta dokument praski jest podejrzany o falszerstwo. Na tejie stronicy
wystepuje nazwa: Golezyce, Goteszyce, Goleszyce. Jak wykazal M. Rudnicki w roku
1929 w SO VII. 521—3, jedyng mozliwg transpozycja zapisu Geogr. baw. Golensizi
jest stpol. Goleszycy, pdiniejsze Goleszyce z uprzedniego *Go-lgch-it-io-i. Mimo to
W. Taszycki w r. 1935 (Slaskie nazwy miejscowe, Katowice 1935 s. 35) rozwigzal ten
zapis na Golezycy. W recenzji SO. XIV. 241—249 (r. 1935) podkreslitem, ze wywaod
moj jest jedvnie mozliwy, poniewaz zgloska le jest poéinym produktem rozwoju spe-
cyficznie polskiego w XIV—XV wieku, w wieku za§ IX Zaden jezyk sio-
wianski nie posiadatl zgltoski te, co jest pewnikiem jezykoznawczym.
Mimo to uzywanie postaci Gotezycy nie ustalo, postuzyt sie nig St. Rospond [JP
XXVIII (2 r. 1948) 5. 39], a co dziwniejsze, cala redakcja Jezyka Polskiego przyjela
te nazwe jako normalng. Wobec tego napietnowalem to w SO. XIX. 377—8 (1948),
podkreslajac za H. Grappinem, ze uczeni polscy nie znaja polskiej literatury nau-
kowej. Dla ratowania autorytetu redakcji jeden z jej czlonkdédw staral sie dowo-
dzié, ze nazwa Goleszyce nie da sie wywies¢ koniecznie z uprzedniego *Go-lech-it-
-io-i, ale moina ja wyprowadzi¢ jako patronymikon z uprzedniego *Golezyce do
imienia Golega. Pomijajac tego rodzaju wymysly, autor tego pomysilu zdradzal
nieznajomoié¢ postaci czeskich tej nazwy, ktore niedwuznacznie wskazujag na Go-
leszyce, bo w czeskim odpowiednikiem polskich a raczej leskich Goleszycédw sg
zapisy: Golaschiz, Golasiz, poiniejsze Holachiz, co juz, L. Niederle interpretowal
jako Holasici. P. Pivod a pocatky Slowant zapadnich s. 204). Powtére za§ Golensizi
sa zapisani w okolicy, gdzie jest poéZniejsze czeskie Luaszsko <<*Lech-bsko (pole),
a dzisiaj gwary laskie=, tj. laszskie << *lechwskie, leskie. Stwierdzenie wspodlnosci
Goleszycow z kujawskimi Lechami pozwala przyja¢, ze to czes¢ Lechow kujaw-
skich znalazla sie w Bramie Morawskiej, zapewne jako zaloga Lechéw, pilnujaca
tranzyvtu z poludniowego Zakarpacia do pdlnocnego. Na s. 83 uzyto formy Gole-
Zycan, a wiec rozbudowano nazwe Golezyce na GoleZacanie! Nawiasem mowiac




28 M. RUDNICKI

musiatoby byé Golezyczan! Na s. 85 pojawia sig obocznose Gotezycdw/Golezycan:
wolno w Polsce jak kto chee. Na mapie figuruia Gotezyce (), Diedesi, Diedesisi,
Diedesa = Dziedziesze, Dziedzieszyce, Dziedziesza (zbiorowe) 2 uprzednich Déd-es-i,
Deéd-ed-ici, Déd-ef-ia, D. wyjaénienie: Prastowianszczyzna... 11, 261 W zaden spo-
s6b nie da sie przemienié zapisu Thafnezi na Drawczanie ani Zeriuani na Siewie-
rzanie, ani Verizane na Wierczanie. Ta ostatnia nazwa winna brzmieé Wiercanie
<Z *Vrt-jan-e, por. Powiercie, Zawiercie Z uprzednich *Po-vft-bje, *Za-vft-bje.
Mozna nawet dopusci¢, Ze taka nazwa w postaci Wiercanie istniala gdzies nad
Warta, ale Verizane = Wierzyszanie moina wywiesé tylko i jedynie z uprzedniego
Veris-jan-e, Zeri-uani 1 Neri-uani oraz Verizane wyjasniono bez reszty w Spra-
wozd. PTPN w r. 1957 za pierwszy i drugi kwartal s. 39—43 oraz s. 19—21. W mysl
tyeh wywodow Zeri-uani oznaczaja tych Wanow, ktorzy sie utrzymali nad Dzierz-
gonia, nazywang dawniej Seria (1388) = Sierza, a Neri-unani tveh, ktorzy pozostali
na Mierzei Wislane] (Swiezej), w dok. Neria (1254), zas§ Verizane sg trzecim odla-
mem tychie Wanow, ale tych, ¢co przy ujéciu Wirzycey, zwanej w r. 1198—9 Verissa
pozostali pod Wafniskiem czyli Gmiewem (= Gniew) i w Ziemi Wanskiej, ktore]
nazwa utrzymala sie az do XIII wieku, jak to z wypisow dokumentowych widat
w rozprawie ,Gniew, Ziemia Wanska 1 nordyjski tzw. Wanenmythus’ SO. V. 448—
——594. — Zréwnanie Prissani = Pyrzyczanie polyvka jedna zgloske, mianowicie na-
glosowa Py-, ktéra u Herborda jest zachowana w jego zapisie pPirissa, u Anastazii,
corki Mieszka Starego: Pi(r)is (1235), Piriz (1248) 1 u je] syna Barnima: Piritz (1248)
Piritz, dwa razy r. 1250, p. Sprawozd. PTPN za I i II kwartal 1957 r. s. 34—46.
Brzmienie Nysa (Luzycka i Klodzka) zostalo utrzymane na skutek kampanii Jezyka
Polskiego. Jest to maly germanizm, polegajacy na tym, ze w jezyku niemieckim
prak jest gloski 7 (palatalne, miekkie). Skutkiem tego polskie nazwy, zawierajgace
gloske # zastepuja Niemecy Pprzez n (twarde), ktore znowu w naszej wymowie nie
wigze sie z i, tvlko Zz Y. Skutkiem tego kolonisci niemieccy zastapili pol. Nisq przez
swoje Nisa, a my zZnowu niem. Nisa (z twardym N-) przez pol. Nysa. Podobnie Gniez-
no (= Gfezno) zniemczono na Gnesen (= Cnesn), Toruft na Torn, Gdafsk na Dant-
zig, pol. Nidek (dwie wsie W powiecie Wadowice), Nidek na Slasku Cieszynskim
zniemezono na Niedeck, co zostalo przejete przez ludnoéé polska jako Nydek itd.
U Rozdzienskiego (Oficina Ferraria) do Miénia istnieje rzeczownik Mysznary z nie-
mieckiego Missner, poéiniejsze Meissner, gdzie rowniez slow. 1 wystapilo w zniem-
czeniu jako twarde m (twarde) i stad pol. My-, zniemczone nazwisko Lischnewska
= pol. Liszniewska itd. Gdziekolwiek jest Nisa, tam jest tez i Nida, Nisa tedy pow-
stala z uprzedniego *Nid-sa, jak Kwisae z *Kwil-sa, Osa z *Op-sa. Nysa pojawia
sie na I., s. 84, 18.

Pomijajac emendacje 1 kombinacje stwierdzi¢ nalezy, Ze “Lhst-tkt daje Lstek
drugi przypadek Lestka, z CZEgo powstat Lestek, ktory nie ma nic wspolnego
2 imieniem Leszek; Leszek jest gwarowsa postacia wschodniomalopolska (sando-
mierska) zamiast wielkopolsko-kujawskiego Leszek < *Lech-pk®, pOr. zdrobnienia
w rodzaju grzech: grzeszek, miech: mieszek itd. Zas Leszek Jest zdrobnieniem do
*Lech, bo Lech jest takze postacia wschodniomalopolska {sandomierska) 1 w coO-
dziennym uzyciu zastepuje poéwiadezone imig Lechomir p. wyze].

Pasarga jest zniemczeniem ortograficznym polskie], wzglednie pomorskiej Se-

ria (1388), Serie (1389), Serige (1451) i z przedrostka Po- = Pa-. Otdéz na skutek
przejscia ¢ w j W roznych gwarach dolnoniemieckich poczeto oznacza¢ j badz i
przez ¢, stad powstala pisownia Pasarge = Paseria = nowopol. Posierza. Zostalo

to juz powiedziane W Sprawozd. PTPN za 111l kwartal 1957 r. s. 41. Nowszy nhie-
miecki jezvk literacki czyta znak ¢ jako ¢ i stad nowsze Pasarge, a naturalnie —
w myél spostrzezenia H. Grappina — Polacy czytaja Pasarga, niemczac swoja wlas-
ng nazwe rzeczna. Por. Praslowianszezyzna... IL 136. Liczwarta, lub Lizwarte za-
miast dawniejszego Ist-warta = Istotna, wiasciwa Warta.




RECENZJE S TR N D SR S 29

Stusznie rézni autorzy zwracajg uwage na wzrost potencjalu panstwowego Polski
przedpiastowskie], zwlaszeza przez podkreslanie wagi kasztelanii ladzkiej w Ledzie:
Landzie, z ktora zwigzana jest przeszlosé Polski przedpiastowskiej. LuZzna federa-
cja lechicka trwala w kazdym razie w czasie powstawania czterech waznych cech
jezykowych, wyrézniajgcych dialekty lechickie od czesko-slowackich i ruskich.
Ckres ten mogt trwaé od poczatkdéw naszej ery po rok 966, p. Praslowlanszczyzna,
Lechia, Polska II. 193—202. PéZniejsze przej$ciowe kontakty byly krétkotrwate.
Nazwe Smolincéw nalezy skreflié, Wlasciwy wywod nazwy Smeldingon p. Opuscu-
la C. Tymieniecki s. 255—6 oraz uwaga na s. 257, ktéra pozwala wyjasni¢ réwniez
nazwe Selpoli 1 jei stosunek do nazwy Stupianie. Chodzi o rozwdj lechickiego i
(sonantycznego), wystepujagcego w tej nazwie. W j. czeskim zachowalo sie ono jesz-
cze w mianie zielska smldi, w jez. lechickich najwczesniejsza faza rozwoju i jest el,
ktére daje al, wreszeie of, a po zebowych (przedniojezykowych) ulega przestawce na
tu, zatem: Smeldingon: *Smald- (niepo$wiadczone): Smold(z)ino (miejscowosé po-
merska), Belt (= Belt, IX wiek): Balt(icum) (XI w.): Bélt (ludowa kasz. nazwa Bal-
tyku (XIX, XX w.), Selpoli (najwczeéniej): Salpoli (péiniejsza): Stupianie (XIX w.),
*dlgi: kasz. Dolgensee: DIlidhi (wspélezesne kaszubskie... civitas Zulbiz (1253) (pdz-
niejsze Zlubic).

Co rcic tyczy trudnego zagsdnienia Chorwatdow, p. Prasiowianszczyzna... I1. 153—-35
oraz Chrobatow tamze 262—4. Oba zagadnienia czekajg dalszych studidow. Alemure
najlepiej rozwiaza¢ jezvkoznawczo na *Olo-morje ze znaczeniem «owo, tamto mo-
rze». Nazwa odnosilaby sie do luzyckiego Bldta. Ze wyraz ,morze” moégl byé uzy-
wany na oznaczenie jeziora, dowodzi jezioro Morzyca oraz plemie nad nim sie-
dzace — Morzyczanie. Uprawdopodobni¢ mozna ten zasieg granicy przedpiastow-
skiej, badz wezesnopiastowskie] przeddokumentowej Polski, a raczej *Lechii fak-
tem, ze gwary dolnotuzyckie, blizsze granicy polskiej, zachowujg sie tak, jak gwa-
ry polskie. Pierwszy skladnik Otlo- da sie stwierdzi¢ w stpol. i ludowym foni << *ol-
-ni, tzn. tonskiego, tamtego roku.

Co sie tyczy innych nazw plemiennych, odsylam do pracy: M. Rudnicki, Geograf
baw. w oswietleniu jezvkoznawczym (Z polskich studidéw slawistycznych Warszawa
1958, s. 187—197) oraz: Plemiona praslowianskie w dorzeczu gérnej Noteci, Sred-
niej Warty i dolnej Wisly (Cnas. coma. cbop. crareir I. CCCP. I. Br.) i do Prastowian-
szezyzna.. tom I. Poznan 1959, t. II, Poznan 1959, t. II. Poznan 1961, aby przynaj-
mniej obcy nie stwierdzali u Polakdw nieznajomosci wlasnej literatury naukowej.

Wedlug St. Kuczynskiego Ledzanie, wzglednie Ldzianie zvli nad Styrem 1 gor-
nym Bohem i ich O0wczesna nazwe w podwodjnej formacji, mianowicie *Led-énb
kadz *Led-én-int oraz *Led-jans, *Led-jan-ins zapozyczyli Wegrzy — DNMadiarzy
w postaci *Led-éns, dyssymilujge ja na Lengyel w czasie od 890—900, gdy przez
przeiecze karpackie wkraczali nad éredni Dunaj, a w postaci Ledzanin << *Led-jan-
-ine dostala sie ta nazwa do Porfirogenety. Stusznie fez autor zaznacza, ze Le-
dzanie pochodza z Mazowsza, bo ono bylo kolonizowane od najdawniejszych czasow
z lewego hrzegu Wisly, z okolic Kujaw z oSrodkiem w Ledzie: Landzie, dzis Lad.
Naglosowe L- tez na to wskazuje, bo rdzen ten wystepuje w Malopolsce z poczat-
kowym r-.

Przekonaniem, ze prastow. *korlp jest imieniem Karola W., zachwial Stender-
Pedersen (Slawische Lehnwortkunde, Goteborg 1927), p. recenzje M. Rudnickiego
SO.XIII (1934) 195—217. Racje tam podane sg wystarczajace do odrzucenia wy-
wodu z imienia Karola W., nie usunatl ich ani J. Kurylowicz Przegl. Zach. 5/6 (1831),
5. 191—206, ani T. Lehr-Splawinski PF.XI1.44 i nn., zwlaszeza s. 52, p. Prastowian-
szezyzna... II. 111, Tu tylko dodam, ze wyrobienie sie miana *Kor-lio > pol. krél
itd. przypada na czas, gdy ruscy Wiegcice — Bartuum usuneli sie na dalszy wschod
po rozbiciu Wanodéw przez wysadke Gotéw i dlatego zapewne ruski korole nie jest
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tak zakorzeniony, jak polski krol. Natomiast imie niemieckie Karl dostalo sie do
Czech jako Karel, a do Polski jako Karzet i podobnie zapewne wygladatoby imieg
Karola W.

Nazwa rzeki Havel zostala bez reszty objadniona w Prastowianszezyzna... L
196—7, tak pod wzgledem glosowym, jak i znaczeniowym, brzmi Hobla<<*Ob-vsl-id,
posta¢ Obla nie da sie utrzymaé. Mozliwa jest takze postaé Hobiel<lOb-vbl-b,
co odpowiada jeszeze dokladniej zniemczonemu Havel. Nazwa Joml(a), Jumne zostala
objagniona w g0.XV.90—92 z rdzenia slowianskiego jama (I1.10). Liczne koScioly
pod wezwaniem $w. Wita, ktéry nie posiadal zadnego zwiazku z nawracaniem Slo-
wian, sg zapewne $wiadectwem, 30 znalazly sie na miejscach czci poganskiego Swie-
towita, ale watpliwe, czy kiedykolwiek dojdzie sie w tej sprawie do jakich§ pew-
nych wnioskow, p. Prastowianszeczyzna... 11.120 inn.

Handel wymienny, a takze i pieniezny nalezy datowaé u nas juz w okresie
rzymskim od 1—400 n.e. Swiadezg o tym znaleziska z importu rzymskiego.,Wlaénie
pierwsze panstwo na naszych ziemiach, panstwo leskie, tj. Lechow kujawskich
z oirodkiem w Ledzie: Landzie, dzi$ Lad, a potem w Kruszwicy, juz ten handel pro-
wadzilo i zapewne pilnowalo drogi handlowe] poprzez tzw. Brame Morawska. Znaj-
dowane statery rzymskie sa tego dowodem, a moze i wagi nasze. Popiel byl ostat-
nim panujgecym tego panstwa, ktére trudno uwazaé za Scisla organizacje, byla to
luzna federacja plemion pokrewnych. Wedlug kroniki Galla-Anonima Popiel jednak
byl przedstawicielem calogci, w ktorej glowna role odgrywali Lechowie, i jego to
usunat Siemowit, syn Piasta. Polanie gnieznienscy doszli wtedy do znaczenia, obej-
mujac kierowniczg rolg, jak sie zdaje, po I. ngg9. Piast nie byl wielmozg, ale posia-
dat szacunek wspolobywateli. Z kroniki Galla-Amonima nie wynika, jakoby Popiel
byt jakim$ udzielnym ksieciem np. Ledniczan. Lednica lezy zbyt blisko Gniezna,
aby mogla stanowié oérodek osobnego ksiestwa. Polanie w spisie Geografa baw.
zostali pominieci dlatego, se miat on informacje od zeglarzy, ktorzy znali ujscia
Wisly i jej polaczenia z Goptem; skutkiem tego wyliczyli: Neriuant, Zeriuani, Veri-
zane, Glopeant, Lendici, ..., bo ci siedzieli nad wodami, ktore byly dostepne dla
wymiany handlu. Polanie zaé byli juz poza ich horyzontem. Wznowienie pomysiu
1. J. Kraszewskiego jakoby Popiela zwalczyly rody Myszkéw — nie da sie utrzy-
maé. Nazw miejscowych od rzeczownika mysz 53 dziesiatki i to zrozumiale, bo to
rwierzatko towarzyszy nam od praczaséw indoeuropejskich. 7achowanie sie Sie-
mowita wobec Popiela cechuje duza wzglednosé, jak dla czlowicka chorego: Sie-
mowit nie broni otoczeniu, tzn. moze jego rodzinie, krewnym, a moze i zwolenni-
kom opickowaé sig Popielem, moZe nawet pomaga W przewiezieniu go na Wyspe
Gopla i wybudowaniu wiezy, w ktore] Popiel zakonczyl zycie. Siemowit nie wyte-
pit takze jego potomstwa, a tylko _.de regno... cum subole radicitus extirpavit...”, bo
moje .suboles” Popiela nie byla zdolna do objecia wladzy z jakichs powodow
(maloletno&é, chorowitosci po pijaku, a moze tylko dlatego, ze Popiel miat same
edrki?). Zachodzi prvtanie, co spowodowalo te przewage Siemowita? Nasuwa sig
przypuszczenie, se Siemowit zdobyl uznanie ziomkéw, chyba jako wojak. I tu sie
nasuwa logiczne hipoteza, ze odegral on jaka$ rolg pomagajac Wieletom przeciwko
Karolowi W. w r. 789, bo Polanie po odbiciu Wielotéw slusznie mogli sie czu¢ za-
grozeni. Ale to juz fantazja literacka. Ze jednak prawdopodobieﬁstwo takie istnieje,
pouczajag wykopaliska, bo Gniezno uzyskuje swoje obwarowania na przelomie
wieku VIIVIX, p. Prastowianszezyzna... I1.255 oraz surowski , Poezatki...” 11.62 i nn.
Br. Kurbiséwna opracowala pieknie sprawe dokumentu ,Dagome iudex”. Wryraza
pelng aprobate dla pomyshu, jakoby Dagome/Dagone bylo imieniem frankonskim
Dagobert. Nalezy stwierdzié, ze bezwzglednie nie moina jezykKowo utozsamié Dago-
berta z Dagome/Dagone. Mamy duzo obcych imion w naszym kalendarzu, ale zadne
nie ulega tak radykalnym przemianom: kazde przystosowuje sic do naszego jezyka
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wigc: Petrus = pol. Piotr, Paulus = Pawel, Saul > Szawet, Gerard > pol. *Gieralt,
por. nazwe miejscowosci Gieraltowice, Wolfram > Wolbrom, Stephanus => Szcze-
pan.. Mozna by sie spodziewaé Séepan, por. kosciol << castellum, chociaz poiniej
kasztel.. Otéz Dagobert dalby pol. Da/ogobiort lub Dal/ogobiart, moze Da/ogobart
na skutek upodobnienia do takich imion, jak Sulibart itp. Natomiast analiza jezy-
kowa dopuszcza, iz Dagome/Dagone moze byé imieniem rodzimym, bo Da/og-
jako rdzen prastary wystepuje w jezykach stowianskich, w polskim jako
dog-:Dogiel << *Dogyl, Dega (jako gwaryzm zlotowski) = Doega << *Doga, w czeskim
dahnéti: dag- ~, polab. Podaga, co moze reprezentowaé rodzime Podoga. Sufiksy
-oma oraz -onb sj pospolite w jezykach slowianskich, por. pol. Witomu:
Witon << *Vit-oma, *Vit-ons, Pigon, Bystroni itd., a z r. 113 D(z)igoma. Sufiksy te
mogly sie wymienia¢ w epoce Mieszka I., tak jak mieniaja sie nasze przyrostki
w zdrobnieniach typu: Stefek, Stefu$ albo Zosia: Zosiunia itp. Zachodzi pytanie,
dlaczego Mieszko = Mesico, Misica itp., wlasnie posluzyt sie innym imieniem, niz
tym, pod ktérym jest znany w rocznikach? Na to mozna cdpowiedzie¢ dwojako:
cheiat zmylié Niemcoéw, bo akt Dagome index miatl charakter antyniemiecki, a moze
imie Mieszko bylo przezwiskiem? Bo Mieszko do miech «wér», moze Mieszko I byt
krepy i maly i dlatego tak przezywany, co nie byloby rzecza niezwykla. Ale to jest
niewiadoma. Faktem niewatpliwym jest to, iz postacie Da/ogoma: Dalogo#i-a moga
by¢ uwazane za imiona normalne w okresie Mieszka I. Dobrze, ze zanika Dagbréowka,
a zastepuje jg Dobrawa. Trzeba. takie podkreslié, ze w omawianym dokumencie
Mieszko I tytuluje sie ,Jiudex” = sedzia. Jest to slaby wprawdzie, ale zawsze do-
wdd, Ze polska wladza monarsza wyrosla na funkecji sedziowskiej, korzacej prze-
stepce, przede wszystkim zabdjce w tzw. ,,wrozdzie i pokorze”. Pokora skladala sie
z trzech glownych aktéw: 1. winowajca wieszal sobie miecz na szyi i szedl na grob
zabitego boso; 2. jego ukorzyciel, sedzie *kor-lio- wywijal nad nim mieczem, co
obrazowalo Sciecie winowajcy, za jego zbrodnie i zado$éuczynienie dla zabitego,
ktéry wtedy tracit prawo zemsty rodowej, bo ja obrazowo wykonal *kor-lio-;
3. *Kor-lio- wyznaczal okup, tj. odszkodowanie dla pokrzywdzonego rodu. Ostatni,
glo$ny historycznie akt pokory odbyt sie u nas w Krzyszkowie w r. 1157, gdy to
Bolestaw Kedzierzawy szed! boso i z mieezem, zawieszonym na szyvi, do obozu Fry-
deryka Rudobrodego przepraszaé starszego brata Wiadyslawa II Wygnanca za wy-
pedzenie go z kraju i gdy zlozyl okup w formie zrzeczenia sie praw do Slaska
i oddanie tego kraju w rece rodu Wiladystawa II. Jak wiadomo, Slask dlugi czas
pozostawal wylgcznie w rekach fego rodu, a Fryderyk Rudobrody nie omieszkat
wyzyskat swej roli *korlia = ukorzyciela.

Béstwo Swar zapewne bylo czczone pod Poznaniem nad jeziorem Swarzedzkim
lub na jego wyspie. Przemawia za tym oboczna nazwa Swarzedza, mianowicie Swa-
rzedZ, por. ste. govezds «bydlecy». Swarzed? jak stpol. gawied? jest zbiorowym fe-
mininum, zatem mogloby oznacza¢ caly tlum kaplanéw i slug przy $wigtyni
Swara-Swaroga-Swarozyca, p. M. Rudnicki, SO. III/IV. 349 i nn. Swara nie moina
uwazacé¢ za poizyczke z awestyjskiego hvar(s), bo hvar(s) daloby nasze *chwor-, ani
ze stind. svar, bo svar daloby nasze *swor-. FPol. Swar nalezy do swarzyé i oznacza
zapewne ogien, stonce itp. Rowniez stow. bogs nie moze byé poivezka z awest.
Daya-, ani z perskiego bay-, bo obce diwigezne h nie daloby stow. g. Paralelizm za$
W rozwoju znaczeniowym podstawowego i-e *bhdgos = «udzielacz, pan, bog» jest
zrozumialy, zwazywszy Zywe sasiedztwo Slowian i Iranami (Scytami). Pol. skrzat,
czes. skritek nie moze by¢ pozyezka ze stniem. scrat(o), co by dalo *skrot w naszym
jezyku, por. pol. szkoda z niem. skhade (Schade). Natomiast mozZna mowi¢ o po-
zvezee czes. skratek z niem. scrato, skfitek zas jest starym wyrazem czeskim, iden-
tveznym z pol. skrzat z prast *skr-étn, p. kben-étns, ktoére dato kniat. P. Prastowian-
szezyzna 1I. 124, oraz SOXIX.436. O odtworzenie jezyka polskiego z okresu
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Mieszka I pokusil sie T. Lehr-Splawinski, ktory posiada do tego najlepsze dane.
Nie zgodzilbym sie z nim tylko w jednym — W wywodzeniu mazurowania z obcych
wplywow. Wywodzi sig mianowicie mazurowanie mazowieckie od Jadizwingdw, czy
od Staropruséw, od Celtow, ktorzy byli na Slasku w IIT. w. p.n.e., wywodzi je
T. Lehr-Splawinski. Jestem ciekawy, od jakiego substratu etnicznego wyprowadzi
sie kaszubienie, chelminszezenie, jablonkowanie i wielkopolszezenie? Czy moze to
ostatnie uzna sie za jedynie rodzime? A przeciez upraszczanie trzech szeregow glo-
sek przedniojezykowych w dwa wydaje sie doi¢ proste i zalezne chronologicznie
od czasu i od sily wzglednie stopnia dyspalatalizacji szeregu poczatkowo palatal-
nego: §, %, & dZ stad pochodzi ,,identyfikacja szeregbw niedostatecznie réznych™.
Nie rozwijam tu calego zagadnienia, ktére zostalo w gléwnych zarysach rozwigza-
ne w XX r. 1927, p. M. Rudnicki, Symbolae Grammaticae in honorem Ioannis Roz-
wadowski 1. 53—69 oraz obszerna dyskusja w Biuletynie PT. XIII, oraz M. Rud-
nicki, Spraw. PTPN z r. 1949. Jeszcze jedno sprostowanie: posta¢ Mazowsze Wy-
daje sie wezeéniejsza od Mazosze. Juz u tzw. Nestora Kijowskiego = Powiest wre-
miennych let mowi sig o Mazowszanach. Nazwa ta wigze sie z (ziemia) Mazowskdq,
Mazowo (pow. Pultusk). Ot6z w przymiotniku Mazow-bska-ja grupa -sk- przeszla
w -ch-; jak czestokro¢ zachodzi w jezyku polskim w warunkach dotad niejasnych,
por. laskotaé: tachotki, tesktaé: techtad itp. W nastepstwie tego powstal nowy temat
Mazow-wch-, ktéry ponownie rozszerzony sufiksem -pje dat grupg Mazownch-bje,
z czego Mazowsze, mazowieski itp. Upowszechnienie sie tej postaci nastgpito szybko
ze wzgledu na to, Ze Mazowéw, wzglednie Mazewdw jest kilka w roznych punktach
Mazowszd.

Nazwa Po-morze powstala z uprzedniego *Po-mor-bje, jak Powiile< *Po-wisl-
-bje, powietrze<*po-véir-bje itp.

Charakteryzujac calosé wydawnictwa Poczatki Panstwa Polskiego trzeba stwier-
dzié, ze jest to wspanialy wyczyn, za ktéry nalezy sie wdziecznos¢é calego spoleczeli-
stwa Poznanskiemu Towarzystwu Przyjaciél Nauk, a w szezegblnosei komitetowi
redakcyjnemu, zlozonemu 2 pierwszorzednych uczonych, jak: K. Tymieniecki,
H. Eowmianski, G. Labuda. Jest to znakomity punkt wyjscia do dalszych badan.
Uzvtkowanie tego zbiorowego dziela ulatwiaja doskonale indeksy.

Mikotaj Rudnicki
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WAZNIEJSZE PUBLIKACJE JUGOSEOWIANSKIE Z ZAKRESU
JEZYKOZNAWSTWA SEOWIANSKIEGO WYDANE W LATACH 1961—1964

Przeglad niniejszy ma na celu zapoznanie czytelnika polskiego z najnowszymi
pracami jugoslowianskimi o tematyce ogélnoslawistycznej. Zawiera takze prace do-
tvezace wylgcznie problematyki, jezyka serbsko-chorwackiego, posiadajace jednal
czersze znaczenie dla slawistyki. Ograniczono sie przy tym prawie wylacznie do dru-
k6w zwartych. Publikacje bowiem w formie artykuléw znalei¢ mozna w dostep-
nych w Polsce czasopismach, ktérych tytuty podam nizej.

Wéréd wiekszych prac, ktore ukazaly sie w ostatnim (3-letnim) okresie wymie-
nié nalezy drugi tom dziela France Bezlaja Slovenska vodna imena (Ljubljana 1961)
obejmujacy litery M — Z (tom pierwszy ukazal sie w r. 1956). Pozycje godng odno-
towania stanowi wydany w Zagrzebiu w 1963 roku Zbornik u cast Stjepana Tvdicda.
Zawiera on artykuly autoréw jugoslowianskich i zagranicznych z zakresu jezyko-
snawstwa i literaturoznawstwa., Wiréd artykuléw jezykoznawczych poswigconych
w zdecydowanej wiekszoéci problematyce jezyka serbsko-chorwackiego znajduje sie
takze kilka komparatystycznych. Do takich naleiy praca A. Menaca »Datumski
genitiv u hrvatskosrpskom i ruskom jeziku” poSwigcona analizie uzycia konstrukecji
treceg dana, one noéi, prosle godine itp. w jezyku serbsko-chorwackim i odpowiada-
jacych im konstrukeji w jezyku rosyjskim. Interesujacg paralele kaszubsko-serbsko-
-chorwackg omawia prof. Z. Stieber w artykule ,Kaszubhskie karno, serbo-chorwacki
krdo” zamieszezonym w tymsze zbiorze. A. Vaillant w artykule ,,Etymologie et into-
nation” podkre§la role intonacji w ustalaniu etymologii i koryguje dotychczasowe
etymologie stéw réka i ulica.

Ciekawa pozycje stanowi wydrukowana w numerach 2—3 oraz 4—5 dziewia-
tego rocznika Jezik in slovstvo bibliografia prac F. Miklosicha zebrana przez stu-
dentéw slawistyki w Lublanie. Opracowanie to, choé niepelne, zawiera wiecej po-
zycji niz dawniejsze bibliografie Trstenjaka i Simonita.

7 pozycji serbochorwatystycznych posiadajacych jednak ogromne znaczenie dla
slawistow w innych krajach wymieni¢ trzeba przede wszystkim stowniki jezyka
serbsko-chorwackiego. Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti wydajaca
Rjetnik hrvatskoga ili srpskoga jezika wydrukowala juz 77. zeszyt swojego slow-
nika (Zagreb 1963, topov — troj). Ukazujacy sie w Belgradzie nakladem Serbskie]
Akademii Nauk Reénik srpskohruvatskog knjifevnog i narodnog jezika wzbogacil sie
w roku 1962 o drugi tom: bogoljub — vraZogrneci! (tom: pierwszy ukazal sie w roku
1959). Jeszcze w roku biezacym ukaze sie tom trzeci, w chwili za$ obecnej trwaja
prace nad tomami czwartym i pigtym.

Reénik na makedonskiot jazik, ktorego pierwszy tom obejmujacy litery A — N
wydany zostal w Skopju w r. 1961 przez Institut za makedonski jazik, jest pierwszg
obszerng pracg poswiecong leksyce jezyka macedonskiego — najmlodszego wirod sio-
wianskich jezykdéw literackich. Objasnienia w slowniku podano w jezyku serbsko-
-chorwackim, by w ten sposéb ulatwié¢ korzystanie z niego czytelnikom wywodzgcym
sie z innych narodéw zamieszkujgeych Jugostawie.

1 Wedtug kolejnoéci liter w alfabecie cyrylickim.
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W tym miejscu zasygnalizowaé nalezy takze prace odbiegajgca wprawdzie cha-
rakterem swoim od treéci niniejszego artykulu, ktéra jednak stanowi wazna pozycie
wérod prac jezykoznawczych ukazujacych sie w Macedonil Jest to mianowicie
obszerna monografia gwarowa Kumanouvskiot govor (Skopje 1962) opracowana przez
B. Vidoeskiego.

W zwiazku z setna rocznicg gmierci Vuka Karadzicia ukazala sig w tym roku
w Belgradzie obszerna, blisko 800-stronicowa monografia Miodraga Popovicia po-
$wiecona zyciu i dzialalnosci tego reformatora ortografii i1 ojea serbsko-chorwackiego
jezyka literackiego.

7e slownikéw obceojezycznych ukazal sie w roku 1863 w Belgradzie nakladem
wydawnictwa Naugna knjiga Reénik ruskog i srpskohrvatskog jezika Milosa Mo-
skovljevicia. Stownik o objetosci ok. 750 stron sklada sie z czesci rosy jsko-serbsko-
-chorwackiej 1 serbsko-chorwacko-rosyjskiej i zawiera krotki zarys gramatyki jezyka
rosyjskiego. W mnajblizszym czasie ukaze sie Slovenaéko-srpskohrvatski recnik
S. Skerlja, R. Aleksicia i V. Latkovicia. W tym stowniku liczacym okolo 1300 stron
wiele miejsca poswiecono frazeologii, a w slowach najczeéciej uzywanych nazna-
czono akeenty.

Gdy juz mowa o slownikach, to wspomnieé jeszeze warto o pracach prowadzo-
nych nad dwoma dzietami, z ktéryeh jedno oczekiwane jest w Polsce z nie mniejsza
niecierpliwoscia niz w Jugostawii. Chodzi o slowniki czesko-serbsko-chorwacki
i polsl-:o-serbsko—ehorwacki. Prace nad slownikiem czesko-serbsko-chorwackim sa
juz powaznie zaawansowane, pracownia natomiast stownika polsko-serbsko-chor-
wackiego ze wzgledu na szezuplosé kadr (dwie osoby) planuje swa pracg na diuzszy
termin. Pierwszej czesci tego slownika, ktérego zawartos¢ oblicza sie na ok. 80000
hasel, nie nalezy przeto, niestety, spodziewat sie wezedniej niz za 3—4 lata.

Publikacie w formie artykulow znajdzie czytelnik w nastepuiacych dostepnych
w Polsce czasopismach zamieszezajaeych prace z zakresu jezykoznawstwa stowian-
skiego: 1. Jusnoslovenski filolog ukazujacy sie co 1—2 lata w Belgradzie, a przyno-
szacy procz artykuléw takze pelna bibliografie wydawnictw filologicznych w Jugo-
slawii 2, 2. Slavistiéna revijo — rocznik ukazujacy sie od r. 1948 W Lublanie,
3. Godidnjak Filozofskog fakulteta u Nowvom Sadu (ukazuje sie od r. 1856). W Nowym
Sadzie takze ukazuje sie od r. 1957 Zhornik za filologiju i lingvistiku zamieszczajacy
m. in. artykuly slawistyczne. Podobny charakter posiadaja Zbornik radova wyda-
wany co dwa lata (od r. 1951) przez wydziat filologiczny uniwersytetu w Zagrzebiu,
Godifen zbornik na Filozofskiot fakultet vo Skopje (pierwszy numer ukazal sie
w 1948 r.), a takze Radovi Filozofskog fakulteta — rocznik wydawany w Zadrze od
r. 1960 i sarajewskie Pitanja knjifevnosti i jezika ukazujace sig od 1954 T.

Kazimierz Feleszko

SEMINARIUM JEZYKA I LITERATURY BULGARSKIEJ, SOFIA 1964

Miedzynarodowe letnie seminaria dla slawistow maja juz kilkuletnig tradycje.
Organizowane sg one w tej chwili w prawie wszystkich panstwach stowianskich,
z wyjatkiem Zwiazku Radzieckiego. Przeznaczone sg dla slawistéw — cudzoziem-
cow, specjalizujaeych sie w jezyku, literaturze i kulturze danego kraju.

: Korzystanie z tej dobrej, bo zamieszezajacej pelny wykaz prac ukazujacych
sie w Jugostawii, bibliografii utrudnia nieco fakt, iz wychodzi ona z duzym stosun-
kowo opéznieniem. Tak np. do tej pory nie ukazata sie bibliografia za lata 1962—1963.
Kazda republika opracowuje je oddzielnie dla swojego terenu, a uzyskane w ten
sposob ,mikrobibliografie” laczone sg nastepnie w calo§¢ drukowana w czasopismie
Jusnoslovenski filolog. Diugi cykl produkeyjny utrudnia jednak czytelnikom dotar-
cie ta droga do najnowszych interesujacych publikacji.
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W Polsce pierwsze takie seminarium odbylo sie w 1956 r. Mniej wiecej w tym
samvm okresie zaczeto organizowaé¢ seminaria w Czechoslowacji i w Jugostawii; zas
w Butlgarii tegoroczne seminarium bylo drugim z kolei.

Organizatorem seminarium byl Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Sofijskiego.
W seminarium, trwajacym od 1 do 30 VIII 1964 r., wzielo udzialt 59 slawistéw z na-
stepujgcych krajéw: Austria, Czechostowacja, Dania, Holandia, Jugostawia, NRD,
NRF, Polska, Rumunia, Szwecja, Wegry, Wiochy, Zwigzek Radziecki. Uczestnikami
seminarium byli przede wszystkim asystenci i lektorzy-bulgarysci. Poza tym obec-
nych bylo kilku profesoréw i samodzielnyeh pracownikow naukowych (miedzy
innymi prof. J. Hamm z Wiednia, prof. R. Olesch z Kolonii i prof. J. Stanislav z Bra-
tvslawy), a takze spora grupa studentow, glownie z krajéw zachodnich, gdzie pra-
cownikéw dydaktycznych w zakresie butgarystyki jest niewielu, a poza tym uczest-
niczyli oni w zeszlorocznym seminarium.

Kierownikiem seminarium, byt prof. Konstantin Popow; w pracach organizacyj-
nvch brali takze udzial: wykl Grigor Pawlow i asystent Stefan Stefanow. Program
seminarium mial na celu rozszerzenie i poglebienie wiadomosci o jezyku, literaturze
i historii Bulgarii, a takze lepsze zapoznanie uczestnikéw z zyciem 1 wspdlezesna
kkulturag bulgarska.

Cele te realizowane byly przez przeprowadzanie wykladéw, lektoratéw i organi-
zowanie wycieczek.

Wyktady. W sumie podczas seminarium odbylo sie 18 wykladéw. Obejmo-
waly one bardzo szeroki zakres probleméw, miedzy innymi: stara i nowa literatura
bulgarska, historia jgzyka bulgarskiego, wspolczesny jezyk bulgarski, miedzysio-
wianskie kontalkty literackie, dialektologia i etnografia bulgarska. Niesposob tu wy-
mienié¢ tytuly wszystkich najciekawszych wykladéw; podam tylko pare, ktore spot-
kaly sie z najwiekszym zainteresowaniem ze wzgledu na oryginalno$¢ ich tematyki
i ujecia. Sg to miedzy innymi: ., Rozwdj gatunkéw w literaturze bulgarskiej w okre-
sie Odrodzenia” prof. P. Dinekowa, , Problemy jezykoznawstwa bhatkanskiego” prof.
Wi Georgiewa, ,Prawa i tendencje akeentologii slowianskiej i ich oddzialywanie
we wspblczesnym jezyku bulgarskim” prof. I. Lekowa, JPodwdjne dopelnienie w jg-
zvku bulgarskim” prof. K. Popowa, ,,UZywanie rodzajnikow przy rzeczownikach bui-
garskich” prof. St. Stojanowa” i ,,0 réznych aspektach stylu” prof. P. Zarewa.

Lektoraty prowadzone byly w 9 grupach, z tego 6 grup przeznaczonych bylo
dla osob, znajacych jezyk bulgarski slabo lub $rednio i cheacyeh zdobyé praktyczna,
hiegla znajomos$é jezyka; trzy pozostale natomiast obejmowaly tych uczestnikow
kursu, ktérzy, znajac dobrze jezyk bulgarski, pragneli rozszerzy® i uzupelnié¢ swoje
wiadomosei z zakresu interesujacych ich problemow.

Wycieczki. Dla kursistow zorganizowano wycieezki: do Klasztoru Rilskiego,
do Bojany i do Kopriwszticy oraz pieciodniowsg wycieczke po kraju na trasie:
Sofia — szezyt Stoletowa — Tyrnowo — Warna — Nesebyr — Plowdiw — Sofia.

Opro6ez tego w programie seminarium znalazly sie spotkania w Zwigzku Pisarzy
Bulgarskich i w Biurze Wspolpracy Kulturalnej z Zagranica, a takie zwiedzanie
muze6w: archelogicznego i etnograficznego oraz Galerii Sofijskiej.

Kierownictwo seminarium doktadalo wszelkich wysitkow, aby pobyt swoich
gosci w Bulgarii uczynié jak najprzyjemniejszym i najbardziej pozytecznym. Swiad-
czy 0 tym nie tylko sam program, z ktérego postaralam sie tu zdaé¢ sprawe, lecz takze
stosunek kierownictwa do wszystkich kursistow: okazywanie im jak najdalej idacej
pomocy we wszystkich sprawach, wypelnianie w miare mozliwosci wszelkich ich
zyezen i serdeczna opieka. Dlatego tez uczestnicy seminarium oprécz nowych wia-
domoéci, oprécz ksiazek, ktéorymi ich szczodrze obdarowano, mieli moznosé wywiezd
z Sofii takie wspomnienia przyslowiowej goscinnosci i serdecznodci Bulgardw.

Hanna Karpiniska
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Zabezpieczyé, zapewnic

Ob. Alojzemu Brylowi z Borszewic w powiecie laskim bardzo dziekuje
za list, ktéry jest pieknym $wiadectwem tego, ile mozna czerpa¢ pogody
ducha z przywiazania do spraw ponadosobistych i ze skupiania swoich sil
w dgzeniu do ponadosobistych celow. Celem, ktory przyswieca w zyciu
korespondentowi, jest, jak to sam okresla, gruntowne poznanie jezyka
i czytanie ksigzek poswieconych sprawom jezykowym. Urzeczywistnia¢
to swoje dgzenie moze dzieki temu, ze Miejska Biblioteka Publiczna w Lo-
dzi, a w szczegblnosci jej byly dyrektor, obywatel Jan Augustyniak,
przychodza mu z pomocg dostarczajgc interesujacych go ksigzek. Wspo6l-
dziatanie i zyczliwo$é ludzi sa dla korespondenta tym cenniejsze, ze
utrudnia mu zycie ciezkie niedomaganie. Niektorzy pracownicy Zakladu
Jezykoznawstwa Polskie]j Akademii Nauk w Warszawie maja kontakt
z kregiem zagadnien, ktore sie wigzg z cierpieniem korespondenta. Chcie-
libyémy, zeby korespondent wiedzial, ze jesteSmy Srodowiskiem ludzi je-
mu bliskich, bo kt6z mialby wspéldzialaé z kims, kto wbrew trudnosciom
zyciowym chce — znéow cytuje fragment listu — »pozna¢ stosunki za-
chodzace miedzy formami jezykowymi i czynniki, ktére ksztaltujg obli-
cze jezyka”, jak nie polonisci? Co do spraw szczegdlowych poruszonych
w omawianym liscie, to oczywiscie anons, w ktorym pewna instytucja
informuje o tym, ze jej dazeniem jest zabezpieczenie dostawy prasy
i o tym jeszcze, ze mozliwos$é zabezpieczenia ciaglosci dostawy prenume-
raty zalezy od pewnych warunkéw, nie jest wystylizowana najlepiej.
Czasownik zabezpieczyé jest dzi§ doéé czesto uzywany niefortunnie za-
miast zapewnié. Te dwa czasowniki sg pod wzgledem znaczeniowym dos¢
sobie bliskie, ale jest jednak i uchwytna miedzy nimi réznica. Zabezpie-
czyé, jak zwiezle i trafnie objasnial Linde — a od jego czasu nie zaszla
w tym czasowniku zadna zasadnicza zmiana — to ,,bezpiecznym uczynic,
bezpieczenstwo zapewnié¢”, samo za$ zapewnié to ,pewnym uczynic”.
Przymiotnik pewny moze mie¢ rézne odcienie znaczeniowe. Moze on zna-
czy¢ «mocno przekonany o prawdziwosci czegos», to znaczy o tym, ze ,,cos
jest, bylo albo bedzie”, na przyklad ,byli pewni zwyciestwa”, albo tez
«taki, na ktérym mozna polegaé, ktory daje gwarancje czegos», na przy-
klad ,to jest czlowiek pewny”. W jakiejs sytuacji o tej samej rzeczy
mozna powiedzieé, ze jest bezpieczna albo ze jest pewna: zachecajac ko-
go$ do wjechania na most, mozemy powiedzie¢: ten most jest bezpieczny
albo: ten most jest pewny. OkreSlajac most jako bezpieczny dajemy do
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zrozumienia, ze znalezienie sie na nim niczym nie grozi, okreslenie pew-
ny dotyczyloby raczej solidnej budowy mostu. Most mozna zabezpieczyé
przed runieciem przez wzmocnienie filarow, ale jezeli chodzi o dostawe
czasopism, to nie ma jej przed czym zabezpiecza¢, chodzi o to, zeby byla
niezawodna, pewna, totez dazeniem odpowiednie]j instytucji powinno by¢
jej zapewnienie, a nie zabezpieczenie. W tekscie anonsu, w ktérym jest
owo nie w pore uzyte zabezpieczenie, jest jeszcze mowa o ,,ciaglosei do-
stawy prenumeraty” — w tym jest réwniez niedoktadnosé¢ stylistyczna:
prenumerata jest to wplacanie pewnych kwot jako warunek ofrzymywa-
nia wydawnictw, instytucja trudniajgca sie kolportazem dostarcza nie
prenumeraty, ale tego, co sie za prenumerate nalezy.

Radio — odmiana

Ob. Maria Mitewicz ze Strzygonia w pow. swidnickim pyta, czy moz-
liwa jest w dopelniaczu liczby mnogiej wyrazu radio forma radiéw?

Moéwitem o tym kiedys. Jezeli tworzymy liczbe mnoga: radia to wia-
czamy ten wyraz do tego typu odmiany, ktory mamy w wyrazach gim-
nazja, licea i innych rzeczownikach obcego pochodzenia rodzaju nijakie-
go, a w takim razie jedyng koncéwka dopelniacza jest ustalona w tym
typie koncowka -6w: gimnazjéw, licebw, a wiec i radidw. Poniewaz for-
ma te radia moze sie przede wszystkim odnosi¢ do aparatéw radiowych,
wiec lepiej w tym znaczeniu uzywaé tych dwoch wyrazow, to znaczy
méwié: tych aparatéw radiowych niz tych radiéw, bo radia, mimo swej
teoretycznej poprawnosci, odruchowo wiele 0s6b razi.

Odczytaé, przeczytal

Ob. Stanistaw Jedrusiak z Lubartowa cytuje slowa, ktére po zakon-
czeniu dziennika radiowego wypowiada spiker: ,,odczytalem wiadomosci
dziennika” i w zwiazku z tym pisze, ze czasownik odczytaé nadaje sie
do uzycia w innych sytuacjach, na przyktad wtedy, kiedy sie ma do czy-
nienia z hieroglifami niezrozumialymi, wymagajgcymi namystu, postu-
giwania sie podrecznikiem. Wedlug korespondenta tekst dziennika zo-
staje raczej przeczytany niz odczytany. Korespondent prosi o wypowiedz,
czy jego uwagi sg stuszne.

Stluszne jest stwierdzenie, ze czasownik odczyta¢ moze znaczyC «czy-
tajac co dorozumieé sie, dociec, domysli¢ sie czego». W naszym nowym
Stowniku Jezyka Polskiego to znaczenie zilustrowane jest przykladami:
,,Sprébowano w nowy, poprawny sposob ddczytat’: filozoficzng tres¢ nauki
Kopernika i Modrzewskiego”, ,,Z pisanego tekstu (rezyser) musi tak od-
czytaé podtekst, by wydobyé prawdziwg tresé, by ja przedstawié jak naj-
prawdziwiej”. Ale oprécz tego znaczenia czasownika odeczytaé sg w nim
i inne. Slowacki pisze ze ,,cale dnie byly zapelnione odczytywaniem (...)




38 W. D.

listow” — tu odczytywanie to tyle, co po prostu czytanie. W znaczeniu
«glosnego przeczytania» uzyta jest forma odeczytywa, nieco archaiczna
gramatycznie, ale nie pod wzgledem znaczeniowym, w Panu Tadeuszu:
,Sedzia skonczywszy pozew Protazego wzywa, skarge przeciw Hrabiemu
glosno odezytywa”. To samo, co robi Sedzia ze skarga przeciw Hrabiemu,
moze robié spiker z dziennikiem wieczornym, to znaczy moze go odczy-
tywaé, w takim uzyciu tej formy niewlasciwosci nie ma.

Masztalerz

Ob. Irena Stekel z Warszawy pyta, ktéra z dwoch form: masztalerz
czy masztelarz jest formg poprawng. Dyskusje na ten temat powstajg
wsrod osob majgeych do ezynienia z konmi wyscigowymi.

Pierwsza z tych form, masztalerz, jest zgodna z tradycjg ustalona
w jezyku literackim i tym samym powinna by¢ uznana za poprawna.
W nowym Slowniku Jezyka Polskiego zacytowalismy te forme z dziel
kilku autoréw — Iwaszkiewicza, Sienkiewicza, Mickiewicza, Niemcewi-
cza. Masztalerz, o czym wyraznie swiadczy jego brzmienie, jest wyrazem
etymologicznie niepolskim. Zostal on urobiony na wzor takich wyrazéw,
jak rycerz, snycerz, kusnierz od formy podstawowej masztal, ktoéra to
forma w znaczeniu «stajnia» dostala sie do nas z jezyka czeskiego, w je-
zyku za$ czeskim byla pozyczks niemieckg. W jezyku niemieckim nazwa
klaczy brzmi Mdhre: u podstawy tego rzeczownika rodzaju zenskiego le-
zala forma meska o znaczeniu «konh», ktéra sie dochowala w wyrazie zlo-
zonym Marstal przejetym i przekazanym nam, jak wspomnialem, przez
Czechéow. Od dawnej niemieckiej nazwy konia wywodzi sie rOwniez Sred-
niogérnoniemiecki wyraz zlozony marschalk doslownie «chlopiec od koni,
chlopiec stajenny». Nazwa ta stala sie z czasem tytulem — podobnie
jak u nas nazwa koniuszy, ktora pierwotnie oznaczala zarzadce stadnin
ksigzecych lub krolewskich, pézniej byla dworskim tytutem honorowym.
Wyraz masztalerz opatrzyliSmy w Stowniku kwalifikatorem: hist(oryczne),
jego dzisiejsza zywotnosé ograniczona jest do pewnych srodowisk —
tych wlasnie, w ktorych powstala watpliwos¢ co do tego, jakie ma by¢
poprawne brzmienie omawianego wyrazu.

Pisownia nazwiska Kurzajok

Ob. Janina Kurzajak z Warszawy pyta, czy w nowym dowodzie osobi-
stym ma napisa¢ swoje nazwisko przez zZ czy tez przez rz. W dawnym
dowodzie bylo ono napisane przez z, ale korespondentce ta pisownia wy-
daje sie razaca, totez wolalaby ja zmieni¢, nie wie jednak, czy jest to
mozliwe.

Nie wiem, jaki bylby wlasciwy tryb postepowania administracyjnego
w tym wypadku, Argumentem gramatyczno-etymologicznym mozna by
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bylo niewgtpliwie sie postuzyé, bo oczywiscie uzasadniona jest pisownia
nazwiska Kurzajak przez rz, nie przez 2. Ale w.pisowni nazwisk zdarzajg
sie odchylenia od norm obowigzujgeych ogélnie. Chrust jako rzeczownik
pospolity pisze sie przez u, ale na przyklad w ksigzce telefonicznej
znajdujemy nazwiska Chroéscicki, Chréscielewski pisane przez 0:
nosiciele tych nazwisk zachowali ich dawna pisownie, kierujac
sie zrozumialymi wzgledami natury prawno-historycznej. Znajdujemy
jednak w tejze ksigzce te dwa nazwiska, a précz nich Chrusciel, Chrusciel-
ski, Chru$cikowski, Chrusciniski pisane przez u. Moze w ktéryms$ wy-
padku jest to pisownia nieortograficzna tradycyjnie, a moze ktos sie za-
stosowal do uchwaty, w m¥ysl ktérej wprowadzono u zamiast dawnego 6
— do pisowni rzeczownika chrust. Nazwisko Slésarski pisane przez 6
przypcmina nam, ze dawniej w wyrazie $lusarz pisano i 6, zgodnie z jego
etymolegia (niemieckie Schlosser od Schloss «zamek»). Nazwisko Wyrzy-
kowski spotyka sie i w pisowni przez 2. Co do nazwiska Kurza-
jak, to jezeli korespondentce jako nosicielce tego nazwiska nie za-
lezy na jego pisowni przez Z nieortograficznej, ale tradycyjnej, moze sie
ona powota¢ w podaniu do wladz na pisownie nazwisk Kurzyna, Kurzeja
przez rz. Ortograficznos$é tej pisowni nie ulega, jak wspomnialem na po-
czatku, watpliwosci.

Partykula nie — pisownia

Ob. Lucyna Przybylska z Gryszewa w powiecie grodziskim pisze, ze
styszata, jakoby zostalo wydane polecenie lgcznego pisania partykuly
przeczgcej nie ze wszystkimi imieslowami i pyta, czy informacja o takim
poleceniu jest scisla.

Nie. Nie jest scista. Uchwala taka byla wprawdzie powzieta przez Ko-
misje Kultury Jezyka Polskiej Akademii Nauk i wspomnialem o tej
uchwale w swojej ksigzce ,,O kulture stowa”, caly jednak projekt no-
wego wydania pisowni, w ktérym byly pewne modyfikacje niektérych
przepisow dotychczasowych, jest tylko projektem, obowigzujg wiec bez
zmian te przepisy, ktore obowigzywaly dotychczas. W zasadzie byloby
do pomyslenia uscislanie sformulowan dotychczasowych jakich§ szcze-
golow pisowni, usuwanie sprzecznos$ci, zresztg nigdy nie dajgeych sie cal-
kowicie usung¢, ale niestety doswiadczenie uczy, Ze sprawy pisowni wy-
zwalajg w ludziach wybuchy nieobliczalnych pod wzgledem kierunku na-
mietnosci i ze sg to sprawy, ktoére naleiy traktowaé z jak najwiekszg
oglednoscia.

Pare kwestii z zakresu pisowni, odmiany i skladni

Ob. Edmund Degler, nauczyciel szkoly podstawowej w Gulezu, w po-
wiecie czarnkowskim, nadeslal list zawierajgcy kilkanascie pytan. Bede
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moégl odpowiedzie¢ tylko na niektore. Sprawy pisowni dotyezy to, co po-
wiedzialem przed chwilg. Pytanie nastepne: dlaczego rozpoczeto druko-
waé tytuly artykuléw w czasopismach oraz podpisy autoréw matymi li-
terami?

Chyba dlatego, ze nie ma instancji, ktéra by samorzutng akcje twor-
cow napisow poddawala kontroli nie tylko Biura Nadzoru Estetyki Pro-
dukeji (nie jestem zreszta pewien, czy to biuro jeszcze istnieje), ale row-
niez kontroli tych, ktérzy znaja zasady pisowni i ktorym zalezy na tym,
zeby i w tej dziedzinie panowal jakis tad. Tytulty artykulow, nazwy form
na szyldach pisywano czasem i przed wojna malymi literami — to zna-
czy, ze pierwsze litery tych napisow byly male. Jest to maniera, ktora
maja usprawiedliwia¢ wzgledy estetyczne, ale w istocie nie usprawied-
liwiaja, bo konflikt z zasadami pisowni nie dodaje sam przez sie wdzieku
wygladowi napisow. Celownik rzeczownika piec na forme piecowt.
Zgodne sg pod tym wzgledem i gramatyki, i ustalony zwyczaj. Z waha-
niem co do tego, czy nie mozna powiedzie¢ temu piecu, spotkalem sie¢ po
raz pierwszy w pytaniu, na ktore odpowiadam.

7danie: ,cale zamowione pieczywo i nabial zostaly dostarczone” jest
sbudowane poprawnie: orzeczenie powinno mieé¢ forme liczby mnogiej,
bo w zdaniu sg dwa podmioty: pieczywo i nabial. Tej zasady, dos¢ czesto
naruszanej, nalezy przestrzega¢, nie dostosowujac mechanicznie formy
orzeczenia do ostatniego z podmiotow: gdyby sie powiedziato: ,,pieczywo
{ nabial zostal dostarczony”, pierwszy podmiot, pieczywo, pozostalby
poza nawiasem czynnosci okreslanej przez orzeczenie. W tym wypadku
rzecz jest prosta, kiedy indziej jednak koniecznosé liczenia sie z formami
zgody sprawia klopot, jak chociazby w zwiazku ze zdaniem, ktore cytuje
korespondent: ,,Na zjazd przybyli harcerze i harcerki, ktérzy brali udziat
w dyskusji”’. W zdaniu podrzednym nalezy uzyé¢ formy ktérzy, bo mowa
o harcerzach i harcerkach, a w takim wypadku rodzaj meski ma grama-
tyczng przewage; ale forma ktérzy nastepuje bezposrednio po wyrazie
harcerki, trzeba wiec chwili zastanowienia, zeby sobie wytlumaczy¢, ze
jest dobrze uzyta. Gdyby sie przestawilo kolejnoéé i powiedziato: ,,har-
cerki i harcerze, ktérzy...”, to wahania by nie bylo, ale mozna by bylo
rozumieé, ze ktérzy odnosi sie tylko do wyrazu harcerze, to znaczy ze
tylko oni brali udzial w dyskusji. Procz tego gorzej by wypad! poczatek
zdania: ,,Na zjazd przybyli harcerki i harcerze...” — to brzmi Zle, chociaz
zasada zgody orzeczenia z podmiotem naruszona nie jest. Nie pozostaje
wiec nic innego, jak zachowaé forme zdania taka, jaka jest przytoczona
w pytaniu korespondenta.

O Janie Rzewnickim

Inzynierowi Jerzemu Kubiatowskiemu z Warszawy bardzo dziekuje
za laskawe nadestanie tresci zyciorysu Jana Rzewnickiego napisanego
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przez profesora inzyniera Tadeusza Czaplickiego, a ogloszonego w publi-
kacji , ,Historia Stowarzyszenia Elekirykoéw Polskich 1919—1959, List
inz. Kubiatowskiego otrzymalem =z wielkim opo6Znieniem, poniewaz
w chwili gdy nadszed}l, bylem za granicg. Inzynier Rzewnicki byt czlo-
wiekiem wybitnym, oryginalnym i interesujgcym. W roku 1949 oglosi-
liSmy w miesigczniku ,,Poradnik Jezykowy’ wspomnienie poswiecone Ja-
nowl Rzewnickiemu napisane przez docenta Andrzeja Sieczkowskiego.
Redakcja ,,Poradnika Jezykowego” zawdzigecza Janowi Rzewnickiemu
bardzo wiele. Za jego wlasnie posrednictwem zwrécil sie w swoim czasie
do profesora Adama Krynskiego Roman Zawilinski, zasluzony milosnik
jezyka, z prosba o pomoc w redagowaniu i wydawaniu pisma. Profesor
Krynski wyrazil zgode i pismo w 1932 r. przeniesione zostalo do War-
szawy. Na prosbe profesora Krynskiego redaktorem zostalem ja i w cia-
gu siedmiu lat, az do wybuchu wojny, mialem staly kontakt w pracy
z inzynierem Rzewnickim, ktéry podbijat i ujmowatl ludzi swoim entu-
zjazmem, swojg ofiarnoscig, pracowitoscia i przywigzaniem do jezyka. Na
nim od chwili przeniesienia ,,Poradnika Jezykowego’ do Warszawy spo-
czywal caly prawie ciezar prowadzenia spraw administracyjnych pisma,
on w wielu wypadkach udzielal czytelnikom odpowiedzi na pytania
w sprawach poprawnosci jezykowej. Robil to z teniperamentem, ale sie
nie zacietrzewial i zawsze byl dostepny perswazji jezykoznawczej. Inge-
rencja zawodowo-jezykoznawcza byla czasem potrzebna, bo przeciez
Rzewnicki, szczery milosnik jezyka, byl z zawodu elektrotechnikiem, nie
jezykoznawecg. W swych wypowiedziach o jezyku byl sugestywny przez
zar swego zapalu i przez to takze, ze czesto wypowiadal mysli obiektyw-
nie sluszne. Martwilo go, ze dziela jezykoznawcow nie zawsze sa pisane
wzorowym stylem. W roku 1925 oglosit ksigzeczke pod tytulem ,,Jezyk
a my”, w ktorej poprzytaczat sporo przykladoéw gorszacego niechlujstwa
jezykowego wybranych z dziel réznych autoréw, miedzy innymi Aleksan-
dra Briicknera. Mozna by bylo powiedzie¢, ze wytykanie bledow jezy-
kowych filologowi tej miary co Briickner jest przyslowiowym, jak Fran-
cuzi méwia, wylapywaniem pchel w lwim ogonie, ale jednak z samego
faktu, ze od bleddéw, a co najmniej potknie¢ stylistyczno-jezykowych, nikt
nie jest wolny, powinno by sie wysnuwa¢ wniosek, ze i obowigzek dba-
losci 0 jezyk powinien by¢ obowigzkiem powszechnym i Ze odpowie-
dzialnosc za slowa jest tym wieksza, im wiekszy jest autorytet tego, kto
pisze lub moéwi. Mozna stwierdzi¢ obiektywnie, ze w historii spraw po-
prawnosci jezykowej w Warszawie dzialalnos¢ Jana Rzewnickiego zaj-
muje okres$lone miejsce i ze tym sprawom Jan Rzewnicki, elektrotechnik
a zarazem poeta, taternik i milo$nik jezyka dobrze sie zastuzyl.

Studio

Ob. Wanda Wasowska z Warszawy zwraca uwage na to, ze w polskim
przekladzie ,,Mandarynéw” Simone de Beauvoir uzywany jest wyraz




42 R R RS Al 1 R i SEN IR AN NTOH _ w.D.

studio w takim znaczeniu, jakiego ten wyraz nie ma w jezyku polskim,
a mianowicie w znaczeniu nie pracowni, ale zwyklego pokoju, w ktorym
sie mieszka, przyjmuje gosci. W tomie pierwszym wspomnianego prze-
kladu na stronie 35 czytamy na przyklad: ,Ostatni goscie wychodzili:
studio nagle opustoszalo. Paula zaczela zbierac pozostawione kolo foteli
kieliszki”. Owa Paula, jak informuje korespondentka, nie jest plastycz-
kg, pisarka czy krawcows i w pokoju nazwanym studiem nie wykonuje
zadnych prae, tylko w nim po prostu mieszka. Dlaczego w takim razie
ma to by¢ studio? Czytajac powiesci francuskie w oryginale korespon-
dentka zauwazyla, ze Francuzi uzywaja wyrazu studio nie tylko w zna-
czeniu pracowni, ale jako okreslenie gabinetu lub salonu. Korespondentka
ma racje. Po francusku studio moze mieé znaczenie artystycznego atelier,
gabinetu, pracowni, w ktorej sie nakreca sceny filmowe, a procz tego row-
niez obszernego pomieszczenia stuzacego jednoczesénie jako salon, pokoj
jadalny i sypialny. W matym Larousse’ie z 1952 r. to znaczenie ostatnie
okreglone jest jako neologizm, w Larousse’ie wigkszym, dwutomowym,
tego kwalifikatora nie ma, ale znaczenie cczywiscie jest. Nie ulega wat-
pliwosci, ze w tekscie polskim nazywanie zwyktego pokoju studiem jest
bledem i nieporozumiieniem takim samym, jakim byloby na przyktad thu-
maczenie wyrazu rosyjskiego masto za pomocg polskiego masta w tych
wypadkach, gdy w tekscie rosyjskim wyraz ten mialby oznacza¢ oliwe.

Péttora — odmicna

Ob. Helena Krygier z Poznania prosi o wyjasnienie, jak sie odmienia
wyraz péttora i czy w ogole sie odmienia.

Owszem, odmienia sie, ale w zakresie form rodzaju gramatycznego,
a2 nie form przypadkowych. Péttora jest to uproszezenie formy pierwot-
nej pét-wtora. W tym dwuwyrazowym polgczeniu wtora jest dopeinia-
czem liczebnika porzadkowego wtor, tego samego, ktéry mamy w wyra-
zie wtorek ,drugi dzien”. Koncowka -a w formie wtora thumaczy sie tym,
ze jest to odmiana typu rzeczownikowego: wtér — wtora jak woér — wora.
Pod wzgledem budowy skladniowe]j péi-wtora jest takim polaczeniem,
jak brzeg rzeki, to znaczy polgczeniem, ktore gramatycy nazywajg zwigz-
kiem rzadu: w wyrazeniu brzeg rzeki wyraz brzeg rzadzi forma dopel-
niaczowa rzeki i w jakimkolwiek przypadku jest wyraz nadrzedny brzeg,
dopelniacz rzeki pozostaje bez zmiany: ne brzegu rzeki, nad brzegiem
rzeki. Analogicznie nie moze sie¢ zmienia¢ forma dopeilniaczowa wtora,
klopot jest tylko z tym, ze i forma pot jest niecdmienna, dlatego tez cate
péltora pozostaje bez odmiany: méwimy to bylo przed poltora rokiem,
z péltora groszem trudno $wiat objechaé (ostatni przyktad cytowal Szo-
ber w swojej Gramatyce). Jak widaé, o formie przypadkowej rzeczownika,
do ktorego sie odnosi poéitora rozirzyga przyimek, ktory jest przed
liczebnikiem. W rodzaju zenskim uzywamy formy péitorej, z koncowka
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-ej jak w odmianie przymiotnikow; forma péltory z rzeczownikows kon-
cOwkag -y jest juz prawie nie uzywana. Analogicznie do konstrukeji przed
poltora rokiem nalezaloby mowi¢ przed péltorej godzing, ale w tym za-
kresie zwyczaj jest mniej ustalony.

Akcentowanie

Drugie pytanie tej samej korespondentki: dlaczego tak sie obecnie
przyjelo akcentowanie takich wyrazéw, jak Ameryka, matematyka, fizyka
na przedostatniej sylabie, a wiec wymawianie Améryka, matematyjka,
fizgka, co korespondentke bardzo razi. Z drugiej strony slyszy sie czesto
wizyta zamiast wizyta. — Akcentowanie wyrazoéw obeych na przedostat-
niej sylabie tlumaczy sie najprosciej jako objaw upodabniania ich wy-
mowy pod wzgledem akcentowym do wymowy wyrazow polskich.
W wielu wypadkach jest to razace, ale z dwojga zlego, lepiej upodabniaé
wyrazy obce do polskich niz odwrotnie, nadawaé¢ znamiona obcosci wy-
razom polskim przez wynaturzone ich akcentowanie na trzeciej sylabie
od konca, a wigc wymawianie grdanica, za grdnicq, tysiecy, prawnikéw, co
sie czasem slyszy. Niestuszne jest rowniez i razace akcentowanie kaz-
dego wyrazu obcego na trzeciej sylabie od konca, jak na przyktad w wy-
razach kapitan, oficer, kapital zamiast normalnie kapitan, oficer, kapital.
Lepsza jest oczywiscie wymieniona przez korespondentke wizita od
wizyty. Jezeli chodzi o regule ogolna, to nalezaloby powiedzie¢, ze w pew-
nej liczbie wyrazow obcych o tradycyjnie ustalonym typie akecentowym,
jak Ameryka i inne wymienione przez korespondentke, poprawne jest
akcentowanie ich na trzeciej sylabie od konca. Ale ta regula nie obejmuje
wszystkich wyrazow obeych, a zwlaszeza nie powinno sie jej przenosié na
wyrazy polskie.

Pisownia nazwiska Bassa

Ob. Kazimierz Bassa z Niechanowa w powiecie gnieznienskim nalezy
do tych oséb, ktérym przysparzaja klopotéw decyzje jakichs niepowota-
nych instytucji w sprawie pisowni nazwisk. Nazwisko korespondenta pi-
sze sie tradycyjnie przez dwa s: jego dziadek, ojciec i bracia mieli lub
majg dowody z nawiskiem Bassa przez dwa s, korespondentowi natomiast
w 1953 r. zmieniono nazwisko na Basa z jednym s. Korespondent pyta,
czy ma prawo odmowi¢ odbioru dowodu ze znieksztalconym nazwiskiem
i jak nalezy sprawe zalatwic.

Nie jestem prawnikiem i nie wiem, jaka jest w takich wypadkach
prccedura prawna, ale w moim rozumieniu korespondentowi przystuguje
prawo odmowy odbioru dokumentu, w ktorym pisownia nazwiska zostala
przez akt czyjejs samowoli zmieniona. Gdybym mial otrzymaé dowdd
osobisty z opuszczong w moim nazwisku literg, na przyklad w, to bym
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dowodu nie przyijat i mysle, ze nie trudno byloby znalez¢ poparcie u praw-

nikow. Ze kiedy$ pisano klassa przez dwa s, to nie powod, zeby w analo-
siczny sposob zmieniaé pisownie nazwiska Bassa. Nie ma zreszta pewnosci,
czy ta analogia dzialala. Chyba w Prezydium Gromadzkiej Rady Narodo-
wej w Niechanowie znajdzie sie ktos, kto uzna racje korespondenta i od
reki rzecz zalatwi. Byloby to rozwiazanie najstuszniejsze i najprostsze.

Obmyé — omycé

Ob. Wiadystaw Fronczyk z Kielc pyta, czy obecnie uzywa sie wyrazu
omy¢é (rece, twarz) zamiast obmy¢? ;

Jak widaé z pytania, ta forma z dwoch wymienionych, ktora wy-
woluje watpliwosé korespondenta, jest forma omyé. Juz sam ten fakt
jest znamienny. Jezeli kto§ z mowigcych zaczyna sig wahaé, czy pewnej
formy mozna uzywaé, znaczy to, ze zywotnosé tej formy juz slabnie, ze
przestaje ona by¢ zgodng z utrwalonymi normami i utrwalonym zwycza-
jem jezykowym. Forma myé nie jest jeszcze archaizmem ani tez nie rézni
sie w sposob wyrazny od obmyé, tak jak na przyktad omoéwié (jakas sprawe)
od obmoéwié (kogo$) — oszkalowaé¢. Miedzy obmyé a omyé roznica polega
raczej na tym, ze obmyé jest forma bardziej potoczna. Uzywa jej Iwasz-
kiewicz w metaforze: ,,Obmyte deszczem a teraz rozgrzane stoncem kwia-
ty (...) pachnialy mocno”. O zywosci tej metafory stanowi wlasnie potocz-
na konkretnos¢ formy obmyé. W metaforze bardziej podniostej spotyka-
my forme omyé. W powiesci ., Kataleptvk” Ludwika Sztyrmera (autora
zmarlego w 1886 r.): ,,Omyj lzami pokuty wspélny nasz wystepek”. Oby-
dwa przyklady cytuje z tomu V naszego nowego Stownika Jezyka
Polskiego, w ktéorym na kazdg z omawianych form mamy po kilka przy-
kladow z roznych autorow. Roéznice miedzy omyc a obmyé zaledwie sie
zaryscwuja, nie ma wiec obiektywnych podstaw do wy$wiecania, sztucz-
nego wycofywania z ebiegu ktorejkolwiek z nich. W takich wypadkach
zwykle jedna z dwoch form obocznych wychodzi w ogole z uzycia, albo
tez precyzuja sie i uwydatniajg roznice znaczeniowe miedzy nimi. Kwe-
ctie jezykowe nalezy zawsze rozwaza¢ na tle pewnych calosci nie reagujac
odruchowo na jakié jeden szcezegol, bo to prowadzi zawsze do zamieszania.

W. D.
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SEOWNIK JEZYKA POLSKIEGO

pod redakcja prof. dra W. Doroszewskiego

Tom I, srt. 1206, obejmuje litery A—C, zl 220,—
Tem II, str. 1394, obejmuje litery D—G, zt 220,—
Tom III, str. 1361, obejmuje litery H—K, zt 220,—
Tom 1V, str. 1331, obejmuje litery L—N (do nié) zl 220,—

Tom V, str, 1265 + 2 nlb, obejmuje lit. Nie-O w subskr. zt 88,—

Skladaé sie bedzie z dziesieciu toméw uzupelnionych jednym to-
mem indeksu stowotwoérczego, ktorego przeznaczeniem jest uka-
zanie budowy stowotwércezej jezyka polskiego. Kolejne tomy uka-
zywaé sie beda w odstepach rocznych.

Slownik opracowywany jest przez zesp6l redakcyiny pod
kierunkiem prof. dra Witolda Doroszewskiego, czlonka rzecz.
PAN. Przewodniczgcym Komitetu Redakceyjnego jest prof. dr
Witold Taszycki, czionek rzecz. PAN. Po slowniku Lindego
(1807-—1914 r.) i Stowniku warszawskim (Karlowicza-Krynskiego-
Niediwiedzkiego, 1900—1927 r.) jest to trzecie podstawowe opra-
cowanie siownictwa ogodlnopolskiego, bedace kontynuacja naj-
lepszych itradycji leksykografii polskiej, bogatsze wszakie od po-
przeg!nich prac o osiggniecia wiedzy jezykoznawczej naszych
czasow,

Slownik zawiera caly zaséb wyrazdbw mowy polskiej, ktére
byly w uzyciu na przestrzeni dwéch ostatnich stuleci, jak roéw-
niez wyrazy nowe, powstale wspolezeénie. ZnaleZé w nim moZna
wszystkie poirzebne informacje o wyrazach jezvka ogélnopolskie-
go, a wiec nie tylko to, co wyraz znaczy, lecz takzZze, jak nalezy
tego wyrazu uzywaé, jakie sg najwlasciwsze jego polaczenia z in-
nymi wyrazami, uwypuklajace jego tre$é znaczeniowa i nie do-
puszczajace do powstawania blednych, niejasnych, wypaczonych
sformutowan.

Do poszezegblnych wyrazéow Stownik podaje formy popraw-
nej odmiany gramatycznej, objasnienia réznych znaczen danego
wyrazu (definicje numerowane), charakterystyczne przykiady uzy-
cia wyrazu w kaizdym ze znaczen, utarte zwroty frazeologiczne,
w ktorych wyraz ten wystepujie.

Przykladami uzycia wyrazéw sa cytaty z dziel znanvch pisa-
rzy ze wskazaniem autora i strony dzieta, z ktérego cytat za-
czerpnieto.

W ten spos6b uzytkownik Slownika uzyskuje jasny, udoku-
mentowany obraz historycznego rozwoju znaczenia i stylistyczne-
g0 uzycia wyrazu.

Stownik bedzie dzielem niezbednym dla kaZdego, kto dba
o czystodé, bBogactwo mowy ojczystej, kto rozwiia swa wiedze,
dazy do podniesienia swych kwalifikacji w pracy biurowej, re-
dakeyine], pedagogicznej, naukowej i innej. Powinien znaleZé sie
w kazdej bibliotece, w domach studenté4w i nauczycieli, dzialaczy
ofwiatowych i naukowedéw, pracownikéw biur i urzedédw i wszyst-
kich milosnikéw jezyka.

PANSTWOWE WYDAWNICTWO NAUKOWE




WARUNKI PRENUMERATY CZASOPISMA PT.
,PORADNIK JEZYKOWY”

Cena prenumeraty rocznej zt 60,—
pbirocznej zt 30,—

Zamoéwienia i wplaty przyimuija:

1. Centrala Kolportaiu Prasy i Wydawnictw ,,Ruch”, Warsza-
wa, ul. Wronia 23, konto PKO nr 1-6-100.020.

2, Oddzialy i Delegatury , Ruchu”.
3. Urzedy pocztowe 1 listonosze.
4, Ksiegarnie ,,Domu Ksiazki”.

Zamowienia przyjmowane sg do dnia 15 miesigca poprzedza-
jacego okres prenumeraty.

Zamé6wienia dla zagranicy przyjmuje Biuro Kolportazu Wy-
dawnictw Zagranicznyeh ,Ruch”, Warszawa, Wronia 23 (tel
20-46-88) konto PKO nr 1-6-100.024. Koszt prenumeraty ze zlece-
niem wysylki za granice jest o 40 % wyzszy.

Biezace oraz archiwalne numery moina nabywaé lub zama-
wiaé w ksiegarniach ,Domu Ksigzki” oraz w Wzorcowni Wydaw-
nictw Naukowych PAN—Ossolineum—PWN, Warszawa, Palac
Kultury i Nauki (wysoki parter).

Archiwalne egzemplarze mozna nabywal takie w Punkcie
wysylkowym Prasy Archiwalnej ,Ruch”, Warszawa, ul. Srebrna 12,
konto PKO nr 114-6-700041 VII O/M.

TYLEQO PRENUMERATA ZAPEWNIA REGULARNE OTRZYMYWANIE
CZASOPISMA!




