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ARTYKULY I ROZPRAWY

Stanistaw Dubisz
(Uniwersytet Warszawski)

JEZYKOZNAWCA I SLUGA JEZYKA
- O PANI PROFESOR HALINIE SATKIEWICZ

Pani Profesor Halina Satkiewicz jest zwigzana ze Srodowiskiem
Uniwersytetu Warszawskiego od lat bez mala szesc¢dziesieciu - najpierw
z Wydzialem Humanistycznym, nastepnie z Wydzialem Dziennikarstwa,
Wydzialem Filologicznym i kolejno z Wydziatami: Filologii Polskiej i Sto-
wianskiej, Polonistyki oraz Dziennikarstwa i Nauk Politycznych. Wszy-
scy, ktorzy ja znaja, wiedza jednak, ze ma rodowod kresowy, a jej bio-
grafia wiaze sie z meandrami loséw kilku milionéw Polakéw z dawnych
Kresow Wschodnich. Urodzila sie 22 lipca 1928 r. w Grodnie. ,W sierp-
niu 1945 r. jako repatriantka przenosi si¢ wraz z rodzing do Szczecin-
ka (woj. koszalinskie) i w tamtejszym liceum ogélnoksztalcacym uzy-
skuje w 1949 r. swiadectwo dojrzalosci. W tym samym roku rozpoczyna
studia w sekcji polonistycznej Wydzialu Humanistycznego UW™'.

Na studiach polonistycznych obrala zainteresowania jezykoznaw-
cze pod wplywem profesora Witolda Doroszewskiego. Brata udzial w pra-
cach Zespolu Dialektologicznego i w badaniach dialektologicznych na
Warmii i Mazurach, pod jego kierunkiem napisala prace magisterska
pt. Stownictwo Warmii i Mazur w zakresie przygotowywania pokarméw”.
Z czasem, z uczennicy stala si¢ wspélpracowniczka i kontynuatorka
jego teorii kultury jezyka. Z tego okresu wywodza si¢ rowniez jej zwiazki
naukowe z profesorem Stanislawem Skorupka i pierwsze naukowe
przyjaznie — z Danuta Buttlerowa i Halina Kurkowska.

Prace dydaktyczno-naukowa podjela Pani Profesor Halina Satkie-
wicz w 1953 r. w Zakladzie Stylistyki i Kultury Jezyka, kierowanym
wowczas przez Haline Kurkowska, na Wydziale Dziennikarstwa UW.
Od 1959 r. Zaklad ten funkcjonowal w obrebie jednostek polonistycz-
nych Uniwersytetu Warszawskiego — najpierw Katedry Jezyka Polskie-
go, a nastepnie Instytutu Jezyka Polskiego. Na Wydzial Dziennikar-

' G. Majkowska, Docent doktor Halina Satkiewicz (w trzydziestopieciolecie
pracy na Uniwersytecie Warszawskim), ,Poradnik Jezykowy” 1989, z. 5, s. 270.

2 Praca ta wchodzi w sklad zrédel Slownika gwar Ostrédzkiego, Warmii i
Mazur, por. t. |, pod red. Z. Stamirowskiej, Wroclaw 1987, s. 71.
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stwa i Nauk Politycznych UW powrdcila Pani Profesor w 1978 r., orga-
nizujac Zaklad Stylistyki i Retoryki Dziennikarskiej (przemianowany
pozniej na Zaklad Jezyka Srodkow Masowego Komunikowania), kté-
rym kierowala przez nastepne 20 lat. W 1998 r. zbiegly si¢ dwa jubile-
usze - Pani Profesor Haliny Satkiewicz i Zakladu. Jej uczniowie tak
wowczas o Niej napisali: ,W obrebie jezykoznawstwa dzialem waznym
- 1 tak wlasnie postrzeganym spolecznie - jest kultura jezyka. |[...]
Wsrod jezykoznawcow zajmujacych sie tg dziedzing Profesor Halina
Satkiewicz cieszy sie szczegolnym autorytetem. Jezykoznawca upra-
wiajacy kulture jezyka to nie tylko uczony i nauczyciel, to takze wspol-
tworca kulturowego dorobku spoleczenstwa, wspoldecydujacy o ja-
kosci i ksztalcie publicznego dyskursu. Tym wszystkim jest Profesor
Halina Satkiewicz. A przy tym pozostaje stuga jezyka - tak wlasnie
okreslil ja Melchior Wankowicz w Karafce La Fontaine'a - i spolegli-
wym opiekunem dla swoich uczniéw, do ktérych grona maja szcze-
Scie i zaszczyt nalezec nizej podpisani™.

Mimo wczesnego dialektologicznego epizodu, glownym zakresem
zainteresowan Pani Profesor Haliny Satkiewicz stala sie polszczyzna
ogolna, szczegolnie w dwoch aspektach jej opisu - systemowego i nor-
matywnego. Do kanonu jezykoznawczych opracowan polonistycznych
weszly: monografia Jej autorstwa pt. Produktywne typy stowotwércze
wspélczesnego jezyka ogélnopolskiego (1969), rozprawy Innowacje sto-
wotworcze w powojennym trzydziestoleciu (1981) oraz Tendencja do
ekonomicznosci we fleksji wspélczesnego jezyka polskiego (1981), a tak-
ze artykuly pomniejsze, np. Kryterium iloSciowe jako wskaznik pro-
duktywnosci struktur stowotwoérczych (1969), Wskazniki stowotwdéreze
przynaleznos$ci wyrazéw do stylu potocznego (1973), O innowacjach sto-
wotworczych w polszczyznie XX wieku (1976), O wplywie prasy na
Jezyk wspélczesnych Polakéw (1984), O zasadach aktualnej polityki
Jezykowej (1990), Z obserwacji nad jezykiem emigrantéw polskich w Bel-
gii (1991), Rozwdj fleksji w polszczyznie XX wieku (2001). Przywolane
tu opracowania pozwalaja na wniosek, ze szczegélnym polem badaw-
czym Pani Profesor Haliny Satkiewicz jest podsystem morfologiczny
wspolczesnej polszczyzny.

Ten zakres tematyczny zajmuje rowniez pierwszy plan w Jej opraco-
waniach normatywnych. Wymienic tu nalezy przede wszystkim obszer-
ne autorskie czesci pt. Stowotwérstwo; Odmiana wyrazéw;, Zagadnienia
poprawnosci stowotwdérezo-semantycznej w dwoch tomach fundamental-
nej Kultury jezyka polskiego'. Dzielo to, majace walory i podrecznika

*J. Bralczyk, W. Gruszczynski, G. Majkowska, Wstep, [w:] Polszczyzna
w komunikowaniu publicznym. Prace poswiecone Profesor Halinie Satkiewicz
z okazji jubileuszu Jej i Jej Zaktadu, Warszawa 1999, s. 5.

* Zob. D. Buttler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz, Kultura jezyka polskiego,
t. I: Zagadnienia poprawnosci gramatycznej, Warszawa 1973; t. IlI: Zagadnie-
nia poprawnosci leksykalnej, Warszawa 1982.
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akademickiego, i monografii naukowej (co zdarza si¢ rzadko), zawiera
w istocie rzeczy wyklad strukturalistycznej teorii kultury jezyka oraz opis
polszczyzny, sformulowany wedhlug tej teorii. Kultura jezyka polskiego
trzech Autorek zastapila udanie wczesniejsza teorie Witolda Doroszew-
skiego, opierajaca si¢ na zasadach Durkheimowskich i odzwierciedlona
dobrze w maksymie ,Jezyk narzedziem myslenia i dzialania™.

Dla uzupelnienia obrazu wymienié¢ tu nalezy takze artykuly autor-
stwa Pani Profesor Haliny Satkiewicz z zakresu jezykoznawstwa nor-
matywnego — por. np. O typach bledéw frazeologicznych - wraz z D. But-
tler (1960), Wykaz bledéw jezykowych najczesciej spotykanych w prasie
(1963), Kilka uwag o jezyku tekstéow technicznych (1979), Srodki maso-
wego przekazu w ksztattowaniu wzorcow jezykowych wspdélczesnej pol-
szczyzny (1981), Norma polskiego jezyka literackiego a innowacje flek-
syjne (1982), Kultura jezyka w programie studiow dziennikarskich na
Uniwersytecie Warszawskim (1992), Zakres przydatnosci kryterium funk-
cjonalnego w ocenie zjawisk jezykowych (1995), Norma wspélczesnego
jezyka polskiego w odbiorze spolecznym (1995), Jezykowe przejawy
agresji w mediach (2000).

We wszystkich tych studiach daje si¢ zauwazy¢ wyrazny zwiazek
Jej rozwazan o jezyku z poczuciem rangi zjawisk jezykowych dla sze-
roko pojmowanej kultury publicznej, kultury uzytkownikow jezyka -
»Agresywnosc¢ sposobu bycia, w tym takze uzywania jezyka, staje si¢
Swiadomie stosowanym srodkiem osiaggania dominacji nad adresatem
wypowiedzi i sklonienia go do dzialan oczekiwanych przez nadawce,
np. udzielania odpowiedzi na niewygodne pytania. Jego odczucia prze-
staja by¢ w tej sytuacji wazne i nie sa brane pod uwage. W ten sposéb
agresywnosc¢ przeksztalca si¢ z cechy ujemnej w pozadana, wlasciwg
czlowiekowi energicznemu i przedsiebiorczemu. Dotychczas uznawa-
no ja za wartos¢ w srodowiskach pozostajacych w konflikcie ze spole-
czenstwem, obecnie zaczyna by¢ podobnie traktowana przez czesc elit
spolecznych. Refleksja nad tym zjawiskiem staje si¢ potrzeba chwili™.
Ten sposob widzenia spraw zwiazanych z kultura jezyka uswiadamia
nam to, ze wymaga ona nie tylko poprawnosci, sprawnosci i estetyki
wypowiedzi, ale takze (a moze - przede wszystkim) - etycznosci uzyt-
kownikow jezyka.

Wazne miejsce w zZyciu Pani Profesor Haliny Satkiewicz zajmowala
i zajmuje dzialalno§é kulturalnojezykowa. Rozdziela si¢ ona na kilka
zakresow. Pierwszym z nich jest poradnictwo jezykowe, prowadzone
przez wiele lat w srodowiskach dziennikarskich, nauczycielskich, edy-
torskich, znajdujace wyrazne miejsce w cyklach audycji radiowych,

 Por. np. W. Doroszewski, Postrzezenia a pojecia, |(w:] Elementy leksykolo-
gii i semiotyki, Warszawa 1970, s. 71-97.

“ H. Satkiewicz, Jezykowe przejawy agresji w mediach |w:| J. Bralczyk,
K. Mosiolek-Klosinska (red.), Jezyk w mediach masowych, Warszawa 2000,
s. 33.
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np. W trosce o stowo i tresé, Tydzien kultury jezyka, Dzi$ pytanie, dzis
odpowiedz, majacych postac¢ zaréwno wypowiedzi méwionych, jak i pi-
sanych. W wypadku tych ostatnich wymienic¢ nalezy przede wszystkim
cykl kilkudziesieciu tekstow, opublikowanych w rubryce Objasnienia
wyrazoéw i zwrotéw w ,Poradniku Jezykowym” — por. np. O rzeczowni-
kach typu , badawczo-rozwojowy” , Czy mozna ,poczyni¢ uwage”?, Czy
»wychynqc” jest sktadnikiem wspédlczesnej polszczyzny?, Kilka stéw o
»etosie”, Nowe tendencje w uzywaniu imiestowéw biernych, Liczebnik
wJjeden” — niesforny element polskiej sktadni, O ,emigrantach” i ,ucieki-
nierach”, ,wychodzZcach” i ,uchodzcach” .

Drugim zakresem tej dzialalnosci sa prace organizatorskie. Pani
Profesor Halina Satkiewicz wspoélorganizowala w latach szescdziesia-
tych ubieglego juz wieku Warszawski Oddzial Towarzystwa Kultury
Jezyka, a w latach siedemdziesiatych byla sekretarzem Zarzadu Glow-
nego TKJ. Od lat bez mala czterdziestu wchodzi w sklad Zarzadu Glow-
nego TKJ, nalezy rowniez do grona zashuzonych, otrzymala bowiem
godnos¢ Honorowego Czlonka Towarzystwa Kultury Jezyka.

Trzeci zakres stanowig prace redakcyjne, dotyczace ,Poradnika Je-
zykowego”. Pani Profesor Halina Satkiewicz zostaje redaktorem naczel-
nym tego naukowego periodyku w 1991 r. W historii tego czasopisma
jest redaktorem szostym, przed Nia t¢ funkcje pelnili kolejno: Roman
Zawilinski (1901-1931), Kazimierz Krol (1931-1932), Witold Doroszew-
ski (1932-1939, 1948-1975), Mieczyslaw Szymczak (1976-1985), Da-
nuta Buttler (1985-1990). Jako redaktor naczelny, Pani Profesor Hali-
na Satkiewicz realizuje program pisma uksztaltowany w wyniku jego
ponadstuletniego rozwoju - ,W historii <<Poradnika>> wyodrebniaja si¢
wyraznie dwa okresy: 1) lata krakowskie (1901-1931), kiedy pod redak-
cja swego zalozyciela Romana Zawilinskiego zdobywa pozycje wsrod
wydawnictw poprawnosciowych i zainteresowanie czytelnikow, oraz 2)
lata warszawskie (od 1931 r. do chwili obecnej), w ktérych pod redakcja
Witolda Doroszewskiego i jego kolejnych nastepcow zaczyna przeksztal-
cac si¢ w czasopismo naukowe. Sa to dwa okresy calkowicie rézne pod
wzgledem samej koncepcji pisma oraz sposobow jej realizacji™.

Pani Profesor Halina Satkiewicz przeszla wiele drog — z Grodna do
Warszawy, od asystenta w Zakladzie Stylistyki i Kultury Jezyka do ty-
tulu naukowego profesora, od sekretarza Zarzadu Glownego Towarzy-
stwa Kultury Jezyka do redaktora naczelnego ,Poradnika Jezykowego”.
Za Jej prace naukowe i redakcyjne, za poradnictwo i popularyzowanie
wiedzy o jezyku polskim, za spolegliwosc i troske o ,0jczyzne-polszczy-
zne” serdecznie Pani Profesor dziekujemy.

7 H. Satkiewicz, Rola ,Poradnika Jezykowego” w polskim zyciu naukowym
|w:] W. Gruszczynski (red.), Jezyk narzedziem myslenia i dziatania. Materialy
z konferencji zorganizowanej z okazji 100-lecia , Poradnika Jezykowego” (War-
szawa, 10-11 maja 2001 r.), Warszawa 2002, s. 17.
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The Linguist and the Language Servant
- On Professor Halina Satkiewicz

Summary

The article presents the scholarly biography of Professor H. Satkiewicz,
including chronological sections and topic capacities in her works. There is
an analysis of H. Satkiewicz works in normative linguistics, her cultural-
-linguistic and organising activities as well as editorial works concerning
“Poradnik Jezykowy”.

Thaum. M. Kolodziniska




Jozef Porayski-Pomsta
(Uniwersytet Warszawski)

FUNKCJE MOWY A INTENCJONALNOSC WYPOWIEDZI

W literaturze przedmiotu czesto funkcje mowy (= funkcje wypowie-
dzi) sa utozsamiane z intencjonalnoscia wypowiedzi (por. np. Grzegor-
czykowa 1991: 23)'. W opracowaniu tym chciatbym wréci¢ do kwestii,
czy intencje wypowiedzi mozna utozsamiac z funkcja wypowiedzi.

Pojecie intencji wypowiedzi jest jednym z podstawowych pojec prag-
malingwistyki, ktorg chcialbym zdefiniowac jako pewien sposéb opisu
zachowan komunikacyjnych czlowieka?. Pojecie to miesci si¢ w szero-
ko pojmowanej intencjonalnosci zachowan ludzkich. Znaczenie wyra-
zu intencja w jezyku ogolnym jest wyjasniane za pomoca synonimow:
zamiar, zamysl, cel dzialania, cheé, mysl, pragnienie (SJPDor. III, 234).
Wszystkie te synonimy odnoszg si¢ albo do stanéw umyshu jednostki:
zamiar, zamysl, cel dziatania, albo do jej - ujetych myslowo - stanow
emocjonalnych: cheé, pragnienie. | jedne, i drugie oznaczaja pewien stan
swiadomosci jednostki. Jest zapewne jaki$ zwiazek pomiedzy wyzej
wymienionymi stanami swiadomosci, w wyniku ktoérych czlowiek po-
dejmuje okreslone dzialania intencjonalne (w tym werbalne dzialania
komunikacyjne), a procesami poznawczymi. Zwigzek ten mozna upa-
trywac w opisanych przez Jeana Piageta procesach rownowazenia struk-
tur poznawczych. Wydaje sie, ze wszelkie dzialania intencjonalne czlo-

' R. Grzegorczykowa w przywolanym tekscie, dyskutujac problem illoku-
cji w teorii aktéw mowy, wyraznie odréznia funkcje mowy od intencji (s. 18),
niemniej schematowi 8., przedstawionemu na s. 23, nadaje tytul: Typy funk-
¢ji (intencji) wypowiedzi, co - jak sadze - daje podstawe do interpretacji, ze
intencja wypowiedzi jest tu traktowana jako synonim funkcji wypowiedzi.

? Najbardziej odpowiada mi rozumienie pragmalingwistyki zaprezentowa-
ne w encyklopedycznym opracowaniu Davida Crystala (1992: 120-121), w kto-
rym autor podkresla czynniki wplywajace na dokonywane przez mowiacego
wybory oraz wplyw tych wyboréw na odbiorce (odbiorcow). Wséréd tych czyn-
nikow (wykladnikéw pragmatycznych) wymienia Crystal role spoleczne, plec,
normy obyczajowe, zasady grzecznosci. Ten punkt widzenia jest zblizony do
uje¢ wlasciwych teorii aktow mowy. Skupia si¢ na samym dzialaniu jezyko-
wym nadawcy: |1 o k u cj i, celach tego dzialania: illo k u cj i, oraz jego skut-
kach: perlokucji.
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wieka sa powigzane z jakim$§ naruszeniem aktualnego stanu réwno-
wagi w zakresie jego §wiadomosci i emocji, co sprawia, Ze w momen-
cie, gdy sobie to uswiadamia, podejmuje dzialania, aby 6w stan row-
nowagi przywroci¢. Stan rownowagi zaburza - jak mozna sadzic - kazdy
doplyw nowych informacji, réznego zreszta rodzaju. Mozna zatem mowic
o permanentnym zaburzaniu stanu rownowagi, ktory jednostka stara
sie utrzymac, odpowiednio dzialajac. Proces rownowazenia nie prowa-
dzi jednak - jak to podkresla Jean Piaget — do poprzedniego stanu
rownowagi, ale do nowej, lepszej formy, charakteryzujacej si¢ wi¢cksza
liczba wzajemnych zaleznosci lub koniecznych implikacji (por. Piaget
1979: 62; 1996: 44). Intencje mozna zatem thumaczy¢ jako zamiar lub
zamysl, cel, dla ktérego czlowiek podejmuje konkretne dzialanie w celu
usuniecia stanu nierownowagi (por. PSWPZgétk. 14, 303)°.

Dzialanie intencjonalne to dzialanie celowe, a zatem Swiadome, ukie-
runkowane na osiagniecie z gory okreslonego celu, np. wyjasnienia za-
sad dzialania czego$, wyjasnienia przyczyn okreslonych zdarzen, wywo-
lania pozadanych zachowan u siebie lub innych, wytworzenia sprawnych
(sprawniejszych) narzedzi dzialania. Dzialanie, o jakim mowa, jest od-
powiednio ustrukturyzowane (jego struktura zalezy od celu) i charakte-
ryzuje si¢ okreslonymi procedurami osiagania zamierzonych celow.

Pojecie intencji wypowiedzi, ktore oznacza kazde
celowe, zamierzone, oparte na slowie dzialanie
czlowieka, ma charakter kluczowy* dla tego, co Austin i jego kon-
tynuatorzy nazywaja ,dzialaniem jezykowym”. Podobnie jak inne dzia-
lania intencjonalne, rowniez dzialania slowne, werbalne wymagaja okre-
slonych procedur post¢powania (por. Austin 1993: 564) czy
tez - jak to nazywa van Dijk- schematow strukturalnych,
tj. calosciowych struktur formalnych (zdan, tekstow lub wypowiedzi)
charakteryzujacych sie szeregiem stalych, konwencjonalnych
sktadnikow albo kategorii (van Dijk 2001: 21)°.

¥ Jacek Warchala nazywa to - w odniesieniu do dialogu - ,wyrownywa-
niem informacji” (Warchala 1991).

“ Np. w klasycznej pracy J. Austina Jak dziata¢ slowami (Austin 1993:
542-729) slowo intencja pojawia si¢ minimum 16 razy, w takich m.in. zda-
niach, jak: ,[...] wielu wypowiedziom |[...] albo w ogodle nie towarzyszy, albo
tylko czesciowo towarzyszy intencja |[...]" (s. 551); ,[...] jest rzecza wlasci-
wa, by osoba wypowiadajaca obietnice miala pewna intencje, a mianowi-
cieintencje dotrzymania slowa [...]" (s. 559).

* Miedzy Austinowskimi procedurami post¢powania a schematami struk-
turalnymi van Dijka nie mozna postawi¢ znaku réwnosci, odnosza si¢ one
bowiem do innych plaszczyzn opisu. Mianowicie, Austinowska procedura
dotyczy pewnych koniecznosci spelnienia przez interaktantow okreslonych
warunkow postepowania, natomiast schematy strukturalne - jak to jestem
sklonny interpretowac - odnosza sie jednoczesme do procedur post¢powa-
nia stosowanych przez interaktantéow i do samych uzywanych przez nich
struktur, ktére sa w jakims$ stopniu skonwencjonalizowane (por. gatunki/
genry mowy - Bachtin 1986).
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Intencjonalnos¢ dzialania jezykowego jednostki, ktéra w istocie rze-
czy jest natury psychicznej, a takze procedury uzgadniania znaczen
w komunikowaniu sie poszczegolnych ludzi, implikuja tworczosc jezy-
kowa jednostki o charakterze uzupelniajacym wlasny (indywidualny)
zasob srodkow jezykowych lub zaséb srodkow w systemie (por. np. Po-
rayski-Pomsta 1989).

Intencjonalnos¢ tak rozumiana realizuje si¢ w dyskursie®. Pojecie
dyskursu, ktore za T. van Dijkiem bede definiowal jako zdarzenie ko-
munikacyjne - mimo jego nieustabilizowanego w lingwistyce polskiej
statusu i mimo problemoéw definicyjnych (por. van Dijk 2001) - jest
wazne i przydatne w analizie pragmalingwistycznej przede wszystkim
dlatego, ze ze wzgledu na swoja trojwymiarowosc, na ktora skladaja
sie: a) uzycie jezyka, b) przekazywanie idei, ¢) in-
terakcja w sytuacjach spolecznych, stwarza mozliwo-
§ci pelniejszego opisu jezykowych zachowan komunikacyjnych:
Zadaniem dyskursu - pisze T. van Dijk - jest dostarczenie zinte -
growanego [podkresl. autora] opisu tych trzech wymiarow komu-
nikacji: jak dane uzycie jezyka wplywa na wyobrazenia czlowieka o swie-
cie i na przebieg interakcji, oraz vice versa - jak rézne aspekty interakcji
warunkuja forme wypowiedzi, a takze jak przekonania Zywione przez
uczestnikow komunikacji decyduja o wyborze okreslonych srodkow je-
zykowych i o dynamice wypowiedzi” (van Dijk 2001: 10). Kazdy dyskurs
— pisze C. Kerbrat-Orecchioni (Kerbrat-Orecchioni 1990: I, 13) - jest
«konstrukcja zbiorowa» (tworem zbiorowym, fr. construction collective) lub
«realizacjq interaktywna» (fr. réalisation interactive) — to bardzo wazna
wlasciwosé dyskursu, ktorej zasadniczo nie mozna przypisac tekstowi.

Wlasciwie wszystkie definicje pojecia <tekst> — jakie sa mi znane -
majg charakter lingwistyczny. Tekst jest najczesciej definiowany albo
jako abstrakcyjna forma, albo jako globalny znak o funkcji komunika-
tywnej, albo makroznak o okreslonych cechach gatunkowych i stylo-
wych, poddajacy sie calosciowej interpretacji semantycznej i komuni-
katywnej. Wszystkie wymienione tu definicje maja charakter wysoce
abstrakcyjny — <tekst> skladnik systemu jezykowego: ponadzdaniowa

® Termin dyskurs, pochodzacy od ang. discourse, jest w lingwistyce pol-
skiej stosunkowo nowy. W pracach tekstologicznych i dyskusjach zwiazanych
z badaniami nad tekstem niekiedy podaje si¢ w watpliwosc potrzebe jego sto-
sowania (por. np. Boniecka 1998: 62). Renata Grzegorczykowa istotng przy-
czyne tego stanu rzeczy upatruje w niejasnosci pojecia, wynikajaca z tego, ze
dyskurs w polskiej tradycji ma dwa znaczenia: 1. ,...to dluzszy tekst (czy tez
czynno$¢ mentalno-mowna) oparty na rozumowaniu, wnioskowaniu i innych
czynnosciach myslowych”, 2. czynno§é¢ méwienia w znaczeniu szerszym
uwzgledniajacym cala sytuacje komunikacyjna (Grzegorczykowa 1998: 42).
Tego rodzaju wypowiedzi sa swiadectwem nakladania si¢ na siebie odmien-
nych tradycji, szkol i metod badawczych. Pisze o tym obszernie Anna Duszak
w pracy Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa (Duszak 1998: 13-21).
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jednostka systemu; nie uwzglednia sie tez w nich roli nadawcy - od-
biorcy tekstu; skladnikéw - jak to juz bylo wczesniej sygnalizowane -
niezwykle istotnych dla zaistnienia tekstu jako takiego: tekst - inaczej
niz jezyk - nie istnieje poza sytuacja komunikacyjnga i bez udzialu
mowiacego-stuchajacego. Nawet gdy tekst jest opisywany jako pro-
dukt, wytwor jakiejs sytuacji mowienia. Wowczas rowniez jest ,ktos,
kto méwi”, i ,ktos, kto slucha”, sytuacja ta bowiem aktualizuje si¢
w akcie odbioru utrwalonego produktu moéwienia - tekstu. Na uwage
zasluguje to, ze w zadnej sposrod przytoczonych definicji tekstu nie
uwzglednia sie tekstu jako procesu.

Dyskurs jest pojeciem szerszym w stosunku do pojecia tekst (wy-
powiedz), a w kazdym razie jego analiza uwzglednia szersze pole ob-
serwacji: dyskurs jest trojwymiarowy - tekst tej wielowymiarowosci nie
posiada: w ujeciu lingwistycznym tekst to (utrwalony) przekaz jezyko-
wy (szerszego ujecia, np. tekst kultury, raczej nie powinniSmy brac
w tym wypadku pod uwage, gdyz - jak sie wydaje — zmieniamy wow-
czas obiekt naszego zainteresowania). Zatem tekst — zwlaszcza wtedy,
gdy jest definiowany jako znak globalny lub makroznak ze swoim we-
wnetrznym ustrukturowaniem — moze by¢ rozpatrywany tylko w plasz-
czyznie jezykowej, ergo jako zjawisko jezykowe z jego wewnetrzna struk-
tura, organizacja, porzadkiem itp. wlasciwosciami. W takim wypadku
istotnie pytanie ,Co autor chcial powiedzie¢?” nie jest uzasadnione.
Uzasadnione jest tylko pytanie ,Co autor powiedzial?” Analiza tekstu
- stosowana konsekwentnie — nie pozwala odpowiedzie¢ na pytanie
o idee, cel, zamiar autora wypowiedzi, pozwala natomiast odpowiedziec¢
na pytanie o tres¢ lub sens, znaczenie tego, co zostalo wypowiedziane.
Mozna takze zada¢ pytanie o forme¢ wypowiedzi. W analizie tekstow
skomplikowanych formalnie i tresciowo lub niekonwencjonalnych (np.
w dziele poetyckim) analiza formy przekazu jest zreszta bardzo wazna
i pomocna w dociekaniu senséw niedoslownych, ukrytych, metaforycz-
nych, aluzyjnych itp.”

Przeciwnie, analiza dyskursu lub analiza tekstu
w dyskursie - tak jak czynia to Beaugrande i Dressler (Beau-
grande, Dressler 1990) lub Kerbrat-Orecchioni (Kerbrat-Orecchioni
1990) - pozwala postawi¢ pytanie o zamiar autora wypowiedzi, ponie-
waz jedna z plaszczyzn dyskursu, a w wypadku tekstu uwiklanego
w dyskurs - tekst jest glownym obiektem analizy, pozostale zas pelnia
funkcje tla, jest przekazywanie wzajemne przez interaktantow idei.
W zwiazku z tym - byla juz o tym mowa wczesniej - w analizie dyskur-
su zdecydowanie wicksza wage niz w analizie tekstu przywiazuje sie

7 Dos¢ konsekwentnie ten sposéb postepowania byl stosowany w struk-
turalizmie: rzeczywistym obiektem jego zainteresowania byl tekst jako taki;
biografia autora oraz inne elementy - nazwijmy je - sytuacyjno-historyczne
zasadniczo nie byly uwzgledniane w tej analizie, np. geneza tekstu, towarzy-
szaca niektorym tekstom legenda badz anegdota itp.
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do problemu rozumienia - w zwigzku z przekazem idei oraz procedura
uzgadniania znaczen (por. tez pojecie akceptabilnosci w teorii Beau-
grande’a i Dresslera) — oraz do roli odbiorcy®, ktéry w coraz wigkszym
stopniu staje si¢ wspéltworca tekstu, a w kazdym razie rozumiejacym
i w tym sensie aktywnym uczestnikiem sytuacji komunikacyjnej (row-
niez w zwiazku z tekstami, ktérych autor nie wystepuje hic et nunc).

W opisanym w Semantyce dyskursu (Tomlin i in. 2001: 53-54)
modelu wytwarzania dyskursu W. Levelta zwraca si¢ uwage na to, ze
o wytworzeniu gotowej wypowiedzi decyduja: 1. wlasciwosci
umystu moéwiacego, 2. organizacja przekazywanych
informacji, ktéra jest zdeterminowana przez: a) zamiar: reto -
ryczny cel lub cele przekazu (wyodrebnianie przydatnych
reprezentacji pojeciowych, wybér informacji do przekazania) - odpo-
wiedzialne za procesy wytwarzania dyskursu; procesy pokrewne, jak
np. wybér pola, zostaly tu okreslone jako organizacja reto-
ryczna,b) tematyczna strukture dyskursu (wazne przed-
mioty odniesienia albo punkty wyjscia); pokrewne pojecia pragmatyczne
i procesy to organizacja tematyczna, c) referencjal-
na strukture dyskursu - splot odniesien i sadow, stanowiacych
wspolne zaplecze dla nadawcy i odbiorcy; pokrewne zjawiska pragma-
tyczne i kognitywne to organizacja referencjalna,
d) rematyczng strukture dyskursu, o ktorej decyduje wy-
bér przez nadawce tych przedmiotéw odniesien i sadow, ktére chece on
podkresli¢ lub wyeksponowaé; sa to zabiegi, ktore stuza uwypukleniu
pewnych tresci i skupieniu na nich uwagi odbiorcy; pokrewne pojecia
pragmatyczne i kognitywne to zogniskowanie uwagi. Zaréwno cel (cele)
przekazu, jak i organizacja przekazywanych informacji ksztaltuja pre-
werbalny przekaz informacji, ktory jest nast¢pnie przetwarzany w apa-
racie formotworczym (formulatorze) za pomoca regul morfologiczno-syn-
taktycznych i leksykalnych oraz fonologicznych i dalej — na podstawie
reprezentacji fonologicznej - w aparacie artykulacyjnym (artykulato-
rze) w gotowa wypowiedz.

Autorzy Semantyki dyskursu zwracaja uwage na dwa glowne pro-
blemy: 1. scalania wiedzy, czyli ,jak poszczegolne sady w tekscie sa
laczone, aby wlasciwie odzwierciedli¢ reprezentacje
mentalna wybrana przez nadawce, a takze aby réwniez odbiorcy
umozliwi¢c wytworzenie odpowiedniej reprezentacji’,
2. organizacji informacji: ,w jaki sposob informacja jest zorgani-
zowana i rozmieszczana podczas procesu, w ktérym roz-
mowcy tworza obraz danej sytuacji”.

% Role odbiorcy tekstu - inna niz tylko jako niezbednego elementu sytua-
cji komunikacyjnej - zauwazono w zwiazku z dyskusja nad spéjnoscia teks-
tu, wowczas rowniez w sposob implicytny pojawila si¢ kwestia rozumienia.
Rola odbiorcy tekstu zostala szczegélnie mocno podkreslona w pracach se-
miotycznych U. Eco.
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Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, w jakim stopniu opisane w Se-
mantyce dyskursu problemy naleza do lingwistyki, a w jakim do psy-
chologii. Zapewne jest tak, ze zagadnienie scalania wiedzy to bardziej
domena psychologii, organizacja zas informacji to bardziej domena ling-
wistyki. To jednak, ze procesy poprzedzajace powstanie tekstu (wypo-
wiedzi), jak rowniez wszelkie inne zjawiska (w tym rowniez procesy
poznawcze), ktore wplywaja na komunikacje jezykowa, zwlaszcza zas
na znaczenie przekazywanych sobie nawzajem przez interaktantow
informacji, sa brane pod uwage, stalo si¢ mozliwe dzieki przyjeciu per-
spektywy i metodologii analizy dyskursu.

Chcialbym teraz przejs¢ do proby opisu funkcji tekstu z perspekty-
wy analizy tekstu uwiklanego w dyskurs. Funkcje te nalezy rozpatry-
wac - w moim przekonaniu - nie jako izolowane i pojedyncze, oderwane
od kontekstu i analizowane w zasadzie na plaszczyznie tylko wypowie-
dzi tekstowej, lecz jako wypowiedzi uwiklane w kontekst, rozumiane tu
w kategoriach aktow mowy.

Pojecie kontekstu - o czym byla mowa wyzej - jest bardzo wazne dla
analizy funkcji tekstu. Obejmuje ono - byla o tym mowa wczesniej -
wszystkie istotne skladniki danej sytuacji mowienia: 1. ekstralingwal-
ne, czyli skladniki: a) przestrzenno-czasowe komunikacji jezykowej,
b) osobowosciowe uczestnikow interakcji, 2. intralingwalne, tj. a) teksty
(wypowiedzi), do ktorych odwoluja si¢ interaktanci w czasie trwania in-
terakcji, a ktore stanowia w swoisty sposob rozumiana histori¢ dane;j
interakcji jezykowej, b) elementy suprasegmentalne wypowiedzi: into-
nacje, tempo mowy, plynnos¢ mowy itp.; skladniki tej warstwy wypo-
wiedzi sa wazne dla okreslenia rodzaju aktu mowy, zwlaszcza wowczas,
kiedy mowiacy chce ukry¢ rzeczywiste intencje swojej wypowiedzi.

Dlaczego nie mozna tu wykorzystac opisu funkcji, jakie znajduje-
my w klasycznych juz dzis opracowaniach, zwlaszcza w szczegolnie
popularnej w Polsce propozycji R. Jakobsona (Jakobson 1989), ale takze
w pracach Austina (Austin 1993) i Searle’a (Searle 1987)? Poniewaz
funkcje mowy sa w nich rozpatrywane w izolacji; zasadniczo opisuje
si¢ tam izolowane sytuacyjnie i kontekstowo funkcje poszczegolnych
zdan lub tekstow (wypowiedzi)®. Przywolywana wielokrotnie w tej pra-
cy Catherine Kerbrat-Orecchioni, poddajac krytycznej ocenie teorie
aktow mowy Austina/Searle’a, zwraca uwage na to - i jest to oczywi-

?Warto w tym miejscu przypomnie¢ toczona na lamach polskich czaso-
pism jezykoznawczych dyskusje na temat funkcji jezyka, zwlaszcza po uka-
zaniu si¢ w ,Pamietniku Literackim” 1960 (LI) ttumaczenia tekstu R. Jakob-
sona pt. Poetyka w Swietle jezykoznawstwa (tytul oryginalu: Linguistics and
Poetics, podaje za: R. Jakobson 1989: 2, 415), w ktorej poglad, ze funkcje
naleza do poziomu parole, nie zas do poziomu langue, nie byl powszechny.
Jeszcze dzisiaj, np. (EJO, 168), funkcje, o ktérych mowa, wystepuja pod ha-
slem Funkcje jezyka (mowy), a ich oméwienie ogranicza si¢ do uje¢ klasycz-
nych (jednak nie uwzglednia si¢ teorii aktéw mowy).
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ste — ze to samo zdanie: Jest godzina 6sma analizowane poza konteks-
tem moze byé definiowane jako asertywne o wlasciwosciach informa-
cyjnych. To jednak nie jest peina charakterystyka tego zdania, nie
oddaje ona bowiem réznych jego wlasciwosci, ktore manifestuja sie¢
w kontekscie: odpowiedZz na pytanie, zawiadomienie, przypomnienie,
zarzut, odmowa, usprawiedliwienie etc. (w tym wypadku dla interpre-
tacji tego zdania wazna jest analiza cech suprasegmentalnych wypo-
wiedzi). Poza tym akty mowy skatalogowane w klasycznych pracach
poswieconych teorii aktéw mowy — wazne z punktu widzenia interak-
cjonizmu - nie sa dokladnie tymi samymi aktami mowy jak w interak-
cjonizmie - stwierdza C. Kerbrat-Orecchioni (Kerbrat-Orecchioni 1990:
I, 230-231) i uzupelnia ten sad uwaga, ze wydzielenie poszczegolnych
aktéow mowy z interakcji jest czynnoscia bardzo subtelng i latwo pod-
dajaca sie manipulacji'®.

Niezaleznie od trudnosci, o ktérych byla mowa, nalezy przyjac ja-
kies kryteria klasyfikacji funkcji wypowiedzi (aktow mowy). Dobrym
punktem wyjscia wydaje sie tu opracowanie Renaty Grzegorczykowej
(Grzegorczykowa 1991), ktéra zaproponowala swoja klasyfikacje na
podstawie do§é gruntownej analizy wielu - najwazniejszych jej zdaniem
- opracowan teoretycznych oraz dyskusji w gronie specjalistow. Typo-
logia ta na podstawie schematu 8. Typy funkcji (intencji) wypowiedzi
(s. 23)"" przedstawia sie nastepujaco:

A. Przekaz informacji (f. komunikatywna w weZszym sensie)

1. funkcja informacyjna opisowa
a) konstatacje (Jan przyjechal)
b) hipotezy (Jan chyba przyjechal)
2. funkcja informacyjna oceniajaco-postulatywna (Jan powinien (byl) pojechad
B. Cele pozainformacyjne
1. funkcja sprawcza
a) na mocy wiary
- ludowe rytualy, np. klatwa
- akty sakramentalne
b) na mocy konwencji spolecznej: Obiecuje, Dzigkuje, Witam
2. funkcja naklaniajaca (impresywna), nacisk na odbiorce
a) w celu wywolania dzialan
- pytania
- dyrektywy

10 [...] si l'observation systématique de la facon dont se distribuent les actes
de langage accomplis tout au long du déroulement d'interaction fournit des
informations précieuses sur le rapport des places entre les interactants, ces
données sont fort délicat & manupiler, et elles ne peuvent étre interprétées
qu’en envisageant qui accomplit quel acte, a l'intention de qui, dans quel cadre
institutionnel, en quels ton : qu'il s’agisse d’actes de langage, ou de quelque
autre type d'unité linguistique, la chimie taxémique est décidément bien sub-
tile...” (Kerbrat-Orecchioni 1990: 11, 100).

" Uwzgledniam ten schemat, a nie zamykajacy opracowanie schemat 9.,
poniewaz interesuja mnie funkcje - jak to nazywa R. Grzegorczykowa - ,po-
szczegolnych wypowiedzi”.
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b) w celu wplywania na stan mentalny odbiorcy
- dzialanie na swiadomos¢ (perswazja)
- dzialanie bez swiadomosci odbiorcy (manipulacja)
3. funkcja ekspresywna (wyraz emocji, woli, sadow)
4. funkcja kreatywna (tworzenie dziela sztuki, tworzenie wizji $§wiata)

Zasluga autorki opracowania jest niewatpliwie to, ze wzi¢la w swo-
jej propozycji pod uwage teorie aktow mowy. Staboscia schematu jest
niewielki stopien uwzglednienia kontekstu i w konsekwencji pominie-
cie, a w kazdym razie zmarginalizowanie, bardzo istotnej wlasciwosci
wszystkich wypowiedzi, mianowicie ich wielofunkcyjnosci, ktéra pole-
ga na tym, ze obok funkcji - nazwijmy ja - glownej czy pierwszoplano-
wej kazda wypowiedz realizuje rowniez przynajmniej jedna funkcje po-
boczna lub drugoplanowa, np. konstatacja typu Jan przyjechat moze
oznaczac rozne stany psychiczne wypowiadajacego (nie tylko wlasne,
ale takze grupowe): ulgi, zaniepokojenia, zagrozenia, oczekiwania itp.,
co mozemy stwierdzi¢ na podstawie kontekstu. Podobnie mozZna oce-
ni¢ pozostale funkcje realizujace przekaz informacji, szczegolnie zas
te, ktora zostala nazwana funkcja oceniajaco-postulatywna. O stanach
tych nadawca informuje w sposob zamierzony, np. stosujac odpowied-
nia intonacje, wybierajac odpowiedni szyk wypowiedzi, wprowadzajac
odpowiednie modyfikatory modalne itp., albo niezamierzony, np. mowa
nieplynna, podniesiony glos itp. Wydaje sie, ze z oczywistych powo-
dow, o ktorych byla mowa wyzej, te stany psychiczne nadawcy wypo-
wiedzi nalezy uwzgledni¢ w typologii funkcji wypowiedzi. Nie mozna
ich jednak zaliczy¢ - jak ktos moglby powiedzie¢ - do wymienionej
w omawianej typologii funkcji ekspresywnej, poniewaz ich funkcjg pod-
stawowg jest informowanie odbiorcy o wlasnych, indywidualnych lub
grupowych, nastawieniach. Informacja, ocena, postulat - niezaleznie
od intencji nadawcy — moze w wielu wypadkach wplywacé i wplywa na
odbiorce w taki sposob, ze podejmuje on okreslone decyzje, np. rzetel-
nie i bezinteresownie podana informacja przez kogos, do kogo ma za-
ufanie, o jakichs ushugach, dzialalnosci okreslonej firmy, uczciwosci
i/lub wiedzy okreslonej osoby moze sprawic¢, ze informowany skorzy-
sta z ushug tej wlasnie firmy lub osoby. Podobnie zreszta, jesli chodzi
o skutecznos¢ dzialan wychowawczych, dobrze podana informacja bez
ukrytego zamiaru nacisku na wychowanka jest bardziej skuteczna niz
Jjakiekolwiek inne préoby oddzialywania.

Kwestia rownie wazna, ktora tez wiaze si¢ z problemem wspélwy-
stepowania obok siebie réznych funkcji wypowiedzi, to kwestia osia-
gania celow pozainformacyjnych:

1. Funkcja naklaniajaca moze by¢ realizowana jednoczes$nie z funk-
cja przekazu informacji — wydaje sie, ze proste oddzielenie tych funkcji
nie jest mozliwe: konstatacja Jan przyjechat moze pelni¢ funkcje jaw-
nej lub ukrytej perswazji wobec odbiorcy tego komunikatu (np. Jan przy-
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Jjechal moze zawiera¢ dodatkows informacje, ze trzeba szybko uporzad-
kowacé cos, bo Jan nie lubi nieporzadku) - byla juz o tym mowa wyzej.
2. Wyrazy woli i sadéw, ktére zostaly zaliczone do funkcji ekspre-
sywnej, to nie jest ekspresja, mimo ze sposob realizacji niekiedy zbliza
si¢ do sposobu wyrazania emocji. Wyrazanie woli - przybierajace for-
mule ‘ja chce, zeby...” - zaliczylbym jednak do przejawow funkcji na-
klaniajacej, a wyrazanie sadow — majace formule ‘ja wiem, Ze... i mam
do tego okreslony stosunek’ - do funkcji oceniajaco-postulatywne;.

3. Wyrazy emocji - zamierzone lub niezamierzone — w czesci przy-
najmniej realizuja funkcje naklaniajaca, np. wypowiedziana w odpo-
wiedni sposob konstatacja Jan przyjechat, nie méwiac juz o towarzy-
szacych wypowiedzi objawach radosci, smutku, zlosci, zdenerwowania,
ktore oddzialuja na podswiadomos¢ odbiorcy (dzialanie na podswia-
domos¢é nie jest tu zamierzona manipulacja, jak mozna by sadzi¢ na
podstawie opisu dzialan manipulacyjnych przytoczonych w schema-
cie, lecz czyms, co towarzyszy wypowiedzi i co w wielu wypadkach
mocniej oddzialuje na odbiorce niz argumenty slowne).

4. Funkcja kreatywna nie ogranicza si¢ tylko i wylacznie do aktow
tworzenia dziela artystycznego, cho¢ ten rodzaj uzywania jezyka moz-
na okresli¢ jako szczegolnie kreatywny, ale dotyczy kazdego uzycia je-
zyka, zwlaszcza wtedy, gdy wypowiadajacy nie odtwarza gotowych czy
stereotypowych formul, lecz tworzy wypowiedZ nowa, oryginalna pod
wzgledem tresci i/lub formy. W zwiazku z tym rowniez wypowiedzi
potoczne mozna oceni¢ jako kreatywne. Funkcji kreatywnej nie nalezy
utozsamia¢ z funkcja generatywng systemu jezykowego, ktora jest
wlasciwoscig tego systemu (por. Grzegorczykowa 1991: 26, schemat
9.), funkcja kreatywna jest bowiem wlasciwoscia podmiotu mowiace-
go, ktory wykorzystuje do tego celu system jezykowy.

5. Wplywanie na stan mentalny odbiorcy wypowiedzi odbywa si¢
w wyniku samego aktu komunikacji, a nie tylko w wyniku zamierzo-
nej perswazji czy manipulacji. Ponadto dzialania odbiorcy sa wywoly-
wane nie tylko za pomoca pytan i dyrektyw, ale takze za pomoca od-
powiednio podanej informacji, np. w postaci instrukcji'?, lub poprzez
okreslenie celu podjecia jakiegos dzialania.

6. Problem podzialu funkcji méwienia na perswazje¢ (dzialanie na
swiadomosé) i manipulacje (dzialanie na podswiadomosc¢) nie jest row-
niez tak oczywisty, jak mogloby si¢ na pierwszy rzut oka wydawac. Czy
odwolanie sie do wyznawanego przez odbiorce systemu wartosci (za-
kladamy, ze intencje nadawcy sa w tym wypadku czyste) jest odwola-
niem sie do swiadomosci odbiorcy, czy do podswiadomosci (zasadniczo

12 Instrukcja w szerokim sensie tego slowa moze by¢ uznana za specyficzny
rodzaj dyrektywy. Wydaje si¢ jednak, ze instrukcja ze wzgledu na swoj opiso-
wy i zasadniczo zalgorytmizowany (dotyczy czynnosci wykonywanych ,krok
po kroku”) charakter nie jest w znaczeniu doslownym dyrektywa.
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system wartosci ma charakter uswiadomiony lub tylko uswiadamiany,
ale sposob przyswajania okreslonego systemu czesto jest wynikiem in-
doktrynacji przez panstwo lub inng organizacje — partie, kosciél, gru-
pe spoleczna).

Jeszcze inna sprawa to braki samego schematu, np. funkcja spraw-
cza realizuje si¢ nie tylko na mocy wiary i na mocy konwencji spolecz-
nej, ale takze na mocy obowigzujacego prawa'’. Do tego ostatniego
naleza réznego rodzaju umowy, ktore nie maja charakteru zwyklej
konwencji spolecznej, ale ich status jest wlasnie prawny. Zawarcie
zwiazku malzenskiego nie polega na wypowiedzeniu przez narzeczo-
nych slow roty przysiegi malzenskiej w obecnosci jakichkolwiek swiad-
kow (bez swiadkow w ogole nie moze by¢ brane pod uwage), ale na
wypowiedzeniu ich wobec osoby, ktéra reprezentuje ,osobe prawng”
(panstwo lub w niektoérych krajach organizacja koscielna upowaznio-
na przez panstwo na mocy prawa do przyjecia tej przysiegi), i wobec co
najmniej dwoch swiadkow (osoby, ktére przed podpisaniem umowy
konkordatowej miedzy Rzeczpospolita Polska a Watykanem mialy tyl-
ko slub koscielny, w Swietle prawa nie byly malzonkami, choé¢ na mocy
wiary tak).

Konkludujac, nalezy wyraznie stwierdzié¢, ze: 1. funkcje konkret-
nych wypowiedzi mozna odpowiedzialnie okresli¢ tylko na podstawie
kontekstu, do ktorego trzeba zaliczy¢ rowniez — miedzy innymi wlasci-
wosciami - sposéb wypowiadania przez moéwigcego wypowiedzi,
2. wypowiedzi z natury rzeczy s wielo-, a nie jednofunkcyjne, i to nie
tylko w takim sensie, Zze jednoczes$nie realizowane sg trzy podstawowe
funkcje: referencjalna, komunikacyjna i tekstowa (por. np. Halliday
1980), ale wlasnie w sensie Austinowskim, co oznacza, ze wypowiada-
Jacy, mowiac, realizuje okreslone intencje, w aspekcie illokucyjnym,
przy czym prawdopodobnie jest tak, ze jedna funkcja jest funkcja glow-
na, inne zas to funkcje poboczne, 3. kazda wypowiedz w jaki$ sposob
wplywa na odbiorce, czyli przynosi zamierzony przez nadawce lub nie-
zamierzony skutek, powoduje jakies zmiany mentalne u odbiorcy, w tym
sensie kazda wypowiedz jest perlokucja, zatem Austinowska lokucje -
illokucje - perlokucje nalezy rozpatrywac jako trzy nierozlaczne sklad-
niki wypowiedzi, rozumianej jako proces moéwienia (proces tworzenia
wypowiedzi), 4. zmiany mentalne dokonuja si¢ nie tylko u odbiorcy,
ale takze u nadawcy - na mocy interakcji, 5. zmiany mentalne u inter-
aktantow dokonuja si¢ zar6wno na podstawie informacji zawartych
w wypowiedzi slownej, jak i pozaslowne;j.

Zlozonos¢ zjawiska, ktore staralem sie opisa¢ w niniejszym arty-
kule, przedstawia schemat:

'Y Szerzej rzecz ujmujac, prawo jest takze rodzajem konwencji spoleczne;j.
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W dalszym ciagu pozostaje jednak problem, czy intencje poszcze-
gélnych wypowiedzi mozna utozsamiac¢ z ich funkcjami. Na tak po-
stawione pytanie nie mozna udzieli¢ pelnej i jednoznacznej odpowie-
dzi, poniewaz zalezy ona, jak si¢ wydaje, od tego, czy pytamy o to
z punktu widzenia skutkéw wypowiedzi (Austinowska perlokucja),
strategii nadawcy (Austinowska illokucja) czy tez z punktu widzenia
tego, co jest wypowiadane (Austinowska lokucja). A moze w ogoéle o in-
tencje nalezy pyta¢ z punktu widzenia tego, co si¢ dzieje w umysle
osoby moéwiacej i co nie ujawnia si¢ bezposrednio w wypowiedzi, czy-
li - jak to opisuje Tomlin i in. - w fazie prewerbalnej wypowiedzi?
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Speech Functions and Intentionality of Utterances
Summary

The article raises the question whether intentions of individual utterances
can be identified with speech functions. The author, referring to Renata
Grzegorczykowa's model presented in the text Problem funkcji jezyka i tekstu
w $wietle teorii aktéw mowy (The Question of Language and Speech Functions
in the Light of the Theory of Speech Acts, 1991), points out that generally they
are not equal notions. He also indicates that intentions of speech are belong
more to the metal sphere and that they do not have to manifest in the speaker’s
communicative strategies nor can they be described based on speech acts’
results. The author simultaneously points to the multi-functional character
of individual speech acts. He claims, referring to specific literary sources, that
the context of utterances must always be considered while describing functions
of utterances.

Thum. M. Kolodzinska
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BADANIA JEZYKA POLSKIEGO
POZA GRANICAMI KRAJU - PRZEGLAD ZAGADNIEN

Badania okreslane mianem polonijnych nalezg ze wzgledu na za-
kres i przedmiot analiz do badan nad stosunkami etnicznymi. Przez
wiele lat zbiorowosci polonijne w réznych krajach osiedlenia stanowily
przedmiot zainteresowan historykow i socjologow. Z czasem dolaczyli
do nich antropolodzy, politolodzy, kulturoznawcy, pedagodzy. Proble-
matyka jezyka Polonii pozostajacego w kontakcie z jezykiem kraju przyj-
mujacego, zmiany wywolane bilingwizmem, zakres interferencji w sys-
temie jezykowym, funkcjonowanie polszczyzny i stopien jej zachowania
w odmiennych warunkach zewnetrznych naleza do studiow jezykoznaw-
czych w tej szerokiej i metodologicznie zréznicowanej dyscyplinie.

Poczawszy od lat osiemdziesigtych XX w. systematycznie ukazuja sie
prace podejmujace w roznym zakresie wspomniang problematyke: sa
to prace zbiorowe, monografie, artykuly'. Do prac syntetyzujacych pe-
wien etap badan nalezy zaliczy¢: Z badarn nad jezykiem polskim $rodo-
wisk emigracyjnych, pod red. S. Szlifersztejn (1981), Jezyk polski w swie-
cie, pod red. W. Miodunki (1990), E. Sekowskiej, Jezyk zbiorowosci
polonijnych w krajach anglojezycznych. Zagadnienia leksykalno-stowotwoér-
cze (1994), Jezyk polski poza granicami kraju, pod red. S. Dubisza (1997),
Jezyk polski jako narzedzie komunikacji we wspélczesnym swiecie, pod
red. J. Mazura i M. Rzeszutko-Ilwan (2007). Sposrod prac mniejszych,
ale istotnych, nalezy wymieni¢: artykul J. Mindak, O bilingwizmie i inter-
Sferencji w opracowaniach polonistycznych ostatnich lat (1983) oraz tekst
W. Miodunki, Stan badar nad Poloniq i Polakami w $wiecie (1999), w kt6-
rym czes¢ poswiecono badaniom jezykoznawczym.

Ujecie glownego przedmiotu analiz - jezyka polskiego w kontakcie
z jezykiem kraju osiedlenia - zmienialo si¢ wraz z rozwojem metod je-
zykoznawczych, zakresem podejmowanych zagadnien, a takze z doste-

' W artykule zajmuje¢ si¢ opracowaniami dotyczacymi Polonii kontynen-
talnej i zamorskiej; nie omawiam badan jezyka dawnych Kreséw Wschodnich.
Sa one bardzo zaawansowane, a bibliografia prac jest bardzo bogata. Te za-
gadnienia moga stanowi¢ przedmiot oddzielnej pracy.
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pem do podstawy materialowej, ktéra poczatkowo stanowily wylacznie
teksty pisane, dopiero pdéZniej — nagrania tekstow moéwionych.

Zmiana charakteru wspolczesnych migracji Polakéw zwiazana z wej-
sciem Polski do Unii Europejskiej 1 V 2004 r., inny status jezyka pol-
skiego, ktory stal sie w sensie formalno-prawnym jednym z oficjalnych
jezykow Unii, powoduja obecnie zmiane¢ perspektywy w badaniach nad
Polonig i Polakami poza granicami kraju.

Zanim ta nowa sytuacja stanie si¢ przedmiotem systematycznych
badan naukowych? , warto pokusic si¢ o syntetyczne przedstawienie
probleméw dotyczacych zachowania jezyka polskiego w nowym oto-
czeniu jezykowym i cywilizacyjnym, zakresu podejmowanych badan
i stosowanych metod w dotychczasowych jezykoznawczych badaniach
polonijnych.

W niniejszym tekscie zostang naszkicowane nastepujace zagadnie-
nia: 1) przedmiot jezykoznawczych badan polonijnych - jezyk/dialekt
polonijny; 2) podstawa materialowa; 3) zakresy badawcze; 4) metody.

I . PRZEDMIOT BADAN - JEZYK/DIALEKT POLONIJNY

Jezyk srodowisk emigracyjnych, jego status wobec polszczyzny ogol-
nej, a takze terminologiczne wyodrebnienie tej odmiany komunikowa-
nia sie emigrantéw i ich potomkoéw, jak rowniez nowych przybyszow,
stanowil wazny element charakterystyki Polonii w réznych krajach
osiedlenia.

W badaniach jezyka polskiego w $wiecie odmiana majaca charakter
mieszany, tzn. zawierajaca elementy jezyka polskiego i/lub jego warian-
tow terytorialno-socjalnych, jezyka kraju osiedlenia (lub jezykéw innych
grup etnicznych) i elementy skontrastowane z jezykami stanowigcymi
baze poréwnawcza, jest glownym przedmiotem analizy i opisu.

Réznice miedzy polszczyzna a jezykiem uzywanym w zbiorowosciach
polonijnych, bedace wynikiem kontaktu jezykowego i bilingwizmu,

? Masowe migracje Polakéw przed wejsciem Polski do Unii Europejskie;j,
a takze w latach nastepnych wywolaly lawine komentarzy i artykulow praso-
wych. Powstaly tez juz pierwsze opracowania naukowe, zawierajace probe
opisu nowej sytuacji. Wymieniam tutaj przykladowe prace: W. Miodunka,
Jezyk polski w Unit Europejskiej, [w:] Na chwatle i pozytek nasz wzajemny,
Warszawa 2006, s. 177-186; A. Rabiej, Perspektywy jezyka polskiego w Unii
Europejskiej. Przyklad irlandzki, LingVaria” 2006, nr 2, s. 113-124; A. Paw-
lowski, Jezyk polski w Unii Europejskiej: szanse i zagrozenia, ,Poradnik Jezy-
kowy” 2005, z. 10, s. 3-27; M. Garapich, ,My nie mamy z tym nic wspélnego”,
czyli polska diaspora w Wielkiej Brytanii na skrzyzowaniu migdzy lokalizmem
a globalizacjq, ,Przeglad Polonijny” 2006, z. 1, s. 69-88; G. Dutka, Mlodzi
Polacy w Londynie. Spoleczne i kulturowe konsekwencje zycia na emigracji po
1989 roku, tamze, s. 89-118.
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wystepuja na wszystkich plaszczyznach jezyka: fonetyczno-fonologicz-
nej, morfologicznej, skladniowej i leksykalnej. Obiektywnie elementy
skontrastowane nie naruszaja struktury jezyka polskiego - innowacje
sa tworzone wedlug modeli (norm) rodzimych.

Kod uzywany we wspoélnotach polonijnych byt réznie okreslany przez
badaczy. Najwczesniej to zjawisko dostrzezono na przykladzie jezyka
Polonii amerykanskiej (Zawilinski 1908, Doroszewski 1938).

W. Doroszewski okreslil przedmiot badan jako jezyk polski w Sta-
nach Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej, chociaz w monografii uzywatl
tez innych nazw: jezyk amerykansko-polski, gwara polsko-amerykarn-
ska (Doroszewski 1938: 2; 22), M. Zaremba méwila o nowym dialekcie
polsko-amerykanskim (Zaremba 1972: 551-552), S. Dubisz - o dialek-
cie polonijnym (Dubisz 1983: 296-298), M. Gruchmanowa - réwniez
o dialekcie polsko-amerykanskim, traktujac go jako socjalna odmiane
jezyka potocznego okreslonej zbiorowosci polonijnej (Gruchmanowa
1984: 201-204).

Szczegolowej analizy terminéw uzywanych w jezykoznawczych ba-
daniach polonijnych dokonala B. Szydlowska-Ceglowa. Ostatecznie
sklania si¢ do uzywania nazwy dialekt (gwara) z okresleniem precyzu-
jacym: polskoamerykanski, mieszany, z elementami mieszanymi: ,Wy-
daje sie, ze za przyjeciem tego terminu przemawiaja cechy innowacyj-
ne tej odmiany stanowiace pewien system, powtarzajacy si¢ w mowie
duzej grupy oséb, a wiec nie tylko suma idiolektow o réznym stopniu
wplywow obceych (por. Hockett)” (Szydlowska-Ceglowa 1988: 18)°. Do tej
propozycji wraca pod koniec artykulu, dopuszczajac mozliwosé stoso-
wania wyrazen: jezyk, mowa, dialekt, gwara z okresleniem polonijny,
nazywajacych odmiane polszczyzny nacechowana licznymi interferen-
cjami jezyka obcego, ,najczesciej jezyka angielskiego, bo uzywana glow-
nie w srodowiskach Polonii w USA” (tamze, 20). Stosowniejsze sa jednak
wedhug badaczki okreslenia: polskoamerykanski (amerykanskopolski),
mieszany, z elementami mieszanymi, bo jednoznacznie oddajg istote tego
»produktu jezykowego”. Realizacje polszczyzny ,nalezy okreslac jako je-
zyk polski Polonii we Francji, Belgii, Szwecji itd.” (tamze, 21).

Kwesti¢ t¢ na korzysé terminu jezyk polonijny rozstrzygnal W. Mio-
dunka, zaznaczajac jednak: ,Termin «jezyk polonijny» jest bardzo ogoél-
ny i oznacza jezyk polski uzywany poza granicami Polski przez ludzi
poslugujacych sie rownoczesnie innym jezykiem, ktory oddzialuje na
polszczyzne. Termin «polonijny» podkresla polskos¢ tej odmiany |...]"
(Miodunka 1990: 14-15). W obrebie jezyka polonijnego wydziela od-
miany kontaktowe, tzn. powstajace w kontakcie z danym jezykiem
obcym, np. dialekt polskoamerykanski, polskofrancuski, polskobra-
zylijski itd.

' Wedlug Ch. Hocketta, dialekt to ,zbior idiolektéw”, patrz: Kurs jezyko-
znawstwa wspolczesnego, Warszawa 1968, s. 369.
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J.J. Smolicz, odnoszac sie do sytuacji grup etnicznych w Australii,
uzywa terminu dialekt kontaktowy na oznaczenie lokalnej odmiany
jezyka, ktora powstaje na styku jezyka angielskiego w wersji australij-
skiej i danego jezyka etnicznego. Stosowanie dialektu kontaktowego
jako adaptacji jezykowej jest dopuszczalne pod warunkiem, Zze osoby
nim si¢ poslugujace muszg mie¢ doskonale opanowany jezyk swych
przodkow (Smolicz 1990: 142-143).

W pracach Zespolu Badan Jezyka Srodowisk Polonijnych Instytu-
tu Jezyka Polskiego UW uzywano terminu dialekt polonijny - termin
dialekt byl interpretowany w tym zestawieniu w sensie Hockettowskim:
jako zbior idiolektow, a nie w rozumieniu polskiej dialektologii: jako
oznaczenie mowy ludnosci wiejskiej, uksztaltowanej na polskich ob-
szarach etnicznych (Dubisz, Sekowska 1990: 218-220).

Na obecnym etapie badan jezyka Polonii mozna stwierdzi¢, ze od-
miana zwana jezykiem polonijnym to nie tylko suma idiolektéw o roz-
nym stopniu interferencji, lecz pewien system powtarzajacy si¢ w mo-
wie zbiorowosci. System ten zawiera trzy warstwy: elementy zgodne
z jezykiem polskim i/lub jego wariantami terytorialno-socjalnymi, ele-
menty zgodne z jezykiem kraju osiedlenia oraz elementy skontrasto-
wane z podstawami poréwnawczymi, np. brak pelnego repertuaru form
fleksyjnych, nieodmiennosc¢ nazw wlasnych, zachwianie zwiazku rza-
du, zapozyczenia wlasciwe, semantyczne kalki wyrazowe i frazeologicz-
ne, repliki slowotworcze, polonijne formacje slowotworcze powolywa-
ne wedhug rodzimych wzorow, cytaty wyrazowe i frazeologiczne (klasy
wyrazow polonijnych wyrézniono w kilku pracach czlonkow Zespolu
Badan Jezyka érodowisk Polonijnych IJP UW; m.in.: Dubisz, Sekow-
ska 1990: 217-233, Sekowska 1994: 67-104).

II. PODSTAWA MATERIALOWA

W poczatkowym okresie jezykoznawczych badan polonijnych wsrod
zrodel dominowaly zréznicowane gatunkowo teksty pisane; byly to li-
sty, pamie¢tniki, podreczniki, czasopisma polonijne, literatura okolicz-
nosciowa. Zrodla te staly sie podstawa m.in. nastepujacych opraco-
wan: Zawilinski (1908), Doroszewski (1938), Zaremba (1972, 1975),
Masiewicz (1978), artykulow wchodzacych w sklad pracy zbiorowej pod
red. S. Szlifersztejn Z badar nad jezykiem polskim Srodowisk emigra-
cyjnych (1981): W. Morawskiego, H. Czlonkowskiej, B. Sloniewicz,
B. Zak-Plawskie;j.

Praca syntetyczna, wykorzystujaca jezyk pamietnikarzy, jest opra-
cowanie B. Szydlowskiej-Ceglowej Studia jezykoznawcze nad pamietni-
kami emigrantéw (1988). Badaczka omoéwila w nim Pamietnik emigran-
ta polskiego w Kanadzie autorstwa Jozefa Samulskiego, wydany w jej
opracowaniu (t. I: 1978, t. II: 1982), i czesciowo Pamigtniki imigrantéw
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polskich w Kanadzie w edycji Benedykta Heydenkorna. W innym teks-
cie tak uzasadniala wartos¢ tych zZrédel w badaniach jezyka Polonii:
»Obserwacje czynione na podstawie narracji pamietnikarskich pozwa-
laja sledzi¢ procesy zachowania lub zaniku elementéw jezyka polskiego
na obczyznie u konkretnych oséb i w konkretnych warunkach zycio-
wych. Pod tym wzgledem pamietniki przewyzszaja inne zrédla pisane,
np. teksty prasowe, publicystyczne, niektére literackie i inne, ktérych
autorzy nie ujawnili tak szczegoélowych danych biograficznych. Ten fakt
umozliwia podejmowanie rowniez badan w przekroju srodowiskowo-spo-
lecznym oraz dokonywanie interpretacji socjolingwistycznych” (Szydlow-
ska-Ceglowa 1990: 182). Ograniczenia w korzystaniu z tych zrodel nie
podwazajg celowosci badan jezykoznawczych na materiale, ktérego do-
starczaja pamietniki. Swiadcza o tym liczne prace, wykorzystujace dane
biograficzne, historyczne, socjologiczne i jezykowe tam zawarte.

Oprocz pamietnikow emigrantow w Kanadzie i Stanach Zjednoczo-
nych opracowywano tez XIX-wieczne pamietniki z pobytu w Australii:
Dolanskiego, Korzelinskiego, Wisniowskiego, cho¢ w znacznie mniej-
szym zakresie (Smogorzewski 1972, Chudzinska-Swiatecka 1990,
Sekowska 1988).

Nalezy tez wspomniec¢ o artykulach, w ktérych przedmiot opisu sta-
nowia listy emigrantéw z Brazylii i Stanéw Zjednoczonych; omawiano
w nich skladnie i cechy gatunkowe (Wrébel 1982, Woliniska 1982,
Sekowska 2001).

Gromadzenie i opracowywanie tekstéow polonijnych bylo jednym
z punktow programu wytyczonego do realizacji badan polonijnych w po-
lowie lat siedemdziesiatych. Nagrania tekstow ,stanowig i dokument
rozwoju dialektéw szeroko rozumianej Polonii, i gléwne Zrodlo, bedace
podstawa opisow lingwistycznych. Nie ulega tez watpliwosci, ze teksty
polonijne moga by¢ przydatne, jako material, w analizach dotyczacych
kwestii socjologicznych i kulturoznawczych, szczegolnie w odniesieniu
do takich zagadnien, jak procesy asymilacji, przemiany swiadomosci
czy poczucia przynaleznosci etnicznej” (Dubisz 1990: 5). Serie publi-
kacji nagran rozpoczeto Wyborem tekstéw polonijnych (red. Dubisz
1990), w ktorym zawarte byly: teksty polonijne z Nadrenii (RFN), z La
Verriere (Francja), z Reading (Anglia), z Bay City (USA), z Sao Paulo
(Brazylia); kolejne prace z tej serii to: Wybor tekstéw polonijnych z Francji
(Porayski-Pomsta 1993), Wybér tekstéw polonijnych z Brazylii i Argen-
tyny (Bankowska, Linde-Usiekniewicz 1997).

Ten typ prac to zbiory tekstow z komentarzem, ktory zawiera opis
interferencji przede wszystkim stownikowych, a takze okreslenie sta-
nu zachowania jezyka polskiego przez respondentow.

Nagrania stluza tez innym celom badawczym, np. okresleniu wa-
runkow przelaczania kodu (Sekowska 1995), okresleniu tempa mowie-
nia w danym jezyku, co decyduje o sprawnosci jezykowej, i zdefinio-
waniu stopnia dwujezycznosci (Michalewska 1991).
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Badanie probleméw bilingwizmu, stopnia zachowania jezyka ojczy-
stego, wskazanie sytuacji, w ktorych ten jezyk jest nadal uzywany,
powigzanie proceséw jezykowych z psychologicznymi i socjokulturo-
wymi jest mozliwe przy zastosowaniu metod wlasciwych w badaniach
tozsamosci: sa to wywiady, obserwacja uczestniczaca, ankiety toZsa-
mosciowe. Te narzedzia badawcze wprowadzono do jezykoznawczych
badan polonijnych najpézniej, co wiazalo si¢ z odejsciem od opisow
czysto lingwistycznych i wkroczeniem na teren badan interdyscypli-
narnych. Najpelniej ten warsztat badawczy zastosowal W. Miodunka
w pracy Bilingwizm polsko-portugalski w Brazylii. W strone lingwistyki
humanistycznej (2003). Sposrod innych opracowan, w ktorych te me-
tody zastosowano w calosci lub czesciowo, mozna wymieni¢: Zebrow-
ska (1986), Miodunka (1990), Bartol-Jarosinska (1994), Sekowska
(1994), Warchot-Schlottmann (1996), Masiewicz (1996).

W przegladzie opracowan jezyka Polonii widoczna jest zmiana per-
spektywy badawczej: rozpoczynaja si¢ od rozpatrywania mechanizmoéow
interferencji w kontakcie miedzyjezykowym, a nastepnie przechodzi sie
do okreslania stopnia zachowania jezyka etnicznego w roznych sytua-
cjach komunikacyjnych i powiazania zmian funkcji jezyka oraz za-
chowania swiadomosci jezykowej i tozsamosci narodowej z fazami asy-
milacji i/lub integracji zbiorowosci polonijnych ze spoleczenstwem kraju
osiedlenia. Dostepnosé do typow zrodel decyduje o zakresie badan,
a takze o wyborze metody opisu. Ta ostatnia jest w istotny spos6b uwa-
runkowana rozwojem metodologicznym w lingwistyce.

III. ZAKRESY BADAN JEZYKA POLONII

Mozemy wyrozni¢ nastepujace obszary wsrod opisow lingwistycz-
nych: a) slownictwo (w réznych ujeciach); b) antroponimie i toponimie;
c) jezyk jako wartos¢ (skladnik etnicznej tozsamosci); d) jezyk dzieci
uczacych sie polskiego oraz jezyk polski jako obcy.

W czesci prac omawia sie kilka z wymienionych zagadnien; ich
podzialu dokonano ze wzgledu na przegladowy charakter artykuhu.

Ad a) W badaniach slownictwa polonijnego poczatkowo ogranicza-
no sie do rejestracji wyrazow adaptowanych, nie poszukujac systemo-
wosci i typowosci zapozyczen. Zwracano natomiast uwage na czynniki
powodujgce zmiany slownikowe w jezyku emigrantéw, a mianowicie:
oddzialywanie cywilizacyjne nowego srodowiska, wzmocnienie tego
oddzialywania stalym kontaktem z jezykiem obcym, koniecznos¢ przej-
mowania nowych nazw ze wzgledu na poznanie na emigracji nowych
przedmiotéw i pojec (Stembord 1969, Zareba 1953). Przyczyny te miesz-
cza sie w Hockettowskim motywie zaspokojenia potrzeb.

Kolejne typy prac w badaniu slownictwa to: ukazywanie funkcjono-
wania i udzialu slownictwa rodzimego i obcego w wybranych grupach
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semantycznych, np. w zakresie nazw czesci ciala (Gruchmanowa 1976:
409-418; 1988: 29-34; 1988: 261-282); przedstawianie slownictwa
wybranych grup zawodowych (Szydlowska-Ceglowa 1988: 58-81; Sta-
necka-Tyralska 1977: 209-228).

Mysl Anny Wierzbickiej: ,Jezyki réznia si¢ miedzy soba nie tylko jako
systemy jezykowe, ale rowniez jako swiaty kulturowe, jako nosniki et-
nicznej tozsamosci” (Wierzbicka 1990: 71) znalazla wyraz w analizie ma-
teriatu leksykalnego uzyskanego ze zrodel polonijnych. Traktowanie stow-
nictwa jako nosnika kultury etnicznej i tozsamosci danej wspolnoty oraz
zmiany w nim zachodzace w warunkach bilingwizmu i bikulturyzmu naj-
lepiej pokazuje przyjecie metody centrow zainteresowan i pojecie stow-
nictwa tematycznego. Te¢ metode opisu i analizy leksyki polonijnej przy-
jeto w pracy Jezyk zbiorowosci polonijnych w krajach anglojezycznych.
Zagadnienia leksykalno-stowotworcze (Sekowska 1994). Na przykladzie
materialu pozyskanego z czterech krajow: Anglii, Stanow Zjednoczonych,
Kanady i Australii wydzielono 14 centrow tematycznych: praca, cywili-
zacja, rozrywka, dom, handel, stosunki miedzyludzkie, podréz, eduka-
cja, posilki, czlowiek, ubranie, przyroda, nazwy narodowosci i krajow,
rodzina (kolejnos¢ wedlug liczby jednostek leksykalnych).

Taka metoda analizy materialu pozwala na: 1) przedstawienie podo-
bienstw i roznic miedzy badanymi zbiorowosciami ilustrowanych typa-
mi przejmowanego slownictwa; 2) okreslenie typow kontaktu kulturo-
wego grupy etnicznej ze spoleczenstwem przyjmujacym, wyrazajacych
si¢ w zapozyczeniach. Regularnos¢ zapozyczen w pewnych grupach zna-
czeniowych potwierdza koniecznos¢ uzupelniania siatki nominatywnej
jezyka ojczystego w kontakcie z odmienng kultura.

Praca ukazujaca ksztaltowanie si¢ slownictwa polonijnego w ukla-
dzie diachronicznym jest syntetyczne opracowanie leksykograficzne Stow-
nik wyrazéw polonijnych. Zeszyt prébny (1988). Przyjete zasady redak-
cyjne zapewniaja podanie pelnej wiedzy o zgromadzonym materiale
leksykalnym. W zeszycie zaprezentowano przykladowe artykuly haslo-
we wedlug kryterium bazy obcojezycznej: slownictwo anglopolskie, slow-
nictwo portugalskopolskie, slownictwo hiszpanskopolskie, slownictwo
francuskopolskie. Artykul haslowy sklada sie¢ z 5 czesci: glowki hasla,
kwalifikatoréow - lingwistycznych, tekstowych i socjolingwistycznych,
materialu egzemplifikacyjnego, frazeologii oraz wykazu tekstowych form
gramatycznych, jesli artykul wykracza poza material egzemplifikacyjny.
Takie opracowanie z jednej strony pokazuje zréznicowanie zasobu lek-
sykalnego jezyka zbiorowosci polonijnych, uzaleznione od kontaktow
z jezykami poszczegolnych grup osiedlenia Polonii, z drugiej zas - ilu-
struje réznice miedzy slownictwem polszczyzny w kraju i slownictwem
srodowisk emigracyjnych (Dubisz, Sekowska 1995)".

* Prace redakcyjne zakonczono na przygotowaniu materialu do tomu an-
glopolskiego.
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W tym punkcie warto wspomnie¢ o badaniach Anny Wierzbickiej,
wchodzacych w zakres cross-cultural communication, ktore posrednio
nawiazuja do opisywanych zmian leksykalnych w jezyku emigrantow
i ich potomkow, chociaz sa prowadzone w odmiennej perspektywie ba-
dawczej i w innych celach. Badaczka odnajduje w jezykach slowa in-
terpretujace dang kulture, bowiem ,|...| slowa (podobnie jak produkty
kultury materialnej) moga by¢ artefaktami spoleczenstwa, ktore si¢ nimi
postuguje i moga shuzy¢ do przekazywania postaw spolecznych i war-
tosci kulturowych” (Wierzbicka 1997: 74). Teze ilustruje konstrukcja-
mi charakterystycznymi dla australijskiej wersji jezyka angielskiego:
dob in, whinge, mozzies, good on you itp., a takze tymi w jezyku pol-
skim, ktore nie znajduja odpowiednikow w angielskim australijskim,
np. gabinet, petent, podanie. Podobne rozwazania w: Wierzbicka 1990.

Ad b) Antroponimy w sytuacji pogranicza stanowia symbol przyna-
leznosci do danej kultury, czes¢ swiadomosci etnicznej; jak mowila
jedna z respondentek w Bay City: ,PSettym to rii Se zdaje ¢yov'ek kaz-
dego znay, i iak tutej luze meskal’i to fSysk'e byli polsk’e, fSyscy mel’i
polsk’e im'una. A teras jak Se ize i:ven do koscoya, to puy lugi fSyscy
majom angelsk’e imona, to fSysko f kuscele je po angelsku. |[...]” (red.
Dubisz 1990: 84). Zbiorowosci polonijne znajduja si¢ w sferze pogra-
nicza w trojakim sensie: pogranicza zewnetrznego, wewnetrznego oraz
indywidualno-socjosemantycznego (Decyk, Dubisz 1995: 105). Zmia-
ny antroponimow w tych zbiorowosciach sa uwarunkowane wieloma
czynnikami pozajezykowymi i jezykowymi. Do tych pierwszych zalicza
sie status imigracyjny w kraju osiedlenia, charakter emigracji, inten-
cje wobec kultury kraju osiedlenia, status spoleczny, mobilnos¢ spo-
leczna, normy prawne dotyczace imigrantow, stopien zwartosci polo-
nijnych grup lokalnych, zréznicowanie pokoleniowe, uwarunkowania
chronologiczne. Czynniki jezykowe to: socjolingwistyczne funkcje an-
troponimow, bariera jezyka kraju osiedlenia (grafii i mowy), mobilnos¢
(sprawnos¢ jezykowa) mowy (Decyk, Dubisz 1995: 106). Autorzy tego
najpelniejszego opracowania zmian w zakresie antroponimii dokonujq
szczegolowego podzialu procesow integracyjnych, ktorym one podle-
gaja - lacznie sprowadzaja je do dwudziestu typow przeksztalcen pod-
stawowych oraz kombinacji tych typow (tamze, 116-118).

Problematyke te omawiano w odniesieniu do zbiorowosci w réznych
krajach osiedlenia i regionach: Zaglebia Ruhry (Wéjtowicz 1981, Czo-
pek-Kopciuch 2004), Stanow Zjednoczonych (Lyra 1965, Gruchmano-
wa 1988, 1990, E. Wierzbicka 1993), Austrii (Cieszynska 2006).

Toponimy sytuuja si¢ rowniez w strefie badan nad pograniczami
polszczyzny. Poswiecono temu zagadnieniu niewiele prac; W. Decyk
omowila w jednym z artykuléw nazwy polskie nadane obiektom znaj-
dujacym si¢ poza granicami panstwa polskiego oraz funkcjonowanie
obcojezycznych nazw miejscowych w dialekcie polonijnym (Decyk 1998;
por. tez: Decyk 1990).
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Ad c) Problem zmian funkcji jezyka etnicznego w warunkach emi-
gracyjnych byl podnoszony w pracach socjologow, ktorzy dostrzegali
role jezyka w procesie przemian grup etnicznych. Przetrwanie zbioro-
wosci polonijnej zalezy od stosunku jej czlonkéw do etnicznego syste-
mu kulturowego. Tworza go rozne skladniki: jezyk, religia, wiara we
wspolnote pochodzenia, obyczaje i tradycje. Hierarchia tych skladni-
kow ulega zmianie wraz z postepem procesow asymilacji/integracji.
Socjologowie podkreslaja wspolzaleznos¢ procesow asymilacyjnych i za-
chowania swiadomosci jezykowej, kulturowej i narodowej.

H. Kubiak, wyrézniajac fazy asymilacji i udzial kolejnych generacji
imigrantow w przemianach grupy etnicznej w spoleczenstwie przyjmu-
jacym, stwierdzil, ze najpelniej w tych procesach zmienil sie jezyk:
»W pierwszej generacji byl on wylaczny, a w kazdym razie pierwszy.
W drugiej stal sie jezykiem pomocniczym, w trzeciej — poza wyjatkami
- zanikl. A jezyk to przeciez nie tylko srodek porozumiewania sie, lecz
takze dorobek kultury w nim wyrazonej, dostepnej lub nie. Wymiana
jezyka staje si¢ w tej sytuacji nie tylko jednym z pierwszych symboli
nowej przynaleznosci narodowej, ale i narzedziem te przynaleznosc
umacniajacym” (Kubiak 1990: 73).

G. Rappaport na przykladzie teksaskich Slazakéw ukazal zmiane
funkcji jezyka w procesie asymilacji, gdy pisal o funkcji jezyka rytual-
nego, zachowanego podczas mszy sw., w piesniach, modlitwach, ,ob-
rzedach przejscia”, shuzacego jako deklaracja etnicznej tozsamosci (Rap-
paport 1990: 175, 176). Problem ten zostal podjety rowniez przez
J.J. Smolicza; jego zdaniem, w polskiej kulturze jezyk ojczysty ma (mial)
status wartosci centralnej. Obecnie prawie na réowni z jezykiem taka
funkcje pelni rowniez wiara katolicka (przynajmniej w pewnych kre-
gach grup etnicznych) (Smolicz 1990: 77-91; patrz tez: Smolicz 1990:
77-91, 111-113, 162-163).

Pozycja jezyka polskiego zalezala od wielu czynnikow: w pokoleniu
emigracyjnym byl podstawowym srodkiem komunikacji, w pierwszym
pokoleniu polonijnym jego funkcje i uzytecznos¢ zmienialy sie - ograni-
czeniu ulegly sytuacje, w ktorych byl uzywany; byly to kosciol, rodzina,
organizacje spoleczne (polonijne), stosunki sasiedzkie. Czesto funkcjono-
wal w pokoleniu polonijnym jako dialekt polonijny, a z biegiem czasu brala
gore jego funkcja symboliczna. W tym wymiarze byl czynnikiem identyfi-
kujacym grupe etniczna: ,W swej funkcji identyfikacyjnej jezyk jednoczes-
nie wspolwystepuje z innymi zespolami symboli, przy czym w przypadku
grupy polskiej szczegolne miejsce przypada religii” (Rokicki 1992: 53).
W kolejnych pokoleniach jezyk moze funkcjonowac¢ w formach rezydual-
nych - pojedynczych slowach zwigzanych z potrawami, obyczajami czy
folklorem. Stanowi wowczas sygnal kulturowy i nawigzanie do historii.

Proces zmiany postaw wobec jezyka ojczystego, Swiadomos¢ etniczna
i jezykowa stanowig poboczny watek w badaniach lingwistycznych; do
wymienionego artykulu G. Rappaporta mozna dodac kilka opracowan,
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zawierajacych oméwienie wymienionych probleméw: Miodunka (1990:
105-125), Bartol-Jarosinska (1994: 145-152), Seckowska (1994: 123~
-138), Kwapisiewicz (1997: 46-52).

Ad d) Badania jezyka dzieci uczacych si¢ polskiego w szkolach przed-
miotow ojczystych koncentruja si¢ przede wszystkim na rejestrowaniu
zmian w jezyku polskim, powstajacych w rezultacie kontaktu z jezy-
kiem kraju osiedlenia. Zmiany te zachodza na wszystkich plaszczy-
znach: fonetyczno-fonologicznej, morfologicznej, skladniowej, leksykal-
nej (Zarebina 1986). Niekiedy badacze wybieraja do analizy niektore
zagadnienia, np. umiejetnos¢ tworzenia zdrobnien, przymiotnikow re-
lacyjnych, czyli te kategorie, ktérych nie ma w jezyku kraju osiedlenia
(Cieszyniska 2003).

R. Laskowski prowadzil badania nad akwizycja systemu przypad-
kowego przez polskie dzieci mieszkajace w Szwecji. Wedlug autora,
trudnosci w przyswajaniu poszczegolnych przypadkow sa zalezne od
stopnia funkcjonalnego nacechowania przypadka w systemie. Jasno
zaznacza si¢ hierarchia przypadkow odpowiadajaca malejacemu stop-
niowi ich przyswojenia: NoA—-G—I—-L—-D (Laskowski 1993: 121-162).

E. Teodorowicz-Hellman przedstawila eksperyment, polegajacy na
ukazaniu struktury gramatycznej wypowiedzi polskich uczniow w gim-
nazjach szwedzkich. Okazalo sie¢, ze jezyk badanych ma cechy swo-
iste: ,Pod wzgledem procentowego uzycia czesci mowy jezyk ten jest
inny niz jezyk mlodziezy polskiej i inny niz jezyk mlodziezy szwedzkie;j.
Co wiecej, jezyk uczniow wykazuje pewne podobienstwa ze szwedzkim,
jakim poshuguja sie cudzoziemcy uczacy si¢ tego jezyka” (Teodorowicz-
-Hellman 1994: 64).

Ta obserwacja pozwala przejs¢ do nastepnego zagadnienia: czy je-
zyka polskiego za granica, w szkolach polonijnych, nalezy uczyc tak jak
ojczystego, czy tez tak, jak jezyka obcego. Dzieki pracom W. Miodunki
oraz Centrum Jezyka i Kultury Polskiej w Swiecie UJ wprowadza si¢ do
szkolnictwa polonijnego zmiany, ktére powinny uwzgledni¢ specyfike
przedmiotu nauczania: ,W szkolach etnicznych trzeba [...] uczy¢ jezyka
polskiego i jako obcego (koniecznos¢ rozwijania sprawnosci jezykowych),
i jako ojczystego (funkcja budowania/podtrzymywania tozsamosci, po-
znawania dziedzictwa kulturowego itp.)” (Seretny, Lipinska, Janowska
2006: 63). Wspoélne prace, zmierzajace do przygotowania programow na-
uczania, innej organizacji nauki w szkole polonijnej, a takze szkolen na-
uczycieli polonijnych zostaly podjete; uczestnicza w nich Szkola Polska
im. Jana III Sobieskiego w Chicago i pracownicy wymienionego wyzej
Centrum z UJ.

Mozna oczekiwad, ze te rozwiazania wplyna na podniesienie pozio-
mu ksztalcenia uczniow w zakresie jezyka polskiego w szkolnictwie
polonijnym.
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IV. METODY

W czesci dotyczacej podstawy materialowej jezykoznawczych prac
polonijnych sygnalizowalam zmiany metod. Tutaj postaram si¢ to za-
gadnienie zrekapitulowac.

W. Doroszewski w pracy pt. Jezyk polski w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Pétnocnej (1938) traktowal jezyk polski na obczyznie jako od-
miane jezyka polskiego w kraju i badal roznice i podobienstwa miedzy
nimi. Tendencje badawcze w pracach S. Szlifersztejn, M. Gruchmano-
wej, B. Szydlowskiej-Ceglowej wywodzily si¢ z prac A. Martineta, U. Wein-
reicha, E. Haugena o kontakcie jezykowym, bilingwizmie, interferen-
cji. Polszczyzna byla w nich opisywana jako obiekt interferencji, a je-
zyki obce, uczestniczace w kontakcie, jako Zrodlo zmian.

Trzecia koncepcja, zwana metoda kontrastu, przyjeta w pracach
Zespohlu Badan Jezyka Srodowisk Polonijnych IJP UW, a szczegélowo
zreferowana przez S. Dubisza, polega na przyjeciu zalozenia, ze ,[...|
w polonocentrycznych wspélnotach komunikatywnych jest realizowa-
ny genetycznie polski system jezykowy, jednakze niejednorodny, mie-
szany, rozniacy sie od polszczyzny krajowej i skladem jednostek elemen-
tarnych, i relacjami zachodzacymi miedzy nimi. Pozwala to na uznanie
metody kontrastowej za podstawe analizy i opisu” (Dubisz 1997: 325).
Analiza dialektu polonijnego w konkretnej zbiorowosci pozwala wyod-
rebni¢ cechy kontrastowe wobec dwoch podstaw poréwnawczych - je-
zyka polskiego i/lub jego wariantow terytorialno-socjalnych oraz jezyka
kraju osiedlenia. Cechy kontrastowe, charakterystyczne dla jezyka po-
lonijnego, moga by¢ wynikiem interferencji obcojezycznych, moga by¢
spowodowane ograniczong znajomoscig jezyka polskiego, a takze jezy-
ka kraju osiedlenia, moga wreszcie wynika¢ z samodzielnego rozwoju
jezyka w sytuacji spolecznej i geograficznej charakterystycznej dla da-
nego Kkraju; ta ostatnia sytuacja moze sprzyjac zarowno powstawaniu
innowacji, jak i zachowywaniu polskich archaizmow (tamze, 326).

W szczegolowych opisach zgromadzonego materialu wprowadzano
metody socjolingwistyczne i psycholingwistyczne; w badaniach slow-
nictwa poslugiwano sie teorig pola.

Zmiana perspektywy badawczej z czysto jezykowej na interdyscy-
plinarna, spowodowana powiazaniem zjawisk dwujezycznosci i dwu-
kulturowosci, zaowocowala pracami, w ktorych stosowano wywiady,
obserwacje uczestniczacg oraz ankiety tozsamosciowe. Prace tego typu
wymagaja badan terenowych, nastreczaja tez wielu trudnosci metodo-
logicznych, ale wyniki pokazuja, ze sa warte podejmowanych wysitkow,
poniewaz pozwalaja powiazac¢ opis zmian jezykowych, kompetencji je-
zykowej z przemianami tozsamosci, ze stosunkiem do dziedzictwa kul-
turowego, z wyznacznikami przynaleznosci do grupy.
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*

Syntetyczny przeglad zagadnien w zakresie jezykoznawczych badan
polonijnych ukazuje pewien zamkniety etap ewolucji metod badawczych
w tej dyscyplinie. Kontynuacja badan nad Polonia i Polakami w swie-
cie, rowniez w obszarze jezyka, zalezy do rozwoju migracji, od konsty-
tuowania sie wspolnot polonocentrycznych w réznych krajach osiedle-
nia. Niewatpliwie konieczne bedzie szersze niz dotad wpisanie badan
nad jezykiem w perspektywe interdyscyplinarng i uwzglednienie da-
nych historycznych, socjologicznych, antropologicznych.
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Polish Language Research Abroad - A Review of Issues

Summary

The article is a kind of introduction to a synthesis of linguistic research
on Polish emigrants’ language in their various target countries. It aims to
present a review of issues in the above mentioned area. The following questions
have been described here: defining the subject of linguistic emigration research
- Polish emigrants’ dialect; types of sources used as a background for the
analysis and description; the research capacity and methods applied to
interpret linguistic phenomena, occurring in the described linguistic variation.

Thum. M. Kolodziniska
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ZMIANY SYTUACJI POLSZCZYZNY
W WIELOJEZYCZNYM REGIONIE KOWIENSKIM
NA LITWIE W XX WIEKU

A tu przéd po polsku byla, a teraz rozmaitych.
(Wajwodziszki, rejon janowski)

Region kowienski, polozony w centrum Litwy, to dawny obszar wie-
lonarodowosciowy i wielojezyczny, w ciggu wieku XX coraz bardziej
zatracajacy swoj dawny polilingwalny charakter na rzecz monolingwi-
zmu litewskiego, pokoleniowo pod tym wzgledem réwniez bardzo zroz-
nicowany. Obejmuje on rozlegly teren w centrum Litwy od Kowna (lit.
Kaunas) na poludniu po Sienkiewiczowska Laude i Poniewiez (Pa-
nevézys) na polnocy, od Ejragoly (lit. Ariogala) na zachodzie siega na
wschodzie po Witkomierz (lit. Ukmergé). Zasieg geograficzny tej pol-
szczyzny pozostawal jeszcze do niedawna znaczny, skurczyl si¢ zdecy-
dowanie natomiast jej zasieg spoleczny i zakres funkcjonowania, gdyz
uzywanie jej w zyciu codziennym zanika. Widac to zwlaszcza w ostat-
nim dziesiecioleciu wraz z odchodzeniem najstarszego pokolenia.

Kowienszczyzna jako obszar wielojezyczny, w tym rowniez polsko-
jezyczny, stala si¢ ostatnio przedmiotem intensywnych badan. Prowa-
dzone sa zaré6wno badania nad polszczyzna tego regionu, gwarami li-
tewskimi, jak i rosyjska gwarg starowiercow osiadlych tutaj od kilku
wiekow. W artykule najwiecej uwagi zostanie poswiecone badaniom
roznych odmian jezyka polskiego, funkcjonujacych na Kowienszczyz-
nie w otoczeniu obcojezycznym w warunkach pogranicza jezykowego.
One tez najlepiej do tej pory zostaly zbadane. Najczesciej badania do-
tycza mowionej wspolczesnej polszczyzny kowienskiej, przede wszyst-
kim w jej odmianie gwarowej, przynoszac analize zjawisk jezykowych
z roznych podsystemow jezyka i prezentacje konstytutywnych cech tych
gwar'. Duzo uwagi poswiecono sytuacji socjolingwistycznej jezyka pol-
skiego na obszarze kowienskim’, a takze dziedzictwu kultury szlachec-

' Zob. H. Karas, Gwary polskie na Kowieriszczyznie, Warszawa - Punsk
2002; H. Karas (red.), Jezyk polski na Kowienszczyznie. Historia - sytuacja
socjolingwistyczna - cechy jezykowe - teksty, Warszawa - Wilno 2001.

?Zob. A. Zielinska, Mniejszos$¢ polska na Litwie Kowieriskiej. Studium so-
cjolingwistyczne, Warszawa 2002, s. 191, por. tez obszerny opis sytuacji so-
cjolingwistycznej w: H. Karas, Gwary.., op.cit., s. 86-123.
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kiej na Kowienszczyznie®. Intensywne sa badania nad polszczyzna ko-
wienska wiekow wczesniejszych, dotyczace regionalnej odmiany pisa-
nej, w tym nad socjolektem szlacheckim XIX w.* oraz nad jezykiem
kowienskiej prasy, podrecznikéw szkolnych i stownikéw przekladowych
okresu miedzywojennego®.

Badaniom lingwistycznym na Kowienszczyznie w wieku XX, ani
w pierwszej jego polowie, ani w drugiej, nie sprzyjala sytuacja politycz-
no-spoleczna, tj. pozostawanie pod zaborem rosyjskim do roku 1918,
a nastepnie wylonienie si¢ niepodleglego panstwa litewskiego istnieja-
cego do roku 1940, i kolejno przylaczenie Litwy do ZSRR. W okresie
miedzywojennym badania utrudniatl lingwistom polskim brak stosun-
kow dyplomatycznych az do 1938 r. Republiki Litewskiej z Polska i re-
alizowany przez 6wczesne wladze litewskie wyrazny kurs relituaniza-
cyjny niechetny czy nawet wrogi Polakom. Okres powojenny, gdy Litwa
stala sie czescia Zwiazku Radzieckiego, jedna z jego republik, rowniez
nie byl czasem sprzyjajacym badaniom nad wieloj¢zycznoscia tego re-
gionu ani — tym bardziej - nad polszczyzna kowienska. Dopiero prze-
miany polityczno-spoleczne, ktére zaszly po roku 1990, umozliwily
eksploracje terenowa i w konsekwencji zaowocowaly znaczacymi pu-
blikacjami dotyczacymi sytuacji jezykowej na Kowienszczyznie, w tym
w szczegolnosci sytuacji jezyka polskiego.

Obszar kowienski tworzyl w przeszlosci swoistg mozaike jezykowa
i narodowosciowo-kulturowg, na ktérym polszczyzna stanowila inter-
dialekt - jezyk komunikacji wszystkich mieszkancow. Inne stosowane
tam kody komunikacyjne to przede wszystkim jezyk litewski, rosyjski
(na poczatku XX w. jako jezyk urzedowy w zaborze rosyjskim, stad
dobrze znany) i jidysz w odmianie pélnocnokresowej (litwackiej). Na
calej Kowienszczyznie rozsiane byly tez rosyjskoj¢zyczne wsie staro-
wierskie, a jego obrzeza byly juz wyraznie mieszane pod wzgledem na-
rodowosciowym i jezykowym, zwlaszcza na zachéd od linii Niewiazy,
gdzie znaczny udzial miala ludnos¢ litewska. Ponadto wigkszo$¢ miesz-
kancow malych miasteczek stanowili Zydzi. Inne mniejszosci, np. nie-
miecka, lotewska, byly niewielkie i w zwigzku z tym réwniez ich jezyki
nie wplywaly w sposdb znaczacy na sytuacje jezykows regionu.

* Por. ksiazke Z. Sawaniewskiej-Mochowej, A. Zielinskiej, Dziedzictwo kul-
tury szlacheckiej na bylych Kresach pétnocno-wschodnich Rzeczypospolitej,
Warszawa 2007, w ktorej porownano dwa osrodki: kowienski i grodzienski.

* Zob. Z. Sawaniewska-Mochowa, Ze studiéw nad socjolektem drobnej
szlachty kowienskiej XIX wieku, Bydgoszcz 2002 (tu tez omoéwienie stanu
badan).

5 Sa to prace powstale glownie w Srodowisku Uniwersytetu w Bydgoszczy,
Jolanty Medelskiej, Marka Marszatka. Por. m.in. M. Marszalek, J. Medelska,
Za murem. Polszczyzna wydawnictw publikowanych w Republice Litewskiej
w latach 1919-1940 (na tle ogélnopolskim i pétnocnokresowym), t. 1. Fonety-
ka, grafia, Bydgoszcz 2005 (tu stan badarn).
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Swiadectwa o interdialektalnym charakterze polszczyzny sa bardzo
czeste i pochodza zarowno od Polakéw, jak i Litwinow oraz Rosjan -
starowiercow, por. tu w Bukancach wie byli Litwini ali wszystkie pu pol-
sku prawie ruzmawiali przy Smietonia dlategu ze byli dwory BukMK(1932);
My w domu pu rusku ruzmawialim, bu my starawiery, a tu...jak tu ros’lim
w wioscy my ros’lim w chacia pu rusku, a du wioski szedlim tu ji pu pol-
sku, moja dzieci wszyskia umieju, a wnuki ani bim bam juz, nie chcu musi,
a moza, moza jim ciezku Lepy.OT(1927); My jak my roslim un wszyskia
dzieci tu wszyskia pu polsku gadalim PanWR(1930).

Kowienszczyzna juz na poczatku XX w. byla osrodkiem polskosci
na Litwie. O sile zywiolu polskiego na tym obszarze swiadczy m.in. fakt,
izw 1911 r. zostalo wydane przez premiera Rosji Stolypina zezwolenie
na uzywanie w guberni kowienskiej w obiegu publicznym réwnorzed-
nie obok litewskiego jezyka polskiego. Gubernia wilennska natomiast
wowczas takich uprawnien nie zdobyla®.

W okresie miedzywojennym w powstalej Republice Litewskiej Pola-
cy stanowili znaczna czesc jej mieszkancow. Pod wzgledem jezykowym
cechowal ich gléownie bilingwizm polsko-rosyjski jako spadek po okre-
sie zaboru rosyjskiego.

Liczebnos¢ i udzial procentowy poszczegélnych narodowosci w re-
gionie kowienskim w przeszlosci w roku 1923 (wedhug danych polskich)
prezentuje tabela 1.

Tabela 1.

Liczebno$¢ i udzial procentowy poszczegolnych narodowosci w regionie
kowieriskim w przeszlosci w roku 1923 (wedlug danych polskich).
Opracowano na podstawie: P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe
na Litwie, Warszawa 1997, s. 101.

Powiaty o Narodowosci
icz -
Nerwa Nazwa ludnosei | 4twini Polacy Zydzi Rosjanie
litewsk ska w Lys. w w w W
P ol ™ tys. » tys. » tys., » tys. »

m. Kaunas | m. Kowno 98.9 27,7 299 29.1| 31,5 294 31.8 2.1 2.3
Kaunas Kowno 92.4 55.9| 56.7 28.5| 288 8.0 8.0 53| 53
Kédainiai Kiejdany 86,1 58.3| 67.7 185]| 21.5 7.3 8.5 1.2] 1.4
Ukmergé Wilkomierz 126.3 B84.1| 66.6 30,9| 245 9.1 7.2 2.2] 1.7
Razem 403.7 226,01 56,0 107.0| 26,5| 53.8| 133 10,8 2.7

Dane zamieszczone w tabeli wyraznie wskazuja, iz najwieksza mniej-
szos$¢ narodowag stanowili Polacy (26,5% ogoétu mieszkancow), na dru-

¢ Zob. 1. Masoj¢, Czynniki ksztattujgce Swiadomosé jezykowq Polakéw na
Litwie po drugiej wojnie swiatowej, [w:] Jezyk polski dawnych Kreséw Wschod-
nich, t. I, pod red. J. Riegera, Warszawa 1996, s. 27.



ZMIANY SYTUACJI POLSZCZYZNY W WIELOJEZYCZNYM REGIONIE... 41

gim miejscu plasowali sie Zydzi (13,3% ogétu mieszkancow), najmniej
bylo Rosjan (2,7%). Odnotowano takze inne, mniej liczne narodowo-
sci, w tabeli nieuwzglednione, przede wszystkim niemiecka (6,2 tys.,
tj. 1,5%), marginalnie lotewska. Warto zwroéci¢ tu uwage na ciekawg
sytuacje narodowosciowg Kowna - najwiekszego miasta na interesuja-
cym nas terenie, 6wczesnej stolicy Republiki Litewskiej. Wszystkie trzy
najliczniejsze narodowosci sg tu reprezentowane prawie po rowno, ale
ich kolejnosé jest nieco inna niz gdzie indziej. Najwicksza grupe miesz-
kancow Kowna stanowili Zydzi (31,8% ogoéhu ludnosci), druga, nieznacz-
nie tylko ustepujacg im liczebnie, Polacy (31,5%). Litwini, ktérzy prze-
wazali na terenach wiejskich, w Kownie byli trzecia grupa pod wzgledem
liczebnosci (29,9%), po Zydach i Polakach.

W XX w. sytuacja jezykowa na Kowienszczyznie podlegala istotnym
przeksztalceniom. Polegaly one na:

1) zmianach ludnosciowych, ktorych skutkiem byl znaczny spadek
liczby uzytkownikow jezyka polskiego i jidysz przy jednoczesnym gwal-
townym wzroscie uzytkownikow jezyka litewskiego i mniej znaczacym
wzroscie uzytkownikow jezyka rosyjskiego,

2) zmianach w zakresie uzywania poszczegolnych jezykow, ich funk-
cji i prestizu; w tym w szczegolnosci ograniczeniu funkcji i zakresu uzy-
cia polszczyzny oraz obnizeniu jej prestizu przy jednoczesnym rozsze-
rzeniu funkgcji i zakresu uzycia jezyka litewskiego i wzroscie jego prestizu.

W czasie drugiej wojny swiatowej ludnosc¢ zydowska ulegla zagla-
dzie i jezyk jidysz w swej odmianie pélnocnokresowej, tzw. litwackiej’,
przestal by¢ jednym z kilku waznych jezykow na Kowienszczyznie.
Wojna i zmiany powojenne sprawily, ze w osrodku kowienskim prak-
tycznie przestala istnie¢ spolecznos¢ niemiecka. Powojenne deporta-
cje na Syberi¢ i repatriacja do Polski spowodowaly ogromne zmniej-
szenie si¢ ludnosci polskiej, ktorej miejsce zajeli przybysze z réoznych
stron Litwy, glownie z dalekiej Zmudzi. Deportacje te objely tez lud-
nosc litewska. Naplynela na te ziemie natomiast ludnos¢ rosyjska i -
w mniejszej mierze - bialoruska. Procesy urbanizacyjne, kolektywiza-
cja rolnictwa i, przeprowadzona w latach szesc¢dziesiatych i siedemdzie-
siatych XX w., melioracja doprowadzily do powstania wielu nowych pod
wzgledem demograficznym osiedli i zaniku duzej czesci okolic i zascian-
kow szlacheckich. Czynniki te oraz duza migracja wewnetrzna sprawi-
ly, ze omawiany obszar wyraznie si¢ zmienil pod wzgledem jezykowym.
Zmienila sie¢ zwlaszcza sytuacja jezyka polskiego takze w wyniku
uksztaltowania sie powszechnego bilingwizmu polsko-litewskiego oraz
szerszej znajomosci jezyka rosyjskiego. Jezyk litewski, uzywany w szko-
le, w pracy, w kosciele, w rozmowach z mieszkancami przybylymi z in-

" Por. 1. Grek-Pabisowa, Jezykowa rzeczywisto$¢ na Kresach pétnocno-
-wschodnich, |w:] Kresy - pojecie i rzeczywistosé, pod red. K. Handke, War-
szawa 1997, s. 157-159,
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nych stron Litwy w ostatnich latach, zdobyl dominujaca pozycje, zwlasz-
cza w osiedlach nowych pod wzgledem demograficznym. W czasach
ZSRR rozszerzyl sie tez zakres jezyka rosyjskiego (w pokoleniu miod-
szym, ktore nie pamietalo juz czasow zaborow i jezyka rosyjskiego jako
urzedowego), by zmniejszyc¢ si¢ wyraznie po jego rozpadzie i po powsta-
niu Republiki Litewskiej.

Liczebnos¢ i udzial procentowy poszczegolnych narodowosci w re-
gionie kowienskim w roku 1989 u schylku ZSRR oraz w roku 2001
w niepodleglej Litwie prezentuja tabele 2.-3.

Tabela 2.

Liczebnosé¢ i udzial procentowy wybranych gléwnych narodowosci
w regionie kowieniskim w roku 1989. Opracowano na podstawie:
P. Eberhardt, Przemiany..., op.cit., s. 232-233.

Powiaty Narodowosci
Libe Iy Polacy Zydzi Rosjanie

Nazwa Nazwa ludnoséci = = — -

litewska polska w lys. os. % tys: % tys. % tys. %
m. Kaunas | m. Kowno 418,1 367.9 BB.O| 26| 06 1.3] 03| 348| 83
Kaunas Kowno 84.3 79.8 94.7| 07| 09| 00| 00 26| 3.1
Kédainiai Kiejdany 69.5 63,7 91,7 06| 09 0,0} 00 36| 5.1
Jonava Jandw 54.4 41,8 769 09| 1.7| 0.0 0.0 91| 16,7
Ukmergé | Witkomierz 52,5 48.6 926| 04| 07| 00| 00 28| 53
Razem 678.8 601.8 88.7| 52| 08| 1.3| 02| 529| 78

Tabela 3.

Liczebnos¢ i udzial procentowy wybranych gléwnych narodowosci
w regionie kowienskim w roku 2001.

Powiaty Narodowosci
N SN h[;dm Litwini Polacy Zydzi Rosjanie
litewska polska W ys. w % w % w %, w %
Lys. Lys. Lys. 1ys.

m. Kaunas | m. Kowno 378.9 352.0 92,9 1.6| 0.4 0.4 01| 166 4.4
Kaunas Kowno B81.6 78.7 96.4 05| 0.6 0.0 0.0 1.6 2.0
Kédainiai Kiejdany 65,7 62,7 95.4 05| 08 0.0 0.0 1.5|] 23
Jonava Janow 523 45.1 86.2 07| 1.3 0.0 0.0 49| 94
Ukmergé Wilkomierz 48.6 45.9 94.4 03| 0.6 0.0 0.0 1.8|] 3.7
Razem 627.1 584.4 93.2 36| 06 04| 006| 26.4 4.2

Dane powyzsze przekonujg o diametralnej zmianie sytuacji naro-
dowosciowej i jezykowej w regionie. Dwie najwieksze przed wojna mniej-
szosci, tj. polska i zydowska, sa dzi§ marginalne (odpowiednio po
3,6 tys., tj. 0,6%, i 0,4 tys., tj. 0,06% ogélu mieszkancow). Nie odnotowa-
no juz mniejszosci niemieckiej. Interesujaco przedstawia si¢ kwestia
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ludnosci rosyjskiej, ktora wzrosta ponad dwukrotnie z 2,7% w 1923 r.
do 7,0% w 1989 r., by nastepnie zmale¢ w okresie niepodleglej Litwy
do 4,2%. Byl to wynik zmieniajacej si¢ sytuacji politycznej i przynalez-
nosci panstwowej tych terenéw. Wzrésl znacznie udzial procentowy
ludnosci litewskiej wsrod ogélu mieszkancow (z 56,0% w 1923 r. do
89,7% w 1989 r. i 93,2% w 2001 r.), mimo spadku liczbowego spowo-
dowanego m.in. nizem demograficznym. W spisie z roku 1989 odnoto-
wano tez niewielka grupe ludnosci bialoruskiej — migrantow z Bialoru-
skiej Republiki Radzieckiej (lacznie 3,6 tys., tj. 0,6%). Grupa ta réwniez
zmalala w roku 2001 i wynosila 1,9 tys., tj. 0,3% mieszkancow Ko-
wienszczyzny. Nie zmienilo to na ogél jednak sytuacji jezykowej, gdyz
czesto ludnos§é ta poshlugiwala si¢ jezykiem rosyjskim (czasem polskim
z terenow polskojezycznych Bialorusi).

W poréwnaniu zatem z rokiem 1989 dane ze spisu panstwowego
z roku 2001 pokazuja, iz zmalala mniejszos¢ rosyjska i jeszcze - juz
i tak nieliczna mniejszos¢ polska (z 0,7% w 1989 r. do 0,6% w 2001 r.)
oraz zydowska (z 0,2% do 0,06%), przy czym w calym okresie powo-
jennym stale byla widoczna tendencja spadkowa.

Pod wzgledem liczebnosci ludnosci polskiej Kowienszczyzna nalezy
zatem do zanikajacych osrodkow jezyka polskiego. Warto jednak pod-
kresli¢, ze liczba uzytkownikéw gwar polskich obecnie jest nieco wiek-
sza niz liczba oséb deklarujacych polska narodowos¢. Znaczng czesSc
ludnosci polskojezycznej (oczywiscie nie monolingwalnej, lecz bilingwal-
nej polsko-litewskiej) stanowia bowiem osoby, ktére w paszportach maja
wpis o narodowosci litewskiej, i taka oficjalnie narodowos¢ deklaruja,
ale nieoficjalnie czesto przedstawiaja sie jako ,litewskie Polacy, tutej-
sze Polacy” lub jako ,ni Polacy, ni Litwini” i stwierdzaja, ze ich rodzice
mowili tylko po polsku, oni tez w dziecinstwie — po polsku, obecnie na
co dzien uzywajq obu jezykow (rzadziej albo tylko okazjonalnie polskie-
go). Dla terenu nie tylko Kowienszczyzny, ale wlasciwie calych Kresow
charakterystyczna jest przywolywana w wypowiedziach informatorow
kategoria ,mieszania/pomieszania” (my mieszarice, my takie wymieszani
Jjestemy, my mieszane), okreslenia, typu ,czysty/akuratny/prawdziwy”
w opozycji do: ,nieczysty/nieakuratny/nieprawdziwy” Polak. Dotyczy
to jednak na ogol tylko starszego (i sporadycznie Sredniego) pokolenia.

Dzi$§ w regionie kowienskim funkcjonuja przede wszystkim trzy je-
zyki w roznych swoich odmianach: jako podstawowy jezyk litewski, jako
czesty, zwlaszcza w kontaktach z ludnoscig nielitewskojezyczna, jezyk
rosyjski oraz — sporadycznie, z wieloma ograniczeniami - jezyk polski.

Obecnie jezykiem urzedowym i jezykiem powszechnej komunikacji
sasiedzkiej i rodzinne;j jest litewski. To on cieszy si¢ najwi¢kszym presti-
zem, co niewatpliwie wigze si¢ z jego rola jezyka panstwowego. Szeroko
uzywana jest przede wszystkim odmiana ogoélna, czyli tzw. literacki je-
zyk litewski. W mniejszym stopniu stosowane sg gwary litewskie, glow-
nie przez mieszkancow obrzezy badanego obszaru oraz przez migran-
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tow z glebi Litwy. Jezykiem litewskim posluguja sie czynnie wszyscy
mieszkancy Kowienszczyzny, cho¢ spotka¢ mozna jeszcze sporadycznie
osoby najstarsze, zwlaszcza kobiety, ze slabg znajomoscia tego jezyka.

Jezyk rosyjski na interesujacym nas obszarze wystepuje w réoznych
wariantach. Po pierwsze, mamy tu do czynienia z rosyjskim jezykiem
ogbélnym uczonym jeszcze niedawno w szkole w czasach Zwiazku Ra-
dzieckiego i rozpowszechnianym w mediach. Na ogol byla to tzw. nowa
,ruszczyzna radziecka™. Oprocz tego szerzyl sie¢ w okresie ZSRR rosyj-
ski jezyk potoczny, odmiana méwiona upowszechniana takze przez
media, przez codzienny kontakt z Rosjanami przybywajacymi z Rosiji.
Dodaé do tego nalezy rosyjska gware staroobrzedowcow od kilku wie-
kow osiadlych w réznych czesciach Kowienszczyzny, ktorzy przybyli
tu z okolic Pskowa i Wielkich Lukow. Ich gwara nalezy do gwar srod-
kowowielkoruskich, choé oczywiscie w wyniku wielowiekowych kon-
taktow z innymi jezykami ulegla juz pewnym modyfikacjom.

Jezyk polski jest natomiast reprezentowany na Kowienszczyznie
przez trzy odmiany: ludowa, socjolekt drobnej szlachty i polszczyzne
kulturalng. W badaniach nad jezykiem Kowienszczyzny zauwazono
wlasnie taki wyrazny trychotomiczny uklad, obejmujacy trzy rézne
warianty jezyka polskiego: wariant wysoki, reprezentowany przez po-
tomkow dawnego ziemianstwa i inteligencje; wariant posredni, sto-
sowany przez drobna szlachte okoliczng i zasciankowa; oraz wariant
niski, tj. jezyk chlopstwa. Dwa z wymienionych wariantow, tj. drob-
noszlachecki i chlopski, niewatpliwie mozna zaliczy¢ do gwarowej
odmiany polszczyzny na obszarze kowiensko-laudanskim.

Gwary polskie na Kowienszczyznie tworzyly w niedalekiej jeszcze
przesziosci duza enklawe polskojezyczna, polozona z dala od pograni-
cza litewsko-slowianskiego. Mimo niesprzyjajacej sytuacji zewnetrzne;j
w obcym otoczeniu jezykowym oraz w warunkach stalego kontaktu
z jezykiem litewskim (i czesto rosyjskim) wynikajacym z bilingwizmu
(polilingwizmu), trwaja nieprzerwanie az do dzi$ co najmniej od polo-
wy XIX w., a niewykluczone, ze znacznie dluzej (moze nawet — w od-
niesieniu do jezyka drobnej szlachty zasciankowej i okolicznej — od XVI-
-XVII w.), choé jest to juz wyraznie schylek ich funkcjonowania. Obszar
kowienski tilegl bowiem dezintegracji zaréowno na skutek oddzialywa-
nia czynnikéw zewnetrznych, jak i postepujacej asymilacji. Przerwana
zostala cigglosé¢ przekazywania jezyka polskiego zaréwno w sposéb in-
stytucjonalny, jak i w rodzinie. Stan zachowania gwary w najstarszym
pokoleniu mimo postepujacego procesu jej zanikania na tym obszarze
jest dobry. Inaczej natomiast sytuacja przedstawia si¢ w odniesieniu
do pokolenia sredniego i mlodego.

% Por. 1. Grek-Pabisowa, Jezykowa rzeczywisto$¢ na Kresach péinocno-
-wschodnich, op.cit., s. 161.
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Gwary te znalazly sie na poczatku XX w., po powstaniu niezalezne-
go panstwa litewskiego, w zasadniczo odmiennej sytuacji niz gwary pol-
skie na Wilenszczyznie, ktora weszla w sklad Il Rzeczypospolitej. Na
Kowienszczyznie, pozostajacej w granicach Republiki Litewskiej, spon-
taniczno$é procesow etnicznych i jezykowych, w tym proceséw poloni-
zacyjnych, zostala powstrzymana przez polityke narodowo-jezykowa
nowego panstwa, ktorej celem byla tzw. relituanizacja polskiej mniej-
szosci narodowej, traktowanej jako ,spolszczeni Litwini”, a zatem jako
ci, ktorych nalezy przywroci¢ wlasciwym im litewskim korzeniom. Wa-
runki zewnetrzne, ekstralingwistyczne, spowodowaly zatem inny niz na
Wileniszczyznie rozwoj tych gwar i w konsekwencji doprowadzily do ich
dezintegracji. Nie mozna tez pomina¢ roli czynnika psychologicznego,
jakim bylo powstanie niezaleznego panstwa litewskiego, ktére moglo si¢
przyczyni¢ do ugruntowania si¢ litewskiej Swiadomosci narodowoscio-
wej, zwlaszcza u 0s6b o nie w pelni okreslonym poczuciu narodowym,
i w zwigzku z tym wplynac¢ na procesy zmian jezykowych. O ile w okre-
sie miedzywojennym mozna bylo méwic o zwartych obszarach polszczy-
zny, o tyle dzis nalezy mowic juz tylko o reliktach tych enklaw polskoje-
zycznych. Diasporyczny i uwarunkowany pokoleniowo obecnie charakter
omawianych gwar przejawia si¢ zarowno w rozproszeniu spolecznosci
polskojezycznej, jak i w zakresie uzycia ograniczonym do najstarszego -
i rzadko - sredniego pokolenia.

Dzi$ trudno juz zrekonstruowac dawniejszy zasieg terytorialny i spo-
leczny polszczyzny, ale opowiadania najstarszych informatorow pozwa-
laja przynajmniej wytyczy¢ z grubsza takie granice. Inny tez zapewne
jest stan samej gwary, funkcjonujacej w odmiennej niz dzis sytuacji
jezykowej. Warto wskazac¢ przede wszystkim na réznice w zakresie li-
czebnosci spolecznosci polskojezycznej oraz na réznice w zakresie bi-
lingwizmu polsko-litewskiego na badanym obszarze obecnie i w prze-
szlosci. Wspolczesnie zjawisko dwujezycznosci polsko-litewskiej (czy
raczej czesciej trojjezycznosci polsko-litewsko-rosyjskiej) jest powszech-
ne, tylko wyjatkowo mozna bylo spotka¢ przedstawicieli najstarszego
pokolenia, ktorzy nie znaja litewskiego w stopniu wystarczajacym do
codziennego komunikowania si¢. W przeszlosci natomiast, zwlaszcza
na poczatku istnienia Republiki Litewskiej, w latach dwudziestych -
jak wynika ze wspomnien informatoréow — nieznajomosc¢ jezyka litew-
skiego nie nalezala do rzadkosci. Pokolenie rodzicow i dziadkow moich
informatorow czesto nie znalo jezyka litewskiego, bylo monolingwalne
(najczesciej dotyczylo to kobiet). Na ogoél moi respondenci w domu
najpierw poznawali lokalna gware polska, a dopiero w szkole opano-
wywali jezyk litewski. Swiadectwa o tym sa bardzo czeste w zebranym
przeze mnie materiale. Akwizycja jezykow nie dokonywala si¢ zatem
rownoczesnie, tylko najczesciej sukcesywnie: najpierw lokalna gwara
polska, potem jezyk litewski, a juz po drugiej wojnie swiatowej - jezyk
rosyjski. Rzadko natomiast, gléwnie w odniesieniu do os6b pochodza-
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cych z rodzin mieszanych lub mieszkajacych w srodowiskach miesza-
nych narodowosciowo, poza zwartymi obszarami polskojezycznymi,
wspominano o symultanicznym przyswajaniu obu jezykoéw. Polska
gwara rodzicow i dziadkow wspolczesnych respondentow, funkcjonu-
jaca w innych warunkach spolecznych i jezykowych, czesciowego (a nie
powszechnego) bilingwizmu polsko-litewskiego i w zasadzie pozostaja-
ca wowczas poza oddzialywaniem jezyka rosyjskiego jako jezyka urze-
dowego (tak jak to bylo wczesniej) w okresie zaboréw i pézniej w cza-
sach ZSRR), mogla wiec mie¢ nieco inny ksztalt, np. w zakresie stopnia
interferencji jezyka litewskiego i rosyjskiego. Nalezy zatem podkreslic,
ze powszechna dzis dwujezycznosc¢ polsko-litewska najstarszego po-
kolenia jest rezultatem opanowania jezyka litewskiego w szkole, pod-
czas gdy przekaz polszczyzny w jej odmianie regionalno-dialektalne;j
dokonywal sie w rodzinie.

Wobec szybkiego zanikania gwar polskich i silnej interferencji jezy-
ka litewskiego, wynikajacej z bilingwizmu polsko-litewskiego, diame-
tralnie zmienia sie sytuacja jezyka polskiego na Kowienszczyznie. Obec-
nie tylko reprezentanci najstarszego pokolenia to uzytkownicy badanych
gwar, dla ktorych byly one kodem prymarnym wyniesionym z domu
rodzinnego. Cechuje ich dwujezycznosé pelna, tj. przechodzenie z jezy-
ka polskiego na litewski, dobra, porownywalna znajomos¢ obu jezykow.
Pokolenie to juz szybko odchodzi, a wraz z nim w przeszlos¢ odchodza
jezyk i kultura polska funkcjonujace przez wieki na Kowienszczyznie.
Dla przedstawicieli pokolenia sredniego na ogél polszczyzna nie jest juz
kodem prymarnym, nie funkcjonuje jako jezyk kontaktow codziennych,
a jej znajomos¢ czesto ogranicza sie tylko do znajomosci biernej. Poko-
lenie mlode jest juz calkowicie litewskojezyczne. Do wyjatkow naleza
osoby, ktére charakteryzuje czynna znajomosc jezyka polskiego, prze-
kazana w rodzinie, nieco czesciej mozna mowic¢ o pasywnej jego znajo-
mosci. Podejmowane przez oddzialy Zwigzku Polakoéw na Litwie: ko-
wienski i kiejdanski wysilki na rzecz nauczania polszczyzny zasadniczo
juz nie zmienig tej sytuacji, gdyz nawet jesli mlodzi ludzie i dzieci
ucza sie polskiego, to uczg sie go na zasadzie jezyka obcego. Z cala
pewnoscia nie mozna traktowac ich jezyka jako przykladu kowien-
skiej polszczyzny regionalnej czy gwarowej, gdyz jest to kod sekun-
darny, wyuczony, powstaly na podlozu litewskich nawykow artyku-
lacyjno-jezykowych, przyswajany poprzez filtr jezyka prymarnego, czyli
litewskiego. W pierwszym wypadku mamy bowiem do czynienia z pe-
ryferyjna, wyspowga gwara polska, powstala w odleglej przeszlosci na
substracie bialorusko-litewskim, w drugim - z wariantem jezyka ogol-
nopolskiego, nasyconym - ze wzgledu na prymarny kod litewski - licz-
nymi interferencjami litewskimi, przyswajanym w wyniku edukacji,
a nie jezykowego przekazu w rodzinie.

Niewatpliwie podstawowa rol¢ w uksztaltowaniu si¢ kowienskiego
obszaru gwarowego odegrala polszczyzna drobnej szlachty. Do dzis
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bowiem najwi¢ksze skupiska Polakow wystepujq glownie na obszarach
zamieszkanych dawniej przez drobnag szlachte, czyli dawnych dwor-
kow, zasciankow i okolic szlacheckich (Lauda, okolice Datnowa, Kiej-
dan, Wedziagoly, Kowna). Do dzis bardzo silna jest takze swiadomos¢
odrebnosci stanowej. Mozna tu méwi¢ nawet o pewnym zakonserwo-
waniu si¢ mentalnosci XIX-wiecznej. Bardzo wyrazisty jest bowiem na
tym obszarze podzial spoleczno-kulturowy: Polak - szlachcic, a wiec
mowiacy na co dzien po polsku i Litwin - chlop (,cham”), czyli postu-
gujacy sie jezykiem litewskim. To przekonanie, a takze opinia o pol-
szczyznie jako jezyku bardziej prestizowym, nobilitujacym ludzi uzy-
wajacych go na co dzien, uksztaltowalo mentalnos¢ najstarszego
pokolenia. Nie oznacza to jednak, Zze nie ma zupelnie przykladow wy-
raznego utozsamiania si¢ z polskoscia potomkoéow chlopstwa.

W pierwszej polowie XX w. polszczyzna miala inny status i inny
prestiz spoleczny. Najstarsze pokolenie, urodzone na poczatku wieku,
ma jeszcze silna Swiadomos¢ powiazan jezyka polskiego z polskoscia
i szlacheckoscia, a jezyka litewskiego z chlopstwem. Polszczyzna mia-
la wowczas duzy prestiz; byla jezykiem ,panskim”, Jlepszym”, ktorego
znajomosc¢ nobilitowala uzytkownika, a jezyk litewski byl jezykiem
chlopstwa. W Republice Litewskiej po pierwszej wojnie swiatowej sy-
tuacja jezyka litewskiego zmienila si¢ diametralnie. Stal si¢ on jezy-
kiem panstwowym, urzedowym, jezykiem szkoly, a zatem zmienil si¢
jego status i wzroslt jego prestiz w Swiadomosci spolecznej. Polszczy-
zna w dalszym ciagu byla natomiast najczesciej jezykiem kontaktow
nieoficjalnych, jezykiem domowym, rzadziej - religijnym i - juz przed
druga wojna swiatowa w ograniczonym stopniu jezykiem szkoly. Po woj-
nie jej zakres spoleczny i funkcje jeszcze bardziej zostaly ograniczone.
Obecnie prestiz gwary polskiej nie jest na Kowienszczyznie duzy. We-
dlug swiadectw samych informatoréw jest ona uznawana za jezyk ,ze-
psuty”, ,niesprawiedliwy”, a jej uzytkownicy sa okreslani czesto mia-
nem ,zargonow”. Inaczej natomiast jest wartosciowany wariant wysoki,
tj. polszczyzna ogélna z niewieloma cechami regionalnymi, uzywana
przez potomkow bogatszej szlachty i inteligencji.

Dla sytuacji polszczyzny istotny jest takze fakt, ze dla duzej czesci
badanych oséb jezykiem czesciej uzywanym jest jezyk sekundarny -
jezyk litewski, a nie polszczyzna stanowiaca ich jezyk prymarny, wy-
niesiony z domu.

Skutkiem przemian w sytuacji jezykowej dokonujacych sie przez
caly wiek XX jest stopniowe ujednolicanie polilingwalnego obszaru
kowienskiego. Marginalizacji ulegly polszczyzna i jezyk jidysz. Po okresie
sprzyjajacym rozwojowi jezyka rosyjskiego jako srodka komunikowa-
nia si¢ na Kowienszczyznie w czasach ZSRR stopniowo ograniczeniu
podlega tez jego zakres w nowej sytuacji spoleczno-politycznej. Wszyst-
kie te procesy zmierzajg ku jednojezycznosci litewskiej. Omowione
zmiany jezykowe przedstawia schemat.
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Jezyki narodowe i ich odmiany stosowane w komunikowaniu sie
w regionie kowienskim w XX wieku

/_,__' Odmiana ogolnolitewska, literacka (w trakcie kodyfikacji)

Jezyk litewski
(wzrost funkcji
i zakresu utycin\ Gwary litewskie
w ciggu XX w.)

/ Odmiana kulturalna, tzw. wariant wysoki
Jezyk polski =—————# Socjolekt szlachecki (drobnej szlachty zasciankowej
(znaczne i okolicznej), tzw. wariant posredni
ograniczenie
flf:l?ccji i zakresu Gwary chlopskie, tzw. wariant niski
uzycia w XX w.) (bliski mowie drobnej szlachty)

Rosyjski jezyk ogélny (po drugiej wojnie swiatowej glownie

Jezyk rosyjski tzw. ruszczyzna radziecka)

(wzrost zakresu < ® Odmiana potoczna
uzycia, pmjéciow\

funkcji, w XX w.
Caad ) Gwary rosyjskie starowiercow

Jezyk jidysz (w odmianie pélnocnokresowej, tzw. litwackiej) g W zasadzie zanik
uzycia i funkcji w XX w.,

Jezyk niemiecki ———p rzadki w pierwszej polowie XX w., glownie w Kownie,
brak w drugiej polowie XX w.

Jezyk bialoruski (gléwnie w odmianie gwarowej, w tzw. prostej mowie) ———p» brak
w pierwszej polowie XX w., marginalne uzycia w drugiej polowie XX w,

Shifts in the Position of Polish in the Multi-Linguistic Kaunas
Region in Lithuania in the 20" Century

Summary

The aim of the article is to describe the shifts in the 20™-century situation
of Polish in the Kaunas region in the context of other linguistic changes
occurring at the same time in this multi-linguistic, multi-national and multi-
cultural region. Polish language contacted there mainly with Lithuanian and
Russian, but also with Yiddish, German and Belarusian. In the course of the
20™ century, the situation of Polish underwent dramatic changes; from the
language - inter-dialect of various national groups inhabiting the Kaunas
region, it became the home-spoken language of the oldest generation of Poles
(the middle and the young generation does not use it normally, and usually
does not know it). The article also presents reasons for the changes, as well
as shifts in other languages coexisting in the region, the history of Polish
society there and the contemporary sociolinguistic situation in the region.

Thum. M. Kolodzinska
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FUNKCJE WIELKIEJ LITERY
W TEKSCIE EKUMENICZNEGO PRZEKLADU
NOWEGO TESTAMENTU*

Zasady uzycia w jezyku polskim wielkich i malych liter maja cha-
rakter konwencjonalny. Opieraja si¢ na nastepujacych kryteriach:
1) sktadniowym, 2) znaczeniowym, 3) graficznym oraz 4) uczuciowym
1 grzecznosciowym?. Warto przy tym pami¢tac, ze te zasady obowiazu-
ja dopiero w XX w.? i ze tylko w czesci maja charakter obligatoryjny,
a w czesci fakultatywny.

I. FUNKCJA SYNTAKTYCZNA

Obligatoryjnie wielka litere stosuje sie na poczatku zdania kazdego
wypowiedzenia rozpoczynajacego tekst i na poczatku kazdego wypo-
wiedzenia nastepujacego po kropce. W tekscie przekladu ekumenicz-
nego NT zasada ta jest respektowana in extenso. Wielka litera jest w tym
przekladzie uzywana rowniez po dwukropku, pytajniku i wykrzykniku
(cho¢ obowigzujace przepisy dopuszczaja rowniez mozliwosc¢ stosowa-
nia w tych pozycjach malej litery)*.

II. FUNKCJE SEMANTYCZNE

O wiele bardziej skomplikowana jest sytuacja uzycia wielkiej litery
ze wzgledow znaczeniowych. Najogolniejszym kryterium w zakresie

' Pismo Swigte Nowego Testamentu. Przeklad ekumeniczny, Towarzystwo
Biblijne w Polsce, wyd. IlI, Warszawa 2005.

? Zob. Nowy stownik ortograficzny PWN z zasadami pisowni i interpunkcji,
pod red. E. Polanskiego, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1997,
s. XXXIII.

! Por. 1. Bajerowa, Polski jezyk ogélny XIX w. Stan i ewolucja, t. 1: Ortogra-
fia, fonologia z fonetyka, morfonologia, US, Katowice 1996, s. 45-47.

* Zob. Nowy slownik..., op.cit., s. XXXIII.
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dzialania tej zasady jest podzial wyrazow na nazwy wlasne - pisane
wielka litera, oraz nazwy pospolite - pisane malg litera.

Podzial leksyki jezyka naturalnego na nomina propria i nomina ap-
pellativa jest stosowany od dawna i powszechnie akceptowany. Pry-
marnie odnosi si¢ do rzeczownikow, sekundarnie - do innych czesci
mowy wystepujacych w funkcji rzeczownikow.

W kategoriach logicznych réznice miedzy nazwami wlasnymi a po-
spolitymi sprowadzaja sie do réoznych zakreséw tych nazw, tzn. nomen
appellativum obejmuje wiele desygnatow®, a nomen proprium - jeden
desygnat®, i do réznych tresci znaczeniowych, tzn. imi¢ pospolite zna-
czy, imi¢ wlasne - oznacza, signifikuje, wskazuje’.

W praktyce jezykowej nie ma wprawdzie wielu idealnych, jedno-
znacznych i jednodesygnatowych imion wlasnych, ale np. klasy antro-
ponimow i etnonimoéw, toponimow i hydronimoéw stanowia wyraziste
kategorie znaczeniowe, ktore nie budza watpliwosci ortograficznych,
np. Jezus, Jozef, Juda, Szymon, Maria, Herodiada, Greczynka, Sama-
rytanin, Betlejem, Jerozolima, Dekapol, Genezaret, Jezioro Galilejskie,
Tyr. Sa jednak pewne grupy semantyczne wyrazow, w ktorych pisow-
nia nazwy wielka/mala litera sygnalizuje nowe tresci znaczeniowe.
Najczesciej sa to przesuni¢cia na osi nomen proprium «» nomen ap-
pellativum.

Przeksztalcanie si¢ nazw wlasnych w nazwy pospolite okresla si¢
terminami: apelatywizacja®, deonimizacja i deproprializacja’. Natomiast
przechodzenie nazw pospolitych w nazwy wlasne okresla si¢ termina-
mi: dezapelatywizacja'®, onomatyzacja'', proprializacja i onimizacja'?,
przy czym ten pierwszy termin podkresla fakt utraty cech nazwy po-
spolitej, a pozostale - nabywania cech nazwy wlasnej. Z klasy biblij-

* Por. ,Imie¢ pospolite oznacza zbiér przedmiotéw w ujeciu badz kolektyw-
nym, badz dystrybutywnym”, E. Grodzinski, Zarys ogélnej teorii imion wlas-
nych, PWN, Warszawa 1973.

“ Por. ,W postaci zasadniczej imi¢ wlasne oznacza w zdaniu zawsze poje-
dyngzy, konkretny przedmiot i samo wystepuje w liczbie pojedynczej”, tamze,
N 131,

" Zob. E. Grodzinski, Zarys..., op.cit.; Z. Kaleta, Teoria nazw wilasnych,
|w:] Nazwy wilasne. Encyklopedia, red. E. Rzetelska-Feleszko, Warszawa
- Krakow 1998, s. 15-36; C. Kosyl, Forma i funkcja nazw wilasnych, Lublin
1983.

* Por. K. Dlugosz-Kurczabowa, Apelatywizacja biblijnych nazw wlasnych
w jezyku polskim, Wroclaw 1990.

? Por. A. Cieslikowa, Onimizacja, apelatywizacja a derywacja, |w:] Onimi-
zacja i apelatywizacja, red. Z. Abramowicz, E. Bogdanowicz, Bialystok 2006,
s. 47-57.

'“ K. Dhugosz-Kurczabowa, Apelatywizacja..., op.cit., s. 77-78.

' K. Dhugosz-Kurczabowa, O biblijnym Adamie i jego rodzinie, |w:| Szkice
z dziejow jezyka religijnego, Warszawa 2007, s. 131.

2 A. Cieslikowa, Onimizacja..., op.cit., s. 47.
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nych n. propriow najlepiej sa opracowane nowotestamentowe nazwy
osobowe'?,

W tym artykule zasygnalizuje tylko kilka zagadnien zwigzanych z za-
pisem duza/malg litera nazw nalezacych do réznych grup znaczenio-
wo-formalnych, charakterystycznych dla jezyka biblijnego.

1. Nazwy z zakresu stopni pokrewienstwa

Nazwy stopni pokrewienstwa laczy wspolna cecha: maja charakter
relacyjny. Nie mozna by¢ ojcem, matka czy siostra ‘'w ogéle’, lecz tylko
ojcem, matka, siostra konkretnej osoby. Relacyjnos¢ przybliza te gru-
pe nazw apelatywnych do klasy propriow. Proces proprializacji danego
apelatywu dokonuje si¢ w okreslonej sytuacji jezykowej.

OJCIEC, por. np. ,Abraham byl ojcem Izaaka, Izaak ojcem Jaku-
ba, Jakub ojcem Judy i jego braci” (Mt 1,2)". Tu ojciec jest skladni-
kiem konstrukcji syntaktycznej x ojcem y, mozna wiec przyjac, ze wy-
stepuje w funkcji apelatywnej. Podobnie ,Bog nakazal: Czcijojecai matke
oraz Ktokolwiek zlorzeczy ojcu lub matce poniesie kare Smierct’ (Mt 15,4).
Dezapelatywizacja nazwy ojciec — Ojciec'® dokonuje si¢ w okreslonych
kontekstach, por. np. ,Nikt nie zna syna, tylko Ojciec, ani Ojca nikt
nie zna, tylko Syn” (Mt 11,27); ,Wszystko zostalo Mi przekazane przez
Mojego Ojca i nikt nie wie, kim jest Syn, tylko Ojciec, ani kim jest Oj-
ciec, tylko Syn” (Lk 10,22); ,Wierzcie Mi, ze Ja jestem w Ojcu, a Ojciec
we Mnie” (J 14,11); ,Ja i Ojciec jedno jestesmy” (J 10,30). Ta relacja
Ojciec ‘Bog’ - Syn 'Jezus’ jest wyrazista szczegolnie w zwrotach adre-
satywnych typu: ,Ojcze Mgéj...” (Mt 26,39; 42); ,Wtedy Jezus powie-
dzial: Ojcze, przebacz im, bo nie wiedza, co czynia” (Lk 23,34), ,Ojcze,
chce, aby ci, ktorych Mi powierzyles, byli ze Mna tam, gdzie Ja jestem”
(J 17,24). Wyraz Ojciec pelni tez funkcje nomen proprium w kontekscie
,w imie Ojca i Syna, i Ducha Swietego” (Mt 28,19).

Charakterystyczng cecha jezyka biblijnego sa deskrypcje jednost-
kowe odnoszace si¢ do Boga - Ojca, por. np. wasz Ojciec w niebie zna
(Mt 6,32); wasz Ojciec w niebie da (Mt 7,11); wasz Ojciec, ktory jest w
niebie (Mt 6,26); Ojcze nasz, ktory jestes w niebie (Mt 6,9); Jednego
bowiem macie Ojca, Tego z Niebios (Mt 23,9).

' Por. np.: K. Dlugosz-Kurczabowa, Charakterystyka jezykowa ekumenicz-
nego przektadu ,Ewangelii Sw. Mateusza”, ,Przeglad Humanistyczny” 1998,
nr 4, s. 66-96; R. Zarebski, Nazwy osobowe w ekumenicznym przekladzie No-

Testamentu, |w:) Z najnowszych tendencji w polskim nazewnictwie, Lask
2005, s. 191-205; R. Zarebski, Nowotestamentowe osobowe okreslenia iden-
tyfikacyjne, [w:| Ommtzac;a i apelatywizacja, op.cit., s. 271-283.

' Poniewaz wyraz ojciec wystepuje bardzo czesto [w calej Biblii prawie 1400

azy), wiec podaje tylko wybrane przyklady.

”’ Wielka litere traktuje tu jako graficzny wykladnik n. proprium.
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Deskrypcje jednostkowe nasz/wasz Ojciec w niebie/z nieba/z Nie-
bios/ ktéry jest w niebie staja si¢ dla chrzescijan wieloskladnikowymi,
ale jednoznacznymi (jednodesygnatowymi) nazwami wlasnymi Boga.

MATKA. W przekladzie ekumenicznym NT matka wystepuje 83 razy.
Niezroznicowana forma graficzna wyrazu (pisownia mala litera) suge-
ruje, ze jest to wyraz apelatywny, nazywajacy tylko stopien pokrewien-
stwa: matka ‘kazda kobieta, ktora urodzila dziecko’. Biblijne konteks-
ty sa jednak zréznicowane, por. np. ,Kto kocha ojca lub matke bardziej
niz Mnie, nie jest Mnie godny” (Mt 10,37) oraz ,Wstan, wez Dziecko
oraz Jego matke i uciekaj do Egiptu” (Mt 2,13); ,Weszli do domu, a gdy
zobaczyli Dziecko i Jego matke, Marie, padli na twarz, oddajac Mu
pokton” (Mt 2,11). W pierwszym cytacie matka to nomen appellativum,
natomiast dwa nastepne konteksty poswiadczaja dokonane procesy
dezapelatywizacyjne tej nazwy, tzn. matka ‘kobieta, ktora urodzila dziec-
ko’ jest nazwa pospolita odnoszaca sie do licznej klasy desygnatow,
natomiast 'kobieta, ktéra urodzila Dziecko’ to matka w funkcji nomen
proprium, nazwa jednoznaczna i jednodesygnatowa'®, chociaz w innych
kontekstach nadal zachowuje znaczenie apelatywne'”.

Na uwage zastluguje jeszcze jeden kontekst: A obok krzyza Jezusa
staly Jego matka i siostra Jego matki, Maria, zona Kleofasa i Maria
Magdalena. Jezus, gdy zobaczyl matke i stojacego obok ucznia, ktore-
go milowal, powiedzial do matki: Niewiasto, oto twoj syn. Nastepnie
powiedzial do ucznia: Oto twoja matka. I od tej godziny uczen wzial ja
do siebie” (J 19,25-27).

Jest oczywistoscia, ze w zdaniu Oto twoja matka wyraz matka nie ma
znaczenia apelatywnego, nie odnosi si¢ do ‘kobiety, ktora urodzila dziec-
ko"® w znaczeniu doslownym, biologicznym. Maryja bowiem nie byla
‘matkq ucznia Jezusa’, lecz byla ‘'matkq samego Jezusa’, a bedac Matka
Jezusa, stala sie rowniez Matka Jego Kosciola. Analizujac to konteksto-
we znaczenie wyrazu matka w relacji n. proprium - n. appellativum, na-
lezy stwierdzi¢ wyrazna dezapelatywizacje (onimizacje) tej nazwy.

NIEMOWLE. Niemowle wystepuje w ekumenicznym przekladzie NT
jako appellativum, w podstawowym znaczeniu ‘dziecko w pierwszym
okresie zycia, uwazane za istot¢ slaba, bezbronna, niezdolng do po-

'* Pisownia tego wyrazu mala litera w przekladzie ekumenicznym jest wiec
spowodowana bardziej wzgledami konfesyjnymi niz logiczno-jezykowymi.

'7 Por. ,Wielodesygnatowe imi¢ wlasne oraz kontekstowa deskrypcja jed-
nostkowa oznaczaja jeden jedyny przedmiot, rézny od wszystkich innych przed-
miotow, wylacznie wtedy, gdy wystepuje we wlasciwym kontekscie”, E. Gro-
dzinski, Zarys..., op.cit., s. 122,

'* Wezesniejsze uzycia wyrazu matka w tym cytacie odnosza si¢ wprawdzie
do biologicznej matki Jezusa, lecz ze wzgledu na to, ze tu matka to skrot de-
skrypcji jednostkowej (matka Jezusa) pisownia wielka litera bylaby umotywo-
wana wzgledami grzecznosciowymi (por. Nowy stownik ortograficzny PWN,
op.cit.).
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shugiwania si¢ rozumem’, por. ,Dzialal on podstepnie przeciwko na-
szemu narodowi. Zmusil naszych ojcéw do wyrzucania niemowlat, zeby
nie zostawaly przy zyciu” (Dz 7,19) oraz ,Kazdy bowiem, kto jest kar-
miony mlekiem, nie pojmuje nauki sprawiedliwosci, bo jest niemowle-
ciem” (Hbr 5,13), takze (Mt 21,16; 1 P 2,2). W Ewangelii Sw. Lukasza
niemowle staje si¢ nazwa osobowg okreslajaca nowo narodzonego Je-
zusa, por.: ,Znajdziecie Niemowle zawini¢te w pieluszki i polozone w zlo-
bie” (Lk 2,12); ,i znalezli Marie, Jozefa i Niemowle polozone w zlobie”
(Ek 2,16).

W przytoczonych kontekstach appellativum niemowle, nie tracac
podstawowego znaczenia ‘dziecko w pierwszym okresie Zycia’, stalo si¢
desygnatorem Jezusa; stad niemowle — Niemowle. Proces onomatyza-
cji (proprializacji) nie zostal zakonczony: Niemowle bowiem zachowuje
dwa znaczenia: znaczy ‘dziecko, ktore jest Jezusem’, i jednoczesnie
oznacza, wskazuje Jezusa, ktory jest jeszcze dzieckiem.

DZIECKO. Dziecko w tekstach biblijnych jest nazwa wieloznaczna,
por. m.in. ‘istota ludzka pozostajaca w stosunku filiacji wobec rodzi-
cow’, ‘potomek’, np. ,Brat wyda brata na smier¢, a ojciec dziecko. Dzieci
zwroca sie przeciwko rodzicom i spowodujg ich $mier¢” (Mt 10,21); ‘isto-
ta niedojrzala’, np. ,Bracia, nie stawajcie si¢ w mysleniu jak dzieci, ale
w tym, co zle, badzcie jak niemowleta. W mysleniu jednak badzcie doj-
rzali” (1 Kor 14,20); 'uczen, wyznawca’, np. ,Rano Jezus stanal na
brzegu. Uczniowie jednak nie wiedzieli, ze to Jezus. Jezus zapytal ich:
Dzieci, czy macie cos do jedzenia?” (J 21,4, 5); por. takze: dzieci Boze
(np.J 1,12; 11,52), dzieci swiatlosci (Ef 5,8), dzieci tego swiata (Lk
20,34), dzieci Abrahama (J 8,3), dzieci diabla (1 J 3,8) - wyrazenia za-
wierajace wyraz dzieci w znaczeniu nie pokrewienstwa biologicznego,
lecz pokrewienstwa duchowego, moralnego.

Appellativum dziecko (wylacznie w liczbie pojedynczej) jako desy-
gnator Jezusa staje sie nazwa proprialna, przy czym tylko w przekla-
dzie ekumenicznym deskrypcja Dziecko okresla si¢ Jezusa jeszcze przed
Jego narodzeniem, por. ,Zanim zamieszkali razem, okazalo sie, ze za
sprawa Ducha Swietego spodziewa sie Dziecka” (Mt 1,18), ,Jozefie, synu
Dawida, nie bgj si¢ przyja¢ Marii, twojej zony, bo Dziecko, ktorego ocze-
kuje, jest z Ducha Swietego” (Mt 1,20).

Na uwage zashuguje tez nazwa Dziecko Jezus, por. ,Z natchnienia
Ducha przyszedl wiec do swigtyni [Symeon] wlasnie w chwili, gdy ro-
dzice wnosili Dziecko Jezus, by postapic¢ zgodnie z przepisami Prawa”
(Ek 2,27). Jest to skrét deskrypcji Dziecko, ktére miato na imie Jezus,
przy czym ma ona forme tautologii, poniewaz Dziecko w kontekscie
biblijnym to wlasnie Jezus'®. Ta nazwa przybiera tez graficzng postac¢
Jezus - Dziecko, por. ,Po uplywie swiat, gdy wracali, Jezus - Dziecko

W BT: Dziecigtko Jezus;, BW.-P.: Dziecie Jezus, BW: dziecie Jezus.
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pozostal w Jeruzalem, o czym nie wiedzieli Jego rodzice” (Lk 2,43).
Wydaje sie, ze w istocie drugi element tego zestawienia jest nazwa
pospolita w podstawowej funkcji: wskazuje wiek Jezusa, cho¢ zapis
sugeruje inng interpretacje®.

SYN. Nazwa syn jako nomen appellativum jest w translacjach biblij-
nych terminem wieloznacznym; oprocz znaczenia doslownego ‘dziecko
plci meskiej w stosunku do rodzicow’ ma wiele znaczen przenosnych i
specjalistycznych uwarunkowanych kontekstem i pozostajacych w re-
lacji do wymienionych wieloznacznych nazw stopni pokrewienstwa:
ojciec, niemowle, dziecko; por. np. ,Gdy Jezus zobaczyl ich wiare, po-
wiedzial do sparalizowanego: Synu badz dobrej mysli” (Mt 9,2); ,A oto
imiona dwunastu apostolow: Najpierw Szymon, zwany Piotrem, i brat
jego Andrzej, dalej Jakub - syn Zebedeusza i brat jego Jan” (Mt 10,2);
~Jak myslisz Szymonie, od kogo kréolowie tego swiata pobieraja oplaty
i podatki? Od swoich synow czy od obcych? Gdy Piotr odpowiedzial: Od
obcych. Jezus mu oznajmil: A zatem synowie sa wolni” (Mt 17,25; 26).

Nazwa Syn jako nomen proprium jest nazwa osobowa Jezusa, por.
»,Gdy urodzi Syna, nadasz Mu imi¢ Jezus” (Mt 1,21); ,w imie¢ Ojca i Sy-
na, i Ducha Swietego” (Mt 28,19); ,i nikt nie zna Syna, tylko Ojciec,
ani Ojca nikt nie zna, tylko Syn i ten, komu Syn postanowi to objawic”
(Mt 11,27).

Syn jako nazwa osobowa Jezusa zachowuje swdj relacyjny charak-
ter i wymaga albo odpowiedniego kontekstu (jak w podanych wyzej
cytatach: Syn - Jezus; Ojciec — Syn — Duch Swiety), albo dookreslenia
Syn kogo?, czyj? Stad tez nazwy wielowyrazowe, np. Syn Boga (np. Mt
4,2, 6; 8,29; 16,16), ale: ,Blogostawieni, ktorzy krzewia pokéj, bo oni
beda nazwani synami Boga” (Mt 5,10); sporadycznie Syn Bozy (Mt
14,33); Syn Dawida (np. Mt 9,27; 15,22); por. ,Panie, Synu Dawida”
(Mt 20,30), ale: ,Joézefie, synu Dawida” (Mt 1,20), Syn Blogosiawione-
go (Mk 14,61), Syn Najwyzszego (Lk 1, 32), Syn Czlowieczy (np. Mt
8,20; Mk 2,10; Lk 6,5, 22); por. ,Abyscie jednak wiedzieli, ze Syn Czlo-
wieczy ma na ziemi wladze¢ odpuszczania grzechow” (Mt 9,6); ale: ,Czym
jest czlowiek, ze o nim pamietasz, albo syn czlowieczy, ze troszczysz
si¢ o niego?” (Hbr 2,6). Te nazwy osobowe, majace strukture deskryp-
cji, ukazuja rozne aspekty Bosko-ludzkiej natury Jezusa.

Z grupy nazw stopni pokrewienstwa w przekladzie ekumenicznym
procesowi dezapelatywizacji ulegly wyrazy: ojciec, syn, niemowle, dziec-
ko. Formalnym wykladnikiem onimizacji staje si¢ duza litera. Zmiany
semantyczne polegaja na tym, ze w Scisle okreslonym kontekscie:

% Por. w BT: zostal mlody Jezus w Jerozolimie, BW.-P.: Jezus - jeszcze dziec-
ko - zostal w Jerozolimie; BW: zostalo dziecig Jezus w Jerozolimie. Kategorie
wiekowe w starozytnosci byly inne niz wspolczesnie, stad takie rozbieznosci
w okreslaniu wieku Chrystusa w roznych przekladach: miody Jezus, dziecko,
dziecie.
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1) zakres znaczeniowy danego wyrazu ulega zawezeniu do jednego tyl-
ko desygnatu, 2) wyraz, zachowujac swoje pierwotne znaczenie, naby-
wa nowej funkcji, funkcji oznaczania (signifikowania), zwanej tez funkcja
identyfikujaca i dyferencjacyjna.

2. Tytuly i okreélenia Jezusa

Specyficzna jezykowo, charakterystyczna dla tekstow biblijnych
grupe nazw stanowia tytuly i okreslenia Jezusa wyrazajace jego natu-
re, poslanie i zbawcza funkcje. Pelny ich wykaz zawiera Stownik - kon-
kordancja... P.C. Bosaka?®'. Przedmiotem analizy sa okreslenia pisane
wielkq litera, a nie wielowyrazowe, rozbudowane deskrypcje.

Baranek (Bozy), np. ,Kiedy zobaczyl przechodzacego Jezusa, po-
wiedzial: oto Baranek Bozy” (J 1,36); takze ,Oni beda walczyé z Ba-
rankiem, lecz Baranek ich zwyciezy, bo jest Panem panéw i Krélem
krolow” (Ap 17,14).

Czlowiek, np. ,Naprawde, ten Czlowiek byl sprawiedliwy” (Lk
23,47); ,Skoro bowiem przez czlowieka przyszla smieré, przez Czlo-
wieka tez przyszlo zmartwychwstanie” (1 Kor 15,21); ,Pierwszy czlo-
wiek z ziemi jest ziemski, drugi Czlowiek jest z nieba” (1 Kor 15,47).
Opozycja znaczenia czlowiek "homo’ - Czlowiek ‘Jezus’ wynika i z kon-
tekstu, i z grafii®’.

Dawca zycia, por. ,ZabiliScie Dawce zZycia, ktorego Bog wskrzesil
z martwych, czego my jestesmy swiadkami” (Dz 3,15).

Glowa Ciala - Koéciola, por. ,On jest Glowa Ciala — Kosciola, On
jest poczatkiem, pierworodnym sposréd umarlych” (Kol 1,18); a takze:
»Niech was nie odciaga od nagrody ten [...], kto powoluje si¢ na swoje
widzenia i pyszni si¢ bezpodstawnie przyziemnym sposobem myslenia,
a nie trzyma sie mocno Glowy, dzieki ktorej cale cialo, wspierane i ze-
spalane przez stawy i Sciegna, rosénie wzrostem Bozym” (Kol 2, 19). Jak
wynika z podanych cytatow, postac¢ tej nazwy nie jest ustabilizowana.

Krél, np. ,Blogostawiony Krél, ktéry przychodzi w imi¢ Pana!” (Lk
19, 38); a takze Krdl krélow, por. ,Oni beda walczyé¢ z Barankiem, lecz
Baranek ich zwyciezy, bo jest Panem panoéw i Krélem krolow” (Ap 17,
14); Krdl Izraela, por. np. ,Wowczas Natanael oznajmil: Rabbi, Ty jestes
Synem Boga, Ty jestes Krolem Izraela” (J 1, 49). Ale takze krdl Izraela,
por. ,IJnnych uratowal, a sam siebie nie moze. Jesli jest kréolem Izraela,
to niech teraz zejdzie z krzyza, a uwierzymy w Niego” (Mt 27,42). Konse-
kwentnie jest stosowany zapis krél Zydéw (por. Mt 2,2; 27,11; 29,37,
Mk 15,2, 9, 12, 18; Lk 23,3, 36, 38; J 18,33; 19,3, 19, 21).

21 P.C. Bosak OP, Slownik - konkordancja osé6b Nowego Testamentu, ,W dro-
dze”, Poznan 1991.

#2 Slawny sad Pilata: Oto czlowiek (J 19, 5) jest zapisany w E malaq litera,
podobnie w BW, natomiast w BT, BW.-P.: Oto Czlowiek.
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Bardzo wyraZnie ujawniaja sie tu réznice dotyczace zakresu zna-
czeniowego i zabarwienia emocjonalnego tytutu w zaleznosci od nadaw-
cow wypowiedzi: dla jednych Jezus byl Krélem, dla innych - krélem.

Maz, por. ,Za mna idzie Maz, ktory istnial przede mna, bo byl wczes-
niej niz ja” (J 1,30)* - tu Mgz w dawnym znaczeniu ‘czlowiek, mezczy-
zna’, por. Czlowiek.

Mistrz, np. ,I nie pozwalajcie nikomu moéwi¢ do siebie Mistrzu, bo
jednego macie Mistrza, Chrystusa” (Mt 23,10)**. W pozostalych uzy-
ciach tylko w formie adresatywnej: Mistrzu! (Lk 8,24; 17,13; tak samo
w BT i BW).

Nauczyciel, por. np. ,A kiedy faryzeusze to zobaczyli, zapytali Jego
uczniow: Dlaczego wasz nauczyciel jada przy jednym stole z celnikami
i grzesznikami?” (Mt 9,11); ,Gdy przyszli do Kafarnaum, podeszli do
Piotra poborcy podatku swigtynnego i zapytali: Czy wasz Nauczyciel
nie placi dwudrachmy?” (Mt 17,24); ,Wy natomiast nie pozwalajcie
tytulowac sie Rabbi. Jednego bowiem macie Nauczyciela, a wy wszyscy
Jjestescie bra¢mi” (Mt 23,8); ,Twoja cérka umarla. Dlaczego jeszcze tru-
dzisz Nauczyciela” (Mk 5,35). Wyraz nauczyciel wystepuje w NT ponad
40 razy, przy czym najczesciej jego pisownia duza literg jest uwarunko-
wana syntaktycznie (po kropce i po dwukropku). W pozostalych zapi-
sach obowiazuje zasada: Nauczyciel - gdy Jezus méwi o sobie (por. Mt
23,8) i gdy uczniowie mowig o Jezusie (np. Mk 5,35), tzn. wyraz pelni
funkcje jednodesygnatowej nazwy osobowej i podobnie jak w formach
adresatywnych, np. ,Powiedz, Nauczycielu” (Lk 7,40), pelni takze funk-
cje honoryfikatywna. Pisownia wyrazu nauczyciel malg litera w pierw-
szym zdaniu potwierdza funkcje duzej litery w pozostalych kontekstach:
dla faryzeuszy bowiem, ktoérzy zadawali to pytanie, Jezus nie byl ani
Jjedynym nauczycielem, ani osobg szczegélnie honorowana.

Oredownik, por. ,Dzieci moje, pisze wam to, abyscie nie grzeszyli.
Gdyby jednak ktos zgrzeszyl, mamy Oredownika przed Ojcem - Jezu-
sa Chrystusa sprawiedliwego” (1 J 2,1)%.

Pan, np. ,To o nim prorok Izajasz powiedzial: Glos wolajacego na
pustyni: Przygotujcie droge Panu, prostujcie przed Nim sciezki” (Mt 3,3);
»Wy nazywacie Mnie Nauczycielem i Panem i dobrze mowicie, bo nim
jestem” (J 13,13); ,Jeden jest Pan, jedna wiara, jeden chrzest” (Ef 4,5).
Pan jest skladnikiem deskrypcji, np. nasz Pan, Jezus/Jezus Chrystus,
np. ,Nawolywalem zaréwno Zydéw, jak i Grekéw do nawrécenia sie do
Boga i do wiary w naszego Pana, Jezusa” (Dz 20,20); Pan wszystkich
(Dz 10,36); Pan chwaly (1 Kor 2,7); Pan Panéw (Ap 19,16); Pan szabatu
(Mt 12,8); Pan nieba i ziemi (Lk 10,21). Nazwa osobowa Pan Bég jest

* Taki sam zapis w BT, w BW - mgz; inaczej w BW.-P.

W BW ekwiwalentem wyrazu mistrz jest przewodnik.

* Nazwa wlasna Oredownik oznacza rowniez Ducha Swietego, por. J 14,
16, 26. Jej ekwiwalentami sa: w BT Paraklet, w BW i BW.-P. Pocieszyciel.
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tytulem Jahwe, por. ,oto poczniesz i urodzisz syna i nadasz Mu imie
Jezus. Bedzie On wielki i zostanie nazwany Synem Najwyzszego, a Pan
Bog da Mu tron jego praojca Dawida” (Lk 1,31-32). Appellativum pan
wystepuje np. w przypowiesciach o dobrym i zlym shludze, o dziesieciu
pannach, o talentach (Mt 24,45-51; 25,1-30).

Pasterz, np. ,Byliscie bowiem jak owce, ktore si¢ blakaja, ale teraz
zwrociliscie si¢ do Pasterza i Stréoza waszych dusz” (1 P 2,25); takze
Arcypasterz, np.: ,A gdy si¢ objawi Arcypasterz, otrzymacie niewied-
nacy wieniec chwaly” (1 P 5,4), i Wielki Pasterz, np. ,A Bog pokoju,
ktory przez krew wiecznego Przymierza wyprowadzil sposrod zmarlych
Wielkiego Pasterza owiec, naszego Pana, Jezusa” (Hbr 13,20). Na uwage
zasluguje pisownia pasterz mala litera w nastepujacych kontekstach:
~Ja jestem dobrym pasterzem” (J 10,11) i ,Ja jestem dobrym paste-
rzem i znam Moje, a Moje Mnie znaja, podobnie jak Mnie zna Ojciec,
a Ja znam Ojca” (J 10,14)*, w wypowiedziach Jezusa.

Prawodawca i Sedzia, por. ,Jeden jest Prawodawca i Sedzia, Ten,
ktory moze zbawic i potepi¢” (Jk 4,12)%.

Prorok, por. ,Mojzesz przeciez powiedzial: Proroka jak mnie wzbu-
dzi wam Pan, wasz Bég, sposrod waszych braci. Jego bedziecie shu-
cha¢ we wszystkim, co wam powie. A kazdy, kto nie poslucha tego
Proroka, zostanie usuniety z ludu” (Dz 3,22-23). Zapis tego wyrazu
duza litera pojawia sie tylko w przytaczanych wypowiedziach Mojze-
sza, natomiast w wypowiedziach zwyklych ludzi - tylko prorok (Mt
16,14; 21,11; kk 7,16; 13,33; 24,19; 6,14; 7,40; 9,17), np. ,To jest
prorok, Jezus z Nazaretu w Galilei” (Mt 21,11); ,Panie, widze, Ze jestes
prorokiem” (J 4,19), oraz w uogélniajacej wypowiedzi Jezusa: ,Tym-
czasem dzis, jutro i pojutrze musze przebyc¢ droge, bo niemozliwe jest,
aby prorok zginal poza Jeruzalem” (Lk 13, 33). Mozna wiec przyjac, ze
roznice w zapisie sygnalizuja rézne tresci.

Sedzia, por. ,Na koniec odlozono dla mnie wieniec sprawiedliwo-
sci, ktory owego dnia wreczy mi Pan, sprawiedliwy Sedzia, zreszta nie
tylko mnie, ale tez tym wszystkim, ktérzy z miloscia oczekuja Jego
objawienia” (2 Tm 4,8).

Sedzia jako nomen appellativum m.in. w Mt 5,25; 12,27; £k 11,19;
12,14, 58; por. np. ,W pewnym miescie mieszkal sedzia, ktéry nie bal
si¢ Boga i nie liczyl si¢ z ludzmi” (Lk 18,2).

Stowo ‘Logos, Jezus™*, por. np. ,Na poczatku bylo Slowo, a Slowo
bylo zwrocone ku Bogu i Bogiem bylo Slowo” (J 1,1). Stowo jako n.

“ Podobnie w BT i BW; w BW.-P.: Ja jestem Dobrym Pasterzem.

‘7 BT, BW.-P. tak samo; w BW: ,Jeden jest zakonodawca i sedzia. Ten, ktory
moze zbawi¢ i zatracic”.

* Por. P.C. Bosak, Slownik..., op.cit., s. 205: ,Slowo Boze, istniejace od
wiekow i wspoldzialajace przy stworzeniu Swiata, przyjelo szczegdlna postaé
i stalo si¢ Cialem. Jest Nim Jezus Chrystus”.
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proprium wystepuje tez w innym znaczeniu, czeste jest tez znaczenie
apelatywne.

Shuga, np. ,A teraz spojrz, Panie, na ich grozby i daj Twoim stugom
z calg odwagg glosi¢ Twoje Stowo, gdy Ty bedziesz wyciagal reke, aby
uzdrawiac¢ i dokonywaé¢ znakoéw i cudow przez imi¢ Twego Swietego
Shugi, Jezusa” (Dz 4,29-30). W tym jednym zdaniu jest stuga - n. ap-
pellativum i Stuga - n. proprium. W tekscie przekladu NT rzeczownik
pospolity stuga ma zdecydowanie wicksza frekwencje niz nazwa oso-
bowa Stuga.

Stréz, por. ,Byliscie bowiem jak owce, ktore si¢ blakaja, ale teraz
zwrociliscie sie do Pasterza i Str6za waszych dusz” (1 P 2,25).

Wiladca, np. ,Bog wywyzszyl Go na swoja prawice jako Wladce i Zba-
wiciela, aby dac¢ lzraelowi opamie¢tanie i odpuszczenie grzechow” (Dz
5,31); takze apelatywne wiadca, (np. Mt 12,24: mocq Beelzebula, wiadcy
demonéw), wiladcy narodéw (Mt 20,25).

Zbawiciel, np. ,Dzis w miescie Dawida narodzil si¢ wam Zbawiciel”
(Lk 2,11); tez Zbawiciel Swiata (1 J 4,14). Wystepuje tylko w znaczeniu
n. proprium®,

Wymienione nazwy osobowe Jezusa wywodza si¢ z rzeczownikow
pospolitych. Zachowujac pewne tresci apelatywne, jednoczesnie staja
sie deskryptorami jedynego desygnatu - Jezusa. Uzycie wielkiej litery
narzuca taka interpretacje tych nazw™.

Nazwami osobowymi Jezusa - zapisywanymi wielka litera - staja
sie pierwotne liczebniki, przymiotniki, imieslowy, ktore najpierw uleg-
ly substantywizacji, a nast¢pnie onimizacji, por.:

Jeden, np. ,Jak tez z powodu niepostuszenstwa jednego czlowieka
wielu stalo sie grzesznikami, tak z powodu posluszenstwa Jednego,
wielu stanie si¢ sprawiedliwymi” (Rz 5,19).

Pierwszy i Ostatni, np. ,Ja jestem Pierwszy i Ostatni, i Zyjacy”
(Ap 1,17); ,To moéwi Pierwszy i Ostatni” (Ap 2,8); ,Ja jestem Alfa i Omega,
Pierwszy i Ostatni, Poczatek i Koniec” (Ap 22,13).

Pierworodny, np. ,Kiedy zas znowu wprowadzi Pierworodnego na
swiat, powie: Niech Mu si¢ poklonia wszyscy aniolowie Boga” (Hbr 1,6),
ale tez: ,Tych bowiem, ktorych poznal, przeznaczyl, zeby sie stali po-
dobni do obrazu Jego Syna, aby byl on pierworodnym miedzy wielu
bra¢mi” (Rz 8,29)".

# Tytul odnoszony tez do Boga, por. np. ,Bog, moj Zbawiciel, radoscia prze-
pelnia mojego ducha” (Lk 1,47). Wylacznie do Boga uzywany jest tytul Stwérca,
por. Mt 19,4: ,Czy nie czytaliscie, ze Stworca od poczatku uczynil ich jako
mezczyzne i kobiete?”

W tym kontekscie watpliwosci budza zapisy apostot (Hbr 3,1), arcyka-
plan (np. Hbr 2,17), pierworodny (Kol 1,15; Rz 8,29) rowniez odnoszace si¢
do Jezusa, lecz pisane malymi literami.

' W BT konsekwentnie: Pierworodny, w BW.-P. i BW - jak w E.
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Sprawiedliwy, np. ,Zaparliscie si¢ Swietego i Sprawiedliwego, a dla
zabéjcy wyprosiliscie ulaskawienie” (Dz 3,14, tez Dz 7,52; 22,14). Zna-
czenie apelatywne np. ,Gdyby jednak ktos$ zgrzeszyl, mamy Oredowni-
ka przed Ojcem - Jezusa Chrystusa sprawiedliwego” (1 J 2,1).

Swiety, np. ,Swiety, ktory sie narodzi, nazwany bedzie Synem Boga”
(Lk 1,35), takze Swiety Boga, np. ,Wiem, kto jestes: Swiety Boga!” (Mk
1,24); ,My uwierzyli$my i poznali$my, ze Ty jestes Swiety Boga” (J 6,69).
Przymiotnik $wiety w prymarnej funkcji wystepuje w tekscie czesto.

Zyjacy, np. ,Ja jestem Pierwszy i Ostatni, i Zyjacy” (Ap 1,17). Po-
dobnie nalezy interpretowaé tytuly Boga: Dobry (Mt 19,17), Najwyz-
szy (Mt 1,20; Lk 1,32, 35, 37; 6,35), Wszechmocny (Lk 1,49), oraz
imie szatana Zty (Mt 13,19, 38; 2 Kor 1, 17).

Jezus, cheac przyblizyé uczniom istote swej ziemskiej misji, od-
wolywal sie do réznych zyciowych obrazéw, prostych metafor, por.
np. ,Ja jestem chlebem zycia” (J 6, 35); ,Ja jestem dobrym paste-
rzem” (J 10, 11); ,Ja jestem brama” (J 10, 9); ,Ja jestem brama dla
owiec” (J 10, 7); ,Ja jestem prawdziwym krzewem winnym” (J 15, 1);
Ja jestem $wiatloscia swiata. Kto idzie za Mna, nie bedzie chodzil
w ciemnosci, ale bedzie mial $wiatlosé zycia” (J 8, 12); ,Ja jestem dro-
ga, prawda i zyciem” (J 14, 6). Z formalnego punktu widzenia kon-
strukcje orzekajace typu Jezus jest x mozna uznac za zdania defini-
cyjne, deskrypcyjne. Okreslenia chleb zycia, dobry pasterz, brama dla
owiec, krzew winny, $wiatlo$é¢ swiata; droga, prawda i zycie maja je-
den denotat: Jezus. Z tego wzgledu powinny by¢ pisane wielka litera;
tradycyjnie jednak sa one pisane malg litera*, a przeklad ekume-
niczny te tradycje zachowuje.

3. Nazwy zbioru apostoléw

Zbior 12 apostolow stal si¢ denotatem nazwy wlasnej Dwunastu,
por. np. ,Ustanowil Dwunastu, ktérych nazwal apostolami, zeby byli
z Nim, aby moégt ich posylaé¢ do gloszenia Ewangelii” (Mk 3,14); ,Bylo
z Nim Dwunastu i kilka kobiet” (Lk 8,1); ,Kiedy nastal wieczor wraz
z Dwunastoma zajal miejsce przy stole” (Mt 25,20). Okreslenie jeden
z Dwunastu (np. Mt 26,14, 47; Mk 14,10, 20, 43; Lk 22,3, 47) jest
deskrypcja Judasza. A po jego $mierci zmniejszony zespo6l apostolow
byl nazywany Jedenastu, por. ,[Kobiety| przypomnialy sobie Jego [Je-
zusa| stowa, wrocily do grobu i przekazaly to wszystko Jedenastu oraz
wszystkim pozostalym” (Lk 24,9)*. Dwunastu wystepuje w podsta-
wowym znaczeniu liczebnikowym, np. w wyrazeniu dwunastu uczniom
(Mt 11,1).

* Por. BT, BW.-P., BW.
% Podobnie w BT i BW.-P.; w BW: jedenastu, por. ,I zawrociwszy do gro-
bowca, doniosly o tym jedenastu i wszystkim pozostalym”.
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4. Nazwy denotatéw nieprzestrzennych

Zdaniem logikow ,jedna z powazniejszych réznic miedzy imiona-
mi wlasnymi a pospolitymi polega na réznosci ich globalnych zakre-
s6w: imionami wlasnymi bywaja wylacznie rzeczowniki zmyslowe,
imionami pospolitymi - zaré6wno zmyslowe, jak i oderwane™. A za-
tem o tym, czy mamy do czynienia z imieniem wlasnym, czy z nazwa
pospolita, decyduje - w ujeciu logikow - materialnosé desygnatu: rze-
czowniki konkretne (zmyslowe) nazywaja bowiem przedmioty prze-
strzenne, a rzeczowniki oderwane (umyslowe) odnosza si¢ do czyn-
nosci, stanow, cech.

Specyfika tekstow biblijnych, a zwlaszcza NT, przejawia sie m.in.
w tym, Ze nazwami wlasnymi stajg si¢ rzeczowniki oderwane, tzn. ta-
kie, ktorych denotatami sg nie tylko przedmioty przestrzenne, konkret-
ne, lecz takze abstrakcyjne, pojeciowe.

Pismo/Pisma, np. ,To jest ten, o ktéorym moéwi Pismo” (Mt 10, 11);
»Czy nie czytaliscie slow Pisma” (Mk 12, 10); ,wyjasnial Pisma” (Lk 24,
32) - tu denotatem nazw Pismo/Pisma jest Stary Testament.

Prawo, np. ,Nie mysicie, Ze przyszedlem uniewaznia¢ Prawo” (Mt
5, 17); ,Czy nie czytaliscie w Prawie” (Mt 12, 5); ,zgodnie z przepisem
Prawa” (Lk 2, 27); oraz nauczyciele Prawa (np. Mt 7, 29, Mk 11, 18);
uczony w Prawie (Mk 12, 32); Prawo Pana (Lk 2, 23); Prawo Mojzesza
(Ek 2, 22). Por. takze ,Jesli bowiem poganie, nie majac Prawa, z natu-
ry czyniq to, co Prawo nakazuje, to chociaz go nie maja, sami dla sie-
bie sa Prawem” (Rz 2, 14)*. Prawo™ jest ekwiwalentem nazwy Tora,
Pigcioksiqg, niekiedy oznacza caly Stary Testament, takze ‘objawienie
przekazane przez Boga lzraelowi’.

Prorocy, np. ,Nie mysicie, ze przyszedlem uniewaznia¢ Prawo lub
Prorokow” (Mt 5, 17); ,Takie jest bowiem Prawo i Prorocy” (Mt 7, 12);
»D0 Jana bylo Prawo i Prorocy” (Lk 16, 16); ,Maja Mojzesza i Proro-
kow, niech ich shuchaja” (Lk 16, 29); ,co jest o Mnie napisane w Pra-
wie Mojzesza, u Prorokéw i w Psalmach” (Lk 24, 44); tu Prorocy to -
obok Prawa - tytul kolejnej czesci Pisma Swietego.

Nalezy przy tym zwroci¢ uwage na wieloznacznoscé tej nazwy, sy-
gnalizowana forma zapisu: mala litera, i kategorig liczby: w liczbie
pojedynczej prorok odnosi si¢ zawsze do konkretnej osoby, np. pro-
rok Izajasz (Mt 33); bo wszyscy uwazajq Jana za proroka (Mt 21, 26);
niekiedy w liczbie mnogiej, takze w odniesieniu do autorow (ale nie:

* E. Grodzinski, Zarys..., op.cit., s. 120.

** Przeklad ekumeniczny stosuje pisownie¢ jak BT i BW.-P. Natomiast w BW
odpowiednikiem Prawa jest zakon (pisany mala litera).

** Sporadycznie jako n. appellativum, np. ,Gdy Jezus przyszedl do $wiatyni
1 tam nauczal, podeszli do niego arcykaplani i starsi ludu i zapytali: Jakim
prawem to czynisz?” (Mt 21, 23).
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do tekstow), por.: ,Nastepnie zaczynajac od Mojzesza i wszystkich pro-
rokéw, wyjasnil im, co we wszystkich Pismach odnosilo si¢ do Niego”
(Lk 24,27); ,spelni si¢ wszystko, co prorocy napisali o Synu Czlowie-
czym” (Lk 18,31).

Przymierze, np. ,On uczynil nas takze slugami Nowego Przymie-
rza, przymierza nie litery, lecz Ducha” (2 K 3,6); jak wida¢ z podanego
cytatu, przymierze to nazwa wieloznaczna: 1) jako n. appellativum ozna-
cza rodzaj umowy zawartej przez Boga z ludZzmi, np. ,Wy jestescie sy-
nami prorokéw i przymierza, ktore Bog zawarl z waszymi ojcami” (Dz
3,25); ,I zawarl z nim przymierze, ktorego znakiem bylo obrzezanie”
(Dz 7,8); wystepuje takze w liczbie mnogiej (Rz 9,4), w uzyciu metafo-
rycznym (Ga 4,24); 2) jako n. proprium: Nowe Przymierze 'Nowy Testa-
ment’ (2 Kor 3,6); por. tez ,Dlatego jest On posrednikiem Nowego Przy-
mierza - Testamentu, zeby ci, ktorzy zostali powolani do wiecznego
dziedzictwa |...] — otrzymali obietnice” (Hbr 9,15); Stare Przymierze "Stary
Testament’ (2 Kor 3,14); por. tez ,Az do dnia dzisiejszego bowiem na
ich odczytywaniu Starego Przymierza pozostaje ta sama zaslona nie
zdjeta, poniewaz jest usuwana tylko w Chrystusie” (2 Kor 3,14); 3) krew
Przymierza, Przymierze w krwi: ksztalt graficzny tego wyrazenia odbie-
ga od tradycji katolickiej, por. np. ,to jest bowiem Moja krew Przymie-
rza” (Mt 26,28) - w BT: ,bo to jest moja Krew Przymierza”; ,Ten kielich
to Nowe Przymierze w Mojej krwi” (Lk 22,20) - w BT: ,Ten kielich to
Nowe Przymierze we Krwi mojej; Ten kielich jest Nowym Przymierzem
w Mojej krwi” (1 Kor 11,25) - w BT: ,Ten kielich jest Nowym Przymie-
rzem we Krwi mojej”. R6zna pisownia krew Przymierza/ Krew Przymie-
rza jest wykladnikiem réznic dogmatycznych, konfesyjnych®’.

Slowo. Obok proprialnego, osobowego znaczenia ‘Logos’ (0 ktérym
byla juz mowa), Stowo ma tez znaczenie nieosobowe ‘Ewangelia, na-
uczanie Jezusa’, por. np. ,a On glosil Slowo” (Mk 2,2) oraz fragment
wyjasnienia przypowiesci o siewcy: ,Siewca sieje Slowo [...] Posiany-
mi zas w szlachetnej ziemi sg ci, ktorzy stuchaja Slowa, przyjmuja je
i przynosza owoc: jeden trzydziestokrotny, drugi szescédziesieciokrot-
ny, inny stokrotny” (Mk 4,14-20)%; tez Sltowo BozZe, np. ,aby w ich

" Analogiczne roznice zachodza w pisowni wyrazu cialo/ Cialo, por. ,A gdy
oni jedli, Jezus wzial chleb, poblogoslawil, polamal go i dal uczniom, mowiac:
Bierzcie i jedzcie, to jest Mo;e cialo. Potem wzial kielich i po dzi¢gkczynieniu
podal im, méwiac: Pijcie z niego wszyscy, to jest bowiem Moja krew Przymie-
rza, ktora za wielu bedzie wydana na odpuszczcme grzechow” (Mt 26, 26-28).
W BT: »A gdy oni jedli, Jezus wzial chleb i odméwiwszy blogoslawienstwo,
polamal i dal uczniom, méwiac: «Bierzcie i jedzcie, to jest Cialo mojes. Na-
stepnie wzial kielich i odmowiwszy dziekczynienie, dal im, méwiac: «Pijcie z nie-
g0 wszyscy, bo to jest moja Krew Przymierza, ktéra za wielu bedzie wylana na
odpuszczenie grzechow»”.

' Zastanawia pisownia malg litera w nastepujacych kontekstach: ,Niebo
i ziemia przemina, ale Moje slowa nie przemina” (Mk 13,31; Lk 21,33); ,Kto




62 KRYSTYNA DLUGOSZ-KURCZABOWA

miastach naucza¢ i glosi¢ Slowo Boze” (Mt 11,1); czesciej Stowo Boga,
np. ,W ten sposob uniewazniacie Slowo Boga ze wzgledu na wasza
tradycje” (Mk 7,13, Mt 15,6).

W tekscie NT stowo wystepuje rowniez w podstawowym znaczeniu
apelatywnym. Warto przywolac zwlaszcza fragment: ,W dniu sadu czlo-
wiek bedzie musial sie rozliczy¢ z kazdego niepotrzebnego slowa. Na
podstawie bowiem twoich slow bedziesz usprawiedliwiony i na podsta-
wie twoich slow bedziesz potepiony” (Mt 12,36-37).

5. Nazwy pojeé uosobionych

Zgodnie z obowiazujaca norma ortograficzna wielka litera moga by¢
pisane nazwy poje¢ uosobionych. W przekladzie ekumenicznym sa to
m.in. Madrosé, np. ,| tak wszystkie dzieci Madrosci przyznaly jej stusz-
nos¢” (Lk 7,35); (w BT: ,A jednak wszystkie dzieci madrosci przyznaly
jej stusznosc”); Moe, np. ,Syn Czlowieczy zasiadzie po prawicy Mocy
Boga” (Lk 22,69); (w BT: ,Syn Czlowieczy siedzie¢ bedzie po prawej
stronie Wszechmocy Bozej”); Obietnica, np. ,Oto Ja posylam wam
Obietnice Mojego Ojca” (Lk 24,49); (w BT: ,Oto Ja zesle na was obiet-
nice mojego Ojca”); Wschodzace Slorce, por. ,Dzieki wielkiemu zmi-
lowaniu naszego Boga, nawiedzi nas z wysoka Wschodzace Slonce” (Lk
1,78). W podanych przykladach wielka litera, ktorej prymarna funkcja
jest wyréznianie nazw osobowych, w pewnym stopniu konkretyzuje te
pojecia, niejako je personifikuje™.

Rézne sposoby zapisywania sugeruja roznice interpretacyjne: ,Bog
bowiem postanowil, aby w Nim zamieszkala cala peilnia” (Kol 1,19);
w BT: cala Petnia, w BW.-P. cala Petnia |Béstwa); w BW: catla petnia
boskosci.

I1l. FUNKCJA UCZUCIOWA 1 GRZECZNOSCIOWA

Uzycie wielkiej litery ze wzgledow uczuciowych i grzecznosciowych
jest indywidualna sprawg piszacego, ma charakter subiektywny. W od-
niesieniu do tekstow biblijnych wazny jest caly kontekst, a nie tylko
nadawca danego komunikatu. Okazuje si¢ bowiem, ze w konkretnych

bowiem wstydzi si¢ Mnie i Moich slow, tego Syn Czlowleczy bedzie si¢ wsty-
dzil” (Lk 9,26). Fakt, ze wyraz ma fon'ne liczby mnogiej, mozna interpretowac
jako znak apelatywnego znaczenia (podobny zapis w BT, BW, w BW.-P. (Lk
9,26): ,Mnie i mojej nauki”).

* Inaczej Kor 1,30: ,To dzieki Niemu jestescie w Chrystusie Jezusie, ktory
stal si¢ dla nas madroscia od Boga i sprawiedliwoscia, i uswieceniem, i od-
kupieniem”. Podobnie w BT nazwy mqdrosé, sprawiedliwosé, uswiecenie i od-
kupienie sa pisane malag litera.
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wyrazach wielka litera pelni nie tylko funkcje grzecznosciowa, honory-
fikatywna, lecz takze funkcje znaczeniowe, sygnalizuje rozne tresci.

Wielka litera sa pisane zaimki osobowe odnoszace si¢ w tekscie do
nazw wlasnych oznaczajacych Boga Jahwe i Jezusa, por. np. ,a Ja
wam mowie” (Mt 5,39); ,odstapcie ode Mnie” (Mt 7,23); ,Wszystko zo-
stalo Mi przekazane” (Mt 11,13); ,dokad Ty pdéjdziesz, ja pojde za Toba”
(Mt 7,19); ,a Ty przychodzisz do mnie?” (Mt 3,14); ,Wystawiam Ciebie,
Ojcze” (Mt 11,25); ,Dam Ci to wszystko” (Mt 3,9); ,Lecz On odparl” (Mt
4 4); ,0 Dziecku, a gdy Je znajdziecie” (Mt 2,8); ,zobaczyliSmy Jego
gwiazde” (Mt 2,2).

Wielka litera pisane sg tez zaimki dzierzawcze, por. np.: ,kto spel-
nia wole Mego Ojca” (Mt 7,21); ,ze wzgledu na Moje imi¢” (Mt 10,22);
-kto stucha tych Moich slow” (Mt 7,24); ,przed Moim Ojcem” (Mt 10,33);
,Oto Moja matka i Moi bracia” (Mt 12,50); ,niech sie swieci Twoje imie¢”
(Mt 6,9); ,do Twoich uczniéw” (Mt 17,16); ,dotknela |...] Jego plaszcza”
(Mt 9,20); a nawet zaimki wskazujace, por. np. ,Czy to Ty jestes Tym,
ktory mial przyjsé” (Mt 11,3); ,Nie nauczal ich bowiem jak nauczyciel
Prawa, lecz jak Ten, ktéry ma moc” (Mt 7,29); ,a kto Mnie przyjmuje,
przyjmuje Tego, ktory Mnie postal” (Mt 10,40).

Mozna przyja¢, ze w klasie pronomen wielka litera jest wykladni-
kiem funkcji emocjonalnej, honoryfikatywnej. Natomiast w klasie no-
men (tzn. w rzeczownikach i pozostalych wyrazach uzytych rzeczowni-
kowo) wielka litera pelni funkcje semantyczne i ekspresywne zarazem,
por. np. Jeden, Krél, Sedzia, Nauczyciel - a takze jego obcojezyczne
ekwiwalenty: Rabbi - hebrajska forma adresatywno-honoryfikatywna,
ktora uczniowie zwracali sie do Jezusa, por. ,Gdy Jezus sie odwrocil
i zobaczy! ich idacych, zapytal: Czego szukacie? Oni zas odpowiedzieli:
Rabbi - to znaczy Nauczycielu - gdzie mieszkasz?” (J 1,38). Podobna
funkcje peilni aramejskie Rabbuni, por. np. ,Wtedy ona zwrdcila sie
do Niego i powiedziala po hebrajsku: Rabbuni! - to znaczy: Nauczycie-
lu” (J 20,16). To zapozyczenie-cytat wystepuje jako tytul grzecznoscio-
wy, por. ,Chca tez, aby ludzie pozdrawiali ich na rynku i nazywali Rabbi”
(Mt 23,8). W tekscie NT tytul Rabbi przystuguje tylko Jezusowi.

Rekapitulujac powyzsze uwagi, mozna stwierdzi¢, ze w przekladzie
ekumenicznym NT wielka litera:

1) Funkcje syntaktyczna peini w takim samym zakresie, jak w teks-
tach niebiblijnych;

2) Funkcje grzecznosciowa i uczuciowa realizuje przede wszystkim
w zakresie pronomen, rzadziej w nomen, poniewaz w nomen funkcji
honoryfikatywnej towarzysza inne funkcje semantyczne;

3) Funkcje semantyczne wielkiej litery to przede wszystkim wyroz-
nianie nazw wlasnych. Dla tekstéow biblijnych charakterystycznym
procesem staje si¢ onimizacja, czyli przenoszenie nazw pospolitych do
kategorii nazw wlasnych, np. syn — Syn, sedzia — Sedzia, przy czym
procesowi temu towarzysza zmiany w denotacji, tzn. przejscie od wie-
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lodesygnatowosci do jednodesygnatowego zakresu nazwy. Z tym wiaze
si¢ réowniez konkretyzacja, np. prawo — Prawo. Wariantywnosc¢ zapi-
sow typu nauczyciel : Nauczyciel w roznych kontekstach (w wypowie-
dziach réznych nadawcow) sygnalizuje modyfikacje znaczeniowe tych
nazw.

Wielka litera w zakresie tzw. imion szczegélnych, czyli obciazonych
konfesyjnie, pelni w przekladzie ekumenicznym NT funkcje merytorycz-
ne, dogmatyczne, np. Moja krew Przymierza (wobec katolickiej moja
Krew Przymierza); Moje cialo (wobec Cialo moje), matka "Maryja’ (wobec
Matka).

Zestawienie wariantywnych zapisow niektorych imion szczegélnych
w roznych przekladach NT moze swiadczy¢ o trudnosciach interpreta-
cyjnych tekstu oryginaltu (por. petnia Kol 1,19).

Rozwiazania skrotow

BT - Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw
oryginalnych, oprac. Zespol Biblistow Polskich z inicjatywy Bene-
dyktynow Tynieckich, wyd. V, Poznan 2003 (tzw. Biblia Tysiqgclecia).

BW - Biblia to jest Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Nowy prze-
klad z jezykéw hebrajskiego i greckiego opracowany przez Komisje
Przekladu Pisma Swigtego, Towarzystwo Biblijne w Polsce, Warsza-
wa 1994 (tzw. Biblia warszawska).

BW.-P. - Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu , Biblia Warszawsko-Pra-
ska” w przekladzie z jezykéw oryginalnych, oprac. K. Romaniuk,
Towarzystwo Biblijne w Polsce, Warszawa 1997.

E - Pismo Swigte Nowego Testamentu. Przeklad ekumeniczny z jezykoéw
oryginalnych, Towarzystwo Biblijne w Polsce, wyd. Ill poprawione,
Warszawa 2005.

NT = Nowy Testament.

Mt - Ewangelia wg sw. Mateusza 1 Tes - 1. List do Tesaloniczan
Mk - Ewangelia wg sw. Marka 2 Tes - 2. List do Tesaloniczan
Lk - Ewangelia wg $w. Lukasza 1 Tm ~ 1. List do Tymoteusza

J - Ewangelia wg $w. Jana 2Tm - 2. List do Tymoteusza

Dz - Dzieje Apostolskie Hbr - List do Hebrajczykéw

Rz - List do Rzymian Jk - List sw. Jakuba

1 Kor - 1. List do Koryntian 1P - 1. List $w. Piotra

2 Kor - 2. List do Koryntian 2P - 2. List Sw. Piotra

Ga - List do Galatéw 1J - 1. List sw. Jana

Ef - List do Efezjan 2J - 2. List $w. Jana

Flp - List do Filipian 3J - 3. List $w. Jana

Kol - List do Kolosan Ap - Apokalipsa sw. Jana
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Capital Letter Functions in the Text of the Ecumenical Translation
of the New Testament

Summary

The aim of the article is to review capital letter functions in the written
version of selected names from the text of the ecumenical translation of the
New Testament. The analysis focused on semantic and emotional-honorific
functions of capital letters, missing out their syntactic and graphic functions,
as being the same as in non-biblical texts.

Capital letter is a graphic representation of proprietary aspect (onymity),
i.e. a certain change in contents and semantic capacity, determined by context.
Comparatively, Catholic translations were referred to: Biblia Tysiqclecia (The
Millennium Bible) and Biblia Warszawsko-Praska (The Warsaw-Praga Bible),
as well as the protestant Biblia warszawska (The Warsaw Bible). The use of
capital letter or lack of it signalizes confessional (dogmatic) differences.

Thum. M. Kolodzinska
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JAK NAJMLODSI POLACY RADZA SOBIE
Z DOPELNIACZEM LICZBY MNOGIEJ RZECZOWNIKOW,
CZYLI O POTRZEBIE AKTUALIZACJI SLOWNIKA
POPRAWNEJ POLSZCZYZNY

WPROWADZENIE

Dobér wlasciwej koncowki dopelniacza rzeczownikow polskich, za-
rowno dla liczby pojedynczej, jak i mnogiej nie jest latwy, a mozna si¢
o tym przekonaé, obserwujac pod tym katem najmlodszych uzytkow-
nikéow polszczyzny. Przede wszystkim jest zalezny od rodzaju grama-
tycznego rzeczownika, zakonczenia jego tematu fleksyjnego, a takze
od czynnikow morfologicznych (konicowki fleksyjnej, rodzaju przyrost-
ka) i znaczeniowych'. Przypadek obslugiwany przez koncowki wspol-
nofunkcyjne (dla liczby pojedynczej sa nimi: -a, -u, -i, -y, dla mnogie;j:
forma bezkoncowkowa z alternacjq badz bez alternacji w temacie flek-
syjnym, koncowki: -i, -y, -6w, -ii, -ji), ktérych dystrybucja nie opiera si¢
na jednoznacznych zasadach, a zakres ich uzycia nie zawsze jest ja-
sno okreslony w slownikach i poradnikach ortoepicznych, to wdziecz-
ny teren dociekan na temat losu rywalizujacych ze soba form w uzu-
sie i kierunku zmian normy jezykowej w przyszlosci’. Przyjrzyjmy si¢
zatem dopelniaczowi liczby mnogiej (D.lm.), jego opisowi w Nowym stow-
niku poprawnej polszczyzny (NSPP), a takze Wielkim stowniku popraw-
nej polszczyzny (WSPP) pod redakcja A. Markowskiego’. W obecnie
obowigzujacej normie obok wariantéw alternatywnych form dopelnia-
cza (oboczne formy D.Im. istniejg na tych samych prawach, np. wisni/
wisien, sukni/ sukien) wspolwystepuja warianty recesywne (jeden z wa-
riantow zaczyna by¢ rzadziej uzywany, np. krokodyli/ krokodyléw, li-
stonoszy/ listonoszéw, z przewaga form umieszczonych jako pierwsze
z koncowka samogloskowa) oraz warianty ekspansywne (norma zaczyna

' Patrz: haslo problemowe Dopetniacz opracowane przez H. Jadacka
i A. Markowskiego w Nowym stowniku poprawnej polszczyzny, A. Markowski
(red. nauk.), Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2002, s. 1631-1634.

? Patrz np. W. Doroszewski, O kulture stowa. Poradnik jezykowy, t. IlI,
Warszawa 1979, m.in. haslo koc, s. 276-278.

¥ A. Markowski (red. nauk.), Nowy stownik poprawnej polszczyzny, op.cit.
oraz A. Markowski (red. nauk.), Wielki stownik poprawnej polszczyzny, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006.
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akceptowaé¢ innowacje jezykowe, istniejace do tej pory jedynie w uzu-
sie, np. uczni w NSPP oraz WSPP jako forma D.lm. potocznie dopusz-
czalna). Sytuacje dodatkowo komplikuje fakt, ze dla pewnych lekse-
moéw, o podobnej strukturze fonotaktycznej, istnieje mozliwos¢ wyboru
wykladnika fleksyjnego, przy innych uzytkownik jezyka pozbawiony jest
tego typu swobody. Mamy wiec z jednej strony tylko arkuszy, z drugiej
strony tylko marszéw i dwie, do wyboru, postaci D.Im. koszy/koszéw
dla rzeczownikow, ktorych temat zakonczony jest spolgloska stwardnialg
/sz/. W NSPP (a takze WSPP) na tej samej stronie, w zawartosci hasla
mecz, przy D.Im. tego leksemu znajduje si¢ nastepujaca uwaga: meczow
(nie: meczy), a przy kolejnym hasle medal - medali (nie: medaléw).

Uzualna chwiejnos¢ panujaca wsrod form D.lm. réznych leksemow,
bo te formy staly sie szczegélnym przedmiotem badan, ktérych wyniki
zostang w artykule przedstawione, powoduje zaklopotanie i niepew-
nosc¢ wsrod mowiacych®.

Dla uzytkownika polszczyzny, a tym bardziej dla opanowujacego
jezyk, informacje o tresci ogolnej zawarte w slownikach, dotyczace za-
sad repartycji koncowek wspélnofunkcyjnych w postaci wyrazen: z re-
guly, najczesciej, na ogol, najczestsze waqtpliwosci czy niektére rzeczow-
niki, nie moga zapobiec niebezpieczenstwu w postugiwaniu si¢ formami
fleksyjnymi dopelniacza liczby mnogiej wielu polskich lekseméw. Obec-
nos$¢ tego typu sformulowan zamieszczonych w obu stownikach orto-
epicznych oznacza, ze jednoznaczne ustalenia normatywne wciaz nie
sa mozliwe, watpliwosci nierozstrzygniete, i Smiem przypuszczac, ze
niektore wskazowki w nich zawarte maja charakter bardziej zalecen,
niz sa wynikiem badan empirycznych zmieniajacego si¢ uzusu.

Ze zlozonosci problemu niewatpliwie zdaja sobie sprawe jezykoznaw-
cy. A. Markowski we Wstepie do NSPP pisze: ,Rozstrzygniecia, poda-
wane w haslach tego slownika, czesto maja charakter wariantywny:
stan wspoélczesnej polszczyzny nie pozwala bowiem na jednoznaczny
werdykt i podanie jednej tylko formy jako poprawnej. Nie zawsze jed-
nak warianty jezykowe sa w tym slowniku wartosciowane tak samo.
W wielu wypadkach jedna z form jest oceniana jako lepsza, druga zas
na przyklad jako ograniczona stylistycznie, sSrodowiskowo czy teryto-
rialnie. Nawet w tych wypadkach, gdy obie formy podajemy jako obocz-
ne, na pierwszym miejscu stawiamy te, ktora uznaje sie za najbardziej
godna polecenia™. Jak twierdzi 1. Bajerowa, trudnosci w ujednolica-
niu zasad repartycji konicowek fleksyjnych wynikaja z tego, ze w jezy-
ku polskim, jak i w innych jezykach zywych, przeobrazenia maja cha-
rakter ciggly, nieradykalny, a wszelkie zmiany zachodza powoli. Tym,

* Por. W. Doroszewski, O kulturg stowa. Poradnik jezykowy, PWN, War-
szawa 1964, t. I, s. 283, 276-277, 663.
* A. Markowski (red. nauk.), Nowy stownik..., op.cit., s. XL
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co mozemy obserwowac, sa kierunki rozwojowe, nie zas zupelny zanik
koncowki®.

1. CEL, ZAKRES I PRZEBIEG BADANIA

Wychodzac z zalozenia, ze mowa najmlodszych uzytkownikow je-
zyka moze by¢ sygnalem tendencji rozwojowych zjawisk jezykowych
i zapowiedzig ukierunkowywania si¢ zmian w normie i systemie, prze-
prowadzono eksperyment badawczy, ktérego celem byla odpowiedz na
nastepujace pytania: jak dzieci w wieku przedszkolnym i szkolnym
radza sobie z wyborem koncéwek wspolnofunkcyjnych w sytuacji mo-
tywacji chwiejnej, kiedy zasady przydzialu wykladnika formalnego nie
sa wyraznie okreslone; czy dostrzec mozna roznice miedzy grupami
wiekowymi w realizacji przypadka i czy wybor formy fleksyjnej jest
zgodny z zaleceniami wydawnictw normatywnych’. Przedmiotem ba-
dania stal sie dopelniacz liczby mnogiej wybranych leksemow.

Material wykorzystany w badaniu to 54 leksemy (w tym 46 slow
naturalnych, zarejestrowanych w slownikach® i 8 utworzonych przez
eksperymentatorow, tzw. slow sztucznych), reprezentujace podstawo-
we grupy polskich rzeczownikoéw. Ponizej podaje je w kolejnosci zasto-
sowania w badaniu: DOM, KLOCEK, GWIAZDKA, LISC, PAJAC, AUTO,
MUCHA, BALWAN, KROKODYL, LOZKO, KORYTARZ, OGONEK, ZABA,
KOSC, BALON, KLUCZ, SLON, SLONCE, LISTONOSZ, MALINA, SUK-
NIA, GRZEBIEN, TWARZ, NOC, ZUPKA, KAPELUSZ, JABLKO, MEDAL,
OSIOLEK, WARKOCZ, WISNIA, KOLNIERZ, CIASTKO, KOC, DYNIA,
CHMURKA, KALOSZ, OGNISKO, ANIOLEK, KIESZEN, GORA, KOLKO,
MYSZ, BANAN, DZIURKA, SERCE oraz MAGON, RAPKA, LOSZON,
MONEK, PUSZA, NULIC, SEPASZ, CERPO.

“ 1. Bajerowa, Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000, Warszawa 2003,
s. 57.

" Pomysl badania, sposéb jego przeprowadzenia, wzor ankiety (w wersji
obrazkowej i jako kwestionariusz) z zasobem dobranych pod katem ekspery-
mentu leksemoéw i tzw. slow sztucznych zrodzil si¢ na seminarium magister-
skim prowadzonym przez prof. M. Smoczyniska na Uniwersytecie Jagiellonskim
i dzieki uprzejmosci jego autoréw przeniesiony zostal na grunt warszawski.
W roku akademickim 2007 /2008 powstaly pod kierunkiem M. Przybysz-Piwko
trzy prace magisterskie (niepublikowane): M. Cybulska, Dopetniacz liczby mno-
giej w mowie dzieci w wieku przedszkolnym; A.M. Dabrowska, Miedzy uzusem
a normq. Obraz fleksji dzieci w wieku szkolnym (szkola podstawowa) na przy-
kladzie dopetniacza liczby mnogiej; 1. Dybowska, Uzycie dopelniacza liczby
mnogiej przez dzieci z opéznionym i/ lub zaburzonym rozwojem mowy. W arty-
kule spozytkowuje wyniki badan autorek prac.

" Takze w: H. Zgotkowa, K. Bulczynska, Sltownictwo dzieci w wieku przed-
szkolnym, Poznan 1987.
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W eksperymencie udzial wzielo 24 przedszkolakow z przedszkola
z okolic Warszawy w wieku 4, 5 i 6 lat (kazda grupa wiekowa liczyla
osiem 0séb, cztery dziewczynki i czterech chlopcéw), 110 uczniow pod-
warszawskiej szkoly podstawowej (dziesiecioro z klasy I oraz po dwa-
dziescioro z klas od Il do V1), trzydziescioro dzieci ze stwierdzonym opo6z-
nionym lub zaburzonym rozwojem mowy, uczeszczajacych do klas I-11I
warszawskich szkol integracyjnych (dziesiecioro z kazdej klasy). Udzial
dzieci w badaniu byt dobrowolny. Grupe kontrolng stanowilo dziesie¢¢
os6b doroslych w réznym wieku (18, 22, 23, 24, 25, 29, 37, 51, 53, 71
lat), legitymujacych sie co najmniej srednim wyksztalceniem.

Dzieciom przedszkolnym i w mlodszym wieku szkolnym pokazywa-
no kolejno dwa obrazki przedstawiajace odpowiednie desygnaty; pierw-
szy zawieral jeden desygnat, drugi dwa egzemplarze tego samego de-
sygnatu. Podczas pokazywania obrazkow badajacy wypowiadal dwa
pelne zdania, np.: To jest pajac. To sq pajace, a odwracajac obrazki -
jedno niepelne zdanie do uzupelnienia przez badanego: A teraz nie ma
zadnych... To niepelne zdanie otwieralo miejsce dla formy D.lm. po-
szczegblnych leksemow. W badaniu dzieci w starszym wieku szkolnym
oraz doroslych jako narzedzia badawczego uzyto nie obrazkow, lecz
kwestionariusza, ktory badani wypelniali samodzielnie, a ich zadaniem
bylo utworzenie form mianownika i dopelniacza liczby mnogiej lekse-
mow podanych w mianowniku liczby pojedyncze;.

2. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA ZEBRANEGO MATERIALU

Material badawczy to: 1104 formy dopelniaczowe utworzone przez
dzieci w wieku przedszkolnym, 5980 uzy¢ D.lm. przez dzieci w wieku
szkolnym, 540 form zastosowanych przez dorostych respondentow,
a takze jakosciowo zréznicowane odpowiedzi dzieci w mlodszym wieku
szkolnym z opéznionym i/lub zaburzonym rozwojem mowy, ktore cze-
sto uzywaly M.Im. zamiast przypadka zaleznego i rownie czesto zmie-
nialy postaé fonetyczno-fonologiczna tematu fleksyjnego. Material je-
zykowy pochodzacy od tych dzieci nie stanowi przedmiotu rozwazan;
bedzie w niewielkim stopniu wykorzystany jedynie dla potwierdzenia
tendencji w preferowaniu postaci fleksyjnej D.lm. przez pozostalych
uczestnikow eksperymentu: dzieci rozwijajacych si¢ prawidlowo, a takze
doroslych Polakow.

3. BLEDNE FORMY DOPELNIACZA LICZBY MNOGIEJ
U DZIECI W WIEKU PRZEDSZKOLNYM

Dzieci bedace w okresie utrwalania podstaw systemu jezykowego,
a jednoczesnie wzbogacania zasobu slownictwa, a takZze wczesnego
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nabywania normy jezykowej, czyli miedzy czwartym a széstym rokiem
zycia, utworzyly, zgodnie z norma fleksyjna, znajdujaca odzwierciedle-
nie w slowniku, 818 zadanych form, co stanowi 74,1% wszystkich
odpowiedzi. Niezgodnie z norma wytworzyly 243 postaci D.lm. Bledy
uznane za fleksyjne stanowia wiec 22%. Poza bledami, odnotowano
43 zmiany leksemu (3,9% odpowiedzi). Obejmowaly one niewielkiego
stopnia przeksztalcenia morfologiczne podawanego przez osobe bada-
jaca wyrazu, co jednocze$nie mialo zwiazek ze zmiang przynaleznosci
nazwy do kategorii semantycznej i slowotwoérczej leksemu: dziecko
tworzylo D.Im. np. od rzeczownika o charakterze neutralnym, a nie od
deminutivum, jak wymagalo zadanie (np. uzylo postaci anioléw zamiast
zadanej aniotkéw; gwiazd zamiast gwiazdek; zup - zupek; kot - kélek)
i na odwrét, pojawialy sie formy D.lm. $wiadczace o zmianie podstawy
z nazwy neutralnej na deminutivum (np. Zabek zamiast Zab; wisienek
- wisni; ciasteczek — ciastek; stoneczek - storic), jak rowniez przynalez-
nosci leksemu do typu stylu wypowiedzi (sukienek zamiast sukni).
W tych dzieciecych zachowaniach nie mozna wykluczy¢ wplywu czyn-
nika czestosci uzycia w wypowiedziach poszczegélnych dzieci lekse-
mow, ktorych forme fleksyjna podawaly, pozostajacych wzgledem lek-
semoéw podawanych przez badajacego w relacjach synonimicznych
i jednoczesnie morfologicznych. Nalezy dodac¢, ze wszystkie formy do-
pelniacza od zmienionych przez dzieci leksemow zostaly utworzone
przez nie zgodnie z obowigzujacymi regulami.

Suma poprawnych form dopelniacza u badanych przedszkolakow
waha sie miedzy 70% (u czterolatkéw) a 79% u szesciolatkéw. Procen-
towe zestawienie form blednych (czterolatki 25%, pieciolatki 23%, sze-
sciolatki 17%) wskazuje na wzrastajaca, wraz z wiekiem dziecka, po-
prawnos¢ fleksyjna.

Najczesciej niewlasciwe realizacje form dopelniaczowych wynikaly
z wyboru nieodpowiedniej konicowki sposrod koncéwek wspolnofunk-
cyjnych dla D.Im., obslugujacych rzeczowniki tego samego rodzaju.
W kazdej grupie wiekowej procent tego typu bledow wynosil odpowied-
nio: czterolatki 23,4%, pieciolatki 20,9%, szesciolatki 16%. U cztero-
latkéw najwiecej procentowo niewlasciwych form D.lm. pojawilo si¢ przy
leksemach: ognisko (100% form blednych), medal i storice (po 75%),
mucha i warkocz (62,5%), kapelusz i serce (50%), u pieciolatkow: ogni-
sko (87,5%), kapelusz i klucz (75%), korytarz i dynia (62,5%), warkocz,
sloni i serce (50%), u dzieci szescioletnich: ognisko (87,5%), dynia, mysz
i storice (62,5%), pajaci koc (50%).

3.1. Rzeczowniki rodzaju meskiego twardotematowe

Czterolatkom rzeczowniki tej grupy nie sprawiaja wiekszych trud-
nosci, ktére zgodnie z zasada w D.lm. przyjmowaly koncéowke -éw.
Potwierdzily to rowniez formy dopelniaczowe tworzone od stow sztucz-
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nych: magon i monek. Klopotliwy natomiast okazal si¢ leksem medal,
ktéremu przystuguje jako normatywna tylko koncéowka -i. Az szescio-
ro dzieci sposréd o$miorga zastosowalo -6w i podalo forme medalow.
Podobnie zachowaly sie pieciolatki (piecioro z takiej samej pod wzgle-
dem liczebnosci grupy dzieci). Tylko jeden szesciolatek i jedna osoba
sposrod dorostych uzyly tej formy blednej. Wyraz krokodyl, dla ktérego
norma dopuszcza oboczno§é koncowek -i oraz -6w (z kwalifikatorem
rzadziej w wypadku tej ostatniej), przy 100% poprawnosci utworzonych
form D.lm. u polowy badanych dopelniacz przyjat postac¢ krokodyli (czte-
rolatki i pieciolatki), u szesciolatkéw nieznaczna przewage osiagnely te
wlasnie formy z konicowka -i (piecioro dzieci wybralo -i, troje -6w), ale
juz tylko jedna osoba dorosta wybratla koricowke rzadsza -6w i tym sa-
mym niejako potwierdzila tendencje do preferowania w uzusie formy
z koncowka samogloskowa -i, a wiec zgodnie ze slownikiem NSPP
(i WSPP).

3.2. Rzeczowniki meskie mi¢kkotematowe (zakoficzone
spdlgloska stwardniala)

Dla leksemu listonosz, dla ktérego norma przewiduje koncowki
oboczne -y/-6w, przy 100% prawidlowosci odpowiedzi, u najmlodszych
i najstarszych badanych przedszkolakéw wybér kazdej z nich rozlozyl
sie proporcjonalnie (po 50% u czterolatkéw i szesciolatkow), z przewa-
ga rzadszej -6w u pieciolatkéw (pie¢ os6b na osiem). Osoby dorosle
wybieraly czesciej postac listonoszy. 75% dzieci czteroletnich uzylo
prawidlowej formy D.Im. dla wyrazow klucz i kalosz, 25% zastosowalo
koncéwke -6w i utworzylo niemieszczace si¢ w normie postaci kluczéw
i kaloszéw. 37,5% czterolatkow dokonalo niewlasciwego wyboru kon-
cowki, tworzac bledne formy dopelniaczowe korytarzéw i kotnierzéw oraz
kocy i pajacy, warkoczéw (62,5%). Rowniez wsréd odpowiedzi piecio-
latkéw znalazlo si¢ sporo form blednych: kotnierzéw, kocy, pajacy. Az
polowa badanych utworzyla formy kaloszéw, warkoczéw, a ponad po-
lowa kapeluszéw, kluczéw, naduzywajac wyrazistej i charakterystycz-
nej dla rzeczownikéw meskich twardotematowych koncowki -6w, wciaz
jeszcze nadmiernie eksploatowanej przez dzieci w wieku mlodszym®.
U szesciolatkow przewazaly juz formy normatywne kluczy, korytarzy.
Jednak az polowa wszystkich badanych przedszkolakow blednie przy-
pisala konicowki D.Im. leksemom: kapelusz, warkocz, koc i pajac, na-
dajac im forme spoza normy: kapeluszéw i warkoczéw, kocy i pajacy.

° Patrz. np. E. buczynski, Kategoria przypadka w ontogenezie jezyka pol-
skiego, czyli o wchodzeniu dziecka w rzeczywistosé gramatyczng, Gdansk 2004;
M. Smoczynska, Przyswajanie form deklinacji rzeczownikowej przez dziect
w wieku mlodszym, ,Psychologia Wychowawcza” 1972, z. 5, s. 515-524.
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3.3. Rzeczowniki rodzaju me¢skiego mi¢kkotematowe

Takze w tej grupie rzeczownikéw az 75% badanych czterolatkéow
uzylo wlasciwych form D.lm. Jako bledna zjawiala sie najczesciej kon-
cowka -6w (grzebieniow, lisciow).

3.4. Rzeczowniki rodzaju zefiskiego

Znaczna wigkszosc czterolatkow dokonywala wymaganej w stosunku
do postaci fonotaktycznej mianownika alternacji ilosciowej samoglosko-
wej (tzw. e ruchome), ponad polowa uzyla takze wlasciwej postaci bez-
koncowkowej, a takze z pozadang koncowka -i oraz -y (np. zupek, dziu-
rek, chmurek, gwiazdek, goér, malin, dyn, wisni, kosci, nocy, twarzy).
Sporadycznie pojawialy sie formy niewlasciwe z naduzywanym przez dzieci
zakonczeniem -6w (chmurkéw, malinéw, muchéw, dyniéw, wisniow).

3.5. Rzeczowniki rodzaju nijakiego

Wiekszosci leksemow, nalezacych do tej grupy rzeczownikoéw, dzieci
nadaly prawidlowa posta¢ D.Im. (jablek, kélek, ciastek, aut), ale juz tyl-
ko polowa badanych podala wlasciwa postac¢ serc; pozostali utworzyli
posta¢ spoza normy sercy. Dzieciom nie udalo sie utworzy¢ wlasciwej
formy D.Im. od leksemu ognisko, z klasy rzeczownikéw twardotemato-
wych, ani tez od leksemu sforice, nalezacego do rzeczownikéw miekko-
tematowych. Najczesciej decydowaly sie na posta¢ nieprawidlowa ogni-
sek (szescioro dzieci) oraz ogniskéw (dwoje). Pieciokrotnie zarejestrowano
forme sloricy, raz storicow. Dwoje dzieci zmienilo, jak mozna przypusz-
czac, podstawe wyjsciowa na deminutywna i uzylo prawidlowo zbudo-
wanych form D.Im. stonek i stoneczek. W zachowaniach fleksyjnych dzieci
widoczna jest wiec tendencja do naduzywania koncowki -6w w budo-
waniu form D.lm., zwlaszcza w sytuacjach zadaniowo trudnych'®.

Podobnie zachowywaly sie dzieci piecioletnie i szescioletnie. Sze-
sciolatki, w przeciwienstwie do dzieci mlodszych nie poradzily sobie
z D.lm. leksemu mysz, ktéry powinien przybraé¢ postaé¢ myszy. U ba-
danych dzieci pojawily si¢ formy bledne D.lm., przed ktorymi przestrze-
gaja slowniki (NSPP, WSPP), a mianowicie mysz (polowa uczestnicza-
cych w eksperymencie badawczym) oraz myszéw.

3.6. Klopoty z doborem koficowki fleksyjnej D.lm. lekseméw
nalezacych do slownictwa dzieci¢cego

Przyjrzyjmy si¢ formom, ktére nie mieszcza sie w obowigzujacej dzis
normie jezykowej, a wystepuja - jak mozna przypuszczac, biorac pod

0 Za sytuacje trudna mozna uznaé koniecznosé¢ utworzenia D.Im. od lek-
semu, ktéry, przynajmniej w mowie dzieci, rzadko przybiera formy liczby
mnogiej (por. ognisko, slorice).
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uwage wyniki badan, w uzusie - w $rodowisku jezykowym badanych
dzieci z Mazowsza. Naleza do nich uznawane za bledne formy D.Im.:
pajacy, kocy, kapeluszéw, warkoczéw. Ponad polowa przedszkolakow
uzyla tych wlasnie form i - co zaskakujace - te formy jako prawidlowe
wskazali niemal wszyscy respondenci dorosli.

Informacja zawarta w NSPP oraz WSPP przy haslach pajac i koc, mo-
wigca, jakiej formy nie nalezy uzywac (por. nie: pajacy, nie: kocy), moze
swiadczy¢ o tym, ze ta wlasnie forma jest czesta w uzusie. Takiej infor-
macji (nie: kapeluszéw, nie: warkoczéw) brak jest przy haslach kapelusz
i warkocz; jednak zgromadzony material wskazuje, Zze t¢ wyrazista kon-
cowke w funkcji dopelniacza wybrala ponad polowa wszystkich badanych
przedszkolakow. W swietle wynikow badan mozna by pokusic si¢ o zwe-
ryfikowanie normy i postaciom pajacy, kocy, kapeluszéw, warkoczéw, jak
dotad nienormatywnym, nadac¢ status wariantu z poziomu normy uzyt-
kowej lub z kwalifikatorem: potocznie dopuszczalne.

3.7. Konicowki oboczne D.lm.

Na materiale czterech leksemoéw: krokodyl, listonosz, suknia i wi-
$nia, ktére w D.lm. moga przybierac jedng z dwu koncowek obocznych,
mozna ukazac potrzebe aktualizacji kwalifikatorow oceniajacych je w
slownikach ortoepicznych. Przy haslach krokodyl i listonosz koncowka
-6w ma przypisany kwalifikator: rzadziej, w stosunku do koncowki -i
(krokodyli) i -y (listonoszy). Przy wskazywanej obocznosci wykladnikow
fleksyjnych D.lm. -i/zero morfologiczne dla leksemow suknia i wisnia za-
warta jest informacja podkreslajaca ich alternatywnos¢ w postaci wyra-
zenia albo. Wyniki badan przywolywanych w artykule wykazuja, ze u dzie-
ci w wieku przedszkolnym zdecydowanie przewazaja formy sukni (54,2%)
i wisni (58,3%) w stosunku do sukien (12,5%), wisien (12,5%). Wart
podkreslenia jest fakt, ze u 10 oséb doroslych uczestniczacych w eks-
perymencie formy sukien i wisien nie pojawily sie w ogéle. Zadna z oséb
nie uzyla tez form, przed ktérymi wspoélczesne slowniki przestrzegaja,
a mianowicie: sukien, wisieri. W grupie badanych doroslych przewazaja
formy krokodyli (90%) i listonoszy (97%). U dzieci wybor miedzy -i/-6w
oraz -y/-6w na korzys¢ jednej z nich nie jest az tak oczywisty i wyrazi-
sty. Wydaje sie, ze nalezaloby przejrze¢ hasla slownikowe pod katem
pokutujacych w ich obrebie etykiet oraz form i skonfrontowac z aktual-

nym stanem polszczyzny (z rzeczywistoscia méwiacych).

3.8. Wybér paradygmatu odmiany dla leksemdéw nieznanych

Na materiale slow sztucznych, a wiec nienalezacych do zasobu lek-
sykalnego polszczyzny, mozna ocenic¢ stopien opanowania systemu je-
zyka przez mowiacych danym jezykiem, a poprzez dokonywanie wyboru
wykladnika fleksyjnego dla wybranego przypadka mozna uchwyci¢ za-
sady wlaczania nieznanych leksemoéw do paradygmatow fleksyjnych.
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. Wykreowane przez osoby badane postaci D.Im. od tworéw sztucz-
nych $wiadcza o opanowaniu przez dzieci przedszkolne podstaw od-
miany rzeczownikow. Zachowania jezykowe dzieci w badanym zakre-
sie dowodza, ze zinterioryzowaly one wiedze¢ jezykowa dotyczaca rodzaju
rzeczownikow i nig kierowaly sie w wyborze wykladnikéw formalnych
dla D.lm. Postaci magonéw (100% u czterolatkow i pi¢ciolatkow, 87%
u szesciolatkow), nonkéw (100% u czterolatkow, 62,5% u pieciolatkow
oraz 75% u szesciolatkéw), nulicow (kolejno w badanych grupach dzieci
25%, 25%, 12,5%), sepaszy (25%, 50%, 62,5%), sepaszéw (54,2%
wszystkich dzieci), loszonéw (75% wszystkich dzieci), loszoni (12,5%,
12,5%, 75%), rapkéw (20,6% wszystkich dzieci), cerpéw (wszystkie czte-
rolatki i szesciolatki), puszéw (29,2%), puszy (33,3%), z koncowkami
charakterystycznymi dla form D.lm. rzeczownikow meskich w zalez-
nosci od jakosci spolgloski konczacej temat fleksyjny, moga swiadczyc¢
o wlaczeniu postaci wyjsciowych do paradygmatu tych wilasnie rzeczow-
nikow. Najwiecej klopotow nastreczaly dzieciom twory: nulic, pusza,
cerpo. Sztuczny leksem nulic otrzymal dla D.Im. nastepujace formy:
poza wyzej wymieniong nulicéw, jeszcze dwie: pozornie niezmieniona
w stosunku do postaci M.lIp. nulic (37,5%) (pami¢tajmy, ze dziecko two-
rzylo D.Im. od postaci M.lm., ktora brzmiala nulice) oraz forme nulicy
(41,7%). Forma D.lm. nulic swiadczy¢ moze o wlaczeniu nowo powsta-
lego leksemu do paradygmatu rzeczownikow rodzaju zenskiego, zas
nulicy do meskiego z wykladnikiem -y, rywalizujacym z -6w w uzusie;
norma dla wyrazow, ktorych temat zakonczony jest spolgloska /c/,
uznaje koncowke -y za bledna (por. wyraz pajac). W nadawaniu formy
D.Im. neologizmowi pusza, poza forma puszéw i puszy, pojawila si¢
forma puszek (8,3%). Nalezy zaznaczyc, ze dzieci w wieku przedszkol-
nym traktowaly niekiedy sztuczne leksemy jako deformacje wyrazow
istniejacych i przez analogie do postaci tych ostatnich tworzyly formy
D.Im. (por. M.lp. pusza - puszka; M.lm. nulice - ulice).

Niemal wszyscy badani uzyli formy cerpéw (wszystkie badane czte-
rolatki i szesciolatki); tylko 12,5% pieciolatkéow nadalo nieznanemu
tworowi postac cerp; niewielka cze¢s¢ dzieci dokonala wyboru wlasci-
wego paradygmatu - rzeczownikéw rodzaju nijakiego.

4. FORMY D.LM. U DZIECI W WIEKU SZKOLNYM

4.1. Ogélna charakterystyka uzyskanego materialu

Analiza form dopelniacza liczby mnogiej uzytych przez dzieci w wieku
szkolnym (klasy I-VI) pozwala wysnu¢ wnioski o charakterze ogélnym,
dotyczace uzusu dzieci w mlodszym i starszym wieku szkolnym.

Mozna uznac, ze uczniowie szkoly podstawowej majg w wyzszym
stopniu, niz dzieci przedszkolne, opanowane reguly tworzenia i zasady
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uzycia D.lm. rzeczownikéw trzech rodzajéw, o czym swiadczy¢ moze
88% poprawnych odpowiedzi na pytanie o forme tego przypadka od
poszczegolnych leksemow.

Nie zarysowaly sie wyrazne réznice w uzyciu form poprawnych i bled-
nych, ktére mozna by wiazaé¢ z wplywem wieku respondentow (by¢ moze
wielkosé grup dzieci bioracych udzial w badaniu ma wplyw na niewyra-
zisty obraz ich rozwoju jezykowego pod wzgledem fleksji w sprawdza-
nym zakresie).

4.2. Leksemy, z ktérymi dzieci sobie jeszcze nie radza

Wsrod 46 leksemow, znanych badanym dzieciom, znalazly sie¢ ta-
kie, ktore wiekszosci badanych przysporzyly klopotow; we wszystkich
klasach wskaznik bledow byl znaczny. Wiekszos¢ utworzonych (uzy-
tych) przez dzieci form dopelniacza liczby mnogiej od tych wlasnie lek-
semow nie miesci sie w obowigzujacej dzi§ normie fleksyjnej. Sa to lek-
semy, o ktérych ogélnie mozna powiedzie¢, ze naleza do trzech réznych
typow rzeczownikow: rodzaju meskiego, ktérych temat konczy si¢ spol-
gloska stwardniala, zenskich samogloskowych miekkotematowych oraz
zenskich spolgloskowych. Wszystkim przyshuguje kilka wykladnikow
formalnych dla D.Im., o chwiejnej motywacji przyporzadkowywania.
Wyniki badan potwierdzily znaczne rozchwianie normy fleksyjne;j.

W wypadku rzeczownikéw rodzaju meskiego (o temacie stwardnia-
tym) wyniki badan dowodza, ze w jezyku dzieci szkolnych zdecydowana
przewage uzyskala koncéowka samogloskowa -i/-y w stosunku do kon-
cowki -6w, nawet dla leksemow, dla ktérych norma przewiduje tylko
wykladnik -6w. Liczne wiec odstepstwa od normy odnotowano w for-
mach D.Im. wskazywanych juz u dzieci w wieku przedszkolnym lekse-
méw pajac i koc, a wiec w rzeczownikach, ktérych temat konczy si¢ spol-
gloska /c/. Formy pajacy uzylo 48,2% badanych, a kocy az 72,7%, co
swiadczy¢ moze o ekspansywnym charakterze nienormatywnego warian-
tu D.Im. zwlaszcza leksemu koc. Skoro tak wielu uczniow wybralo kon-
cowke niezgodnie z norma, to z duzym prawdopodobienstwem mozna
przypuszczac, ze wystepuje ona w ich uzusie.

W swietle zachowan jezykowych dzieci zapisy we wspélczesnych
stlownikach normatywnych mozna by uznac za anachroniczne; nale-
zaloby je zaktualizowa¢ poprzez zmiane kwalifikatoréw i dopuscic przy
tych leksemach formy wariantywne z koncéwka -y, przynajmniej na
poziomie normy uzytkowej. O ekspansywnosci koncéwki: -i/-y swiad-
czy¢ tez moze czestsze pojawianie sie form z koncéowka -i/y przy lek-
semach, dla ktérych norma dopuszcza obocznosé koncéwki -éw, czyli
krokodyl i listonosz: krokodyli (83%), krokodyléw (17%), listonoszy
(87%), listonoszéw (13%). Mozna wiec moéwic o tendencji wyrownaw-
czej w zakresie form D.lm., czyli z przewaga form z koncowka -i/-y
w stosunku do obowiazujacej normy.
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Liczne odstepstwa od normy fleksyjnej w zakresie D.lm. odnotowa-
no tez przy realizacji tego przypadka od lekseméw mysz i dynia (ponad
50% uzy¢ blednych), a wiec rzeczownikéw rodzaju zenskiego, przy kto-
rych brak jest jasnych zasad repartycji koricowek wspélnofunkeyjnych.
Mozna zaobserwowac przemieszanie form: uczniowie uzyli form z kon-
cowka tam, gdzie powinna by¢ forma bezkoncéwkowa (dyni zamiast
dyr), i na odwrét - bez konicowki tam, gdzie koricowka jest wymagana
(mysz zamiast myszy).

Jak wynika z badan, uczniowie klas I-VI czesciej decyduja sie na
niezmiennos¢ tematu fleksyjnego niz wyrazistosé formy sygnalizowa-
ng koncowka. Zdecydowana wiekszosé badanych uczniéow wybrala dla
D.Im. leksem6w suknia i wisnia (zeriskie mickkotematowe) sukni (78%)
i wisni (99%); i u dzieci w wieku przedszkolnym sa to formy czestsze w
stosunku do form z e ruchomym: sukien (22%) oraz wisien (1%). Za-
rowno w NSPP, jak i WSPP obie formy traktowane sa jako réownorzed-
ne (por. sukni a. sukien; wisni a. wisien). Na pierwszym miejscu umiesz-
czona jest postac czesciej uzywana. Wyniki naszego badania pokazuja,
ze warianty te nie sa w uzusie rownowazne: formy starsze, bezkon-
cowkowe: sukien, wisien mimo wi¢kszej jednoznacznosci (por. sukni,
wisni to zaréowno D.Ip., jak i D.lm.) sa wypierane przez formy z kon-
cowka -i. Wobec tych faktow moglyby uzyskaé¢ w slowniku status: rzad-
kie. Dla analogicznych form lekseméw krokodyl i listonosz wyniki eks-
perymentu badawczego sa potwierdzeniem, ze informacja slownikowa
jest wcigz aktualna.

4.3. O czym éwiadcza formy D.lm. sléw sztucznych?

W zakresie tworzenia form M.Im. i D.Im. od postaci M.lp. sléw
sztucznych wyniki pokazaly, ze podobnie jak w wypadku stéw natu-
ralnych, dzieci opanowaly najlepiej fleksje wyrazow rodzaju meskiego
o tematach zakonczonych na spoélgloske twarda (por. mogonéw 95,5%)
i rodzaju zenskiego o zakonczeniu samogloskowym (por. rapek 92%).
Pozostale slowa sztuczne nie byly juz tak oczywiste co do wyboru wzorca
odmiany. Dalo si¢ zauwazy¢ przewage wykladnika -y nad -6w, co moze
by¢ potwierdzeniem tendencji do rozpowszechniania sie koncowki -y
w budowaniu form D.Im. (por. sepaszy 64,5%). Nieznany leksem mo-
nek otrzymal postaci D.Im. monkéw (62%), monek (35%); wiekszos¢
badanych przypisala nieznanemu leksemowi rodzaj meski, prawie
wszyscy pozostali zenski. Az 60% wlaczylo sztuczne slowo nulic do
paradygmatu odmiany rzeczownikéw zenskich, o czym $wiadczy for-
ma nulic (60%), 21% - do odmiany rzeczownikéw meskich, czego sy-
gnalem jest forma nulicéw, i prawie tyle samo utworzylo forme nulicy,
konkurencyjna dla formy nulicéw, lecz pozostajaca poza norma. Se-
pasz otrzymal formy dla D.lm. sepaszy (64,5%), sepaszéw (22%) z prze-
waga koncowki -y, co marginalizuje jednoczesnie wariant z -6w. Dla



JAK NAJMLODSI POLACY RADZA SOBIE Z DOPELNIACZEM... 77

tworu loszori 30% uczniéow wytworzylo bledng forme twardotematowa
loszonéw, 50%:-loszoni, pozostali loszoniéw. Dla slowa pusza D.lm. pusz,
ktora to forme nalezaloby uznac¢ za wlasciwa dla D.Im. od podstawy
leksykalnej zinterpretowanej jako rzeczownik rodzaju zenskiego, utwo-
rzylo 40% uczniéow; zatem az 60% uczniow wybralo inne formy: pu-
szow (10%), puszek (20%), puszy (30%). Dla nowego tworu cerpo ucznio-
wie tworzyli cerp (60%) oraz cerpéw (40%).

Jak wynika z powyzszych analiz, dwa sztuczne slowa osiagnely wy-
soki poziom poprawnosci form D.lm.: magonéw i rapek, pozostale do-
wodza rozchwiania zarowno w zakresie identyfikacji rodzajowej, jak i co
do wyboru koncowki sposrod koncowek wspolnofunkcyjnych i obocz-
nych. Jezeli spojrze¢ na material z punktu widzenia preferowania przez
dzieci form z koncéowkami ,do wyboru”, to i tu dostrzec mozna przewage
form z koncowka -y wobec form z -6w (w obrebie rodzaju meskiego) oraz
przewage zera morfologicznego w stosunku do -y (rodzaj zenski).

5. FORMY D.LM. TWORZONE PRZEZ DZIECI Z ZABURZENIAMI
W ROZWOJU MOWY

Dzieci z trudnosciami w opanowaniu artykulacji, czyli z réznymi
formami dyslalii (dyslalia rozwojowa, mechaniczna, funkcjonalna), tak
jak i dzieci bez wad wymowy, utworzyly, zgodnie z regulami fleksyjny-
mi i zasadami ortofonicznymi, postaci D.lm. wi¢gkszosci rzeczownikow
wystepujacych w eksperymencie. Formy zgodne ze stanem dzisiejszej
normy to ponad 80% realizacji. Dzieci ze stwierdzonym opo6zZnionym
rozwojem jezykowym zadanie wykonaly tylko na poziomie 16%. Zadne
dziecko z tej grupy nie utworzylo poprawnie wiecej niz 12 form D.Im.
Taki rezultat pozwala wnioskowac, ze opéZniony rozwdj mowy ma wplyw
na liczbe i jakos¢ zachowan jezykowych w zakresie fleks;ji.

Pierwsze spostrzezenie dotyczy duzej liczby poprawnych form wsrod
rzeczownikow rodzaju meskiego, przyjmujacych w D.Im. koncowke -6w,
a takze stwierdzenia jej udzialu w tworzeniu form blednych. Jest to
wykladnik najlepiej uczniom znany, utrwalony i uporczywie wybiera-
ny przy tworzeniu D.Im. wszystkich typow deklinacji: meskiej, zenskiej,
nijakiej. Z jednej strony wybor koncowki -6w zaowocowal najwieksza
frekwencja form poprawnych w grupie twardotematowych rzeczowni-
kow rodzaju meskiego, z drugiej zas uznac¢ go nalezy za najczestszy
blad w tworzeniu przez badane dzieci form D.Im. od poszczegolnych
leksemow. Niekiedy dzieci, decydujac sie na ten wykladnik fleksyjny,
sugerowaly sie sasiedztwem form rodzaju meskiego: bezrefleksyjnie go
powielaly.

Innym zjawiskiem, dajacym si¢ zauwazyc, jest uporczywa obecnosc¢
form blednych tworzonych od leksemow, ktore, jak pamietamy, i dzie-
ciom rozwijajacym si¢ bez przeszkod w opanowywaniu mowy, i bada-
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nym dorostym sprawily najwiecej klopotu. Sa to leksemy juz po raz
trzeci wskazywane w niniejszym artykule: koc, pajac, dynia, mysz, a tak-
ze korytarz.

Proporcje miedzy poprawnymi i blednymi formami D.Im. tych wla-
snie leksemow moga niepokoi¢. D.Im. leksemu koc uzyskal niepopraw-
na forme kocy (pietnascioro dzieci) obok normatywnej kocéw, nieco
skromniejszej pod wzgledem uzycia (dziesiecioro dzieci); dla leksemu
pajac otrzymano tyle samo uzy¢ blednych, co poprawnych (po jedena-
scioro dzieci uzylo obu form); w odmianie wyrazu dynia przewazaja
nieco formy dyni (trzynascioro dzieci) obok dyri (jedenascioro dzieci),
chociaz slowniki (NSPP i WSPP) podaja tylko te ostatnia, bez przywoly-
wania formy dyni. Znaczna przewage blednych form D.Im. osiagnal
w grupie badanych dzieci leksem mysz: a wiec mysz (dziesiecioro dzie-
ci), myszéw (czworo dzieci) w stosunku do jedynie poprawnej formy
myszy, ktora wystapila u dziewieciorga dzieci. Leksemowi korytarz,
ktorego nie zawiera zaden ze slownikow (NSPP, WSPP) pod red. A. Mar-
kowskiego, badane dzieci nadaly postaci D.Im. korytarzéw (trzynascioro
dzieci) i korytarzy (szesnascioro dzieci).

Duza grupa dzieci, ktéra utworzyla niezgodna z norma forme D.lm.
korytarzéw, ,reprezentowalaby” ekspansywna koncowke -6w, gdyby nie
rownolegle bledne formy D.lm. pajacy i kocy z koncéwka -y. O ile for-
my z zakonczeniem -6w mozna uznac za dzielo przypadku, niekiedy
jedynego sposobu wychodzenia z trudnej i monotonnej sytuacji zada-
niowej, o tyle niepoprawne uzycia pajacy i kocy moga mie¢ zwiazek
z ich funkcjonowaniem w zywym jezyku, z ktérym te dzieci spotykaja
si¢ na co dzien.

Na uwage zastuguje fakt, ze forma pajacy, od dawna nienormatyw-
na, zostala zarejestrowana w SPP Szobera'' i uznana za poprawna,
aczkolwiek rzadka (formy kocy SPP nie przywolywal, wiec na tej pod-
stawie mozna przypuszczac, ze nie byla réwnie czesta, jak pajacy). SPP
Doroszewskiego'? forme pajacy uznal za niezgodna z norma, a jedno-
czesnie zwrocil uwage na obecnosé w uzyciu formy kocy'’. Jak latwo
zauwazyc, wlasnie to rozstrzygniecie normatywne znalazlo uznanie
wspolczesnie, czego dowodem jest odrzucenie form D.Im. leksemow
pajac i koc z koncowka -y przez NSPP i WSPP Markowskiego'*. Okazu-
je si¢ jednak, ze nieznajdujace aprobaty slownikarzy formy funkcjo-
nuja w obiegu spolecznym. Mozna wiec powiedzieé, ze w ciagu kilku-
dziesieciu lat utrwalily si¢ bledne nawyki jezykowe, by¢ moze przejete

"' S. Szober, Stownik poprawnej polszczyzny, Panstwowy Instytut Wydaw-
niczy, Warszawa 1966, s. 398.

* W. Doroszewski (red.), Stownik poprawnej polszczyzny, Panistwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa 1973, s. 485.

" Tamze, s. 255.

" NSPP: 631; 336 oraz WSPP: 740; 405.
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od starszych uzytkownikow jezyka, i dzi$ sa powielane, co wigcej, nie-
uswiadamiane przez stosujacych je jako bledne.

6. WNIOSKI DLA TEORII I PRAKTYKI ORTOEPICZNEJ

W swietle zebranego materialu jezykowego, aczkolwiek pochodza-
cego przede wszystkim od najmlodszych uzytkownikow polszczyzny,
niektore informacje slownikowe przekazywane ogélowi méwiacych po
polsku nalezaloby uznaé¢ przynajmniej za wymagajace niezwlocznie
odswiezenia, zanim ich weryfikacja bedzie mozliwa przez skonfronto-
wanie zapisow z wynikami zakrojonych na duza skale badan empirycz-
nych, w ktorych respondentami beda méwiacy po polsku, majacy swia-
domos¢ normy wzorcowej i uzytkowej's.

Zweryfikowania wymagaja ostrzezenia slownikowe, towarzyszace
okreslonym formom fleksyjnym przypadkow z koncowkami wspélno-
funkcyjnymi dla wielu roznych leksemow, a zwlaszcza przyjmujace
postaci: nie, albo, rzadki.

Niektore formy rozpowszechnione w uzusie nalezaloby dopuscic do
uzytku, wlaczajac do normy uzytkowej poprzez umieszczenie kwalifi-
katora: potoczny, potocznie dopuszczalny.

Z doswiadczen wynikajacych z obcowania z polszczyzna na co.dzien
wynika, ze wcigz zmniejsza sie Swiadomosé jezykowa Polakow, zwlasz-
cza mlodych, wychowywanych jezykowo przez srodki masowego prze-
kazu (por. formy fleksyjne leksemow: gram z uwaga D.lm. gramoéw nie:
gram; promil: promil a. promili nie: promiléw; procent, pomararicza, mysz,
dwor i ich formy w przypadkach zaleznych w slownikach i w wypowie-
dziach, zwlaszcza dziennikarzy).

Wyniki podjetych przez nas badan wskazuja, ze formy uznane za
niepoprawne, zwlaszcza wielokrotnie przywolywane w tym artykule pa-
Jjacy i kocy, ktére nie znalazly akceptacji normatywnej, sa powszechnie
uzywane i czesto wybierane jako wlasciwe, na chybil trafil, przez stu-
dentow i absolwentéw polonistyki, takze mlodych nauczycieli. Tam, gdzie
nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢ poprawnosci lub niepoprawnosci'®,
co dowodzi znacznego rozchwiania form dopelniaczowych, widac¢ dzis
przewage koncowki -y nad -6w w rzeczownikach rodzaju meskiego,

'S Patrz haslo problemowe: Norma jezykowa w NSPP: 1701-1704 oraz
w WSPP: 1626-1629.

's Przykladem sa tu rzeczowniki: pajac, palec, padalec. Przy pierwszym
z nich w SPP Szobera czytamy: pajacéw [rzadko: pajacy|, przy drugim komu-
nikat podobnej tresci: palcéw [rzadziej: palcy], przy padalec zas padalcéw [nie:
padalcy), ale juz w SPP Doroszewskiego regula zastosowana wobec padalca
zostaje rozszerzona: nie: pajacy, nie: palcy, nie: padalcy. Przedhuzeniem jej
obowiazywania sa NSPP i WSPP Markowskiego, wykluczajace formy D.Im.
pajacy, palcy, padalcy.
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ktorych temat zakoniczony jest spolgloska stwardnialg /c/, a takze zera
morfologicznego nad -y dla rzeczownikéw rodzaju zenskiego.

W wypadku lekseméw majacych wariantywne formy D.Im. naleza-
loby uaktualni¢ kwalifikator rodzaju wariantywnosci, a niektére zapi-
sy uznac za anachroniczne w stosunku do uzusu.

Mimo ograniczonej reprezentatywnosci materialu mozna przyjaé, ze
dane statystyczne dotyczace frekwencji poszczegolnych form D.lm.
dostarczaja istotnych informacji na temat stanu uzusu w tym zakresie
w wypowiedziach dzieci i dorostych.

How the Youngest Poles Deal with Plural Genitive, or on the Need
to Update the Dictionary of Correct Polish

Summary

The article presents results of a research experiment in which kindergarten
children (24 people), primary schoolchildren (110 people), younger primary
schoolchildren (I-1II class) with retarded and underdeveloped speech abilities,
especially articulation (30 people) and adult Polish language users as a control
group (10 people) were included. The aim of the research was to answer the
question, how the youngest Poles cope with Plural Genitive, which has
numerous inflectional indicators, multi-functional and irregular endings.
A great number of mistakes of all the experiment participants concerned
difficulties in the use of such lexemes as: pajac, koc, mysz, korytarz [puppet,
blanket, mouse, corridor]. Forms considered as incorrect, according to
dictionaries, were predominant, namely: pajacy, kocy, mysz, korytarzy. As the
research results show, qualifiers applied in dictionaries with forms of Plural
Genitive of certain lexemes need some reflection on the part of linguists and,
perhaps, even a change.

Thum. M. Kolodzinska
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O KLOPOTACH Z PRZYDAWKA

Pojeciem przydawki operuje przede wszystkim skladnia tradycyj-
na, wykladana po dzi$ dzien w szkole. Jak wiele innych pojec, przeje-
liSmy je z gramatyki grecko-lacinskiej (attribitim). Z pozoru przydaw-
ka jest takim elementem struktury zdania, ktérego rozpoznanie nie
powinno sprawia¢ trudnosci. Dzisiejsze gramatyki (zwlaszcza szkolne)
na ogol stawiaja sprawe jasno: przydawka to kazde okreslenie rzeczow-
nika (niezaleznie od jego funkcji w zdaniu), przyjmujac tym samym roz-
strzygniecie, ktore pierwszy zaproponowal w swoim podreczniku Antoni
Malecki (1863), a ugruntowal Antoni Krasnowolski (1897, 1909 - wyd.
I1). Autor Systematycznej sktadni jezyka polskiego wsrod drugorzednych
czesci zdania wyroznia okreslenia rzeczownika, okreslenia czasownika i
przymiotnika oraz dopelnienia. Przydawka wedlug niego to ,kazdy do-
datek objasniajacy, dodany do rzeczownika” (Krasnowolski 1909: 42).
Mozna by powiedzie¢, ze ta droga podazali rowniez pézniejsi badacze
jezyka, przeciwstawiajac dwie czesci glowne zdania (podmiot i orzecze-
nie) ich okresleniom (por. np. Klemensiewicz 1937: 95), gdyby nie fakt,
ze w klemensiewiczowskim modelu, ktéry niepodzielnie panuje w szko-
le, zagubione zostalo nieslychanie wazne przeciwstawienie dopeinien'’
pozostalym ,okresleniom”, czyli przydawkom i okolicznikom.

W tym miejscu warto podkresli¢, ze autor podrecznika skladni
z przelomu XIX i XX w., Antoni Krasnowolski, zaweza zakres wyraze-
nia okreslenie rzeczownika za pomoca przydawki dodane - robi tez zna-
mienny wyjatek dla czesci rzeczownikéw odczasownikowych, przy kto-
rych zalezne dopelniacze sa traktowane nie jako okreslenia (przydawki),
lecz jako dopelnienia. Natomiast autorzy podrecznikéw z poczatku
wieku XXI na ogoél nie przewiduja zadnych ograniczen ani wyjatkow.
Bardziej lub mniej §wiadomie podazajac za Zenonem Klemensiewiczem,
wyrozniaja glowne i drugorzedne czlony zdania, a wsrod tych ostat-
nich, zaraz po podmiocie i orzeczeniu, wymieniaja przydawke (zob. np.
Czarniecka-Rodzik 2000: 89 czy Muszynska i Grzymala 2005: 172).

' Klemensiewicz rowniez dopelnienie zalicza do okreslen (1937: 95).
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Pomijajg przy tym (shusznie) Klemensiewiczowskie podzialy semantyczne
tej ,czesci zdania”. Z rzadka tylko uwzgledniaja podzial na przydawki
wlasciwe i dopelniajace, podmiotowe oraz okolicznosciowe, ktory byl
godna uwagi proba uchwycenia réznic kategorialnych (o czym nizej).

Zwigzek okreslnika przydawkowego z rzeczownikiem charakteryzo-
wany jest jako podrzedny (zgoda lub rzad?) i opisywany przede wszyst-
kim ze wzgledu na wlasciwosci fleksyjne podrzednika (cze$é mowy,
forma przypadkowa), a takze ze wzgledu na funkcje skladniowe rze-
czownikowego nadrzednika®.

Informacje podrecznikowe z zaloZenia sa dos¢ lakoniczne i nie ma w
nich miejsca na sygnalizowanie watpliwosci. Trudno wiec wymagacé od
uczniow, by zauwazyli, ze proponowana w ich podrecznikach definicja
przydawki wykorzystuje inne kryteria niz definicje pozostalych czesci
zdania. Tym bardziej ze chyba nie zawsze sg tego §wiadomi autorzy tych
podrecznikow. Za klasyczne réowniez w tym zakresie mozna uznac uje-
cie Z. Klemensiewicza: w Podstawowych wiadomosciach z gramatyki je-
zyka polskiego autor nazywa wszystkie — poza podmiotem i orzeczeniem
- elementy zdania okresleniami (Klemensiewicz 1976). Przy czym dwa
ich typy (dopelnienia i okoliczniki) przybliza poprzez pytania, na ktére
odpowiadaja, trzeci zas (przydawki) zostal zdefiniowany z odwolaniem
do kategorii fleksyjnych: przydawka to ,okreslenie, ktérego czlonem
okreslanym jest rzeczownik” (Klemensiewicz 1976: 124). Brak symetrii
cechuje rowniez charakterystyki sformulowane w Zarysie sktadni pol-
skiej (1969). Tym razem terminem organizujacym (watpliwa) calosé, jaka
stanowig dopelnienia, okoliczniki i przydawki, jest kategoria zwiazku
pobocznego: sa to okreslniki zwigzkéw pobocznych. I znowu okresl-
niki takie bywaja charakteryzowane na dwa sposoby: albo w katego-
riach semantyczno-skladniowych (dopelnienia i okoliczniki), albo w ka-
tegoriach fleksyjno-skladniowych (przydawki), por.:

Dopelnienie jako okresinik zwiazku oznacza przedmiot, ktorego jakos dotyczy czyn-
nosc¢, stan, wlasciwos¢ wyrazona skladnikiem podstawy, np.: pisze: list, choruje: na
tyfus, podobny: do ojca, zgodnie: z przekonaniem (Klemensiewicz 1969: 40).

Okolicznik jako okresinik zwiazku oznacza okolicznosé, tj. te tresé, ktéra ogranicza
wymienione w podstawie: czynnosé, stan lub wlasciwosé poprzez podanie jakiego$ szcze-

gohu dotyczacego ich przebiegu lub trwania, towarzyszacego im, wplywajacego na nie,
np.: czytam: glosno, mieszkam: w Krakowie, choruje: ciezko (Klemensiewicz 1969: 48).

* Gramatyki szkolne w tym kontekscie na ogoél nie wspominajga o przyna-
leznosci, méwia o niej kompendia uzupelniajace wiedze szkolna, a takze
Encyklopedia jezyka polskiego 1991: 275.

* Mimo to nie tylko uczniowie z uporem lokuja przydawke w grupie pod-
miotu, nie dostrzegajac jej szczegolnego statusu. Zdarza si¢ to rowniez stu-
dentom polonistyki. Zapewne chcial zapobiec podobnym nieporozumieniom
Stanislaw Jodlowski, kiedy do charakterystyki przydawki: W skladm polskiej
za przydawke uwaza sic kazde okreslenie rzeczownika” dodal wyroz-
niajace podmlot uscislenie: ,bez wzgledu na to, czy ten rzeczownik jest pod-
miotem, czy inna czescia zdania” (Jodlowski 1977 85).
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Przydawka jest okresleniem w zwiazku, ktérego podstawe stanowi rzeczownik, rza-
dziej zaimek rzeczowny, liczebnik rzeczownikowy, urzeczownikowiony przymiotnik lub
imieslow odmienny, a zatem wyraz oznaczajacy przedmiot. Najogolniejsza funkcja przy-
dawki jest okreslenie cechy tego przedmiotu (Klemensiewicz 1969: 56).

Tak zdefiniowana przydawka powinna by¢ latwa do rozpoznania.
Jedyna trudnosé, z ktéorag ma zmierzy¢ si¢ adept dokonujacy ,podziatu
logicznego zdania”, to poprawne rozpoznanie wlasciwosci fleksyjnych
~podstawy zwigzku”. Cechy semantyczno-skladniowe zostaly uznane
za drugorzedne i sluza jedynie wewnetrznym podzialom tej osobliwej
klasy wyrazen. Swiadom heterogenicznosci fleksyjnie zdefiniowanej
klasy, Z. Klemensiewicz proponuje podzial na przydawki wlasciwe
(Podstawowe...) czy tez wlasciwosciowe (Zarys) z jednej,a do -
pelniajace, okolicznosciowe, podmiotowe oraz
orzekajace zdrugiej strony. Trzy pierwsze klasy zostaly okreslo-
ne wylacznie formalnie (poprzez charakterystyke slowotwoércza pod-
stawy zwiazku — ma to by¢ rzeczownik odczasownikowy lub odprzy-
miotnikowy), ostatnia — przede wszystkim poprzez osobliwosci szyku
i intonacji'. Warto mie¢ swiadomos¢, ze w istocie problem nie zostal
rozwiazany, tylko przeniesiony na inne pietro analizy. Czy dlatego po-
dzial nie trafil do opracowan szkolnych?

Na tym niestety nie korncza sie klopoty z przydawka. Nawet jesli ogra-
niczymy pole obserwacji do przydawek niewatpliwych, czyli wlasciwych
(wlasciwosciowych), nadal bedziemy mieli do czynienia z problemami
nierozwiazanymi lub rozwiazanymi w sposob niezadowalajacy.

W tym tekscie chcialybySmy zwréci¢ uwage na dwa typy ,okreslen
rzeczownika”. W obu wypadkach chodzi o zwiazki, w ktérych jeden
z rzeczownikow ma szczegolne wlasciwosci semantyczne. Typ pierw-
szy to rzeczowniki charakteryzujace sie wlasciwosciami konotacyjnymi?,
wymagajace w sposob konieczny uzupelnienia w formie dopelniacza (dla
podrzednikéw odmiennych przez liczbe — D.Ilm.). Takie wlasciwosci sklad-
niowo-semantyczne charakteryzuja nazwy jednostek miary i nazwy zbio-
réw. Druga z interesujacych nas klas to nazwy wlasne, czyli takie, ktore
nie tylko nie wymagaja zadnych uzupelnien, lecz - jako wyrazenia
w sposob jednoznaczny identyfikujace obiekty rzeczywistosci poza-
jezykowej — nie przyjmuja zadnych okreslen.

Klemensiewicz najwyrazniej dostrzegal osobliwos¢ pierwszej klasy
wyrazen. Trudnosci interpretacyjne, jakie sie z nig wiaza, przezwycie-
zyl za pomoca kategorii ,przemyconej” i zastosowanej ad hoc (czy dla-
tego nie trafila pod szkolne strzechy?): przydawki odwroconej. Jest to
podklasa przydawek ilosciowych wyrézniona ze wzgledu na ,wyjatko-

* Oparta na jawnej tautologii - ,przydawka orzekajaca |[...| orzeka |...]" (Kle-
mensiewicz 1969: 65) - prébe charakterystyki funkcjonalnej nalezy uznac za
nieudana.

5 Jest to cecha przyshugujaca podstawom przydawek dopelniajacych, pod-
miotowych i — z pewnymi zastrzezeniami - okolicznosciowych.
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wy stosunek nadrzednosci formalnej i znaczeniowej skladnikow” (Kle-
mensiewicz 1969: 62; por. réowniez Klemensiewicz 1937: 138-139).
Rzecz dotyczy przede wszystkim (lecz nie tylko) konstrukcji liczebni-
kowo-rzeczownikowych. W tych kategoriach opisywane sa rowniez ta-
kie konstrukcje, ktérych nadrzednikami sa nazwy jednostek miary -
zarowno konwencjonalne (litr, kilogram, tuzin), jak i niekonwencjonal-
ne, typu (kosz [czegos|, skrzynka [czegos]) czy jak w piosence, ktorej
refren stal si¢ sygnalem diwickowym Kabaretu Starszych Panoéw,
szklanka [czegos|: ,Z rozkoszy tego $wiata/ /ilosci niepomiernej//zo-
stanie nam po latach//herbaty szklanka wierne;j”.

Tekst ten - obok ,regularnych” przydawek wlasciwosciowych: cha-
rakteryzujacych (rozkoszy: swiata; herbaty: wiernej) i wyodrebniajacych
(Swiata: tego) — zawiera dwie przydawki ilosciowe odwrécone: ,skupio-
na” z rozkoszy: niepomiernej ilo$ci oraz herbaty: szklanka. Zwréémy
uwage, ze przyjecie tych kategorii opisu obliguje do uznania za pod-
miot dopelniacza herbaty, mimo ze charakterystyczne dla zwiazku
podmiotu i orzeczenia wzajemne oddzialywania formalne zachodza
miedzy wyrazeniami: szklanka i zostanie. Takie podmioty to jeden z naj-
bardziej watpliwych elementéw konstruktu, ktéry znamy pod nazwa
»skladnia tradycyjna™. Mozna by ponadto zapytaé o granice klasy okre-
Slanej jako nazwy jednostek miary. Czy zaliczy¢ do klasy przydawek
odwroconych wszelkie wyrazenia funkcjonujace jako niekonwencjonal-
ne jednostki miary?” Czy obok nazw ,pojemnikéw” mamy prawo tak
interpretowac réowniez nazwy ksztaltow przy nazwach przedmiotow (?)
amorficznych, typu smuga dymu; sterta $mieci; kiqb wiéczki? Czy zali-
czy¢ do nich nazwy zbioréw (tabun koni, zestaw narzedzi)?®* Wydaje sie,
ze dopoki nie zdecydujemy sie na charakterystyke semantyczno-sklad-
niowa podstawy zwiazku, nie znajdziemy odpowiedzi na te pytania.

Wrazliwo$¢ semantyczna, ktéra kazala Klemensiewiczowi odwrocié
relacje w parze nazwa jednostki miary - nazwa tego, co mierzone/li-
czone, chyba zawiodla go, gdy ustalal zwiazki miedzy podstawa a okre-
sleniem w sekwencjach z nazwami wlasnymi (ksiqdz R o b a k; generat
Dagbrowski, doktor Judym, a takze: Pan Wolodyjowski, zol-
nierz przezorny i cichy, dragonéw z reki nie puscil) lub wy-
razeniami okazjonalnymi (Ja, mistrz, wyciggam dtonie). Instrukcja

* Wigkszos¢ autorow podrecznikéw szkolnych, piszac o podmiocie, zon-
gluje kategoriami skladniowymi, fleksyjnymi, logicznymi i semantycznymi
w sposob uniemozliwiajacy uchwycenie mysli przewodniej prezentowanych wy-
liczanek.

" Strukture semantyczna tego typu wyrazen przyblizyl Adam Bednarek
(1994).

* O policzalnosci przedmiotow i sposobach podawania charakterystyki ilo-
sciowej przy rzeczownikach uznawanych za niepoliczalne - por. m in. Bogu-
slawski 1973, Zaron 1997. Wykladnikom zbioru jako kategorii semantycznej
poswigcony jest artykul Zaron 2000.
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postepowania wobec sekwengcji takich, jak zeprezentowane, jest jasna
i prosta: za przydawke mamy uznaé¢ nazwe w postpozycji®. Zadne inne
wlasciwosci kontekstu w gruncie rzeczy nie sa brane pod uwage.
W szczegolnosci nie sa uwzgledniane wlasciwosci prozodyczne (oddawane
na piSmie za pomoca znakow przestankowania). Wprawdzie Klemensie-
wicz wspomina o nich w charakterystyce przydawki orzekajacej, ale sam
nie stosuje tego kryterium z nalezytg konsekwencja'’. Po tym zastrzeze-
niu ograniczymy pole obserwacji do sekwencji rzeczownikow uzgadnia-
nych, a wymawianych bez pauzy i znamiennego spadku intonacyjnego.

Instrukcja, ktora oferuja uczniom podreczniki, kaze tak samo trak-
towac polaczenia ksiqdz pratat czy ksigdz proboszcz z jednej, a ksigdz
Robak z drugiej strony. Tak samo szkola projektuje relacje w sekwen-
cji inzynier elektryk i inzynier Szeruda. Nie widzi zasadniczej réznicy
miedzy zwiazkiem siostra przelozona a siostra Malgorzata, nie moéowiac
o parach matka potwér i matka Joanna od Anioléw. Takie ujednolice-
nie oparte jest na nieporozumieniu'’. O ile w polaczeniach dwoch rze-
czownikow apelatywnych - jesli to rzeczywiscie sa polaczenia, a nie
jednostki leksykalne - regula mowiaca o postpozycyjnosci czlonu okre-
Slajacego dobrze si¢ sprawdza (por. np.: kobieta demon, matka potwoér,
zotnierz bohater, brat lekarz, lecz nie: bielinek kapustnik), o tyle pola-
czenia appellativum z nazwa wlasna (pan prezydent Lech Kaczynski;,
wiceprezydent USA Dick Cheney; poset Palikot; szef MSZ Radostaw Si-
korski; rzecznik MSZ Piotr Paszkowski, gtéwny negocjator Witold Wasz-
czykowskt;, satyryk izraelski Kishon; moja siostra Ania; twdéj szwagter
Marek, a takze: ksiqdz Marek, pan Tadeusz, pani Hania) wymagaja in-
nej interpretacji, gdyz sq to polaczenia deskrypcji i nazw wlasnych.
I nawet jesli sa to polaczenia deskrypcji okreslonych'? z nazwami wlas-

nymi, to uznanie deskrypcji za czlon konstytutywny (reprezentujacy
polaczenie) jest sprzeczne z elementarna intuicjg, ktéra w zwyklych

* Na podstawie ustalen Jerzego Podrackiego (1982) mozna przyjac, ze jest
to zasada powszechnie przyjmowana w gramatykach, odkad je pisano. Osob-
ne stanowisko w tej kwestii zajmuje A. Malecki (1863: 286), ktory w polacze-
niach typu general Umiriski, miasto Lwéw czy rzeka Wisla za przydawke uznaje
pierwszy czlon.

' Cytowany wyzej fragment Wielkiej Improwizacji ilustruje paragraf poswie-
cony przydawce rzeczownej w zwiazku zgody, opisanej jako charakteryzujaca
(wcale nie orzekajaca). Za okreslenie predykatywne uznaje ten kontekst Kry-
styna Pisarkowa (1965). Na odmienna interpunkcje¢ przydawek wyodrebnia-
jacych i dopowiadajacych zwraca uwage Jodlowski (1977: 90-91).

' Nie jest to diagnoza ograniczona do podrecznikéw szkolnych. Dotyczy
rowniez podrecznikow akademickich. Wszystkie przyklady nalezy uznac za
przydawki wyodrebniajace w rozumieniu Jodlowskiego (1977) albo rézne typy
przydawek wlasciwosciowych (charakteryzujaca i indywidualizujace) w rozu-
mieniu Klemensiewicza (1969).

'? Bywaja one traktowane jako deskrypcje okreslone niezupetne - por. np.
Topolinska 1984.
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warunkach kaze traktowa¢ wlasnie nazwy wlasne jako najlepsze do
wyznaczania osob, o ktérych méwimy. Warto zauwazyé, ze znacznag
czes¢ cytowanych przykladow stanowia polaczenia z rzeczownikami,
ktore bywaja okreslane jako tytularne's. Jesli taki rzeczownik nie ma
wlasnych okreslen, jest prepozycyjny w stosunku do nazwy wlasnej.
Wobec oczywistego konfliktu danych: czlon, ktéry powinien by¢ uzna-
ny za konstytutywny (reprezentujacy grupe), nie moze by¢ uznany za
okreslany (bo ze swej natury nie przyjmuje okreslen atrybutywnych),
narzuca si¢ tylko jedna interpretacja - takie sekwencje z punktu wi-
dzenia skladni czlonéw zdania powinny by¢ traktowane jako calosc.
W ich wypadku nie ma sensu méwi¢ ani o atrybucji, ani o kwantyfika-
cji. Tak jak nie powinniSmy si¢ doszukiwac¢ czlonéw okreslajacych
i okreslanych w zestawieniach obejmujacych wylacznie nazwy wlasne
(por. np. Jodlowski 1977: 87), tak nalezy uznac za calos¢ zestawienia
tytulow standardowych (pan/pani, ksiqdz, druh) z nazwami wlasnymi
(imie¢, nazwisko lub jedno i drugie), a by¢ moze takze zestawienia tytu-
low (standardowy + profesjonalny lub funkcyjny, np. pani poset, pan
dyrektor, ksiqdz pralat, ojciec dyrektor), do ktorych mozemy dolaczy¢
imiona wlasne (pan prezydent Lech Kaczyriski). Dodajmy, ze taka in-
terpretacje zaproponowala dla wszelkich grup z nazwami wlasnymi Zu-
zanna Topolinska (1984: 350), ktora uznala, ze ,celowe jest uznac je
lacznie za wykladnik konstytutywny odpowiedniej grupy imiennej. Dla
potrzeb akomodacji zewnetrznej reprezentuje taka grupe odmienny czlon
zestawu, a w wypadku odmiennosci obu czlonéw - czlon apelatywny”.
Rzecz wymaga dalszych badan. Zaprezentowane przyklady wystarczg
jednak, by poda¢ w watpliwos¢ przyjmowana powszechnie teze o kryte-
rialnosci szyku w odniesieniu do przydawek rzeczownych (za przydaw-
ke uznawany jest - bezwyjatkowo - rzeczownik postpozycyjny). I nie
mowimy tu o diagnozach, ktére wypada uznac¢ za wypadek przy pracy,
kiedy np. jeden z autorow wsrod przydawek rzeczownych nietypowych
wskazuje nazwisko jako okreslenie dodane do imienia: Jan (ktory?) Ko-
chanowski pisal w miodosci wiersze po lacinie.

*

Podczas lektury szkolnych podrecznikow do wiedzy o jezyku wyda-
nych w ciagu ostatnich dziesieciu lat odnosi sie wrazenie, Ze czas sie za-
trzymal. Ich autorzy w znikomym stopniu korzystaja z bogatego dorobku
skladniowego ostatniego polwiecza. By¢ moze z gory zakladaja, ze opis
korzystajacy z narzedzi, jakie wypracowala skladnia strukturalna, bedzie

'3 Za tytularne uwaza si¢ rzeczowniki uzywane w formach adresatywnych.
A. Boguslawski (1985) nazywa tak uzywane tytuly profesjonalne rzeczowni-
kami drugoosobowymi. Liste najwazniejszych polskich meskich rzeczownikow
tytularnych sporzadzil Marek Lazinski (2006: 135-136), ktory swdj opis oparl
na klasyfikacji polskich tytuléow (konfrontowanych z niemieckimi) zapropo-
nowanej przez Eugeniusza Tomiczka (1983).
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dla uczniéw za trudny. Wydaje sie jednak, ze przy rzetelnym wysilku mozna
przystosowac te narzedzia do potrzeb szkoly. Warunkiem wstepnym tej
pracy jest zgoda na co najmniej trzy przewartosciowania.

Pierwsze z nich to uznanie konstytutywne;j roli orzeczenia, a w kon-
sekwencji rezygnacja z podzialu na czlony gléwne i drugorzedne (po-
boczne). Zgédzmy sie, ze to wlasciwosci semantyczno-fleksyjne orze-
czenia wyznaczaja (otwieraja) miejsca skladniowe dla pozostalych
skladnikéw relacji uzupelniania (warto dla nich zachowac termin czfon
zdania). Orzeczenie decyduje takze o tresci i formie fleksyjnej tych
skladnikéw. Moéwiac terminologicznie, orzeczenie konotuje miejsca
skladniowe i tresé, akomoduje zas forme (samo podlega akomodacji
ze strony podmiotu)'*. Wydaje sie¢, ze dla lepszego zrozumienia tego
zjawiska warto w szkole skupi¢ uwage na wykrywaniu konstrukcyj-
nego szkieletu zdania, czyli zdania minimalnego (zdania ze zrealizo-
wanymi miejscami skladniowymi wyznaczonymi przez orzeczenie)'®.
Warto sie zastanowié, jak wykorzystac¢ sformalizowane zapisy struktu-
ry skladniowej (schematy zdaniowe). Kiedy tylko zrewidujemy pojecie
zwiazku gléwnego, okaze sie, Ze miejsca wyznaczone przez orzeczenie
to miejsca nie tylko dla podmiotu, lecz rowniez dla tradycyjnych do-
pelnien (prawie wszystkich) oraz okolicznikéw (niektorych )'°. Okaze
sie rowniez, ze wsrod pozycji skladniowych nie ma miejsca dla trady-
cyjnej przydawki, ktora - przypominamy - definiowana byla przez Kras-
nowolskiego jako dodana do rzeczownika (nie do orzecze-
nia czy zdania). :

Drugie z proponowanych przewartosciowan dotyczy poziomow opi-
su. Zdumiewa fakt, ze choé¢ minelo 60 lat od ukazania si¢ fundamen-
talnej dla teorii skladni pracy Jerzego Kurylowicza Podstawowe struk-
tury jezyka: grupa i zdanie (1948), to badacze nadal przechodza do
porzadku dziennego nad tym rozréznieniem. To samo mozna powie-
dzie¢ o autorach podrecznikéw. Niedocenianie opozycji: grupa vs zda-
nie sprawia, ze uczen nie wie (bo nie ma skad si¢ dowiedziec), dlacze-
go czerwone w Maki sq czerwone jest orzecznikiem, a w polaczeniu
czerwone maki to przydawka'’. Wiedzialby, gdyby mial swiadomos¢
~dwupoziomowosci” struktur skladniowych, gdyby rozumial, Ze miej-

'* Na centralna funkcje¢ orzeczenia w zdaniu zwracal juz uwage A. Krasno-
wolski w 1897 r., a wiec 37 lat przed K. Bahlerem, ktoremu zawdzieczamy
pojecie konotaciji.

'S Nie nalezy go myli¢ ze zdaniem nierozwinietym, rozumianym jako zwia-
zek podmiotu z orzeczeniem.

16 Orzeczenie nie otwiera miejsc dla ,okolicznosci zdarzenia”, okoliczniki z
zasady realizuja pozycje niekonotowane (dodane do zdania lub do samego orze-
czenia). Okoliczniki ,do orzeczenia” to przede wszystkim okoliczniki sposobu
oraz stopnia i miary.

'7 Przeciez zgodnie z definicja przydawki (,kazde okreslenie rzeczownika”)
réwniez czerwone w Maki sq czerwone nalezaloby uznac za przydawke: okre-
§la rzeczownik i uzgadnia z nim forme gramatyczna, jak przydawka.
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sca wyznaczone w strukturze zdaniowej przez orzeczenie (a takze przez
pozycje ,dodane”) moga by¢ realizowane przez wyrazenia skladniowo
proste (Klemensiewiczowskie skladniki), ale moga by¢ rowniez realizo-
wane przez ich skladanki - grupy' . Por.: Maki sq czerwone oraz Czer-
wone maki budzq wspomnienia. A takze: Dom stoi nad jeziorem i Dom

stoi nad niewielkim jeziorem czy Z powodu silnego upatu
pies duzo pil. Pomocny moglby sie okaza¢ réowniez test odrozniajacy
oba poziomy, zaproponowany przez Jerzego Kurylowicza (1948), ktory
wprowadzil rozréznienie czlon okreslajgcy - czlon konstytutywny (wy-
korzystalySmy go wyzej, w analizie polaczen z imionami wlasnymi)'’.
Jedno jest pewne: bez pojecia grupy zbudowanej z rzeczownika (repre-
zentujacego grupe na poziomie zdania) oraz jego okreslnika nie da sie
rozwiazac¢ problemu zwanego przydawks.

Trzecim elementem, bez ktérego nie uchwycimy istoty przydawki, jest
zrozumienie, Ze istota skladni (chcialoby sie powiedzie¢: jej sercem) sg
zaleznosci semantyczno-fleksyjne (zwigzki skladniowe) miedzy skladni-
kami bezposrednimi. Skladniki grupy wspélwystepuja w zwiazku sklad-
niowym nie tylko na zasadzie relacji nadrzednik-podrzednik
(Pod starym debem siedziata miodziutka wiewiédrka), ale takze na zasa-
dzie relacji rownorzednosci (wspolrzednosci) (Jacek
1 Marysia poszli do kina; Dostaniesz ksigzke lub zegarek) oraz inklu -
zji (Wparku pod debem siedziala wiewiérka; Urodzilam sie czwartego

}20

Tradycja znalazla sposdb, by zda¢ sprawe ze zwiazkow skladnio-
wych pierwszego typu (relacja: nadrzednik - podrzednik), wyrézniajac
zwiazki formalne, takie jak zwigzek glowny, zwiazek rzadu i zwiazek
zgody. Trzecia z tradycyjnych relacji, zwiazek przynaleznosci, bywa
charakteryzowana jako zwiazek tresciowy (poprzez brak zaleznosci for-
malnych). Ten ostatni typ budzi mnéstwo réznego typu kontrowers;ji,
chociazby w zwiazku z duzym zréznicowaniem wewnetrznym (co wska-
zuje na brak kryterium).

Opisujac przydawki, szkola na ogol?' méwi o dwoch typach zalez-
nosci fleksyjnych od rzeczownikowego nadrzednika, o zwiazku zgody

" W naszym rozumieniu grupa to jednostka formalnoskladniowa, co naj-
mniej dwuelementowa, wylacznie wspélrealizujaca pozycje skladnio-
wa. Jej skladniki pozostaja w relacji atrybutywnej (okreslajacej).

" W pozycji skladniowej grupe reprezentuje nadrzednik (czlon okreslany).
Inaczej wiec niz w zdaniu, gdzie czlonem konstytutywnym (zdaniotworczym),
a zarazem okreslajacym (wyznaczajacym typ rclacp] jest orzeczenie.

* Zaleznosci semantyczno-formalne na poziomie grupy sa o wiele bardziej
skomplikowane niz na poziomie zdania minimalnego, grupa bowiem jest pro-
duktem formalnym mechanizméw derywacyjnych oraz referencjalnych (zob.
na ten temat Zaron 1999: 231).

‘! Poza nielicznymi wyjatkami, por. np. Czarniecka-Rodzik 2000, Karpo-
wicz 1999,
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i rzadu. Uczniowie dowiadujq sie, ze w konstrukcjach dom z cegly, bukiet
z kwiatéw polnych rzeczownik narzuca forme przypadkowa wyrazeniu przy-
imkowemu (pozostaje z nim w zwiazku rzadu). Taka interpretacja jest
dopuszczalna tylko wtedy, gdy swiadomi jesteSmy mechanizmow dery-
wacyjnych, ktore doprowadzily do elipsy orzecznika, domagajacego si¢
uzupelnienia (por. dom zbudowany z..., bukiet zrobiony/ulozony z...). Jest
to rozstrzygniecie mozliwe do zaakceptowania. Wydaje si¢ jednak, ze do-
strzezenie eliptycznosci struktury powinno raczej nasuna¢ mysl o braku
zaleznosci formalnych miedzy rzeczownikiem (dom, bukiet) a wyrazeniem
przyimkowym (z cegly, z kwiatéw polnych). Propozycja, by nazywa¢ taki
brak zaleznosci zwiazkiem rzadu, wydaje si¢ cokolwiek ekscentryczna.
Skladnia tradycyjna ma z tego rodzaju konstrukcjami klopot, czego do-
wodem sa wahania kwalifikacji: czasem rozpatruje je jako przyklady rza-
du, czasem — w kategoriach zwigzku przynaleznosci. Szkola - jesli nie
jest gotowa opisywac zaleznosci skladniowych w terminach konotacji
(otwierania miejsc dla koniecznych uzupelnien tresci) i akomodacji (przy-
stosowan formalnych wykorzystujacych mechanizmy fleksyjne) - powin-
na mowic¢ o braku zaleznosci fleksyjnych miedzy bezposrednimi czlonami
grupy: rzeczownikowym nadrzednikiem i wyrazeniem przyimkowym.

Sprobujmy teraz za pomoca narzedzi wypracowanych przez skladnie
strukturalna wyznaczy¢ wlasciwe miejsce przydawki w strukturze zdania
i w sposob w miare Scisly zda¢ sprawe z trafnej intuicji Krasnowolskiego
(1897), ktory — przypomnijmy — za przydawke uznal ,kazde okreslenie
dodane do rzeczownika”. Po raz kolejny zwracamy uwage na okreslenie
dodane w przekonaniu, ze stanowi ono klucz do zagadki zwanej przydaw-
ka. Dodane - a zatem niewymagane przez rzeczownik, takie, ktore moze
sie przy nim pojawic, ale pojawi¢ si¢ nie musi (tres¢ rzeczownika nie po-
trzebuje zadnych uzupelnien, ich ewentualne pojawienie si¢ w zdaniu jest
wylacznie sprawa woli mowiacych, a nie regul semantycznych — mowiacy
zechce, doda jakies okreslenie, nie zechce, to nie bedzie dodawal).

Tak rozumiana przydawka to skladnik atrybutywny grupy, ktoéry,
by zaistniec¢, potrzebuje rzeczownikowego nadrzednika, ale nie jest przez
ten nadrzednik wymagany??. Nie jest to zatem w Scislym sensie ,czlon
zdania”, lecz ,czlon grupy”, skladnik jednostki realizujacej jedna z po-
zycji wyznaczanych dla ,czlonéow zdania” przez orzeczenie.

Warto mie¢ swiadomosé, ze zaakceptowanie definicji zbudowanej na:

(a) pojeciu skladnika grupy,

(b) relacji: nadrzednik - podrzednik,

(c) braku wymagan konotacyjnych ze strony rzeczownikowego nad-
rzednika
pociagnie za soba koniecznosé rewizji przyzwyczajen terminologicznych.
Pokaze przepasc, jaka dzieli te ,najwlasciwsze” z przydawek wlasciwych

# Zachodzi miedzy nimi, uzywajac terminologii Z. Golaba (1967), konota-
cja kategorialna.
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od przydawek podmiotowych, dopelniajacych, okolicznosciowych, i kaze
postawic¢ pytanie o sensownos¢ opatrywania tak réznych rzeczy ta sama
etykietka. Ktos, kto by uznal, ze sprawe mozna zalatwi¢, dodajac do
terminu przydawka jakas przydawke, np. dopetniajqca, powinien si¢
zgodzi¢ na objecie ta nazwa takze czesci okreslen dotychczas traktowa-
nych jako przydawki wlasciwe. W szczegolnosci dotyczy¢ to bedzie ko-
mentowanej przez nas podklasy przydawek ilosciowych (nie tylko od-
wroconych) oraz znacznej czesci okreslen zwanych przez Klemensiewicza
posrednimi. Mozliwe jest rowniez inne rozwigzanie — przeniesienie cze-
§ci okreslen rzeczownika - tych przezen wymaganych - do klasy dopel-
nien. Decyzja terminologiczna nie moze by¢ pochopna®’. Najwazniejsze,
by zdac sobie sprawe z réznic materii jezykowej, tylko wtedy mamy szanse
znalez¢ dla nich odpowiednie nazwy.
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On Problems with the Qualifier

Summary

The text includes an analysis of the notion of qualifier, traditionally
understood as any defining element of a noun, pointing to problems in
Klemensiewicz’s syntax (and, consequently, in school handbooks), unsolvable
ones or solved in an insufficient way. A. Krasnowolski’s right intuition has
been referred to, since he reduced this class to defining forms added to the
noun. There is an attempt to define this notion by means of structural syntax.
Such kind of qualifier belongs to the attributive group, and, in order to exist,
it requires a noun ablative (instrumental) case, though is not required by this
case. Thus, it is not precisely ‘a part of a sentence’, but "a part of a group’, an
element of a unit which realizes one of the positions indicated for ‘a part of
a sentence’ by the verb.

Thum. M. Kolodzinska
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POLSKA A MOSKWA W XVII WIEKU W SWIETLE
NAZW GEOGRAFICZNYCH
(NA PODSTAWIE PAMIETNIKOW)

Pamietniki z XVII w. stanowig niezwykle cenne Zrédlo do badan nad
nazwami rosyjskimi w jezyku polskim. Nie tylko dlatego, ze w wielu
miejscowosciach wymienionych w pamietnikach ich autorzy byli oso-
biscie albo tez slyszeli o nich z opowiesci innych, ale tez dlatego, ze
rzucaja nowe swiatlo na historie tych nazw w polszczyznie. Material
onomastyczny z pamietnikow nie byl przedmiotem osobnych badan.

Podstawowym Zzrodlem wiedzy w Polsce o Wielkim Ksiestwie Mo-
skiewskim od Il wydania kroniki Bielskiego (1564) stalo si¢ dzielo
Herbersteina'; wczesniej bylo nim Wypisanie dwojej krainy swiata Mie-
chowity’. W okresie wojen Stefana Batorego z Moskwa (1578-1582)
upowszechniaja sie nazwy Polocka, Pskowa, Starzycy i Wielkich Lu-
kow; opublikowana zostala Jezda do Moskwy Jana Kochanowskiego
(Krakow 1583)°. Eliasz Pielgrzymowski, jeden z towarzyszy Lwa Sapie-
hy, posta polskiego do Borysa Godunowa w roku 1600-1601, na pod-
stawie posiadanych notatek napisal wierszowany diariusz poselstwa
zatytulowany Poselstwo i krétkie spisanie rozprawy z Moskwaq i trakta-
tow w r. 1601 ... w Moskwie odprawowane’. Kolejny wzrost zaintereso-

' Z. Herberstein, Rerum Moscoviticarum commentarii, Bazylea 1556 (wyd. |
1549).

? Maciej z Miechowa, Tractatus de duabus Sarmatiis Asiana et Europiana
et de contentis in eis, wyd. | Krakow 1517; thum. polskie Krakow 1535.

‘Inna wersja utworu znana jest pt. Wtargnienie do Moskwy Krzysztofa
Radziwilla polnego hetmana litewskiego. Jako osobny druk ukazala si¢ b. d.
i m. wyd., zostala nastepnie wlaczona przez A. Piotrkowczyka do wydania zbio-
rowego dziel poety (1611-1639). Por. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 19,
Krakow 1903, s. 364-365; W. Decyk, Z zagadnieri tekstologicznych. Onoma-
styka ,Jezdy do Moskwy” Jana Kochanowskiego, ,Prace Filologiczne” 38, 1993,
s. 219-242.

* Autograf zaginal podczas wojny. Por. A. Sajkowski, Wstep, |do:] Pamiet-
niki Samuela i Bogustawa Kazimierza Maskiewiczéw (wiek XVII), oprac., wste-
pem i przypisami opatrzyl A. Sajkowski, red. i slowo wstepne W. Czaplinski,
Wroclaw 1961, s. 21; R. Krzywy, Wprowadzenie do lektury, (w:] S. Niemojew-
ski, Diariusz drogi spisanej i réznych przypadkéw pociesznych i zalosnych
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wania Moskwa zwiazany jest z Dymitrem | Samozwancem, internowa-
niem w Moskwie czlonkéw poselstwa polskiego, wypuszczeniem ich
przez Szujskiego w 1608 r. i podjeciem w 1609 r. przez Polske dzialan
wojennych. Swiadczy o tym zaré6wno zachowana z tego okresu kore-
spondencja®, jak i utwory okolicznosciowe®. O Putywlu pisal Sebastian
Petrycy’, Pawel Palczowski uwazal, ze ,Nowogrod Wielki, Pskow, Wiel-
kie Luki, Smolensk, Jaroslaw, Kazan, Astrachan i inne, powinny stac
sie wolnymi miastami na wzor Gdanska i Torunia™, zwyciestwo Zotkiew-
skiego pod Kluszynem (1610) wywarlo wielkie wrazenie na mieszkan-
cach Wilna®, zdobycie Smolenska (1611) przez Zygmunta III wyslawia-
no w licznych wierszach panegirycznych'?. W instrukcjach sejmikéw (np.
minskiego, lubelskiego i sieradzkiego) na sejm z 1611 r. zwracano uwa-
ge na zagwarantowanie w traktatach powrotu Smolenska i Siewier-
szczyzny do Rzeczypospolitej''. ,Ostatnim akordem [sejmu w 1611 r. -
W.D.-Z.] bylo widowisko przekazania przez Zotkiewskiego krolowi i sta-
nom pojmanego bylego cara moskiewskiego Wasyla Szujskiego i jego ro-
dziny”'?, a w wygloszonej przy okazji mowie podkanclerzy Feliks Kryski,
uwypuklajac zashugi Zygmunta (na tle dokonan Batorego, ktore z kolei
eksponowala opozycja), dowodzil: ,za pamieci naszej kopyta konskie
polskie dotarly najdalej do Starycy, dzis stolica w naszym reku i nie ma
w panstwie tym takiego miejsca, gdzie by rycerstwo polskie i WKL zol-
nierz konia swego z obfitosci moskiewskiej nie tuczyl™”.

Wydarzenia zwigzane z | i Il dymitriada byly spisywane na biezaco
przez osoby w nich uczestniczace lub pisane (przeredagowane) po ich
powrocie do kraju. Autorami pamietnikow byli Zolnierze: Stanislaw Bor-

prowadzqc cérke Jerzego Mniszka, Maryne, Dymitrowi Iwanowiczowi w roku
1606, wyd. R. Krzywy, red. naukowa A. Nowicka-Jezowa, Warszawa 2006,
s. 25-26.

* Por. H. Malewska, Listy staropolskie z epoki Wazow, Warszawa 1959.

% Por. J. Maciszewski, Polska a Moskwa 1603-1618. Opinie i stanowiska
szlachty polskiej, Warszawa 1968. Juz w 1607 r. w Krakowie ukazuja si¢ Gody
Moskiewskie, tamze na Moskwie opisane Sebastiana Lifftela.

7J. Maciszewski, Polska a Moskwa..., op.cit., s. 173. Cytat ze zbioru:
S. Petrycy, Horatius Flaccus w trudach wiezienia moskiewskiego, Krakéw 1609.

% Por. J. Maciszewski, Polska a Moskwa..., op.cit., s. 174. Na podstawie:
P. Palczowski, Koleda moskiewska, to jest wojny moskiewskiej przyczyny stusz-
ne, Krakow 1609,

? Por. J. Maciszewski, Polska a Moskwa..., op.cit., s. 204.

9 Por. np. W. Bartoszewski, Pienia wesole dziatek na przyjazd do Wilna
Kréla Jego M. senatu i Rycerstwa jego po rekuperowaniu Smoleriska, Wilno
1611; W. Chlebowski, Tniumph radosny wszystkich obywateléw Koronnych
i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z slawnego zwyciestwa Najasniejszego i nie-
zwyciezonego Monarchy Zygmunta IlI, Krakow 1611.

" Por. J. Maciszewski, Polska a Moskwa..., op.cit., s. 228, 230.

'? Ibidem, s. 239.

'3 Ibidem.
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sza', Jozef Budzilo'®, Abraham Rozniatowski (Rozniatowski)'®, Mikolaj
Scibor z Marchocic Marchocki'’, Samuel Maskiewicz'®, Jan Piotr Sapie-
ha'?, Stanistaw Zotkiewski?®, kupiec-dyplomata Stanistaw Niemojewski*'.

W latach 1654-1667 do niewoli moskiewskiej trafilo wielu jencow,
wielu z nich znalazlo sie na Syberii. Jednym z tych, ktérzy powrocili,
byl wziety do niewoli nad Basia w 1660 r.?? Adam Kamienski Dhuzyk.

14 S. Borsza, Cara moskiewskiego wyprawa naonczas do Moskwy z panem
wojewodq sendomirskim i z inszym rycerstwem Anno Domini 1604, ,Napis”
2001, seria VII, s. 95-105. Stanislaw Borsza byl dworzaninem Dymitra I, zgi-
nal w Moskwie w 1606 r.

15 J. Budzilo, Wojna moskiewska wzniecona i prowadzona z okazji falszy-
wych Dymitréw od roku 1603 do 1612 r., opr. J. Bylinski i J. Dlugosz, Wro-
claw 1995. Podstawe tej edycji stanowily: kopia z XVIII w. i wydany drukiem
przez Mikolaja Kojalowicza (wraz z thamaczeniem na rosyjski) tekst pamietni-
ka (Russkaja istoriczeskaja bibliotieka, t .1, Petersburg 1872, s. 81-364), oparty
na odpisie, ktory pierwotnie znajdowal si¢ w Bibliotece Zaluskich. Budzilo
przezyl kapitulacje zalogi polskiej na Kremlu, przebywal potem w Nowogro-
dzie Niznym (zachowaly si¢ dwa listy pisane przez niego do kréla), wrocil do
kraju na mocy pokoju dywilinskiego (1619). Dziennik prowadzony byl do
31.12.1612 r.

16 Zwiazany z Mniszchami, internowany po $mierci Dymitra I, dwa lata prze-
bywal w Jaroslawiu, potem zestany do Wologdy. Powrdcit do Polski w lutym
1609 r. Wlasne notatki skompilowal ze §wiadectwami innych (por. Polski stow-
nik biograficzny, t. 32, Wroclaw 1989-1991, s. 455-456 |D. Synowiec, Roznia-
towski (Rozniatowski) Abraham]). Diariusz Rozniatowskiego Aleksander Hirsch-
berg przypisal Waclawowi Diamentowskiemu (por. W. Diamentowski, Gody
moskiewskie, albo proces powodzenia Dymitra Iwanowicza... opisane per modum
dyaryusza, ab anno 1604 ad annum 1609 awantury, [w:] Polska a Moskwa
w pierwszej polowie wieku XVII, wyd. A. Hirschberg, Lwow 1901, s. 11-166).

'7 Historia wojny moskiewskiej przez Mikolaja Scibora z Marchocic Marchoc-
kiego, Poznan 1841. Autor walczyl u boku Dymitra I, pamietnik spisal po
roku 1625. Historia... zasadniczo obejmuje lata 1607-1612 (por. A. Sajkow-
ski, Wstep, [w:] Pamietniki Samuela..., op.cit., s. 25).

's Dyjaryjusz Samuela Maskiewicza poczqgtek swaj bierze od roku 1594 w lata
po sobie idgce, [w:] Pamietniki Samuela... op.cit., s. 91-220. Byl pisany w la-
tach 1625-1631, rozpoczyna si¢ od 1594 r., konczy na roku 1621. Tekst za-
chowal si¢ w kopiach z pézZniejszego okresu.

19 J.P. Sapieha, Dzieje Marsa krwawego i sprawy odwazne, rycerskie, przez...
w monarchii moskiewskiej od roku 1608 do roku 1612 (sic) stawnie odprawo-
wane, |[w:) Polska a Moskwa w pierwszej polowie XVII w., wyd. A. Hirschberg,
op.cit., s. 175-321. Tekst wydany na podstawie XVII-wiecznej kopii, z popraw-
kami przypuszczalnie Sapiehy. Dziennik prowadzony byl do 15 sierpnia 1611 r.

w0 S, Zolkiewski, Poczgtek i progres wojny moskiewskiej, wstep i opr. A. Bo-
rowski, Krakow 1998. Opisuje w nim hetman wydarzenia z lat 1604-1611,
byl pisany od 13 lutego do 27 wrzesnia 1612 (por. J. Maciszewski, Stowo
wstepne, [w:] S. Zolkiewski, Poczqtek i progres wojny moskiewskiej, Warsza-
wa 1966, s. 67).

21'S, Niemojewski, Diariusz..., op.cit. Niemojewski zostal internowany
w 1606 r., przebywal na zeslaniu w Rostowie i w Bialym Jeziorze, powrdcil do
kraju w 1608 r.

22 W bitwie tej bral udzial rowniez Jan Chryzostom Pasek.



96 WANDA DECYK-ZIEBA

Diariusz... Kamienskiego® jest najstarszym ze znanych dzi§ polskich
pamietnikow syberyjskich?®®.

»1res¢ paragrafu 11. traktatu andruszowskiego [podpisany w 1667 r.
- W.D.-Z.] swiadczy dobitnie, ze Polacy i Litwini przystepujac do wy-
miany jencow doskonale zdawali sobie sprawe z rozleglosci terenow
opanowanych przez Rosjan na wschod od Uralu, zapewne i o miastach,
w ktorych przebywali na zeslaniu jency z naszego kraju. Byly to z pew-
noscig glownie przekazy ustne od wracajacych (zwolnionych lub ucie-
kinierow)"**. O recepcji pamietnikow w XVII w. wiadomo niewiele, nie
byly oglaszane drukiem i dlatego uwaza sie, ze zasieg ich oddzialy-
wania byl znikomy?®, jednak z faktu istnienia réznych odpiséw w roz-
nych miejscach?’, rozproszonych w nich uwag?® oraz z relacji wspol-

“ A. Kamienski Dhuzyk, Diariusz wiezienia moskiewskiego, miast i miejsc,
|w:] Dwa polskie pamietniki z Syberii. XVII i XVIII wiek, opr. zbior. pod red.
A. Kuczynskiego, Warszawa 1996, s. 11-39. Wydanie na podstawie pierwo-
druku, Poznan 1874. Jedyny odpis reczny zachowany w Bibliotece Raczyn-
skich zostal dokonany na podstawie druku (por. A Kuczynski, B. Polewoj,
Z.J. Wojcik, Adam Kamieriski Dtuzyk i jego Diariusz wiezienia moskiewskiego,
mtast i miejsc z okolo 1672 roku, [w:] A. Kamienski Dhuzyk, Diariusz wiezie-

-, Op.cit., s. 76). ,Autor nie czynil zapewne notatek w trakcie swojej dro-
gl. a jl.'._] opis odtwarzal z pami¢ci po powrocie do kraju” (ibidem, s. 76).

* Por. A. Rocko, Pamietniki polskich zestaricow na Sybene w XVII wieku,
Olsztyn 2001, s. 15. Nieodnalezione zostaly wspomnienia Andrzeja Kaweczyn-
skiego (wzmt}r do niewoli w 1655 r. jako zakladnik, przebywal w Moskwie, po-
tem wywieziony na Syberi¢ - pracowal w kamieniolomie w Narymie, powrocil
w 1663), o ktorych informacje podal Aleksander Maciej Maryanski. Por. A Ku-
czynski, B. Polewoj, Z.J. Wojcik, Adam Kamieriski Dtuzyk..., op.cit., s. 51.

# Por. A. Kuczynski, B. Polewoj, Z.J. Wéjcik, Adam Kamieriski Dluzyk...,
op.cit., s. 78. W opublikowanym na lamach ,Merkuriusza Polskiego Ekstra-
ordynaryjnego” (z 11 stycznia 1661 r.) liscie chana tatarskiego Mohammedgi-
reja do Jego Krolewskiej Milosci znalaz! sie passus dotyczacy jencow polskich:
Hwhiewolnikow takze waszych, ktérych jest sila po réznych miejscach moskiew-
skich jako to w Adzitarkanu [= Astrachanie] samym jest nad 15.000, tych
takze poodszukawszy, staraj si¢ o to W.K.M.” (Merkuriusz Polski, oprac.
A. Przybos, Krakow 1960, s. 71).

* Por. J. Maciszewski, Polska a Moskwa..., op.cit., s. 177.

‘" Wiadomo np. o istniejacych odpisach rekopiSmiennych pamie¢tnika Sa-
muela Maskiewicza w Wilnie, Szczorsach (z tego korzystal Niemcewicz), Po-
locku, Lwowie, Korniku, Krakowie, Warszawie. Por. A. Sajkowski, Uwagi edy-
torskie, [w:] Pamietniki Samuela..., op.cit., s. 79-86.

* Motto pamie¢tnika Maskiewicza brzmi: ,Komu by sie co nie zdalo w nim,/
Niech nie ma za zle”. Bo sam sobie gede,/ Sam wesél bede. Rozniatowski w swo-
im memuarze pomija opis wydarzen, ktorych nie byl swiadkiem, ,poniewaz
na swych miejscach sa o tem pewne dyaryusze, z czasem swym pisane” Rozn
157. Pasek zaznaczyl: ,Kto bedzie po mnie sukcesorem tej ksiazki mojej, prze-
strzegam i1 napominam, zeby si¢ tym budowal”, Klade tedy na tym miejscu
mlodym ludziom, ktérzy po mnie czyta¢ beda, taka odmonicyja” (za: W. Cza-
plinski, Wstep, [do:] J.Ch. Pasek, Pamietniki, Wroclaw 1952, s. VII).
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czesnych® wynika, ze przynajmniej niektore z nich byly znane nie
tylko waskim kregom znajomych. Cale strony z pami¢tnikow Marchoc-
kiego wlaczyl Pawel Piasecki do swojej kroniki®.

Wydarzenia zwiazane z politycznymi stosunkami Polski i Moskwy
w XVII w. nie przyczynily si¢ do poglebienia wiedzy geograficznej o
Moskwie, nie wplynely tez w sposob istotny na nazewnictwo rosyj-
skie wystepujace w literaturze historyczno-geograficznej w jezyku
polskim. Jedynym refleksem tych wydarzen w thumaczeniu geografii
Botera (wyd. I 1609, wyd. Il 1613, wyd. III 1659) - dokonanym przez
bernardyna Pawla Leczyckiego podczas internowania w Moskwie - jest
wzmianka o Tule, nazwa ta nie pojawia sie w oryginale wloskim®'.
Wiadomosci na temat Moskwy publikowane w ,Merkuriuszu” byly ska-
pe. W wydanym w drugiej polowie XVII w. podreczniku geografii Jana
Stanislawa Formankowic(z)a* panstwu moskiewskiemu byla poswie-
cona jedna strona (s. 84-85), Niemcom okolo 8 stron (s. 56-63), Wio-
chom okolo 6 (s. 51-56).

Material onomastyczny, stanowiacy podstawe rozwazan, byl ekscer-
powany z 9 pamietnikow (6 drukow i 3 rekopiséw™). Posta¢ nazw z re-
kopisow byla konfrontowana z formg nazw w wydaniach ksiazkowych.
I chociaz w ogélnosci mozna powiedziec, ze rozbieznosci w zakresie na-
zewnictwa pomi¢dzy wersja rekopismienna pamietnikow a ich edycjami
nie sa zbyt duze, w szczegolach rzecz wyglada inaczej. Por. przyklady:

n. ros, ™ Zolk rkp Zolk dr n. ros. March rkp | March dr

Uglicz w Vchleczu. 3 w Uhleczu. 46 | Karaczew | Koraczow. | Karaczow, 10
Vchleckiey. 6 uhleckiej. 50 dv

Czermnigow Czemiechow. 4 Czemihow. 47 | Czemigow |Czemihow. |Czemiejowsk.

(ukr. v 11

Czermnihiw)

* Por. J. Maciszewski, Slowo wstepne, [do:] S. Zoélkiewski, Poczqtek...,
op.cit., s. 70.

* Por. E. Kuksina, Pierom i sablej, [w:] M. Marchocki, Istorija moskowskoj
wojny, Moskwa 2000, s. 23. Chronica gestorum in Europa singularium Piasec-
kiego miala w XVII w. kilka wydan (wyd. | Krakow 1645); ttumaczenie polskie
(Kronika Pawla Piaseckiego, biskupa przemyslskiego, przekl. Chrzaszczewskie-
go) ukazalo si¢ w Krakowie w 1870 r.

* Por. W. Decyk, Nazewnictwo wschodniostowiarnskie w jezyku polskim XVI
i poczqtku XVII wieku, Warszawa 2004, s. 160.

2 J.S. Formankowic(z), Geographiae compendium, Krakow 1671.

* Na podstawie fotokopii znajdujacych sie w Pracowni Historii Jezyka Pol-
skiego XVII-XVIII Wieku IJP PAN (Prac.SXVII-XVIII). W wypadku rekopisow
po ukosnej kresce podany jest wers.

* Trans ja (wg zalecen Komisji Standaryzacji Nazw Geograficznych poza
Granicami Polski, por. http://www.gugik.gov.pl/komisja/pliki/zeszyty /ze-
szyt 06.pdf) z rosyjskiego za: P. Siemionow, Gieograficzesko-statisticzeskij sto-
war’ Rossijskoj Impierii, t. 1-5, S. Petersburg 1863-1875.
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Twier’ pod Tworem. 14 | pod Twerem. Kromy do Kromow. | do Kramoéw. 19
59 6
Torzok pod Torskim. 14 | pod Torzkiem. |Zwienigorod | Zwenigrod. |Zwinogrod. 27
61 8v
?Lichwin w Chlipinie. 19 w Chlipinie. 67 | Ladoga Lagode. Ladoge. 47
schlipowa. 19 z Chlipina. 68 13v
Dmitrow do Dymitrowa. 17 | do Dymitrowa, |Karelija Koryle. 13v | Koryte. 47
z dmitrowa. 18 65 (strus,
z Dymitrowa, Korélal
65

W wydaniach ksigzkowych zaobserwowac¢ mozna dwie przeciwstaw-
ne tendencje, z jednej strony wydawcy ujednolicaja (porzadkuja) na-
zewnictwo (vide wydania Zélkiewskiego), z drugiej - jak w wypadku
edycji Marchockiego - powigkszaja liczbe form wariantywnych. Ich zré-
dlo to nieustabilizowana pisownia rekopisow w XVII i XVIII w. (np.
w zakresie rozrézniania [ - {, z - Z - Z, n - n), dukt pisma i fakt, ze
nazwy byly zapisywane ze shuchu.

Nastepna — wazna dla interpretacji nazw - sprawa wiaze si¢ z przy-
jetymi przez wydawcow zasadami redakcyjnymi®, ktore okreslaja za-
kres modernizacji tekstu pod wzgledem jezykowym. Przykladem uno-
woczesnienia postaci nazw moze by¢ kreskowanie (bardziej lub mniej
konsekwentne) w drukach o w zakonczeniu -ow. W jakim stopniu
taki stan byl reprezentatywny dla polszczyzny XVII w., trudno ocenic,
gdyz w rekopisach XVII- i XVIII-wiecznych najczesciej nie odrézniano
w pismie o od 6 (jest tak w Zo6lk rkp, March rkp, o bywa kreskowane
w Mask rkp - ale nie w tej pozycji). Zasada ta nie ma uzasadnienia
i dzis: nazwy rosyjskie w jezyku polskim charakteryzuja sie zakoncze-
niem -6w (Pskéw, Rostéw) lub -ow (Sierpuchow, Tambow").

Zjawiskiem niejako odwrotnym do modernizacji jest archaizacja
postaci nazw, polegajaca na przywroceniu nazwom ich dawnego brzmie-
nia. Dlatego we wspoélczesnym wydaniu pamie¢tnika Niemojewskiego
przyjeto jako regule ,rozszerzenie i, y w slowach pochodzenia roman-
skiego, gdy wystepowaly w grupach samogloskowych (np. dyjaryjusz,
familijej)”*®. Jej przeniesienie na nazwy nieromanskie spowodowalo

** Mniej istotny jest charakter wydania: czy jest to wydanie popularnona-
ukowe (o ograniczonym aparacie filologicznym, takimi sa np. wspélczesne wy-
dania pamietnikéw), czy wydanie naukowo-krytyczne (jak edycje przygotowa-
ne przez Augusta Bielowskiego lub Aleksandra Hirschberga).

% Por. Zotk dr - Osipéw, 66 : Osipow, 67; Sierpuchéw, 92 : Sierpuchow,
92, 111; w Niem - Romanow, 171 : Romanéw, 234, w Mask dr - Poczapéw |=
Poczep| i Czernichéw, 115; Pskéw i Boryséw, 134; Mohyléw, 180.

7 Por. Polskie nazewnictwo geograficzne swiata, opr. L. Ratajski, J. Szew-
czyk, P. Zwolinski, Warszawa 1959, s. 184; Wielka encyklopedia powszechna
PWN, Warszawa 1965, t. 9, s. 581, t. 10, s. 88, 509, t. 11, s. 378. Zob. tez:
[http H\wm' gugik.gov. pl}komls_lajphklfzcszyty/zeszyt 06.pdf] (s. 51).

R. Krzywy, Wprowadzenie do lektury, [w:] S. Niemojewski, Diariusz...,
op.cit., s. 32-33.
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pojawienie si¢ form sztucznych (quasi-zlatynizowanych): Kazanija (= Ka-
zan) i Astrachanija (= Astrachan) (Niem 200)*.

W pamietnikach mozna wyrézni¢ — w kontekscie wiedzy o nazew-
nictwie rosyjskim w jezyku polskim w tamtym okresie — dwie chrono-
logicznie zréznicowane warstwy nazw:

a) nazwy zanotowane w drukach XVI i na poczatku XVII w. *, np.

Jauza (n.rz.) - Jauza Niem 60, Budz 123*'; Jawuza Rozn 78; Wiazwa March rkp 32/
14 : Jansa |zamiast: Jausa] XVI.

Kostroma (n.m.) - Kostroma Niem 139, Rozn 161, Sap 197, March rkp 13v/7; Kostro-
mia Niem 171 : Kastromowgorod, Kostroma, Kostromowgorod XV1/XVII.

Torzok (n.m.) - Torzek*? Sap 230 : Terschak, Tersak XVI1/XVII.

Twier’ (n. m.) - Twer Rozn 126, Sap 232, March 16v/2; Twier Niem 171, Rozn 77; Twor
Zotk rkp 12/36 (: Twer Zolk dr 59) : Otwer, Tuwer, Tfhjwer, Twernia, Twerkal, Twier,
Twerd, Tword XVI/XVII*'.

b) nazwy nieodnotowane w drukach wydanych przed 1611 r., np.

Cariewo-Zajmiszcze (n.m.) - Carowo Zamiescie March rkp 23v/3, 19-20; Carowo (Za-
miescie) 261k rkp 18/16, 20/22, 21/1-2, 21/ 14; Carowe Zajmiszcze Mask rkp 41v/
13-14, Carowe (Zajmisce) Sap 182, 309*; Carskie Zajmiszcze Rozn 99; Carogréd
Niem 174.

Troice-Siergijew monastyr’ (Troice-Siergijewa Lawra) - Trojea Zétk rkp 17/3, Budz 85;
($w.) Trojea Rozn 157, 159; Trojca ($w.) March rkp 17v/30, 31-32; monaster ($w.)
Trojce Sap 191, Niem 142, 248; Trojecki manaster Zétk rkp 13/13 (: Troicki Zétk
(1998) 59); Sierhiciow Sap 188.

Kalazin (n.m.) - Kolazin Sap 239, 234, Budz 86, March 17v/29; Kalazin Sap 233; Ko-
laczyn manaster Zolk rkp 17 /4 (= Troickij-Kalazin monastyr).

Gdyby nanie$s¢ na mape siatke punktow wyznaczong przez nazwy
obiektow z obu grup, to po pierwsze, widac, ze ta siatka zageszcza sie,
po drugie, ze pewne obszary sa wzgledem siebie autonomiczne i ze w
pamietnikach dokonuje sie aktualizacja przestrzeni, mimo iz nie wszyst-
kie wymienione w pami¢tnikach obiekty udalo si¢ zlokalizowac i dla
kazdej nazwy podac¢ odpowiednik rosyjski. W pierwszym okresie - poza

¥ W wydaniu Hirschberga: za Kazanig (nie: Kazanijq) i Astrakaniq (nie:
Astrakanijq) (Pamietnik Starustawa Niemojewskiego, op.cit., s. 182).

“ Por. W. Decyk, Nazewnictwo wschodniostounariskie..., op.cit. Material byl
ekscerpowany z dziela Miechowity, Jezdy do Moskwy Kochanowskiego, kro-
nik: Marcina Bielskiego (Krakéw 1564), Macieja Stryjkowskiego (Krolewiec
1582), Aleksandra Gwagnina-Stryjkowskiego (1611; wyd. | (lacinskie), Kra-
kow 1578) i geografii Botera (Krakow 1609; thum. polskie na podstawie edycji
weneckiej z 1596 r.).

I Przymiotnik gauzski: ,poczawszy od Gauzskich az do wrét Twerskiej bra-
my” Budz 116.

2 B. Ip., poza tym nazwa jest poswiadczona w N. (Torskiem Sap 230, March
rkp 14/26; Trockiem March dr 49; Torskim Zotk rkp 14/34; Torzkiem Zotk dr
61) i D. (do Torska Sap 221, 226).

“ Jako nazwa ksiestwa tez: Twierzyca.

“ W niektoérych tekstach nazwa odmienia sie jak rzeczownik (D. do Caro-
wa Zotk rkp 18/16, Msc. w Carowie Rozn 29), w innych jak przymiotnik (D.
Carowego Sap 182, Msc. Carowym Budz 78, Carowym Mask rkp 42/5, 42v/2).
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terenami pogranicznymi lub pozostajacymi w bliskim sasiedztwie -
podstawowym zrédlem informacji geograficznych o Moskwie byla ksiaz-
ka, nazwy rosyjskie dostawaly si¢ do polszczyzny za posrednictwem
literatury obcojezycznej, w drugim - w wyniku kontaktu bezposred-
niego, nazwy sa poznawane przez Polakéw ze slyszenia. Kontakt jezy-
kowy z Moskwa byl latwiejszy dla os6b méwiacych ,po rusku”, uro-
dzonych na Kresach lub tam osiadlych (Sapieha, Maskiewicz,
Zotkiewski, Budzilo, Kamienski) *°, niz w wypadku os6b zamieszkatych
w rdzennej Polsce (Niemojewski pochodzil z Kujaw, Marchocki z Malo-
polski, Borsza z (?) Leczyckiego). Diugi pobyt na zestaniu sprzyjal, je-
sli nie opanowaniu jezyka rosyjskiego, to przynajmniej osluchaniu
z nim: zeslani pisali do cara petycje w jezyku polskim i po rusku. Nie-
mojewski zaznacza w rozmowie z diakiem (= pisarzem) poselskim: ,Ani
jezyka waszego uczyc-em sie chcial, ani o dziele waszem pytaé, tylko
o tym, rychlo na wolnos¢ wynijde” (s. 308)*.

Ten nowy typ relacji pomiedzy jezykiem polskim a jezykiem rosyj-
skim (czesto zaposredniczonym przez ukrainski lub bialoruski) sprzy-
Jja modernizacji nazewnictwa rosyjskiego w jezyku polskim. Przyklado-
we roznice pomiedzy nazwami wystepujacymi w drukach (o proweniencji
zachodnioeuropejskiej*’) i nazwami w pamietnikach ilustruje tabela.

n. ros. Botero (wl. - 1596) | Botero (pol. - 1609) pam.

Kargopol® | Cargapolia Kargopole, Kargapolia | Kargopol Niem 275

Kaszyra Cortisa Kortisa Kaszyra Sap 280. Kaszer 263, Kaszyr
277

Kolomna | Colonna Kolomna. Kolonna Kolonna Rozn 162-163

Solowki Salloschi. Saboschi | Salloschi, Saboschi Solok Rozn 104

Staraja Rustene Rustene Rusa Sap 253

Rus(s)a

Znamienna jest w pamietniku Rozniatowskiego forma Kolonna, gdyz
wskazuje ona na zwiazek jego autora ze srodowiskiem bernardynskim.

* W ,miejscowym” jezyku sporzadzal akta sadowe - jako pisarz nowogrodzki
- S. Maskiewicz (por. A. Sajkowski, Wstep, |w:] Pamietniki Samuela..., op.cit.,
s. 65), jezykiem rosyjskim w pismie postugiwal si¢ Kamienski (por. A Kuczyn-
ski, B. Polewoj, Z.J. Wojcik, Adam Kamieriski Dluzyk..., op.cit., s. 45).

** Przy czym kontakt internowanych z ludnoscia miejscowa byl bardzo ogra-
niczony, pisze o tym Niemojewski: ,Przykazanie srogie, aby zaden posadzki
czlowiek z nami nie méwiel, procz przystawéw i strzelcow, ktorzy nas strze-
gli. W targ kupi¢ zywnosci czeladnika zadnego z naszych nigdy bez przystawa
nie puszczano, ktory pilnowal i predkiego zwrocenia sie, i tego, aby nieskiem
nie mowiel” Niem 203.

' Za: W. Decyk, Nazewnictwo wschodniostowiariskie..., op.cit., s. 158-161.
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Nazwa w tej postaci w drukach polskich poswiadczona jest tylko w prze-
kladzie geografii Botera (w oryginale jest odpowiednikiem lac. nazwy
miasta: Columna)**, ktérego - o czym byla juz mowa - dokonal Leczyc-
ki, kapelan posla kréla polskiego Mikolaja Olesnickiego, wraz z nim
uwieziony w tzw. Dworze Poselskim. Pozostalych bernardynéw - po-
dobnie jak Rozniatowskiego - zeslano do Jaroslawia*’. Rozniatowski
po powrocie do kraju (jeszcze zanim w 1618 r. wstapil do zakonu ber-
nardynow) z jednym z nich, Marianem Postekalskim, pozostawal w bli-
skim kontakcie.

Nazwy poswiadczone w pamie¢tnikach wpisuja sie w zyciorysy ich
autorow i pozostaja w zwiazku z rola, jaka w wydarzeniach moskiew-
skich odgrywali. Stosunkowo duzo nowych nazw pojawia si¢ w diariu-
szu Sapiehy (pisanym przez sekretarzy), gdyz obszar jego dzialan - jako
hetmana Dymitra Il - byl rozlegly, utrzymywal on kontakty z przed-
stawicielami réznych miast i prowincji: od Kalugi po Syberie.

Szczegolne zainteresowanie topografia Moskwy wykazywal Niemo-
jewski. Aleksandrowi Hirschbergowi byly znane dwie redakcje tego
pamietnika. Pierwsza, wczesniejsza, zatytulowana Moskwa. Dyjaryjusz
i opisanie ziemi, granic, laséw, zwierza, ptactwa, rzek, jezior, ryb, owo-
cow, regimentu ksiecia wielkiego, religijej albo nabozeristwa, wojny, dum-
nych bojar albo senatu, obyczajéw, zamkoéw, miast, mieszkania ich, stro-
Jow, gospodarstwa, stug, potraw, drég ladem i wodgq i wszystkich innych
dziejow naszych, tak wesolych, jako i Zatosnych. Pisany na Bialym Je-
zierze w r. 1607, w miesigcu styczniu, w zatrzymaniu albo raczej w wie-
zieniu moskiewskiem™®, uzupelniona diariuszem (obejmujacym okres
od 18 kwietnia do 14 grudnia 1606 r.), i druga, zachowana do dzis
(rekopis z XVII w.), pt. Dyjaryjusz drogi spisanej i réznych przypad-
kéw...*'. Roman Krzywy traktuje oba teksty ze wzgledu na odmienne
zalozenia kompozycyjne i zawartos¢ (deskrypcja panstwa — uklad chro-
nologiczny) jako dwa rézne dziela®. ,Wiele informacji, ktore skladaja

*" Por. W. Decyk, Wschodniostowiariskie toponimy w ,Relacjach powszech-
nych” Jana Botera wobec polskiej tradycji nazewniczej, ,Prace Filologiczne” 45,
2000, s. 118.

*“ Por. Polski stownik biograficzny, t. 18, Wroclaw 1973, s. 350 |J. Tazbir,
Leczycki Pawel).

* Na podobienstwa w opisie obyczajow moskiewskich miedzy Herbersteinem
a Niemojewskim wczesniej zwrocil uwage Hirschberg (Niem 175), zdaniem Bo-
rysa Nikolajewicza Florii Niemojewski zamierzal napisac¢ dzielo w rodzaju Re-
rum Moscoviticarum commentarii Herbersteina (por. R. Krzywy, Wprowadzenie
do lektury, [w:| S. Niemojewski, Diariusz..., op.cit., s. 17).

! Por. A. Hirschberg, Wstep, [w:] Pamigtnik Stanistawa Niemojewskiego, wyd.
A. Hirschberg, Lwow 1899, s. XXIV-XXV.

* Por. R. Krzywy, Wprowadzenie do lektury, [w:] S. Niemojewski, Diariusz...,
op.cit., s. 17-18. Z dokonanego przez Hirschberga zestawienia niewielkich
fragmentow obu wersji pamietnika Niemojewskiego wynika, ze obie wersje
znacznie si¢ roznily (por. Pamigtnik Stanistawa..., op.cit., s. 124-125).
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sie¢ na obraz wschodniego sasiada, przywedrowalo na karty pamietni-
ka podstolego koronnego z innych prac poswieconych panstwu mo-
skiewskiemu”’ i w swietle zlych doswiadczen wlasnych Polakéw wspol-
ksztaltuja negatywny wizerunek Moskwy. Wida¢ to przede wszystkim
w sferze obyczajowej i religijnej. Ta zaleznosc od zZrédel obcych widocz-
na jest tez w warstwie nazewniczej. Podaje autor nazwy antyczne rzek:
Wolgi - Rha (s. 171), Dniepru - Borysthenes (s. 172), morza Hyrcanum
seu Caspium (s.171), informacje, ze Wolga dzieli Europe od Azji (s. 171).
Pojawiajq si¢ w pamietniku nowe informacje geograficzne: znalazla sie
w nim wzmianka o wierchoturskim trakcie®, o rzekach wpadajacych
do Bialego Jeziora® i o nowych - wczesniej nieodnotowanych w litera-
turze polskiej - miastach lezacych nad Wolga®. Pamietnik Niemojew-
skiego stanowilby zatem ogniwo posrednie pomiedzy kronikami pol-

' R. Krzywy, Wprowadzenie do lektury, |w:] S. Niemojewski, Diariusz...,
op.cit., s. 20.

* Por. ,Ziemia ta acz wielka, ale pusta, odlegla od miasta Moskwy do gra-
nicy jej 400 mil na pélnocy. Dzieli ja z ziemia moskiewska rzeka Solka [=
Kama) nazwana, przy ktorej doly kopiac i wode biorac sol z niej warza. Droga
w ten tam kraj na miasta albo raczej posady, bo i przezwiska miejskiego nie-
godne, gdyz gdzie jeno gromada chalup sie pobuduje bez wszelkiej dymensyi,
to juz u nich grodem zowia (od tego tedy czasu tylko posadami zwac beda),
naprzod z Moskwy na Wologde, do ktérej mil 100, do Ustieh [= Ustiug] 100,
do Permy [= Pierm’] 400, do Kamska [= Solikamsk] 100, ktory na granicy nad
ta rzeka Solka [= Usolka, dpl. Kamy]| lezy. Dotad jeszcze trocha wlosci, ale
rzeke przeszedszy, juz wszytko lasami jechac¢ az do Wierhotorie, pierszej po-
sady sybierskiej. Potym tylko dwie posadzie, Japonczyn [= Turinsk, dawniej
Jepanczin| a Tuminsk [= Tiumien|, przez mil 200 az do Tabalska [= Tobolsk],
ktory jest metropolis ziemie tamtej. Za Tabalskiem tylko kilka posad nad taz
rzeka Obi, ktorych przezwiska: Palym [= Pielym|, Berozow [= Bieriozow|, Toma
[= Tomsk]|, Kierskie [= Kietsk], Sargut [= Surgut|, Tahyl [= Tagil]” Niem 197.

% Por. ,Naprzéd szliSmy jeziorem, w ktore jako sie wyzej wspomnialo, do
20 rzeczek wpada. Miedzy niemi sztery wietsze: Koza [= Kowza|, Kiema, Mie-
gra, Kiemiega [= ? Kunost'], ktéremi tez statki chodza, ale nie barzo wielkie,
a wszystkie zas jedna Szoksna [= Szeksna| z jeziora wypadaja, w ktorasmy,
dwie mile uszedszy, weszli przy Monasterze Trojeckiem” Niem 274,

% Por. ,Miasteczek nad nia [= Wolga] 27 od granice litewskiej (skad wycho-
dzi) poczawszy; piersze: Rzowa Wlodomirowa [= Rzew, dawniej Rzowa Wolodi-
mirowa), Zubcow, Starzyca [= Starica|, Twier, Bialy Horodek |= Bielyj gorodok],
Uglecz [= Uglicz], Romanow [= Romanow, od 1822 do 1918 Romanow-Boriso-
glebsk, pozniej Tutajew|, Jarostaw = Jaroslawl’], Kostromia [= Kostromal], Plo-
za |= Ples|, Kimieszma = Kinieszma), Powolskie [= ?], Jurgiowicz [= Juriewiec]|,
Bolohna [= Balachna), Nizny Nowogréd [= Niznij Nowgorod], Kuzmyderman
[= Koz'modiem’jansk|, Wasyl Horod [= Wasil'sursk, dawniej Wasil-gorod|, Cza-
baksan [= Czeboksary], Kakszaski [= Kokszajskoje], Swiaski [= Swijaiskll, Ka-
zan, Astrakan [=Astrachan], Tetiuszy |= Tietiuszy|, Samar |= Samara|, Ufa [tu:
blednie - nie lezy nad Wolga|, Czarazyn |= Caricyn]. Miedzy temi trzy naprzed-
niejsze: Twier, Jarostaw a Kostromia” Niem 171. W kronikach polskich XVI/
XVII w. byly poswiadczone tylko nazwy nastepujacych miast: Rzowa, Zubco-
wa, Starzycy, Tweru, Uglicza, Jaroslawia, Kostromy, Niznego Nowogrodu, Wa-
sil-gorodu, Kazania i Astrachania.
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skimi®’, dla ktérych podstawowym zrodlem informacji o Moskwie byty
dziela Herbersteina i Miechowity, a Swiatem we wszystkich swoich cze-
$ciach Wiadyslawa Lubienskiego (Wroclaw 1740).

Informacji bardziej szczegélowych na temat Syberii dostarcza pa-
mietnik Kamienskiego. Jego autor — wiezienn wojenny — zostal wyslany
do Jakucka (przez Tobolsk, Jenisejsk, Ilimsk, Ust-Kutskij) celem pel-
nienia shuzby wojskowej w oddzialach kozackich. Prawdopodobnie w la-
tach 1662-1664 przebywal nad rzeka Maja. Trasa, ktora pokonal w tym
czasie, budzi kontrowersje. Od 1664 do 1668 shuzy! jako dworski (= nad-
zorca) w wiezieniu w Jakucku. W wielu wypadkach, jak udowadniaja
wydawcy pamietnika (np. opisujac swoje zeglowanie od Leny wokol
poinocno-wschodniej Azji do Amuru), korzystal z wiadomosci z drugie;j
reki (by¢ moze zaslyszanych od wiezniow, uczestnikow réznych wy-
praw). Nie zawsze byly to informacje dokladne i Scisle. Osobiscie Ka-
mienski poznal Siemiona Diezniewa (ktéry w 1648 r. przeplynal przez
ciesnine oddzielajaca Azje od Ameryki) i Michala Staduchina (ktory
w 1644 r. doplynal droga morska do Kolymy, nastepnie ladem dotarl
do ujscia Penzyny), byl tez przyjmowany przez wojewode tobolskiego
Piotra Iwanowicza Godunowa, ktéry opracowal ogolng mape Syberii
z 1667 r. z zaznaczona droga morska miedzy Lena a Amurem®. Od-
krycie Diezniewa pozostawalo przez dlugi okres nieznane®; ,wiadomosci
jezeli Az|ja] laczy sie, albo nie, z Ameryka” nie ma np. w Lexykonie geo-
graficznym Hilariona Karpinskiego (Wilno 1766), pierwszym polskim -
oswieceniowym - slowniku geograficznym.

W Diariuszu Kamienskiego zwracaja uwage te nazwy, ktore nie zo-
staly odnotowane w innych pamietnikach. Do nich naleza np. nazwy
rzek syberyjskich: Aldan 35, Amur 37, Czuczny 32 [= Czeczuja|, Igla
32 |= liga), Indigirka 36, Itim 31 [= Ilim], Jenisiej 27, Kie¢ 27 [= Kiet’],
Kirenga 32 |= Kirienga] , Kuta 31 [= Kuta a. Kut], Lama 35% [= Ochota],
Lena 32, Lisica 27, Maka 31 [= ? Mokla), Maja 35, Otokma 33 [= Olek-
ma|, Orsinga 32 [= Orlenga), Putoma 33 [= Bolszaja Patama|, Tatra 23

7 Por. ,Pisza i naszy historykowie (et penes illos fides) [ = i godzi si¢ im
wierzy¢|” Niem 193.

 Por. A Kuczynski, B. Polewoj, Z.J. Wéjcik, Adam Kamieriski Diuzyk...,
op.cit., s. 52-60.

“ Por. A.G. Isaczenko, Rozwdj mysli geograficznej, thum. M. Dorywalski i J.
Kolasinska, Warszawa 1975, s. 155.

“ Lamq ,wtedy w Jakucku nazywali tak «morzes, Ocean Lodowaty albo
Spokojny, i takze rzeke Ochote” (A. Kuczynski, B. Polewoj, Z.J. Wéjcik, Adam
Kamieriski Dluzyk ..., op.cit., s. 55). Sienicki notuje w postaci Lama: ,przyszli
tez przy mnie z Lamy Lamutkowie”. Tu: ,Lama = obszar w okolicy Morza
Ochockiego, zwanym Morzem Lamskim. W jezyku Ewenéw slowo {amu zna-
czy ‘morze’, ‘jezioro’, ‘zbiornik wody’"(L. Sienicki, Dokument osobliwego mito-
sierdzia boskiego |...| z wspomnieniem o mniej znanych Moskiewskiego Pan-
stwa krainach |...], z pierwodruku wydali oraz przypisami i komentarzami
opatrzyli A. Kuczynski i B. Rok, [w:] Dwa pamietniki polskie..., op.cit., s. 128).
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[= ? Tara], Tana 35 = Tanda|, Tobolsk 23 |= Tobol], Toma 27°' [= Tom]],
Tura 22, Ucur 35 [= Uczur], Wach 27 [= Wach a. Wag|, Wicim 32 [= Wi-
tim], Wulkan 32 [= Ulkan]). Latwo zauwazy¢, ze autor pamietnika w mia-
r¢ wiernie oddawal brzmienie rosyjskie nazw, a réznice w kilku wy-
padkach wynikaja chyba z niewlasciwej lekcji rekopi$miennych zapisow
(por.u-n,l-t, e-o, l-f a-u, e-i. W memuarze poswiadczone sq
nazwy charakteryzujace si¢ fonetyka polska: Brzozow Kam 25 [= Bie-
riozow|, Przejastaw Kam 15 [= Pieriejaslawl’-Zalesskij| oraz Wierzcho-
tur(ief* Kam 22 [= Wierchotur’je]. W jezykach polskim i rosyjskim inny
byl rezultat metatezy grupy sroédglosowej -tert- (-ere- : -rzo-//-rze-), inny
rozwoju sonantu r przed spolgloska tylnojezykowsq (-er- : -ef-). Nazwy
Brzozow i Wierzchoturfie) mozna réwniez postrzega¢ w kontekscie plasz-
czyzny apelatywnej i onimicznej obu jezykéw (ros. n.m. Bieriozow, bie-
rioza : pol. n.m Brzozéw : brzoza, ros. wierch : pol. wierzch) i uznaé za
nazwy przetlumaczone (catkowicie lub czesciowo).

Pamietniki XVII-wieczne nie daja podstaw, by mowic o funkcji ideolo-
gicznej polskich nazw obiektow, zaréwno tych tradycyjnych, znanych od
dawna (Nowogrodek/ Nowogrod - Nowgorod (Wielikif*® // Siewierskif”), jak
i tych tworzonych doraznie (Przemysl [= Pieriemysl| Sap 293, Winiawa
[= Wieniew] Rozn 90), by zacieraly ich obcosé, podkreslaly ich zwiazek z
Polska, byly wykorzystywane instrumentalnie w celu zawlaszczenia prze-
strzeni. Dla zeslancow polska forma nazw pelnita dwojaka funkcje, po-
zwalala si¢ zdystansowac wobec otaczajacego, czesto nieprzyjaznego sro-
dowiska, ale i z nim oswajala. Nieliczne sg przyklady nazw, mozliwe, ze
byly dzielem pézniejszych kopistow-interpretatorow®, ktore shuza deza-
wuowaniu, dyskredytowaniu obiektow: monaster Swiriski (Rozn 122) za-
miast Swieriski monaster, Pachngcy monastyr (Zotk rkp., 29/5-6, 29/12-
13)* zamiast Pafnucy monastyr. Wyraza sie w nich — o czym byla juz mowa
- nieche¢ do prawoslawia.

Pamietniki stanowily kompendium wiedzy zaktualizowanej o Mo-
skwie, jej topografii i toponimii. Nie pojawily si¢ w nich formy papierowe
- ksiazkowe, ktore zostaly przetransponowane do polszczyzny ze zrodel
zachodnioeuropejskich. Nazewnictwo rosyjskie w pamietnikach cechu-
Je, podobnie jak warstwe nazewniczg wczesniejsza, chwiejnosé postaci
fonetycznej i morfologicznej. Byla to jednak warstwa ulotna — nietrwala
- brak jej kontynuacji w polskiej literaturze geograficznej (mozliwe, ze

“ W Niem 197 w tej postaci notowany jako nazwa grodu.

“* W tekscie tylko w formie D.lp. ,do Wierzchotura”. Miasto lezalo nad rze-
ka Tura (n. rzeki w tej postaci zanotowana tez w Kam 22).

“ Por. ku Nowogrodku Wielkiemu Z6tk rkp 28/8-9, od Nowogrodka 18/ 1.

“ Por. oparl mu sie¢ byl Nowogrodek Zotk rkp 4/9.

* Zwracaja na to uwage J. Bylinski i J. Dlugosz we Wstepie [do:] J. Budzi-
lo, Wojna moskiewska..., op.cit., s. 32.

“ W Zotk dr 81: do monastyru Pachnucego.
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inaczej bedzie w wypadku literatury historycznej, gdyz juz XVIII-wieczni
historycy korzystali z tych pamietnikéow, opisujac wiek XVII®?).

Skréty

a) wykorzystanych zZrodel

Budz - J. Budzilo, Wojna moskiewska wzniecona i prowadzona z okazji
fatszywych Dymitréw od roku 1603 do 1612 r., opr. J. Bylinski
i J. Dhugosz, Wroclaw 1995.

Kam - A. Kamienski Dhuzyk, Diariusz wiezienia moskiewskiego, miast

i miejsc, z pierwodruku wydali oraz przypisami i komentarzami

opatrzyli A. Kuczynski, B. Polewoj, Z.J. Wéjcik, [w:] Dwa pol-

skie pamietniki z Syberii. XVII i XVIII wiek, opr. zbior. pod red.

A. Kuczynskiego, Warszawa 1996, s. 64-66.

Historia wojny moskiewskiej prawdziwa przez Mikolaja Scibora

z Marchocic Marchockiego pisana, rkp. z XVII w., k. 1-38 |[fot.

w Prac. SXVII-XVIII|.

Historia wojny moskiewskiej przez Mikolaja Scibora z Marchocic

Marchockiego, Poznan 1841.

Dyjaryjusz Samuela Maskiewicza poczqtek swdéj bierze od roku

1594 w lata po sobie idqgce, |[w:] Pamigtniki Samuela i Bogusia-

wa Kazimierza Maskiewiczow (wiek XVII), oprac., wstepem i przy-

pisami opatrzyt A. Sajkowski, red. i slowo wstepne W. Czaplin-

ski, Wroclaw 1961, s. 91-220.

Dyjaryjusz Samuela Maskiewicza poczqtek swdéj bierze od roku

1594. w lata po so|bie idgce, rkp. z XVIII w. [?XVII|, k. 2-144

[fot. w Prac. SXVII-XVIII].

Niem - S. Niemojewski, Diariusz drogi spisanej i réznych przypadkéw
pociesznych i zalosnych prowadzqc cérke Jerzego Mniszka, Ma-
ryne, Dymitrowi hwanowiczowi w roku 1606, wydal R. Krzywy,
red. naukowa A. Nowicka-Jezowa, Warszawa 2006.

Rozn -~ W. Diamentowski [wlasciwie A. Rozniatowski|, Gody moskiew-
skie, albo proces powodzenia Dymitra lwanowicza... opisane per
modum dyaryusza, ab anno 1604 ad annum 1609 awantury,
[w:] Polska a Moskwa w pierwszej polowie wieku XVII, wyd.
A. Hirschberg, Lwow 1901, s. 11-166.

Sap - J.P. Sapieha, Dzieje Marsa krwawego i sprawy odwazne, rycer-
skie, przez... w monarchii moskiewskiej od roku 1608 do roku 1612
(sic) stawnie odprawowane, |w:| Polska a Moskwa w pienwszej po-
towie XVII w., wyd. A. Hirschberg, Lwéow 1901, s. 175-321.

March rkp

March dr

Mask dr

Mask rkp

 Pamietnik Zolkiewskiego wykorzystali Adam Naruszewicz w Historii Jana
Karola Chodkiewicza (Warszawa 1781) i Julian Ursyn Niemcewicz w Dziejach
panowania Zygmunta III (t. 2, Warszawa 1819) (por. J. Maciszewski, Slowo
wstepne, |w:| S. Zoltkiewski, Poczqtek..., op.cit., s. 70), obszerne fragmenty
z pamietnika Maskiewicza zamiescil Niemcewicz w Dziejach panowania Zyg-
munta Il (por. A. Sajkowski, Uwagi edytorskie, |w:] Pamietniki Samuela...,
op.cit., s. 80).
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Zolk dr - S. Zélkiewski, Poczqtek i progres wojny moskiewskiej, wstep
i opr. A. Borowski, Krakow 1998.

Zotk rkp - S. Zolkiewski, Poczqgtek i proces wojny moskiewskiej, rkp. z XVIll w.,
s. 1-65 [fot. w Prac. SXVII-XVIII|.

b) inne

a. - albo

B. - biernik

D. - dopelniacz
fot. - fotokopia
Ip. - liczba pojedyncza
lac. - lacinski

m. - miejscowosc¢
Msc. - miejscownik
N. - narzednik
n. - nazwa
pam. - pamietnik
pol. - polski
rkp/rkp. - rekopis

ros. - rosyjski

rz. - rzeka
strus. - staroruski
ukr. - ukrainski
wi. -~ wloski

Poland and Moscow in the 17* Century in the Light
of Geographic Names (Based on Diaries)

Summary

Many diaries appeared in the 17" century, written by Polish ambassadors,
political mediators, soldiers or prisoners staying on the area of the State of
Moscow. The excerpted materials for the study were: 1) diaries from the Dmitri
period I and II, written by: Stanislawa Borsza, Jozef Budzilo, Abraham
Rozniatowski (Rozniatowski), Mikolaj Scibor z Marchocic Marchocki, Samuel
Maskiewicz, Jan Piotr Sapieha, Stanislaw Zoélkiewski, Stanislaw Niemojewski,
and 2) the first known Siberian diary by Adam Kamienski Dhuzyk. The works
include names of places between Starodub and Yakuck. Russian names in
the diaries, due to the form of contact, differs greatly from Russian names
published in Polish, using West-European literary sources. However, the
names functioned only temporarily, and did not influenced on the later forms
of Russian names in Polish geographic literature.

Thum. M. Kolodzinska
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