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ZASTOSOWANIE ANALIZY TERMINOLOGICZNEJ DO BADAN
NIEKTORYCH ASPEKTOW SYSTEMU POJECIOWEGO
WIEDZY WOJSKOWEJ

Wbrew pozorom, metody badan terminologicznych (jezykowych)
moga mie¢ duzy wplyw nie tylko na obiektywne ustalanie znaczen
poszczegolnych terminéw, ale tez na lepsza orientacje dotyczaca istoty
systemu pojeciowego danych dziedzin wiedzy. Metoda analizy termino-
logicznej najbardziej przydatna jest w badaniach systemoéow pojeciowych
tych dyscyplin, ktére w istocie stanowig cate zespoly réznych tresci. Do
nich nalezy miedzy innymi wiedza wojskowa.

W rozwazaniach niniejszych nie zajmujemy sie analizg samego poje-
cia wiedza. Jest to problem natury ogoélnej. Dla potrzeb naszych badan
wystarcza przyjecie pojecia wiedzy w rozumieniu powszechnym, a ktére
traktuje wiedze jako zespdl usystematyzowanych wiadomosci z jednej
lub z kilku dziedzin. Badajac system pojeciowy wiedzy wojskowe]
staramy sie glownie zwracaé uwage na jego cechy swoiste.

Badanie system6éw pojeciowych wyspecjalizowanych dyscyplin jest
dla slownictwa specjalnego problemem istotnym. Jak dotychczas jednak
zbyt malo interesowalo sie ono tym zagadnieniem i obecnie nie dyspo-
nuje w tym zakresie sprawdzonymi metodami badawczymi. Z tego
wzgledu terminologia wojskowa, zaczynajac prawie od poczatku, stosuje
ogdlne metody jezykoznawcze. W odniesieniu do systemu pojeciowego
wiedzy wojskowej niezmiernie przydatne okazalo sie zbadanie zakresu
znaczeniowego przymiotnika wojskowy i dokonanie klasyfikacji pojeé
reprezentujgcych odpowiednie terminy wedlug przynaleznosci danego
pojecia do najblizszego centra tresciowego.

WIELOZNACZNOSC PRZYMIOTNIKA WOJSKOWY

Nie wiem, czy jest obecnie w Polsce naukowy oérodek jezykoznaw-
czy, bedgcy w stanie opracowaé pelna polisemie wyrazu (przymiotnika)
wojskowy. Przymiotnik ten stosowany jest w najrézniejszych znacze-
niach, méwi si¢ np. bron wojskowa, budynek wojskowy, rodzina woj-
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skowa, specjalista (lekarz, technik, propagandzista, psycholog, ekono-
mista, prawnik) wojskowy, urzednik wojskowy, tajemnica wojskowa 1itp.
Laczenie przymiotnika wojskowy z réznymi rzeczownikami powoduje,
e w terminologii wojskowej spotyka sie ogromng rozpietos¢ pojeciowas.

W pierwszych zestawach haset do Malej Encyklopedii Wojskowe]
(materiaty przeznaczone do tego dziela stanowia podstawe naszych prac
badawczych) mozna byio np. spotka¢ takie terminy uwazane za Woj-
skowe: modulacja impulsowa, choroby weneryczne, internacjonalizm,
doskonalos¢ aerodynamiczna, derywacja, jon, nabieznik, test, odwzoro-
wanie, pogadanka, wiadukt, sprzeglo, granice panstwa, Wwyz. Kazdy
z wymienionych terminoéw mial reprezentowac w tych zestawach okre-
§long dziedzine wiedzy wojskowej, np. laczno$é, medycyne, pedagogike,
lotnictwo, topografie, wiedze morska, psychologie, inzynierie, mecha-
nike, ochrone granic i meteorologie.

Za pomoca przymiotnika wojskowy okresla sl rzeczy i pojecia doty-
czgce niemal kazdej dziedziny majacej jakikolwiek zwiazek z wojskiem.
Utrudnia to powaznie Scisle rozréznianie zaréwno terminow zawiera-
jacych w sobie przymiotnik ., wojskowy”, jak 1 odpowiadajgcych im
poje¢. Charakterystyczne tez, ze przymiotnik ten, chociaz posiada wiele
snaczen, nie wystepuje niekiedy tam, gdzie przede wszystkim jest jego
miejsce. Najmnie] okre§lony jest on wtedy, gdy wystepuje zamiast
przymiotnika wojenny. Np. jedne i te same rzeczy Taz nazywaja sie
technikq wojskowaq, a raz wojennag. Niesiuszna dzi§ zamienno$é tych
przymiotnikow przede wszystkim wynika z historycznych
obciazen jezykowych. Dawniej tresci wyrazow wojna i woj-
skowy byly scisle ze soba zlaczone; z tego wzgledu nie odrozniato sie
tak wyraznie jak obecnie wyrazoéw od nich pochodnych. Zwykle domi-
nowal rzeczownik wojna; tak np. rodzaj sil zbrojnych przystosowany
do dzialah na morzu nazywano marynarkg wojenna; w czasach now-
szych nazwe rodzaju sik zbrojnych przystosowanego do dzialan w po-
wietrzu utworzono od wyrazu ,,wojsko” (lotnictwo wojskowe). W dobie
obecnej po prostu zapomina sie o etymologii wyrazu wojsko, ktory naj-
prawdopodobnie] pochodzi od wojow, tj. czlonkow pierwszych organi-
zacji zbrojnych utworzonych na terenie panstwa polskiego. W pojeciu
wspolczesnego Polaka desygnat wyrazu wojsko wyraZnie odbiega od
tresci wyrazu wojna. W warunkach ustroju socjalistycznego wojsko
jest nie tylko organizacja prowadzaca wojne, spelnia ono 1 inne funkcje
spoleczne. Za tymi przemianami nie nadgza rozwo] terminologii. M.in.,
jak w przykladzie dotyczacym nazwy dwéch rodzajéow sit zbrojnych,
wystepuja niekonsekwencje w nazwach rzeczy jednorodnych. Wiadomo
przeciez, ze wspolczesna marynarka wojenna nie jest w mniejszym
stopniu wojskowa niz lotnictwo wojskowe. Czesci pewnych calosci
bedace wynikiem jednego podzialu logicznego nie powinny by¢ jedno-
czeénie traktowane jako wojenne i wojskowe.

e
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Zastosowanie réznych przymiotnikéw dla okreslenia dwaéch rodzajow
sit zbrojnych bedacych czesciami jednej calosci stanowi przyklad, jak
wystepujace niekonsekwencje w nazwach utrudniaja w terminologii
stosowanie podzialéw logicznych. :

Jak widaé, tego rodzaju obcigzenia jezykowe maja wyjatkowo nie-
korzystny wplyw na $cisto§é okreslania i rozumenia znaczenia niekto-
rycha podstawowych terminéw. Jest to dzi§ problem do§¢ skompliko-
wany. Z jednej strony trzeba pamieta¢ o trudnosci i odpowiedzialnosci
w dokonywaniu zmian w terminach podstawowych, a z drugiej —
0 niebepieczenstwie dalszego utrwalania sie nazw nieadekwatnych.
Dobrze bytoby, zeby jakies o$rodki jezykoznawczo-leksykograficzne
sygnalizowaly w pore o niebezpieczenstwie niekoriystnej leksykalizacji
terminu!. Nazywanie do dzi§ wojskowych sil morskich marynarka
wojenng jest zapewne wynikiem leksykalizacji, jakiej ulegl! kiedys$ ten
termin. Nazwa marynarka wojenna — swego czasu — utworzona zostala
L poprawnie i doslownie oznaczala sily morskie przygotowane do prowa-
dzenia wojny na morzu, czesto tworzone przez odpowiednie przystoso-
wanie okretéw handlowych.

Kiedy w czasach poézniejszych marynarka wojenna stala sie niejako
etatowy czescia wojska (rodzajem sil zbrojnych), to tym samym jej
nazwe nalezaloby utworzyé od rzeczownika wojsko. W §lad za zmiang
charakteru rzeczy nie nastgpila zmiana nazwy. Wszelkie skldécenia
wystepujgce miedzy nazwa a rzeczg (gdy sie np. zmienia
jedno albo drugie) lub gdy nazwa nieodpowiednio przystaje do rzeczy
(pojecia), sa w terminologii bardzo niekorzystne. Od kilku lat zdarza sig
np., ze umiejetnoéé przygotowania i prowadzenia walki zbrojnej nazywa
sie potocznie sztuka wojskowa 2, a nie wojenna. Widocznie wyczuwa sie
i te racje, ze w dobie dzisiejszej, kiedy prowadzenie wojny daleko wy-
! chodzi poza czynnik militarny, sztuka prowadzenia swej walki zbrojnej
jest tylko elementem sztuki prowadzenia wojny.

Dawniej, kiedy wojna streszczala sie do jednej lub kilku bitew,
sztuka prowadzenia walki zbrojnej byla jednoczesnie sztuka wojskowa
(sztuka wojska) i sztuka wojenng. Wtedy zakresy tych terminéw by’y
prawie identyczne. Teraz natomiast oprocz czynnika militarnego niepo-
slednig role w przygotowaniu i prowadzeniu wojny odgrywa czynnik

! Przyklad ten swiadezy, jak sluszna jest mys$l stworzenia w kraju obserwa-
L "~ torium leksykograficznego, ktére mogloby w tego rodzaju sprawach oddaé¢ nieoce-
nione uslugi.

* Charakterystyczne tez, Zze w zarzgdzeniu Ministra Szkolnictwa WyzZszego
z dn. 15.VIL.1965 w sprawie blizszego okreslenia stopni i tytuléw naukowych, ktére
okresla si¢ w zaleznosci ,,0od dziedziny nauki lub dyscypliny naukowej, ktc’)ry?zh te
stopnie i tytuly dotycza”, w odniesieniu do stopni i tytuléw reprezentujacych
przede wszystkim sztuke wojenng, ustala sie jako bliZzsze okreslenie stopnia nau-
kowego: stopnie doktora, docenta i profesora nauk wojskowych.
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ekonomiczny i psychologiczno-polityczny. Dlatego tez nalezy sobie zda-
waé sprawe z tego, ze w Scislym znaczeniu terminologicznym niektore
dziedziny wspolczesnej nauki wojennej? (obejmujacej ~oprécz sztuki
wojennej zagadnienia polityczno-spoleczne 1 ekonomiczno-techniczne)
sa w istocie reprezentowane przez pojecia niewojskowe.

Wiasciwe stosowanie przymiotnikéw ,wojskowy” i ,wojenny” nie
jest latwe. Jak juz cze$ciowo zaznaczylem, wynika to z tego, ze w pol-
skiej terminologii wytworzyly sie obecnie dwa centra poje-
ciowe: wojna i wojsko. Wyraz wojsko mimo swego etymologicznego
zwigzku z wyrazem wojna (wojowanie, wojowie, wojsko) obecnie sie
juz nie tylko usamodzielnil, ale nawet staje sig bezposredn ' m zrodio-
stowem dla przymiotnikéw okreslajacych nowsze pojecia. Dzi§ np. mowi
sie jeszeze sztuka wojenna, ale wiedza wojskowa. 1 zndéw skidcenie
jezykowe, nazwa sztuki wojennej jako najistotniejszego sktadnika wiedzy
wojskowej nie wywodzi sie od wyrazu wojsko.

Jezeli jednak w dobie obecnej nie chcemy juz dopuszcza¢ do dal-
szego zywiolowego rozwoju stownictwa specjalnego, to przede wszyst-
kim nalezy stosowaé w nim ogélne zasady gramatyczno-semantyczne.
Za jedna z takich zasad mozna przyjaé¢ tworzenie i z kolei okresla-
nie znaczen przymiotnikéw odrzeczownikowych
od wlasciwych rzeczownikéw. Tak np. bron wojskowa
to bron wojska, pokolenie wojenne to pokolenie urodzone podczas wojny.
7 tego wzgledu technike, ktérg wilada wojsko, nazwiemy wojskowaq,
a np. technike produkcji stosowana na zapleczu podczas wojny wojenng.

W jezyku polskim przymiotnik wojenny utworzony od rzeczownika
wojna okre$la to wszystko, co dotyczy wojny i jest z nia zwigzane jako
ze zjawiskiem przejsciowym. Natomiast wyraz wojskowy okresla to, co
jest zwiazane z wojskiem jako instytucja zbrojna istniejgca roéwniez
w okresie pokoju. Z tego tez wzgledu niedokladnie np. okresla sie tech-
nike wojskowa nazywajac ja technika wojenng. Traktowanie przymiot-
nikéw wojenny i wojskowy jako synoniméw jest niesciste. Nie
wystepuje tez miedzy nimi jako nazwami stosunek nadrzednosci czy
podrzednosci. Mamy bowiem do czynienia z dwoma wyraznie wyod-
rebnionymi wyrazami o§rodkowymi, z ktorych jeden (wojna) okresla
istniejace okresowo zjawisko spoleczne, drugi (wojsko) instytucje staia.
Pierwszy wiec zarys granicy znaczenia przymiotnikow wojskowy
i wojenny uzyskujemy wtedy, gdy zastanawiamy sie, czy chodzi
o podkreslenie zwigzku z wojskiem czy z wojng.

3 W niniejszych rozwazaniach majacych na celu przedstawienie zagadnien
od strony analizy terminologicznej, nie traktujemy terminu wiedza wojskowa jako
synonimu mnauki wojennej. Na podstawie wstepnych badan mozna przyjaé, ze
terminu wiedza wojskowa uzywa sie czeSciej wtedy, gdy chodzi o podkreslenie
aspektu dydaktycznego; natomiast termin naukae wojenna odpowiada lepiej dyscy-
plinie badawczej (naukowej).
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Rozpatrywanie znaczenia przymiotnika odrzeczownikowego w po-
wigzaniu z danym rzeczownikiem znacznie ulatwia orientacje i pozwala
unikngé bledéw podstawowych. Niekiedy tez uscisla sie zakres znacze-
niowy niektérych przymiotnikéw przez stopniowanie od-
dalenia od rzeczownika. Np. poglady marksowskie to poglady
Marksa, za$ poglady marksistowskie to poglady marksistow. Nieraz
rezygnuje si¢ nawet z okreslenia cechy rzeczy czy zjawiska za pomocy
przymiotnika i uzywa sie rzeczownika. Np. jezyk fizyki to nie to samo
co jezyk fizykalny. Z zasady z dopelniacza mozna czesciej otrzymaé
przymiotnik bez zmiany jego sensu niz odwrotnie. Np. znaczenie terminu
stuzba wartownicza (przymiotnik wartownicza) mozemy wyprowadzié
od terminu stuzba wartownika. Gdyby zas wyprowadzaé sens znacze-
niowy rzeczownika wartownik od przymiotnika wartowniczy, to wtedw
wartownikiem nalezaloby nazwaé¢ kazdg osobe bioracg udzial w stuzbie
wartowniczej, a to rzecz oczywista byloby bledem.

Przymiotnika wojskowy czesto nie da sie jednak zamieni¢ na rze-
czownik w dopelniaczu (.wojska). Jezeli mozna bylo ustali¢ znacznie
sciSlej sens znaczeniowy przymiotnikéw: marksistowski i fizykalny przez
odwolanie sie do rzeczownikéw, od ktérych pochodza (Marks i fizyka),
to dlatego, ze w pierwszym wypadku bylo to odwolanie sie do rzeczow-
nika oznaczajacego tworce pogladow, a w drugim — nauke. Nie daje
takiego rezultatu odwolanie sie do rzeczownika wojsko oznaczajgcego
instytucje. Gdy sie jeszcze uwzgledni, ze wojsko jest to wielka insty-
tucja spoleczna, majaca Scisly zwigzek z wieloma i niewojskowymi dzie-
dzinami, sprawami i rzeczami, to okazuje sie, ze na podstawie uzywania
w mowie potoczne] przymiotnika wojskowy nie zawsze znajdziemy
wskazowki pomocne do okreslenia jego znaczenia s$cistego. Gdy np.
zamiast sprzet wojskowy uzywa sie sprzet wojska, to nadal nie wiadomo,
czy chodzi o sprzet majacy zastosowanie w walce zbrojnej, czy o kazdy
inny rodzaj sprzetu, ktory jest wlasnosciag wojska.

Jak widaé¢, mimo uwolnienia sie od tresci zwigzanych z rzeczowni-
kiem wojna, nadal nie jest latwe $ciste zdefiniowanie przymiotnika
wojskowy. Latwo zauwazy¢, ze zardéwno przymiotnik (wojskowy), jak
1 rzeczownik w dopelniaczu (jak w przykladzie: sprzet wojska) sg wyra-
zami wieloznacznymi. W tej sytuacji opracowanie polisemii przymiot-
nika wojskowy jest zadaniem zlozonym. Wynika to zaréwno ze wzgle-
dow czysto jezykowych, jak i z tego, ze niektére desygnaty oznaczane
sa za pomocg przymiotnika wojskowy maja dos¢ skomplikowang postaé.

Wzgledy slowotwoércze nie pozwalajg na to, aby rézne cechy
okreSlane tym przymiotnikiem mozna bylo ujmowaé choéby tylko
w dwéch kategoriach semantycznych, jak to bywa wtedy,
gdy inne cechy rozrézniamy za pomocg dwoéch bliskoznacznych przy-
miotnikéw. Do okreslenia np. jakosci zwigzanych z rzeczownikiem kul-




98 A. MIELCZAREK

tura sluza nam przymiotniki: kulturowy i kulturalny. Kazdy z tych
przymiotnikow wyraza inny stopien zroznicowania
zwigzku danych tresci (jakodci) w stosunku do
rzeczownika (kultura) jako wyrazu wyjsciowego i nadrzed-
nego. Jest to niejako pewna forma stopniowania przymiotnika w. sto-
sunku do rzeczownika. Jeden z nich * obejmuje tresci pozostajace w Sei-
slejszym zwigzku z desygnatem rzeczownika, a drugi luzniej z nim
zwigzane.

Analogicznie rzecz bio'ac, przymiotnik wojskowy musi sam spelnia¢
obie funkcje semantyczne. Ma to z kolei niekorzystny wplyw na
doktadne réznicowanie bardziej skomplikowa-
nych desygnatow, ktore nim okresla sie. M.in. przez to nie
sawsze w S$wiadomosei spoleczne] pewne tresci nazywane wojsko-
wymi sa wlasciwie wyodrebnione z ogélnego tla rzeczywistosci. Tak np.
niekiedy uzywajac terminu wiedza wojskowa” W znaczeniu wiedza
wojska, blednie utozsamia sieg dwa rézne pojecia. W takich wypadkach
sprawa powaznie komplikuje sie. Odwolywanie sie do rzeczownika
i niejako pod$wiadoma zamiana przymiotnika wojskowy na dopelniacz
wojska nie tylko nie uscisla pojecia, ale wrecz przeciwnie — zamazuje
je. Pojecie wiedza wojskowa jest mniej tozsame 2z pojeciem wiedza
wojska niz pojecia odpowiadajgce terminom Sprzet wojskowy 1 sprzet
wojska. Pierwsze bowiem dotyczy przedmiotu naukowego (przedmiotu
nauczania); drugie natomiast — caloksztattu lub kazdej dziedziny, jaka
reprezentuje wojsko jako instytucja (organizacja). Kto nie odréznialby
wiedzy wojskowe]j od wiedzy wojska to tak samo, jakby nie odrdznial
on -wiedzy wojskowej od wiedzy zolnierza.

Trzeba zauwazyé, ze w takich wypadkach istotny sens znacze-
niowy koncentruje sie w przymiotnikﬁ, a nie w rze-
czowniku. Gdyby mozna bylo stworzye kilka przymiotnikow od rze-
czownika wojsko, to wzgledy semantyczne wymagalyby stworzenia az
trzech takich przymiotnikow: jednego, oznaczajacego cechy na podstaw.e
jakiegokolwiek zwiazku danych tresci (jakosci) z wojskiem (analogicznie
do przymiotnika kulturalny); drugiego, oznaczajacego cechy na podsta-
wie zwiazku z caloksztaltem spraw dotyczacych wojska (analogicznie
do przymiotnika kulturowy) i trzeciego, oznaczajacego cechy tresci §cisle
wojskowych, a ktore dotycza tylko centrum znaczeniowego Wyrazu
wojsko. Ten trzeci przymiotnik bylby wyrazem konkretniejszym (sci-
Slejszym) niz rzeczownik wojsko.

Stosowanie zasady okre§lania znaczenia p’zymiotnika (odrzeczowni-
kowego) od rzeczownika, umozliwiajac oddzielenie pewnych znaczen
blizszych innemu rzeczownikowi, nie stwarza jeszcze pelnej podstawy

i Kulturowy — zwigzany z caloksztaltem dorobku ludzkosci w zakresie kul-
tury; kulturalny — odnoszacy sie w jakim$ stopniu (zakresie) do kultury.
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semantycznej. Samo zwigzanie przymotnika z wlasciwym rzeczownikiem
Jeszceze nie wystarcza do ustalenia jego znaczenia. Przymiotnik woj-
skowy, bedac w rdéznych stosunkach z rzeczownikiem
wojsko ma rozne podstawy znaczeniowe.

Jezeli wyzsze uczelnie wojskowe jak np. akademie techniczne, poli-
lyczne i medyczne nazywa sie wojskowymi to dlatego, ze spelniajg one
okreslone ustugi dla sil zbrojnych, a nie dlatego jakoby wykladano tam
przedmioty, jak np. fizyka, historia ruchu robotniczego czy kardiologia
mialy stanowi¢ dziedziny wiedzy wojskowe]j. Uczelnie tego typu nazy-
wane s3 wojskowymi przede wszystkim dlatego, ze nalezg do
wojska. I w tym wypadku moze dominowaé zasada tworzenia nazw
niejako na podstawach administracyjnych. Nie nalezy natomiast z tych
samych powoddw nazywac¢ ,wojskowymi” dzialow wiedzy (fizyki,
historii ruchu robotniczego, kardiologii), gdyz ich ,,wojskowosé¢” polega
tylk ona tym, ze sg one stosowane w wojsku. W okresleniach
dotyczgcych poje¢ naukowych nie moze mie¢ zastosowania zasada wyni-
kajgca z administracyjnego zwigzku przedmiotu materialnego z insty-
tucja. Przy tym nawet w stosunku do nazw rzeczy stwarza ona pod-
stawe zbyt ogolna.

Ze wzgledu na przynaleznos¢ do wojska nazywa sie wojskowymi
ZarOwno rzeczy przeznaczone do razenia nieprzyjaciela (np. bron woj-
skowa), jak 1 rzeczy potrzebne zolnierzowi w zyciu codziennym (np.
szafa wojskowa). Dlatego w znaczeniach przymiotnika wojskowy nalezy
przede wszystkim rozroznia¢ jego znaczenie g1 6 w n e 1 znaczenia
peryferyjne. Niezaleinie od tego, jak czesto uzywa sie go w kto-
rym$ ze znaczen, to jednak znaczenie glowne przymiotnika wojskowy
musimy okres§la¢ na podstawie jego zwigzku z rzeczownikiem wojsko
jako nazwg instytucji przygotowanej do prowadze-
nia walki zbrojnej. Wszystkie zas inne znaczenia dotycza pery-
feryjnych zwigzkéw przymiotnika odrzeczownikowego wojskowy z rze-
czownikiem wojsko.

Odroéznianie znaczen gléwnych wyrazu od znaczen peryferyjnych
posiada w slownictwie specjalnym istotne znaczenie. Doswiadczenie
uczy, ze badanie tych znaczen jest waznym przyczynkiem nie tylko do
prac nad polisemia termindw, ale tez w powaznej mierze ulatwia scisig
orientacje w przedmiocie danej dziedziny wiedzy.

KLASYFIKOWANIE TERMINOW METODA USTALANIA ICH ZWIAZKU
Z NAJBLIZSZYM CENTRUM POJECIOWYM

Zalézmy, ze na wykresie w postaci kola zarejestrowano nazwy po-
szczegolnych dziedzin wiedzy. Kazda z nich zajmuje pewnsg powierzch-
ni¢ miedzy okreSlonymi promieniami kola. Nastepnie dokonajmy po-
dzialu poje¢, stosujac metode, ze kazde pojecie reprezen to-
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wane przez odpowiedni termin moze byé¢ zapilsane
na naszym wykresie tylko w jednym miejscu. I tak
pojecie wychowanie znajdzie sie W polu przeznaczonym dia pedagogiki;
ulamek — w polu przeznaczonym dla matematyki; ssak — w polu bio-
logia itp. Po wypisaniu w odpowiednich polach wszystkich terminow
zauwazylibyémy, ze w polu przeznaczonym dla wiedzy wojskowej zna-
lazlaby sie grupa pojec reprezentowanych tylko przez te terminy,
ktére nie znalazly miejsca w innym polu, jak np. taktyka wojenna, bron
wojskowa, natarcie wojsk, dzialo, arkebuzer, walka zbrojna, boj spotka-
niowy itp. Inne terminy, cho¢ stosowane sg bardzo czesto w procesie
dydaktycznym Wojska,' znalazlyby sie tam, gdzie sg ich centra poje-
ciowe. Np. termin lampa elektronowa zostatby zakwalifikowany do
dziatu (pola) radiotechnika; sprzegto — do dzialu mechanika; ideologia —
do dzialu socjologia; nazwa historyczna Polska Partia Socjalistyczna —
do dzialu historia Polski itp. Wedlug tej analizy (po przekazaniu wielu
poje¢ wiedzy stosowanej w wojsku do ich centrow) istote systemu poje-
ciowego wiedzy wojskowe] tworzg przede wszystkim te poiecia, ktore sa
zwigzane bezposrednio z umiejetnoscia prowadzenia walki, jak np.
pojecia sztuki wojenne], nauki o broni i nauki o organizacji si zbroj-
nych.

Klasyfikowanie terminow metoda okreélania ich najtlizszego zwigzku
z tymi dziedzinami wiedzy, gdzie znajduja sie ich centra pojgciowe,
pozwala na dokonanie jakby remanentu pojeé¢. Laczac dane pojecie tylko
z jedna dziedzina (dyscypling) uzyskujemy liczbe pojeé najbardziej zbli-
zong do faktycznego ich zasobu. Okazuje sie, ze nie zawsze zdajemy
sobie z tego sprawe, jak czesto jedno i to samo pojec’e wystepuje w kilku
dziedzinach wiedzy. Przegladajac np:. zestawy hasel do encyklopedii
mozna spotkaé termin wychowanie (ktorym oprocz pedagogiki postuguje
sie psychologia, socjologia, teoria wychowania fizycznego, higiena psy-
chiczna, wiedza wojskowa i inne dyscypliny) w zestawach terminolo-
gicznych wielu dyscyplin. 7 tego powodu niekiedy specjalista jest
zdziwiony gdy dowiaduje sie, ;e zasob terminow jego specjalnosci jest
zwykle duzo mniejszy niz przypuszczal 5. Najczescie) specjalista nie
rozumie tego, iz duza czes¢ terminow i odpowiadajacych im poje¢, sto-
sowanych w danej dyscyplinie, z najduje swe centra poje-
ciowe (tresciowe) W innych dziedzinach wiedzy.
7 tego tez powodu dochodzi czasem do sporow, do ktore] dyscypliny
nalezy zaliczyé¢ dany termin.

Klasyfikowanie terminow metodg ustalania zw’gzku z ich centram?
pojeciowymi ma duze snaczenie zaréwno dla dokladnego rozumienia

5 (Czesto tez okazuje sig, 7e systemy pojeciowe i struktury terminologiczne
niektorveh dyscyplin nie sg rozbudowane proporcjonalnie do ich roli w dzialal-
noéci praktycznej (jak np. system pojeciowy i struktura terminologiczna motoryki).

—.
= -
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systemow pojeciowych poszczegélnych dyscyplin wiedzy, jak i wycho-
wania intelektualnego specjalisty. Jezeli np. student psychologii uczy
sig statystyki, to ze wzgledu na potrzebe wdrazania go do $cistego nau-
kowego myslenia, nie jest obojetne, czy w procesie dydaktycznym
uswiadomi on sobie fakt, ze statystyka nie jest dzielem psychologii, jak-
kolwiek dyscyplina ta moze mie¢ w psychologii duze zastosowanie.
Opréocz zagadnien czesto terminologicznych metoda ta spelnia duze
ustugi w zakresie systematyki naukowej i moze mie¢ duzy wplyw na
ksztaltowanie wlasciwych ,s$wiatopogladéw” naukowych. Jesli z kolei
zda¢ sobie sprawe z dezintegracji nauki (w istocie prawie kazda dyscy-
plina egzystuje jako dziedzina specjalistyczna) to wydaje sie, ze nie bez
winy jest tu zaniedbanie badan systemow pojeciowych. Badanie m.in.
rozgraniczen pojeciowych miedzy poszczegolnymi dziedzinami wiedzy
moze tez przyczyni¢ sie w powaznym stopniu do S$cislejszego podzialu
funkeji.

Twierdzgc, ze w niektorych dziedzinach wiedzy moze byé duzy udziat
terminéw 1 poje¢ ,,obcych”, trzeba zaznaczyé, iz na podstawie analizy
pojeciowo-terminologicznej w najmniejszym stopniu nie dazymy do
zwezenia ich przedmiotow badan czy tez waskiego przygotowania spe-
cjalistycznego. W odniesieniu do wiedzy wojskowej tym bardziej nie
nalezy zbyt ciasno zaweza¢ jej granic. Wnioski z tych rozwazan nie maja
na celu szczegoélowego okreslenia struktury wiedzy wojskowej dostoso-
wanej do konkretnych potrzeb praktycznych, jak np. opracowanie sche-
matu tresci wykladanych w szkotach oficerskich. Metoda analizy poje-
clowo-terminologicznej jest przydatna w wielu dziedzinach wiedzy
i dzialalnosci praktycznej przez to, ze przyczynia sie do uscislenia
myslenia naukowego i ulatwia dokladna orientacje w zjawiskach zlozo-
nych. Jakze czesto, ludzie nie zdaja sobie sprawy z tego, w jakim
stopniu rozwigzanie wielu problemoéw zalezy od ,przejrzystosci” poje-
ciowej. Z tego wzgledu kazdy specjalista musi wiedzie¢, jaki w danej
sprawie zastosowa¢ schemat myslenia. Dowddea stusznie podejmujacy
decyzje. bojowe na podstawie systemu pojeciowego sztuki wojennej nie
zawsze moze juz odnies¢ go do procesu wychowania zolnierzy (dziedzina
pedagogiki).

Przyklad ten $wiadezy jednoczesnie, w jakim stopniu funkcja spe-
cjalisty czasami nie pokrywa sie ze S$cistymi podstawami teoretycznymi
danej specjalnosci. Z tego tez wzgledu, jak juz czesciowo zaznaczylismy,
swiadomi jeste$my faktu, Ze badanie i okre$lenie systemu pojeciowego
wiedzy wojskowej musi szeroko uwzglednié analize funkcji sit zbroj-
nych, czemu rzecz oczywista nie mozemy tutaj w pelni sprostaé. W tym
miejscu’ staramy sie glownie analizowaé wszelkie »pulapki” pojeciowo-
terminologiczne (jezykowe) wprowadzajgce nieporozumienia. Do nich
nalezy tez nieodroznianie naukowego charakteru
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terminu od roli desygnatu spelnianej dla potrzeb
danej specjalnosci. Tak np. jezeli termin” ,,Jampa elektronowa”
zakwalifikowalibySmy w wyzej opisanym wykresie do dzialu: radiotech-
nika, nie oznacza to, zeby ktos kwestionowal potrzebe tego przedmiotu
w technice wojskowej. Tego rodzaju niewojskowych przedmiotow bedzie
w wojsku coraz wiecej i naszym zdaniem tym bardziej nalezy dgzy¢ do
jasnoéci pojeciowej i rozumie¢, ze praktyczne znaczenie jakiegos przed-
miotu lub dziedziny wiedzy dla danej dzialalnosci specjalistycznej nie
przesadza jeszcze o przynaleznosci naukowej 'danej dyscypliny lub
miejsca terminu (nazwy) w klasyfikacji obejmujacej dang rzecz.

Odréznianie charakteru nazw (w naszym przypadku: wojskowe czy
niewojskowe) od roli ich desygnatéw (wystepuje w wojsku, czy tez nie)
ma w wojsku duze znaczenie pedagogiczne. Gdy oficer jest
$wiadomy tego, wtedy ma on wigksze mozliwosci wywierania odpo-
wiedniego wplywu na wiasciwy rozwoj systemu pojeciowego zolnierza,
a co stanowi wyjatkowo wainy element jego wyclhowania umystowego.
W procesie dydaktycznym wojska nie mozna np. dopusci¢ do mecha-
nicznego podzialu poje¢ na wojskowe i cywilne. W czasie nauczania
zolnierza oficer wspolczesny musi bra¢ zawsze pod uwage m.in. jego
nawyki myslowe i system pojeciowy uksztattowany juz w szkole pod-
stawowej 1 Sredniej. Ksztaltowanie systemu pojeciowego zolnierza
w wojsku nie moze odbiegac od tradycji istniejgcych w spoleczenstwie
cywilnym. Utrzymajmy jego poglady, wedlug ktorych np. termin prze-
plyw pradu jest ujmowany w systemie pojeciowym elektrotechniki a ter-
min obrona — w systemie pojeciowym sztuki wojennej. Dydaktyczne
wzgledy wymagaja, aby zolnierz uczacy sie elektrotechniki i sztuki wo-
jennej wiedzial jednoczesnie, jakie to sa dzialty wiedzy ludzkiej.

Badanie systemu pojeciowego jakiejs dziedziny wiedzy specjali-
stycznej winno réwniez uwzglednic ana lize funkcji danej]
specjalizacji. Dopiero skonfrontowanie badan jezykowych z ana-
logia zagadnienia: czemu stuzg w rzeczywistoéci dane tresci, umozliwia
w miare catoksztaltowe ujecie problemu. W odniesieniu do wojska
chcieliby$my zastanowi¢ sie nad jego zasadnicza funkcja, ktora obej-
muje przygotowywanie ludzi i érodkéw materialnych do walki zbrojnej.
Gdy sie uwzgledni, ze realizacja tej funkcji polega m.in. na ideowym
wychowywaniu obywateli w poczuciu gotowosci do obrony kraju oraz
nauczeniu ich wladania skomplikowanymi $rodkami walki, to okazuje
sie, ze potrzebny do tego zasob wiedzy jest nieproporcjo-

nalnie duzy do zasobu pojeé¢, ktore wyodrebnia si¢ na

podstawie Scistej analizy terminologicznej. Warto przypomnie¢, ze naj-
grozniejsza bron, bron rakietowo-jgdrowa, zostala stworzona na podsta-
wach teoretycznych nauk niewojskowych (,,cywilnych”). W dobie dzi-
siejszej oprocz tradycyjnych dzialow wiedzy wojskowe] maja zastoso-




ANALIZA TERMINOLOGICZNA POJEC WIEDZY WOJSKOWEJ 103

wanie w wojsku m.in. dyscypliny techniczne, ekonomiczne, pedagogika,
psychologia i socjologia. Czyni to z wiedzy wojskowe] skomplikowang
strukture skladajaca sie z réznorodnych dyscypliny i z tego wzgledu
analiza pojeciowo-terminologiczna w powaznym stopniu ulatwia nie-
zbedng orientacje naukows.

Na jej podstawie latwo jest m.in. zauwazyé, ze wspélczesng wiedze
wiedze wojskowg tworzy dos¢ liczna grupa nauk, ktore z jednej strony
sg dzialami nauk ogélnych, a z drugiej dzialami wiedzy wojskowej. Tego
rodzaju konglomerat zagadnien komplikuje strukture wiedzy wojskowej.
Moze nawet samo slowo ,struktura” jest tutaj okresleniem nieadekwat-
nym. W istocie w analizie pojeciowo-jezykowe]j staraliSmy sie okresli¢
i zbada¢ ,,geografie” wiedzy wojskowej. Pojecie to by¢ moze lepiej odda-
waloby rozleglosé zjawisk jezykowych i tresciowych tu wystepujacych.

Podobna sytuacja istnie¢ moze w wielu dziedzinach wiedzy specja-

. listycznej. Z tego powodu specjaliscie potrzebne sa pewne wskazdéwki

utatwiajgce niezbedng orientacje pojeciowa. Na podstawie badan prze- -
prowadzonych nad terminologia wojskowa mozna przyjaé, ze orientacja
ta zalezy w duzej mierze od umiejetnosci rozroézniania tresci i odpowia-
dajacych im termindéw wg trzech kryteriéw. Po pierwsze — chodzi tu
o orientowanie sie, kiore dziedziny wiedzy specjalistycznej znajdujg swe
centra pojeciowe i tresciowe w teorii bedacej podstawg naukowa danej
specjalizacji; po drugie -— ktore dziedziny, chociaz przystosowane do
potrzeb danej specjalizacji, sa ujmowane w systemy pojeciowe innych
nauk (i tam znajdujg sie ich centra tresciowe); po trzecie — ktore dzie-
dziny wiedzy, pelnigc czesto wazne funkcje ustugowe dla instytucji
reprezentujacej dang specjalizacje stanowig dyscypliny ogolne. :

Alfred Mielczarek




ETYMOLOGIA 1 ROZWOJ NAZW GDECZ, GDECZSKI = GIECZ,
GIECZSKI ORAZ NAZWA GDANSKA I GDYNI W SWIETLE BADAN
ZRODLOWYCH

(dalszy ciag)

1L

7 kolei checialbym omoéwi¢ zapisy form przymiotnikowych i to zaréwno
tacinskich typu Gedczensis, Geczensis, jak i polskich przekazow zrodio-
wych nazwiska Gdeczski, Gieczski, Giecski i Giecki. Pozwoli to doklad-
niej udokumentowac twierdzenie wysuniete uprzednio, a W catosci
zgodne z tezg prof. W. Doroszewskiego, ze ,,ewolucja w jezyku polega na
zmianach w natezeniu ilosciowym form alternujacych 7.

A wiec najpierw formy lacinskie. Oto one: 1154 r. Gedchenses KWp I,
s. 546; 1392 r. Geczensi KWp 111, s. 645; 1395 r. Gecensi s. 680; 1397 r.
Gecensis Leksz. 1, s. 272; 1400 r. Dobrogostium Gedzensem Piek. s. 19.
§ (57); Gedzensem s. 17, § (a. 52); Geczensi Leks. 11, s. 310; Geczensi
s. 331; 1401 r. Geczczensis Piek. s. 64, 209 (287); Gecensis s. 65, § (290);
Getczensis s. 65 §; Gecczensem s. T4, 240 (35); 1402 r. Gecensis s. T8, § (203);
Geczensis s. 118 (243); 1405 r. Geczensem s. 248, §; 1407 r. Geczensem
Ul. Mat., s. 5, III; 1408 r. Gecensi s. 33, a. 85; Gecensis KWp V, s. 134;
1413 r. Geczensem Ul Mat. s. 33, a. 107.

Charakterystyka zestawionego wyze] materialu przedstawia sig naste-
pujaco: zaledwie 4 przekazy zawieraja zbitke spolgloskowa. 53 to zapisy:
7 1154 r. Gedchenses (tj. G’edczenses), 1401 r. Geczezensis (tj. gecéensis)
oraz Getczensis (tj. getéensis) i Gecczensem (tj. prawdopodobnie geccen-
sem lub moze tez gecéfensem). Przyklady te poza pierwszym z 1154 r.
i trzecim z 1401 r. wskazuja, ze grupa spoélgloskowa té ulega w tych
wypadkach asymilacji, ale jeszcze nie zanika, lecz tworzy geminaty
(&¢ << té), przy czym w jednym wypadku mozna sig domyslaé, iz upodob-
nienie dokonato sie tylko pod wzgledem stopnia otwarcia, natomiast nie
pod wzgledem miejsca artykulacji: getéensem > gecéensem. Obrazuja
one wiec rézny stopien upodobnienia zachodzacego w rozmaitych reali-
zacjach artykulacyjnych tej grupy spélgloskowej.

Co do zapisu z 1400 r. Dobrogostium Gedzensem 1 przekazu Gedzen-
sem z tego samego roku, poOr. uwagi ponizej. Oba te zapisy, podobnie

—_—

17 Por. Jez. 1958, z. 5, 5. 253.
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jak 1 pozostale w liczbie 13, na pewno dowodza calkowitego zaniku grupy
spélgloskowej t¢ w tych lacinskich formach przymiotnikowych juz w la-
tach 1392 — 1413. Wspomniane 3 przyklady z 1401 r. wskazuja jedynie
na niepewny $lad zbitki konsonantycznej.

Oczywiscie moze to budzi¢ zdziwienie, poniewaz co do samej nazwy
zapisy typu Gedcz spotykamy do 1500 r. Pozorng sprzecznos¢ wyjasnic
moze przypuszczenie, ze podstawg tworzenia tych pseudotacinskich kan-
celaryjnych przymiotnikéw (w ktérych temacie odezytaé mozna jednak
jak najbardziej zywe tendencje i realizacje artykulacyjne staropolskie]
wymowy) 18 nie byla nazwa miejscowa G’et¢ (dop. G’et - ¢a), lecz pocho-
dzacy od niej przymiotnik polski G’edski (pisany zwykle Geczski); utrzy-
manie sie w nim, jak to juz wspominalem, calej grupy spoélgltoskowe],
nie bylo artykulacyjnie mozliwe. Lacinskie formy kancelaryjne, zaste-
pujace czesto polskie nazwania na -ski, ktére w tym czasie zaczely sie
krystalizowaé¢ jako typ nazwiskowy, tworzono pod wyrazng ich sugestig.
Na poparcie tego twierdzenia przytocze zapis z 1400 r.: Dobrogostium
Gedzensem = Dobrogostium Giecski. Pod pseudolacinska kancelaryjna
hybryda ukrywa sie tlumaczenie nazwiska Giecski, pisanego w tym
czasie niekiedy Gedzsky, gdzie dokonywal sie stopniowo proces dalszej
asymilacji grupy spolgloskowe]j ¢&s poprzez cs az do catkowitego ,,sply-
niecia” w zwarto-szczelinowa spoigloske c.

Podaje w kolejnosci chronologiczne] zapisy, ktére pozwola przesledzic
rozw0j wspomnianych polskich form nazwiska odmiejscowego z przyr.
-ski o podstawie derywacyjnej Gdecz lub Giecz.

Oto materiatl;

1365 r. Gdeczsky KWp III, s. 260; 1366 r. Geczski s. 287, 1277 r.
domino Gytzky's. 457; 1390 r. Geczszky Leksz. I, s. 102; 1391 r. Geczsky
s. 119; Geczski Leksz. 11, s. 197; Gyeczsky s. 201; Geczski s. 203; 1393 r.
Geczszki (3 X) Leksz. I, s. 153, 154, 160; Geezky s. 160; Geczszky (8 X)
s. 160, 169, 170, 175; Geczky s. 178; Geczsky Leksz. 11, s. 205; Gheczski
(2 X) s. 205; Geczski s. 206; Geczsky (3 X) s. 207; 1594 Geczski (3 X) UL
Mat., s. 11, 7; Leksz. II, s. 41, s. 45; Geczszky Leksz. I, 193; 13956 r. Geczky
Leksz. I, s. 240; Geczszky s. 243; 1397 r. Geczski s. 260; Gedzky s. 278;
Geczky (3 X) s. 276, s. 278; Leksz. II, s. 251; 1399 r. Geczsky s. 308;
1400 r. Gedzsky Piek., s. 10 (36); 1404 r. Geczski (2 X) Piek., s. 226, 789;
Geczsky s. 226, 787; 1405 r. geczski (3 X) s. 242, 844 (5:8); s. 246, §; s. 267,
§ (465); geczsky s. 274 § (10); 1410 r. Geczsky s. 405; §. (a. 1421); 1411 r.
Geczski (2 X) Ul. Mat., s. 36, a. 99; Piek. s. 410, §. (270); 1414 r. Geczsky
Ul. Mat., s. 41, a. 113.

1#  Podobnie jak w niektorych bledach uczniowskich w zadaniach szkolnych
odczyta¢ mozemy specyficzne wlasciwo$ci wymowy dziecka i cechy gwarowe jego

srodowiska.
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Postaci ortograficzne jak: Gdeczsky, Geczski, Geczszky, Geczski,
Gyeczsky, Geczszki oraz Gheczski mozna odczytywa¢ w dwojaki sposob,
tj. albo z grupa spolgloskows Cs, albo z uproszczeniem artykulacyjnym
polegajacym na upodobnieniu obu spolglosek pod wzgledem miejsca arty-
kulacji ¢ > cs, a wiec Gieczski lub Giecski. Przypuszcza¢ jednak nalezy,
iz wobec dlugotrwatego jeszcze utrzymywania sie omawianej grupy spoi-
gloskowej uproszczenie to trafialo sie w tym okresie, tj. na poczatku
XV w., wzglednie rzadko. Natomiast ortograficzny wariant Gedzsky
z 1400 r. odczytujemy bez wahania jako przekaz zrodowy postaci Giecski,
w ktérej zaszlo wspomniane upodobnienie w zbitce konsonantycznej.
Wreszcie zapisy Gytzky, Gedzky. Geczky rekonstruujemy jako formy
z dokonanym uproszczeniem cs = ¢, tak ze przekazom tym bezwatpienia
odpowiadalo brzmienie: Giecki (gecki). Wszystkie postaci wystepuja
obocznie w okresie, z ktérego pocchodza zebrane zapisy, tj. W latach
1365—1414, jednak natezenie ich w tym czasie nie jest jednakowe. Zde~
cydowanie przewazaja przykiady wykazujace zbitke spolgleskowsg ¢és (cs),
co w ukladzie chronologicznym wykazuje tabela:

Rok Stosunek ilosciowy

ke zapisu Tomy  SUCTRLAgS form alternujacych

1365 CS.5108 1 G 1:0:0
1366 ds:cs:¢ 1:0:0
1377 G5 I CEE 0:0:1
1390 B R o e 10820
1391 cc:cs:c¢C 4:0:0
1393 s :es s 18:0:2
1394 €8 568+ 4:0:0
1396 és:cs:c¢ By i
1397 és;ecs:cC 1204
1399 Gl eEte 100
1400 g5 et 051 0
1404 : ¢5 308 5 C 3:0:0
1405 (5052 C 4:0:0
1410 ¢s:es:cC 12050
1411 858 ;05 0 2 =
1414 = o 11 S ¥ o0

43:1:8
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Bacznie wiec 44 zapisy poswiadczaja zbitke spélgloskows &s (cs), gdy
tylko 8 ma posta¢ uproszczona, tj, z przejsciem ¢s > c.

Proporcje sa zatem wyrazne. Jasnym jest, ze na poczatku XV w.
wspomniana grupa konsonantyczna jest jak najbardziej zywotna, a osta-
teczne jej uproszczenie dokona¢ sie musialo znacznie pézniej, najpewniej
w ostatnim’ éwieréwieczu tego stulecia. Dodam jeszcze kilka zapisow
innych: 1393 r. Petrasz Sokolniczszky Leksz. I, s. 172 (1552); 1405 r.
Ranczsko, poiniej Racko, dzi§ Rensko wie§ parafii Wilkowo Pol. Koz.;
1419 r. Pakosz Poclateczsky Koz. III, s. 58; 1469 r. sors Osseczska in
Pyanthkowo Koz. III, s. 23 (nazw. Sokolniczski > Sokolnicki, od wsi
Sokolniki; Ragczsko = Rgcko, por. reka «dzialek osady wloscianskiej»
(SGP); nazw. Poklateczski = Poklatecki!® od wsi Poklatki; Osieczska =
Osiecka, por. Osiek itd.). Jest to material wielkopolski. Nalezaloby ocze-
kiwa¢, ze na obszarze mazurzgcym uproszczenie ¢s= ¢s >c dokonalo sie
wezesniej. A jednak w zapisach mazowieckich grupa ta wystepuje w dru-
giej polowie XV w. mniej wiecej do 1470 r. 2%, a nawet pdzniej.

Podobnie bylo z zbitka spdlgloskowg -¢s-, jaka pojawila sie wskutek
haplologii, np. w imieniu osobowym Rac¢slaw << Racistaw (por. Racibor)
oraz w nazwach miejscowych od niego utworzonych jak éwiadczg zapisy:
1464 r. Stanislaus Raczslawsky Ul. Mat., s. 77 i w tymze zrodle trzy-
krotnie zapisane w tym samym miejscu Raczslawsky. W XVI w. tych grup
spolgtoskowych prawie juz nie spotykamy. A. Paszkiewicz w pracy pt.
.,Die Konsonantenverbindungen im Polnischen” ostatnie przyklady, w kto-
rych polaczenia cs wystepuja, znajduje w Kodeksie Dzikowskim i Stra-
domskiego z konca XV w. Ale zanik s mozna stwierdzi¢ juz w Kazaniach
Gnieznienskich (cho = co, chosczy = cozei) i w Spowiedzi powszechnej
z poczgtkéw tego stulecia, a nawet w niektorych zapiskach sgdowych
pochodzacych z konca XIV. Opierajac sie na zebranym materiale i do-
tychczasowych badaniach mozemy stwierdzi¢, ze ponad sto lat trwal
w staropolszczyznie stan, kiedy wymowa tych polgczen spélgtoskowych
byla fakultatywna. Wady pisowni staropolskiej nie pozwalaja $cisle roz-
graniczy¢, ktory zapis oddaje brzmienie & + s, a ktéremu odpowiadala
wymowa ¢ + s. Totez zamieszczona wyzej tabela z koniecznosci ukazuje
jedynie uproszczony obraz: wszystkie przekazy dwuznaczne, mogace
oddawac¢ 1 jedno i drugie brzmienie, zostaly potraktowane tak jakgdyby
cdpowiadala im we wszystkich wypadkach wymowa & + s, chociaz zda-
jemy sobie sprawe, ze czeSciowo oddaja one takze pierwsze stadium

S

1 W roku 1618 szlachetny Jan Poklatecki. Parcz. An. s. 149.

#* Tak np. w zapiskach warszawskich w 14537 r. zapis czso, w 1458 r. czzo.
W zapiskach mazowieckich w 1464 r. czso itd. Z roku 1497 forma Redeczsky od
n. m. Redecz i wyjatkowo z pierwszej pol. XVI w. Radeczsky.
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uproszczenia, tj. upodobnienie pod wzgledem miejsca artykulacji, ktore
zapis z 1400 r. (Gedzsky) pozwala ustali¢c napewno 2'.

Jeden wniosek wszakze wynika z tych rozwazan i zestawien z cala
cczywistoscig: zmiany w jezyku dokonujg sie niestychanie wolno i — jak
to stwierdzil prof. Doroszewski — s3 rezultatem zmian w natezeniu ilo-
sciowym wspélzawodniczacych ze sobg form.

I1I.

W zwiazku z etymologiag Giecza na omoéwienie zastuguje jeszcze jeden
problem. Mikolaj Rudnicki w artykule zamieszczonym W czasopi$mie
,Slavia Occidentalis” t. 122, zwigzal te nazwe miejscowa Z nazwag
Gdanska i Gdyni, wywodzac pierwszg =z wymienionych od imienia
*Gdan < *Gbdans, gdzie cytowany autor znajduje ten sam co W *Gdeku
rdzen *gwud- i przyrostek -an®s znany Z licznych imion stowianskich,
jak np. serb. Vukan, Gruban, Krilan, Milan; pil. Wilkan, Doman, Soban,
Rusan itd. Zdaniem zasluzonego badacza typonimii zachodnioslowian-
skiej nazwa Gdansko, a dawniejsze *gbdanbsko bylaby wiec nazwg
dzierzawcza utworzona od tego hipotelycznego imienia za pomoca przy-
rostka -bsko. Niewatpliwym osiagnieciem tej pracy jest wykazanie
rodzimogei rdzenia w tych stowianskich nazwach miejscowych. Jednak
wywod obu wspomnianych nazw, tj. Gdanska i Gdyni, od imion 0s0bo~-
wych spotkal sie z opozycja A. Briicknera. Wprawdzie Brickner repre—
zentowal zrazu stanowisko podobne (bo wywodzgce nazwy te od imion
osobowych), ale z czasem porzucilt je i zglosil' odmienng propozycje.
W ,,Dziejach jezyka polskiego” (wyd. 2, s. 33) pisal najpierw: o) PrEY—
miotnikowe nazwy na -sk sa liczne 1 zazwyczaj bardzo stare, por.

21 T. Lehr-Splawinski (Jezyk polski. Pochodzenie — powstanie — roZWoj.
Wyd. 2. Warszawa 1951) rekonstruuje w zabytkach z XV w. polgczenia ¢ + s jako
¢ + s (por. np. wiersz Sloty w transkrypcji tego autora na s. 205—206 wymienio-
nego dziela). Pomimo to S. Vrtel_Wierczynski w wierszu Sioty transkrybuje stale
czso, czsole, czsny, niczs, chociaz w tekscie wystepuje 1 forma co (1 raz) i nic (tez
1 raz). (Por. Sredniowieczna poezja polska $wiecka. Opracowal Stefan Vrtel-
Wierczynski. Wroclaw (1946). Biblioteka Narodowa. Seria 1, nr 60). Wymowe
¢ + s spotykamy jeszcze W Biblii Krélowej Zofii, ktorej pisarz nigdy nie oznacza
¢ zapomoca ¢, ale u ktérego spotykamy zapisy czso, niczs obok cso, nics przy
zupelnym braku postaci czo, co. Widocznie formy c¢so/icso byly u niego faktulta-
tywne. (Por. A. Paszkiewicz: Die Konsonantenverbindungen im Polnischen.
Archiw f. slavische Philologie. Herausgegeben von V. Jagic. Berlin. T. 31, 1910,
s. 102—193 (114—119). Takie J. .0 Gramatyka polska. Cz. 1: Glosownia histo-
rvczna. Lwow-Warszawa-Krakow 1922, s. 180). Oczywiscie wymowa CSO mogla
sie utrzymaé tak diugo, jak diugo podtrzymywalo ja istnienie réwnolegiej wymowy
¢so. Wnioskowaé¢ przeto nalezy, Ze okres od zupelnego zaniku tej ostatniej do cal-
kowitego ustalenia sig postaci co jako jedyvnej w staropolszezyznie nie mogl trwaé
zbyt diugo.

22 M. Rudnicki: Nazwa miasta Gdanska. — Sl. Oceid. I, 1921, s. 169—185.
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Gdansk jak Gdéw i Gdecz (Giecz) od Gda, tj. Gota nazwany. Ten nie
calkiem zbiezny z etymologia M. Rudnickiego (bo nawigzujacy do nazwy
plemiennej Gotéw), ale poza tym identyczny wywaéd Bruckner odrzucit
w artykule ,Danzig” ogloszonym W czasopi$mie ,,Archiv fir slavische
Philologie” (t. 38, 1923, s. 44 — 55) 28, gdzie po pierwsze nazweg Gdecz
i Gdéw zwigzal z pniem *gBds, *gpdbkb, a to z kolei z *gyd-, *gyzd-,
lit. gudas; za§ nazwe Gdanska i Gdyni oraz nazwe Gduna faczy cyto-
wany badacz z wyrazem pospolitym *gdanie, a ten z stprus. gude
«Busch, zarogla». Wprawdzie wyraz *gdanie jako apellativum nie jest
znany ze zrodel i nie notowany dotad w zadnym stowniku gwarowym,
ale wedlug zebranych przez Stanistawa Kozierowskiego materialow
istniala nazwa terenowa Gdanie, laka dzi$ nieznana na Czeszewie, zapi-
sana w zrodlach pod datg 1504 r. w ortograficzne] postaci Gdanye, do
czego nazwa Gdynia Jest najpewniej forma oboczng polegajacg ma roz-
nicy przyrostkow -anie // -ynia (jak np. Lutanie | Lutynia; por. zapisy:
1454 r. Luthanye KP 11, cz. II, s. 899 i 1579 r. Lutinya Koz. II, s. 410).

Do wywodéw Briicknera doda¢ mozna takze, iz wérdd ludowych
nazwan portu baltyckiego istnieje 1 takie, ktore prawdopodobienstwo
jego etymologii zwigksza. Aleksander Berka w ,,Slowniku kaszubskim
poréwnawczym” zamieszczonym w ,,Pracach Filologicznych” (III s. 384)
podaje nastgpujace ludowe nazwy Gdanska: Gdansk, Gdatisko, Gidanie,
Danisko, Gdunsk, Gdunsk, przytaczajac oprocz tego dalszy material, jak:
Gdaniec = imie wlasne; Gdynia = wie§ pod Gdanskiem (dzi§ miasto);
oraz Gdynia = nazwa strumienia. Ciekawa szczegdlnie jest jedna z ludo-
wych postaci nazwy Gdanska, a mianowicie odmianka Gidanie, ktora
swa budowg slowotworcza (i znaczeniem) jest identyczna z nazwg tgki
na Czeszewie wykazang przez S. Kozierowskiego. Samogloska i w rdze-
niu jest najprawdopodobnie] wtérna (wstawna), nasuwa sig jednak
rowniez przypuszczenie, 1z wspomniany ludowy wariant nazwy Gdanska
przechowuje bardzo stara oboczna jej postatc z alternujacym pniem
*gud- | *gyd- okreslajacym jaka$ wlasciwose typograficzng, oraz wspom-
nianym juz przyrostkiem -anie, ktory w nazwach . terenowych moze
wymienia¢ sie z suf. -ynia. Stad tez mozliwa oboczno$t nazw: Gdanie //
Gidanie /| Gdynia, obok czego znana jest tez nazwa Gduna «jezioro pod
Wyskitnem w pow. bydgoskim».

W pierwiastku *gbd- omawianych nazw A. Bruckner, przypuszczajac
zwigzek z prus. gude «zarosla», dopatrywal sie znaczenia «Waldung,
Heide, tj. las, gaj, wrzosowisko». W swoim Stowniku etymologicznym
jezyka polskiego pisze na ten temat: ,,Gdansk (..) od tego samego pnia
co i Gdynia (Gdowo, Giecz z Gdecz — Giedcza, wskazuja przeciwnie,
imiona osobowe), moze od slowa oznaczajacego «las», pruskie gude, co
rozmaicie tlumaczyé mozna’. Podtrzymywal réwniez wczesnie] Wypo-

23 A. Briickner: Danzig — Arch. F. slav. Philologie. T. 38, 1923, s. 44—35.
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wiedziany poglad, jakoby przyrostek -sk uniemozliwal wywod od imion,
a mozliwy byl jedynie dla nazw utworzonych od okreslen terenowych
lub innych nazw topograficznych (jak np. Bielsko : Biala). Ten zarzut
Briicknera rzeczywistosci nie odpowiada; istnieja bowiem nazwy miej-
scowe z tym przyrostkiem utworzone od imion osobowych, jak: Luto-
mirsko — od im. Lutomir, Pietrsko — od im. Piotr, Radonsk — od
Radon, Radomsko — od im. os. Radom, Bytomsko — od imienia Bytom
itd. Podsumowujgc zatem mozemy Zz wywodu Briicknera przyjac:

a) oddzielenie nazw takich jak Gdéw, Gdecz od nazw Gdanska
i Gdyni; ¥

b) okreslenie nazw Gdowa i Gdecza jako nazw dzierzawczych utwo-
rzonych od imion osobowych *gbd-, *¢BdBKD;

¢) uznanie nazw Gdanska i Gdyni za nazwy topograficzne;

d) zréownanie pod wzgledem znaczeniowym nazw Gdynia /| Gdanie
(takze Gduna) na wzér Lutynia /| Lutanie;

e) uznanie funkcjonalnej tozsamosci przyrostkow -ynia//-unia//-anie.
Wywod Briicknera wypada zatem zaakceptowaé. Zastrzec sig jednak
trzeba, iz objasnienie to wymaga Scislejszego umotywowania, gdyz uza-
sadnienie podane. przez autora nie we wszystkich punktach wytrzy-
muje krytyke.

Briickner nie udowodnil mianowicie, ze W nazwach Gdanska i Gdyni
nie tkwia okreslone imiona osobowe, O ktorych pisal M. Rudnicki. Teore-
tycznie bowiem imie *Gdan (por. nazwisko Gdaniec [?]) 2 jest tak samo
pod wzgledem slowotworczym mozliwe jak *Gdek, Gdesz, Gdasz itp.
W imionach stowianskich wystepuja ponadto przyrostki -una i -yna
(jak np. Boguna, Parchyna 25, Mogla wiec od imienia *Gdan powstac
nazwa Gdansko, tak jak od Piotra — Pietrsko, od Lutomira — Luto-
mirsko, nazwa Gdanie od *Gdan tak jak Komorze od Komor.

M. Rudnicki stwierdzit m.in., ze w dorzeczu Noteci w nazwach
rzecznych wystepuje pie pierwiastek *gheud- w postaciach slowianskich
*gnd-, *gud-, *gyd- % Wiasciwy wiec nazwom wodnym rdzen odnosic
sie moze do gruntow podmoktych, bagnistych a takze lasow rosngcych
na moczarach. Prawdopodobnie wigc nazwa Gdyni byla najplerw nazwa
blotnistej rzeczki, a nastepnie dopiero nazwa wsi; nazwa Gdanie ozna-
czala moze raczej moczar, wilgotng gke. Z podobnego zalozenia wy-
chodzi S. Rospond: ,,Gdansk (Gyddanyze 999 r.) pochodzi od rdzenia

e et

14 Nazwisko Gdaniec moze by¢ utworzone od hipotetycznego im. Os. *Gdan
z przyr. -ec, jak np. nazwisko Jakubiec od imienia Jakub, Michalec od Michat,
Pawelec od Pawel, Adamiec od Adam, Sobaniec od Soban.

%5 Por. zreszta czeska nazwe miejscowa Bechyne i nazwiska Matkinia: Malek,
Gorynia: Gor itp.

% Slavia Occidentalis XI, s. 96—8 oraz XV, s. 147.
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*gBd- «teren blotnisty», czyli tego samego co schorw. gdinj.."” 27, Zna-
czenie «las, zarosla» jak w ps. gude «Busch» byloby zatem wtérne (por.
co do tego rozwdj znaczenia ps. *gora «mons» oraz «silva»).

Jednakze dowdd na to, iz w omawianych nazwach nie tkwia imiona
osobowe nie lezy w tym, ze rdzen *gud- i podobne wystepuja w réznych
nazwach wodnych dorzecza Noteci i gdzie indziej, takze poza obszarem
wschodnio-lechickim. Decydujacy argument znajdziemy w pokrewnych
strukturach morfologicznych o tym samym pierwiastku. Obok nazw
Gdanie, Gdansk, Gdynia mozna przyjaé¢ jako pochodne od nich, tj. scislej
od rzeczownika *gdanie «moczar, bloto, bagnisty las, blotnista struga»
nastepujgce nazwy miejscowe:

1) Zagnanie, jezioro w dobrach Sarnowo, pow. koscierski na Kaszu-
baach. Pierwotnie prawdopodobnie *Zagdanie, tj. jezioro polozone za
jakimi§ blotami lub lasami, a wiec za *gdaniem. Por. co do budowy
stowotworczej n.m. Zapole 28,

2) Zagdansk, osada dzi$ nieznana w Waleckiem, CW, s. 58 wg Zanno-
niego. Koz. V, s. 5186.

3) Zagdansk ,w XV w. Zagnansko, w XVI Zagdaiisko i Zagnanhsko,
dzi§ réwniez bywa czesto zwany Zagnansk 2°, Wedlug nowszego opisu
krajoznawczego ¥ |, ,Zagnanisk wie§ w poblizu Kiele, stacja kolejowa.
W dokumentach z XV w. Zagdaisko”.

Dla tych nazw jako formy pierwotne rozpoznajemy- postaci *Zagda-
nie, Zagdansko, Zagdansk. Material bowiem tu przedstawiony wykazuje,
ze nazwa Zagdansk w jednym wypadku pojawia sie jako forma oboczna
réownolegle z innym wariantem, a mianowicie jako Zagnanisk, ktére to
brzmienie teoretycznie mozna laczyé z czasownikiem zagnaé, co jednak
z przyczyn znaczeniowych z géry watpliwe. Uzasadniona dedukcja
pozwala widzie¢ w alternacji tych form wplyw asocjacji pojeciowych,
polegajacych na upodobnianiu sie brzmienia wyrazéw matlo znanych,
najczesciej wychodzacych z uzycia, do poje¢ powszechnie zrozumiatych.
To znane w nauce o jezyku zjawisko nosi nazwe adideacji. Pozostaje
rozwazyc, jaki mégt by¢ kierunek tych adideacji: czy od formy Zagnai-
sko do formy Zagdarnsko, czy naodwréot — od formy pierwotnej Zagdafi-
sko, Zagdatisk do postaci wtérnej Zagnainisko, Zagnansk.

Za tym, ze nazwy *Zagdanie oraz Zagdaisko byly pierwotne, prze-
mawiaja wzgledy znaczeniowe i strukturalno-nazewnicze. Dla jednej
wsi o tej nazwie poswiadczona jest tylko forma Zagdansk. Kategoria
nazw przyimkowych typu Zapole, Zastruze, Zamorze, Zalesie okreslala

1 S. Rospond: Slaskie studia toponomastyczne [w:] Rozpr. Kom. Jez. IIL
Wroct. Tow. Nauk. Wroclaw 1954, s. 33. >

*#  Slownik geograf. Krélestwa Polskiego SV.

@ Op. cit. . 14, 5. 259,

% 8. Kowalczewski: Gory Swietokrzyskie. Warszawa 1952, s. 59.




L

E. MOSKO

wyraznie, 1z chodzi o obiekty polozone za polem, za strugq, za morzem
(tj. prawdopodobnie jeziorem), za lasem itd. Nazws te mialy wyrazne
uzasadnienie w topografii i w krajobrazie okolicy, 1 nawet pozostawaty
jasne, kiedy z czasem pole zostalo zabudowane, struga wyschla lub
zmienita lozysko, a na miejscu dawnego lasu powstaly pastwiska i laki
lub tez wyrcsta sgsiednia osada. W podobny sposob powstawaly nazwy
od nazw drzew jak Zadebie, Zabrzezie, Zalipie, Zaosie, Zaolsze: dgb,
brzoza, lipa, osa, olcha. Takze od nazw rzecznych: Zaracze — wie$ nad
rzeka Raok, Zapsiele — wies za rzeka Pslq, Zawiercie — za Wartaq, Za-
drozdzie — za rzeka. Drozda, Zaorze — nad rzeka Orz, Zasule — za
rzeka Sulq, Zasonie — na rzeka Sonq, Zasanie — za Sanem; od nazw
jezior: Zaplisie — wies za jeziorem Plisa; od nazw miejscowosci: Zaoso-
wie = Zasowie — wies w gminie Osowo, a wiec za Osowem poiozona,
Zamirze — za Mirem (dobra mirskie) itd. Oczywiscie najliczniejszg
grupe stanowi tu oddzielna grupa nazw odapelatywnych utworzonych
od okreslen terenowych charakteryzujacych jakas ceche krajobrazu, jak
np.. woda, boér, bug, bloto, leg, brod, brzeg, dabrowa, rzeka, dot, gaj,
gora, debra, gozd, jama, jezioro, kierz, liw, rus. lesok «lasek», lazy, laka,
od czego nazwy: Zawodzie, Zaborze, Zabuze, Zablocie, Zateie, Zabrodzie,
Zabrzeze, Zadgbrowie, Zarzecze, Zadole, Zagaje, Zagorze, Zadbrze =
Zabrze, Zagoidzie, Zajamie, Zajezierze, Zakrze, Zaliwie, Zalesocze,
Zalazie, Zatacze itd. Ta kategoria nazewnicza charakteryzuje swa bu-
dowa stowotworcza przedrostkowo-sufiksalng, 1j. budowa typu: przed-
rostek za + podstawa derywacyjna -1 przyrostek -bie. Nalezy ona do
obszerniejszej znacznie i bardzo produktywnej grupy morfologiczne],
w ktérej obok podstawy derywacyjnej 1 tego samego sufiksu -bie wyste-
powa¢é moga W miejsce przedrostka za i inne przedrostki pochodzenia
przyimkowego, jak: pod, przy, po, u miedzy (Podlesie, Polesie, Ulesie,
Miedzylesie) a takze inne.

Nazwa Zagdansko tlumaczy sie wiec na tym tle jasno jako nazwa
osady polozonej za *gdaniem, tyle tylko, ze podstawa derywacyjna
*gdanie o konstrukeji zlozonej z pnia *gnd- -+ suf. -anie, utrudniala jak-
gdyby zastosowaniu Pprzyr. -bie, poniewaz podstawa derywacyjna nie
ulegala zmianie jak w wypadkach formacji woda: Zawodzie, las: Zalesie,
gora: Zagorze itp. Przez to konstrukcja *Zagdanie wydawac sie mogia
niepelna, mimo iz znajdowala oparcie w przykladach takich jak: Zapole,
Zamorze: pole, morze. Fakt ten utrudniat wilgczenie jej do omowionych
struktur morfologicznych i w pewnym sensie domagal sie¢ jakgdyby
rozwiniecia podstawy derywacyjnej za pomoca innego, wyrazniej widocz-
nego sufiksu. Przyrostek _sko // -sk funkcjonalnie w nazwach topogra-
ficznych 1 spelnial takg sama role jak przyimki przy, nad, za, pod, okre-
slal mianowicie miejsca sasiadujgce z obiektem terenowym wymienio-
nym w podstawie derywacyjnej. Na przyklad Bielsko to nazwa miej-
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scowosci polozonej nad rzeka Biala, Slask(o) nazwa terytorium nad
Sleza, n.m. Debrsko — miejscowos¢ nad debra, tak jak Zabrze < Zad-
brze (1310 r. Sadbre), Dolsk — osada obok doléw itd. Te funkcje za-
réwno przedrostka o pochodzeniu przyimkowym jak i przyrostka deter-
minuja charakter nazwy Zagdansk(o) jako osady polozonej za *gdaniem,
tj. tuz obok *gdania.

Powyzsze rozwazania nie zmieniaja nic w znanym fakcie, ze wsrod
morfologicznych kategorii nazw miejscowych opartych na jakichs wyra-
zeniach przyimkowych istniejg i takie, ktére charakteryzujg sie brakiem
sufiksalnego wyktadnika. Monograficzne opracowanie tego typu nazw
dal Mieczystaw Karas 3. Do nazw takich nalezg Podgéra, Zalas, Przy-
kuty, Poddeby, Uborki itp. Sa to jak wiadomo okreslenia miejsc pod
géra, za lasem, przy kutach (tj. katach, por. Kutno), pod debami, u (czyli
kolo)borkéw, a wiec znaczeniem nie réznig sie od nazw z przyrostkiem
-pje. Nasuwa sie podejrzenie, ze nazwa jeziora Zagnanie polega na
przeksztalceniu dawniejszej formy *Zagdanie, ktora pod wzgledem sio-
wotwoérczym odpowiada $cisle nazwom typu Podgora, Zalas itp.; a ulegia
przeksztalceniu z chwilg gdy wyraz *gdanie obumart wskutek adideac]i
do zagnaé. Trudno sobie bowiem wytlumaczy¢ oderwany wyraz (abstrac-
tum) zagnanie, ktory jest rzeczownikiem odimieslowowym oznaczaja-
cym zwykle czynnosci lub wypadki jako nazwe jeziora. Moéwimy bowiem
np. ,,Zagnanie trzody na pastwisko zajelo pol godziny czasu” — ,,Zagna-
nie statku do zatoki kosztowalo zaloge duzo trwogi, bowiem dat od strony
polwyspu ostry wiatr”, Wsrod roinych kategorii strukturalno-toponi-
micznych brak jest jednak tworow, ktére moglibysmy scharakteryzo-
waé jako rzeczowniki abstrakcyjne na -anie utworzone od imieslowow
receptywnych.

Wilasnie nazwy takie jak Zagdanisko 32, Zagdansk 1 *Zagdanie dowo-
dza najwyrazniej swoja strukturg morfolc)glczna wlasciwa nazwom topo-
graficznym, ze nazwy Gdanska i Gdyni nie mogg pochodzi¢ od jakichs

51 M. Kara§: Nazwy miejscowe typu Podgéra, Zalas w jezvku polskim
i w innych jezykach slowianskich. PAN — Prace Onomastyczne, nr 1,
Wroctaw 1955.

12 Nazwa Zagdansko pod wzgledem siowotworczym wyglada tak jak nazwa
Powidzko, gdzie przedrostek po - podstawa derywacyjna vid- i przyrostek -sko.
Podstawa derywacyina w czystej postaci wystepuje w nazwie Wida, obok czego
Widawa, Widawka, Widna, Widnica, Wda, Powidz, Owidz, Przywidz(a), Zawidza
i inne. Nazwa Powidzko zapisana jest w 1245 r. w postaci Ponidsko prope Milich
(Stenzel G. A., Urkunder zur Geschichte des Bisth. Breslau im Mittelalter. Herans-
gegeben von.. Breslau 1845, s. 7). W dokumentach wizvtacyjnych diecezji wro-
clawskiej wvdanych przez Jungnitza spotykamy liczne zapisy dotyczace tej miej-
scowosci, jak: 1579 r. Powitzko (cz. 1, s. 97, 1666 — 1667 r., s. 448—450 i 463).
A obok tego zapis z tei samej okolicy: partem, quae vocatur Powida (Jungnitz I,
cz. 1, s. 452). Nazwa Powida do Powidzko ma sie tak jak *Zagdanie do Zagdansko
i reprezentuje typ nazw takich jak Podgora, Zalas. Nalezy z naciskiem podkre§lié
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imion osobowych. Nie trzeba bowiem szczegolowych badan, aby stwier-
dzié, iz wymienione dopiero co nazwy wsi z okolic Walcza i Kielc nie
od nazwy bynajmniej odleglego o wiele set kilometrow wielkiego miasta
portowego zostaly utworzone, lecz od znacznie blizszych im obiektow
zwanych *gdaniem, a oznaczajgcych jak juz wspomnialem «blotnisty
teren, moczar, wilgotny las» i podobnie jak wszelkie inne nazwy tego
typu: Zaleze, Zawodzie, Zalesie, Zagorze itd. znajduja bardzo wyrazine
konkretne uzasadnienie w topografii, krajobrazie najblizszej okolicy.

Myséle, ze istnienie nazw Zagdansk itp. jest decydujacym argumen-
tem, aby widzie¢ w nazwie Gdanska nazwe topograficzng o podstawie
derywacyjnej *gdanie - przyrostek -sko.

Eugeniusz Mosko

funkcjonalno-znaczeniowa tozsamoéé przedrostkow przyimkowych i przyrostka
-sk(o), przy czym warto zwrocié nwage, Ze nazwy o przedrostkach przyimkowych
tworzono od zywych termindow topograficznych lub od innych nazw. Mozna
w zwiazku z tym oczekiwaé, ze nazwy *vida, *gdanie byly uiywane jako terminy
topograficzne w staropolszczyZnie, tj. jako wyrazy pospolite. M. Rudnicki eraz
T. Lehr_-Splawinski 1gcza z tym wyrazem m.in. nazwe Wislty (< *vid-tla<s *vistla//
(*viskla) (por. niem. Weichsel).
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RODOWE NAZWY MIEJSCOWE ZIEMI DOBRZYNSKIEJ

Artykul ten jest fragmentem monografii nazw rodowych Polski
1 innych krajow stowianskich. Idgc za prof. W. Taszyckim przez nazwy
rodowe rozumiemy takie nazwy miejscowe, ktore pierwotnie oznaczaly
mieszkancow osady na podstawie nazwy osobowej, jakiej wspolnie uzy-
walil. Termin nazwy rodowe jest umowny, gdyz ta stosunkowo poéina
formacja nazewnicza nie ma nic wspoélnego z dawnym ustrojem rodo-
wym 2. Pod wzgledem strukturalno-gramatycznym ® rozpatrywane przez
nas nazwy miejscowe sa prymarne, pochodza od szeroko pojetych imion
osobowych (imion, nazwisk, przydomkow, przezwisk, nazw herbowych),
majg forme mianownika liczby mnogiej i sg derywowane z formantem
zerowym. Ten zerowy formant jest pod wzgledem stowotworczym
jedyng cecha roéznigcg nazwy rodowe od réwniez pluralnych nazw
patronimicznych, ktére sg utworzone od tych samych podstaw slowo-
tworczych, lecz z przyrostkowymi formantami typu -ice, -ce, -eta, -aki.

Nazwy rodowe stosunkowo malej ziemi dobrzynskiej wymagaja
odrebnego opracowania. Ziemia ta jest bowiem przejsciowa miedzy
- Kujawami, ziemia chelminskg i Mazowszem i w tej przejsciowosci lezy
jej specyfika. Historyczne podzialy administracyjne i najstarsze nazwy
dialektalne wigzg ziemie dobrzynskg z Kujawami. Zasadniczo gwary
dobrzynskie sg dzi§ najblizsze chelminskim. Jednoczesnie dawniej i dzis,
od testamentu Krzywoustego przynajmniej do dwudziestolecia miedzy-
wojennego obszar ten byl pod gwarowym i kulturowym wplywem Ma-
zowsza. Obecnie stare cechy wspolnoty gwarowej kujawsko-chelminsko-
dobrzynskiej sg zachowane jedynie na peryferiach péinocno-zachodnich
nad Drwecg i poludniowo-zachodnich nad Wislag. Wschod i centrum
ziemi dobrzynskiej maja gware z licznymi nowszymi cechami mazo-
wieckimi. Najbardziej mazowieckie jest slownictwo tego rejonu . Jak

1 W. Taszycki: Slowianskie nazwy miejscowe. Ustalenie podzialu. Krakow
1946, przedruk (w:). Rozprawy i studia polonistyczne, t. I. Onomastyka, Wroclaw—
Krakow 1958, s. 264.

2 O pojeciu narodu u Slowian zob. S. Rospond, Poludniowoslowianskie nazwy
miejscowe z sufiksem *-itj-, Krakow 1937, s. 207—214 oraz cyvlowana tam literature
historyczna i etnograficzna.

3 8. Rospond: Klasyfikacja . strukturalno-gramatyezna stowianskich nazw
geograficznych. Wroclaw 1957, s. 39,

4 Wynika to z badan dialektologicznych Katedry Jezyka Poiskiego W S P
w Gdansku, prowadzonych przede wszystkim przez st. as. mgr H. Puk-Bugalsks,
zob. jej artykul Gwara wsi Ciechocin w ziemi dobrzynskiej, Rozprawy Komisji
Jezykowej LTN, t. VIII, E6dZ 1962, s. 235—252, zwlaszcza s. 250—252.
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zaraz zobaczymy, fakty topomastvezne pokrywaja sie z dialektologicz-
nymi.

Do opracowania dobrzynskich nazw rodowych wykorzystano zrédla,
ktérych spis zostal podany na koncu artykulu. Sa to zroédia w polskiej
topomastyce powszechnie wykorzystywane i nie wymagajace komen-
tarza. Omawiamy tu ziemie dobrzynska w granicach wytyczonych na
podstawie rejestru poboréw z 1564 roku 5. Granice te nie roéznia sig
prawie wcale od wezedniejszych. Stanowia je rzeki Wista, Drweca
i Skrwa. Male przesuniecie granicy na korzys¢ Mazowsza nastgpilo przed
XVI wiekiem jedynie na obszarze parafii badkowskiej nad Skrwa, co
wynika z pewnych faktow przytoczonych w mazowieckich kodeksach
dyplomatycznych Lubomirskiego i Kochanowskiego 6. Te wsie parafii
badkowskiej, ktéore w XVI wieku nalezaly juz do Mazowsza, nie s
w tym artykule ujete. Starsze nazwy rodowe ziemi dobrzynskiej oma-
wiamy w calo§ci, poiniejsze w wyborze. Dane statystyczne obejmuja
caly zebrany material. Zostal on podzielony chronologicznie na trzy
grupy: 1 nazwy powstale do XV wieku wlacznie, II nazwy powstale
w XVI wieku i III nazwy powstale po XVI wieku. Kryterium ‘podpo-
dziatu nazw rodowych w poszczegbdlnych epokach jest ich baza antro-
ponimiczna.

I

Do XV wieku wlacznie zrddla ujawniajag w ziemi dobrzynskiej za-
ledwie 6 nazw rodowych, przez co obszar fen nawigzuje do Kujaw
i ziemi chelminskiej, réwniez ubogich w nazwy rodowe.

1. Dwie najstarsze nazwy zapisane plerwszy raz w XIV wieku sa
utworzone od imion jednoczlonowych:

Duszoty, pow. Rypin, gm. i par. Zale SG II 232; de Duszoty
1382 AKH IV 335, de Dussothi 1497 Koz W 1 94 od i. 0. Duszota, wyste=
. pujacego w Dobrzynskiem, np. Marcin Wylaziowski vel Szczepanowski
Duszota h. Dolega 1546 Koz S 226. Imie Duszota jest utworzone od ap.
dusza z formantem -ota, por. np. Grzywota od grzywa, Rybota od ryba
Koz. N 43

Strzygi, pow. Rypin, gm. Starorypin, par. Strzygi SG XI 482;
Strzygy 1363 KDP II 741, Strigi 1267 ib. 751, Strzigy 1434 ib. 839,
Strzygy 1564 ZDz XII 301 od i. o. Strzygda, np. Strziga de Gosticzino
1399 Koz Z II 362, pochodzacego od ap. strzyga «pokusa, upioér, strach

5 A Pawinski: Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym.
Zrodla dziejowe, t. XII, Wielkopolska. Warszawa 1883, s. 267—333 oraz Lustracja
wojewodztw wielkopolskich i kujawskich 1564—1565, cz. I—II, Bydgoszcz 1961-—1963

i T TLubomirski: Kodeks dyplomatyczny Ksigstwa Mazowieckiego. Warszawa
1863 i J. K. Kochanowski: Codex diplomaticus et commemorationum Masoviae
generalis. T. I, Warszawa 1919,
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nocny», por. lac. strix, striga (t. s.) Linde V 488. Por. Strzygi na Kuja-
wach w pow. wloctawskim, zapisane pierwszy raz okoio 1398 r.

2. Jedna nazwa rodowa ujawniona pierwszy raz w XIV wieku
pochodzi od imienia staropruskiego:

Sudragi, pow. Rypin, gm. G6jsk, par. Ligowo SG XI 553; Sudragy
1375 KDP II 759, Sudragi 1564 ZDz XII 229 cd pr. i. o. Sudarg, np. viri
dicti Sudargi 1317 Koz W II 391, por. Sudrogi pow. oszmianski SG XI
553 i Sudargi pow. wladystawowski na Litwie SG XI 548. Nazwa ta
ulegla polsko-pruskim substytucjom, przy czym ciekawy jest fakt, ze
na gruncie polskim dokonala sie wprawdzie metateza miedzyspoiglo-
skowej grupy ar w ra, ale pierwotnego a nie zastgpiono spodziewanym o.
Pierwotna baltycka grupe ar widzimy w Sudargach wiladystawowskich.
Systemowe spolszczenie wykazuja Sudrogi oszmianskie. Istnienie nazwy
staropruskiej w Dobrzynskiem, i to pod Starorypinem, a wigc na same]
granicy dawnej ziemi michalowskiej, nie jest niczym zaskakujgcym.

3. Jedna z najstarszych dobrzynskich nazw rodowych pochodzi od
slowianskiego imienia dwuczloncwego. Jak wykazuja nasze materiaty
z innych dzielnic Polski i z innych krajow stowianskich, poczgtkowo
nazwy rodowe tworzonc prawie wylacznie od dwuczionowych humory-
styeznych przezwisk typu pol. Kozierady, czeskie Hrdlofezy, potabskie
Tolzeuanze (< *Tlstovosy), ros. Skorodumki, ukr. Patykorovy, bialor.
Muchojedy, srbchrw. Dugobabe, bulg. TorbalwnZite itp. oraz od imion
jednoczlonowych tez gléwnie odprzezwiskowych, w Dobrzynskiem repre-
zentowanych najdobitniej przez Strzygi. Poczynajac od XV wieku baza
antroponimiczna nazw rodowych zaczeta sie rozszerza¢. Zaczeto tworzy¢
- nazwy bezsufiksalne od wszelkiego typu imion, nie wylaczajagc dostoj-
nych starostowianskich imion dwuczlonowych. Rozpoczynajgca sig
w XV wieku leksykalizacja ,,rodowej” struktury nazewniczej jest repre-
zentowana w Dobrzynskiem przez:

Rustawy lezagce w XVI wieku w daw. pow. dobrzynskim, w par.
ttuchowskiej ZDz XII 274; kona Adae Buslawsky in Buslawi Brysky in
terra Dobrzin, skonfiskowane w 1497 r. Koz W II 85, Ruslawy 1564 ZDz
974 od i. 0. Rustaw Koz ib. Najstarszy zapis z naglosowym B- zamiast
R- jest chyba pomytka kancelisty lub wydawcy dyplomu. Zresztg
w s$redniowiecznych dyplomach mozna lalwo pomylic litery B i K.
Imie Ruslaw jest przeksztalceniem pierwotnego Roscistaw Tasz 119.
Wpierw wypadia samogloska tematyczna i, por. Kazimierz > Kazmierz.
Nastepnie zbitka spélgloskowa éést uproscila sie do st, por. Gosc(i)staw >
Gostaw Tasz 63. Wreszcie po zatarciu sie etymologicznej przejrzystosci
imienia zaszla w nim adideacja do i. o. Rus lub ap. rusy «rudy», dzicki
czemu na miejscu pierwotnego o pojawilo s'e u.

4. Pozostale dwie najstarsze dobrzynskie nazwy rodowe powstaly
z pierwotnych patronimicznych i dzierzawczych. Rozwd] nazw nierodo-
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wych w rodowe w wiekach XIII — XV na terenach nie obfitujgcych
w pierwotne nazwy rodowe, tak typowy dla Matopolski, Wielkopolski,
ziemi sieradzkiej i leczyckiej, Slaska i Czech, nie moze by¢ wyjasniony
~atrakcja morfotoponimiczng. Rozwd] ten mial dwie przyczyny. Jedna
z nich bylo dazenie do wyrazenia za pomoca form liczby mnogiej kolek-
tywnego charakteru kolonizowania ziemi przez rodziny 7. Znalazlo to
odbicie m.in. w rozwoju nazw dzierzawczych w rodowe. Druga przy-
czyna jest ogélnoslowotworezy proces derywacjl wsteczne]j, polegajacy
w toponomastyce na redukeji przyrostkow typu -ic, -ow, -in. Ta dery-
wacja wsteczna dokonywatla sie w oparciu o nazwiska — przymiotniki
utworzone od nazw miejscowych (typ proszewski od Proszowice). Zna-
lazlo to odbicie przede wszystkim w rozwoju nazw patronimicznych
w dzierzawcze, patronimicznych w rodowe oraz dzierzawczych w ro-
dowe 8, W Dobrzynskiem mamy te dwa najstarsze przyktady takich
zmian:

Lasotki, pow. Lipno, gm. Brudzen, par. Siecien SG V 90;
de Lassoczice 1427 Koz W I 223, de Lassothky ib., Llassothky 1441 KDP
II 489, Lassothki 1564 ZDz XII 279 od i. o. Lasota Tasz 106 (replika tac.
Silvester). Zmiana nastapila w oparciu o nazwisko Lasocki, utworzone
od pierwotnej nazwy Lasocice z elipsa przyrostka -ic-. Lasocki to jedno
z najstarszych dobrzynskich nazwisk na -ski Koz ib. Winno nas intere-
sowaé przeksztalcenie sie nazwy Lasocice nie w spodziewane *Lasoty
(tak by bylo np. na Mazowszu), lecz w Lasotki, a wigc 2 uzyciem demi-
nutywnego przyrostka typu -k-. Pod tym wzgledem ziemia dobrzynska
nawiazuje do Kujaw, np. Czarnoczice (pow. nieszawski) 1399 Koz Z I
136, Czarnothkj ok. 1520 ib.; do Wielkopolski, np. Radwanouicze (pow ..
chodzieski) 1423 Koz P II 122, Reduanki 1510 ib.: oraz do. ziemi sieradz-
kiej i leczyckiej, np. Micolayewice (pow-. brzezinski) 1386 Koz W 1 269,
Mykolaykj ok. 1520 Las II 473. Podczas gdy w Sieradzkiem i Leczyckiem
doczepianie przyrostka typu -k- na miejsce wyeliminowanego -ic, -owic,
-ewic mialo charakter fakultatywny, to w Wielkopolsce bylo ono w zasa-
dzie bezwyiatkowe. Na 43 takich zmian w 31 wypadkach przyrostek -k-
zostal doczepiony, w 12 wypadkach nie. Jednak z tych 12 nazw az 11 to
takie, ktore zawieraja deminutywny sufiks -k- w temacie slowotwor-
czym. Sa to nazwy typu Mroczkowice, pozniej Mrozzki od 1. o. Mroczek.
A zatem w tego typu nazwach doczepienie jeszcze jednego przyrostka
typu -k- bylo zbedne i niemozliwe. Na Kujawach wszystkie zmiany

7 Na ten temat zob. przede wszystkim A. M. Seliscev: Iz staroj i novoj topo-
nimiji. Trudy Moskovskogo Instituta Istoriji, Filosofiji i Literatury II, Sbornik
statej pro jazykovedeniju, Moskva 1939, s. 124—174.

¢ Na ten temat zob. przede wszystkim A. Wolff: Nazwy miejscowe na Ma-
sowszu. Onomastica I, s. 60—116 oraz P. Smoczynski, recenzja pracy K. Zierhoffera:
Nazwy miejscowe pdlnocnego Mazowsza. Onomastica V, s. 463—493.
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nazw patronimicznych w rodowe w liczbie 9 zostaly przeprowadzone
przez doczepienie sufiksu -k-. Widzimy wiec, ze Dobrzynskie pod wzgle-
dem mechanizmu rozwoju nazw patronimicznych w rodowe nawigzuje
przede wszystkim do Kujaw. Jest to nowy, slowotwoérezy i toponoma-
styczny dowdd na istnienie w przeszitosci wspolnoty dialektalnej kujaw-
sko-dobrzynskiej.

Przykladem najstarszej zmiany nazwy dzierzawczej w rodows sa:

Radziki (Wielkie i Male), pow. Rypin, gm. Wapielsk, par. Radziki
Wielkie SG IX 470—471; de Radicov 1249 SG XV, II 536: Radziki
- (maior et minor) 1321 KDP II 232, Radzykow 1434 ib. 859; Radzyki
i Radzyki minor 1564 ZDz XII 300 od i. o. Radzik Tasz 118 (od typu
Radostaw). Nazwisko od tej nazwy miejscowej brzmi Radzikowski.
Poniewaz od nazw pierwotnie rodowych typu Smiechy przymiotniki-
-nazwiska tworzono z reguly z formantami rozszerzonymi- w drodze
absorpcji (typ Smiech-owski), mozna bylo na podstawie nazwiska
Radzikowski utworzyé nazwe Radziki, ktora zastapila pierwotny
Radzikow.

Jednak w wypadku rozwoju nazw dzierzawczych w rodowe dzialala
jeszcze inna przyczyna, mianowicie wspomniane juz dazenie do wyra-
zenia formg pluralng kolektywnego charakteru osadnictwa. Dazenie to
mialo w Dobrzynskiem szerszy charakter. Podlegaly mu nie tylko
zmiany nazw dzierzawczych w rodowe. Tq samg przyczyng wyjasniamy
pluralizacje nazw dzierzawczych pierwotnie singularnych, np.:

Godziszewy, pow. Rypin, gm. Czermin, par. Rypin SG II 647,
Godeszewo 1345 AKH 1V, Godzisevo 1349 ib. 318; Godziszewy 135 ib.
325, Godzyssewy 1564 ZDz XII 288 od i. 0. Godziesz Tasz 102 (od typu
Godzistaw) z pézniejsza adideacjg do i. 0. Godzisz.

Nawet nazwy topograficzne singularne mogly sie w Dobrzynskiem
upluralnia¢ i dzieki temu stawaly sie podobne do nazw rodowych, np.:

Paprotki, pow. Rypin, gm. Szczutowo, par. Lukomie, daw. Sierpc
SG VII 852; Paprothna 1487 Koz W II 3, Paprothki 1564 ZDz XII 302.
W nazwie tej widzimy zastapienie pierwotnego topograficznego przy-
rostka -na sufiksem -k- oraz pluralizacje nazwy. Z tych dwu powodéw
stala si¢ ona podobna pod wzgledem formalnym do nazw rodowych
derywowanych od imion spieszczonych z przyrostkiem -k-, np. Fabianki
od i. o. Fabianek oraz do nazw pierwotnie patronimicznych, ktore prze-
ksztalcily sie w rodowe typu Lasotki.

Chociaz ziemia dobrzynska miala do XV wieku wlacznie tylko 6 nazw
rodowych, to ich analiza wykazala silny zwigzek tej ziemi z Kujawami,
a dalej z Wielkopolska i z ziemia sieradzo-lgczycka, przy zupelnym braku
cech mazowieckich. Najstarsze dobrzynskie nazwy rodowe s3 topono-
mastycznym argumentem na istnienie jeszcze w XV wieku wspoélnoty
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gwarowej kujawsko-dobrzynskie]. Po drugie, rozwoj nazw nierodowych
w rodowe, przeprowadzony tu na sposob typowo kujawski, nie byt
jednak zbyt intensywny. Ulegly mu do XV wieku tylko dwie nazwy.
Jak wykazuja nasze badania dialektologiczne, rowniez w wyrazach
pospolitych derywacja wsteczna i wymienna? sg w Dobrzynskiem malo
intensywne. :

II

W XVI wieku nastgpil w malej ziemi dobrzyskiej stosunkowo znaczny
przyrost nazw rodowych. Pojawito sig 16 nowych takich nazw. W latach
1564—1565 ziemia dobrzynska miala 22 nazwy rodowe, co w stosunku
do 331 wszystkich nazw miejsccwych tego obszaru stanowi 6,6%0 10,
Tymeczasem na Kujawach, w Wielkopolsce, w ziemi sieradzkie] i leczy-
ckiej oraz w Malopolsce XVI wiek nie przynios! tak zasadniczych zmian
ilosciowych w kategorii nazw rodowych. Nazwy te przybywaly tam
w tempie bardzo powolnym od czasow najdawniejszych do najnowszych
bez specjalnego wyrézniania s.€ XVI wieku. Gwaltowny przyrost
nazw rodowych w XVI wieku jest cecha Mazowsza, Podlasia 1 Mazur.
A wiec od XVI wieku poczynajac toponomastyka dobrzyfhska zaczyna
sie ksztaltowaé pod wplywem Mazowsza. Wplyw mazowiecki widaé
takze w fakcie rozpadania sie wsi drobnoszlacheckich na dzialy, otrzy-
mujace z reguly nazwy rodowe, derywowahe od przydomkoéw linii
bocznych tych rodzin szlacheckich, ktore zamieszkiwaly w danych
wsiach, Wymownym tego przykladem jest rozpad wsi Paprotki w pow.
rypinskim na 5 dzialéw o nazwach rodowych. Wies ta byla siedziba
rodziny Paprockich, z ktorej wywodzil sie¢ autor znanego herbarza.
Jednak baza antroponimiczna XVI-wiecznych dobrzynskich nazw rodo-
wych jest w dalszym ciagu kujawsko-dobrzynska. Nie powstala zadna
howa nazwa rodowa od nazwiska czy herbu bezspornie mazowieckiego.

1. W XVI wieku jedna dalsza nazwa patronimiczna 1 dwie dzier-
;awcze zmienily sie w rodowe:

Pabianki., dz'§ Fabianki, pow. L:pno, gm. i par. Szpetal SG II
366; Pabianouici 1321 KWp II 232, Pabyanki 1564 ZDz XII 285 od R
Pabian (od tac. Fabianus). 1 w tej nazwie nastapita zmiana formantu
patronimicznego -owice na deminutywny przyrostek k-, a wigc dale]
dzialaly tendencje typowo kujawskie.

s B. Kreja: Pojecie dervwacji wymiennej. Z polskich studiow slawistycznych.
Seria II, Warszawa 1963, s. 132—140.

10 Obliczenie zostalo dokonane na podstawie rejestru poborow z 1564 r. opu-
blikowanego przez A. Pawinskiego op. ¢it. z dodaniem KkrolewszCzyzny Celiny, nie
podane] przez Pawinskiego, a wymienionej w lustracji krolewszczyzn Z lat 1564—
1565 i z dodaniem Duszot, pominietych w obu wykazach.

——
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Kretki (Duze i Mate) pow. Rypin, gm. i par. Osiek SG IV 664;
de Crethkow 1298 AKH IV 233, 1364 KDP I 229; de Crettkow 1401 Lub
141, de Crethcow 1433 KDP I 311, de Krethcowo 1423 Koz W 1 204,
Cretkow 1454 KDP II 901, Crethkow 1501 KDP I 357; Crethki (maiores,
minor) 1564 ZDz XII 298-299, z Krethkowa 1565 LWK II 176 od i. o.
Kretelt Koz W I 204, por. Kret Tasz 105. Wies byia siedzibg rodziny
Kretkowskich.

Zdany, dzi§ Zduny, pow. Rypin, gm. Dzierino, par. Swiedziebna
SG XIV 548; de Sdanowo 1425 Koz W II 280, de Szdanow 1434 ib., Zdany
1564 ZDz XII 306—307 od i. o. Zdan Tasz 134. Dwa najstarsze zapisy
wykazuja zachowanie bezdzwiecznosci w przedrostku su. Po wvjsciu
z uzycia imienia Zdan nazwa stala sie etymologicznie nieprzejrzysta
i podciagnieto jg do wyrazu zdun. Bez historycznej dokumentacji ta
nazwa miejscowa moglaby byé uznana za stuzebna.

2. Od stowianskich imion skroconych i spieszezonych pochodzg dwie
dobrzynskie XVI-wieczne nazwy rodowe:

Paprotki — Bryski, pow. Rypin, gm. Szczutowo, par. F.ukomie,
daw. Sierpc SG VII 852; Paprothki Bryski 1564 ZDz XII 302 od i. o.
Br(z)yszek SIStp. Imie to utworzono od Brych Zier 124 z formantem
~ek. Imie Brych pochodzi najprawdopodobniej od typu Bronislaw i jest
utworzone z formantem -ych w sposob ,dezintegralny”. Zmiana sz W §
zaszla pod wplywem mazurzenia. Paprotki nalezaly do paralii sierpe-
ckiej, ktorej wschodnia cze$é do dzis mazurzy.

Radotki, pow. Lipno, gm. Brudzen, par. Siecien SG IX 443;
Radothki 1564 ZDz XII 279. Nazwe te najprosciej wywies¢ od imienia
*Radotek lub *Radotka, ale takich imion dotgd nigdzie nie znalezliSmy.
Raczej pochodzi ona od i. 0. Radota Koz N 43 (od typu Radostaw) 1 zo-
stala utworzona z doczepieniem przyrostka -k-, na wzér nazw typu
Lasotki, Pabianki. Nie jest tez wykluczone, ze miala ona wpierw postac
*Radocice, ktora nie zostala zapisana w znanych nam dokumentach.

3. Od imienia imiestowowego pochodza Wiadomy, {folwark
w pow. Lipno, gm. Jastrzebie, par. Karnkowo SG XI1 266; Viadome
1564 ZDz XII 327 od i. 0. *Wiadom. Zapis z 1564 r. §wiadczy o istnieniu
fakultatywnej formy odmiany przymiotnikowej rodzaju niemeskoosobo-
wego imiestlowu wiadom.

4, Najwiecej XVI-wiecznych nazw recdowych, bo az 7, utworzono od
imion jednoczlonowych i nazwisk odapelatywnych:

Paprotki — Bielasy (dzi$ Bialasy), pow. Rypin, gm. Szczutowo,
par. Lukomie, daw. Sierpc SG VII 852; Paprothki Bielassy 1564 ZDz
XII 302 od i. 0. Bielas Koz N 8. Prawdopodobnie byl to przydomek
jednej z galezi Paprockich, por. nizej Klobuki.

_ﬂ
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Paprotki — Gogoly (lokalizacja j. w.); Paprothki Glogoly 1564
7Dz XII 302 od i. 0. Gogét Koz N 76, ktore tez moglo by¢ przydomkiem
jakiej§ galezi Paprockich. Zapis z 1564 r. odczytujemy jako Guogouy
z dyftongiczng wymows kontynuantu krotkiego o w pozycji po tylno-
jezykowej. Obecnie wprawdzie w Dobrzynskiem takiej wymowy nie ma,
ale mogla byé w przesziosci, skoro zachowala sie do dzi§ na bliskich
gwarowo Kujawach ..

Golabki lezace w XVI wieku w daw. pow. dobrzynskim, w par.
badkowskiej ZDz XII 275; w Golebkach 1535 Koz S 170, Golebki 1564
7Dz XII 275 od i. ‘0. Golgbek, poswiadczonego wlasnie w tej wsi
w okresie jej lokacji: Piotr Golebek 1531—1543 1 Brozek Golebek
w Golebkach 1535 Koz ib., Stanislaus Golebek... cum fratribus 1564 7Dz
ib. Samogloska ¢ zamiast spodziewanej g nie powinna nas dziwi¢ w zapi-
sach nazwiska i nazwy miejscowej. Do dzi$ miesza sig w gwarach
chelminsko-dobrzynskich samogloskl nosowe W pochodnych od golebia,
np. wobec og.-pol. gotebnik jest tu goutmbnik.

Klobuki nie zachowany dzi§ dzial wsi Paprotki w pow. Rypin
(lokalizacja j. w.); Paprothki Klobuki 1564 ZDz XII 302 od i. o. Ktobuk
Koz W I 179, przydomka jednej z galezi Paprockich. W par. badkowskie]
lezy wies Klobukowo, siedziba rodziny Klobukowskich, skoligacone]
7 Paprockimi.

Klobukowo — Moledy, pow. Lipno, gm. Ttuchowo, par. Badkowo
SG IV 178: Klobukowo Molendi 1564 7Dz XII 276 od i. o. Moleda
Koz N 30.

Sroki lezace w XVI wieku w pow. Lipno, par. Karnkowo ZDz XII
327; Szroki 1564 ZDz ib. od i. o. Sroka Bys N 125. Mniej prawdopodobna
jest nazwa topograficzna.

Smiechy, dzis Sniechy, pow. Rypin, gm. Gojsk, par. Ligowo SG
X 033: Szmiechy 1564 ZDz XII 329 od i. 0. Smiech Koz N 36. Jest to
siedziba Smiechowskich, obecnie Sniechowskich. Zmiana m w 7 jest
wynikiem dobrzynskie]j asynchronicznej artykulacji spoigiosek wargo-
wych miekkich.

5. Od imienia chrzescijanskiego pochodzg Szczepanki (Wielkie i Male),
pow. Lipno, gm. Klokock, par. Ostrowite SG XI 839; de Sczepanki
1531—1534 Koz S 226, Sczepanki 1564 ZDz XII 328 od i. 0. Szczepanek
jub Szczepan z dodaniem przyrostka k- (od lac. Stephanus). Jest to
siedziba szlacheckiej rodziny Szczepankowskich.

6. Od chrzescijanskiego imienia kobiecego pochodza Celiny, pow.
Lipno, gm. i par. Bobrowniki SG 1 532; Czeliny 1565 LWK 113 i n. od
i. 0. Celina, por. Karp 140.

11 7. Spobierajski: Gwary kujawskie, Poznan 1952, s. 15—186.
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7. Od imienia bedacego nazwg herbu pochodza O gony, nie istnie-
jacy dzi§ dzial wsi Paprotki, pow. Rypin (lokalizacja j. w.); Paprothki
Ogony 1564 ZDz XII 302 od i. o. i. n. herb. Ogon. Jest to herb typowo
kujawski KDP 1I, s. LXXXVI.

I1I

Po XVI wieku nastgpil w ziemi dobrzynskie] jeszcze wigkszy przy-
rost nazw rodowych. W czasie od 1564 r. do konca XIX wieku przybylo
ich 51. W tym przyroécie wida¢ silny wplyw mazowieckich zwyczajow
toponimicznych. Jest przy tym rzeczg znamienng, zZe na Mazowszu,
Podlasiu i Mazurach najwiekszy przyrost nazw rodowych nastapil w XVI
wieku, a poczynajagc od XVII wieku tempo rozwoju tej formacji nazew-
niczej znacznie oslablo. Tymczasem w Dobrzynskiem wlasnie po XVI
wieku przybylo najwiecej nazw rodowych. Swiadczy to niewagtpliwie
o rozwoju nasladowanym. Baza antroponimiczna najmlodszych dobrzyn-
skich nazw rodowych jest w dalszym ciggu zasadniczo dobrzynsko-
-kujawska, cho¢ pojawiaja sie pojedyncze nazwy derywowane od na-
zwisk i herbéw typowo mazowieckich. Prawdopodobnie w Dobrzyn-
skiem nigdy nie bylo kolonizacji mazowieckiej. Sporadyczne nazwy
mazowieckie mogly sie tu pojawi¢ droga koligacji drobnej szlachty
dobrzynskiej z graniczng mazowiecka.

1. Po 1564 r. dwie dalsze nazwy dzierzawcze rozwinety sie w rodowe:

Kowalki, pow. Rypin, gm. Preczki, par. Rypin SG IV 512; de
Kowalikow 1345 Koz W I 198, Kowalikowo 1564 ZDz XII 289 od i. o.
Kowalik Koz N 66. Nastapila tu nie tylko elipsa formantu dzierzawczego
-ow-, lecz takze przyrostka -ik-. Od nowszej postaci tej nazwy miejsco-
wej jest derywowane nazwisko tamtejszej rodziny szlacheckiej Kowal-
kowskich.

Preczki, pow. Rypin, par. Rogowo SG IX 38; de Pranczkow 1434
KDP II 860, Praczkowy (efemeryczna pluralizacja nazwy dzierzawczej)
1502 Koz W II 43, Preczkowo 1564 ZDz XII 288 od i. o. Preczek lub
Prqaczek Koz W 11 43. Jest to siedziba Przeczkowskich.

2. Od slowianskich imion hipokorystycznych, pelnigcych juz funkcje
nazwisk powstaly po 1564 r. trzy nowe nazwy rodowe:

Jonce, pow. Rypin, gm. Szczutowo, par. Lukomie SG III 601 od

i. 0. Juniec Koz N 53 (od typu (Junowlod). Rozw6j uN w oN jest cecha
gwarowa poludniowe] czesci ziemi dobrzynskiej i Kujaw.

Lubianki, pow. Rypin, gm. i par. Chrostkowo SG V 399 od i. o.
Lubianka Koz N 17 (od Lubian, a to od typu Lubgost). :

Radziochy, pow. Lipno, gm. Skepe, par. Karnkowo SG IX 472;
zapisane pierwszy raz w 1789 r. od i. 0. Radzioch lub Radziocha Koz N
34 (od typu Radostaw).
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3. Az 29 nowych nazw pochodzi od nazwisk odapelatywnych, np.:

Barany, pow. Lipno, gm. Klokock, par. Lipno SG I 105 i Ostro-
wite SG XV, I 83 od i. 0. Baran, juz wezeéniej poswiadczonego wsrod
szlachty dobrzynskiej, np. Albertus Baran w Szpetalu Wielkim 1564
ZDz XII 285. ‘

Cetki, pow. Rypin, gm. Wapielsk, par. Rypin SG I 536 od 1..0:
Cetka, np. Johannis Czethka 1578 Koz W 1 49, por. ap. cetno «liczba
parzysta, wygrana» Linde 1 231. Nazwisko to jest typowe dla Dobrzyn-
skiego i dla Kujaw, por. takze Petrus Cziethkowski 1564 w Radzynku
7Dz XII 292 oraz Cety pow. Wioctawek, par. Chodecz na Kujawach.

Kosiory 1. pow. Rypin, gm. 1 par. Rogowo, 2. pow. Rypin, gm.
Szczutowo, par. Gojsk SG IV 462 od i. o. Kosior Tasz 105.

Miodusy, pow. Lipno, gm. Czarne, par. Wielgie SG VI 484 od
i o. Miodusz AKH XI 379. Jest to jedna z nielicznych nowszych do-
brzynskich nazw rodowych, pochodzgca od nazwiska na pewno mazo-
wieckiego, po$wiadczonego W najstarszych mazowieckich przywilejach
rodowych. W dodatku posta¢ Miodusy zamiast spodziewanej Miodusze
$wiadezy o morfologicznych skutkach mazurzenia. Zaszla tu analogia
mozliwa tylko w systemie mazurzacym typu wios : wlosy = Miodus
(< Miodusz) : Miodusy.

Pigtki, pow. Lipno, gm. Skepe, par. Karnkowo SG VIII 65 od i. 0.
Pigtek, poswiadczonego juz wezeéniej wsrod szlachty dobrzynskiej, np-
Bartholomeus Pigthek w Tollbowie w par. dobrzynskiej 1564 ZDz
XII 270.

Wielgusy, pow. Rypin, gm. i par. Zate SG XIII 318 od i. o. Wiel-
gus Koz N 14 z pierwotnym przyrostkiem -us od ap. wielgi «wielki»,

4, Drugg co do ilosci grupe stanowi 15 nowych nazw rodowych dery-
wowanych od imion chrzescijanskich, np.:

Adamki, pow. Rypin, gm. Sokolowo, par. Dzialyn SG XV, 18 od
i o. Adamelk Bys N 266 (od Adam).

Banachy, pow. Lipno, gm. Bobrowniki, par. Kikol SG XV, I8

od i. 0. Banach Bys. N 268 (od Benedykt).

Iwany, pow. Rypin, gm. Starorypin, par. Rypin SG IIT 322 od
i o. Iwan (wschodnioslowianska wersja Jana). Jest to jedyna w Do~
brzynskiem nazwa rodowa od imienia chrzescijanskiego © postaci

ruskiej.

LLasoty, pow. Rypin, gm. Preczki, par. Rogowo SG V 90 od i. o.
Lasota Tasz 106 (replika tac. Silvester).

Michatki, pow. Rypin, gm. Starorypin, par. Sadlowo SG VI 297
od i. 0. Michatek (od Micha).

Stefany, przyleglos¢ dobr Komorowo, pow. Lipno SG XI 319 od
i. 0. Stzfan (nowszej polskiej wersji lac. Stephanus).
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Stefany, przylegtos¢ dobr Komorowo, pow. Lipno SG XI 319 od
i. 0. Stefan (nowszej polskiej wersji lac. Stephanus).

3. Jedna nowsza nazwa pochodzi od herbu: Zareby osada-i miyn
przy Biatkowie, pow. Rypin SG XIV 420 od i. o. i n. herb. Zar¢ba MZH
381, Herb Zareba byl najbardziej rozpowszechniony wsrod szlachty mazo-
wieckiej 1 dlatego te nowszg nazwe rodowa w Dobrzynskiem mozna
uzna¢ za mazowiecksg. Najblizsi ziemi dobrzynskiej niemazowieccy Zare-
bowie to Pakostawscy z Pakostawia w Wielkopolsce Koz. S 141.

6. Jedna nowsza nazwa rodowa pochodzi od nazwiska niemieckiego.
Marmany (wie§) i Marmany Rumunki, pow. Rypin, gm. i par.
Chrostkowo SG VI 134 od niem. i. 0. Marmann. W Dobrzynskiem byla
w czasach zaborczych silna kolonizacja niemiecka. Najczesciej Niemcy
zakladali nowe osady w sasiedztwie starych wsi. Osady te nosily nazwe
starej wsi z dodatkiem Rdumung, co zostalo spolszczone na Rumunki.
W fakcie spolszczenia tej niemieckiej nazwy kulturalnej w formie liczby
mnogiej wida¢ wplyw pluralnych nazw rodowych, ktére byly po XVI
wieku najbardziej atrakeyjnym typem nazewniczym ziemi dobrzynskiej.

Na koniec podajemy chronologiczne zestawienie dobrzynskich nazw
rodowych wedlug bazy antroponimicznej. Zestawienie to wymaga naste-
pujacego komentarza: Poniewaz 5 miejscowosci o nazwach rodowych
wykazanych do XVI wieku wlacznie pézniej zaniklo, ogélna liczba nazw
rodowych w ziemi dobrzynskiej wynosi aktualnie nie 73, lecz 68. Po
drugie, zestawienie nie obejmuje nazw miejscowych dwuznacznych
typu Borki, Jastrzebie, dla ktérych nie udalo sie nam znalezé w Do-
brzynskiem zadnej przekonujacej dokumentacji rodowej. Sg to praw-
dopodobnie nazwy topograficzne.
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WNIOSKI

1. Ziemia dobrzynska ma gwary przejsciowe miegdzy Kujawami,
ziemia chelminska i Mazowszem. Taki sam przejsciowy charakter maja
dobrzynskie nazwy rodowe. Do XV wieku nazwy te byly nieliczne, a ich
baza antroponimiczna catkowicie dobrzynsko-kujawska.

9. W XVI wieku pod wplywem mazowieckich zwyczajow toponimicz-
nych rozpoczal sie tu przyrost nazw rodowych, ale w dalszym ciagu
tworzono je od miejscowych imion 1 nazwisk. Powstawaly tez tak jak
na Mazowszu dzialy ws] drobnoszlacheckich noszace nazwy rodowe.

3. Po XVI wieku nastapil w Dobrzynskiem najwickszy rozwoj nazw
rodowych, w czym widaé¢ nasladowanie Mazowsza. Nowe nazwy rodowe
byly jednak dalej tworzone glownie od nazwisk miejscowej, dobrzyn-
skiej ludnosci. Tylko nieliczne z nich pochodza od nazwisk i herbdw
typowych w szczegblnosci dla Mazowsza.

4. W Dobrzynskiem trwal od XIV wieku do czasow najnowszych
proces przeksztalcania sie nazw patronimicznych i dzierzawczych w ro-
dowe. Nazwy patronimiczne rozwijaly sie w rodowe w sposdb kujawski,
to jest priez zastepowanie formantow patronimicznych -ice 1 -ow1ice
deminutywnym przyrostkiem -k- (typ Pabianowice >> Pabianki). Jednak
proces ten nie byt w ziemi dobrzynskiej tak intensywny jak na Kuja-
wach, w Wielkopolsce, w ziemi sieradzkiej i leczyckiej oraz w Mato-
polsce. ‘

5 Nosicielem i tworcg nazw rodowych w Dobrzynskiem, jak zresztg
do XIX wicku wlgcznie w calej prawie Stowianszczyznie, byla przede
wszystkim drobna szlachta.

Hubert Gérnowicz
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Ulegna poprawie — bedq lepsze

Ob. Alojzy Bryl z Borszewic w powiecie laskim cytuje nastepujacy
tytut notatki prasowéj umieszczonej w pismie codziennym:, ,Drogi
w powiecie 16dzkim ulegna poprawie’” i robi w zwiazku z tym uwagg,
ze tytul ten jest nienajlepszy, bo vlega s’e silom, ktore sa mocniejsze
od nas, ktére nas pokonuja. Mozna ulec przemocy, wypadkowi, a wWOwW~
czas jest sie ofiarg przemocy czy wypadku. Poprawa natomiast jest tym,
czego chcemy, do czego dazymy, totez nie mozna mowie o uleganiu
poprawie. Wspomniana notatka mogtaby mieé tytul: ,Drogi w powiecie
lodzkim beda lepsze”.

Fragment listu ob. Bryla przytoczytem doslownie, zawarte w nim
uwagi sa oczywiscie stuszne. Wielokrotnie méwitem, ze gdy sie krytykuje
jakis wyraz lub zwrot, to trzeba nie tylko stwierdzaé, ze co§ jest powie-
dziane lub napisane Zle, ale takze umieé wyjasnié, na czym polega blad,
i wiedzieé, jak nalezaloby powiedzie¢, zeby bylo dobrze. Tym wszystkim
warunkom odpowiadaja uwagi korespondenta dotyczace ,ulegania po-
prawie”, ktory to zwrot niestety doéé czesto, moze nawet coraz czescie],
s'e styszy. Kazdy chyba odczuwa, se informazja zawarta w slowach
,,drogi bedg lepsze” nasfraja nas optymistycznie, gotowi jestesmy zaufac
temu, kto sie do nas takimi slowami zwraca, bo mowi prosto, ten zas,
kto mowi ,drogi ulegng poprawie” wpada w manierg kancelaryjnego
stylu i tym samym, nawet niezaleznie od popeinianego bledu, oslabia
sugestywnosé swojej wypowiedzi.

Zapewni¢

Nastepny fragment listu tego samego korespondenta: ,Na stronicy
52 ksigzki Stanistawa Czernika pod tytulem ,.Dom pod wierzbami™
mozna przeczyta¢ zdanie: ,MieliSmy wiec zabepieczone dwa positki™.
Autor ksigzki nic nie wspomina o niebezpieczenstwie, ktore by grozito
tym positkom. Dlatego mi sie wydaje, 7e lepiej tutaj nalaje si¢ do uzy-
cia imieslow zapewnione”.

I w tym wypadku racja jest po stronie korespondenta. Miedzy zabez-
pieczy¢ a zapewni¢ — mowilem juz o tych czasownikach — roznica jest
dogé wyrazna, nie nalezy ich ze sobg mieszaé. Jeszeze sie nie styszy
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,Zabezpieczam pana’ zamiast ,,zapewniam pona”, ale w wielu innych
wypadkach uzywana jest forma zabczpleczaé¢ tam, gdzie nalezaloby po-
wiedzie¢ zapewniad.

Jubileatyzm”

Omawiany list konczy sie prosba, ktorej wlasciwie nie potrafie spet-
ni¢. Chodzi mianowicie o to, co znaczy wyraz jubileatyzm uzyty w tytule
artykulu ogtoszonego w jednym z numeréw majowych ,Zycia litera-
ckiego”. Tytul ten brzmi:. ,Jubileatyzm i Zeromski”. Artykulu nie
czytalem, dlatego tez nie wiem, co sie pod tym tytulem kryje, na pod-
stawie za§ brzmienia wyrazu jubileatyzm mozna tylko snu¢ domysty
co do tego, co on ma znaczyé. Prawdopodobnie chodzi o atmosfere jubi-
leuszowg, organizowanie jubileuszéw, przejmowanie sie jubileuszami.
Wyraz jest wynikiem skrzyzowania slowotworczego jubileuszu z jubi-
latem i z ktéras z licznych w jezyku dzisiejszym form na -izm. Jest to
wiec pewnego rodzaju krzyzowka wyrazowa — taka, wyjasniajgc inten-
cje uzycia w tym zwigzku wyrazu krzyzowka, jakg w Swiecie zwierzat
jest na przyklad mut — krzyzowka osta z koniem. W ten sposéb wyra-
zow krzyzowaé ze sobg nie warto, bo efekt jest zawodny a przekaz tresci
myslowej zaklécony. W zacytowanym tytule zwraca uwage jeszcze jeden
szczegol: spojnik i. Spoéjnik ten zasadniczo laczy ze sobg wyrazy nie

przeciwstawiajac ich sobie. ,Dzien i noc strzelano z armat”, ,,patrzyt
wlasnymi oczyma na ludzi i na zdarzenia” czytamy u Sienkiewicza
(w ,,Mieszaninach literacko-artystycznych” — obydwa zdania) W wy-

razeniach dzie® i moc, na ludzi i na zdarzenia spdjnik i stanowi tylko
element lgczacy wymienione wyrazy i odpowiadajace im pojecia. ,,Dzien
i noc strzelano”, to znaczy: ,mijal dzien, mijala noc, a wcigz strzelano’.
,Patrzyt na ludzi i na zdarzenia” — to znaczy: przedmiotem czyjejs
obserwacji byli czasem ludzie, czasem byly zdarzenia; w takiej relacji
nie ma aluzji do stosunku, jaki miatby zachodzi¢ miedzy ludZmi a zda-
rzeniami. Funkcje uwydatniania stosunkoéw miedzy wyrazami przez
siebie laczonymi peini spéjnik a, ktory, laczac wyrazy jednoczesnie tro-
che je sobie przeciwstawia, jak na przyklad w zdaniu z klechd Le$miana:
»Na srodku stolu stal szereg butelek z winem — a obok kielichy
1 puchary”. W zdaniu.tym kielichy i puchary ujete sg lgcznie i przeciw-
stawione szeregowi butelek. Obraz zastawionego stolu ujmujemy jako
calos¢ skladajacg sie z czesci pozostajacych wzgledem siebie w relacjach
w pewien sposéb ustopniowanych. Tytulowi ,Jubileatyzm i Zeromski”,
niezaleznie od tego, co mialby znaczy¢ niefortunny pierwszy wyraz,
brak ogoélnego tla pojeciowego, na ktéorym mialby sie rysowaé¢ stosunck
Zeromskiego do czego§ nazwanego jubileatyzmem — bo chyba przeciez
o to chodzi. Przynajmniej ten zarzut odpadiby, gdyby w owym tytule
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byl spéjnik a, nie i. Péwna praca doktorska ma tytul: ,,Wczesne utwory
Gorkiego i modernizm rosyjski”. W tym wypadku nalezalo rowniez
uzy¢ spojnika a, nie i, bo praca nie informuje najpierw o owczesnych

utworach Gorkiego a potem, niezaleznie od nich, o modernizmie rosyj--

skim, ale rozwaza zwigzki miedzy faktami, do ktoérych sie odnoszg slowa
tytulu.

Potrafié

Ob. Olga Eustachiewicz z Warszawy cytuje w swym liscie nastepu-

jace przyklady uzywania roznych form czasownika potrafié, ktore sa

w jej odczuciu bardzo razgce: yujrzal (..) rowniez Katarzyne (...) potra-
figecg kudzic w nim zmieszanie” (Wiodzimierz Odojewski »Wyspa oca-
lenia”); ,Jezeli bedziemy potrafili wyzwoli¢ ich od wewnetrznej nie-
woli” (,,Kultura”, numer 20 z 1965 roku); .,zawodnik potrafiacy praco-
waé na trasie” (w sprawozdaniu spikera z ,Wyscigu Pokoju”).

Nie jestem przesadnym rygorysta, co' niektorzy maja mi podobno
czasem za zle, ale nawet jezeli sie nie ma sklonnosci do rygoryzmu, nie
mozna nie stwierdzié, ze takie formy jak bedziemy potrafili i potrafigey
sg razgce i nie nalezaloby ich uzywac. Czasownik po.rafi¢ jest czasow-
nikiem dokonanym ulworzonym za pomocg prefiksu (przedrostka) po-
od tematu czasownikowego trafi¢. Nawet zresztg sam czasownik trafié
nalezy do tych czascwnikéw nra -i¢, ktore i w postaci bezprzedrostkowej
sa dokonane, jak na przyklad ruszyé, puscié, rzucié. Od lezasownikow
dokonanych nie tworzymy imieslowow czasu terazniejszego: nie mowimy
ruszqey, puszezacy, Tzucqcy, bo mozliwe sg tylko formy ruszajacy, pusz-
czajqey, rzucajacy, ktore odpowiadaja niedokonanym formom bézoko-
licznikow: ruszaé, puszczaé, rzucaé. Czasownik potrafi¢ nie ma dzi§
niedokonanego odpowiednika potrafiac. Kiedy$ ta forma istniata, wy-
mienia ja Linde, jest ona wymieniona i W Stowniku Warszawskim, ale
juz jako malo uzywana. Formy potrafié, potrafiaé znaczyly pierwotnie
«spotkaé, spotykat kogo przypadkiem». To znaczenie jeszcze jest zywe
w zwrotach majacych dzi§ styl troche wiechowy: gdzie pana mozna ira-
fi6? — to znaczy znalezé, spotkaé, zastac. Niedokonane potrafiaé ilustruje
Linde miedzy innymi nastepujacym przykladem: ,,Z najniewinniejsze]j
rzeczy ludzie potrafig sie zgorszyc”. W tym przykladzie czasownik ma
juz znaczenie dzisiejsze, jest tylko uzyty w formie dzi§ juz poniechanej.
Znamieniem rézniacym czasownik dokonany od niedokonanego jest to,
ze ten pierwszy w formie czasu terazniejszego oznacza CZas przyszly: na
przyktad formy rusze i nosz¢ s do siebie podobne ale tym sig réznia,
7e rusze to pod wzgledem znaczeniowym Cczas przyszly, nosz¢ — cZzas
terazniejszy. Dlatego tez mozna powiedzie¢ noszq-y, ale nie: ruszqcy
i z tego samego powodu nie: potrafigcy. Sg osoby, ktorych ta forma nie
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razi. Jest ona niedawna; ze wzgledu na to, ze sie ja spotyka nawet
w druku, zmuszeni byliSmy w naszym nowym Slowniku Jezyka Pol-
skiego okre$li¢ czasownik potrafi¢é jako dokonany, niekiedy uzywany
w znaczeniu niedokonanym. Temu pomieszaniu znaczen moze Sprzyja
to, ze forme potrafi moina zrozumie¢ jako odnoszgcg sie i do czasu
terazniejszego, i do czasu przyszlego: jezeli kto§ potrafi pisa¢, to znaczy,
ze umie to robi¢, czyli ze jest zdolny do robienia tego, zdolnos$¢ za$ to
cecha potencjalna mogaca sie przejawia¢ w chwilach roéznych — i teraz,
i w przyszlosci. To jednak nie zmienia faktu, ze ten, kto potrafi napisaé
potrafigcy lub bedziemy potrafili, robi nie zasluzong przykros¢ tym
wszystkim, ktérzy sa przyzwyczajeni i przywigzani do form bardzie]
zgodnych z tradycja jezykowa i z dzi§ jeszcze zywymi normami w za-
kresie form gramatycznych.

Rosyjskie pomocz i pomocz

Ob. Jan Dalecki, student polonistyki Uniwersytetu Adama Mickie-
wicza w Poznaniu zauwazyl, ze w moich uniwersyteckich ., Podstawach
grani-atyki polskiej” wérod wyrazéw rozniacych sie znaczeniem w zalez-
noséci od akcentu wymienione sg przyklady rosyjskie: pomocz jako rze-
czownik znaczacy «pomor» i pomodez jako czasownik znaczgcy «pomoc.
W zwiazku z tym korespondent pisze, ze we wspodlczesnym jezyku rosyj-
skim rzeczownik znaczacy «pomoc» brzmi pomoszcz, a nie pomocz, czy
za§ brzmial kiedy indziej inaczej, tego korespondent nie wie i prosi
o0 wyjasnienie tej kwestii.

Pomocz jako forme rzeczownikowa mozna i dzi§ jeszcze znaleit
w stownikach jezyka rosyjskiego, na przyklad w jednotomowym, zZwiez-
tym i dobrym, stowniku Ozegowa. Forme te okresla autor stlownika jako
przestarzala i regionalng, pod wzgledem zas znaczeniowym objasnia:
«praca zespolowo wykonywana przez chlopéw dla przyjscia komu
z pomoca (w pracach gospodarskich)». Pod wzgledem fonetycznym
réznica miedzy formami pomocz — pomoszcz w jezyku rosyjskim polega
historycznie na tym, ze forma pierwsza — ze spolgloskg cz jest charak-
terystyczna dla wymowy ludowej, forma druga — ze spolgloska,
a $cislej z grupa spoigloskows szcz — ma na sobie pietno tradycji ksigz-
kowej, starocerkiewno-stowianskiej. Takg sama roznice wykazujg forma
ogoélnorosyjska nocz (polska moc) i cerkiewno-stowianska mnoszif, docho-
wana w przyslowiowym zwrocie ako taf w noszczé — jak . zlodzie]
w nocy. Jest to wyrazenie biblijne, ktéore brzmi po lacinie sicut fur in
nocte. Jest ono uzyte w lacinskim tekscie listu $wietego Pawla do Tes-
saloniczan (te informacje zawdzieczam profesorowi Skorupce). Taka
sama odpowiednio$¢ jak miedzy cz a szcz zachodzi w jezyku rosyjskim
miedzy spolgltoskg z a grupa spolgoskowa zd. Ciekaws ilustracjg tego,
jak mocno moga tkwi¢ w pamieci czlowieka z ludu pewne postaci
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fonetyczne wyrazow jest fakt nastepujacy. Urzedowa forma nazwiska
admirala-satrapy, ktory dowodzil flota carska w bitwie pod Cuszima,
byla forma Rozdiestwieriskij. W ksigzce pod tytulem Cuszima, ktére]
autorem byl zwykly marynarz, Nowikow-Priboj, nazwisko to pisane jest
stale Rozestwienskij, niezgodnie z brzmieniem urzedowym, ale zgodnie
z tradycja rosyjskiej fonetyki ludowe].

Wymieniaé — zamieniac

Mgr inz. Bronistaw Dzwigaj z Zielonki pod Warszawg proponuje
uécislié zakresy znaczeniowe czasownikow zamieniaé i wymieniaé: jeden
z tych czasownikow mogltby obejmowa¢ wszystkie te uzycia, w ktorych
chodzi o zastapienie jednych elementow aparatu czy urzadzenia elemen-
tami dokladnie tego samego typu. Wszedzie tam, gdzie do zmiany uzy-
loby sie elementéw o innych parametrach, wygodnie by bylo uzywat
drugiego czasownika. Czesci wymienne bylyby to czesci identyczne,
o tych samych cechach co cze$ci pracujace w danym urzadzeniu, czesci
zaé zamienne to czesci o podobnych cechach, ktére w pewnych okolicz-
nosciach stosowaé by mozna zamiennie. _

Ten punkt argumentacji nie przyczynia sig do sprecyzowania kwestii,
bo okreélenie, ze cze$ci zamienne s3 to czesci, ktére mozna stosowaé za-
miennie, jest oparte na tautologii. Ale koncowy wniosek korespondenta:
zeby uiywzfé okreglenia czedci wymienne, a nie czedci «zamienne jest
przekonywajacy: czasowniki zamieniaé, wymieniaé troche sie zazebiajg
pod wzgledem znaczeniowym, ale uchwytna roznica miedzy nimi polega
na tym, ze zamienia¢ coé mosna niechcacy, np. zamienili sig kapelu-
szami — nie zauwazywszy tego, przystowiowy stryjek, ktory zamienil
siekiere na kijek, wyglada troche na gape. Natomiast czesci sa wymie-
niane §wiadomie i celowo.

Kim jest, czym jest?

Obywatel Waclaw Karpinski z Ostrowi Mazowieckiej prosi o odpo-
wiedz na pytanie: kiedy sie uzywa zwrotu: kim on jest” a kiedy:
,czym on jest?”

Jezeli w tym pytaniu wyraz kiedy? znaczy: «w jakich okoliczno-
ciach?», to wypada odpowiedzie¢, ze w tych samych, bo gdy sie chcemy
dowiedzie¢, jakie kto§ zajmuje stanowisko na przyklad w prezydium
powiatowej rady narodowe]j czy w jakim$ przedsigbiorstwie, to wlasnie
w tej sytuacji mozemy powiedzie¢: kim on tam jest? albo: czym on tam
jest? i obydwa te pytania zostang jednakowo zrozumiane, Chodzié¢ moze
tylko o to, ktére z tych dwoch to samo znaczacych pytan jest bardziej
wlasciwe pod wzgledem — tu mozna wprowadzi¢ podzial: towarzyskim
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albo gramatycznym: Pod wzgledem towarzyskim zadne z tych pytan
nieuprzejme nie jest, ale obydwa sa o lekki odcien mniej uprzejme czy
" mniej ogledne od pytania: jakie on tam zajmuje stanowisko? Gdyby wiec
cheial wyslawia¢ sie w sposoéb bardzo staranny, to by nie moéwit ani
kim, ani czym on tam jest, tylko by powiedzial: jakie on tam zajmuje
(albo: ma stanowisko? Ale mniejsza o takie pozajezyczne finezje, mozna
poprzestaé na gramatycznej stronie kwestii. Pytanie dotyczy osoby,
réznica za$ miedzy zaimkami kto i co polega jak wiadomo na tym, ze
kto odnosi sie do osob, co — do przedmiotéw (pomijajac uzywanie
zaimka co w znaczeniu ktéry, jak na przyklad w potocznych zwrotach
typu ,,ten pan, co tu byl”). Wiedzgc, ze chodzi o osobe, zapytamy, kto
to? a nie: co to?, totez analogicznie raczej; kim on tam jest? niz: czym
on tam jest? Kwestia jest drobna.

Alfabetyzacja

Inz. Jerzy Kubiatowski z Warszawy nadestal artykul pod tytutem
»Problemy alfabetyzacji w krajach Afryki” umieszczony w 4 numerze
z ubieglego roku Biuletynu Polskiego Komitetu do Spraw UNESCO.
W artykule tym wyraz alfabetyzacja, nie zarejestrowany w zadnym
slowniku jezyka polskiego, takze i w najnowszym wydawanym obecnie,
uzyty jest wielokrotnie. Ma on znaczy¢ akcje szerzenia znajomosci czy-
tania i pisania, ktéra to akcja musi mie¢ swoisty charakter w wypad-
kach, gdy jest prowadzona wséréd grup ludnos$ciowych nie postugujacych
sie w ogdle pismem, nie znajacych w ogole alfabetu, czyh analfabetow
tradycyjnych i catkowitych. Zwalczanie analfabetyzmu w takich warun-
kach musi sie zaczyna¢ od wynalezienia alfabetu dla jezykoéw, ktore
nigdy nie byly jezykami pisanymi. W analogicznej akcji brali udzial
jezykoznawcy radzieccy na niektorych, zwlaszcza nieeuropejskich ob-
szarach Zwigzku Radzieckiego. Alfabetyzacja jest neologizmem nie tylko
w jezyku polskim. W jezyku francuskim jest czasownik alphabétiser
znaczgcy «uklada¢ w porzadku alfabetycznym» i na jego podstawie
utworzona zostala niedawno forma rzeczownikowa alphabétisation, co
ma swojg logike, bo nauka czytania i pisania w jezyku nie majacym
alfabetu polegala na ukladaniu odpowiednich diwiekéw mowy w po-
rzagdku alfabetycznym. Artykul laskawie mi nadeslany przez inz. Ku-
biatowskiego oparty jest na sprawozdaniu z konferencji ekspertéw, ktora
si¢ odbyla w roku ubieglym pod auspicjami UNESCO w Nigerii i byta
poswigcona zagadnieniom stosowania jezyka ojczystego w akeji walki
z analfabetyzmem wséréd ludéw Afryki. W tekscie polskim jako odpo-
wiednik formy francuskiej alphabétisation zostala wprowadzona forma
polska alfabetyzacja. Dziekuje inz. Kubiatowskiemu za nadeslanie arty-
kutu; informacje tego rodzaju sg cenne dla Redakcji Slownika Jezyka
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Polskiego, bo pozwalaja go wzbogacaé o wyrazy nowe, ktore w miare
ich ukazywania sie powinny by¢ rejestrowane, zeby sie mogly znalezé
w Suplemencie lub w nowym wydaniu Stownika. List swo6j konczy
korespondent uwaga: ,Jesli wyraz alfabetyzacja mozna uzna¢ za prze-
ciwienstwo analfabetyzmu, to wowczas powstalyby odpowiednio prze-
ciwstawne wyrazy: analfabetyk — alfabetyk”. Wyrazy alfabetyzacja —
analfabetyzm nie sa pod wzgledem logicznym przeciwstawne, bo pierw-
szy z nich jest nazwg czynnosci, drugi, analfabetyzm, nazwa stanu, prze-
ciw ktérem uczynnoséé jest skierowana: Analfabetyk nie bylby lepszy
od istniejacego w jezyku analfabety, ten za$, kto zna alfabet i umie
robi¢ z niego uzytek to czlowiek pi§mienny, a nie alfabeta. Forma alfa-
beta ma dzié odcien troche wiechowy, moze ona znaczyé tego, kto potrafi
co§ przeczytaé, ale nie umie pisa¢, albo tez jest forma blednie uzyta
zamiast analfabety. Formy alfabeta uzyl w ksigzce ,Czytelnosé a nie-

czytelno§é narodu” autor bardzo rozpowszechnionych w swoim czasie

elementarzy Konrad Proészynski (Promyk), ktéry pisal: Alfabetami zas
sg ci, ktérzy nauczyli sie abecadla i lata cale, a czasem i cate zycie,
sylabizuja tylko, nie rozumiejac wecale, co w ten nieszczesny sposob
niby czytajg’.

Nalezy do...

. Wieczna sromota i nienagrodzona szkoda, Polaku” — wotal kiedy$
Kochanowski z powodu najazdu Tataréw na Podole. Okolicznosé, ktora
wywolala we mnie skojarzenie z tym okrzykiem poety, nie ma Znamion
tragizmu i nie jest w ogéle bardzo powazna, pewne elementy jezeli nie
wstydu, to szkody jednak w niej sa. Szkoda mianowicie, ze cala klasa
szosta pewnej szkoly podstawowej nie umie sobie poradzi¢ z éwiczeniem,
w ktérym chodzi o to, zeby stwierdzi¢, ktore z trzech ponizszych zdan
jest sformulowane niepoprawnie: ,Maraton jest jedng z najciezszych
konkurencji sportowych” — ,Maraton nalezy do najciezszych konku-
rencji sportowych”, — ,Maraton nalezy do jednej z najciezszych kon-
kurencji sportowych”. Przeciez nie moze byé zadnych wahan do tego,
ze niepoprawnie sformulowane jest zdanie ostatnie. Czasownik nalezec
moze znaczy¢ «byé czyja wlasnoscia» albo (pomijajac inne odcienie)
«byé czescia czego, wchodzi¢ w sklad jakiej§ calosci, w zakres czegos».
Jezeli za§ mowimy, ze Maraton nalezy do najciezszych konkurencji spor-
towych, to wyrazamy si¢ poprawnie, bo ciezkie konkurencje sportowe
sa rozmaite, wsréd nich za$ jest, czyli do ich zakresu nalezy Maraton.
Jezeli za§ moéwimy, ze Maraton nalezy do jednej z najciezszych konku-
rencji sportowych, to wypowiadamy nonsens, bo w sklad tego, co jest
rozumiane jako jednolita calos¢, nie moze wechodzié co innego. Czyms
jednolitym moze by¢ dla nas na przyklad woda, a w jej sklad wchodzi
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wodor i tlen — ale tez w tym wypadku moéwimy wlasnie, ze wodor
i tlen wchodza w skilad wody, nie mowimy zas, ze naleza do wody.
Zwrot nalezeé do w znaczeniu «wchodzi¢ w sklad czego» jest sensownie
uzyty tylko wtedy, jezeli po przyimku do nastepuje liczba mmoga rze-
czownika, ktorym ten przyimek rzadzi, na przyklad: ,tygrys nalezy do
zwierzat drapieznych”, ,,Wisla nalezy do wiekszych rzek w Europie” —
albo: ,nalezy do jednej z wiekszych rzek”. Po zwrocie naleze¢ do uzy-
wana jest liczba pojedyncza rzeczownika, ktorym rzadzi przyimek do,
w tych wypadkach, gdy naleze¢ ma znaczy¢ «byc czyja wiasnoscig, by¢
przedmiotem czyjego posiadania». Dlatego brzmi komicznie taki frag-
ment prasowego sprawozdania z wyscigébw: ,dzokej ten nalezy do jed-
nego z najlepszych jezdicow w Polsce”. Sprawozdawca prasowy nie
mial czasu na namysl, ale szdésta klasa, ktérej odpowiadam, ten czas
miala, mogla wiec z éwiczenia sie wywiaza¢ i blad wykry¢.

Miedzyzdroje — Miedzyzdrojow

Stuchaczka z Biskupca Rzeszelskiego pyta, czy nazwe Miedzyzdroje
nalezy traktowac¢ jako forme liczby pojedynczej i zgodnie z tym mowic:

jade do Miedzyzdroja czy tez jako forme liczby mnogiej, a w takim.

razie: ,,jade do Miedzyzdrojow”.

O formie Miedzyzdroje juz kiedy$ mowilem i pisalem o niej w ksigzce
O kulture stowa”. Pod wzgledem slowotwdérczym poprawniejsza jest
forma to Miedzyzdroje, a wiec jako liczba pojedyncza, utworzona tak
jak Miedzylesie. Tym Miegdzylesiem w liczbie mnogiej odpowiadalyby
Miedzylasy, ktéra to forma bylaby razaca. Poczucia jezykowego wiek-
szo$ci moéwigcych forma te Miedzyzdroje jako liczba mnoga nie razi,
totez czesto, chyba nawet prawie wylgcznie jg sie slyszy. Bezkompro-
misowsg walke o to Miedzyzdroje, czyli o rozumienie nazwy jako liczby
pojedynczej, utrudniatby fakt, ze poprawng formg celownika bylaby
w takim razie forma: ku Miedzyzdroju, tak za§ nikt nie powie, chociaz
wszyscy mowig ku Miedzylesiu. Papiez Grzegorz VII polecal misjona-
rzom, ktérych wysylat do Anglii: wykorzeniaé, co sie da, uswiecac co
sie nie da wykorzenié. Tych Miedzyzdrojow juz sie chyba nie da wyko-
rzenic.

Moczyé, zamaczaé
f
Ob. Emilia Stuszkiewicz z Sopotu powraca do kwestil juz raz przez
siebie poruszanej, a mianowicie do sprawy napisu na opakowaniach
proszku do prania bielizny produkowanego przez pewng fabryke
w Plocku. Napis ten brzmial: ,Proszek do zamaczania bielizny”. Kores-
pondetka, protestujac przeciwko temu napisowi, stwierdza, ze bielizne
w roztworze proszku moczy si¢, a nie zamacza.
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Forma zamaczaé jest wielokrotna w stosunku do zamoczyé, w zna-
czeniu obu tych form wyczuwa sie okres chwilowosci, gdy tymcza-
sem, o ile sie orientuje w technice prania, bielizna powinna przez
jaki§ czas mokng¢ w plynie, w ktorym zostal rozpuszczony proszek,
a nie tylko byé w nim zamoczong. Proszek do moczenia bielizny
byloby moze lepiej, chociaz i ta stylizacja nie bylaby bardzo udana,
bo pojecie proszku i moczenia bezposrednio sig z sobg nie kojarzg.
Chyba najprosciej byloby napisaé: Proszek do prania  bielizny,
o sposobie uzywania tego proszku moglby informowaé¢ jaki§ prospekt.
powodzenie za$§ samego artykulu zalezaloby od jego jakosci.

Wiersze w oryginale

Korespondent z Pieszyc, ktdorego nazwiska nie umiem odczytag,
zwrocil sie z prosba do swego przelozonego O pozyczenie mu ksigzki
7 wierszami Puszkina w oryginale. Ten, do kogo prosba zostala skiero-
wana nie zrozumial jej, kiedy za$ postyszal, ze chodzi o wiersze Pusz-
kina w jezyku rosyjskim, uznal, ze sformulowanie prosby nie bylo
poprawne, bo wiersze w oryginale 1o tylko wiersze w rekopisach. Kilka
0s6b poparlo te opinig, ktore] korespondent nie uwaza za stuszng, totez
wywigzata sie dyskusja, ktora doprowadzila nawet do zakladu. Obie
strony proszg o jego rozstrzygniecie.

Racje ma korespondent, a nie przelozony i jego w dane] kwestii
zwolennicy. Potocznie uzywany zwrot: ,czytac jakiego§ autora w ory-
ginale” znaczy czyta¢ dziela w tym jezyku, w jakim autor pisal, a nie
koniecznie czyta¢ teksty wlasnorgeznie przez autora napisane. Zeromski
w swoim dzienniku pisal: ,, Tlumaczg dumki Szewczenki z oryginalu”,
nie ma watpliwosci, ze to znaczy: tlumacze dumki wprost z jezyka
ukrainskiego, nie ma zadnej racji przypuszczaé, ze Zeromski mial na
my$li rekopisy Szewczenki. Mozna rekopis sfalszowany przeciwstawie
rekopisowi oryginalnemu, gdy poréwnamy dwa rekopismienne teksty,
ale to jest szczegélny wypadek. Wreszcie jezeli korespondent prosil,
jak pisze o ksigzke z wierszami Puszkina w oryginale, to nie mozna
bylo w zaden sposob zrozumieé jego prosby inaczej niz w tym znaczeniu,
w jakim je formulowal.

W. D.



SEOWNIK JEZYKA POLSKIEGO

pod redakcjq prof. dra W. Doroszewskiego

Tom 1, str. 1208, cbejmuje litery A—C z} 220,—
Tom II, str. 1394, obejmuje litery D—G zt 220,—
Tom III, str. 1361, cbejmuje litery H—K zt 220,—
Tom IV, str. 1331, obejmuje litery I—N (do nié) zt 220,—

Tom V, str. 1265 + 2 nlb, obejmuje 1it. Nie-O w subskr. zt 88,—
Tom VI, str. 1477 + 2 nlb, obejmuje lit. P-Pre w subskr, zt 88—
Tom VII, str. 1499 4+ 2 nlb, obejmuje lit. Pri-R w subskr. zt 88,—

Skladaé sie bedzie z dziesieciu toméw uzupelnionych jednym
tomem indeksu slowotwbrczego, ktérego przeznaczeniem jest uka-
zanie budowy slowotwérczej jezyka polskiego. Kolejne tomy uka-
zywaé sie bedg w odstepach rocznych.

Stownik opracowywany jest przez zesp6l redakcyjny pod kie-
runkiem prof. dra Witolda Doroszewskiego, czlonka rzecz. PAN.
Przewodniczagcym Komitetu Redakceyjnego jest prof. dr Witold
Taszycki, czlonek rzecz. PAN. Po slowniku Lindego (1807—1814 r.)
i Slowniku Warszawskim (Kartowicza-Kryhskiego-Niedzwieckiego,
1800—1927 r.) jest to trzecie podstawowe opracowanie slownictwa
ogélnopolskiego, bedace kontynuacjg najlepszych tradycji leksyko-
grafii polskiej, bogatsze wszakZe od poprzednich prac o osiggniecia
wiedzy jezykoznawczej naszych czasow.

Stownik zawiera caly zaséb wyrazéw mowy polskiej, ktére byly
w uzyciu na przestrzeni dwéch ostatnich stuleci, jak réwniez wy-
razy nowe, powstale wspélczesnie. ZnaleZé w nim mozna wszyst-
kie potrzebne informacje o wpyrazach jezyka ogélnopolskiego,
a wiec nie tylko to, co wyraz znaczy, lecz takze, jak nalezy tego
wyrazu uzywaéd, jakie sg najwlasciwsze jego polaczenia z innymi
wyrazami, uwypuklajace jego tre$é znaczeniows i nie dopuszeza-
jace do powstawania blednych, niejasnych, wypaczonych sfor-
mulowar.

Do poszczegblnych wyrazéw Slownik podaje formy poprawnejd
odmiany gramatycznej, objasnienia réinych znaczen danego wy-
razu (definicje numerowane), charakterystyczne przyklady uiycia
wyrazu w kazdym ze znaczen, utarte zwroty frazeologiczne,
w ktorych wyraz ten wystepuje.

Przykladami uzycia wyrazéw sg cytaty z dziel znanych pisa=-
rzy ze wskazaniem autora i strony dziela, z ktérego cytat za-
czerpnieto.

W ten sposob uzytkownik Stownika uzyskuje jasny, udokumen-
towany obraz historyeznego rozwoju znaczenia i stylistycznego
uzycia wyrazu.

Stownik bedzie dzielem niezbednym dla kazdego, kto dba
o czystosé, bogactwo mowy ojczystej, kto rozwija swa wiedze,
dazy do podniesienia swych kwalifikacji w pracy biurowej,
redakcyjne)j, pedagogicznej, naukowej i innej. Powinien znalefé
sie w kazdej bibliotece, w domach studentéw i nauczycieli, dzia-
taczy ofwiatowych i naukowedw, pracownikéw biur i urzedow
i wszystkich miloénikéw jezyka.

PANSTWOWE WYDAWNICTWO NAUKOWE




Cena 7l 8.—

WARUNKI PRENUMERATY CZASOPISMA PT,
,, PORADNIK JEZYKOWY"

Cena prenumeraty rocznej zi 60,—
polrocznej zt 30—

Zamobwienia i’ wplaty przyvimuja:

1. Centrala Kolportazu Prasy | Wydawnictw ARuch”, Warsza-
wa, ul. Wronia 23, konte PRO nr 1-6-100.020.

2, Oddzialy 1 Delegatury ,Ruchu”.

3. Urzedy pocztowe | listonosze.
4. Ksiegarnie ,,Domu Ksiazki".

Zam6wienia przyjmowane sa do dnia 10 miesiaca poprzedzajj-

cego okres prenumeraty.

ZamoOwienia dla zagranicy

przyjmuje Biuro Kolportazu

Wydawnictw Zagranicznych ,Ruch”, Warszawa, ul. Wronia 23
(tel. 20-46-88), konto PKO nr 1-6-100.024. Koszt prenumeraty
ze zleceniem wysylki za granice jest o 40% wyiszy.

Czasopismo ,Poradnik Jezykowy” moina nabywaé¢ we Wzor-

cowni Wydawnictw Naukowych PAN — Ossolineum — PWN,

Warszawa, Patac Kultury i Nauki (wysoki parter) oraz w nastg-
pujacych ksiegarniach naukowych PP. ,Domu Ksigzki":

Warszawa, Krakowskie Przed-
miescie 7

Wroclaw, ul. Kuznicza 42

Lublin, ul. Krakowskie Przed-
miescie 68

| Szezecin, ul., JednoSci Naro-

dowej 5

Olsztyn, Plac Wolnoéci 2/3

Gdansk-Wrzeszez, ul. Grun-
waldzka 111/113

]

|

Opole, Rynek 19/20

1.6dz, ul. Piotrkowska 102a

Poznafn, ul. Armii Czerwo-
nej 69

Krakéw, ul. Podwale 6

Torun, Rynek Staromiejski 30

Koszalin, ul. Zwyciestwa 20

Bialystok, ul. Lipowa 43

Katowice, ul. Warszawska 11

Archiwalne egzemplarze mozna nabywaé takze w Punkcie
wysylkowym Prasy Archiwalnej ,,Ruch”, Warszawa, ul Nowo-
miejska 15/17, konto PKO nr 114-6-700041 VII O/DM.

TYLKO PRENUMERATA ZAPEWNIA RECULARNE OTRZYMYWANIE
CZASOPISKA




