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ROZBIOR ZNACZENIOWY TERMINOW OKRESLAJACYCH SILY
ZBROJNE

Niniejszy artykul stanowi prébe przedstawienia niektérych problemoéw
dotyczacych ksztaltowania sie naczelnych pojeé¢ (i odpowiadajacych im
termindéw) zwigzanych z podstawami organizacyjnymi sil zbrojnych.
Chodzi o dokonanie analizy znaczenia nastepujacych terminow: sity zbroj-
ne, wojsko, armia, wojska oraz rodzaje sit zbrojnych i wojsk.

Trzy pierwsze terminy (sily zbrojne, wojsko i armia) stanowig niejako
jedng grupe, gdyz mimo réznych odcieni znaczeniowych wszystkie one
dotyczg w pewnych zakresach pojecia sil zbrojnych jako organizacji mili-
tarnej panstwa. Termin wojska daleko odbiega od ich znaczenia. Oddziel-
nego omowienia wymaga rowniez stosowane bardzo czesto okreslenie
rodzaje sil zbrojnych, wojsk i stuzb.

1. SILY ZBROJNE, WOJSKO, ARMIA

Przecietny zolierz i obywatel niezupelnie zdaja sobie sprawe, dlaczego
jedng i te¢ samg instytucje (organizacje) réznie si¢ nazywa. Czasami nazy-
wa sie ja silami zbrojnymi, czasami armig, a w odniesieniu do polskich
sit zbrojnych — wojskiem. Objasnienie znaczenia wyzej wymienionego
terminu komplikuje sie nie ze wzgledu na formy jezykowe. Gdybysmy
mieli do czynienia tylko z trzema réznymi nazwami, ale o identycznych
zakresach znaczeniowych, to nie byloby klopotu. Terminy sify zbrojne,
wojsko i armia nie zawsze jednak wystepujg jako jednoznaczne synonimy.

Wspblczesnie termin sity zbrojne oznacza organizacje militarng oparty
na powszechnym obowigzku stuzby wojskowej lub zaciggu ochotniczym,
powolang przez panstwo w okreslonych celach politycznych. Zwykle do
sit zbrojnych zalicza sie: wojska lagdowe, lotnicze i marynarke wojenng.
I gléwnie temu pojeciu sit zbrojnych odpowiada w jezyku polskim (jako
synonim jednoznaczny) termin wojsko. :

Niekiedy do sil zbrojnych zalicza sie tez i inne organizacje posiadajace
brofi, np. formacje graniczne (w PRL — Wojska Ochrony Pogranicza)
i stuzby bezpieczenstwa wewnetrznego (tgcznie z milicjg (policjg) umun-
durowanag).
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138 A. MIELCZAREK

Wedlug miedzynarodowego prawa wojennego do sit zbrojnych zalicza
sie oprécz oddzialéow wojsk regularnych inne formacje (oddzialy niere-
gularne), jesli spelniajag nastepujgce warunki: a) kieruje nimi dowddea
odpowiedzialny za swych podwladnych; b) maja widoczne z daleka dys-
tynkeje; ¢) nosza jawnie bron; d) przestrzegaja praw i zwyczajow wojen-
nych. Do oddzialéw nieregularnych, wchodzacych w skiad sil zbrojnych,
zgodnie z miedzynarodowym prawem wojennym, naleza: a) oddzialty mi-
licji; b) oddzialy ochotnicze; ¢) oddzialy partyzanckie; d) czlonkowie
ruchu oporu. Ludnosé cywilna, ktora w momencie zblizania sig nieprzyja-
ciela chwyta za bron i tworzy oddzialy, zgodnie z prawem wojennym po-
winna by¢ traktowana jako przynalezna do sit zbrojnych, jezeli prze-
strzega praw i zwyczajow wojny oraz nosi jawnie bron.

W ten sposob dosé czesto rozszerza sie pojecie sit zbrojnych i zgodnie
z ich dostownym znaczeniem zalicza sie do nich wszystkie uzbrojone jed-
nostki organizacyjne w panstwie. W slownictwie dotyczacym organizacji
militarnej panstwa termin sily zbrojne staje sie pojeciem naczelnym.
Nie nazywa sie przeciez wojskiem oddzialéw milicji czy uzbrojonej lud-
nosci cywilnej.

W tym znaczeniu termin wojsko ma wezszy zakres znaczeniowy.
Trzeba jednak pamietaé, ze w jezyku polskim wyraz wojsko stanowi pod-
stawe stowotworcza dla przymiotnika wojskowy. Nazwy wszelkich dzie-
dzin wiedzy (instytucji i rzeczy) zwiazanych z prowadzeniem walki i sita-
mi zbrojnymi wywodza sie od rzeczownikow: wojsko i wojna, a nie
od terminu sity zbrojne. Tak np. moéwimy pedagogika wojskowa, ekonomi-
ka wojenna, koszary wojskowe itp. Fakt, Ze termin naczelny (sity zbrojne)
nie stanowi podstawy stowotworcze]j, jest pierwsza przyczyng utrudniaja-
ca przejrzystosé terminologiczng. Jest to uwarunkowane rozwojem histo-
rycznym.

Pojecie sity zbrojne uksztaltowalo sie dopiero w XIX wieku. Przedtem
silyl ladowe nazywano armig, a sity morskie flotq, ktora byla organizacja
niezalezng od wojsk ladowych. W okresie pierwszej wojny Swiatowej
powstanie lotnictwa jeszcze bardziej uzasadnilo potrzebe organizacyjnego
i pojeciowego zjednoczenia wszystkich rodzajow sit zbrojnych. Niemniej
termin sily zbrojne nie wyparl terminu armiac w dawnym znaczeniu.
Co wiecej, armig zaczeto nazywaé rowniez caloéé¢ sit zbrojnych. Z tego
wzgledu termin armia wystepuje dosé czesto i dzi§ jako jednoznaczny sy-
nonim terminu sity zbrojne. Méwimy np., armie sojusznicze, gdy chodzi
o sily zbrojne panstw sojuszniczych. Jest to naturalng konsekwencjg, bo
do XIX wieku termin armia spelnial funkcje nazwy dzisiejszego pojecia
sity zbrojne, jako ze sily ladowe stanowity wtedy podstawe sit zbrojnych.
Swiadezy tez o tym etymologia terminu armia (fr. armée); pochodzi on
od lac. armatus «uzbrojony». Trudnosci w zrozumieniu roéznych stosun-
kow znaczeniowych, jakie zachodza miedzy terminem sily zbrojne a armia,
narosty jeszcze z innego wzgledu. Niezaleznie bowiem od wymienionych
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znaczen armiq nie przestano nazywa¢ w niektorych panstwach (zarowno
przed jak i po XIX wieku) sil ladowych. W $wietle powyzszego da sie
juz wyprowadzi¢ dwa znaczenia terminu armia: pierwsze — w niektorych
okresleniach wystepuje on jako nazwa sil zbrojnych panstwa (lgcznie
z silami morskimi i powietrznymi); drugie — tylko jako nazwa sil lado-
wych.

W analizie pojeciowo-terminologicznej trzeba pamietaé¢, Ze zmiany
nastepujgce w rzeczywistosci nie powodujg automatycznych zmian
w umyslach ludzi poprzez wypieranie starych schematéw pojeciowych.
Z tego powodu sprawa sie komplikuje. Wspolczesne znaczenia terminu
sg uwiktane w historycznej spusciznie. Istnieje ponadto w percepcji czlo-
wieka zludzenie, ze wspodlczesna rzeczywistos¢ jest uwolniona od balastu
historycznego. W analizie pojeciowo-terminologicznej metoda ,,uwalnia-
nia sie” od badania dawnych znaczen terminu jest zawodna. Pelng orien-
tacje ,,co oznacza co” umozliwiajg tylko badania wszechstronne. Przejdz-
my wobec tego do przedstawienia dalszych znaczen terminu armia.

W taktyce i sztuce operacyjnej armia oznacza zwigzek operacyjny
o roznej strukturze organizacyjnej przeznaczony do wykonywania zadan
o charakterze taktyczno-operacyjnym. Rozrdéznia sie np. armie ogodlno-
wojskowe (polowe), pancerne, powietrzno-desantowe i lotnicze. I to jest
trzecie znaczenie tego terminu.

Osobnego omowienia wymagaja znaczenia nastepne. Terminem armia
okresla sie réwniez niekiedy pewne zgrupowania lub wydzielone pod
jedno dowddztwo zwiagzki wojsk dla wykonania zadan specjalnych. Tak
np. Wielkq Armiq nazywalo sie w wojnie 1809 zgrupowanie wojsk napo-
leonskich rozwiniete w Bawarii, a Armiqg Kwantunskq nazwano zgrupowa-
nie wojsk japonskich w Mandzurii podczas drugiej wojny swiatowej.
Wsrod wydzielonych pod jedno dowdéddztwo zwigzkéw wojsk dla zadan
o specjalnym przeznaczeniu wyrodznia sie armie ekspedycyjne, interwen-
cyjne, inwazyjne, kolonialne, okupacyjne i ostonowe.

Armig ekspedycyjna nazywa sie jeden lub kilka zwigzkow
operacyjnych przeznaczonych do dzialan na zamorskich teatrach dziatan
wojennych.

Armig interwencyjna nazywa sie jeden lub kilka zwigzkow
operacyjnych, przeznaczonych do dzialan na obszarze innego panstwa
w okreslonych celach politycznych.

Armig inwazyjna (lub armig wtargniecia) nazywa sie jeden lub
kilka zwigzkow operacyjnych przeznaczonych do niespodziewanego wkro-
czenia (wtargniecia) na terytorium przeciwnika.

Armig kolonialng nazywa sie wojska dzialajace w krajach ko-
lonialnych.

Armig okupacyjng nazywa sie wojska pelnigce stuzbe na oku-
powanym terytorium.
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Armiag oslonowa nazywa sie jeden lub kilka zwigzkow opera-
cyjnych rozwinietych wzdhuz granicy na kierunku zagrozenia.

W tradycyjnej terminologii wojskowej wyréznia sie jeszcze armie
czynna; przez pojecie to rozumie sie te czes¢ sit zbrojnych panstwa,
ktora jest rozwinieta na obszarze (strefie) dzialan bojowych w odréznie-
niu od pozostalych sil rozmieszczonych w glebi kraju.

Poza tym innego odcienia znaczeniowego nabiera wyraz armia pisany
duzg literg. Zwykle stanowi on czesé skladows nazwy wtlasnej danych sit
zbrojnych, np. Armia Radziecka lub Armia Polska w ZSRR. Wyraz Armia
odpowiada wyrazowi Wojsko, ktory tez stanowi czes¢ skiadowa nazwy
wlasnej, ale tylko w odniesieniu do polskich sil zbrojnych. Mowimy
Wojsko Polskie, nigdy zas§ Wojsko Radzieckie.

W jezyku polskim termin armia (podobnie jak termin sily zbrojne)
nie zawsze tez moze ,rywalizowaé” z terminem wojsko, bo jako rzeczow-
nik tez nie stanowi on takiej podstawy slowotworczej jak rzeczownik
wojsko. Np. organizacja armijna to nie to samo co organizacje wojskowa.

Widzimy wiec, ze tylko czesciowo pokrywaja sig zakresy znaczeniowe
terminéw sily zbrojne, wojsko i armia i nie nalezy ich traktowac jak zwy-
klych synoniméw. Sg to pojecia bliskoznaczne, ale kazdy z nich ma sobie
tylko wlasciwy zakres znaczeniowy.

2. CO OZNACZA TERMIN WOJSKA?

We wspolczesnej terminologii wojskowej wyraz wojsko nie ma liczby
mnogiej. Jak mowilismy, termin wojsko jest synonimem terminu sity
zbrojne, méwimy np. Sily zbrojne PRL lub Ludowe Wojsko Polskie. Kie-
dy za$ uzywamy terminu wojska, to wcale nie mamy na mysli sit zbroj-
nych kilku panstw. Gdy natomiast chodzi o podkreslenie liczebnosci
w odniesieniu do sit zbrojnych kilku panstw (narodéw), to wtedy uzywa-
my w liczbie mnogiej wyrazow armie lub sily zbrojne; moéwimy np. armie
sojusznicze lub sity zbrojne panstw sojuszniczych.

Termin wojska nie wystepuje z kolei (w sensie znaczeniowym) w licz-
bie pojedynczej. Méwimy np. wojska pancerne, rakietowe itp., a nie woj-
sko pancerne, rakietowe itp. Dziwne, ze wiele 0s6b nie popelnia natural-
nych bledéw i nie kojarzy znaczenia wyrazu wystepujacego w liczbie
mnogiej (wojska) ze znaczeniem wyrazu wystepujgcego w liczbie pojedyn-
czej (wojsko). Trudno jest dzi§ powiedzie¢, czy jest to zjawisko zle czy
dobre. Wiedzae, co oznacza termin wojsko, niejako podswiadomie zdajemy
sobie sprawe z tego, ze sensu znaczeniowego terminu wojska nie mozna
wyprowadzi¢ od jego podstawy stowotwoérczej (od wojsko). Jest to cieka-
wa sytuacja, kiedy podstawy gramatyczne nie maja zastosowania. Ale
czy to wychodzi na dobre semantyce? To ,,uwolnienie” znaczenia terminu
wystepujgcego w liczbie mnogiej od znaczenia terminu wystepujgcego

-
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w liczbie pojedynczej oznacza jednocze$nie ,,uwolnienie si¢” od prawidet
gramatycznych i logicznych.

Jakie sg semantyczne konsekwencje tego, ze termin wojsko nie ma
liczby mnogiej, a termin wojska liczby pojedynczej? Zastanowmy sie¢ np.
nad znaczeniem terminu wojska w takim oto sformulowaniu: Bilans jed-
nego roku Wojsk Inzynieryjnych KBW 1. Autor tego sformulowania za-
pewne nie wie, ze niezaleznie od swych intencji termin wojska uzywa sie
az w trzech znaczeniach:

po pierwsze — termin ten w powyzszym sformulowaniu wystepuje
w okreslaniu dwoch formacji wojskowych:

a) wojska inzynieryjne,

b) wojska Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego;

po drugie — termin ten oznacza réwniez i to, co rozumiemy przez po-
jecie oddziaty 2. Byloby na pewno scislej okreslone, gdyby w temacie wy-
zej wymienionego artykulu uzyto stow: oddzialy inZynieryjne KBW.
Wydaje sie, ze niestuszne jest zastepowanie terminu oddzialy przez termin
wojska. Jest to jedna z przyczyn nieokreslonoseci réznych pojet wystepujg-
cych pod nazwg wojska. W sformutowaniu: Bilans jednego roku Wojsk In-
zynieryjnych KBW szczegdlnie razgce jest zestawienie poje¢: korpus i woj-
ska, w ktorym korpus jest pojeciem naczelnym i szerszym w stosunku do
pojecia wojskka. Mowige Wojska Inzynieryjne Korpusu Bezpieczenstwa
Wewnetrznego stwierdzamy, ze korpus (jako jednostka taktyczna) posiada
wojska. W odczuciu jezykowym termin wojska odnosi sie do duzej liczby
zolnierzy (pododdzialow, oddzialow i zwigzkéw). Np. w komunikatach z o-
kresu drugiej wojny swiatowej niejednokrotnie termin wojska wystepowat
w nastepujgcych sformulowaniach: ,,dnia... wojska radzieckie zdobyly...”
albo ,,wojska miemieckie cofaja sie...”. Tego rodzaju uzycie terminu woj-
ska jest bliskie pojeciom sily zbrojne i armia, oznacza wiekszg liczbe od-
dzialéw wraz z nadrzednymi sztabami.

Tradycyjnie wojskami nazywano te formacje wojskowe, ktore bezpo-
srednio prowadzily walke (np. wojska pancerne, artylerie itp.). Obecnie
dosé czesto uzywa sie tego terminu réwniez w odniesieniu do formacji
pelnigeych w sitach zbrojnych funkcje o charakterze ustugowym w sto-
sunku do wojsk walczgeych. Mowi sie np. wojska samochodowe, czy tez
wojska tacznosici. Wojskami nazywa sie wiec rowniez oddziaty niektérych
stuzh.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze we wspoélczesnym polskim stownic-
twie wojskowym termin wojska moze (zaleznie od kontekstu) oznaczac:

1) formacje wojskowsg (jak w przykladzie wojska inzynieryjne),

2) oddzialy w pojeciu ogélnym (wojska KBW),

1 Jest to tytut artykulu zamieszczonego w ,,Zolniezu Wolnoéei” nr 290 (4059).

2 Pojecie oddzial uzywam w najogolniejszym znaczeniu, nie rozrozniajgc w tym

miejscu szczegdlowo pojeé: pododdziat, oddzial 1 zwiqzek taktyczny (operacyjny,
strategiczny).
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3) oddzialy nalezgce do formacji bezposrednio prowadzgcych walke
(wojska pancerne, wojska artylerii),

4) oddzialy zabezpieczajgce walke (wojska samochodowe, wojska lgcz-
nosct).

Swiadczy to o duzej rozcigglosci i nieokreslonosci tego terminu, co u-
niemozliwia Sciste rozréznienie poje¢ w zakresie ilosciowym i jakoscio-
wym. Terminu wojska uzywa sig dla okreg§lenia duzych i matych ilosci
pododdzialéw i oddzialow. Obok np. okreslenia wojska radzieckie spoty-
kamy okreslenie wojska inzynieryjne korpusu. Nazywajac jakie$ oddzialy
lub zwigzki wojskami nie mozemy tez zroznicowaé ich ze wzgledu na ro-
dzaj uczestnictwa w walce zbrojnej. Obok terminu wojska rakietowe ist-
nieje termin wojska samochodowe. Stosowanie terminu wojska w odnie-
sieniu do oddzialéw pelnigcych funkcje ustugowe w stosunku do wojsk
walczacych jest wyjatkowo razace.

3. O PODZIALE SIE. ZBROJNYCH NA RODZAJE

W logice termin rodzaj (lac. genus) oznacza pojecie, ktéremu podpo-
rzagdkowane sg inne, stanowigce jego gatunki (species). Bez okreslenia
najblizszego rodzaju dotyczacego danego pojecia nie ma definicji. Jezeli
np. nie powiemy, ze dab to rodzaj drzewa, niewiele nam pomogg zrozu-
micé istote rzeczy dalsze informacje (... z rodziny bukowatych... itp.) do-
tyczgce roznicy gatunkowej danego pojecia. Z tego wzgledu bardzo wazne
jest uscislenie samego terminu rodzaj.

W polskiej terminologii wojskowe] najwezesniej pojawilo sie okresle-
nie rodzaj broni. Rodzajami broni nazywano np. piechote i kawalerie, nie
troszezac sie weale o to, ze pojecie brorn nie bylo nadrzedne w stosunku do
pojeé piechota i kawaleria. Te ostatnie jako formacje nie mogly by¢ w do-
stlownym znaczeniu rodzajami broni. Nazwa rodzaj broni przyjela sie za-
pewne, dlatego, ze poszczegdlne formacje wojskowe rozrézniano ze wzgle-
du na rodzaj uzbrojenia. Jak juz wspominalismy 2, jest to przykladem
tego, ze tzw. praktyczne okreslenie nie wytrzymalo proby zycia. Nazwa
nie moze nie zobowigzywaé i dzis rodzajem broni nazywamy dostownie to,
co stanowi rodzaj narzedzia walki. Rodzajem broni jest np. karabin, dzia-
to itp.

Obecnie sity zbrojne dzieli sie zwykle na rodzaje sit zbrojnych i rodza-
je wojsk.

Do rodzajow sil zbrojnych zalicza sie te formacje lub ich
zespoly, ktore stanowig najogolniejsze czesci sit zbrojnych panstwa. Tra-
dycyjnie rozroznia sie trzy rodzaje sil zbrojnych: wojska ladowe, lotnicze
i marynarke wojenng. Termin wojska ladowe jest w zasadzie rozumiany

3 Patrz artykut ,,O prébie badan terminologii wojskowej”, zam. w nr 1 z 1965 .
Poradnika Jezykowego.
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jednoznacznie i lepiej niz pozostale dwa terminy okresla sily zbrojne
prowadzace walke na ladzie.

Termin wojska lotnicze jest niekiedy blednie utozsamiany z terminem
lotnictwo wojskowe, ktory z kolei jest bardzo wieloznaczny. W zaleznosci
od uzycia, termin lotnictwo wojskowe oznacza jeszcze: formacje wojskows,
rodzaj transportu i dzial wiedzy wojskowo-technicznej. Jako formacja
wojskowa lotnictwo wojskowe (podobnie jak stuzba lgcznosci) moze byc¢
czescig sit morskich i lgdowych. Gdy natomiast méwimy wojskowe lotnic-
two sanitarne, mamy na mysli przede wszystkim rodzaj transportu. Kiedy
za§ wsrod dziatow wiedzy techniczno-wojskowej wymieniamy lotnictwo
wojskowe, wtedy silg faktu traktujemy je jako dyscypline naukowa. Pod
pojeciem wojska lotnicze rozumiemy wiec sily powietrzne, tzn. te czesc
sit zbrojnych, ktéra prowadzi walke w powietrzu.

Termin marynarka wojenna jest malo komunikatywny, gdyz w istocie

. chodzi tu po pierwsze o wojskowe sily morskie (a nie wojenne) i po dru-
; gie — nie tylko o ogél morskich wojskowych jednostek plywajacych, ale
| réwniez o jednostki i urzgdzenia ladowe zwigzane z obrong wybrzeza.
Dziwnie to brzmi, gdy np. méwi sie, ze marynarka wojenna skiada sie
z okretow, lotnictwa, artylerii nadbrzeznej, piechoty morskiej i in.

W silach zbrojnych panstwa wyroéznia sie tez oddzielnie wojska wew-
netrzne (w Polsce WOP i KBW).

Ostatnio ze wzgledu na nowy podzial funkeji rozroznia sie jeszcze
w sitlach zbrojnych: wojska operacyjne i wojska obrony terytorium kraju,
a ze wzgledu na potege razenia wyro6znia sie wojska rakietowe. W ten spo-
sob, chociaz niekonsekwentnie, obecnie rozroznia sie o wiele wiecej ro-
dzajow sil zbrojnych niz dotychczas.

Przez pojecie rodzaj wojsk rozumie sie zwykle formacje wchodzgce
w sklad poszezegdlnych rodzajow sit zbrojnych. I tak np. rodzajami wojsk
ladowych nazywa sie piechote, artylerie, wojska pancerne itp. Podzialu
tego nie da sie jednak przestrzega¢ konsekwentnie. Niektére rodzaje sil
zbrojnych sg jednoczesnie pod pewnym wzgledem rodzajami wojsk, jak
np. wojska rakietowe. Chodzi bowiem o to, ze w wojsku odroéznianie ro-
dzajow sit zbrojnych od rodzajow wojsk wynika réwniez z aktualnej wa- 4
znosci danej formacji. Z tego powodu inne kryteria krzyzujg sie. Wojska-
rakietowe mimowolnie traktuje sie i jako rodzaj sil zbrojnych i jako ro-
dzaj wojsk (gdy sie bierze pod uwage specjalizacje). M.in. z tego tez
wzgledu pojecie rodzaj wojsk jest traktowane niekiedy jako pojecie na-
czelne. Zamiast méwié rodzaje sit zbrojnych i wojsk mowi sie kroécej ro-
dzaje wojsk, majgc na mysli wszystkie formacje wojskowe.

Oddzielnego omoéwienia wymaga rodzaj wojsk nazywany wojskami
zmechanizowanymi. Jak wiadomo, termin wojska zmechanizowane ozna-
cza oddzialy i zwigzki pancerno-motorowe (majgce pewng liczbe jednostek (
piechoty zmotoryzowanej i jednostek czolgowych) w odréznieniu od wojsk

: |
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pancernych. Przymiotnik zmechanizowany wystepuje réwniez w innych
dziedzinach, gdzie wprowadzono i stosuje sie mechanizmy. Mechanizmem
z kolei nazywa sie to, co wprowadza maszyne (aparat) w ruch. W dostow-
nym znaczeniu nie ma dzis w wojsku formacji, w ktérej nie korzystanoby
7 mechanizméw jako narzedzi technicznych. Nic dziwnego, ze wielu ludzi
myli dwa znaczenia terminu wojska zmechanizowane nazwe formacji
pancerno-motorowej z nazwa wyjasniajgca charakter wspolezesnych wojsk
odnosnie do technicznego ich wyposazenia. W dostownym znhaczeniu zme-
chanizowane sa nie tylko wojska lotnicze, pancerne, artylerii, inzynieryj-
no-saperskie itp., ale tez i wspolczesna piechota. Jest to oczywiscie nie-
wygodne i nie daje sie stosowaé¢ konsekwentnie. Przede wszystkim nie
mozna wyzby¢ sie terminu piechota. Czesto np. mowimy pododdzial pie-
choty, a nie pododdziat wojsk zmechanizowanych. Ze wzgledu na znacze-
nie etymologiczne wyraz piechota (zolnierze walczgcey pieszo) nie odzwier-
ciedla charakteru tej formacji, tak jak termin wojska zmechanizowane.
Ma jednak te przewage ze wzgledow semantycznych, ze Scisle wyrdznia
pojeciowo dang formacje sposrod innych formaciji sit zbrojnych.

Dawniej uwazano, ze jezeli w terminologii wojskowej bedzie sie¢ roz-
rézniaé pojecia: rodzaj sit zbrojnych i rodzaj wojsk, to tym samym Scisle
uporzadkuje sie terminologie w tym zakresie. Niestety podziat sit zbrojnych
najpierw na rodzaje, a potem podziat rodzajow sit zbrojnych na rodzaje
wojsk nie odpowiada wymogom komunikatywnos$ci jezykowej. Zamiast
powiedzie¢: formacje sit zbrojnych lub formacje wojskowe jesteSmy zmu-
szeni stosowaé dlugi zwrot: rodzaje sit zbrojnych i wojsk. Poza tym nie
jest wykluczone rozumienie dostowne pewnych okreslen. Np. przez pojecie
rodzaj sil zbrojnych mozna tez rozumieé rodzaj wojsk. Dab to nie tylko
rodzaj drzewa, ale tez rodzaj drzewa bukowatego. Nikt przeciez nie pope}-
nia bledu, gdy opuszcza w klasyfikacji podzial posredni i od razu nazywa
dab rodzajem drzewa (a nie rodzajem drzewa bukowatego). Moze wiec
kto§ nazywa¢ np. wojska pancerne rodzajem sit zbrojnych albo odwrot-
nie — wojska lotnicze (rodzaj sit zbrojnych) — rodzajem wojsk.

Pojeciem rodzaj powinnismy operowaé zgodnie ze zwyczajem jezyko-
wym i nie stosowaé ciggle nazw z zakresu systematyki naukowej w prak-
tyce codziennej. Moéwimy np., ze W PUSZCZY roSng rézne drzewa, a nie
rézne rodzaje drzew. Pojecie rodzaj drzewa nie musi wystepowat w kaz-
dym zwrocie jezykowym. Jak juz wyzej wspominalem, zamiast terminu
rodzaje sit zbrojnych i wojsk, zaczeto jako terminu naczelnego uzywac
okreslenia rodzaje wojsk, ale wtedy rodzajem wojsk trzeba by m.in. nazy-
wat¢ marynarke wojenna.

Nie tylko ze wzgledu na oszczednos¢ stowa nalezy umiarkowanie uzy-
waé terminu rodzaj. Kazda nazwa ma zobowigzywac, a to wymaga m.in.
liczenia sie ze wszystkimi konsekwencjami znaczeniowymi kazdego slowa
(wyrazu). Wszelkie ustanowienia terminologiczne maja racje bytu tylko
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wtedy, gdy nie tylko formalnie okreslajg granice wyrazéw. Jak wspomi-
naliSmy, ustalenie np., ze wojska lotnicze to rodzaj sil zbrojnych (nie
mowige juz o tym, ze niektorzy lotnictwo wojskowe uwazajg za rodzaj
sit zbrojnych), a wojska pancerne to rodzaj wojsk nie ma uzasadnienia,
gdy sie bada wyizolowane znaczenia wyrazow wojska lotnicze i wojska
pancerne, We wspélczesnej terminologii wojskowej nie da sie konsekwent-
nie stosowa¢ pojeciowego podziatu sil zbrojnych na rodzaje sit zbrojnych,
a rodzajow sil zbrojnych na rodzaje wojsk. Nie czynige w tym miejscu
-zadnych projektow ustanowien terminologicznych, sgdze jednak, Ze na tle
sytuacji jezykowej, jaka sie obecnie ksztaltuje, wyraznie zarysowuje sie
podzial sit zbrojnych wg dwoch kryteriéw: podzial na rodzaje sit zbroj-
nych i podzial na formacje.

Osobiscie nie widze tez przeszkod, by do terminologii wojskowej wpro-
wadzi¢ Sciste kryteria klasyfikacyjne wg ogdlnych zasad podziatu logicz-
nego. Tak np. podziat sil zbrojnych na sily ladowe, lotnicze i morskie po-
winien wystepowa¢ tylko wtedy, gdy sily zbrojne dzieli sie wg charakteru
formacji uzaleznionych od miejsca dziatan (lad, powietrze, morze). W tym
miejscu warto doda¢, ze pare lat temu stosowano niekiedy termin sily po-
wietrzne dgzac stusznie do tego, aby tego rodzaju sit zbrojnych nie nazywa-
no lotnictwem wojskowym, ktore jako specjalistyczna formacja mozewcho-
dzi¢ tez w sktad sil morskich ilgdowych. Nalezy jednak przypuszczaé, ze
wojskowe samoloty bedg dzialaly coraz wyzej poza strefa powietrzna Zie-
mi. Z tego wzgledu, w dostownym rozumieniu termin sity lotnicze moze o-
kaza¢ sie bardziej komunikétywny niz termin sity powietrzne. Podzial sit
zbrojnych na wojska operacyjne i wojska obrony terytorium kraju wpro-
wadzamy wtedy, gdy dzielimy sily zbrojne wg wspodlczesnego podziatu
funkcji i zadan.

Wypowiadajgc sie za pewng swobodg w operowaniu terminem rodzaj
sit zbrojnych, mam na mysli swobode okreslong wymaganiami logiki
i gramatyki. Jezeli np. nazwie ktos rodzajem sit zbrojnych wojska artylerii,
to musimy przyznac, ze nie popelnia on bledu logicznego i gramatycznego.
Zgodzi¢ sie trzeba bedzie i z tym, ze moze ktos podzieli¢ pojeciowo ,, woj-
sko” na rodzaje wojska. Przeciez termin wojsko jest synonimem terminu
sity zbrojne. Zmienia sie tylko (ale zgodnie z gramatykg) forma wyrazowa.

Kiedy wobec tego popelni sie w tym wypadku blad logiczny? Blad
logiczny nastgpi wtedy, gdy np. ktos nazwie rodzajem sit zbrojnych woj-
skowg stuzbe samochodowsg. Bedzie to przeciez nie tylko blad w zakresie
wojskowych ustanowien terminologicznych. Stuzba samochodowa nie be-
dac silg zbrojna, nig jest jej rodzajem, tak samo jak bambus nie jest ro-
dzajem drzewa (jest rosling z rodziny traw).

Dlatego tez w $cistym znaczeniu pojecie rodzaj sil zbrojnych (lub ro-
dzaj wojska) staje sie wezsze niz pojecie formacja, obejmujace wszystkie
rodzaje sit prowadzgcych walke zbrojng i wszystkie rodzaje stuzb zabez-
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pieczajgcych te walke. Termin formacja zaczyna mieé¢ dostowne znaczenie:
lac. formatio «ksztaltowanie, formowanie; formacja to uksztaltowany u-
klad (zespol) organizacyjny». W tym sensie formacja mozna nazwac kazdy
rodzaj sil zbrojnych i wojsk. Dawniej termin formacja oznaczal najogoél-
niej oddzial (méwilo sie¢ np. formacje zapasowe lub formacje etapowe)
lub szyk (ugrupowanie) (méwilo sie np. formacje bojowe, luzne, zwarte).
Whrew przedwojennym regulaminom terminu formacja uzywano w zna-
czeniu jeszeze ogdlniejszym. Np. w ,,Encyklopedii wojskowej” jeden z czo-
lowych artykuléw hastowych zatytulowano: ,Formacje polskie wojny
swiatowej” 4, w ktérym przedstawia sie historie polskich- sit zbrojnych
w okresie wojny §wiatowej 1914-1918. Widzimy, ze juz i wtedy odczuwa-
lo sie w terminologii wojskowej brak ogolnego pojecia dla okreslenia réz-
nych form organizacyjnych sit zbrojnych.

W tym miejscu wypada jeszcze przypomnie¢, ze w wojskowych usta-
nowieniach terminologicznych nalezy ciagle pamietaé¢ o tym, by jezyk
wojskowy nie cechowatl sie zbyt wielkimi odrebnosciami w stosunku do
jezyka ,cywilnego”. Wojskowe ustanowienia terminologiczne m.in. nie
powinny odgradza¢ znaczen wyrazow od zasad ogdlnie przyjetych. Termi-
nologia wojskowa jest nie tylko siownictwem specjalnym, ale tez wazng
czescig jezyka ogolnego.

Alfred Mielczarek

4 Encyklopednia Wojskowa. Wyd. Towarzystwa Wiedzy Wojskowe] i Wojskowe-
go Instytutu Naukowo-Wydawniczego, Warszawa 1932, tom II, str. 660.
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Obok nazw miejscowych jednoznacznych sg dwuznaczne, a nawet wie-
loznaczne. Homonimiczna baza nazewnicza lub wielofunkeyjny przyrostek
(-ice,-ov itp.) stwarzaja niejednokrotne trudnosci interpretacyjne. Wie-
dza onomastyczna winna ogranicza¢ te wieloznaczniki przez zastosowanie
coraz bardziej $cistych i wszechstronnych kryteriow badawezych, najpierw
lingwistycznych, filologicznych, a takze pozajezykowych.

W wypadku nazwiska Kopernik, niewatpliwie typu odmiejscowego
wchodzg w rachube nastepujgce mozliwosci:

1. Koperniki, nazwa miejscowa: kopernik «obrabiacz miedzi» : Kopr,
koper «miedz»;

2. Kopernik: koper «rodzaj rosliny» (typ Chmielnik: chmiel);
3. Kopernik : kopr, koper «miedz» (typ Rudnik : ruda).

Etymolﬁgia.byla jasna i oczywista 1, dopoki mgr E. Mosko nie wysunat
koncepcji 2., tj. Kopernik, nazwa miejscowa : koper «rodzaj rosliny» 2.
Poprzednicy : J. Karlowicz, J. Lo$, S. Rospond ?, przyjmujacy formacje
shuzebng Koperniki : *kopernik : koper «miedz», utrwalong zresztg przez
,,Komisje Ustalania Nazw Miejscowych przy URM", respektowali zaré6wno
typowos¢ strukturalng nazwy stuzebnej, tak charakterystycznej i pro-
duktywnej dla epoki feudalnej i kolonizacyjnej XIII-XV w., jak i wy-
mogi filologicznej analizy materiatu zroédlowego: Copirnik, Copernik itp.
Z pewnos$cig niemalg role odgrywaly argumenty pozajezykowe, tj. nie-
przerwany cigg migracyjny w XIV-XV w. ze Slaska do Krakowa rze-
mieslnikow: kowali, rymarzy, stolarzy, snycerzy, zlotnikéw, pozlotnikow
i innych. Wlasnie Kopernikéw, przybylych ze Slaska nazwano Koppirs-
med = Kupferschmied «miedziarz albo miednik».

E. Mosko poswiecit nowy, przydtugi, bowiem 16-stronicowy polemiczny

1 J. Karlowicz: I'miona wiasne polskich miejsc i ludzi od zatrudnient. Pamietnik
Fizjograf. VI, 1887; J. Los: O nazwisku Mikolaja Kopernika. Jezyk Polski VIII,
1923, s. 1/8,22; S. Rospond: Nazwiska Slgzakdéw. Opole 1960, s. 49 i nast.

: E. Mosko: O nazwie miejscowej Kopernik i nazwisku Torunczyka. Por. Jez.
1962, z. 4, s. 176-81; tenze: Jeszcze o nazwisku Kopernik. Por. Jez. 1964, z. 1, s. 23-5.
1964, z. 1, s. 23-5.

¢ Por. przyp. 1 oraz S. Rospond: Toponomastyka a geologia. W sprawie nazwiska
Kopernika. Por. Jez. 1963, z. 10, s. 429-434,
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artykul 4 co do mojego wywodu o nazwisku znakomitego astronoma i miej-
scowoéci rodzinnej jego rodzicow: Koperniki, pow. nyski.

W konkluzji dyskutant stwierdzil: ,,Nic nie wskazuje na to, aby ku-
piecka i patrycjuszowska rodzina $lasko-krakowsko-torunska Kopernikéw
wyrosta z miedziarzy. Wiemy o niej natomiast na podstawie danych to-
ponomastyki i antroponimii tylko tyle, Ze napewno przodkowie wielkiego
odkrywcy kosmosu i jego praw — pochodzili z $lgskiej wsi Kopernik
W pow. nyskim’’,

Kontrargumenty E. Moski sa nastepujgce: 1. W najblizszym sgsiedz-
twie dyskutowanej miejscowosci nie bylo kopalnictwa miedziowego; 2.
Zapisy zrodiowe Coprnik 1272 r., Copirnik 1284 r. Copernik 1310 r., a na-
wet dolgczona tu przez niego dowolnie Copriwniza 1291 r., nie moga by¢
rekonstruowane jako Koperniki, chyba ze ktos ma ,akrobatyczng wrecz
pomystowos¢”; 3. Wyraz kopr, koper «miedZ» nie byl znany w 2. polowie
XI1I, kiedy zakladano miejscowosé¢, gdyz ,,przyswojenie wyrazu nastapic
moglo najpewniej na przelomie XIV i XV w...”. 4. Nazwa stuzebna Ko-
perniki powinna ujawni¢ sie jeszcze w 2. polowie XIII w. w postaci pier-
wotnej Kopernicy.

Wielu moich dowodéw mgr E. Mosko nie zrozumial, bo nie mysle, zeby
nie chciat zrozumie¢.

Oto na samym wstepie jest drugi, pouczajacy ekskurs o tym, Ze nomina
propria winny byé¢ analizowane metoda filologiczno-lingwistyczng, a do-
piero potem pozajezykows. Po co czytelnika wprowadza¢ w blad, szerzgc
niestuszny poglad, jako by autor artykulu ,,Toponomastyka a geologia”
byt odmiennego zdania. Przeciez chodzilo mi o zwrocenie uwagi, obok de-
cydujacych argumentéw lingwistycznych (typowosé struktury stuzebnej
w epoce feudalnej) i filologicznych ( analiza substytucyjna zapisow Cop-
rnih, Copirnik), narealia terenowe, w tym wypadku geologiczne,
ktére s w odroznieniu od toponomastyki szwedzkiej w slawistyce pomi-
jane. Gabinetowa toponomastyka musi by¢ uzupeiniona eksploracjg —
w szerokim tego slowa znaczeniu — terenowa, historyczno-osadniczg. Co
do hierarchii kryteriéw jezykoznawczych i innych wypowiadalem sie ¢
niejednokrotnie, ale bynajmniej nie w sensie narzucanym mi przez
E. Moske.

7 uporem nadal wyklucza on rekonstrukcje Koperniki, negujac bez-
podstawnie — pomimo dostarczonych przeze mnie faktow nazewniczych

4+ . Mosko: Toponomastyka i antroponimia. OdpowiedZ prof. St. Rospondowi,
Por. Jez. 1965, z. 8, s. 312—328.

5 B, Mosko: op. cit., s. 328

¢ S, Rospond: Zagadnienie osadnictwa slowiafskiego w $wietle toponomastyki.
Kwartalnik Historyczny 1938, t. LII, s. 353-374; tenze: Toponymie slave comme scien-
ce auxiliaire. ,Studia Onomastica Monacensia”, Miinchen 1962, t. IV, s. 656—662;
tenze: Perspektivy razvitija slavjanskoj onomastki. ,,Voprosy jazykoznanija” XI,
Moskwa 1962, nr 4, s. 9-19.
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(Kupferhammer = Miednica, pow. klodzki; Kupferhiibel = Miedziak, ibid.
*Koperniki (dzi§ Przygorze, niem. Kopprich), ibid.; Kupferhammer =
Miedniki, pow. nyski) oraz geologicznych — wystepowanie rud miedzi
w pasie przysudeckim. Ma sie rozumie¢, ze zresztg whrew jego twierdze-
niom rzemioslo moglo czerpaé¢ surowiec z okolic dalszych. Liczne Ziotniki
Slgskie nie zawsze w najbliZszym promieniu mialy kopalnictwo zlota.
W. Rozdzienski w ,,Officina ferraria” wymienia tez rude opockq z Opoczna
(woj. kieleckie) na Slgsku sprowadzang.

Postulat ortodoksyjny jego w tym wzgledzie jest nastepujgcy: ,,Wies
Koprnik (!) zroédia historyczne znajg juz od 1272 r. i gdyby istnialo tam
gornictwo i obrébka kruszczoéw, nie mogloby sie to ukry¢” (s. 314).

W ten sposob postepujgc nie wolno byloby z faktéw lingwistycznych
wnioskowa¢ o desygnacie. Gdybysmy nawet nie mieli danych zZrodlowych
rzeczowych co do dawnego wyrobu miednic, to czy nie wystarczy analiza
lingwistyczna miednica : miedZ2, aby wyciggnaé odpowiedni wniosek co do
pierwotnej produkcji?

Przeciez na tym polegaja kompleksowe, rekonstrukcyjne badania, kté- !
re umozliwiajg unowoczesnienie wiedzy. Z pewnoscig historycy kopalnict- ;
wa i hutnictwa oczekujg od toponomastow, aby umiejetnie i wszechstron- |
nie zbadali pierwotny zasieg ,,rzemiosta” kuzniczego i gorniczego.

W przeciwnym razie bedzie sie powtarza¢ nie wystarczajgce ujecia i
J. Piernikarczyka 7 i innych. Na ten wlasnie dodatkowy aspekt badan '
nazewniczych jezykoznawczych i innych zwracalem uwage w moim arty-
kuliku, zatytulowanym ,,Toponomastyka a geologia”.

W mojej filologicznej oraz lingwistycznej analizie zapisow: Coprnih,
Copirnik, Copernik dostrzegl on ,,akrobatyczng pomystowosc”, gdyz zre-
konstruowalem je oraz inni moi poprzednicy jako Koperniki. Czy ,,akro-
batyczng pomystowosé” wykazuje sie ré6wniez przy jednoznacznych rekon-
strukcjach: Bobrownyk 1277 r. = Bobrowniki, Mechnick 1260 r. = Miecz-
niki, Niewodnik 1307 r. = Niewodniki, Schwentnig 1309 r. = Swiatniki,
Sirtnic 1257 r. = Zerdniki, Lagewnig 1311 r. = Fagiewniki, Czolnik
1208 r. = Solniki.

Powyzsze ustalenia sg owocem wieloletniej zmudnej pracy wielu
cztonkéw ,,Komisji Ustalania Nazw Miejscowosci przy URM”, ktérych
przeciez trudno posadzi¢ o ,,akrobatyczng pomystowos¢”, pozbawiong re-
alnych lingwistycznych i filologicznych podstaw.

»Akrobatyczng dowolnosé¢” — wykazal oponent, gdyz: 1. bezkrytycznie
za wydawcg niemieckim zidentyfikowat zapisy Copirnik 1284 r. — Copri-
wniza 1285 r., 1291 r.; 2. z powyzszego wlasne go zrownania réznych
toponimoéw ukut zarzut w stosunku do mnie, ze moglem w Copriwniza =
Koprzywnica : koprzywa «pokrzywa» dostrzec Koperniki : koper «miedzZ»!

7 J. Piernikarczyk: Historia gérnictwa i hutnictwa na Gérnym Slgsku, Katowice
1933.
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Wiadomo, jak trudna i skomplikowana jest identyfikacja zapisow pra-
wie identyeznych, a tym bardzie] réznych. Historycy, wydawcy dokumen-
tow kierujg sie kryteriami geograficznymi i innymi natomiast toponomasta
winien polega¢ na kryteriach jezykowych, nie negujac geograficznych
i innych. Byly wahania co-do typu nazw: patronimiczne — posesywne,
patronimiczne — rodowe itp. Zalezalo to rowniez od produktywnch struk-
tur nazewniczych danego regionu. Pod zadne z dotychczas znanych wahan
co do struktur nazewniczych nie mozna podciggnaé Kopernik a. Koper-
niki — Koprzywnica. Racze] Koprzywnica, czyli struktura — »n-ica mogta
alternowaé z Koprzywna a. Koprzywno, ktore potem wymienily sie na
Pokrzywna, Pokrzywnica (por. pow. Kozle, Prudnik).

Typ na -nica byl bardzo wyrazisty (por. Trzebnica, Lesnica, Legnica,
Lipnica) i nie mogt—w odniesieniu do pierwotnego toponimu Kopernik
a. Koperniki — pojawic si¢ efemery dalnie i znow byt zastgpiony
przez Kopernik(i)! Z pewnoscig zapisy Copriwnize — Copernik bezpod-
stawnie zidentyfikowane najpierw przez wydawce ,,Codex diplomaticus:
Silesiae” t. VII, cz. 3, s. 63, 156, 160 a potem przez E. Moske, odnoszac sie
do réznych miejscowosci, tj. do Koprzywnicy, potem Pokrzywnicy, pow.
Kozle: Pfarrer Leonard von Copriwniza 1285 r., Heinrich Pfarrer von Co-
priwniza 1291 r. Por. ,,Codex diplomaticus Silesiae” XXX 1330 r.; 4.94-5
Czenko von Coprsiwnicz: wedtug J. G. Knie: Alphabetisch-statistisch-to-
pographische Ubersicht der Dérfer... Provinz Schlesien, Wroctaw 1845,
s. 499: Pokwrziwnitz 1471 r., Pokrssifnitze 1532 1., niem. Nesselwitz, dzis
Pokrzywnica. -

Wydawca niemiecki C. Griinhagen (1886 r.) bezpodstawnie, nie liczac
sie z réznymi formami, zidentyfikowal, ale z zas trzezeniem ,ver-
mutlich”, zapis Leonard von Copriwniza 1285 r. z Koéppernig, pow.
Nysa. Jedynym argumentem za identyfikacjg byly — jego zdaniem — dwa
ré6zne co do tresci dokumenty, pierwszy z 1291 r. bedgcy kopig
2 XIV w., drugi tez z 1291 r., ktére wymienily: Heinrich Pfarrer v. Copri-
wniza, Heinrich Pfarrer von Copernik.

Wydawca niemiecki catkowicie pomieszal, ulegajac sugestii poczatko-
wej identycznej postaci Copr-iwniza oraz Coper-nik, dwie rozne miejsco-
wosci: Koprzywnica, pow. kozielski oraz Koperniki, pow. nyski, wigczajac
tu nawet w indeksie Koprzywnice malopolska (str. 130, 306), chot wyli-
czong z nazwami matopolskimi: Czyrzyce, Wachock!

Przeciez wymienione dokumenty slaskie (nr 2194, 2195) wymieniaja
wlagnie i przede wszystkim nazwy opolskie: Chrzaszczyce, Wigzow itp.

Identyfikacja nazw miejscowych wedlug okreslen nazwiskowych od-
miejscowych jest skomplikowana, przy znanej w $redniowieczu fluktuacji
nazwiska odmiejscowego w zwigzku ze zmiang miejsca pobytu lub wy-
konywanego zawodu. To samo imie Heinrich oraz zawod Pfarrer nie
musi oznaczaé identycznosci von Copriwniza — von Copernik. Wymienio-
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ne dokumenty (nr 2194 jest péZnym odpisem) obok niektérych wspolnych
nazwisk odmiejscowych majg tez nierzadkie rozne (nr 2194) Leonard Pfar-
rer von Liegnitz, Heinrich Pfarrer von Coscheth — nr 2195 Heinrich de
Venzow, Thomas von Oppeln, Henrich Pfarrer von Gosch.

Réwniez przy zapisach nieidentycznych Coscheth-Gosch wydaweca
sklonny byt beztrosko je zidentyfikowaé¢ jako niem. Gostitz, pow. nyski.
Por. jednak Goszez, niem. Goschiitz, pow. sycowski, Goszczyce Wielkie,
niem. Gross Hoschiitz, pow. raciborski, Goszyce, niem. Goschiitz, pow.
kozielski, Goscice, niem. Gostitz, pow. nyski.

Przeciez w tym czasie nie bylo jeszcze ustabilizowanego, dziedzicznego
nazwiska. Sam dyskutant ‘przy plebanie Leonardzie stusznie wnioskowatl,
ze Leonard de Copriwniza 1285 r. wymieniony potem z okresleniem von
Liegnitz przeniést sie miedzy rokiem 1285 a 1291 r. z Koprzywnicy
do Legnicy. Czy wobec tego nie chodzi o przenosiny z Koprzywnicy do
Kopernikoéw?

Pozostawiam wobec tego obiektywnemu sgdowi czytelnika do obda-
rzenia epitetem ,akrobatycznej pomyslowosci” jednego z oponentow!
Satysfakcjg dla mnie moze by¢ fakt, Ze przez rekonstrukcje Koperniki
znalazlem sie w gronie znanych filologow i toponomastéw: J. Karlowicz,
J. Lo$, czlonkowie jezykoznawcy — toponomasci ,,Komisji Ustalania Nazw
Miejscowosci przy URM”, natomiast mgr E. Mosko przez identyfikacje
Kopernik z Koprzywnica stanal na linii obronnej, wspélnie z wydawcg
niemieckim C. Griinhagenem, ktory co do interpretacji polskich nazw nie
moze by¢ kompetentny! Ponadto zasugerowat sie etymologia oraz identyfi-
kacjg Kopernik — Koprzywnica geografa S. Staszewskiego 8, ktory przed
nim podal wyjasnienie: Kopernik od kopef «roslina».

Bardzo szeroko rozpisat sie dyskutant o funkeji dwuznaku ch=¢ w bul-
li 1136 r., w dokumencie trzebnickim z 1203 r., o ortografii hiszpanskiej,
portugalskiej i angielskiej, o przybyszach z Flandrii, Burgundii, Italii,
Frankonii, o Irlandeczykach, ale niestety nie zadal sobie trudu, aby zapo-
zna¢ sie i zacytowaé mojg prace pt. ,,Dawnosé mazurzenia w $wietle gra-
fiki staropolskiej”’, Wroctaw 1957. Znajduja sie tam $ciste sformulowania,
jak nalezy rozumie¢ pi§mienne ,szadzenie” typu narochnichi — na-
rocznicy, Lazcouichi = Laskowicy, in Trebnich = Trzebnica. Wtedy nie
przeinaczylby mojego pogladu na mozliwo$¢ pisownianego ,,szadzenia”,
czyli nie wmawialby mi pogladu, ze zapis Kopernich = Kopernic¢y (?!).
Czy nie podalem wyraznie transkrypcji marochnichi = narocznicy,
a tylko transliteracji ,szadzacej”’ narochnichi, Lazcouichi, Tre-
brich! Z tego wida¢, ze mgr E. Mosko zupelnie na opak pojmuje stosunek
fonemu do grafemu. Czy osobnik oduczajacy sie mazurzenia, a piszacy
,Szadzgce” szym ma wymawiac Syn?

8 S. Staszewski: Slownik geograficzny. Pochodzenie i znaczenie nazw geogra-
ficznych., Gdynia 1948, s. v.
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Dlaczego lekcja Coprnih z 1272 r. = Kopernicy, czyli w kopii z XV w.
_ih zamiast -ich albo nawet oryginalowego -ichi, jest ,,hieprawdopodobna”?
..Szadzaca” pisownia wystawcy dokumentu nie musi oznacza¢, ze dana
miejscowo$¢ lezala na terenie mazurzacym, cho¢ — jak to na innym miej-
scu pisze — niemazurzenie ekspandowalo z terenu pogranicznego slgsko-
-pénocnomarowskiego (plemie Golgszycy) na przyleglte obszary potudnio-
wego Slaska °.

Przystowiowym ,gwozdziem do trumny” dla Kopernika = Koppir-
smed «miedziarz albo miednik» oraz dla rekonstrukeji miejscowosci Ko-
perniki «obrabiacze miedzi, kopru» ma byé¢ rozstrzelonym drukiem przez
niego podana nastepujgca, apodyktyczna uwaga co do czasu i jezyka za-
pozyczenia koper «miedZ» :,,... iz przyswojenie wyrazu na-
stapi¢ mogto najpewniej na przelomie XIV i XV w.,
a w kazdym razie nie przed wiekiem XIVi nie w pierw-
szej polowie XIV wieku” (str. 326). ;

Zdumiewajaca jest pewnos¢ miodego toponomasty co do chronologii
i proweniencji sredniowiecznych pozyczek w jezyku polskim. Juz A. Brii-
ckner pisal: ,,Niepodobna rozstrzygaé¢ w kazdym wypadku, co wprost
z laciny i niemczyzny, a co za posrednictwem czeskim przywedrowalo”0.

Czy na Slasku juz od XIII w. nie bylo podstaw do obopélnych prze-
ciekow jezykowych? Czy sredniowieczna lacina nie byla tez wzorem dla
niektérych pozyczek, np. w zakresie goérnictwa? W sredniowiecznym stow-
nictwie gérniczym uzywano nastepujacych latynizmoéw: officina ferraria,
monetaria, opus montanum alyas dzyala, fodina (stad u W. Rozdzienskiego
w ,,Officina ferraria” fodyna «kopalnia»), montanista itp. 1

Przeciez sam dyskutant przewija sie miedzy Scylla a Charybda w do-
mystach, czy koper «miedZ» zapozyczono Zz dialektéw dolnoniemieckich,
ezy sasko-turyngijskich (,,ostmitteldeutsch”)? W konkluzji zawezil chro-
nologicznie i uproscit merytorycznie skomplikowany dialektanie proces.
tzn. niem. ,,Lautverschiebung” co do p : pf : f, co zalezne bylo od podziatu
dialektalnego na dolnoniemiecki (pund) i gérnoniemiecki (pfund), od po-
zycji fonetycznej (naglos, érédglos, wyglos); a przebiegal ten proces roéz-
norako w $rednioniemieckim oraz wschodnioérednioniemieckim (turyngij-
sko-sasko-§laskim) ze -‘wzgledu na zderzenie na tym terenie wielu warstw
dialektalnych. Bogata literatura, zwlaszcza W ., Mitteldeutsche Studien”
pod red. Th. Fringsa, poglebita ten oraz inne problemy historyczno-dia-
lektologiczne tzw. ,,mitteldeutsch” oraz ,,ostmitteldeutsch’.

9 S. Rospond: Z przeszioici mazurzenia Slgskiego. ~Rozprawy Komisji Jezykowej
WTN” VI (w druku).

10 A Briickner: Wplyw jezykdéw obcych na jezyk polski. Jezyk polski i jego
historia... = Encyklopedia polska t. II, dzial III (cze§é 1), Krakow 1915, s. 107.

11 H, Labecki: Stownik gérniczy. Warszawa 1863, t. III, s. 23; W. RoZdzienski:
Officina ferraria. Wroclaw 1962. wyd. pomnikowe opr. R. Pollak, M. Radwan, S. Ros-
pond, s. LII, 187.

1
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E. Mosko, cytujgc jedynie W. Jungandreasa 2 i niestety niescisle, u-
proscit proces p : pf : f i zawezil chronologicznie —1i tylko na wtas-
ne ryzyko—na podstawie kilku zapisow typu: kopferwerg 1337 r.,
kupper, 1369 r., Kupfer 1370 r., kopper 1479 r. itp.

Z tych kilku przykladéw wysnul on jedynie generalizujgcy wnio-
sek, ze w XIV w. byly formy z -pf-, a dopiero w XV w. z -p-! Ale nie
zastanowil sie blizej nad obszerniejszym materialem i choéby nad zacyto-
wanym przez siebie przykladem an kupper 1369 r.

Postugujgc sie jego ulubionym epitetem nalezy powiedzie¢, ze wykazal
w ten sposob ,,akrobatyczng dowolnosé”, niescisle i powierzchownie ko-
rzystajac z cytowanej germanistycznej literatury.

W. Jungandreas stwierdzil: , mittelhochdeutsch” -pf- = -pp- (nie u-
zyl znaku wymiennos$§ci >, lecz réwnania). Prawie caly
Slagsk ma w Sredniowieczu i w nowszych czasach p(p-) za Srédglosowe
,mittelhochdeutsch” -pf-. Pod tym wzgledem slgski dialekt stoi na grun-
cie dialektu ,,ostmitteldeutsch” 13. Por. gérnosaskie czappen, kuppermole.
A zatem niejednolitos¢ terytorialna, a nie chronologiczna
jest podkreslana jako wynik réznodialektowych przeciekéw na Slgsk. Np.
w Olomuncu Schoppfen = Schépfen, poludniowosudeckie gecheppfet =
geschaffen, z Glogowa (1302 r.) Scheppfen, z Legnicy 1372 r. epfyl.

K. Weinhold wyraznie stwierdzil, ze w ,,sSrodglosie dialekty srednio-
niemieckie (mitteldeutsch) majg ,nieprzesuwkowe” (unverschobe-
nes) p w odroznieniu do gérnoniemieckiego pf albo f. Po samogloskach
krotkich jest podwojenie (pp)”’ 4. Por. schepper, opper, kuppe, dorpe, czyli
cytaty z ré6znych dokumentéw , mittelhochdeutsch”, ktéry obejmuje okres
XII — koniec XIV wieku.

Co do tych zagadnien por. Th. Frings: Mitteldeutsche Studien XVI.
Halle (Saale) 1956, s. 60 nn. oraz mapy nr 18, 19, 20, 21, 22, 23. Cenne tez
s prace historyczno-dialektologiczne z Turyngii i Saksonii jego uczniéw.

Czy mozna zatem dla 2. polowy XIII w. wykluczyé¢, slasko-niemieckie
kopper a. kupper i tym samym owoczesne $lgsko-polskie koper a. kuper?

Nalezy jednak ze wzgledu na postaé¢ kupr (J. Maczynski oraz starorus.
kuprv) przyjac¢ pozyczke z tac. cuprum, co tez przypuscit F. Stawski 15
Pierwotna bowiem postat kopr, kupr niemal wyklucza zapozyczenie
z niem. kopper, gdyz niem. -er substytuowano prawie regularnie jako -erz:
morderz < Mdorder, talerz <— Teller itp. Tq pierwotng postacig kopr thu-
maczy sie najdawniejszy zapis — co prawda z kopii — Coprnih 1272 r. =

12 W. Jungandreas: Zur Geschichte der schlesischen Mundart im Mittelalter.

Wroclaw 1937, s. 385, 387.

13 L.c.

14 K. Weinhold: Mitielhochdeutsche Grammatik. Padeborn 1883, s. 162-3.

13 F, Slawski: Stownik etymologiczny jezyka polskiego. Krakdw 1965, t. II, z. 5,
5. 458,

2 Poradnik jezykowy Nr 4/65

-
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Koprnicy. Z niemieckiego pochodzg natomiast nowsze wyrazy: koper-
was < Kupferwasser i inne.

,.Samobojcze” wnioskowanie wykazal oponent, usitujac za wszelkg ce-
ne odeprzeé¢ argument wysuniety juz przez J. F.osia, tj. ttumaczenie Ko-
pernik na Koppirsmed = Kupferschmied. Czy zacytowane przez E. Moske
liczne kalki nazewnicze: Pistor = Piekarz, Lanifex = Sukiennik, Faber =
Kowal itp. nie oznaczaja, ze w owczesnym pierwotnym poczuciu jezyko-
wym byly to najczescie] okreélenia od zawodu. Gdyby Kopernikowie kra-
kowscy kojarzyli sie z koprem «rosling», to czy nazwano by ich Koppirs-
med?

Obawiam sie, ze dyskusja bedzie trudna i bezplodna, gdyz oponent
zbagatelizowal zacytowany przeze mnie material poréwnawczy w postaci
niemal wylacznie substytucyjnie notowanych nazw stuzebnych na -ik za-
miast -iki w XIV-XV w.: Bobrownyk = Bobrowniki, Metznik = Miecz-
niki, Lagewnig = Lagiewniki, Niewodnik = Niewodniki, Schwentnig =
Swiatniki, Zirdnik = Zyrdniki, Czolnik = Solniki.

7 dziwnym uporem transliteruje zapisy Copirnik, Copernik
jako Kopernik, ale czy te sama bledng transliteracje zamiast substytucyj-
nie uzasadnionej transkrypcji zastosuje do powyzszych zrodlowych form?

Nie podobna réwniez uscisli¢ dyskusji z oponentem, ktory w jednych
kopiach nie zachowanych dokumentéw oryginalowych z XIII w. (Mech-
nick, Metznik = Mieczniki itp.) dostrzega modernizacje fleksyjna, nato-
miast przy zapisach nieoryginalowych Copirnik, itp. usztywnia swoj poglad
retorycznym pytaniem: ,,Jak wobec tego wytlumaczy¢ fakt, ze nazwa Ko-
pernik znana od 1272 r. nigdzie nie jest notowana jako np. Copirniczi albo
Copernici?”’ (s. 329). Te przedziwne pretensje nalezaloby skierowa¢ pod
adresem przystowiowego fatalizmu rekopisow i ksigzek: habent sua fata
libelli!

Streszczajac, nalezy stwierdzi¢, ze przy nazwach dwuznacznych ze
wzgledu np. na identyczng formalnie baze nazewnicza: 1. koper «miedz»,
2. koper «rodzaj rosliny» trudno jest wykluczyé 1. lub 2. mozliwos¢ za
pomocg wylgcznych kryteridéw filologicznych i lingwistycznych. Bar-
dzo zatem pomocne i wrecz nieodzowne sg kryteria pozajezykowe i kom-
pleksowe: typowosé pewnych nazw stuzebnych w epoce feudalnej, zwla-
szeza na Slasku, zwlaszeza w pasie przysudeckim (Kupferhammer = dzis
Miedniki, pow. nyski, *Koperniki (niem. Kopprich, dzi§ Przygorze), pow.
llodzki. Por. tez luz Koporey, niem. Kuppritz : koper, kop-rnik «Kupfer-
hammer», kopornikai «Kupferschmied». Kryteria filologiczne i lingwis-
tyczne w odniesieniu do materiatu zrodlowego (Coprnih, Copirnik, Coper-
nik itp.) nie wykluczaja tej rekonstrukceji Koperniki.

Nieobojetne sa realia geologiczne przytoczone przeze mnie, ktore zresz-
ta nie sa konieczne, gdyz whrew twierdzieniu E. Moski pisze W. Hensel:
,Miedz importowano (podkr. S.R.) na Rué z nadwolzanskiej Bul-
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garii, gdy tymczasem Polska, Luzyce i Czechy korzystaly najprawdopodob-
niej ze z16z siedmiogrodzkich lub rud pochodzacych z Gér Kruszcowych’ 16,

Z pewnoscig polskie nazwy stuzebne zostang opracowane monograficz-
nie, zarowno od strony jezykoznawczej jak réwniez historyczno-osadni-
czej i gospodarczej. Wtedy na tlo caloksztaltu dokumentacyjnego oraz
interpretacyjnego rzutowane $laskie Koperniki nie bedg — byé moze —
wykluczone przez apodyktycznego zwolennika nazwy Kopernik z tej
serii charakterystycznych i czestych toponiméw: Szezytnik, Karabniki,
Zlotniki, Stomniki (?), Miedniki, Mieczniki, Zerdniki, Lagiewniki, Wosni-
ki, Sanniki. g

Stanistaw Rospond

18 'W. Hensel: Slowianiszezyzna wcezesnodredniowieczna. Poznan 1952, s. 191.




BRULION A CZYSTOPIS , PIESNI OSJANA” W TLUMACZENIU
IGNACEGO KRASICKIEGO

,Zda sie bydZz rzecz do wiary mniey podobna azeby czlowiek, bez
nauki y zadney edukacyi, czlowiek nie znaigcy pisma, mogl bydz authorem
takich dziel, iakie sie do wiadomosei publiczney wiernie przetozone teraz
podaig. Wydaie sie w nich wspanialo§¢ y wielkos¢ umystu, a sposob
wyrazenia zgadza sig z tym, co obwieszcza” 12

Tak pisal Krasicki w przedmowie do wiasnego ttumaczenia ,,Piesni
Ojsana” Macphersona, wtedy, gdy jeszcze nie odkryto prawdziwego
autora, nie wiedzac jak bliskim byt prawdy. Slowa te Swiadcza o jego
znajomosci zagadnien poetyki.

Krasicki pierwszy w Polsce pokusil sie o przetlumaczenie poematu.
Nie znajac jezyka angielskiego, korzystal z tlumaczenia francuskiego. Na
ten temat napisal obszernie Szyjkowski?, nalezy tylko sprostowa¢ nie-
ktére jego dane. Mianowicie, stara sig¢ on rozstrzygna¢, z ktérego wydania
francuskiego korzystat Krasicki, aby méc w przyblizeniu okreglic czas
powstania poematu w jezyku polskim. W gre wchodza dwa wydania:
jedno Le Tourneura z 1777 r., drugie rozszerzone z 1794 r. Szyjkowski
twierdzi stanowczo, ze Krasicki nie moégl tlumaczyé z pierwszego wy-
dania, poniewaz nie zawieralo jeszcze takich poematow, jak: ,,Piesni
Selmy”, ,,Smie¢ Oskara”, ,,Minwana’, ,Noc Bardéw”. Na tej podstawie
przesuwa tlumaczenie Krasickiego na lata 1795—99. Nie wiem, z jakiego
egzemplarza korzystal Szyjkowski, ale ten, ktéry znajduje sie w Zbio-
rach Specjalnych Biblioteki Narodowe]j zawiera wszystkie wyzej wymie-
nione poematy. Znika wige podstawa do twierdzenia, ze zré6dlem tluma-
czenia Krasickiego nie moglo by¢ wydanie z 1777 r. Jednoczesnie fakt ten
potwierdza notatke Golinskiego, ktory w ,,Kronice zycia i twérczosci
Ignacego Krasickiego” 4 pod data 3 sierpnia 1790 r. podaje, ze Anna
Charczewska wyjechala z Heilsberga do Warszawy i zabrala z soba
,,Piesni Osjana”.

1 Autograf poematu Fingal w Bibliotece Czartoryskich w Krakowie. Sygn. IV
1965 '

2 Podkreélenie moje.

3 Szyjkowski Marian: Ossyan w Polsce na tle genezy romantyecznego ruchu [w]:
Rozpr. Akad. Umiej. Wydz. Fil. Seria III T. VII, Krakow 1913 r. ;

i Golinski Zbigniew: Kronika Zycia i tworczosci Ignacego Krasickiego [w]: Ko-
respondencja Ignacego Krasickiego. T.I. Wroclaw 1958.
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Szyjkowski ocenia tlumaczenie Krasickiego bardzo surowo. Zarzuca
mu miedzy innymi bezsensowne przetlumaczenie epizodu z duchami
stuchajacymi spiewu Karyla (poczagtek Dumy VI), co Krasicki oddatl przez:
,,¢my nocne $lochaly”. Oto jak pisze: ,Krasicki umyslnie zatart w swo-
jej tendencji antyspirytualistycznej cbraz duchéw — i z pogrzebaniem
zdrowego sensu — uraczyl polski ogét czytajacy — émami §lochajgeymi’ 3,
Sg wprawdzie "émy” w wersji polskiej, ale nie "$lochaly”, tylko ,,stu-
chaly”, nonsens pochodzi ze zlego odczytania rekopisu i pokutuje w wy-
daniach poematu.

W dalszym ciggu rozprawy Szyjkowski snuje przypuszczenie, ze liczne
jakoby roznice miedzy pierwodrukiem (XVIII w.) a wydaniem z 1802 r.
wynikly z bardzo korzystnych poprawek Dmochowskiego. To prawda, ze
Dmochowski poprawial, ale nie zawsze Krasickiego, czasem drukarza
pierwszego wydania. Pewne swiatlo rzuci tu zestawienie réznic miedzy
obu wydaniami a rekopisami. Jestesmy w tej szczesliwej sytuacji, ze
zachowal sie autograf poematu ,Fingal” ¢, bardzo starannie napisany,
bez skreslen, niewgtpliwie czystopis. Ponadto istnieje jeszcze w rekopisie
fragment tego poematu, scisle mowigce czesé Dumy drugiej, cala trzecia
i czes¢ czwartej ’. Ten drugi autograf zawiera wiele skresler}, poprawek,
przy poréwnaniu z tym rekopisem widoczna jest ogromna liczba réznic
na jego niekorzys¢ — jest to brulion.

Porownujgc wiec rekopisy i wydania ,,Fingala” tylko w obrebie frag-
mentu stanowigcego brulion, mozemy réznice poda¢ w liczbach:

na 20 réznic miedzy drukiem I a drukiem II

w 8 wypadkach czystopis jest zgodny z dr. II, dr. I inny

w 7 wypadkach czystopis zgodny z dr. I, dr. II inny

w 5 wypadkach kazda wersja inna
mamy 45 wypadkow zgodnosci miedzy drukami, przy czym kazdy z reko-
piséw jest rozny, a w 279 wypadkach brulion rézni sie od czystopisu,
ktory znéw jest zgodny z obu drukami.

Proporcja liczb méwi sama za siebie, przy tym réznice miedzy
drukami ograniczajg sie przewaznie do poprawek interpunkecji, rzadko
sg zmianami leksykalnymi-—i to wszystko. Natomiast réznice miedzy
rekopisami w przewazajacej czesci sg natury jezykowo — stylistycznej
i zaslugujg na analize, bo sg wspanialym swiadectwem pracy autora nad
udoskonaleniem wlasnego jezyka, zwiaszcza, ze chodzi tu o czolowego
pisarza wieku O$wiecenia, wieku, w ktorym walka o jezyk polski przy-
brala naprawde powazne rozmiary.

5 Op. cit.

& Rkps. cyt.

" Rekopis z Biblioteki Ossolinskich we Wroclawiu. Fragmenty Fingalae na s.
211-248, Sygn. 5966/111
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Materialem analizy sa wiec roznice jezykowo — stylistyczne miedzy
brulionem w calosci, czyli tym fragmentem jaki pozostal, a miedzy od-
powiednim fragmentem czystopisu. Tekst brulionu oznaczam literg A,
tekst wersji poprawnej literg B. Cyfry przy nich oznaczaja Dume i wer-
set, np.: A, 118 — brulion, Duma druga, werset 118, Numeracja wersetow
w obrebie kazdej Dumy osobna; Duma druga (w nasze] analizie pierwsza)
fragmentu brulionowego zaczyna sie od slow:

,Synu Kolgara w puklerz zawieszony
Uderz pociskiem (...)"”

i od tego wersetu zaczynam numeracje w brulionie i réwnolegle w czysto-
pisie. Réznice w numerowaniu wynikaja z opuszczen niektoérych wierszy
w redakcji poprawnej. Pisownia cytowanych przykladow pozostaje nie-
zmieniona z wyjatkiem kropki nad i (w doslownym znaczeniu), ktéra Kra-
sicki ignoruje.

Analiza réznic miedzy autografami orientuje w tendencjach pisarza,
w jego przyzwyczajeniach jezykowych, w stopniu dostosowania sie do
norm ogdlnie obowiazujacych, co niewatpliwie ulatwia bardziej wnikliwe
badania nad caloksztaltem jezyka autorskiego.

Oczywiscie nalezy zda¢ sobie sprawe z tego, ze nasze wnioski, przy dzi-
siejszym stanie badan nad jezykiem XVIII w., niekiedy beda zawodne.

Omawiajgc zmiany zwréce uwage giéwnie na dwa zagadnienia:

1. Czy i w jakim stopniu odpowiadaja one gatunkowi literackiemu
(wiemy, ze problemy gatunkow literackich nie byly obce Ksieciu poetow);

9. W jakim stosunku pozostaja do tekstu francuskiego, z ktérego Kra-
sicki tlumaczyl, a wiee, o ile zrealizowat wlasne postulaty stawiane tlu-
maczom dziel obeych.

Warto w tym miejscu oddaé glos samemu Krasickiemu:

do 1) ,Prawidla wiersza bohatyrskiego w powszechnosci te sa:

Naprzod izby rzecz obwieszczajacy wyrazal zadziwienie powiescig
swojy, izby jedne osobe wzial za cel pierwszy (...) Osoba, ktéra za cel
bierze ma byé godna uwielbienia osobliwego i drugiey znamienitszey
nad nie, izby w dziele nie bylo. (..) Rytm ma byé¢ powazny, zywy i tak
rzecz opiewajacy, izby czytaigcy zdawal sie patrze¢ na to, co mu sie
przed oczyma stawia™ 8, -

do 2) ,,(...) jezyk kazdy wlasciwie ma swoje wyrazenia sposoby, przy-
muszaé wiec swoj wlasny, zeby wzigl na sige przymioty tlumaczonego,
i praca trudna i skutek zawodny (...) Do mysli a nie do stow autora przy-
wigzywaé sie powinien tlumacz” °.

¢ Krasicki Ignacy: O rymotwdrstwie i rymotworcach. Cz. 1, rozdz. 2, wyd. Fr.
Dmochowskiego, t. 3. Warszawa 1803.
¢ Krasicki Ignacy: Monitor 1772 Nr 1 (cyt. za): Ludzie Oswiecenia... T.2. 5. 331
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”(...) ttumacz (...) tlumaczgc z jednego jezyka na drugi nie tylko rzecz
od innych wzietg podawat¢ drugim, ale podawajac stosowac ja do tych
vowinien, ktérym podaje. Trzeba wiec, zachowujgce ile moznosci rzeczy
dobro¢ i obwieszczenia wyboér, tenze sposodb obwieszczenia, (...) W swoje
wlasne, to jest jezyka swojego postaé przyodziac¢” 10.

Kiedy juz mowa o wymaganiach stawianych tlumaczom, mozna na-
wiasowo dodaé, ze pod jednym wzgledem Krasicki tlumaczac ,,Piesni
Osjana” okazal sie niekonsekwentny. Popelnil mianowicie, jak sam to
nazywa, ,pierworodng wine”, czyli przetlumaczyl nie z oryginalu, ale
z przekladu francuskiego, a przeciez: ,Kopija pospolicie oryginalu nie
dosiega; ¢6z mowi¢ o kopii, ktora sie z drugiej kopii bierze”1l.

Czyzby Krasicki tak pewnym byt swych umiejetnosci we wiadaniu
jezykiem, iz sadzil, ze przewyzszy tlumaczenia francuskie, a przez to zbli-
zy sie ewentualnie do oryginatu? Ze taka mozliwos¢ uwazal w ogole za
realng, swiadcza jego wlasne slowa: (...) przykladami dowies¢ mozna jako
nieraz gdy byl dobrze uzyty [jezyk], dodawal wdzieku i mocy, ktorej
oryginalowi brakowalo™ 12,

Analiza réznic miedzy obu rekopisami z punktu widzenia jezykowo —
stylistycznego rzuci pewne swiatlo na te zagadnienia.

1. ZMIANY LEKSYKALNO —STYLISTYCZNE

Sg najliczniejsze i najbardziej réznorodne. Z tego wzgledu trzeba je
bylo podzielié na pewne grupy. Za kryterium podziatu przyjelam przyna-
leznos¢ obocznych lekseméw do czesci mowy.

a) RZECZOWNIKI

Odtad bladzil po lesie A, 280
Odtad bladzil po puszczy B, 279

«Puszeza» trafniejsza nazwa dla miejsca, po ktérym, sie bigdzi. W stosun-
ku do tekstu francuskiego znaczne zlagodzenie obrazu: ,,il erroit sans
cesse dans un morne silence autour de la tombe de son amante”.

wierzch Kromli wysoki A, 16

grzbiet Kromli wysoki B, 16
Jezeli wierzyé informacjom dawnych stownikéw, grzbiet gory byl okres-
leniem rzadziej spotykanym.

10 Krasicki Ignacy: Dziela wierszem i prozg. T.6. O tlumaczeniu ksiqg. Wyd. Fr.
Dmochowskiego, Warszawa 1803.

11 jbid.

1z Krasicki Ignacy: Monitor 1772 Nr 1 z dnia 1 stycznia.
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W spokojnych fluktach nadbrzeznego morza A, 17
W spokojnych wodach nadbrzeznego morza B, 17

To maly fragment z terenu walki o czystosé jezyka.

Rzekl maz gdy rozbrat z ciebie sig zaczyna A, 197
Rzekl Maz do niey gdy z ciebie rozwod sie zaczyna B, 194

Usciélenie znaczenia calego zdania. Tekst francuski wcale go nie zawiera.

Ucieka bojdzn od miecza meznego Az 46
Pierzcha strach podly od miecza moiego B; 46

7miana na rzecz wyrazu bardziej nacechowanego emocjonalnie (we fran-
cuskim: Le danger fiut)

Pochoway cialo Az 96
Pochoway zwtoki By 52

W drugiej wersji obraz smutniejszy, a jeszcze bardziej we francuskiej
place — mot.

Juz sie Wodz ruszaé Mocarzom pozwala A; 250
Juz sie Krol rusza¢ Mocarzom pozwala B, 242
biore ... ja Krola co ma Inistore A, 245

ja Wodza co ma Inistore B, 237

Dwa przyklady zmian wprost przeciwnych, ale uzasadnionych stosun-
kiem autora do tych postaci. Wodzem, ktory ma mniejszy zasieg wladzy,
woli Krasicki nazwaé jednego ze sprzymierzencéw nieprzyjaciol. Krolem
nazywa Fingala, ktorego posta¢ wysuwa zawsze na pierwszy plan 2.

I jeszcze dwie zmiany majace na celu okreslenie postaci Fingala,
konieczne zreszta z powodu zbyt czestego uzywania imienia wlasnego:

Przychodz Fingalu A, 163 // Przychodz Wybaweco B, 160 fr: Viens,
Fingal, viens,
rzekt Fingal dostoyny Az 113 // rzekl Mocarz dostoyny B; 105

Tak liczne hufce Loklincow padaly A, 259,60
Padaly hufce

Tak liczne pulki Loklincow padaly

Padatly pulki B, 251,2

Hufiec cze$ciej uzywany w poezji. Dawne stowniki nie podaja ani
jednego przykladu na uzycie nazwy pulk w poezji, z czego oczywiscie
nie mozna wnosié, ze w niej w ogéle nie wystepowatl.

Zmiany na rzecz wyrazéw o znaczeniu wezszym

13 zob. uwagi Krasickiego o ,wierszu bohatyrskim".
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Uderz pociskiem A, 2 // Uderz oszczepem B, 2
Mamze ja przeciw niemu bront moig podnosic? A, 215
Mamze miecZ przeciw niemu w potyczce podnosic? B, 210

Zmiany na rzecz wyrazow o znaczeniu ogolniejszym

Po naszych nizin roskoszney przestrzeni Ag 122
Po krain naszych roskoszney przestrzeni B, 119

W wersji drugiej wieksza konsekwencja w obrazowaniu, bo w poema-
cie czesto sie mowi o wzgodrzach.
gdzie rynsztunki swoie Wieszal B, 256,7
gdzie rynsztunki swoie Wieszal B, 256,7

Zmiany na rzecz wyrazow wprowadzajgcych nastroj bardziej podniosty

Tys mnie zaprawial na dziela y boie A, 139
Tys mnie zaprawial na gromy y boie B, 136
I ia wraz z Oycem w tych bitwach bywalem A; 278

w zwyciestwach B; 269

W pierwszym przykladzie wieksza swoboda wobec tekstu francuskie-
go: tu enseignas a mon bras a donner la mort, w drugim wigksze zblizenie
do tekstu franc.: j'ai vaincu souvent dans les guerres d’Erin.

Ogolnie charakteryzujac te zmiany, stwierdzamy, ze wychodzg raczej
na korzys¢ czystopisu. Co do tlumaczenia, speinia Krasicki swoj wilasny
postulat: ,,do mysli nie do slow przywigzywac sie”.

b) PRZYMIOTNIKI

Analizujgc prace Krasickiego nad doborem epitetow, nie zawsze mo-
zemy z calg pewnoscig okresli¢, charakter poszczegélnych. zmian. Swo-
bodne poruszanie sie na tym terenie to kwestia przyszlosci, scisle moéwigc,
kwestia wyczerpujgcego stownika epoki. Dzi$ musi nam wystarczy¢ Linde.

Na ogol mozna zauwazyé¢ kilka tendencji przy tych zmianach.

Usuwanie epitetow o charakterze uczuciowym na rzecz epite-
tow okreslajagcych moc:
Gtlos wdzieczny wodza wskrus Serca porusza A, 84
Glos dzielny wodza B, 84 dzielny «mocny»
Celem zmiany jest bardziej wyczerpujgca charakterystyka Fingala.

W tekscie franc. nie ma mowy o glosie: Il entonne ’hymne de la bata-
ille, et verse son dame dans 'ame des héros. :

Niechay sie spieszy nasz przyiaciel wieczny Aj; 68
Niechay sie spieszy przyiaciel waleczny B; 64
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Tu réowniez chodzi o pelniejsza charakterystyke Fingala. Tekst franc.
prostszy: et presse — le de hater ses pas.

Zginal nieszczesny mlodzian A4 43
Zgingt mlodzian waleczny B, 39
O jeune et malhereux Amant!

Juz w tekécie brulionu nastréj tragizmu zostal w stosunku do oryginatu
ostabiony, w czystopisie zas zredukowany do minimum. Na pierwszy plan
tlumacz wysuwa bohaterstwo. :

lak pozar w puszczy z debow przerzedzonych A, 154
Iak pozar w puszczy z debow wypalonych B, 151
comme une forét qu’a traversée la flamme

Jest to zmiana na rzecz epitetu ukonkretniajgcego Czystopis blizszy
tekstowi francuskiemu.

Synonimy

Wdzieczne z nim wiatrow oddechy igraty A, 238

Mite B; 230

en le voyant se jouer dans les vents

Tu Dab piorunem niegdy$ oczernialy A, 223

ogorzaly Bs 215
Ogromny w sobie i wiekami stary (un chéne
antique)

Gdym poznal Fanasolle przedziwney urody A, 215
przecudney B; 206

lorsque la belle Fainasollis

W poréwnaniu z tekstem francuskim uintensywnienie. Synonimy te,
nie byly w XVIII w. jeszcze tak wyraznie zroznicowane jak dzis. Trotz
podaje i w jednym i w drugim wypadku jako odpowiednik znaczeniowy
«merveilleux» (miedzy innymi). Linde «przedziwny» okresla jako «bardzo
cudowny».

Analiza epitetéw nasuwa nastepujgce wnioski ogolne. Krasicki wpro-
wadzil wiele wyrazen z epitetami nie istniejacych w tlumaczeniu fran-
cuskim, przez co pozbawil swdj tekst prostoty i mocy wyrazu poetyckiego.
7 pewnoscig mial na celu ,,zadziwienie powiescig” i takie przedstawienie
,izby czytajacy zdawal sie patrze¢ na to, co mu sie przed oczy stawia’,
ale celu tego w pelni nie osiagnal. Przeladowujac wiersz epitetami ulegat
poeta panujgcej wowczas modzie stylistycznej. W miejsce epitetow o cha-
rakterze uczuciowym wprowadzit Krasicki takie, ktére okreslaja mestwo
czy moé. Mial tu prawdopodobnie na uwadze gatunek literacki: ,,wiersz
bohatyrski”. W drugiej redakeji pojawilo sie troche epitetéw uzywanych
potocznie, a te ozywily nieco gérny styl ,Piesni Osjana”.
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c) CZASOWNIKI

Uwyraznienie obrazu

Skoczyt do Corki, ta juz martwa lezy A, 99
Przypad? B, 99
il vole vers sa fille

Dzieki tej zmianie Krasicki nadal scenie wiecej tragizmu niz Le Tour-
neur przez uzycie formy czasownikowej ,,il vole” (wchodzi tu w gre jeszcze
i kategoria czasu).

Przyspieszenie czynnosci

A jak nayspieszniey idzcie do Fingala Aj; 50

kwapcie B; 48
et rejoignez Fingal
porwat sie ,, B; 201
Postrzegl to Fingal powstal y za-
wolal A, 207

Alors Fingal se leva
Obie zmiany pod wzgledem artystycznym bardzo korzystne: przyczyniajg
sie do znacznego oZywienia sytuacji.
Dosadniejsze okreslenie

Krzykngl glosem zalosnym zemdlal na iey lonie A, 276
Ryknat B, 271
O Galvina! est — ce toi?

«Rykngl» — tym jednym dosadnym slowem Krasicki dziala o wiele moc-
niej, niz pytanie retoryczne z tlumaczenia francuskiego.
Zharmonizowanie elementéw wypowiedzi

Bardy spiewaycie ]:uz dnia swiatlo gasnie Aj; 268
Teraz o Bardy nuccie, juz dzien gasnie B; 259
Elevez, élevez vos voix

Zmiana $wiadczy o wezuciu sie w sytuacje: nuccie lepiej harmonizuje
z uciszeniem wieczornym.

Zmiana aspektu czasownika

grot bierze iey zycie A, 96
grot odigt B, 96
Le fer de Loclin a perce son sein

Dzi§ ie skruszemy rzeczy (sic.) Swaran A, 154
Dzis krzykngl Swaran

Aujourd’hui répond le fils de Starno
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W drugiej redakcji dzieki zmianie aspektu na dokonany akcja zostala
przyspieszona. Odwrotnie:
Stracile§ Kaitbacie y ziecia y dzicie A, 97
Placz B, 97
O Cairbar, elle n’est plus

Fraza Le Tourneura ma charakter uczuciowy. Krasicki w pierwszej
redakcji ostabil te ceche, w drugiej wzmocnit przez uzycie stowa o wiek-
szym zabarwieniu uczuciowym, a przez wprowadzenie czasu terazniejsze-
go stan ten przediuzyt.

Nietrudno Zauwaiyé.na podstawie analizy roznic leksykalnych, ze Kra-
sicki najlepiej sobie radzi na terenie ,verbum”, umie uchwycié ruch,
gest, 1 umie odda¢ go z prawdziwg precyzjg. Natomiast przy opisach, gdzie
w gre wchodzg okreslenia, wykazuje duzo mniej umiejetnosci, dlatego
mocniej krepuje sie rygorami poetyki i traci na oryginalnosci.

2, ZMIANY MORFOLOGICZNO — STYLISTYCZNE

a) ZEMIANA CZESCI MOWY

przymiotnik || rzeczownik
gdy postrzegl nieprzyiaznych flote A, 283
nieprzyiaciol B, 278
sur la céte une flotte ennemie

Przymiotnik w funkecji rzeczownika zastgpiony przez rzeczownik w ce-
lu uwypuklenia cech okreslanego dopelnienia, za tym idzie zmiana sto-
sunku uczuciowego.

¥
przymiotnik || zaimek .

Stodkim widokiem duszg swoig krzepil A; 197
A tym widokiem B; 188
son ame s’aggrandisscit au récit de ses actions

U Krasickiego inna koncepcja

Milym sie serca widokiem wzmagaly A; 239
Serca sie takim widokiem wzmagaly B, 231
I’ame des héros tressaillit de joie, en le voyant

Przez wprowadzenie zaimkéw mocniejsze nawigzanie do poprzednio
opisywanych sytuacji i szczegélne ich podkreslenie, zwlaszeza w ostatnim
przykladzie, gdzie zaimek dzieki inwersji znalazl sie w miejscu akcentu
przed Srednioéwka.
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imiestéw bierny || przymiotnik zlozony

Napiete z iey cieciowy wypuszczone strzaly A, 251
zartko-lotne B, 246

elle savoit tendre 'arc et faire siffler la fléche

Okreslenie pochodzi tylko od Krasickiego. W drugiej redakcji niejako
podwojenie cech podmiotu. Nalezy doda¢, ze zartko-lotny jest w analizo-
wanym fragmencie ,Pie$ni Osjana” jedynym przymiotnikiem zlozonym.

b) ZMIANA LICZBY

; We mgtach ukryty pomiedzy obloki A, 15
‘ We mgle B, 15
s'éléve dans les nuages

Wiatry powstaig A, 41
Wiatr powstal B, 41
Un vent s’éléve de 1'Océan

W obu wypadkach usuniecie synekdochy. W pierwszym zupeina samo-
dzielnos¢ wobec tekstu francuskiego, w drugim czystopis zgodny z wersja
francusky. Wieksze zblizenie do mowy potocznej.

3. ZMIANY SKEADOWE — STYLISTYCZNE

Szereg orzeczen — spotegowanie dynamizmu

Gdzie sie obroci krew sie zewszad leie A, 125
Gdzie stgpi, razi zewszad krew sie leje B, 124
Le sang des héros expirans autour de lui

Konnal y potym w boju przeciwnych zwyciezal A, 938
Konnal na woynie gromil y zwyciezal B, 233
mais la victoire n’en suivit pas moins les coups de sa lance

Duza niezaleznos¢ od wersji francuskiej. Zdynamizowanie akeji ko-
nieczne przy opisie walki.

Redukcja podmiotu szeregowego

Rynno, Gaul Fergus, Fillan z tobg leci A; 174

Rynno waleczny, Fillan z tobg leci B; 165

Ryno s’avance comme une colonne de feu. Le front de Gaul
est menancant. Fergus et Fillan fondent sur I’ennemi

U Le Tourneura jest to obraz — fragment walki. Krasicki odrzuca
elementy opisu i uzyskuje efekt szybkiego tempa akcji. W drugiej re-
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dakeji efekt ten znika, tempo zostaje zwolnione, bo poeta zredukowat
podmiot szeregowy o dwa cziony, a dodal niekonieczne okreslenia.

Zmiana przydawek

wiatr gdy powstaty
Debow wynioste wierzchy kolysaly As; 50
Wynioslych debéw wierzchy kotysaly By 46
le chéne balancoit sur ma téte

Swoboda wobec tekstu francuskiego. Zmiana na korzysé wersji drugiej,
okreslenie «wyniosty» bardziej odpowiednie dla debow.

Duch smutny letko w obloku sie wznosit Ay 83
Duch letko w jasnym obloku sie wznosii By 79
s’étoit avancée seul et a pas lents

Element wizualny wysuwa sie na plan pierwszy, oslabiony zas jest
charakter nastrojowy tego fragmentu.

Dodanie zaimka w funkcji podmiotu

Tysiac Rycerzow ofiary zwabila

Tysige Rycerzow ofiarami wzgardzila A, 17,8

Tysigc ona Rycerzow ofiary zwabila

Tysigc ona Rycerzow ofiarmi wzgardzila By 13,4

Mille héros lui offrirent leurs voeux: elle refusa son amour
a mille héros

Stabiej nacechowang stylistycznie wypowiedZ francuskg Krasicki uj-
muje w dwa paralelne zdania z powtorzeniem az trzech wyrazéw, przez co
uzyskuje duzg ekspresywnos¢, spotegowang jeszcze W wersji drugiej do-
daniem i réwniez powtérzeniem zaimka osobowego.

Powtérzenia wyrazow

Krasicki czesto uzywa powtérzen w celu podkreslenia tresci wyrazu:

Przybliz sie ku mnie co cie dotad placze A; 272

Przybliz sie do mnie, do mnie co cie placze Bs 261

viens me visiter dans mes songes (...) viens rejouir mon ame
rejouir mon ame

Zaplacz nademng Zong moja mila

Wiernegos meza Bragelg stracita A; 1678

Bragelo moja! Zaplacz zong mila

Zaplacz wiernegos meza stracila B; 99,100
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Pleure moi, o Bragela! compte Cuchullin parmi les morts
albo sama zgine :

Na ten czas duch moy bedize ci zlorzeczyl A, 208,9
pewnie zginie

Zgine a duch stroskany bedzie ci zlorzeczyl B, 205,6

(we franc. brak odpowiednika)

Trzykrotne powtorzenie imperativu doskonale oddaje gwaltownos¢ na-

legania: I
Dmijcie o wiatry rzekl Kukullin nagle I
Dmijcie o wiatry w Fingalowe zagle A, 161,2
Dmijcie o wiatry rzekl wodz dmijcie nagle
Dmijcie o wiatry w Fingalowe zagle B, 158,9 1
Accourez, soufflez ensemble, dit Cuchullin, o vents
qui regnez

Zmiana szyku wyrazow

Przy omawianiu tego zagadnienia nie mozna czyni¢ jakichkolwiek po-
rownan z jezykiem francuskim, gdzie szyk, ze wzgledu na strukture jezy-
ka, ma specjalng funkcje.

Przesuniecie wyrazow na poczgtek zdania ma na celu podkreslenie ich
znaczenia w tekscie:

Spiewam wzdychaige Oycowskie pochwaly Az 281

Wzdychaige nuce Oycowskie pochwaty B; 272
Oczy mu ogniem jaskrawym blyskaly Ay 222
Jaskrawym ogniem oczy mu blyszczaly B, 214

Usuwanie inwersji

Inwersja jest zabiegiem stylistycznym bardzo czesto stosowanym przez
pisarzy Os$wiecenia. Nie jest obca Krasickiemu, uzywa w ,Piesniach
Osjana” i w innych utworach, ale kilka przykladoéw wskazuje na to, ze
niekiedy wybiera szyk prosty.

Bladym widzialem plomieniem gorzaly Ay T2
Widziatem bladym plomieniem gorzaty B, 68
Rzekl widza¢ nowych w domu swoim gosci A 22
A widzg¢ w domu swoim pozgdanych gosci B, 18
Niech w rospostarte wiatr choragwie wieje A, 230

Niech dmie w chorggwie wiatr wdziecznie wieje B, 222

Przez usuniecie tych inwersji uzyskuje Krasicki tok zdania bardziej
naturalny.

R R e IR e e
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Poprawa zdan

Na koniec warto zwrécié uwage na poprawki dokonane w zadaniach
nieprawidlowo zbudowanych.

Sam zostal, a jak skala w posrod burzy

Co ig fala pienista zewszad nurzy

Grom na niey pelznie — wsparta w mocy swoi
Mimo grom, fale niewzruszona stoi. A; 79-82

Sam tylko zostal jako skala w burzy

Co ig pienista fala zewszad nurzy

Grom na niey pelznie, a ta w mocy swoi
Mimo grom, fale niewzruszona stoi. B; 75-78

Wskaznik zespolenia a odcina do$¢ mocno ,,swoje” zdanie od poprze-
dniego ,,Sam zostal...” i domaga si¢ po szeregu zdan przydawkowych jesz-
cze jednego wspolrzednie zlozonego z pierwszym. Jest to wiec zdanie nie-
dokonczone .W czystopisie Krasicki usuwa ten wskaznik zespolenia, przez
co uzyskuje pelne poréwnanie juz w pierwszym wersecie, zdania przy-
dawkowe wyjasniaja jeszcze to porownanie, tak zreszta i jak w pierwszej
wersji.

Rynno, Gaul Fergus, Fillan z tobg leci
I iam byl z niemi grono twoich dzieci Az 174,50
I iam byl w gronie milych twoich dzieci B, 165,6

Interesuje nas w tym wypadku tylko drugi werset. Z budowy zdania
wynika, ze grono jest przydawka rzeczowng do iam, a to jest nonsensem.
W rzeczywistosci jest przydawka do niemi i tym samym powinno pozosta-
waé w zwiazku zgody z tym zaimkiem. Krasicki w drugiej wersji usuwa
niemi, a wyraz grono, ktéry w brulionie nie mogl jakos ,,odnalezé” swo-
jej funkeji, staje sie okolicznikiem. Zdanie zyskuje dzieki temu na prosto-
cie i zrozumiatosci.

Tak wiec analiza zmian skladniowo — stylistycznych zdaje sie potwier-
dzaé sad Mikulskiego * o tym, ze Krasicki doskonale panuje nad sktadnig
poetycka. Drobne niedociggniecia, niektére zmiany na niekorzys¢ czysto-
pisu odnoszg sie raczej do sposobu obrazowania. Wskazuja one jakby na
mniejsza umiejetnosé w tworzeniu tego rodzaju poematu, anizeli np. sa-
tyr, bajek ezy poematow heroikomicznych.

Znaczne roznice miedzy obu rekopisami oraz duza niezaleznosé¢ od
wersji francuskiej §wiadczg o bogactwie srodkow wyrazu, ktorymi Kra-
sicki swobodnie operowat.

14 Mikulski Tadeusz: Walka o jezyk polski w czasach Oswiecenia. Pam. Lit.
1951, s. 810.
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Przejrzystos¢ jezyka Krasickiego jest wynikiem takiej wilasnie zmud-
nej pracy, wlozonej w poprawianie pierwotnego tekstu.

Najbardziej rzuca sie w oczy dazenie do normalizacji jezyka, zazna-
czajgce sie zwlaszcza w skladni i pisowni. Najwiecej wahan miedzy forma-
mi dawnymianowszymi znajdujemy we fleksjiistowotwoérstwie. Obecnosé¢
starszych form jest zrozumiala, bo Krasicki zaleca przeciez czytanie ksigg
dawnych i swiadomie siega po wzory do wieku zlotego. W doborze sSrod-
kow stylistycznych poeta rowniez nie wykracza poza ramy norm ogolnych.
Mozna stwierdzi¢, ze Krasicki nie przelozyl lepiej poematu anizeli Le
Tourneur, w pracy tlumacza okazal sie nie nowatorem, ale drobiazgo-
wym rzezbiarzem materiatu jezykowego epoki Oswiecenia

Krystyna Krycinska

3 Poradnik jezykowy Nr 4/66




KILKA UWAG NA TEMAT TERMINOW SPECJALNYCH 1 WYRAZOW
JEZYKA POTOCZNEGO W TEJ SAMEJ FUNKCJI!

Doc. dr 7. Zabinski w artykule: Uwagi o znaczeniu wyrazen praw-
niczych 2 podkresla, ze spotykajac sie z tymi wyrazeniami trzeba mie¢ na
uwadze ,,dwie ich charakterystyczne wiasciwosci, tj. czesta odmiennosé
tresci od wyrazen potocznych oraz ich wieloznacznosé”. I juz na wstepie
zaznacza, ze jesli idzie o owo odbieganie znaczenia wyrazen prawniczych
od desygnatow wyrazen jezyka potocznego (autorowi chodzi tu o jezyk nie
specjalistyczny), to nie mozna .,oskarzaé prawnikéw o niedbalos¢ pod tym
wzgledem”.

Zastrzezenie to jest — moim zdaniem — zbedne, bo rzecz jest przeciez
zupelnie oczywista: tak sie dzieje we wszystkich dzialach terminologii
(a wiec slownictwa specjalnego), nie tylko w terminologii prawa i praw-
nikéw (a wiec w terminologii prawnej i prawniczej), ze tres¢ wyrazu lub
wyrazenia pelnigcego funkcje terminu czesto jest inna niz tresc¢ tego sa-
mego wyrazu w jezyku ogélnym i nikt nie ma o to ,,pretensji”’ do kody-
fikator6w (normalizatorow) i uzytkownikow slownictwa specjalnego, nikt
ich nie ,,oskarza o niedbalos¢”. Na przyklad wyraz prosiak w stownictwie
seglarskim oznacza ciezarek na linie kotwiczne] amortyzujacy jej szarp-
niecia w czasie postoju statku na fali. A wiec wyraz prosiak jest wielo-
znaczny.

Bywa tez, ze tres¢ jakiego$ wyrazu jest rozszerzona albo zwezona
w jezyku prawniczym, o czym wspomina doc. Zabinski. Ale tak samo sie
dzieje w innych dzialach jezyka specjalnego. Na przyklad znaczenie wWy-
razu déwig jest w jezyku technicznym szersze niz w ogdlnym. W normal-
nym odczuciu przecietnego uzytkownika jezyka (tzn. w odczuciu nie
,,specjalistycznym”, w odczuciu uzytkownika jezyka nie specjalistycz-
nego) dZwigi to tylko jakies (duze) maszyny do podnoszenia i przenoszenia
(znacznych) ciezarow, takie jakie sie widzi w portach, w fabrykach, w bu-
downictwie itp.® W jezyku ogélnym nie nazwie sie dZwigiem np. tak

! Idzie tu o wyrazy jednakowobrzmigce (homofony) i jednakowopisane (homo-
grafy), majace tez jednakows etymologie, a roznigce sie tylko znaczeniem (typ
stopa, zamek). Termin: homonim wydaje si¢ tu zbyt ogdlny.

:  Poradnik Jezykowy” 1964, z. 2, s. 78—81.
3 Por. hasto diwig w Slowniku jez. pol. pod red. prof. W. Doroszewskiego.
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malego i prostego urzgdzenia jak lewarek . Tymczasem w jezyku tech-
nicznym rowniez takie urzadzenie nazywa sie dZwigiem 5.

Odwrotnie za$ desygnat np. wyrazu molo jest w jezyku technicznym
ograniczony tylko do pewnego, scisle okreslonego rodzaju budowli hydro-
technicznej wybiegajacej z ladu w morze (szczegoély techniczne tu po-
mine; jest ich wiele). Tymezasem w jezyku ogoélnym kazda budowla wy-
chodzgca z brzegu w morze to-— molo, np. znane (mole w Sopocie.
(Z punktu widzenia technicznego molo sopeckie molem nie jest; ta sopocka
budowla w terminologii hydrotechnicznej nazywa sie pomostem).

Jesli chodzi o wspomniang przez Z. Zabinskiego wieloznacznosé to
sg dwie jej ,,warstwy’:

I. wieloznacznos¢ w relacjach:

a) jezyk specjalny (terminologia) — jezyk ogolny,

b) terminologia dziedziny A (np. lowiectwa) — terminologia dziedziny
B (np. okretownictwa);

II. wieloznacznos¢ w obrebie jednego dzialu terminologii.

W wypadku II wieloznacznosci nalezy unikaé. Nalezy tu dbaé, aby
termin byt w danym dziale slownictwa specjalnego znakiem tylko jednego
desygnatu. Naruszenie tej zasady nalezy uwaza¢ wlasnie za ,,niedbalos¢”:
niedbaly jest normalizator terminologii czy tworca terminéw, ktéry wpro-
wadza do slownictwa danej dziedziny terminy wieloznaczne. Wprawdzie
zasada jednoznacznosci nie zawsze daje sie zastosowaé, ale powinno sie
dazy¢, aby jej zadoséuczyni¢ wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe.

Inna jest natomiast sytuacja jesli chodzi o ,,warstwe” I. tu sie wyrazom
podstawowego zasobu leksykalnego jezyka celowo nadaje inng tresé, aby
wyrazy te staly sie terminami, czyli wyrazami specjalnymi. W obrebie
calosci jezyka wyrazy takie stajg sie wieloznaczne.

To samo dotyczy relacji: jezyk specjalny A — jezyk specjalny B.
W stownictwie lowieckim jest termin lustro «biala plama na posladkach
jelenia, sarny, daniela» (oczywiscie wyraz przejeto z jezyka ogodlnego),
co wcale nie przeszkadza, aby lustro bylo réwniez w innym stownictwie
specjalnym, w slownictwie morskim: tu wyraz ten znaczy «deska stano-
wigca zakonczenie rufy Scietej» S.

i+ W hasle lewarek wskazany wyzZzej Slownik cytuje z K. Brandysa: ,,W’skazal
wezlowatym palcem na szoferski lewarek”. W zdaniu tym (szoferski) dZwig bylby
nawet mylacy dla nie technika.

5 Urzadzenia takie (pot. lewary) maja — w terminologii ,,oficjalnej” —swoje
zindvwidualizowane nazwy, np. dzwignik $rubowy samochodowy, dZwignik zebatko-
wy korbowy itd., ale ogodlna techniczng nazwa wszystkich maszyn o ruchu przery-
wanym uzywanych do podnoszenia (i przenoszenia) ciezaréw jest dZwignica [ dZwig.
Kazdy ,lewar” jest dzwigiem.

6 W stownictwie morskim termin lusiro (zreszta replika terminu niem. Spiegel)
zasadniczo juz wyszedl z uzycia. Zastapil go termin pawez. I w tym wypadku mamy
wieloznaczno$é: pawez to przeciez «pewien rodzaj tarczy» (termin [dawnej] wojsko-
wosci).

3*
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Ktos moze nie wiedzieé, co oznacza prosiak w kontekscie z ling statku,
a wiec moze nie znaé¢ desygnatu tego terminu, ale przeciez nie polaczy go
ze zwierzeciem-prosiakiem, zorientuje sig, ze idzie tu o jakie$ urzgdzenie,
a nie o mile nam zwierze. Tego rodzaju wyrazéw-terminow jest wiele:
baba «pewien mlot», ostroga «pewien rodzaj umocnienia brzegu mor-
skiego» itd. — bez konca. Niemozliwe jest, aby kto§ rozsadny
styszac np. o ostrogach na brzegu pod Karwig wyobrazil sobie, ze
w brzeg wsadzono tam kablaki metalowe z kolcem lub koétkiem shluzgce
jezdzcom do pobudzenia konia do biegu. Dostowne przenoszenie bedgcych
w obiegu w jezyku ogdlnym znaczen Wyrazow do jezyka specjalnego pro-
wadzi do nonsensow. Poniewaz kazdy to rozumie, wieloznacznos¢ wyra-
zo6w: prosiak, lustro, baba, ostroga itd. nie powoduje nieporozumien. 7

Sg jednak wyrazy i wyrazenia fachowe wywotujace ,,konflikty seman-
tyczne” u kazdego normalnego uzytkownika jezyka. Postuze sig tu przy-
kladem wyrazenia odwolanie towaru, powszechnie uzywanego W stow-
nictwie handlowym i transportowym, $cislej: w stownictwie spedycyjnym.

Czas. odwolaé, ktorego derywatem jest rzecz. odwotanie, znaczy «cof-
naé, oglosié za niewazne, uniewaznic, zniesé, odroczyé¢, odlozyé€, zawiesict,
zatrzymaé, przelozy¢ na inny czas». Na przyklad odwolaé rozkaz znaczy
«zatrzymaé, wstrzyma¢ rozkaz, oglosi¢, ze rozkaz ten nie obowigzuje, ze
nie ma wywotaé czynnosci, ktore tresé tego rozkazu pierwotnie miala spo-
wodowaés». Odwolanie towaru moze wiec znaczy€, ze zrezygnowano z do-
stawy zamowionego towaru, lub ze dostawe te przelozono na inny czas.
Gdy czytamy, ze ,,odwolanie towaru przez centrale handlu zagranicznego
z zakladéw produkcyjnych nie zawsze jest zgodne z zyczeniami odbior-
cy” 8, to sie rozumie, Ze centrale rezygnujac z dostarczenia towaru przez
dostawce dzialajg niezgodnie z zyczeniami odbiorcy (ktory widocznie
czeka na ten towar, na te dostawe).

Okazuje sie jednak, ze w slownictwie naszego handlu i w transporcie
odwotanie towarwu oznacza co§ wrecz przeciwnego (i w zdaniu cytowanym
wyzej wecale nie chodzi o to, o czym mowi zamieszczony po nim komen-
tarz), mianowicie znaczy «polecenie dostawy (listowne, telegraficzne lub
telefoniczne), wysylki czesci lub calosci towaru, zgodnie z warunkami
uzgodnionymi w kontrakcie». A wigc odwolanie towaru powoduje jego
., wywotlanie” z zakladu produkecyjnego, powoduje jego wysylke z fabryki;
rezultatem tego zabiegu spedytora jest wysyika towaru, dostawa towaru,
na ktéra oczekuje odbiorca. Odbiorcy zycza sobie dostawy towarow w pew-
nych okre§lonych partiach, w pewnych terminach, w takim lub innym
opakowaniu itd., tymczasem — jak mowi cytowane wyzej zdanie — po-

7 Na desygnat wskazuje przeciez kontekst, a czesto i konsytuacja (w jezyku
mowionym).

#  Biuletyn Ekonomiczny Centralnego Zarzadu Transportu i Spedycji Miedzy-
narodowej” R. 11: 1960, nr 5, s. 7.
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lecenia (odwolanie towaru) wysylane przez centrale handlowe wytwor-
com nie liczg sie z tymi warunkami.
To odwolanie jest tu kalkg niem. abrufen.

Wprawdzie w stowniku Troca z potowy XVIII w. czasowniki: odwotad,
zawiesié, odroczyc¢ zanotowane sg w tym samym znaczeniu, co wywotaé,
ale juz Slownik warszawski w tomie z r. 1919 zaznacza, ze wywotaé
w znaczeniu «odwolaé» jest malo uzywane. I jeszcze jedno: forma zwrotna
czas. odwolaé, a wiec odwolaé sie, znaczy wprawdzie m.in. «zaapelowag,
zwroécié sie, zapukaé¢ do» (a handl. odwotanie towaru to wlasnie zwrocenie
sie dostawcy), ale i wowczas czasownik ten nie wchodzi w zwigzki fra-
zeologiczne o takim sensie, o jaki nam tutaj idzie. Tres¢ terminu handl.
odwolanie towaru jest wiec razgco sprzeczne z trescig wyrazu odwolanie
w jezyku ogélnym, termin odwotanie towaru jest mylacy (zestawienie
wyrazu odwolanie z wyrazem towar nie ratuje sytuacji) i to nawet
wsrod samych spedytorow °.

: Zygmunt Brocki

9 Dal temu wyraz jeden z pracownikéw przedsiebiorstwa C. Hartwig S. A.
w Warszawie, w ,,Biuletynie Ekon. CZTiSM” R. 11: 1960, nr 8, s. 21—22. Zapropo-
nowal on zastapienie terminu odwotanie towaru jednym z nastepujacych wyrazen:
polecenie dostawy, wywolanie dostawy towaru, zlecenie dostawy, instrukcja towaro-
wo-wysytkowas — Z tych najfortunniejszy wydaje sie wywolanie (dostawy) towaru.
Czas. wywolaé, od ktérego utworzony jest rzecz. wywolanie, znaczy «wyjednaé, wy-
dostaé, wskoraé, wywabié, wyzwaé, wezwaé, spowodowaé, pociagngé za sobg, wzbu-
dzié». Rzecz jest dostatecznie jasna, aby sie na tym zatrzymywaé i tlumaczyé,
ze wywolanie (towaru) jest odpowiednia nazwa czynnofci, o ktorg tu idzie. — Do
zmiany terminu jednak nie doszlo. Wiekszos¢ fachowcéw jest przyzwyczajona do
swej terminologii i nie lubi zmian. Nawet woéwczas, gdy zmiana taka wydaje
sie potrzebna.




Friedhelm Hinze: Wérterbuch und Lautlehre der deutschen Lehn-
wirter im Pomoranischen (Kaschubischen). Berlin 1965, Akademie-Ver-
lag, s. 534.

Ksiazka F. Hinzego po$wigcona zapozyczeniom niemieckim w pomorszezy Znie !
(kaszubszezyinie) jest bardzo cenng pozycja literatury naukowej w zakresie bada-
nia wplywow jezyka niemieckiego na jezyki stowianskie.

Wydane poprzednio prace z tej dziedziny, jak np.: V, Kiparsky: Die gemeinsla-
vischen Lehnwérter aus dem Germanischen, Helsinki 1934, W. Kaestner: Die deut-
schen Lehnwdrter im Polnischen, 1 Teil: Einleitung und Lautlehre, Leipzig 1939 czy
H. H. Bielfeld: Die deutschen Lehnwérter im Oberserbischen, Leipizg 1933, §ledzily
oddzialywanie jezyka niemieckiego na szerszym tle stowianskim. Hinze ograniczyl
zasieg swoich badan do dialektow pomorskich, co pozwolilo mu zebra¢ bardzo ob-
szerny i szczegdlowy material z tego terenu. Autor opart sie na Zrédilach drukowa-
nych, jak: pelen zestaw prac F. Lorentza, wybitnego badacza dialektow pomorskich,
stowniki kaszubskie, drukowane teksty ciagle, teksty rozrzucone w czasopismach,
oraz na materialach nie wydanych, jak: rekopiSmienna spuscizna Lorentza (Archiwa
Niemieckiej Akademii Nauk), a przede wszystkim kartoteka Atlasu jezykowego ka-
szubszezyzny i dialektéw sgsiednich (Zaklad Stowianoznawstwa Polskie] Akademii
Nauk) i wlasne zapisy z kaszubskiej wsi Nadole (pow. wejherowslki).

Omawiana ksiazka sklada sie z trzech, wydzielonych przez autora, czescei.

Cze&é 1. Wstep (s. 1—51), ktora oprocz wykazu skrétow, zrodel i literatury za-
wiera bardzo potrzebne objasnienia stosowanych w pracy znakéw fonetycznych
(przyjetych od F. Lorentza). Ponadto w czesci tej znalazla sie rowniez partia wpro-
wadzajaca w zagadnienie, a uwzgledniajgca takie problemy, jak chronologia i geo-
grafia pozyczek niemieckich w dialektach pomorskich, stopien udzialu pozyczek
dolnoniemieckich, a takze nowoniemieckich, stopien przyswojenia ich przez pomor-
ski system jezykowy, wreszcie podzial zapozyczen wedlug grup rzeczowych, np.
gospodarstwo rolne, rybotowstwo, swiat zwierzecy itd. :

Zagadnienia poruszone w tej czeSci byly tematem oddzielnej broszury, Die
deutschen Lehnworter im Pomoranischen (Kaschubischen), wydanej przez Hinzego
w 1963 r., a zostaly dokladnie omoéwione w recenzji J. Siatkowskiego (Rocznik Sla-
wistyczny, t. XXIV, cz. 1, 1965, s. 175—179).

Cze§é II. Fonetyka (s. 55—93) poswiecona jest przegladowi odpowiadajgcych
sobie glosek pomorskich i niemieckich, z egzemplifikacja ich realizacji artykulacyj-
nej w roéznych pozycjach w wyrazie (naglos, $rodglos, wyglos; sgsiedztwo migkkich,
twardych itd.). Tu réwniez znalazly miejsce ogélne objaénienia dotyczace chronolo-
gii i geografii poszezegélnych wyrazow lub ich grup.

Cze§é III. Stownik (s. 97—534) zawiera pelen wykaz materiaiu leksykalnego
w ukladzie alfabetycznym. Autor nie zastosowal tu—co zreszta wydaje sie siusz-
ne — zadnej klasyfikacji wewnetrznej. Poszczegblne hasla zawieraja fonetyczng

1 Autor ksiazki uzywa termindw pomorszezyzna i dialekty pomorskie na okreslenie dialektu
kaszubskiego wraz ze sbowianskim oraz wymarlej juz grupy zachodniej dialektdw pomorskich,




RECENZJE 175
forme wyrazu (jest to forma haslowa), czesto réwniez jej oboczne warianty fone-
tvezne, a takie forme dopelniacza oraz objasnienie znaczenia. Podstawg artykulu
haslowego stanowi etymologia wyrazu — przy czym podawane sg z reguly wszystkie
niemieckie odpowiedniki. Sygnalizowane sg rowniez odpowiedniki polskie, czasem
tez podawane bywa geografia omawianego slowa w dialektach polskich. Konsek-
wentnie stosowany jest wszedzie bogaty system odsylaczy do Zrddel, literatury oraz
odpowiednich paragrafow czefei I i II.

Wszystko to sprawia, e praca Hinzego ma niezaprzeczalng wartodé ze wzgledu
na bogaty material, niezwykle sumiennie opracowany i nigdy dotad nie publiko-
wany. Pewne zastrzeZenia natomiast nasuwa wybor materiatu.

Autor tytulujac ksigzke Wirterbuch und Lautlehre der deutschen Lemhnwdrter
im Pomoranischen (Kaschubischen) miat pelne prawo podac taki zakres slownictwa,
jaki znajdujemy w omawianej pozycji. Nie zmienia to jednak faktu, ze znalazt sig
tu material o niejednolitym charakterze.

Wspomniane juz prace poSwiecone pozyvezkom niemieckim w jezykach stowian-
skich, a takze inne z zakresu badania wzajemnych wplywow jezykowych, s dowo-
dem, jak trudne jest kryterium selekeji i klasyfikacji materialu z punktu widzenia
chronologii oraz geografii wystepowania poszczegdlnych wyrazdw ® Hinze ograni-
czajac sie do wplywow jezyvka niemieckiego na dialekty pomorskie mial zadanie
z jednej strony latwiejsze, na skutek wezszego zakresu badan, z drugiej strony —
trudniejsze, na skutek niemoznodei oddzielenia w wielu wypadkach réinych chro-
nologicznie i geograficznie kregdw zapoZyczen. '

Wydaje sie jednak, Ze warto bylo dokonaé chociaz czeSciowe] selekeji materialu
w celu uzyskania obrazu dokladniej odpowiadajacego stanowi faktycznemu w obre-
bie dialektdéw pomorskich.

Wymieniona wyzej praca V. Kiparskiego przynosi wykaz poiZyezek niemieckich
w jezykach stowianskich. Konfrontacja z nia pozwolilaby zatem odrzuci¢ te wszyst-
kie pozyczki, ktére sa typowe nie tylko dla opisywanych dialektéw pomorskich
i jezyka polskiego, ale maja charakter ogoélnoslowianski, jak np. pest, chwila, buda,
cebula.

Pozytywne rezultaty przyniosloby réwniez zestawienie zapoiyczen niemieckich
w pomorszezyinie z analogicznymi w jezyku polskim, w czym pomocna moglaby
sie okazaé np. praca W. Kaestnera (por. wyzej) i wydzielenie z kolei wyrazow po-
chodzenia niemieckiego wspbOlnych obszarowi polsko-pomorskiernu. Pozwoliloby to
uniknaé¢ w slowniku bardzo licznej grupy wyrazéw znanych calemu temu obszarowl
jezykowemu, jak np. apteka, arcybiskup, bawelnae, bednarz, bandyta, cegla, fartuch,
grunt, jarmark, katdun, karp, komoda, kreska, patka itd., oraz zestawienia tak roz-
nyveh wyrazéw co do zasiegu geograficznego, jak np. typowo pomorskiego i péinocno-
polskiego falga «czesé kola drewnianego, na ktora naklada sie obrecz» (por. Atlas
jezykowy kaszubszczyzny.. Wroclaw 1965, II, mapa 72, s. 89) z ogédlnopolskimi, jak
np. cukier czy kaldun lub grunt.

Z drugiej strony uzupelnienie w zakresie geografii niektérych poiyczek mogloby
przyniesé szezegolowe zestawienie ich z odpowiednim polskim materialem gwarowym
(najlepiej z kartoteka Malego atlasu gwar polskich). W wyniku tej konfrontacji czes-
ciej, niz to robi autor, mozna by podaé¢ nawiazania leksykalne w sferze poiyczek
miqd;;,,\_* roznymi obszarami gwarowymi na terenie Polski, a tym samym ustali¢ za-
sieg pojawiania sie poszezegdlnych wyrazéw pochodzenia niemieckiego. Przyklado-
wo warlo wymieni¢é wyraz draszowad embocié» znany poza Kaszubami réwniez
w gwarach zachodniej Polski (por. Atlas jezykowy kaszubszczyzmy.. II, mapa 95,

* Por. J Kurylowicz: Zwiqzki jerykowe stowignsko-germanskie. Przeglad Zachodni nr 5%
z 1851 r., 5. 191—208,
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s. 165), fedrowaé «wydobywaé z ziemi na powierzchnig» wystepujacy takze i przede
wszystkim na Slgsku, oksza «rodzaj siekiery» znany z Kaszub i Podkarpacia (Atlas
jezykowy kaszubszczyzny... Wroctaw 1964, I, mapa 1, s. 36), borgowaé «pozyczat,
dawaé na kredyt» uzywany takze np. powszechnie w E.odzi.

Omoéwione wyzej grupy wyrazéw, jak stare pozyczki o charakterze ogolnosio-
wianskim, wiekszo§é polsko-pomorskich czy pozyczki o szerszym niz pomorski za-
siegu gwarowym warto bylo opatrzyé specjalnymi kwalifikatorami bgdZ moze nawet

()

usungct. {

7astrzezenia budzi stusznosé decyzji wlaczenia do materialu wyrazéw zwigza-
nych z dzialalno§cig administracji niemieckiej na terenie Pomorza, o czym pisat juz
we wspomnianej recenzji J. Siatkowski, np. amt «urzad» yruntjilt «podatek grun-
towy», hauptman «kapitan».. Analogie latwo znalezé w jezyku ogélnopolskim, np.
z okresu II wojny Swiatowej, kiedy to pojawily sie w powszechnym uzyciu takie
wyrazy, jak np. arbajcamt «urzad pracy», kenkarta czy auswajs «dowbdd osobisty»,
heftling «wiezien», ktére zniknely wraz z formami administracji. I nie mozna uznac
ich za trwate pozyczki, a jedynie traktowaé jako wyrazy obce funkcjonujace okre-
sowo W jezyku.

Podobnie przypadkowe obywatelstwo w dialektach pomorskich, choé zupelnie
odmienny zakres wystgpowania, majg wyrazy nie uzywane potocznie w gwarze,
jak np. monotonny czy harcowaé, pojawiajace sie tylko w stowniku Lorentza. Nie wy-
kluczone, Ze sa one, i im podobne, rezultatem wzbogacenia slownictwa dialektéw po-
morskich przez Lorentza, o ktérym wiadomo, ze czestokroé tworzyl nowe wyrazy po-
morskie, uzyskujac je w wyniku dosiownego ttumaczenia przez informatoréw Kaszu-

"béw podawanych im tekstéow. A zatem jest to grupa wyrazéow pozostajacych zawsze
w sferze slownictwa piémienniczego o bardzo waskim zakresie (stowniki lub prace
Lorentza).

Zdarzaja sie takze hasla o bardzo ograniczonym zasiegu geograficznym, poswig-
cone czasem tylko w dwoéch lub trzech wsiach, np. mack «krélik», a przeciez wy-
stepujace na rowni z innymi powszechnymi.

Zaré6wno te ostatnie, jak i stwierdzone sztuczne twory Lorentza warto byloby
rowniez zaopatrzyé specjalnymi kwalifikatorami.

Na zakonczenie jeszeze drobne uwagi etymologiczne.

Wyraz muczek «czlowiek matoméwny», ktéry Hinze laczy z niem. mucken
«mruczeé» wydaje sie mieé raczej zwiazek ze stowianskim mukati, co potwierdza-
loby cz. muk (por. Machek) oraz pol. i cz. wyrazenie ani muk (Atlas jezykowy ka-
szubszeczyzny... I, mapa 6, s. 45). Podobnie wyraz glomza «twarég» zaliczony przez
autora do pozyczek niemieckich ma pochodzenie slowianskie (por. Atlas jezykowy
kaszubszczyzny... I11, mapa 137, w druku), a spokrewniony jest z dzi$ nie uzywanym
wyrazem glom «szlam na kiszkach wieprzowych», z laskim gl'um «bagno», a przy-
jety do jezyka niemieckiego zapewne réwnolegle z inng nazwa slowianska Quark
«twardg».

Uwagi krytyczne w niczym nie umniejszaja zaslugi autora omawianej ksiazki,
jaka bylo podjgcie pracy przynoszacej ogromnie cenny material dla badaczy wzajem-
nych wplywow jezykowych polsko-niemieckich.

Kwiryna Handke
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II OGOLNOPOLSKI ZJAZD LOGOPEDOW W LUBLINIE

W dniach 5 i 6 lutego br. odbyl sie w Lublinie II Ogélnopolski Zjazd Logope-
dow zorganizowany przez Polskie Towarzystwo Logopedyczne. Program Zjazdu obej-
mowal cze§¢ sprawozdawczo-wyborczg oraz dwudniowg sesje naukowa.

Polskie Towarzystwo Logopedyczne powstalo przed trzema laty i w chwili obec-
nej liczy okoto 300 czltonkéw. Zarzad Gioéwny ma siedzibe w Lublinie, przewodnicza-
cym Zarzgdu jest prof. dr L. Kaczmarek. Dzialalno$§é Towarzystwa skupia sie
przede wszystkim wokét zagadnien badania i leczenia wad mowy (jak np. dyslalie,
jakanie) u dzieci. Organem Towarzystwa jest rocznik , Logopedia”, ktorego 6 numer
wyszedl w 1965 r. (numery 1—4 wydawala Komisja Logopedyczna przy Zarzgdzie
Glownym Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego).

Na Zjezdzie wygloszono 17 referatéw, ktore tematycznie mozina podzielié na na-
stepujace grupy: zagadnienia ogélno-teoretyczne zwiazane z logopedis, jej stanem
i perspektywami, metody badania i leczenia wad mowy (logopatologia), metody
ksztalcenia mowy sposobdw porozumiewania sie) u dzieci gluchych (surdologopedia),
zagadnienia kultury zywego jezyka potocznego 1 artystycznego (dvkceja sceniczna,
deklamacja, przemawianie publiczne itp.).

Najbardziej aktualnej w chwili obecnej sprawy dotyczyl referat wstepny prof.
Kaczmarka o programie przysziych uniwersyteckich studiéw logopedvcznych. W po-
rownaniu z liczbg dzieci dotknietych wadami mowy liczba poradni logopedycznych
jest znikoma, a nauczycielom brak wyszkolenia w tym zakresie, skutkiem czego
wiele przypadkow zaburzei mowy pozostaje nie wykrytych. W zwiazku z tym
istnieje ogromne zapotrzebowanie spoleczne na specjalistéw-logopedow. Kwestia
ksztalcenia nowych kadr jest bardzo palgca, tym bardziej, ze spoéréd pracujgeyvch
W' tym zawodzie specjalistéw (jezykoznawcow, psychologow, pedagogdédw, lekarzy)
tylko czesé ma wlasciwe przygotowanie. Problemu nie rozwigzujg nieliczne kursy
organizowane dla nauczycieli szk6l specjalnych czy logopeddow (Warszawa, Lublin).

Program piecioletnich uniwersyteckich studiéw logopedycznych zostal opraco-
wany, przez zespol naukowecéw pod kierunkiem prof. L. Kaczmarka. Dla pierwszych
trzech lat studiow program bylby wspoélny i przewidywalby poza ogélnymi przed-
miotami humanistycznymi, jak gramatyka opisowa i historyczna jezyka polskiego,
historia, socjologia itp. takZe przedmioty specjalistyczne, takie jak: psychologia
ogolna i rozwojowa, elementy foniatrii, audiologii, ortofonii, psychiatrii i neuropsy-
chologii, pedagogiki specjalnej itp., ze szczegdlnym uwzglednieniem fonetyki. Caly
program obejmowalby cztery specjalizacje szczegdlowe, a mianowicie:

1) kulture zZywego slowa (przygotowanie specjalistéw do pracy w takich pla-
cowkach jak §wietlice, teatry amatorskie, domy kultury itp.),

2) higiene mowy (ze szczegdlnym naciskiem na doksztalecanie kadr nauczyciel-
skich w tym zakresie),

3) surdologopedie (ksztalcenie specjalistow w zakresie nauczania mowy dzieci
niedostyszacych i gluchych — do pracy w szkolach specjalnych i poradniach),

4) logopatologie (zwalczanie wad mowy — ksztalcenie pracownikéw poradni
ortofonicznych, szkél specjalnych, przedszkoli itp.).
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Réwnoczeénie z otwarciem stacjonarnego studium logopedycznego przewiduje
sie zorganizowanie studium zaocznego dla logopedéw juz pracujacych, a nie posia-
dajacych odpowiedniego przygotowania. Szczegblowy projekt programu wyzszych
studiéw logopedycznych zostanie ogloszony w oddzielnej publikacji.

Z zagadnien ogélnych omoéwiono m.in. stan wiedzy logopedycznej w Zwigzku
Radzieckim (sprawozdanie z pobytu w Leningradzie mgra J. Surowarnca), a takze
sprawe organizacji terenowych placowek logopedycznych w wojewodztwie war-
szawskim (mgr G. Demelowa) i bydgoskim (mgr S. Nowak), szezegdlnie wazna bo-
wiem jest kazda mozliwoé¢ niesienia pomocy w zwalezaniu zaburzen mowy dzieciom
zamieszkalym daleko od wielkich miast i nie majgcym moznosci dotarcia do specja-
listy. Duze znaczenie ma organizowanie badan masowych w szkolach wykrywajg-
eych przypadki wad mowy. Pozyteczng forma intensyfikacji leczenia wad mowy
sa organizowane przez Wojewodzka Poradnie Ortofoniczng w Warszawie obozy
i zgrupowania dla dzieci z zaburzeniami mowy. Szezegolnie wazne jest to przy
leczeniu jakania, gdyz w tym wypadku istotna jest zmiana $rodowiska, czesto nie-
korzystnie wplywajacego na stan nerwowy dziecka.

Zagadnieniu nauczania dykeji scenicznej w szkolach aktorskich poswiecony
byl niezwykle interesujacy referat prof. dra H. Szletynskiego. Referent wiele uwagi
poswiecil sytuacji, jaka obserwuje sie w zakresie dykeji na scenach krajowych,
a szezegblnie zaniedbaniom, czesto razacym, dykeji aktoréw radia i telewizji — naj-
bardziej masowych §rodkéw przekazywania zywego slowa artystycznego.

Wickszoéé referatéw dotyczyla szczegélowych zagadnien zwigzanych z zaburze-
niami mowy, ich rozpoznawaniem i metodami ich leczenia. Tematyke referatéw
mozna by podzielié na dwie zasadnicze grupy:

a) wady artykulacyjne (jak seplenienie, rotacyzm i inne), objete ogdélnym ter-
minem dyslalii. Kwestie te, zaréwno teoretycznie, jak i na podstawie wlasnej prak-
tyki, omawiane byly w referatach: mgra J. Kani (Dyslalie na tle procesu rozwoju
mowy u dziecka), dr T. Bartkowskiej (Dojrzaloéé artykulacyjna dzieci rozpoczy-
najacych nauke czytania i pisania) i mgra K. Przybylko (Problemy i koncepcje
metod terapeutycznych w zwalczaniu rotacyzmu). W wypadkach, kiedy wada arty-
kulacyjna wystepuje réwnocze$nie z wadg zgryzu, co jest bardzo czestym zjawis-
kiem, niezbedna jest stata i konsekwentna wspolpraca logopedy z lekarzem — orto-
donta, gdy# (jak przekonywujaco wyjasnil w swoim referacie prof. dr K. Dominik)
ksztalcenie mowy ma znaczny wplyw na wyniki leczenia ortodontycznego.

b) Jakanie. Temu trudnemu i nie zawsze dajacemu sie rozwiazaé problemowi
poéwiecono pieé¢ referatow omawiajacych zaréwno kwestieg postepowania rozpo-
znawezego w przypadkach jakania (doc. dr M. Eaczkowska) z podkre§leniem waz-
noéci dokladnych i wszechstronnych badan wstepnych dziecka dla terapii wady,
jak i metod leczenia jgkania omawianych giéwnie w referatach dra B. Adamczyka
i dra K. Glogowskiego. Pierwszy 2z referentéow — tworca najnowszej metody lecze-
nia jakania za pomocg aparatu ,,Echo” — dokladnie oméwil dzialanie aparatu i jego
przydatno§é jako $rodka pomocniczego Przy leczeniu jakania, podajac przyklady
z wlasnej praktyki (referat wywolal ozywiong dyskusje), drugi—w referacie pt.:
,Jakanie w aspekcie zdezintegrowanej osobowoéci” przedstawil kompleksowa metode
leczenia jakania jako ,wyrazu obrony nerwicowo zdezintegrowanej osobowo$ci”
z uwzglednieniem psychoterapii jako srodka pierwszoplanowego. Z innej strony ujat
zagadnienie dr T. Zaleski (Ocena subiektywna wilasnego jakania u dzieci jgkajacych
sie), zdaniem ktérego niezwykle wazne w leczeniu jakania jest stanowisko pacjenta,
jego aktywno$é w zwalczaniu wady i poczucie wiasnej wartosci. Wszyscy referenci,
a takze dyskutanci wskazywali na decydujaca role érodowiska w przypadkach
jakania i na konieczno$é $cistej wspolpracy logopedy z lekarzem, psychologiem
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i srodowiskiem dziecka. Po referatach uczestnicy Zjazdu obejrzeli film dokumentarny
pt.: ,Jakanie” poprzedzony bardzo ciekawymi informacjami na ten temat megr
A. Rozentalowej z Torunia.

Interesujace wyniki nauczania mowy dzieci gluchych przedstawila dr Borkow-
ska w referacie pt: ,Metody ksztaltowania mowy u malego dziecka gluchego”.

Najbardziej ogblne wnioski, wynikajace z oZzywionej dyskusji na temat referatéow
wygloszonych na Zjeidzie, moZzna by ujaé nastepujaco: Postanowiono:

1) Catkowicie zaaprobowaé i poprze¢ projekt uniwersyteckich studiéw logo-
pedycznych przedstawiony Zjazdowi przez prof. Kaczmarka (czemu uczestnicy
Zjazdu dali wyraz przyjmujac z aplauzem Memorial do Ministra Szkolnictwa Wyz-
szego w tej sprawie odczytany przez dr B. Wierzchowsks),

2) Jeszcze bardziej zacie$ni¢ wspodiprace miedzy logopedami (logopatologami)
a lekarzami— specjalistami z réznych dziedzin majacych zwiazek z reedukacja
mowy,

3) Zajat sie ujednoliceniem tferminologii logopedycznej, ktérej chwiejno$é na-
strecza sporo trudnosci.

Wyniki obrad podsumowal w przemoéwieniu koficowym prof. Kaczmarek, ktéry
zapowiedzial przypuszczalny termin nastepnego Zjazdu (z tematyka naukowa obej-
mujaca jedna tylko grupe zagadnien) na 1967 r.

Anna Kowalska
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,,Nie doinwestowane”

Osoba zatrudniona jako korektorka w pewnej redakcji sciggnela bu-
rze na swojg glowe, poniewaz W tytule artykutu ,Gospodarstwa
nie doinwestowane” zmienila pisownie wyrazenia ,nie doinwestowane”
z lacznej na rozdzielng. Zrobiono jej zarzut, ze autora artykulu,
ktory zastosowal pisownie laczng, traktuje jako ignoranta i sprawa
~ stala sie przykra. Korespondentka usilowala argumentowaé powolujac
sie na analogie wyrazenia nie doinwestowany do innych podobnych
wyrazen umieszezonych w slowniku ortograficznym i majacym pisow-
nie rozdzielng, ale jej argumentacja nie trafiala do przekonania uczest-
nikom sporu, rozstrzygniecie za§ bezposrednie bylo niemozliwe, bo oma-
wianego wyrazenia w stowniku nie ma. Spor moze grozié dalszymi przy-
krosciami korespondentce, ktora sie podpisata psudonimem ,,korespon-
dentka w opalach”.

Zacznijmy od kwestii ortograficznej. W my$l dotychczasowych prze-
pisow, jezeli w stowniku ortograficznym nie ma jakiegos wyrazenia wy-
wolujacego watpliwosci co do Igcznej lub rozdzielnej pisowni, to nalezy
to interpretowaé jako wskazowke, ze dane wyrazenie pisze sie rozdzielnie.
Znajdziemy w slowniku forme niedowidzieé pisang lacznie, bo jest to
forma szczegodlna, nie majgca wiasciwie odpowiednika nie zaprzeczonego.
Ale nie umieszcza sie w stowniku takich form jak nie przyjechaé, nie
zabraé, nie powiedzieé, bo jest ogolna zasada, ze partykula nie jest czgstka
odrebng, ktorej z formami czasownikowymi graficznie sie nie lgczy. To
jest prosta. Sprawa sie komplikuje, gdy chodzi o polgczenie partykuty
nie z imiestowami. Imiestow, jak wskazuje sam ten sztucznie utworzony
termin, jest czym$ posrednim miedzy imieniem a slowem (czyli czasow-
nikiem); ze wzgledu na powigzania imiestowu z czasownikiem nie igczy
sie z nim zasadniczo partykuly nie w jedng calosé: rzecz, ktorej ktos
nie zrobil, jest rzeczg nie zrobiong. Zarowno nie zrobil, jak nie zrobiona
pisze sie rozdzielnie. Jezeli ktos nie doinwestowal gospodarstwa, to gospo-
darstwo jest skutkiem tego nie doinwestowane: i w tym wypadku logicz-
nie sie tlumaczy rozdzielna pisowania partykuly mie i nastepujacego po
niej wyrazu. Omawiam przyklad, o ktérego objasnienie korespondentka
prosi, chociaz mozna by bylo zastanowit sig takze nad tym, czy tytut ,,Gos-
podarstwa nie doinwestowane” jest dobrze wystylizowany. Inwestowaé
znaczy «wklada¢ fundusze w przedsigbiorstwo»; jezeli inwestujemy fun-
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dusze w gospodarstwo, to nie jest inwestowane gospodarstwo ale sg inwes-
towane fundusze. Wyrazenie ,,gospodarstwa nie doinwestowane’” razgce
nie jest, ma charakter zrozumialego skrotu, jest jednak troche nie do-
szlifowane. Nie poruszalbym tej drobnej kwestii, gdyby nie to, ze sadzac
z listu korespondentki, autor omawianego tytulu poczul sie urazony, ze
kto§ co$ zmienia w jego tekscie. Nie trzeba sie urazaé, doskonalosci nie
ma, a wszelkie subiektywne reakcje tylko gmatwaja sprawe. Wspomnia-
lem poprzednio o tym, ze polgczenia partykuly nie z imiestowami pisze
sie rozdzielnie w tych wypadkach, gdy imiestow zachowuje w swym zna-
czeniu wyrazng wiez z czasownikiem. Jako pewnego rodzaju amfibia
imiestéw ma réwniez mocne powigzanie z kategorig przymiotnikéw i to
jest przyczyng komplikacji ortograficznych. Bardzo czesto trudno orzec,
czy pewien wyraz blizszy jest czasownikowi, czy przymiotnikowi. Mozna
. sie kierowa¢ taka orientacyjng wskazéwka: stosujemy pisownie rozdzielng
w tyvch wypadkach, gdy okreslenie wywolujgce naszg watpliwosé mozna
zastgpi¢ zwrotem zawierajgcym stowa ,ktory nie byl” lub ,ktory nie
zostal ’, na przyktad: ,nie napisany list” to ,list, ktéry nie zostal napisa-
ny”', ,nie osiggniety cel” to ,,cel, ktéry nie zostal osiggniety”. Wyrazenia
z imiestlowem wspolczesnym mozna zastepowaé¢ zwrotami zawierajgcymi
zaimek ktory, partykulg przeczacg nie i formg osobowsg czasownika w cza-
sie terazniejszym, na przyklad ,nie chodzacy zegarek” to ,zegarek, ktory
nie chodzi”, ,czlowiek nie majgcy pieniedzy” to ,,czlowiek, ktéry nie
ma pieniedzy” i tym podobne. W polgczeniach z przymiotnikami partykule
nie pisze sie zawsze lgcznie. Polgczenia te tym sie rdznig od polgczen
nie z imieslowami, Ze zaprzeczony przymiotnik najeczesciej nie jest tylko
logicznym zaprzeczeniem pewnej jakosci: niepozorny to zupelnie co inne-
go niz ,ten, ktéry nie jest pozorny”, niezly to co innego, niz ,ten, ktory
nie jest zty”, niedobry czlowiek nie jest oczywiscie dobrym czlowiekiem,
ale w okresleniu niedobry jest pewna nadwyzka tresci w poréwnaniu
z trescig formy dobry. Te uwagi nie wyczerpujg, rzecz prosta — kwestii,
majg one charakter tylko orientacyjny, co jest prawie zawsze nieuniknio-
ne 1 co powinno nas raczej cieszy¢ niz martwié, bo widok plynnego nurtu
zycia jest przyjemniejszy od widoku sztywnych szufladek. Zresztg daz-
nos¢ do myslowego porzgdkowania zjawisk jest daznoscig wlasciwg czlo-
wiekowi i szlachetng; beznadziejna jest tylko sytuacja, w ktorej ktos wy-
bucha zamiast rozumowaé, bo wtedy zadne porzgdkowanie ani Zzadne
porozumienie nie jest mozliwe, a sytuacje takie powstajg niestety dosé
czesto.

Watpliwa skltadnia

Ob. M. Emmet z Zakrzowa cytuje nastepujgce ogloszenie wywieszone
w pewnej przychodni lekarskiej: ,,Wypadki, chorzy wysoko goraczkujgcy
oraz dzieci do pierwszego roku zycia przyjmowani sg poza kolejnoscia”.
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W zwiagzku z tym ogloszeniem korespondent robi uwage ,chyba cos tu nie
w porzadku’.

Wyraz ,,chyba” mozna opusci¢, pozostaje tylko wskaza¢, co mianowicie
jest nie w porzadku. Zeby moc to zrobi¢, nie potrzeba by¢ gramatykiem,
wystarczy mieé¢ wrazliwos¢, zupelnie przecietng wrazliwosé, na formy wy-
stowienia. W zacytowanym zdaniu wyraz wypadki zostal uzyty skrotowo
a jednoczeénie niedbale: nie wypadki sg przyjmowane, tylko oftary wy-
padkéw i tak tez nalezalo napisac. Procz tego o kims, kto ma czterdziesci
stopni goraczki nie méwimy, ze ,wysoko gorgczkuje”, ale ze ma wysoka
temperature albo ze ma wysokg gorgczke. Zdanie ,,Ofiary wypadkow, cho-
rzy z wysoka temperaturg oraz dzieci przyjmowani sg poza kolejnoscig”
jest zbudowane poprawnie: forma meskoosobowa w grupie orzeczenia:
,,przyjmowani sg” tlumaczy sie tym, ze w grupie podmiotu jest wyraz
chorzy, ale troche niewygodne jest bezposrednie sasiedztwo tej formy
z wyrazem ,dzieci”. Wypadki takich konfliktow sa nastepstwem bardzo
rozbudowanego w naszym jezyku systemu form fleksyjnych i zdarzajg sie
niestety czesto. W gramatyce lacinskiej, jak stwierdzal kiedys profesor
Kumaniecki, przyjeta byla regula dostosowywania formy wyrazu okresla-
jacego do ostatniego z wyrazéw okreslanych, w my$l takiej zasady nale-
zaloby powiedzie¢: ,chorzy i dzieci przyjmowane sg”, ale w naszym
jezyku byloby to razace. Lepiej takich konfliktowych sformutowan uni-
kaé. Mozna by bylo napisaé. ,Ofiary wypadkow, chorych z wysoka
temperaturg i dzieci przyjmuje sie poza kolejnoscig”. W tak zbudowanym
zdaniu nie byloby zadnej zadry gramatycznej. Moglby ktos powiedzie¢ —
i moze nawet w tej chwili kto§ sobie mowi: czy warto sie przejmowac
i zajmowa¢ réznymi takimi zadrami, wazne jest tylko to, zeby rzeczowa
treé¢ zdania byla zrozumiala. Nie podejmujac w tej chwili dyskusji na
tak rozlegly temat, poprzestanmy na stwierdzeniu, ze umiejetnos¢ wiasci-
wego formulowania mysli za pomocg stéw jest umiejetnoscig o wielkie]
doniostosci praktycznej. Jest przystowie: ,jak sobie poscielesz, tak sie
wyépisz”. Do tego mozna doda¢: jak bedziesz moscil stowami drogi swoim
myslom, tak sie bedziesz porozumiewalt z ludZzmi —a to jest przeciez
rzecz wazna i wymagajaca pracy, w pracy zas nie mozna pomija¢ szczego-
l6w. Wszelkie teksty oglaszane publicznie powinny by¢, najskromniej
mowige, pisane starannie, zeby mogli sie na nich wzorowa¢ ci, ktorzy
dopiero zdobywajg doswiadczenie w wypowiadaniu mysli.

,»2Hugo Kotlataja”’

Grono l6dzkich nauczycieli porusza w swym liScie sprawe dosy¢ osob-
liwa. ,,Czytelnikéw prasy codziennej — pisza wymienieni korespondenci —
porazila niby grom z jasnego nieba wiadomosc, ze tysigcznej szkole,
w Warszawie, nadano imie Hugo KoHataja”. Wiadomo$¢ podala Polska
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Agencja Prasowa, o ktorej autorzy listu pisza, ze sie odznacza chwalebnym
dazeniem do poprawnosci jezyka. Skad w takim razie wzig! sie tak razacy
biad, jak pozostawienie w formie, ktéra ma by¢ dopelniaczem imienia
i nazwiska Hugo Kollgtaj, formy imienia Hugo bez odmiany? Korespon-
dentow to oburza, wydaje im sie nie do pomys$lenia, aby nazwa szkoly za-
wierala zasadniczy blad jezykowy. List konczy sie stowem: ,,Co na to
dzieci? i moze to tylko karygodne niedbalstwo reportera? Prosimy usilnie
o zajecie stanowiska”.

W tej kwestii nie ma wyboru miedzy stanowiskami: stanowisko moze
by¢ tylko jedno, nalezy mianowicie stwierdzi¢, czy szkola zostala istotnie
nazwana szkolg imienia Hugo Koligtaja, i gdyby sie to okazalo prawda,
to nalezaloby wszczg¢ akcje, zeby usunagé przykry rozdzwiek miedzy in-
intencjg uczczenia pamieci wielkiego dzialacza Hugona Kollgtaja i forma,
w jakiej to zostalo zrobione. Na pytanie: ,,co na to dzieci?”’ moge odpo-
wiedzie¢, ze za posrednictwem redakeji Zycia Warszawy otrzymalem list
od uczennicy szkoly podstawowej w Warszawie, Marii Sawoniak, ktéra
pisze bardzo stusznie, ze jezeli sie nie méwi Henryk Sienkiewicza, tylko
Henryka Sienkiewicza, to tak samo nie mozna méwi¢ Hugo Kotlataija
zamiast Hugona Koltgtaja. W taki sam sposob jak imie Hugo odmieniajg
sie imiona: Bruno, Otto — w dopelniaczu Brunona, Ottona.

Do nadal”

Ob. Zofia Zupok z Pszczyny pisze, ze w pewnym zakladzie na Slasku
uzywany jest w korespondencji urzedowej zwrot do nadal w znaczeniu
«do chwili obecnej», na przyklad w takich zdaniach: ,ten a ten pra-
cuje w zakladzie od 1953 roku do nadal”. Ten zwrot, ktérego majg uzy-
wa¢ ludzie na stanowiskach i z tytutami, bardzo razi korespondentke be-
dgcg rodem z Poznania.

Zwrot jest oczywiscie razacy i troche dziwny, tlumaczy sie niewatpli-
wie wplywem obcym, niemieckim, chociaz trudno znalezé w jezyku nie-
mieckim odpowiednik $cisle to samo znaczacy. Moze jest to nieudany przy-
ktad wyrazenia niemieckiego bis auf weiteres, ktére znaczy mniej wiecej
,,az do chwili, w ktérej nastapi inne rozstrzygniecie”. W kazdym razie po-
lgczenie wyrazowe do nadal w jezyku polskim nie nadaje sie do uzywania
jako i nieoprawne i niezrozumiale dla kogos, kto nie wie, na jakim ob-
cym wzorze jest ong oparte.

Amerykanski

Ob. Bogustaw Posiewka z Sobikowa w powiecie piaseczynskim uwaza
za niestuszne uzywanie formy amerykanski jako okreslenia tego, co do-
tyczy Stanoéw Zjednoczonych, a nie jednego z kontynentéw, a nawet
obu kontynentéw polkuli zachodniej. Okreslenie to jest oczywiscie nie-
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dokladne, ale zwyczajowo jest u nag przyjete. Gdy mamy na mysli Ame-
ryke Poludniowg, to moéwimy potudniowo-amerykanski, znaczenie samego
przymiotnika amerykanski, bez dodatkowego okreslenia, ogranicza sie
w praktyce do Ameryki Polnocnej. Nawet botaniczny termin naukowy:
sosna amerykatiska (inaczej wejmutka) odnosi sie do sosny pochodzgce]j
z Ameryki Pélnocnej. Mieszkancéw Kanady nazywamy Kanadyjczykami.
Obywatele Stanéw Zjednoczonych sami siebie nazywaja Amerykanami
(Americans), tej samej nazwy, z dodatkiem: ,,polskiego pochodzenia”, uzy-
waja czlonkowie Polonii amerykanskiej (,,Americans of polish descent”).
Gdy méwimy o obywatelach panstw poludniowo-amerykanskich to uogél-
niajgcej nazwy Amerykanie nie uzywamy, nazywamy ich Argentynczyka-
mi, Brazylijezykami, Urugwajczykami. Od nazwy: Stany Zjednoczone
nie mozna utworzyé przymiotnika i to jest chyba gléwnym powodem uzy-
wania przymiotnikowej formy amerykaiski w jej, scisle biorac, niewlasci-
wym znaczeniu.

., Unikalny”

Ob. Bronistaw Gloksin z Warszawy porusza sprawe, ktorg juz kiedys
omawialem, a mianowicie sprawe przymiotnika unikalny zamiast ktorego
lepiej by sic nadawala forma unikatowy — jezeli komus nie wystarczajg
formy polskie jedyny, jedyny w swoim rodzaju, wylgczny, niepowta-
rzalny.

Bieszczady — odmiana

Mgr inz. Ryszard Dziecielak z Poznania pisze, ze gdy pewnego razu
moéwit o kim$ pochodzgcym z Bieszczad6éw, zwrdcono mu uwage, ze po-
prawng forma dopelniacza tej nazwy geograficznej jest forma Bieszczad,
a nie Bieszezadéw, Korespondent prosi o rozstrzygniecie tej kwestii.

Mamy tu do czynienia z jednym z tych wypadkéw, w ktérych wyraz
poprawnoéé moze znaczy¢ tylko «zgodnos¢ ze zwyczajem jezykowymby».
Odmiana Bieszczady — Bieszczad zgodna jest z odmiang typu Mazury —
Mazur, Bialobrzegi — Biatobrzeg, Bartodzieje — Bartodziej, Gotgbki —
Golgbek, Marki— Marek, Laski— Lasek. W nazwach miejscowosci jest
to typ odmiany dosé czesto wystepujacy. Brak koncowki -0ow jest grama-
tycznym archaizmem, czyli odchyleniem od normy dzisiejszej, ktére jed-
nak mozna tolerowaé ze wzgledu na jego tradycyjnos¢ i ograniczony
zakres wystepowania. Odchyleniem w inng strong jest koncowka -ow
w odmianie te nudy — tych nudéw, ktérej nie usprawiedliwia rodzaj
senski rzeczownika nuda —nikt jednak nie méwi inaczej jak tylko z nu-
déw. W zakresie form do Bieszczad — do Bieszczadéw zwyczaj nie jest
tak mocno ustalony, przewaza jednak forma pierwsza, ktorej tez mozna
daé pierwszenstwo (mowimy Karpat, nie Karpatow).
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,,Widziadio”

Ob. Ireneusz Kanicki, dyrektor Teatru Klasycznego w Warszawie in-
formuje, ze przed wakacjami ogloszony byl konkurs na nazwe Teatru Mto-
dziezy w Patacu Kultury i Nauki. W zwiagzku z tym konkursem wptyneto
ponad trzy tysigce propozycji. Dyrekeja Teatru wybrala nazwe ,, Widzia-
dto” i prosi o wypowiedzenie opinii, czy ta decyzja jest stuszna.

Pytanie wymaga pewnego komentarza. O tym, czy decyzja powzieta
przez nas w jakich$ okolicznosciach byla sluszna czy nie, dowiadujemy sie
po uplywie pewnego czasu, kiedy staja sie widoczne konsekwencje tej de-
cyzji, zgodne z tym, czegoSmy sie po swojej decyzji spodziewali, albo nie-
zgodne. Jezeli sg niezgodne, to znaczy, Ze nasza decyzja byla niestuszna,
ze trzeba bylo decydowac¢ inaczej. Jakich konsekwencji mozna sie spodzie-
wat po decyzji nadania teatrowi nazwy ,, Widziadlo”? Tymi konsekwencja-
mi mogg by¢ tylko reakcje ludzi na te nazwe. Bedzie sie ona podobaé¢ albo
nie. Podobanie sie jest w tym wypadku pojeciem dos$é¢ nieokreslonym. Sa-
mo powiedzenie, ze nazwa jest ladna lub nieladna, niewiele mowi. Naj-
wazniejsze jest to, jak nazwa bedzie rozumiana, jakg tres¢ bedg ludzie
w nig wklada¢. Takie nazwy jak Teatr Wspdlczesny, Teatr Klasyczny in-
formujg o charakterze teatru, posrednio réwniez o jego podstawowym
repertuarze. Nazwa ,,Widziadlo” o tym nie mowi, jest ona pewnego rodza-
ju zawolaniem, hastem, z ktéorym twoérey teatru zwracaja sie do publicz-
nosci. Znaczeniem dzi§ dominujgecym w wyrazie widziadlo jest znaczenie
«zjawy, widma». Dawniej wyraz ten znaczyl réwniez «widowisko, widok,
widzenie», co poSwiadczaja niektére przyklady umieszczone w Stowniku
Lindego: ,,Pojdzcie co zywo, patrzcie na widziadlo smutne” — to znaczy
na smutne widowisko. ,,Nie bylo Zadnego, ktory by na takie widziadlo
miat suchymi patrzyé¢ oczyma” — w tym samym znaczeniu widowiska,
widoku (Obydwa przyklady pochodzg z wieku siedemnastego). To, co sie
ukazuje oczom, moze by¢ czasem zludzeniem wzrokowym, przywidzeniem,
marg; ,,Ujzrzawszy go po morzu chodzgcego, widziadlo byé mniemali” —
(przyklad z wielku szesnastego) — to znaczy, mysleli, ze ich oczy tudza,
ze ten, kto chodzi po morzu, jest ich przywidzeniem, a nie realng postacia.
W takich kontekstach wyraz widziadlo nabieral tego znaczenia, ktore, jak
powiedziatem, dzi§ w nim dominuje, a mianowicie znaczenia «widma, zja-
wy». Tak zapewne bedg rozumieli nazwe teatru ,,Widziadlo” czytelnicy
afiszow teatralnych i programéw z tym nagléwkiem. Jezeli taka reakcja
na omawilany wyraz jest zgodna z zamierzeniemi autoréw nazwy, to de-
cyzje jej wyboru mozna uznaé za stuszng. Dlatego uzywam warunkowej
konstrukeji z jezeli, ze moze w $wiadomosci tworcow nazwy zyja jeszcze
wspomnienia dawnych jej znaczen, moze jeszcze niezupelnie przebrzmiale
jest dla nich w widziadle ugruntowane w samej budowie wyrazu znacze-
nie «widowiska, tego, co sie widzi». Osobiscie ,,Widziadlo” jako nazwa
teatru raczej mi sie podoba, bo ma pewng slowotwérczg wymowe 1 wywo-
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luje skojarzenia z jakas fantastycznoscig. Poniewaz chodzi o teatr dla mlo-
dziezy, my$le, ze byloby dobrze, gdyby druki teatralne byly opatrzone
nie tylko nazwa-etykieta firmows teatru, ale i jakim$ mottem, cytatem
z ktoregos z dawniejszych autoréw z wyrazem widziadto w znaczeniu po-
granicznym ,,widowiska” i ,,wizji”. Niestety zaden taki cytat nie przypo-
mina mi sie w tej chwili, ale poszuka¢ warto, bo nazwa i motto tworzyly-

by sugestywng calos¢.

Aglameracja, deglomeracja

Inz. Wojciech Kutek z Myslowic wypowiada krytyczne uwagi o uzy-
waniu w prasie niezrozumialych wyrazow obcych, czego ilustracja moze
by¢ na przyklad tytul artykulu ogloszonego w pi$mie codziennym: ,,Aglo-
meracja i deglomeracja W przemysle i zaludnienie W Glé6wnym Okregu
Przemystowym”.

Obydwa wymienione w tym tytule poczatkowe wyrazy za chwile omo-
wie, ale chcialbym sie przedtem zastanowié nad sprawg zasadnicza, a mia-
nowicie nad kwestia tego, czy istnieja jakies wytyczne, ktorymi mo-
zna sie kierowaé w ocenie wyrazow obcych, segregujac je na potrzebne,
zbyteczne, szkodliwe. Takie wytyczne znalez¢ i sformulowaé nietrudno.
Potrzebne sa takie wyrazy obce, ktore sg pozytecznymi narzedziami pracy
wykonywanej w jakims srodowisku spotecznym i ktore sie w tym srodo-
wisku ukazaly dlatego, ze bez nich w danej dziedzinie pracy nie mozna
sie bylo obejsé. Jest chyba naturalne, ze temu, kto pewng pracg wykonuje,
zalezy przede wszystkim na tym, zeby ja wykonywaé dobrze. Jezeli do-
bremu wykonywaniu pracy sprzyja jakis istniejacy w obcym jezyku a nie
znany dotychczas jezykowi polskiemu wyraz obey, to ten wyraz obcy zo-
staje zapozyczony i utrwala sie w jezyku danego $rodowiska. O tym, czy
sie dostanie do jezyka ogolnego, rozstrzyga mniej lub- bardziej specjalny
charakter wyrazu, a wigc to, czy, potrzeba jego uzywania daje sie odczu¢
tylko w srodowisku pracownikéw pewnej specjalnosci, czy tez i poza tym
srodowiskiem. Specjalisci —1i to jest zrozumiale — dbaja w zakresie jezy-
kowym glownie o to, zeby sie dobrze, sprawnie porozumiewac miedzy
soba; troska o to, zeby wyrazy, ktorymi sie postuguja, byly zrozumiate
rowniez dla przedstawicieli innych srodowisk, nie nalezy do ich najwaz-
niejszych obowigzkow. Poséredniczenie miedzy specjalistami a ogoblem
moéwigeych jest zadaniem stownikow. Powstawanie jezykow srodowisko-
wych jest procesem naturalnym, nalezy tylko dbac o to, zeby ten proces
nie pociggal za soba wynaturzen jezyka. Czy autor artykulu o aglome-
racji i deglomeracji w przemy$le i zaludnieniu naduzyl swego prawa po-
shugiwania sie terminami specjalnymi i czy powinien byt zatroszezyt sie
o to, zeby wyrazi¢ swoja mysl za pomoca ogblnie zrozumiatych wyrazow
polskich? Wyraz aglomeracja moze znaczyé ogolnie «skupienie sie, zlewa-
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nie sig». Jest to rowniez termin specjalny, oznaczajgcy «termiczng metode
tworzenia bryt z mialkiem rudy dla nadania jej postaci dogodnej do
topienia» (jest to definicja technika specjalisty). W tekscie historyka
(W. Smolenskiego) piszacego o ,,procesie aglomeracji ras”, mozna by byto
aglomeracje zastapi¢ wyrazem zlewanie sie, bo chodzi tu o pojecie ogélne,
w takim za$ znaczeniu ogélnym nie ma potrzeby postugiwania sie nie dla.
wszystkich zrozumialym wyrazem obcym. Aglomeracja jest réwniez uzy-
wana jako termin specjalny z zakresu urbanistyki bedgcy symetrycznym
odpowiednikiem deglomeracji, deglomeracja za$ to «akecja, ktérej celem
jest zwalczanie nadmiernego skupienia zabudowan». W tym wypadku wy-
raz ma okreslong, wyrazng.tres¢, ktora usprawiedliwia jego uzycie choéby
dlatego, ze tekst zyskuje na zwiezlosci. Czy autor omawianego artykutu
mial racje czy nie, nadajgc mu tytul ,, Aglomeracja i deglomeracja’”, to
zalezy od tego, dla kogo swoj artykul przeznaczal. Jezeli mu chodzilo tyl-
ko o wspolspecjalistow, to mégl swoja mysl tak sformulowaé. Inna rzecz,
ze zawsze Jest lepiej, jezeli kto$ nie zasklepia sie w swoim wlasnym $rodo-
wisku, nie Swieci w oczy specjalnymi terminami tym, ktérzy tych termi-
now nie rozumiejg, i dba o jak najwieksza prostote swoich wypowiedzi.
Za wyraz niepotrzebny uwaza korespondent obcg akumulacje, zamiast
ktorej mozna by sie bylo oby¢ polskim zyskiem. Tak samo jak w poprzed-
nim wypadku, o celowosci uzywania wyrazu rozstrzyga jego tresé zna-
czeniowa i potrzeby Srodowiskowe. Gdzie mozina powiedzie¢ ,nagroma-
dzenie” (raczej niz zysk), tam nie warto méwi¢ o akumulacji, ale na przy-
kiad aekumulacja kapitatu to termin specjalny oznaczajacy «wzrost ka-
pitalu na skutek dolaczenia sie do niego wartosci dodatkowej»: w tym
uzyciu ekumulacja jest narzedziem, ktére pelni okreslong funkeje i w fun-
keji tej jest niezastgpione, a w kazdym razie w tym stopniu tresciowo
uzasadnione, ze nie warto wklada¢ wysiltku w préby jego zastgpienia in-
nym narzedziem. Jako przyklad wyrazu obcego zbytecznego przytoczyl-
bym od siebie dajacy sie od niedawna slysze¢ przymiotnik unikalny.
Bardzo czesto wyraz ten mozna zastgpi¢ wyrazem jedyny, wylgezny, nie-
powtarzalny, w wypadkach za$ gdy chodzi istotnie o $cisle znaczenie ,,be-
dgcy unikatem”, nadawalby sie juz raczej przymiotnik unikatowy oparty
na uzywanym w jezyku polskim wyrazie unikat niz unikalny — kojarzacy
sie¢ z unikaniem i tlumaczgcy sie stowotwoérezo jako «ten, ktérego nalezy
unikac».

Formy skladniowe

Ob. Marek Bandrowski nadestal wycinek z pisma codziennego z naste-
pujacym zdaniem: ,,Mlodziez przemystu okazuje sie tutaj trzezwymi rea-
listami”. Ta konstrukcja skladniowa korespondenta razi, ale nie wie on,
jak by nalezalo te samg tres¢ wyrazié poprawnie.
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7danie ma w sobie istotnie jaka$ zadre syntaktyczng (czyli skladniowa):
podmiot jest w liczbie pojedynczej, orzecznik W liczbie mnogiej. Wpraw-
dzie miodziez jest rzeczownikiem o snaczeniu zbiorowym, to jednak pew-
nej niezrecznosci sformulowania nie usuwa, czego dowodem jest chocby
fakt, ze odbior zdania jest narazony na pewne zaklocenia. Lepiej by bylo
napisaé¢: ,,Mlodziez przemyska sklada sie z trzezwych realistow’”’. Ten sam
korespondent zastanawia sie nad poprawnoscig wyrazenia: ,,Pie¢ tysiecy
mlodziezy”’. Sadzi on, ze z Wyrazem mlodziez nie mozna lgezy¢ liczebni-
k6w, nie mozna powiedzieé¢ jedna milodziez, pieé mlodziezy. — Tak powie-
dzie¢ istotnie nie mozna, ale uzywajac wyrazenia pieé¢ tysiecy miodziezy
ma sie na my$li nie mlodziez pieé¢ tysiecy razy powtérzong (jak w wyra-
zeniu pieé tysiecy Zolnierzy), ale pie¢ tysiecy osob spos$réd mtodziezy; mio-
dzie: jest pojeciem nadrzednym obejmujacym wszystkich mlodych
w ogole. Mozna powiedzieC: nadciagnelo pieé tysiecy wojska albo: dwa
tysigce piechoty. W niektérych wypadkach ta skiadnia jest dzi$ odczuwa-
na jako troche archaiczna. Nie uzyje sie takiego wyrazenia, jezeli liczebnik
oznacza liczbe niewielka. W Stowniku Troca (XVIII wiek) jest przyklad:
szese szlachty sie powadzili”.Znaczy to: ,szesciu szlachty, czyli szesciu
szlachcicow, sie poklocito”. Nie powiemy dzié: ,,tam bylo szesciu miodzie-

zy”, ani tez: ,,tam bylo stu miodziezy”, ale ,,dwa tysigce czy pie¢ tysiecy .

mlodziezy” nie razi. Pytanie korespodenta moze $wiadczy¢ o tym, ze
zywotnos¢ skladniowa omawianego typu wyrazen stabnie coraz bardzie]
{ 7e to slabniecie zywotnosci obejmuje stopniowo wyrazenia z liczebni-
kami oznaczajacymi coraz wigksze liczby.

W. D.
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SEOWNIK JEZYKA POLSKI

pod redakcjg prof. dra W. Doroszewskiego

Tom I, str. 1206, obejmuje litery A—C, zt 220,—
Tom II, str. 1394, obejmuje litery D—G, zt 220,—
Tom III, str. 1361, obejmuje litery H—K, zi 220,—
Tom IV, str. 1331, obejmuje litery L—N (do nic) zt 220,—

Tom V, str. 1265 4+ nlb, obejmuje lit. Nie-O w subskr. zt 88—
Tom VI, str. 1477 + 2 nlb, obejmuje lit. P—Pre w subskr. zt 88,—

Skladaé sic bedzie z dziesieciu tomdéw uzupelnionych jednym to-
mem indeksu stowotworczego, ktérego przeznaczeniem jest ukaza-
nie budowy slowotworczej jezyka polskiego. Kolejne tomy ukazy-
waé sie beda w odstepach rocznych.

Slownik opracowywany jest przez zespdl redakcyjny pod kie-
runkiem prof. dra Witolda Doroszewskiego, czionka rzecz. PAN.,
Przewodniczgeym Komitetu Redakeyjnego jest prof. dr Witold
Taszycki, czlonek rzecz. PAN. Po slowniku Lindego (1807—1914 r.)
i Stowniku warszawskim (Karlowicza-Krynskiego-Niediwiedzkie-
go, 1900—1927 r.) jest to trzecie podstawowe opracowanie stownic-
twa ogolnopolskiego, begdace kontynuacja najlepszych tradycji
leksykografii polskiej, bogatsze wszakie od poprzednich prac
0 osiggniecia wiedzy jezykoznawczej naszych czasdw.

Slownik zawiera caly zasdb wyrazéw mowy polskiej, ktore
byly w uzyciu na przestrzeni dwodch ostatnich stuleci, jak réw-
niez wyrazy nowe, powstale wspolczednie. Znaleié¢ w nim mozina
wszystkie potrzebne informacje o wyrazach jezyka ogdlnopolskie-
go, a wiec nie tylko to, cc wyraz znaczy, lecz takzze, jak nalezy
tego wyrazu uzyvwadé, jakie sg najwlasciwsze jego polaczenia z in-
nymi wyrazami, uwypuklajgce jego tre§é znaczeniowa i nie do-
puszczajace do powstawania blednych, niejasnych, wypaczonych
sformulowan.

Do poszczegblnych wyrazéow Slownik podaje formy popraw-
nej odmiany gramatycznej, objasnienia rdéinych znaczenn danego
wyrazu (definicje numerowane), charakterystyczne przykiady uzy-
cia wyrazu w kaidym ze znaczen, utarte zwroty frazeologiczne,
w ktérych wyraz ten wystepuje.

Przykladami uzycia wyrazéw sa cytaty z dziel znanych pisa-
rzy ze wskazaniem autora i strony dziela, z ktdérego cytat za-
czerpnieto.

W ten sposéb uiytkownik Slownika uzyskuje jasny, udoku-
mentowany obraz historycznego rozwoju znaczenia i stylistyczne-
g0 uZzycia wyrazu.

Stownik bedzie dzielem niezbednym dla kazdego, kto dba
o czystosé, bogactwo mowy ojezystej, kto rozwija swag wiedze,
dazy do podniesienia swych kwalifikacji w pracy biurowej, re-
dakcyjne], pedagogicznej, naukowej i innej. Powinien znaleZé sie
w kazdej bibliotece, w domach studentéw i nauczycieli, dziataczy
ofwiatowych i naukowcdw, pracownikéw biur i urzedéw i wszyst-
kich mitoénikéw jezyka.

PANSTWOWE WYDAWNICTWO NAUKOWE




Cena zl 6,—

WARUNKI PRENUMERATY CZASOPISMA PT.
,,PORADNIK JEZYKOWY”

Cena prenumeraty rocznej zt 60,—
pbirocznej zt 30—

Zamowienia i wptlaty przyimujg:

1. Cenirala Kolportazu Prasy i Wydawnictw , Ruch”, Warsza-
wa, ul. Wronia 23, konto PKO nr 1-6-100.020.

2. Oddzialy i Delegatury , Ruchu”.

3. Urzedy pocztowe i listonosze.

4, Ksiegarnie ,Dom Ksiazki”.

Zamowienia przyjmowane sa do dnia 10 kazdego miesigca
poprzedzajacego okres prenumeraty.

Zamoéwienia dla zagranicy przyjmuje Biuro Kolportazu Wy-
dawnictw Zagranieznych ,Ruch”, Warszawa, Wronia 23 (tel.
20-46-88) konto PKO nr 1-6-100.024. Koszt prenumeraty ze zlece-
niem wysylki za granice jest o 40% wyzszy.

Czasopismo Poradnik Jezykowy mozna nabywaé we Wzor-
cowni Wydawnictw Naukowych PAN — Ossolineum — PWN,
Warszawa, Palac Kultury i Nauki (wysoki parter) oraz w na-
stepujacych ksiegarniach naukowych PP Domu Ksigzki:

Biatystok, ul. Lipowa 43 Olsztyn, Plac Wolnofci 2/3
Gdansk-Wrzeszez, ul. Grunwaldzka Opole, Rynek 19/20

111/113
Katowice, ul, Warszawska 11 poznan, ul. Armii Czerwonej 69
Krakéw, ul. Podwale 6 Szczecin, ul. Jednosci Narodowe] 5
Knaszalin, ul, Zwyciestwa 20 Torufl, Rynek Staromiejski 30
Lublin, ul. Krakowskie Przedmie- Wroctaw, ul. KuZnicza 42

Scie 68 Warszawa, ul. Krakowskie Przed-
£6dZ, ul. Piotrkowska 102-a mieécie 7

Archiwialne egzemplarze mozna nabywaé takie w Punkcie
wysylkowym Prasy Archiwalnej ,Ruch”, Warszawa, ul. Nowo-
miejska 15/17, konto PKO nr 114-6-700041 VII OM

TYLKO PRENUMERATA ZAPEWNIA REGULARNE OTRZYMYWANIE
CZASOPISMA




