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FORMY TYPU RABE, ZLAME, ZLAPE W GWARACH POLSKI
CENTRALNEJ

Artykul niniejszy ma na celu przedstawienie historii i geografii form
typu kope, lame, skube w gwarach Malopolski oraz Mazowsza. Ponadto,
uwagl w tym artykule mogg posluzyé wyjasnieniu watpliwosel tym czy-
telnikom Poradnika Jezykowego, ktorzy zwracajg sie w listach do Redak-
cji z zapytaniami, jak powinny poprawnie brzmie¢ formy 1 os. Ip. cz. ter.
czasownikow typu kopaé, klepaé, tamac.

Formy typu ja tape, tame, rqgbe, sype obejmuja waski pas poinocno-za-
chodniej Malopolski, dawng ziemie leczycka i czesé sieradzkiej, Lowickie
oraz niewielki skrawek Mazowsza lewobrzeznego!. Na obszarach tych
twarda wymowa glosek p, b, m w formie 1 os. Ip. cz. ter. wystepuje kon-
sekwentnie we wszystkich czasownikach koniugacji I z tematami zakon-
czonymi spolgloskg wargowa. Pod tym wzgledem wymieniony na wstepie
teren stanowi wyrazng opozycje w stosunku do jezyka ogolnopolskiego,
w ktéorym nie ma czasownikow o tematach zakonczonych w formie 1 os.
Ip. cz. ter. spolgloskami twardymi p, b. Stwierdzenie to mozna udowodnié
materialami z kilku wsi, polozonych w roznych czesciach wymienionego
obszaru. Na przyklad w stowniku wsi Domaniewek ? zaswiadczone sa na-
stepujace przyklady: xlupe, xrape, xrrupe, dyube, drape, dZiyme, gZebe,
klape, klepe, klame, kompe, kope, wvume//uame, uape, rombe, sape, skrobe,
skube, sype, Sarpe, §éype, telepe se, tiepe, tupe. Miekkose wystapila w for-
mie yupe. Podobnie we wsiach: Radkowice pow. Starachowice, Ksigznice
pow, Kazimierza W., Zagnansk pow. Kielce * wszystkie wyzej wymienione

! Zasicg omawianego ziawiska w Malopolsce ustalié mozna na podstawie naste-
pujacyceh prac: K. Dejna: Atlas gwarowy wojewodztwa kieleckiego. 2.2, LTN,
Lodz 1963, Stieber: Izoglosy gwarowe na obszarze dawnych wojewodztw leczye-
kieco i sieradzkiego, Krakdw 1933, H, Swiderska: Dialekt Ksiestwa Fowickiego. PF
X1V, 1929, 5.257—413,

Na Mazowszu natomiast malerial rostal zebrany przez autorke artykulu w 60
puniktach.

T M. Szymezal: Stownik gwary Domaniewka w powiecie leczyckim, Cz. I —
IV (A—N), Wroctaw 1962—65, Dzicki uprzejmosci autora moglam skorzystaé takie
z nie drukowane czesci slownika.

Y Informacji dostarczyli mi mgr K. Diugosz i dr W. Kupiszewski,



394 H. ZDUNSKA
czasowniki maja w formie 1 os. lp. cz. ter. twarda spOlgloske wargows,
np: (cytuje material tylko z Radkowic): xrape, cerpe, diube, drape, podrape
se // jo se drape, dZyme, jo gZebe, zagZebe, kape, klepe, klame, kuope,
tame, lape, ribe, skrobe, skube, tSepe.t Zjawisko to tak samo konsekwent-
nie wystepuje w gwarze lowickiej?® oraz w powiccie Rawa Mazowiecka.
Dla przykladu przytaczam material ze wsi Rosocha pow. Rawa Maz.: jo
sabe, jo kartofle kope, jo skrobe, jo skube piZe, jo nasype koZec, jo ne
duube, jo ne drape, dZyme, odgZebe, jo se ne kumpe w Zyce, jo ne kuame,
ne zuume, pouape kurcaki, co wy tam klepece? — jo kiepe? Formy oboczne
typu xrape // xrape, kope ale skube pojawiajg sie czesciej jedynie we
wsiach polozonych na péryieriach zasiegu omawianego zjawiska. Na przy-
klad we wsi Szwejki pow. Rawa Maz. notowatam: ja kope, podrape, podzy-
me troxe, zagiebe, jo kémpe, jo kuame, zuame na puy, jo uape, jo klepe
ale takze: jo rombe, skrobe, potskube, t3epe. Warto réwniez podkreslie,
7e omawiany tu typ wymowy zachowuje si¢ nie tylko w mowie mieszkan-
cow wsi, ale takze miast. Swiadczg o tym migdzy innymi czesto naplywa-
jace do Radiowego Poradnika listy z zapytaniem, ktore formy sa popraw-
ne tape czy lapie, kope czy kopig ©. Listy te pochodza z réznych srodowisk
spotecznych. Jak pisze S. Gogolewski’, formy ja kope, tame, rombe roz-
powszechnione sa w Lodzi i to zarowno w srodowisku robotniczym, jak
i wsrod inteligencji.

W jezyku staropolskim omawiana tu grupa czasownikow miata formy
1 os. 1p. cz. ter. bardzo zroznicowane. Miekkosé koncowej spolgloski tema-
tu zaswiadezona jest w XVI w. w takich czasownikach jak: dtubie (Mgcz.8),
drzemie (Macz. Kn.%), kapie (Macz. Kn.), klepie (Kn.), tamie (Macz. Kn.),
tupie (Kn.), skrobie (Macz.), szczypie (Macz. Kn.). Twarda wymowa kon-
cowej spolgloski tematu w gwarach jest wiec w wypadku tych kilku
czasownikow zjawiskiem wtornym. Kontynuacjg stanu archaicznego mo-
ga byé natomiast formy grzebe, skube, sype (tak przypuszcza H. Swider-
ska, o czym pisze dalej). Czasowniki te bowiem w dawnej polszczyZnie
byly odmieniane wedlug wzoru: grzebe — grzebiesz — grzes¢, skube —
skubiesz — skusé, sype — sypiesz — suc 0. Twarda spolgloske wargowg
w temacie cz. ter. miaty w jezyku staropolskim takze czasowniki: chrapad,

1 Materialy te zawdzieczam dr W. Pomianowskiej.

5 H. Swiderska: o.c. 5.335.

6§ W. Doroszewski: Rozmowy o jezyku. Seria III, Warszawa 1952, s.220.

T §. Gogolewski: Cechy gwarowe w jezyku wspolczesnej Eodzi. Jezyk Polski
W1 Kuraszkiewicz, Cz. I Wroclaw 1962, Cz. 11 Wroctaw 1963,

# Wyrazy polskie w Slowniku polsko-tacinskim Jana Maczynskiego. Opracowal
XLII, 4, s.261—264,

% (G .Cnapius: Thesaurus Polono-Latino-Graecus. Krakow 1943.

10 M. Malcowna: Archaizmy I koniugacji 1 klasy w jezvku polskim. Jezyk
DPrlelri WY WYY 5 & 395346
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czerpac, drapaé, kapaé, klapaé, klamaé, kopaé, tapaé, sapaé 1!, Od
si¢ one jednak wedlug wzoru -am, -asz. W slownikach zaswiad
nastepujace przyklady takiej odmiany: chrapem (Kn.) // chrapie
czerpam (Macz. Kn.), drapam (Strp.12) // drapie (Macz. Kn.), kapa
pie (Mgcz.), klapam (Strp. Kn.), ktamam (Strp. Kn.), klapam (St
pam (Macz. Kn.) // kopie (Kn.), lapam (Strp. Macz. Kn.), sapa?
Czasowniki te zatracily we wspolezesnej polszezyznie dawne fo
miany i obecnie odmieniajg sie wedlug wzoru -e, -esz. Przesun
koniugacji -e¢, -esz dokonalo sie na skutek oddzialania takich p:
jak pisaé — pisze, wigza¢ -— wigze. Proces te dokonatl sie na prz
kilku wiekow, np. formé kopie spotykamy juz w XVI w., drapie
ktamie upowszechnia sie dopiero w XVIII w.3, W jezyku lit
przesunigcie do innego typu koniugacyjnego spowodowalo nie tylk
ne pierwotnych koncowek, ale takze zmiane postaci tematu: sp
wargowa twarda uleglta zmigkczeniu. W gwarach natomiast, gdzic
pujg formy drape, ktame, przesuniecie dawnych drapam, kian
koniugacji na -e, -esz moglo pociggna¢ za sobg tylko zmiane ko
cz. ter., a zatem drapam = drape, klamam = klame analogicznie dc
grzebe, dme. Mozna tez przypuszczaé, ze gwarowe kope, lame w
si¢ z historycznie wtornych form kopie, klamie. Jest to jedna
prawdopodobne, poniewaz omawiana tu cecha gwarowa jest bardz
siegajaca przypuszczalnie epoki staropolskiej (o czym pisze dalej).

Rowniez zdaniem H. Swiderskiej 14 archaiczne grzebe, skube, sy,
sie wzorem dla odmiany pozostalych czasownikéw, ktorych tem:
Ip. cz. ter. zakonczony byl spolgloskg wargowa. H. Swiderska poc
szcze jedna, istotng przyczyne utrwalenia sie wymowy typu kope
a mianowicie potrzebe rozroznienia form 1 i 3 os. lp. cz. ter., k
skutek zaniku nosowosci w mowie potocznej brzmialtyby identyczi

Szczegolowego rozwazenia wart jest takze problem geograficzn
chodzenia omawianego tu zjawiska. Z. Stieber w pracy ,,1zoglosy
we na obszarze dawnych wojewodztw leczyckiego i sieradzkiego’
»Lyp kope, lame, sype (1 os. sing.) jest zdaje sie zaré6wno mazowie
matopolski, stad w Sieradzkiem wystepuje réwniez na samym pd.-
dzie. Niemniej zasieg tej cechy w pdlnocnej czesci naszego obsza
wala przypuszczac, ze szerzyly sie tu przede wszystkim mazowiecl
miatonnlelricl Teormia: Faavrio?? 15 TYALFarAavs sxsememde o vl b cnc e g
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Olkusz-Proszowice-Mielec, biegnaca nieco na pdlnoc od Krakowa. Dale]
na potudnie w okolicach Krakowa oraz na Podhalu czasowniki I kon.
z tematami zakonczonymi spolgloskg wargowq maja formy cz. ter. zgod-
nie z jezykiem ogolnopolskim . Zachodnia granica typu kope, jak pisze
7. Sticber 17, biegnie poprzez miejscowosci: Nieznanice pow. radomszczan-
ski, Ruszezyn pow. piotrkowski, Wydrzyn pow. taski, Sobotka pow. leczy-
cki, a wiec nie dochodzi do Sieradza i Kola. Na wschodzie zas omawiany
tu typ wymowy siega po linig Staszow, Opatow, Starachowice, Nowe
Miasto 8. Poza jej zasiegiem pozostaje Sandomierz i Radom. Interesu-
jacy jest przebieg izoglosy tego zjawiska na Mazowszu. Pokrywa sie ona
prawie dokladnie z grahica powiatow Rawa Maz. i f.owicz, ktora jest je-
dnoczeénie granicg woj. lodzkiego. Wymowe ja kope, skube, lame noto-
walam we wsiach: Rosocha, Szwejki, Studzianki (pow. rawski), natomiast
w odleglych od nich zaledwie kilkanascie kilometrow Kozietulach ™
i Adamowicach, nalezacych juz do woj. warszawskiego, wystepuja formy
zgodne z jezykiem literackim. Jak widaé wiee typ kope, tame geogralicz-
nie zwiazany jest z ta czescia Mazowsza, ktora od najdawniejszych cza-
sow az do chwili obecnej pod wzgledem administracyjnym lgczona byta
7z zachodnia i poludniowa dzielnicag Polski. Lowicz, Skierniewice i Rawa
Maz. juz w XIV w. nalezaly do archidiecezji gnieznienskiej?® i przez to
wystawione byly niewatpliwie na wplywy jezykowe, idace zarOwno z za-
chodu, jak i poludnia, co potwierdza sie na przykladzie szeregu zjawisk
7z zakresu fonetyki i leksyki. Mozna zatem przypuszcza¢, ze omawiane tu
zjawisko wywodzi sie z poinocne] Malopolski, a stad rozszerzylo sie na
te czesé Mozowsza, ktéra byla z nia silniej zwigzana pod wzgledem admi-
nistracyjnym i koscielnym.

Stwierdzenie, ze typ kope, tamg nie jest cecha gwarowa mazowieckg
mozna poprze¢ innymi jeszcze dowodami. Wymowa tego typu nie wyste-
puje na obszarze, obejmujacym szeroki pas wzdluz Wisty od Radomia az
po Sandomierz, a wige na terenie najsilniejszej ckspansji Mazowsza, ma-
jacej poczatek juz mniej wiecej w polowie XV w.2 Rezultatem tej
ckspansji, jak wiadomo, bylo rozszerzenie sie w gore Wisty takich cech

16 M. Malecki, K. Nitsch: Atlas jezykowy polskiego Podkarpacia. Cz. I—II. Kra-
kéw 1934, mapa nr 492,

17 poe. 8.4l

12 K, Dejna, 0.c. mapa nr 257,

19 W tej wsi wymowe zlape, zlame, klepe notowal takze K. Dejna.

20 T. Landenberger: Zaludnienie Polski na poczatku panowania Kazimierza
Wielkiego (z mapa). Lwow 1930. Granice dawnego dekanatu rawskiego 1 dzisiejszego
woj. lodzkiego na niektorych odecinkach pokrywaja sie niemal dokladnie, np. miedzy
Zychlinem a Skierniewicamil. Na odcinku Skierniewice — Nowe Miasto wspoiczesna
granica woj. lodzkiego zostala przesunieta bardzie] na wschod w pbréwnaniu
z dawna granicg dekanatu rawskicgo,

21 K. Nitsch: Co wiemy naprawdeg o dialektach ludowych XVI w. Jezyk Polski.
XXXIII, 4, 5. 225—244.
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jezykowych, jak: formy typu $fat, sfynia, narzednik -amy, 1 os. «
niesiem, bylim, bezdzwieczna fonetyka migedzywyrazowa. Wshodn:
nica form kope, tame pokrywa si¢ dokladnie z granicg udzwigezn
fonetyki miedzywyrazowej na odcinku Nowe Miasto-Staszow. Na n
Atlasu gwar woj. kieleckiego (nr 237 i 257) w tych wsiach, w k
wystepuje wymowa iag_ras, brat_mui, jest takze typ tame, klepe 22
tycznosé przebiegu izoglos obu tych zjawisk wskazuje na to, ze tu v
zderzyly sie onc z idgeymi od pélnocy wplywami mazowieckimi.

Obraz, jaki przedstawia mapa zaludnienia Polski w XIV w.23, i
la takze wysnu¢ pewne przypuszczenia na temat czasu rozprzestrze
sie omawianecgo tu zjawiska. Polozone wzdluz Wisly obszary dawnej
czy Radomskiej, na ktére nic dotarty formy ja kope, tame, w XIV v
jeszeze niemalze bezludne. Ozywiona ich kolonizacja rozpoczela ¢
piero w w. XV. Wymowa kope, lame musiala wiec istnie¢ w polnoc
chodniej Malopolsce w tym czasie, kiedy granica pozniejszego osad
Puszczy Radomskiej miala jeszcze duze znaczenie. Gdyby bowier
dencja do wymowy kope, lame pojawila si¢ w tym czasie, kiedy j
tarly sie czegsciowo roznice miedzy mieszkancami Puszezy oraz zi
zachod od niej polozonych, granica osadnicza nie stanowilaby tak
przeszkody w rozszerzaniu sie form kope, klepe bardziej na wscho
wiee, czas powstania omawianego tu zjawiska mozna odnies¢ do -
nie pdzniejszego niz koniee w. XIV, poczatek XV.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, formy typu ja kope, skut
stepuja jedynie w poludniowo-zachodnim skrawku Mazowsza lewc
nego. Na pozostalym obszarze mazowieckim czasowniki I kon. z ten
zakonczonymi spolgloskg wargowa odmieniaja sie tak, jak w jezykt
nopolskim, a wiec kope — kopes, skube — skubes. Wyjatck stanowie
nie czasowniki lamac¢ i ktamoaé, ktore na Mazowszu polnocnym ma
os. Ip. cz. ter. formy lamne, klamne lub lame, klame. Te dwa typ;
dzieli do$¢ ostra granica (por. mapa). Wymowa ja tamne, klamr
powszechna w polnocno-zachodniej czesci Mazowsza, a wige tam,
wystepuje wymowa asynchroniczna gloski m typu mnasto, maiiska.
nos$é zasiegu obu tych zjawisk nasuwa przypuszcezenie o ich wzaje
powigzaniu. Z chwilg wyodr¢bnienia sig clementu palatalnego przy
kulacji gloski h formy 1 os. Ip. cz. ter. brzmialy: ja lamie, kia
Byly one na wickszej czesci obszaru, na ktéorym dokonal sig proce
= mn (pomijajgc waski pas nad Wisla, gdzie ¢ = q) identyczne z fo
3 os. Ip. cz. ter. a ponadto takze odosobnione w systemie koniugacs
poniewaz nie ma w jezyku polskim czasownikow z przyrostkien
-niesz, Nastapito wiec upodobnienie odmiany tych czasownikow od «

22 Roznice zachodza jedynie we wsi Krzezonowice, pow. Opatow, w ktd
stepuje typ tame, klepe ale bezdZwicgczna fonetyka miedzywyrazowa.

21 T. Landenberger: o.c. mapa

% Wymowe tego typu notowalem sporadycznic w nicktorych wsiach.
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@ -kuame, uame [[M  obszar wymowy
= typu: kopg, skubg,
; (D -kyamne, yamne Krame %

I I
() -~kuame , uame

ny typu ciggne — ciggniesz, diwigne — dZwigniesz, na podstawie wspolne-
go im elementu budowy, a mianowicie pozostalych form czasu ter. tam-
fied — tamnie, d2wigniesz — dZwignie, Takze w 1. mn. cz. ter. czasowniki
tamaé, klamaé odmieniane sa tak, jak czasowniki z sufiksem -ng-. Analo-
gicznie do dZwigng, pragna w 3 os. 1. mn. mamy na tym terenie famnag,
kiamna 25. Formy ja lamne, klamne sa wiec zjawiskiem pozniejszym, pow-
stalym po wyodrebnieniu sie elementu palatalnego przy artykulacji
gloski .

Na polnocno-wschodnim Mazowszu, na wschod od linii Omulew-Ostro-
leka-Wyszkow-Liwieec wystepuje powszechnie wymowa ja tame, kiame.
Jej zasieg pokrywa sie mniej wigcej z zasiegiem palatalnosci asynchro-
nicznej typu nasto, a wiec na tych obszarach, gdzie dominuje wymowa
kaiien, tam takze wystepuje typ lame, klame. Zgodnos¢ zasiegow obu tych
zjawisk takze nie jest przypadkowa. Na terenie, gdzie ™ = 7%, omawiane
tu czasowniki powinny mieé odmiane uane -es, kuone -es, tworzylyby
wiec odosobniong, nie znang ani gwarom, ani jezykowi literackiemu grupeg
I koniugacji (w kon. na -e, -esz nie ma bowiem w jezyku polskim czasow-

55 Formy le wystapily we wsiach: BoZzewo, pow. Sierpe, Chamsk, pow. Zuromin,
Chrzanowek, pow. Ciechandéw, Rosciszewo, pow. Sierpc, Danych ze wsi Rosciszewo
dostarczyla mi mgr J. Sutkowska.
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nikéw zakonczonych spolgloskg srodkowojezykowa 7). By¢ moze zadecy-
dowala tu konieczno$¢ usuniecia niejasnych form i czasowniki tamaé, kta-
ma¢é zaczeto odmienia¢ wedtug wzoru dme — dmiesz 6. I w tym wypadku
wyréwnanie nastgpilo do catego paradygmatu cz. ter. czasownika dag¢, po-
niewaz formy 3 os. 1. mn. brzmiag tama, ktamag analogicznie do dma 27,
Dotychczasowe rozwazania pozwalajg sformulowac¢ wnioski nastepu-
jace. Jako poprawne uznajemy obecnie utrwalone w jezyku ogolnopol-
skim, a takze i w wiekszosci gwar formy z miekka koncowa spolgloska
tematu, a wiec klamie, tapie, trzepie itp. Historycznie nie we wszystkich
przykladach sg one uzasadnione. Jezyk staropolski bowiem odziedziczyl
z epoki praslowianskiej formy drzemie, klepie, ale skube, grzebe (por. wy-
zej). W jezyku ogolnopolskim, analogicznie do czasownikow majgcych
w temacie etymologicznie migkks spolgloske wargowsg, upowszechnil sie
typ skubie, a takze drapie, kopig = drapam, kopam (por. wyzej). W gwa-
rach zachodniej Malopolski zas dokonal sie proces odwrotny. Decydujacy
wplyw na odmiane czasownikow I kon. o tematach zakonczonych spéigtos-
ka wargowa wywarly formy skube, grzebe, na ktorych wzor powstala
i rozszerzyla sie twarda wymowa koncowej spolgloski tematu w 1 os. 1p.
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3. Przech.
. Przed.

J. Pszcz.

3. Redz.

Ligowo, pow. Lipno
Eetezyn, pow. Ostrolegka
Mamino, pow. Makow
Maszna, pow. Sochaczew
Mchowo, pow. Przasnysz
Miszewo, pow. Plock
Mlodzianowo, pow. Makow
Maz.

Morgowniki, pow. LomzZa
Ojrzen, pow. Ciechanow
Parciaki, pow. Przasnysz
Prostyn, pow. Wegrow
Przechody, pow. Grajewo

Przedéwit, pow. Ostréow
Maz.
Pszezonow, pow. Skiernie-
wice

Redzen, pow. Brzeziny

. Rog.
. Sier.
i

. SZCZ.
. Szum.
. Szydh
S

. W,

3. Wez.

. Wyrz,
. Zab.
. Law,
. Zdw.
;-
51, Zur.

. Zych.
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Rogienice, pow. Lomza
Sierakdw, pow. Pruszkow
Studzianki, pow. Nasielsk
Szezaki, pow. Plaseczno
Szumowo, pow. Zambrow
Szyvdlowo, pow. Mlawa
Swierze, pow. Ostréow Maz.
Wach, pow. Ostrolgka
Wola Czerwinska,
Ptonsk

Wyrzyki, pow. Zambrow
Zahiele, pow. Kolno
Zawady, pow. Zambrow
Zdwérz, pow. Gostynin
Zgagowo, pow. Sierpc
Zurawka, pow. Otwock
Zychowo, pow. Sierpc.

DOW.



O BADANIU STATYSTYCZNYM ZASOBU SLOWNIKOWEGO
W JEZYKU CZESKIM

Dla wszechstronnego opisu zasobu slownikowego kazdego jezyka waz-
nym zagadnieniem jest réwniez charakterystyka ilos$ciowa, podana
badz wspolnie z formalng i semantyczng charakterystyka, poszezegdlnych
leksemow w stowniku, badZz samodzielnie w formie specjalnych indeksow
lub oddzielnych studiéw, Pozwala nam to zrozumieé w calej rozciagloscei
funkcjonowanie jednostek wyrazowych, a tym samym i procesow
jezykowych przejawiajgcych sie w przekazach pisanych i méwionych. Po-
zostaje to w zwigzku z faktem, Ze poszczegdlne elementy jezykowe pow-
tarzajgce sie w tych wypowiedziach wystepujg z rézna czestotli-
woscig, co wigZze sie z komunikatywng funkeja jezyka rzadzacego sie
przy tym pewng ekonomiczng prawidlowoscig. Innymi slowy, kazdy mo-
wigcy lub pisarz, ktory chece swoim odbiorcom zakomunikowaé jakas
wiadomosé, obiera takie $rodki wyrazowe, aby osiggnal swoéj cel i mogt
by¢ zrozumiany. Z tego wzgledu decydujacym kryterium jest tu seman-
tyczna strona wypowiedzi podana jak najbardziej ekonomicznie. Jest to
jednak osobny problem, ktéry w tym artykule pominiemy chociaz pozo-
staje on w Scislym zwigzku z czestotliwoscig wystepowania poszezegdlnych
jednostek jezykowych. Charakter tych jednostek jest wige dalszym istot-
nym czynnkiem warunkujacym rozng ich czestotliwosé.

Zasadnicza roznica polega na tym czy idzie o wyraz samodzielny zna-
czeniowo czy o wyraz gramatyczny, pomocniczy, formalny. Zrozumiale,
ze w wigkszosci jezykow europejskich, w zakresie tych dwoch grup istnie-
ja rowniez pewne podgrupy ze wzgledu na roézng wyrazistosé zaréwno
semantyczng jak i formalng. Istotna réznica zachodzi przede wszystkim
w czestotliwosei wystgpowania wyrazow odmiennych i nieodmiennych.
Jesli idzie o wyrazy nicodmienne, z punktu widzenia czestotliwosci wyste-
powania, w specjalnej sytuacji sg przyimki i spojniki, ktorych liczba jest
ograniczona, ale mimo to majg wzglednie najwiekszg czestotliwosé, co
nizej na przykladzie jezyka czeskiego uzasadnimy. Wewngtrz wyrazow
odmiennych, zwlaszcza w jezykach z bogata fleksjg, a wiec i w jezykach
slowianskich, sa réwniez roznice miedzy grupg imienng i czasownikowa.
Zasadniczg réznice wida¢ miedzy czestotliwoscig wystepowania leksemu,
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ktorym z reguly operujemy w slowniku, a jego poszczegolny:
W odroznieniu od wyrazow nieodmiennych, lub z malo rozwir
jak np. w angielskim, czestosé wystepowania wyrazow odm
w jezykach stowianskich jest wlasciwie suma czestotliwoscl pos
form. Dlatego tez przy jakimkolwiek stwierdzeniu tzw. frekw
zow nalezy braé¢ pod uwage nie tylko czestotliwose wystepos
mow, jednostek wyrazowych ale i ich form. Wymienione zag
lezy bra¢ pod uwage przy przygotowaniach do wszelkich ilog
dan zasobu stownikowego. W jezyku czeskim zagadnienia te rc
konkretnie przy opracowywaniu [rekwencyjnego stownika:
Becka — Teésitelova: Frekvence slov, slovnich druht a tva
jazyce (Praha 1961). Jest to pierwsza wielka praca poswigcon
zagadnieniu ilosciowego badania wyrazow i ich form we w
literackim jezyku stowianskim wydana na terenie stowianszc
logiczne badania w odniesieniu do jezyka rosyjskiego wykone
ski lingwista H. H. Josselson ! zwracajgc jednoczesnie uwage
stopniu na rozwoj jezyka rosyjskiego od r. 1830. W niniejsz
cyijnym artykule skoncentrujemy sie glownie na metodol
stronie wymienionej pracy czeskiej, a na pozostale zagadnier
uwage tylko marginesowo. Studium na temat frekwencji wy
zyku czeskim bylo pierwotnie pisane w celachdydaktycz
obicktywna podstawa do opracowywania podrecznikow szko
sow, podrecznikow jezykowych itp.2

Praca rozpoczeta zostala w 1940 r. pod kierownictwem pi
lauera, arozwingla sie szczegoélnie po wyzwoleniu w 194:
przejal nowopowstaty Zaklad Pedagogiczny., Ukonczona
w 1953 r., ale ze wzgledu na brak zrozumienia dla tego rc
w latach piecdziesiatych, opublikowana mogla by¢ dopiero v

Jednym z podstawowych metodologicznych zagadnien,
bylo rozstrzygnac przy statystycznym badaniu leksykalnego z
czeskiego, bylo pojmowanie podstawowe] jednostki st
zbioru, jaki przedstawia zasob stowny. Bywa to zwykle w
nostka graficzna, w jezykach fleksyjnych forma W
w liczbie wyrazow (tj. absolutna czestosé) przytacza sie z re
tekstu (tj. materialu, na podstawie ktorego stwierdza sig

1 Por. I IH. Josselson: The Russian Word Count and Frequency A
mmatical Categories of Standard Literary Russion. Detroit 1953,

> Por. np. E. L. Thorndike: The Teacher's Word Book, New Y
A teacher's Word Book of Twenty Thousand Words, New York 1931—
dike — I, Lorge: The Teacher's Word Book of 30.000 Words, Ne
B. Q. Morgan: German Freguency Word Book. New York 1928; G. E
French Word Book, New York 1930; M. A. Buchanan: A Graded Span:
Toronto 1927: I. V. Rachmanov: Slovar — minimum po anglijskomu
i nemeckomu jazyvkam dlja srednej szkoly. Moskwa 1947 i in.
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wystepowania wyrazow). Oprdécz tego rozrézniamy (w jez. czeskim jest:
riuzna slova, tj. lexikalni jednotky), jednostki leksykalne
w podstawowych postaciach (np. nom.sg. rzeczownikéw, bezokolicznik
czasownikow itp.), do ktorych sie formy wyrazowe sprowadza. Przy bada-
niu jezyka czeskiego przez wyraz rozumie sie w zasadzie jednostke gra-
ficzng. W ten sposob np. formy knihu, knihou, knihdm reprezentujg trzy
wyrazy (formy), ale jedng jednostke leksykalng (kniha), formy déldm,
délal dwie postaci a jedng jednostke wyrazowsg (délat) itp. Ze wzgledu
na brak uscislenia podstawowego pojecia wyrazu w ogole powstajg trud-
nosci, ktore przejawiajg sig¢ nie tylko np. przy wyrazach nieodmiennych,
gdzie istniecjg tylko jednostki leksykalne, ale réwniez przy wyrazach od-
miennych ,np. w jezykach slowianskich gdy mamy do czynienia z formami
ztozonymi czasownikéw jak czeskie délal jsem. (Z czysto formalnego
punktu widzenia sa tu dwic formy, ktore sie sprowadzajg do wyrazow
delat 1 byt, a z punktu widzenia systemu czeskiego czasownika do jednej
jednostki leksykalnej délat. Tam jg tez zalicza czeski stownik frekwen-
cyjny). Ze wzgledu na zalozenia statystyki, wymagajace aby dany zbior
byl jednorodny, przytoczone fakty bywaja Zrodiem pewnych utrudnien.
Nalezy jednak trzymac¢ sie konsekwentnie jednego stanowiska w pojmo-
waniu wyrazu. Przy sporzadzaniu czeskiego stownika frekwencyjnego
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glownie na to, aby reprezentowane byly dziela zroznicowane tematyczni
autorow ogolnie i mniej znanych mieszczacych sie¢ w wyznaczonym okre
sie.

Dwa ostatnie warunki obowiazywaly rowniez przy wyborze tekstoy
pozostalych grup. Jeéli idzie o beletrystyke, to w czeskim stowniku frek
wencyjnym reprezentuja ja tacy autorzy jak: K. Capek, V. Vantur:
1. Olbracht, E. Bass, J. Fuéik, K. Novy, M. Pujmanova, V. Rezaé, J. Maié
nek, J. Marek, i in., poeci: S. K. Neumann, J. Hora, J. Seifert, F. Hrubi
V. Nezval, F. Halas, V. Holan i in. Dziela dobierane byly w ten sposo]
aby w miare moznosci reprezentatywne byly z jednej strony dla daneg
gatunku literackiego, z drugiej dla autora. Jedli idzie o grupy zrod
stwierdzi¢ nalezy, ze np. ostatnio wydany slownik hiszpanski, najnowsz
stownik frekwencyjny w ogole, uwzglednia w zasadzie grupy analogiczr
do spotykanych w slowniku czeskim®

Sposéb ckscerpeji materiatu bywa w znacznej mierze uzaleznior
od $rodkow technicznych jakimi w tym celu dysponujemy. W okres
przygotowawczym do prac nad stownikiem nie poslugiwano sie jeszc:
w ogole ani w lingwistyce, ani w naukach spolecznych srodkami mech
nicznymi jakie dzisiaj reprezentowane sg przynajmniej przez segregato
do kart dziurkowanych, a zwlaszcza przez elektronowe segregatory m
chaniczne, wobec tego caly material czeskiego stownika frekwencyjne;
opracowany zostal recznie. W czasie ekscerpeji podstawowej i przy tz
opracowywaniu statystycznym (o czym dalej) pomagali studenci jezy]
czeskiego. Praca nad ekscerpejg do czeskiego slownika frekwencyjne,
skladala sie z trzech etapow.

W pierwszym etapie szlo o tzw. podstawowsg ekscerpc,
w czasie ktorej wypisywano na osobne kartki wszystkie wyra
z wymienionych tekstow. Oproéez danych o lokalizacji, przy kazdym wyr
zie, obojetne ilekro¢ by sie¢ powtarzal, podawany bylrodzajiform
W wypadku imion byl to przypadek, liczba, ewentualnie rodzaj (np. pr
formie knihu I 4.sg., dobrou (knihu) II 4.sg.f.), w wypadku czasownike
natomiast osoba, liczba, czas, tryb i rodzaj (np. cte V 3. -Lp. tryb ozt
Wedle potrzeby przytaczany byt przy kazdym wyrazie minimalny kc
tekst, gléwnie po to, aby po pierwsze wyeliminowaé¢ homonimie fo

(np. forma dobrou moze by¢ w 4.sg. lub w 7.sg. adj. formy fem., p

dobrou knihu — (s) dobrou knihou itp.), po drugie homonimie leksykal
(np. kolej «slad wyzlobiony przez kolo wozu» i kolej «dom akademicl
itp.).

Drugi etap stanowilo tzw. statystyczne opracowanie, W cza
ktorego sporzadzane byly alfabetyczne listy jednostek leksykalny
(w formie podstawowej) i ich form z podzialem na czesci mowy. Opr

4 Por. A. Juilland — E. Chang Rodriguez: Frequency Dictionary of Spar
Words, 'S-Gravenhage, Mouton 1964.
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czestotliwosdci ogolnej (wzglednej czestotliwosei), przy wyrazach odmien-
nych uwzgletniano réowniez czestotliwosé wystepowania poszezegolnych
kategorii (np. u rzeczownikow rodzaj, wzoér i przypadek i to zaréwno
w liczbie pojedynczej, jak mnogiej). W ten sposob rzeczownik ruka, ktory
np. w ksigzce Capka Obytejny Zivot wystepuje 103 razy, okreslany byl
nastepujaco: jest to rzeczownik rodzaju zenskiego, odmienia si¢ wedlug
wzoru Zena, a jego poszcezegolne formy ukladaja sie w nastepujacy sposob:
1.sg. 3x, 2.sg. 11x, 3.sg. @, 4.sg. 21x, 5.sg. G, 6.sg. 9%, T.sg. 13x, l.pl 3x,
2. pl. Tx, 3.pL 1x, 4.pl. 12x%, 5.pl. @, 6.pl. 6x, T.pl. 1iIx.

Oddziclnie wedlug poszczegdlnych czesei mowy stwierdzana byla
czestotliwosé wlasciwych kategorii (sporzadzono podsumowanie czgstkowe,
skad pochodzi termin roboczy opracowanie statystyczne) dla kazdego
tekstu osobno. W ten sposob zgromadzono bardzo cenny material, ktéry
mozna opracowywac¢ monograficznie?®,

W opublikowanej formie slownika znalazly sie wylgcznie poszczegolne
jednostki leksykalne z danymi o ich czestotliwosci oraz koncowymi dany-
mi o frekwencji poszezegolnych kategoril.

Tak przygotowany material dal podstawy do trzeciego etapu
pracy nad slownikiem, kiedy to na specjalnie w tym celu przygotowa-
nych kartkach zaznaczane byly czestoSci wystepowania poszczegolnych
wyrazow, tym razem wedlug wykorzystanych tekstow. Dzieki temu mozna
bylo uzyskaé dane o frekwencji wyrazow w grupach A — H (patrz wyzej)
i 0 czestotliwosei wystepowania danego wyrazu we wszystkich 75 tekstach
w ogdle. Sporzadzane byly jednoczesnie przeglady i wykresy dotyczace
frekwencji poszezegolnych kategorii w obrebie wszystkich grup (A — H),
jak tez w danych tekstach. Mowige potecznie o czeskim slowniku
frekwencyjnym dopuszezamy sie pewnych niescislosci, poniewaz w swoje]
planowancj i opublikowanej postaci przynosi on dane statystyczne doty-
czace nic tylko slownictwa, ale i niektorych kategorii gramatycznych,
co zreszta znalazlo swoje odbicie w jego tytule. W pordwnaniu z innymi
slownikami [rekweneyjnymi (ich przeglad do r. 1961 znajdzie czytelnik
we wstepie do naszego stownika, s. 11—18) czeski slownik ma pod tym
wzgledem pewne pierwszenstwo®.

Osobny problem, ktéry dotychezas zadowalajgco rozstrzygnicty nie
zostal, to zakres ckscerpowanego materialu do statystycznego opracowania
zasobu slownego i kategorii gramatycznych. Kazda praca z te] dziedziny
stanowi konkretny przyczynek w rozstrzygnieciu tego zagadnienia’. Zlo-
s I"u;: M. Tésitelova: Frekvence slov a tvart ve spise ,,Zivot a dile skladatele
Foltyna'. Nage re¢ 32, 1848, 126-130.

¢ Analogiczne dane znajdujemy w stowniku Josselsona (op. cit.), jak tez ostatnio
w slowniku E. A. Szteinfeldlowej: Czastotnyj slovaf sovremennogo russkogo litera-

turnogo jazyka, Talin 1963.
T Z najnowszych por.
R. M. Frumkina: Statisticzeskije metody-izuczenija leksiki. Moskwa 1964,

cytowany hiszpanski stownik czestotliwosei, jak tez
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zonosé jego wyplywa z braku niedostatecznego opracowania w lingwistyce
zagadnienia wyrazu oraz pewnej jego nichomogenicznosci (z punktu wi-
dzenia ilosciowego por. wyzej) jako jednostki statystycznej. Te trudnosci
przezwycieza w znaczncj mierze obfitos¢ materialu, dzieki ktorej po-
twierdza sie tzw. prawo wielkich liczb.

Wiekszosé tekstow wyzyskanych do badania statystycznego czeskiego
zasobu slownikowego podlegala tzw. peinej ekscerpcji. Tylko wielkie
dziela, w ktorych liczba wyrazow (i form wyrazowych) przekroczylaby
95 000 — 30 000 uwzgledniane byly czesciowo. Z wymienionych 75 tekstow
wyekscerpowano w ten sposob 1 623 527 wyrazow. Poszczegolne grupy
sg tu reprezentowane nastgpujaco:

A — 487 200 wyrazoéw, B — 61 087 wyrazow, C— 297 863 wyrazy,

D — 140 215 wyrazéw, E — 167 668 wyrazow, F— 137 201 wyrazow,

G — 236 262 wyrazy, H — 96 031 wyrazow.

Liczba jednostek leksykalnych bywa w poszezegolnych grupach rozna,
ale to nie wplywa na ogolng ocene z dwu powodow: Wyrazy o wysokie]
czestotliwogei sa wspolne dla wszystkich grup, dla ich uzyskania potrzebny
jest niezbyt rozlegly material, natomiast wyrazy o malej czestotliwosci
sg w znacznym stopniu charakterystyczne dla danego tekstu i ich czesto-
tliwosé nie bylaby lepiej udokumentowana nawet gdybysmy przyjeli jed-
nakowa liczbe jednostek leksykalnych we wszystkich grupach.

Na podstawie materialu uzyskanego opisanym sposobem wykonane
byty dla czeskiego zasobu siownikowego dwa indeksy: indeks wy-
razow (écislej jednostek leksykalnych w podstawowej formie) uporzadko-
wanych wedlug czestotliwo éci opadajgce]j iindeks wyrazow
ulozonych alfabetycznie. Ze wzgledow technicznych w drukowanej postaci
indcksu frekwencyjnego opublikowano tylko pierwszych 10 000 najbar-
dziej czestotliwych wyrazow. Przy kazdym wyrazie, oprocz liczby bez-
wzglednej, podana jest rowniez liczbha grup (1—38) i liczba tekstow (1—79).
Dane dotyczace dwoch ostatnich punktow, ze wzgledu na rozny zakres
poszezegdlnych grup 1 tekstow, maja ograniczong wartose, ale mimo to
pomagaja w charakterystyce pozycji wyrazu w zasobic slownikowym.

Na przyklad wyrazy o najwigksze] czestotliwosei spotykamy we
wszystkich grupach i tekstach, por. 10 wyrazdéw o najwieksze] czestotli-
wosci w jezyku czeskim:

1) a (spojnik) . . - « - - 67 122 — 8 — 75,
2y byt . . . . . e 43 148 — 8 — 79,
Jten « « i & & & e w2 37280 — 8 — 19,
4) v(e) . . . . e e e e e 33679 —8 — 19,
2) on . : 2 i . y . . . . 32496 —8 — ),
B)ma . . .+ = e w a4 e 27 753 — 8 — 75,
T8 « = 5 s 2 = 2 = & 3 18 092 — 8 — 79,
8) s(e) . . . . .. e e e 14 951 — 8 — 179,
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9) 2(e) . . . . . . . . . . 134
10) ktery e & A = & & & mwm w I8

Natomiast wyrazy o malym wskazniku czestotliwosc
znalazly w obrebie wyzej wspomnianych 10.000 najbarc
np. arterie (16 —2-—2), aorta (15— 1—1), bakterit
Obodrit (14 — 1 —1), Ostiedek (14 —1—1) itp., okaz
z waskiej specjalnosci lub wlasnymi nazwami osobow
nymi, ktére uwarunkowane sg tematyka ekscerpowar
przypadkowoscig ich wyboru. W odroznieniu od niek
frekwencyjnych czeski stownik do indeksu frekwency:
niez imiona wlasne, mimo ze nie chodzi tu oczywisci
brzmienia, najczesciej przypadkowe, ale dlatego, ze n
faktu, iz w danym miejscu znajduje sie rzeczownik,
zawezy utworzony od tego przypadkowego imienia w:
zaimek osobowy lub dzierzawczy.

W drugiej kolejnosci sporzadzony byl indeks a
w ktorym uwzgledniono wyrazy conajmniej 3 razy w
wyraz, oprocz danych z pierwszego zestawienia, po
w poszczegdlnych grupach, jak tez charaktery
tycznag. Np. rzeczownik ruka podany jest w naster

2440 — 8 — 71: A (1187/14), B (164/10), C (622/10), D
F (76/7), G (76/7), H (102/4)

Uwaga: Dane w liczniku ulamkéw poszezegdlnych gru
tekstow, w ktorych sie wyraz znajduje.

Zardéwno czestotliwosé ogolna wyrazu ruka, jak i je
szczegdlnych grupach wskazujg na to, Zze wyraz ten nal
jak i specjalnej czeSci zasobu slownikowego. W przeci
np. czestotliwosé i dystrybucja wyrazu mechanika w;
tu do czynienia z terminem fachowym, por.

21 —4_—7T: A (4/1), B (1/1), C (@), D @), E (1/1), F (¢

Nazwy wlasne do alfabetycznego indeksu nie zostal;
poniewaz zajmuja tu inng pozycje niz w zestawieniu c
dotyczace dystrybucji wyrazow w poszczegolnych grup
o czestotliwoscei ogdlnej i charakteryzuja stosunek wy
sobu stownikowego.

Oprocz dwoch wymienionych zestawien praca cze
rowniez o powtarzalnosci wyrazow i czestotliwosel wys
rodzaju wyrazow i form. Przez indeks powtar
miemy stosunek zachodzacy miedzy czestotliwoscia wy
uzytych) a czestotliwoscig jednostek leksykalnych. Nt

o TR RN 1, 1.1: SR, S, O, eo: Uy SRR [y Bt I M AUCE i SRS 1 Fy [0, iy WSy v e ey S f S R
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Jeksykalnych 4 145, tak wigc wskaznik po?
powtarzalnosci jest do pewnego stopnia w
wego zbadancgo tekstu. Nie bez znaczenia ]
Wyrazy formalne jakimi sg np. przyimki
wysoki wskaznik powtarzalnosci; przyimki
natomiast wyrazy samodzielne znaczeniow
3,9, czasowniki 3,6, a najnizszy przymiot
nosci zmienia sie tu w zaleznosci od stylu

Studium na temat czestotliwosci posze
razoéw dowodzi jednak, ze nalezy tu v
rzeczownikowa (rzeczowniki, przymiotniki
kowa (czasowniki, zaimki, przyslowki i
(liczebniki i wykrzykniki). Ze wzgledu na
A — H) zachodza tu pewne roznice wskazt
tyczng w postugiwaniu sie poszczegolnymi

Jesli idzie o czestotliwose katego:
ktérych sie dochodzilo przy opracowywani
jace sg np. dane o frekwencji przypadkow :
w zasadzie wyzszg czestotliwose niz fo:
w Lp. najwyisza czestotliwos¢ w jezyku
natomiast w L. mn. dopeiniacz.

Jak wida¢ z ostatnich przykladow, czes
roznieniu od pierwotnego przeznaczenia d
znaczenie dla teorii jezykoznaws’
ktore jak wiadomo sg nieodzowne dla bad:
kich jego plaszczyznach.
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Atlas jezykowy kaszubszezyzny i dialektow sqsiedzkich. Opracowany przez
Zesp6l Zakladu Slowianoznawstwa PAN pod kierunkiem Zdzislawa Stiebera.
Zeszyt III. Cze&¢ 1. Mapy 101-150; Cze§é II. Wykazy i komentarze do map
101-150. Komitet Slowianoznawstwa PAN. Wroclaw-Warszawa-Krakow 1966,
cena 80 zlh

Jest Lo kolejny zeszyt atlasu gwarowego kaszubszezyzny. Mapy tego atlasu w dal-
szym ciggu przedstawiaja zroznicowanie leksykalne badanego terenu. W przeciwien-
stwie do zeszytow poprzednich zeszyt trzeci przedstawia zasiegli nazw desygnatéw
0 znacznym zroznicowaniu leksykalnym. Dalsze zeszyty w opracowaniu.

Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawcezego., Zeszyvt XXIV. Redak-
tor: Tadeusz Milewski; czlonkowie Komitetu Redakeyjnego: Witold Doroszew-
ski, Jerzy Kurylowicz, Witold Taszycki. Zaklad Narodowy im. Ossolinskich;
Wroclaw-Warszawa-Krakow 1966; s. 280, cena 47 zl.

Jest to kolejny zeszyt Biuletynu PTJ. Przez wiele lat redaktorem Biletynu byl
prof. dr T. Milewski, ktory zmart w 1966 r. (por. PJ nr 6, 1966). W zwigzku z tym
redaktorem zostat doc. dr Adam Heinz. Zeszyt XXIV zawiera nastepujace artykuly:

J. Safarewicz: ,Tadeusz Milewski” (s. 3-8), T. Milewski: ,,Dzialalnoé¢ naukowa
Polskiego Towarzysiwa Jezykoznawczego w 20-leciu PRL” (s. 9-16), A. Heinz: ,Je-
zykoznawstwo ogélne i indoeuropejskie w 20-leciu PRL” (s. 17-34); Z. Stieber:
wdezykoznawstwo slowianskie w Polsce w dwudziestoleciu Polski Ludowej” (s. 35-40),
Z. Klemensiewicz: ,,Polonistyczne jezykoznawstwo ostatniego dwudziestolecia (s, 41-
-38); A. Zareba: ,Dorobek i kierunki badawcze w zakresie onomastyki w 20-leciu
PRL” (s. 58-72); J. Knobloch: ,,Uber die Gestalthaftigkeit des sprachlichen Ausdruck”
(s. 73-86), W. Jassem: ,,The Distinctive Features and the Entropy of the IPolish
Phoneme System™ (s. 87-108), K. Polanski: , Gramatyvki generatywne a metoda trans-
formacyjna” (s. 109-122), B. Wierzchowska: ,Badana kinorentgenograficzne mowy
a akustyka” (s. 123-136), K. Pisarkowa: O sposobie wystepowania zmiennych 1 stalych
wskaznikdow kierunkowych w znaczeniu nominalnym” (s. 137-144), U. Canger: ,, The
Category of Comparison” (s. 145-162), L. Bednarczuk: ,,Zur Ellipse in der indogerma-
nischen Parataxe” (s. 163-172), R. Stopa: ,Einige Uberreste wvon urspriinglichen
Gebidrden in afrikanischen Sprachen” (s, 173-196), P. Zwolinski: ,,Funkcja struktu-
ralna sufiksow -j, -ja, -je” (s. 197-202), S. Rospond: , Struktura i klasvfikacja slo-
wianskich antroponimdw” (s, 203-224), A. Schenker: ,Kilka uwag o koniugacji w je-
zyku polskim™ (s. 225-230).

2 Poradnik jezykowy nr 9/67
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Ponadto zeszyt zawiera recenzje, bibliografic
ogolnego i indocuropejskiego publikowanych pr:
granica oraz przez autorow obeych w Polsce w
Zsromadzeniu PTJ oraz wykaz czlonkow PTJ na

Andrzej BOGUSLAWSKI: Semantyczn
gia w jezyku rosyjskim. Komitet Slowiar
wistyezne nr 10; Warszawa 1966; s. 279, cel

Praca sklada sie z dwu czesci. Cze§¢ pierv
teoretycznym. Chodzi tu o analize semanlyczng
Sdwiccona zagadnieniom syntaktyezno-morfologic:
obejmuje analize wszystkich liczebnikéw rosyjsk
wspolczesnych.

Witold CIENKOWSKI: Gramatyka je
Czesé 11 — Fleksja (z cwiczeniami). Wy
skiego 1966. s. 255 (wydanie powielaczowe

Jest to wybér najwazniejszych zjawisk z zak
jest przeznaczony dla cudzoziemedw uczacych s
wiera on réwniez cwiczenia, Moze on stanowic
samodzielnym uczeniu sie jezyka polskiego.

Karol DEIJNA: Atlas gwarowy wojeu
’.0dz 1966; s. 1-14 + mapy 561-680; cena .

Jest to koleiny zeszyt atlasu gwarowcgo w
80 map ilustrujgcych zroznicowanie geograficzne
slowotwarezych i semantycznych, Bogaty i jet
jego opracowanie oraz jasna ckspozycja kartog
omawiane] pozycii.

Witold DOROSZEWSKI: Wérod stow,
polskim PIW ,Warszawa 1966, s. 476, cena

Ksigzka prof. W. Doroszewskiego jest pod v
zajmuje sie zagadnieniami ogdlnojezykoznawcez)
nieniami poprawnoéci jezykowe]. Ksigzka stanc
cechy istotne trafnie zostaly uwydatnione w 1
S. Skorupka — nie tylko réznorodna tematyeaz:
siomie naukowym, ale i najwyzszej klasy po
snalezé w bibliotece zardwno specjalisty jeryl
i kazdego mitosnika jezyka polskiego”.

Pierre GUIRAUD: Zagadnienia i met
zyka francuskicgo tlumaczyla Maria Kni
wiga Sambor. PWN, Warszawa 1966; s, 1

Jest to przekiad ksigzki P. Guiraud wydan
ot mathodes de la statistique linguistique. Ksi
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dzenie w zagadnienia zwigzane ze stosowaniem metod statystycznych w badaniach
iezykoznawczych., Wiaze sie to z przeprowadzanymi na coraz to szersza skale bada-
niami nad ilosciowym aspektem elementow jezyka. Wydanie w Polsce tlumaczenia
ksigzki P, Guirauda jest wiec w peilni uzasadnione.

Stanistaw JODEOWSKI i Witold TASZYCKI: Zasady pisowni polskiej
i interpunkeji ze stownikiem ortograficznym. Wydanie pictnaste. Wroclaw-
-Warszawa-Krakow 1966; s. 348, cena 11 zlL

Jest to kolejne wydanie znanych Zasad pisowni polskiej i interpunkcji. Wydanie
to jest dostosowane do uchwal Komitetu Jezykoznawczego Polskiej Akademii Nauk
z 20 styecznia 1956 roku. Ksigzka jest zatwierdzona przez Ministerstwo Oswiaty do
uzytku szkolnego oraz jako pozycja pomocnicza do bibliotek szkolnych od klasy VI.

Leon KACZMAREK: Nasze dziecko uczy sie mowy. Wydawnictwo Lubel-
skie, Lublin 1966, s. 91, cena 8 zl.

Autor pragnie w popularnym ujeciu przedstawié¢ rozwoj mowy dziecka jako
podstawe jego rozwoju umyslowego. ,,Podstawe te — pisze autor — buduje rodzina,
zlobek 1 przedszkole. Wszelkie niedopatrzenia i bledy wychowaweze tych instytucji
odbijajg sie na dziecku”. Ksigzka moze stuzyé¢ rowniez jako praktyczny poradnik
dla rodzicow i wychowawcezyn w zlobku i przedszkolu.

Stanistaw KAROLAK : Zagadnienia rekcji przyimkowej czasownika w je-
zyku rosyjskim. Komitet Slowianoznawstwa PAN. Wroclaw-Warszawa-Krakow
1966, 5. 176, cena 42 zt

Ksiazka zajmuje sie zagadnieniem rekcji przyvimkowe]j czasownikow w jezvku
rosyjskim. Wigkszos¢ pracy zajmujg rozwazania teoretyczne dotyczgce analizy ciggu
syntagmatycznego, zwigzkdédw syntagmatycznych i paradygmatycznych, relacji i ku-
mulacji oraz zagadnien zwigzanych z kategorig przypadku i przyimkiem. W czedci
drugliej pracy autor analizuje poszczegolne przyimki w poszczegolnych funkejach.

Jan Mirostaw KASJAN: Przystowia i metaforyka potoczna w tworczosci
Stowackiego. Prace Wydzialu Filologiczno-Filozoficznego Uniwersytetu im.
M. Kopernika w Toruniu. Torun 1966, s. 171, cena 30 zi.

Praca jest z pogranicza historii literatury, paremiologii i frazeclogii. Punktem
wyjscia autora jest zalozenie, ze przyslowie jest najmniejszym, najbardziej elemen-
tarnym, najmniecj rozwinietym tworem literackim. Nie chodzi autorowi o gencze
przysiow i metafor uiytych przez Slowackiego, lecz o to, dlaczego ich Stowacki
uzywa, jaka funkcje pelnig one w jego tworczosci. Praca sklada sie z czesci opisowej
i stownika.

Zenon KLEMENSIEWICZ, Krystyna PISARKOWA, Jadwiga KONIECZ-
NA-TWARDZIKOWA: Zapomniane konstrukecje skiadni staropolskiej. Wybor

przykladow. Komitet Jezykoznawstwa PAN. Zaklad Narodowy im. Ossolin-
elrirh WWrankawr_WWareraura_W vyalrAr 10RR ¢ Rl Aravia 192 =1
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dvnczego, jak i zlozonego. Opiera sie on na materiale sprzed wieku XVI. V
jest ulozony wedlug kategorii funkcjonalno-komunikatywnych, co w polacz
deksem wyrazow ulatwia szybkie odnalezienie poszukiwanej konstrukeji.

Jan KULAK, Wladystaw EACIAK, Ignacy ZELESZKIEWICZ: Je:
(Skrypt dla cudzoziemcéw). PWN, Warszawa 1966 s. 359, cena 27 zl

Jest to trzecie wydanie skryptu do nauczania jezyka polskiego cudz
Skrypt zostal opracowany przez zespél lektorow Studium Jezyka Polskieg
dzoziemecow w Uniwersytecie Lodzkim. Skrypt jest przeznaczony dla poczal

Anna LESKIEROWA, Jadwiga WENCLOWA, Michalina WISN
-MYNC. Jezyk Polski. Cwiczenia wdrazajgce dla cudzoziemeow, Ul
Eodzki, Ladz 1966, s. 186.

Jest to skrypt przeznaczony dla nauczycieli 1 stuchaczy Studium Jezyk
go dla Cudzoziemcow. Studium to istnieje przy Uniwersytecie Eodzkir
obeimuje okolo 200 ¢wiczen z zakresu podstawowych struktur skladniow;
polskiego.

Maly Atlas Gwar polskich opracowany przez Pracownie Atlasu i
Gwar Polskich Zakladu Jezykoznawstawa PAN w Krakowie pod k
Mieczystawa Karasia. Tom IX .Cze$é I — Mapy 401-450, Cze§é 1T —
tomu IX. Wykazy i komentarze do map 401-450. PAN, Wroctaw-3
-Krakow 1966, cena 120 zlL

Jest to kolejny tom atlasu gwar polskich. Tom ten nawigzuje tema
tomu poprzedniego, Mapy 401-403 przedstawiajg zachowanie sig¢ grup spolg
w poszczegolnych wyrazach, Drugl kompleks map (410-414) przedstawi:
zjawiska z zakresu fleksji rzeczownika., Pozostale mapy (415-448) maja
wyrazowy. Maly Atlas Gwar Polskich to dzielo podstawowe dla kazdegc
i slawisty zaréwno jezykoznawcy, jak i historyka literatury.

Muyslenie i mowa. Pod redakcja N. I. Zinkina i F. N. Szemiak
Warszawa 1066, s. 271. cena 32 zi. Przeklad z jezvka rosyjskiego.

Ksiazla jest dzielem zbiorowym. Sklada sig na nig osiem rozpraw roz
réw W ksiazce sa zebrane wyniki rozwazan teoretycznych oraz eksperyr
nad roznymi zagadnieniami psychologii myélenia 1 mowy. Zostal tuta]
rowniez stosunek psychologii myslenia do cybernetyki i teorii informac
jest przeznaczona dla psychologéw, pedagogow, filozofow i jezykoznawcov

Onomastica — pismo poswigcone nazewnictwu geograficznemi
mu. Rocznik XI, zeszyt 1-2. Komitet redakeyjny: Witold Taszyck
naczelny), Stefan Hrabec, Mieczystaw Kara$ (sekretarz Redake]
Rudnicki, Zdzistaw Sticber. Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wre
szawa-Krakow 1966; s. 406, cena 65 zl.

Rocznik XI zostal poswiccony czolowemu slawiscie czeskiemu, jedn
wybitniejszych wspolczesnych badaczy w dziedzinie toponomastyki si
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prof. drowi Vladimirovi Smilauerowi z okazji siedemdziesigtej rocznicy urodzin.
Strony 4-41 zawieraja omowienie caloksztaltu dorobku naukowego Jubilata oraz
omoOwienie poszczegdlnych jego prac. Sa to nastepujace pozycje: Mieczystaw Karas:
W siedemdziesieciolecie urodzin prof. dra Vladimira Smilauera (s. 5-10), Ernest
Eichler: V. Smilauer, Vodopis stareho Slovenska (s. 11-12), Jan Peter: Udzial prof.
V. Smilauera w ukonczeniu dzieta A, Profousa, Mistni imena v Cechach (s. 13-17),
Lvan Lutterer: V. Smilauer, Osidleni Cech ve svetle mistnich imen (s. 18-24), Sta-
nistaw Urbanczyk: V. Smilauer, Uvod to toponomastiky (s. 25-31), Ernest Eichler:
V. Smilauer, Priucka slovenske toponomastiky (s. 32-33), Jozef Reczek: Zpravodaj
mistopisne komise CSAV. Redaguje V. Smilauer... (s. 34-41).

Czesé¢ druga Rocznika XI Rozprawy i Materialy zawiera nasi¢pujace pozycje:
J. Bubak: Nazwy przeniesione w polskiej toponomastyce, cz. II (s. 43-61), J. Zaimow:
Prinos k m prouczbane na Samokowskata onomastika, cz. II (s. 62-92), S. Koperski:
Oczerki po toponimii (s. 93-107), W. Strogowa: Slowar imienorientirow oboznacza-
juszczich miesto, polia, lesnyje i drugije zgodja (...) kaliminskoj Oblasti (s. 108-121),
T. Brajerski: Wodomeza (s. 122-127), A, Pazdur-Strokowska: Nazwy miejscowe by-
lych wojewodztw leczyckiego i sieradzkiego (s. 128-135), M. Buezynski: Nazwy ulic
i placéw Lublina (s. 136-181), S. Reczek: Polskie nazwy osobowe i miejscowe z XVI-
-XVII w. w ksiegach parafialnych wsi Michalice pow. namyslowskiego na Slasku
(s. 182-251), S. Gawor: O funkcjach nazw osobowych i miejscowych w tworczosci
I. Krasickiego (s. 252-281), J. Reczek: Ze studiow nad imionami pochodzenia chrze-
scijanskiego w dawnej Polsce (s. 282-288), F. Lyra: Nazwiska polskie w Stanach
Zjednoczonych (s. 289-304), W. Denczew: Liczni i familni imena w grad Szumen
(s. 305-319) oraz A. Zarcba: Formy nazwisk zon i dzieci w dialektach jezyka polskie-
g0 (s. 320-344).

Ponadto w Roczniku znajduje sie dzial recenzji i polemik, informacji oraz stre-
gszezenia francuskie zamieszczonych rozpraw i artykulow.

Polszezyzna piekna i poprawna. Porady jezykowe. Wybral i opracowat

Ol falacce TTalhndacerle  TITwdamia mrmaianiana 1 waseraresana T TP Wrnrntawuro
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na badaniach statystycznych P. Guirauda prébuje scharakteryzowac strukture se-
mantyczng i onomatyczng badanego stownictwa. Praca jest dobrym przykladem
monografii z pogranicza historii literatury i jezykoznawstwa.

Stownik Jezyka Polskiego. Redaktor naczelny Witold Doroszewski; zastep-
cy redaktora naczelnego Stanislaw Skorupka, Halina Auderska. Tom VIII
S-S. Polska Akademia Nauk. PWN, Warszawa 1966, s. 1499, cena dla subskry-
bentow 88 zi.

Jest to kolejny tom Slownika jezyka polskiego obejmujgcego stlownictwo polskie
od polowy XVIII wieku do czaséw wspoélczesnych. Po stowniku S. B. Lindego i Sto-
whniku tzw. warszawskim jest to trzecie calo$ciowe opracowanie slownictwa literac-
kiego oparte na wspolczesnych zalozeniach leksykograficznych. Calos¢ Slownika
bedzie sie skladaé¢ z 11 tomow. Trzy tomy koncowe ukaza sie w przeciagu najbliz-
szych {rzech lat.

Zenon SOBIERAJSKI: Atlas polskich gwar spiskich ma terenie Polski
i Czechoslowacji. Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk. Poznan 1966,
s. 150, cena 31 zi.

Jest to pierwszy zeszyt przygotowywanego przez autora atlasu polskich gwar
spiskich. Zeszyt ten sklada sie ze wstepu (s. 1-9), komentarzy do map (s. 10-97) oraz
ze 100 map. Cennym uzupelnieniem pierwszego zeszytu jest rozdziat dotyczacy ugru-
powania polskich gwar spiskich oraz wplywow stowackich, ukrainskich 1 nie-
mieckich.

Zdzisltaw STIEBER: Historyczna i wspdlczesna fonologia jezyka polskiego
PWN, Warszawa 1966; s. 129, cena 15 zi.

Jest to czwarte wydanie znanego podrecznika uniwersyteckiego prof. dra Z. Stie-
bera. Poprzednie wydania ukazaly si¢ pt. Rozwé6j fonologiczny jezyka polskiego.
Wydanie obecne jest rozszerzone o czes¢ druga zatytulowana: Zarys fonologii wspot-
czesnej polszezyzny kulturalnej. Zadaniem pracy jest przedstawienie rozwoju pol-
skiego systemu wokalicznego i konsonantycznego w okresie ostatniego tysiaclecia.

Miecczyslaw SZYMCZAK: Nazwy stopni pokrewienstwa i powinowactwa
rod=innenn s historii i dialektach dezuka vpolskiego. Rozprawy Uniwersytetu
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skoro w przeciwienstwie do innych dzialéow realidéw stosunki pokrewienstwa i powino-
wactwa w rodzinie monogamicznej sa w sensie biologiczho-formalnym niezmienne.
Gléwny nacisk zostal poloiony na calo$cowie ujecie zagadnienia. W sumie zostaly
tu omoéwione nazwy 64 desygnatow, przy czym 47 z nich wchodzi w zakres pokre-
wienstwa rodzinnego, 17T — w zakres powinowactwa rodzinnego.

Jan TOKARSKI: Gramatyka w szkole. Podstawowe zagadnienia metodyki.
PZWS, Warszawa 1966; s. 230, cena 17 zlL

Podstawowym zadaniem pracy jest omdwienie zagadnien dotyczaeych metodyki
nauczania gramatyki jezyka polskiego w szkole podstawowej i $redniej. Autor opie-
rajac sie na bogatym do$wiadezeniu, jakie mu dala dlugoletnia praca w szkole oraz
w uniwersytecie i wigzac to do$wiadczenie z wiedza jezykoznawcza, omawia takie
zagadnienia, jak cel i zakres nauki o jezyku w szkole, program nauczania gramatyki
w szkole, my$lenie gramatyczne a doSwiadczenie jezykowe ucznia, organizacja kon-
taktu miedzy uczniem a nauczycielem w nauce gramatyki.

Bronistaw WIECZORKIEWICZ: Slownik gwary warszawskiej XIX wieku.
PWN, Warszawa 1966, s. 488, cena 150 zt. Z przedmowa Witolda Doroszewskiego.

Stownik gwary warszawskiej XIX wick B. Wieczorkiewicza jest w polskiej lite-
raturze jezykoznawczej pierwsza probg monografii leksykalnej gwary miejskiej. Na
podstawie licznych Zrédel (beletrystyka, pamietniki, prasa, kalendarze, pisma ulotne,
piosenki) autor zebral okolo 10 tysigey wyrazéw charakterystycznych dla gwary war-
szawskiej. Jest to cenny materiatl zaréwno dla jezykoznawcy, jak i dla socjologa
i historyka obyczajow.

Bronislaw WIECZORKIEWICZ: Gwara warszawska dawniej i dzis. PIW,
Warszawa 1966, s. 406, cena 35 zl.

Warszawa -— podobnie jak kaide $rodowisko wielkomiejskie — charakteryzuje
sie swoista gwara. Zadaniem pracy jest pelna i wszechtronna charakterystyka gwary
warszawskiej. Na podstawie licznych Zrdédel autor barwnie i obrazowo przedstawil
zroznicowanie jezykowe spoleczenstwa warszawskiego. Pisze o gwarze dorozkarskiej,
zlodziejskiej, chuliganskiej, szkolnej, aktorskiej, kelnerskiej, dziennikarskiej, rze-
mieélniczei, srodowiska sportowego itd. Do pracy dolaczony zostal stownik. Ilustracje
Z. Lengrena.

Krystyna WILCZEWSKA: Czasowniki zwrotne we wspdlczesnej polszczy-
inie. Prace Wydzialu Filologiczno-Filozoficznego Towarzystwa Naukowego
w Toruniu, tom XVII, zeszyt 3. Torun 1966; s, 164, cena 30 zL

Zadaniem monografii jest omowienie zagadnienia funkcji czasownikow zwrol-
nyveh w jezvku polskim. Analiza materialu jest poprzedzona rozwazaniami teore-
tyveznymi dotyczacymi zagadnienia strony. Autorka omawia funkeje zaimlka ,,sie” jako
morfemu slowotwérczego oraz jako wykladnika formy gramatycznej. Wynikiem pra-
cy jest proba wprowadzenia nowej klasyfikacji czasownikéw zwrotnych,
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Janina WOJTOWICZ: Charakterystyka fonetyczna gwar miedzy Wisla,
Sanem, Wislokiem i Wisloka. Redaktor naukowy Witold Doroszewski. Komitet
Jezykoznawstwa PAN; Wroclaw-Warszawa-Krakow 1966; s. 154 - 9 map;
cena 38 zi

Celem pracy jest opis fonetyki gwar znajdujgeych sie migdzy wymienionymi
w tytule rzekami. Teren ten charakteryzuje sie tym, Ze krzyzuja sie tutaj roéine
wplywy: malopolskie i mazowieckie. Autorka opracowanie swoje opiera na materia-
lach zebranych bezposrednio w terenie oraz utrwalonych na fasmach magnetofono-
wych. Zebrany material jest opracowany metoda statystyezng, Dolaczone mapy pod-
noszg wartosé pracy.

Leon ZAWADOWSKI: Lingwistyeczna Jteoria jezyka. PWN, Warszawa 19686,
s. 498, cena 54 =zl

Monografia L, Zawadowskiego jest podwiccona zagadnieniom feorii jezyka
w o$wietleniu jezykoznawczym. Sklada sie ona z czterech czesci: 1. O jezykoznaw-
stwie, 2. Jezyk i jego funkcje, 3. Slownictwo, 4. Gramatyka. Autor wykorzystuje
zaro6wno osiagniecia wspolczesnego jezykoznawstwa, jak wyniki wlasnych badan.
Jest to préba calosciowego ujecia centralnych zagadnien jgzykoznawczych.

Z zagadnient jezykoznawstwa wspolezesnego — Gramatyka transformacyj-
na, teoria informacji. Wybdr material. Wyboru dokonali: M. JURKOWSKI,
na, teoria informacji. Wybor materialu. Wyboru dokonali: M, JURKOWSKI,
K. POLANSKI, W. SKALMOWSKI, Z. TOPOLINSKA. PWN, Warszawa 1966;
s. 167, cena 22 zi.

Ksigzka zawiera wybor prac zagranicznych poswigconych gramatyce tranfor-
macyjnej oraz zwigzkom jezykoznawstwa z teorig informacji. Zostaly tu opubliko-
wane nastepujace prace: S. K. Szaumian: Teoretyczne podstawy gramatyki tran-
sformacyjnej (s. 9-27), N. Chomsky: Podstawy logiczne teorii lingwistycznej (s. 28-68),
V. H. Jngve: Model i hipoteza struktury jezyka (s. 69-115), Milka Ivi¢: Teoria infor-
macji (s. 116-122), Ch. Hockett: Recenzja ksiazki C. L. Shannona i W. Weavera
Matematyezna teoria komunikacji (s. 123-158).

Poza tym zostala opublikowana bibliografia prac dotyczacych gramatyki trans-
formacyjnej i teorii informacji. Bibliografia ta obejmuje okolo 160 pozycji. Zostala
ona opracowana przez M. Jurkowskiego.

Panstwowemu Wydawnictwu Naukowemu nalezg sie slowa uznania za wydanie
omawianej tu pozycji. Szkoda, ze wybér ten nie jest przynajmniej dwukrotnie

wiekszy.

Mieczystaw Szymeczak



SPRAWOZDANIE Z POSIEDZENIA CZECHOSELOWACKO-POLSKIEJ KOMIS
JEZYKOZNAWCZEJ PRZY PAN I CSAV

W dniach od 2 VI — 4 VI 1967 r. odbylo sie w Warszawie piate z kolei pc
dzenie Czechostowacko-polskiej Komisji Jezykoznawczej przy PAN i CSAV (pie
sze posiedzenie bylo w 1957 r. w Krakowie, drugie w 1959 w Pradze, trzecie w 19
w Warszawie, czwarte w 1964 r. w Pradze).

W posiedzeniu udzial wziell ze strony czechoslowackiej czlonkowie Kom
prof. Bohuslav Havranek (przewodniczacy), prof. Jaromir Béli¢, prof. Ei
Pauliny, doc. Jan Peter (sekretarz) oraz zaproszeni goscie: dr Vladimir K
i dr Edvard Lotko. Ze strony polskiej udzial wzigli czlonkowie Komisji: }
Witold Doroszewski (przewodniczacy), prof. Zdzistaw Stieber, prof.
nistaw Urbanczyk i dr Jan Basara, kiéry na obecnym posiedzeniu p
funkcje sekretarza oraz zaproszeni goscie: dr Wanda Gorecka, doc. Hanna
borska, dr Salomea Szlifersztejn, dr Wanda Pomianowska, dr .
czyslaw Basaj i Doc. Mieczystaw Szymczak.

Przedmiotem posiedzenia bylo oméwienie wynikow prac za okres od kwic
1964 r. do maja 1967 r.

1. W zakresie badan historii jezyka czeskiego, slowackiego i polskiego z uwzg
nicniem wzajemnych stosunkow oraz synchronicznej konfrontacji systemow
jezykow.

2. W zakresie edycji zabytkéw staropolskich z uwzglednieniem zabytkow
roczeskich.

3. W dziedzinie badan dialektologicznych przede wszystkim na pograniczu
sko-czeskim i polsko-slowackim.

4, W zakresie inwentaryzacji polonikéw na terenie CSRS oraz bochem
i slovacikow na terenie Polski.

5. W zakresie przygotowywania podrecznikow do praktycznego nauczania jez;
(polskiego, czeskiego, stowackiego) oraz dwujezycznych stownikow.

6. W dziedzinie wzajemnej informacji o wykonywanych pracach oraz Kkv
zwiazanych z wydaniem Biuletynu Informacyjnego.

Do 1. W dziedzinie badan nad historig poszczegblnych jezykow prace sku
sie woko! nastepujacych zagadnien: w Zakladzie Slowianoznawstwa PAN w
szawie grupa pracownikow naukowych kontynuowala prace nad wplywem j¢
czeskicgo na polszczyzne XVI w. Spraw tych dotycza glownie monografie J. S
kowskiego: Bohemizmy fonctyczne w jezyku polskim Cz. 1, Wroclaw
M. Basaja: Bohemizmy w jezyku pism Marcina Krowickiego, Wroclaw 1966
kolejno wydawane artykuly Przeglad wyrazéw uwaianych w literaturze nauk
za bohemizmy przez M. Basaja i J. Siatkowskiego (dotychczas w
cztery czeéci, trzy w Rozprawach Komisji Jezykowe] L.odzkiego Towarzystwa
kowego X, s. 60-75, XI, s. 72-90, XII, s. 66-82, a czwarta w Studiach z filologi
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skiej i stowianskiej, 6, s. 7-24). Oprocz wyzej wymienionych I. Kwilecka z tegoz
Zakladu prowadzi systematyceziie poszukiwania staropolskich rekopisdéw w réznyehn
bibliotekach klasztornych. E. Siatkowska z katedry Filologii Stowianskiej UW
napisala rozprawc: Rozwaj stownictwae staropolskiego i staroczeskiego. Studium
porownawceze na materiale dwu zabytkow z XV w.

Réwnolegle z pracami prowadzonymi w Zakladzie Stowianoznawstwa w War-
szawie prowadzone si badania nad wplvwem jezvka czeskiego na staropolszezyvzoe
w Zakladzie Jezykoznawstwa PAN w Krakowie. S. Urbanczyk zajal sic zwigz-
kami piesni Bogurodzica z lirvka staroczeska (streszezenie znajduje sic w Sprawo-
zdaniach z posiedzen Komisji PAN w Krakowie: styczen-czerwiec 1966, Krakow 1967,
s, 121-122), poza tym opracowal sprawe posrednictwa jezyka czeskiego w zapozyceze-
niach z jezyvka niemieckiego do staropolszczyzny (streszczenie ibid. s. 64), Badaniem
bohemizmow leksykalnych w jezvku polskim do konca XV w. zajat sie J. Reczek
(zob. autoreferat w Biuletynie informacyinyvm jezyvkoznawstwa polskicgo i slowian-
skiego w Polsce, 3, 5. 22-24),

Oprocz tego ukazalo sie kilka artykulow S, Rosponda dotyezacych jezyvko-
wych stosunkdw polsko-czeskich (dane bibliograficzne podaje w/w Biuletyn na s. 15).

Jesli idzie o badania wplywow jezyvka polskiego na ksztaltowanie sie czeskiego
jezyka literackiego w okresie odrodzenia trzeba tu wymienié¢ pracg T. Orios;
Zapoiyczenia polskie w slowniku Jungmanna, Krakow 1967.

W zakresie czeskiej polonistyki gléwna uwage zwrocono na zagadnienia kon-
frontacii systemoéw obydwu jezykéw. Sprawom tym poswiecil pracg L. Rehadek:
Sémantika a syntax infinitive v soudasném polském spisovném jazyce, Praha 1966,
w ktorej zastosowal nowoczesne metody symboli matematyki logicznej. Jest to praca
calkowicie synchroniczna. Tenze autor zajal sie opracowaniem zdan jednoczionowych
w jezvku polskim i czeskim (artykul w druku) stosujac t¢ sama metodg.

Aspekty poréwnawcze przejawiaja sie takze w pracach J. Damborsky'ego:
Participium l-ové wve slovan$ting, Warszawa 1967 oraz artykul: Charakteristika
poldtiny v porovnani s ¢estinou, Studia z filologii polskiej i slowianskiej, t. 5, s. 250-
-257, 1965 r. J. Petr opracowal monografig: Nie zloZone formy przymiotnikowe
w historii i dialektach jezyka polskiego (w druku) oraz szereg artyvkulow dotyczg-
cvch kategorii przymiotnikdéw w jezyku polskim (glownie w Slavica Pragensia IV,
VIII). T. Beita napisal prace o wplywach jezykdéw wschodnioslowianskich na
polszezyzne I polowy XKIX w.

Sprawa jezvka czeskiego na Slasku zajmuje si¢ przede wszystkim K. Pallas
oraz A. Knop. Oprécz artvkuléw w czasopismach ukazaly sie Déjiny ceskcho
jazyka ve Slezsku (A, Knop, K. Pallas, A. Lamprecht), Ostrava 1967.

Na Slowacji sprawami konfrontacji jezykéw polskiego i slowackiego zajmuje
sie F. Buffa w szeregu artykuléow (np. K charakteristike slov latinského a grécke-
ho povodu w polétine a slovendine, Slavia 1967).

Do 2. W zakresic wvdawania zabytkow staropolskich z uwzglednieniem zabyt-
kow staroczeskich odnotowaé nalezy wydanie czedei 1. Biblii krdlowej Zofii wspolnie
przez S. Urbanczyka i V. Kyasa, (Wroclaw-Warszawa-Krakow 1963), Druga
czesé wyjdzie drukiem w 1967 r., a ukonczenie calosci wraz z prolegomenami (4 cze-
§ci) planowane jest na rok 1971. Ze wzgledu na wazno$é tej wspélnej edveji wyzej
wymienionego zabytku Komisja postanowila zwréci¢ sie do odpowiednich wladz
Wydzialu I Polskiej Akademii Nauk z pro$ba o poparcie terminowego wydawania
koleinyeh czesel.

Na obecnym posiedzeniu przedstawiono projekt opracowania i wydania staro-
polskiego tekstu mamotrektu z uwzglednieniem odpowiednich paraleli staroczeskich
(referowali: W, Gorecka i V. Kvas). Komisja zaakceptowala przedstawione
zasady opracowania i polecila referentom przygotowanie edycji, ktéra wydana zo-
stanie w Polsce,
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Tenze autor wydal Jezylk czeski dla poczatkujgcych — gramatyka, ¢wiczenia, War-
szawa 1065 oraz wspolnie z J, Béliféem przygotowal Gramatyke jezyka czeskiego
(ukaze sie w 1968 r. w Warszawie).

Na Stowacji wyszla F. Buffy: Gramatikae spisovnej politiny, cz. 1I. Tvorenie
slov a skladba, Bratislava 1967 (rotaprint) oraz F. Buffy i H. Ivanitkow s
Udebnica spisovnej politiny pre samoukov, Bratislava 1967,

Pomvélnie rozwija sie wspolpraca pomiedzy Redakcja Slownika Jezyka Pol-
skiego pod redakcja prof. dra W. Doroszewskiego a Redakcja polsko-czeskiego
slownika opracowywanego w Instytucie Jezykow i Literatur CSAV w Pradze (kier.
red. K. Oliva). W r. 1960 Redakcja Slownika polsko-czeskiego nawiagzala kontakt
z Redakcja Stownika Jezyka Polskiego w Warszawie. Redakcja Stownika polsko-
-czeskiego korzysta z materialow cytatowych archiwum Redakcejl Stownika Jezyka
Polskiego. W ostatnim okresie zostala nawigzana $ci$lejsza wspélpraca migdzy tymi
dwiema redakcjami. Dwie osoby spoérdod redaktoréow Redakeji Slownika Jezyka
Polskiego pelnig funkcje konsultantow Stownika polsko-czeskiego. Dotychczas przy-
gotowano pod wzgledem redakeyjnym hasla od A-O.

Do 6. Ze wzgledu na koniecznoéé szezegolowego i wszechstronnego informowa-
nia o sprawach jezykowych Komisja postanowila publikowaé w Biuletynie Infor-
macyjnym szezegdlowe spisy prac wykonanych (planowanych), dotvezacvceh zagad-
nien jezyka polskiego, czeskiego, slowackiego, pozostalych jezykow slowianskich
i jezykoznawstwa ogoélnego oraz spisy wykonanych i publicznie obronionych prac
doktorskich, kandydackich i habilitacyjnych. Biuletyn Informacyiny postanowiono
wydawaé co drugi rok na przemian w Polsce i w CSRS. NajbliZzszy numer ukaze sie
w 1968 r. w Czechoslowac]i.

Jan Basara



Sposrod artykuléow i artyvkulikow kryty
jezykowe wyroznia sie dodatnio felietonik p
Irene (,Dziennik Baltycki”, nr 296 z 1966 r). .
nia dziwacznvch, niewlasciwych wyrazow i ok
zapodaé (znany juz przed wojna chwascik
i urzedow), ale — oczywidcie nie ona pierw
pojawiajacy sie¢ w pismach, kierowanych ols
to sztuczny, nadety, jaki§ nieprawdziwy, jal
o 1o, ze autorzy podan, progh i innych list
stvl i jezyk urzedéow, do ktorych pisza. A Wi
przvklad to, niestety, nie najlepszy. Kolejna
szony, pelen obcych wyrazéw i wyrazen jezy.
z radiowych i telewizyjnych glodnikow rozbr:
kaniach. Z drugiej znoéw strony te same inst
lebnej dbalosci o zywos$¢ swoich audyeji dop
gotowane do publicznych wystapien, co gorz
mowe (np. pindé, tutej). Autorka artvkulu og
w istocie rzeczy za$ kryje sig tu dos¢ powaz
mikrofonami radia i telewizji powinni I musz:
np. profesorowie, ale rowniez miodziez, dz
warstw spoleczenstwa, To rzecz niewatpliwa,
radiowego, jako wzoru poprawnosci jezykow
Trzeba wybra¢ jaka$ droge posrednia, z pew
mozna tak: radio i telewizja nie moga rezygr
powiedzl przygodnych nawet osOb, powinny
Teoretveznie biorge, kazda wypowiedz powinr
wiclomilionowego wszak audytorium — spre
jezvkowej (nie mowigc juz o tresci). Wypow
byiv tredciowo ciekawe, nie nalezy wysylac s
nie jest prosta, ale warto poswigei¢ jej bacz
s0 w radiu i telewizji (zwlaszcza w tej drugie
takic na zmyst wzroku) nie wszyscy wspottw
silna jest sugestia, jak glebokie oddzialywani

Wracajac do artykulu Ireny, wspomniet j
nuje takze styl i jezyvk recenzentow dziel s:
wobee grupy znawcow sztuki, jest absolutnic
nego odbiorcy, ktoremu podobno ta sziuka, a

*

Inna godna odnotowania pozycja Jest
,,Magazyn Polski” (nr 12 z ub.r.) pt. Kto poiyc
chodzi o pozvezki leksykalne w danym p:
wezesnym — jesli chodzi o dzieje Slowian —
now z jezykow slowianskich, np. niem. Zeisi
niem. Prahm (czes. pram, pol. prom, zreszia °
por. frane, prame), niem. Gurken (pol. ogarek
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jest zapozyczony z polszezyzny) itp. Artykul przypomina, ze »
stownikowych z dziedziny rolnictwa a takze z innych zakre:
jednym z argumentow, potwierdzajacych osiagnigcie przez £
kultury materialnej juz w bardzo odlegivch wiekach. Fal
nie tylko tendencyjnie nastawieni badacze niemieccy. W
nawet autoréw polskich, np. Kraszewskiego, Kossak-Szczuck
kowie nasi przedstawieni sa — w niezgodzie z rzeczywi
pierwotni, nie znajacy zelaza, wiodacy zywot na wpol koczo
Zatrzvmujac sie przy jednym z zacytowanych wyrazow, !
ogdrek, warto przypomieé, Ze pisownia tego rzeczownika, wy
przyvpadkowego i malo uzasadnionego skojarzenia z gorka, c
mniej jest zgola nieuzasadniona (por. uwage w Slowniku et
od 16. w. blednie przez ¢ zamiast przez u pisany”, str. 376
autorzy reformy ortograficznej z 1936 r., ktérzy usuneli trac
na rzecz etymologicznej puchar lub etymologiczng 2éraw, br
rzecz fonetyeznej: Zuraw, bruzda, diuto, pasoiyt, zawahali sic
jedynie wlasciwej pisowni: ogurek, uzasadnionej tak ze stan
jak i fonetycznego. Nawet jesli juz o tradycje chodzi, to
pisowni wykazuje wyraing daznosé do stopniowego usuw;
W ciagu wieku XIX §ldsarz, nota, $rdt itp. przybraly fonetyc:
$rut, w pierwszej polowie w. XX podobna ewolucje przeszic
mych (plukaé, prué, kiud, poiniej wymienione juz zuraw, bry

innvch), tvm naturalniejsze wige byloby usunigcie ¢ w form:

*

Jubileusz profesordw i katedr — zaslugi jezykoznawst
naglowkiem opatruje ,, Trybuna Opolska” (nr 16, r. 1967) sg
dwudziestolecia pracy badawczej i dydaktycznej dwu kated
Wroclawiu (Uniwersytet) i w Opolu (Wyzsza Szkola Peda;
przez profesorow St. Baka i St. Rosponda, nie tylko autoron
wych, ale i organizatoréow zycia naukowego i kulturalnego na
wzmianka dziennikarska drobna uwaga porzadkowa: , Trybt
w odniesieniu do Uniwersvietu we Wroclawiu — skrétu U
z dwu powodow. Po pierwsze skrot taki od wielu dziesicciole
Warszawski, a wiec okreslenie: Katedra Jezyka Polskiego UW
Opolska™ myli czytelnika lub co najmniej utrudnia mu o
pelna nazwa uniwersytetu w stolicy Dolnego Slaska brzmi: T
im. B. Bieruta — a zatem litery UW (niezaleznie od tego,
z Uniwersvtetemm Warszawskim) nie stanowia w ogole jej
micé postaé UWBB lub UBB (jak np. skrot UAM oznacza Uni
wicza w Poznaniu).

*

Jest rzecza wiadoma, ze jezyk rozwija sie i Ze jeden z ob
to powstawanie nowych wyrazow dla nowych lub jakby na
sobie przez nas pojeé¢, Bywa, ze takie nowo utworzone wyra:
budowe i wtedy nie tylko przygodni krytycy, skorzy do wys
postaci stowneij, ale tez dbali o kulture jezyka lingwisci —
spolecznym obowiazkiem — winni odradzaé uzvwanie niefo
Forma spedowisko — bynajmnicj nie najpickniejsza i stanow
. Trybuny Ludu” (nr 31 z br.), a oznaczajaca ,.miejsce spedt
sic spedza zwierzeta rzezne”, nalezy do nowotworéow — z pu
jow stowotworezych panujgeych w naszym jezyku — mozliwy
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rzvimy sie pokrewnym formacjom na -isko, oznaczajacym tzw. nomina loci, nazwy
miejse (gdzie sie co$ odbywa, dzieje). Spotyvkamy tu formacje bardzo stare oraz
nowsze. Tworzymy je (badz tworzyliSmy w przeszlo§ci) na podstawie: a) rzeczowni-
kowej, np. rZysko, miejsce gdzie rosla rez czyli zyto, kartoflisko miejsce, gdzie rosty
(lub rosna) kartofle itp., b) czasownikowej, np. urwisko, od urwaé sie, lowisko, od
towié (lub od ldw, lowy — jak widzimy, zaréwno forma rzeczownikowa jak i cza-
sownikowa oznacza tu czynno$é), usypisko od usypaé, wysypisko od wysypac, Wysy-
pywaé i wiele innyeh, ¢) przymiotnikowej, np. letnisko (miejsce letniego mieszkania,
letniego wypoczynku), lodowisko — od lodowy, np. tafla lodowa itp. Postaci typu
targowisko, obozowisko, nowsze wyrazy w rodzaju wczasowisko, zimowisko moga
bvé interpretowane zaroéwno jako odezasownikowe (od form targowac, obozowad), jak
tez — i to jest chyba sluszniejsze jako odprzymiotnikowe, oparte na przymiotni-
kach wezasowy (por. dom wczasowy, miejscowosé wezasowa), zimowy (oboz zimo-
wy), targowy (plac targowy), obozowy (cos jakby ,plac obozowy”) itd. Tak czy
inaczej, takie wlasnie formacie (tzn. obezowisko, targowisko) moga stanowié¢ punkt
wyjécia dla powstania przyrostka (formantu) ziozonego: -owisko, kitory spotykamy
w formach tvpu rojowisko, legowisko, rumowisko, moze tez torowisko, wrzosowisko,
gdzie podstawa slowotworcza jest raczej tor, wrzos niz torowy, Wrzosowy, Zreszia
formant zlozony -owisko ma oparcie nie tylko w przymiotnikach na -owy (plus picr-
wotny, prosty formant -isko), ale tez w takich rzeczownikach jak np. uzdrowisko
(oczywiscie od czasownika uzdrowié, ktory z kolei pochodzi od przymiotnika zdrowyj,
sdzie czastka -ow- nalezy do rdzenia wyrazow zdrowy, zdrowie, uzdrowié, a wigc —
w éwiadomodei mowiacych — zostala od rdzenia tego jakby odcigta. Ze omowione
tu pobieznie (a wy$miane przez dziennikarza) formacje — konkretnie chodzilo o zi-
mowisko i spedowisko — naleza do bardzo dzi§ zywotinych, latwo sie przekonac.
Przypomnijmy sobie, Ze dopiero w ostatnich latach pojawil sie np. rzeczownik skta-
dowisko (od skladowad¢ lub od skladowy — wszystkie te trzy wyrazy notuje juz
Stownik jez. pol. pod red. W. Doroszewskiego), a inne podobne formacje spotkac
mozna doraznie w naszej prasie. Np. w zwigzku z akcja ratowania Sandomierza
czytamy (,,Zycie Warszawy”, nr 155 z 1967 r.) o osuwisku, podczas gdy Stownik j. p.
zna tyvlko obsuwisko.

Wracajae do nowotworu spedowisko, wzorowanego z pewnoseia na formach
targowisko, sktadowisko — i bedacego oczywiscie terminem fachowym, nie roszcza-
cym sobie pretensji do szerszego rozpowszechnienia w jezvku ogélnym — mozna
poczynié taka jeszcze uwage: forma na -owisko spotykana jest w licznych wyrazach
nowszych (wspomniane juz sktadowisko, zimowisko, wezasowisko itp.), gdyby nato-
miast omawiany wyraz powstal dawniej, brzmialby moze spedzisko (od sped, spe-
dzi¢). Taka posta¢ jest teoretycznie mozliwa, ale oczywiscie nie ma potrzeby wpro-
wadza¢ jej ani nikomu zalecac.

Na zakonczenie tych przydlugich moze rozwazan: dziennikarz, autor krytyczne]
wzmianki, dowiodl nam w sposob oczywisty, jak potrzebna jest podstawowa chocéby
znajomoéé¢ nauki o budowie wyrazéw, skoro zabiera si¢ glos w kwestiach slowo-
tworczych. W danym przypadku chodzi o dwa zasadnicze, znane kazdemu jezyko-
znawey fakty: po pierwsze — omawiajge jakakolwiek formacjg nalezy uzmpyslowic
sobie sposéb jej powstania, po drugie zas — nie wolno zapominaé, Ze przyrostki
(formanty) sa najczesciej wielofunkeyjne. Konkretnie: przyrostek -isko spotykamy
nie tylko w nazwach miejsca, ale takze (obok jeszcze innveh mozliwosci) w rzeczo-
wnikach tzw. zgrubialych, jak chiopisko, dziadzisko, ale te wyrazy stanowig zgola
inna odrebna grupe. Jedli wiec dziennikarz biada, ze po zimowiskach i spedowiskach
przvjdzie kolej na festywaliska, gospodziska, bufeciska ,i inne nazwy od slowa
ciska” (sicl) — to jego dowcip trafia w préinie.

A.S.
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Jedrny, spreiysty

Z listu Centralnego Laboratorium Frzemyslu Rybnego w Gdyni dowia-
duje sie, ze miedzy roznymi instytucjami i przedsiebiorstwami pracuja-
cymi w tym przemysle trwaja przewlekle spory w sprawie ,na pozor
btahej”, jak pisza autorzy listu, a sprowadzajacej sie do tego: czy jakc
okreslenia konsystencji migsa ryb (ich $wiczosci) nalezy uzywaé przy-
miotnika sprezysty czy jedrny, czy tez mozna w mowie potocznej obydwe
te przymiotniki uwazaé za synonimy. List konczy sie wzmianka, ze kores-
pondenci gotowi sg pokryé¢ koszty zwigzane z wydaniem opinii w sprawie
owych przymiotnikow,

Kosztow nie bedzie, bo odpowiedzi, ktorych udzielam, nie sg transak-
cjami miedzy mna a zadajgcymi pytania, a po drugie Przemyst Rybny Zle
by inwestowal, gdyby decydowal sie na ponoszenie wydatkdéw w: zwigzku
z tym, czy mieso ryby jest jedrne czy sprezyste, chociaz skadinad, mowiac
powaznie, dbalos¢ o poslugiwanie sie okres$leniami Scistymi jest godne
uznania. Ja moge najwyzej zinterpretowaé roéznice znaczeniowe zacho-
dzgce miedzy wymienionymi przymiotnikami, wybor natomiast wilasci-
wego okreslenia nalezy do tych, ktorzy na surowym migsie ryb znaja sie
lepiej ode mnie. Spreiysty to zasadniczo «majgcy zdolnos¢é powracanis
do ksztaltu pierwotnego po ustaniu dzialania sit odksztalcajacych». Jezel:
mozna mowié o spreiysiym materacu, to i cialo ryby mozna okresli¢ jakc
sprezyste: ta jego wlasciwos¢ dawalaby sie odczuwaé na przyklad pod
uciskiem palca. O cialach istot Zywych méwi sie raczej, ze sg jedrne:
Zeromski pisze w ,,Przedwio$niu” o ,ksztaltach kobiecych harmonijnic
pieknych i mlodzienczo jedrnych”, Sienkiewicz w Krzyzakach o dziewce
(w dawniejszym znaczeniu tego wyrazu) jedrnej a urodziwej. Jedrnosc
usnietej ryby moglaby swiadczy¢ o tym, ze ta ryba jeszcze niedawnc
zyla, czyli ze jest na pewno swieza. Czy w okreslaniu ryby czyni¢ punktem
odniesienia materac czy ciato zywej istoty, o tym w zakresie swoich wias-
nych kompetencji powinni, jak powiedzialem, rozstrzygnac¢ specjalisci
przemystu rybnego, zwyczaj zas uswieci ich rozstrzygniecie.

Zyciowy

Studentka Uniwersytetu Warszawskiego pyta, czy trafnie zostal uzyty
przymiotnik 2yciowy w nastepujgcych zdaniach — korespondentke tc

3 Poradnik jezykowy nr 9/67
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uzycie zaskoczylo: ,,Pan Bog daje zycie, Pan Bog zna cele 1 sens naszeg
zycia, Pan Bog jest zyciowy”, ,,Kobieta powolana jest do tworzenia zycie
do dawania zycia, kobieta jest zyciowa''.

Korespondentka, ktora przymiotnik Zyciowy w tym kontekscie raz
wykazuje lepsze wyczucie stylistycznej wartosei wyrazow polskich, ni
ten, kto zacytowane zdania ulozyl. Postaram sie to uzasadni¢. Wsro
przymiotnikow polskich dadzg sig wyodrebni¢c dwa typy, ktorych przy
kladowymi okazami moga by¢ przymiotniki dobry i ogrodowy. Tres
przymiotnika dobry rozumiemy bezposrednio: gdy postyszymy o kims, 2
jest dobry, to myslimy, ze ten czlowiek nie robi nikomu krzywdy, ?
wspolezuje niedoli ludzkiej, ze w razie potrzeby chetnie udzieli komt
pomocy, zaopickuje si¢ kims: wszystkie cechy czlowieka dobrego trudr
w wyliczeniu wyczerpa¢, dlatego tez, gdybysmy poinformowali o kilk
faktach z czyjego$ zycia dobrze o tym kims $wiadezgeych, moglibysm
zakonczyé uogolniajgcym stwierdzeniem: jak wida¢é, jest to czlowic
dobry. Inaczej jest z przymiotnikami typu ogrodowy, to znaczy z PrZ
miotnikami utworzonymi od rzeczownikow: znaczenie takich przymio
nikow zalezy w pewnym stopniu od tego, od jakich podstaw sg utworzon
na przyklad ogrodowa altana w znanym wierszu Mickiewicza (z ktor
wojewoda zdyszany biezy w zamek) to altana znajdujgca sie¢ W ogrodzi
ogrodowa ziemig to ziemia, na ktorej moga dobrze rosnaé rosliny sadzo)
w ogrodzie (drzewa owocowe, krzaki porzeczek, agrestu), réza ogrodow
to roza hodowana w ogrodach (mogaca byé nie w ogrodzie, ale np. w cz
im$ mieszkaniu). Altane, ziemig rozg charakteryzujemy zc wzgledu
ich stosunek do ogrodu: sama forma, przymiotnikowa pochodna od nazv
ogréd ma znaczenie dosc nieokreglone. To samo dotyczy formy przymic

nikowej Zyciowy, utworzonej od rzeczownika zycie. Czyjes warunki z
ciowe to warunki czyjego$ zycia, zyciowe niepowodzenie 1o niepow
dzenie, ktorego kto$ doznaje w sprawie bardzo dla niego waznej: jez
moéwimy o kims$, ze jest typem zyciowym, to chcemy powiedzie¢, ze j¢
to kto$ praktyczny, obrotny umiejacy sobie dobrze radzi¢ w zyciu. W zc
niu ,.kobicta powolana jest do tworzenia zycia, do dawania zycia” Wy}
wiadamy swoj sad o tym, na czym polega stosunek kobiety do zyc
precyzujemy to, dlatego tez jest nieporozumicniem tresciowym i sty
stycznym, jezeli to zdanie konczymy niespodziewanym ogolnikows
twierdzeniem, ze kobieta jest Zyciowa. To okreslenie nie jest wnioskie
ktory by wynikal ze slow poprzedzajacych: upatrywanie powolania }
biety w tworzeniu, dawaniu zycia, czyli w macierzynstwie, jest jedr
stronne, bo rola kobiety w zyciu spolecznym nie ogranicza sie do rodzel
dzieci, a procz tego rodzenie dzieci i obrotnos¢ zyciowa to sa rzeczy rdZ
zdania zacytowane przez korespondentke robig wrazenie zbudowanych
ztych wzorach retorycznych albo zle wyzyskujacych jakies wzory re
ryczne; a zle jest kazde usilowanie retoryczne, w ktorym dazenie do efel
zagtusza mysl i szkodzi je] wyraznemu, prostemu wypowiedzeniu.
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Organicznikowski

Ob. Maria Stryjenska z Krakowa pisze: ,W jakim slowniku jezyka
polskiego mam szukaé¢ (no i znalezé) wyrazu organicznikestwo? Dobrze
chyba by bylo dodaje korespondentka postaé do prasy S.0.S. w grozgcym
naszemu jezykowi nicbezpicczenstwie”

Do listu dolgczony jest wycinek ze Sztandaru Mlodych z artykulem,
w ktorym czytamy podkreslone przez korespondentke slowa: ,,moze to
nieromantyezne, moze organicznikowskie i przyziemne”. Wyrazu orga-
nicznikostwo w slownikach jezyka polskiego nie ma, ale nie ma go
rowniez i w tekscie wspomnianego artykulu; w tekscie tym jest forma
przymiotnikowa organicznikowski. Bardzo latwo utworzy¢ od niej rze-
czownik pochodny na -stwo, co tez uczynila korespondentka w swym liscie.
Szkodliwosé bledow jezykowych polega miedzy innymi na tym, ze przesz-
kadzajg one porozumiewaniu sie¢ ludzi z ludzmi, w naszym szczegolowym
wypadku Polakéw z Polakami. Zle jest, jezeli ktos popelnia blad jezykowy
ale niedobrze jest rowniez, jesli ktos tak ostro reaguje na blad, ze prze-
staje w ogole stuchaé¢, co ten drugi mowi, nie chece wnikaé w tres¢, bo go
urazila forma. Trzeba by¢ bardzo pewnym swojej ujemnej oceny formy,
zeby az tak ostro na nig reagowaé. Niesluszna ocena formy jest rowniez blg-
dem jezykowym. Przymiotnik erganicznikowski jest zarejestrowany —
z przykladami uzycia — w naszym nowym Slowniku Jezyka Polskiego:
znaczy on «zwigzany z haslami organicznikéw», organicznicy zas to jak
wiadomo ci, ktorzy po upadku powstania 1863 r. propagowali hasla tak
zwanej pracy organicznej, to znaczy pracy nad podniesieniem poziomu
gospodarczego i kulturalnego kraju. W tym wlasnie zwigzku autor oma-
wianego artykulu napisal zdanie, ktorego poczatek poprzednio przytoczy-
tem: ,Moze to nieromantyczne, moze organicznikowskie i przyziemne —
ale cholernie potrzeba nam pokolenia przekonanego, ze dla ojczyzny warto
pracowac”, Wyraz cholernie uzyty w tym tekscie moze w czyims odczuciu
obniza¢ range potrzeby, ale ten wyraz jest raczej tylko dowodem, ze autor
sam te potrzebe odczuwa bardzo silnie, najwazniejsze za$ jest to, ze mysl
jest sluszna. Brzmi to sloganowo, ale jest przeciez prawdziwe: trzeba chciec
dla ojczyzny pracowa¢ i ta wlasnie wspolna che¢ moze sprawi¢, ze autor,
ktory uzyl wyrazu organicznikowski, i osoba, ktorg ten wyraz oburzyl,
znajda plaszczyzne porozumienia; juz sam fakt, ze kogos jakas forma
jezykowa oburza, swiadczy o czyim$ przejmowaniu sie jezykiem polskim.
Im bardziej sie chce nad jezykiem pracowaé, tym mniej trzeba wybuchaé,
tym bardziej natomiast trzeba byé¢ wrazliwym na racje, ktore przema-
wiaja na korzys¢ jednych form a na niekorzysé innych. Jezeli chodzi
o wilasciwg ocene formy organicznikowski, to musimy stwierdzi¢, ze jest
ona jednym z objawow dos¢ znacznej zywotnosci przyrostka -owski w je-
zyku dzisiejszym (zwlaszcza na Mazowszu) za pomocg tego przyrostka
utworzone sg takie przymiotniki, jak ojcowski (nikt dzi$ nie powie ojczy,

3.
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chot od tej formy utworzony jest rzeczownik ojezyzna), Mickiewiczowski
Sienkiewiczowski, Ko§ciuszkowski, lipnowskt, kutnowski (obok wilenski
szczycienski), Zaletg przyrostka ~owski, jezeli chodzi o przymiotnik
tworzone od nazw miejscowosci, jest to, ze jego stosowanie pozwala pozos-
tawiaé w stanie nie zmienionym [orme nazwy podstawowej, dzigki czemtu
styszae forme pochodng mozna bez trudu odtworzyé jej podstawe slowo
tworcza. Nazwie miasta Wloclawek odpowiada przymiotnik wloctawski
w tym wypadku nieporozumienie nie grozi, bo nie ma Wioctawia, na ktor
wskazywalaby jak gdyby forma wloclawski. Ale jezeli sg w tym samyn
powiecie (sochaczewskim, czy moze grodziskim) wsie Podlas i Podlasek
to wygodnicj jest od tej drugiej nazwy utworzyé przymiotnik w formi
podlaskowski, bo forma podlaski wskazywalaby na podstawe Podla
(a laczy sig takze z Podlasiem). Tego rodzaju obiektywne wzgledy sprzy
jaja w wielu wypadkach szerzeniu sie form przymiotnikowych na -owsk
Taka wlasnie forma jest przygodnie uzyta forma organicznikowski utwe
rzona od rzeczownika organicznik, rzadko zreszta uzywanego. Rzeczowni
kom robotnik, kierownik, pracownik odpowiadaja przymiotniki robotniczl
kierowniczy, pracowniczy, ale ten wzér juz by sie nie nadawal do utwc
rzenia przymiotnika od organicznik: forma organiczniczy bylaby nawe
zgodna z tradycja, ale razilaby swoim brzmieniem jeszcze bardziej ni
organicznikowski.

Akurat, akuratnie

Ob. Alicja Gajewska z L.odzi jest zdania, ze wyraz akuratnie niec nada;
sie do uzywania przez ludzi kulturalnych i inteligentnych, a tym bardzi
milodych (niczupelnie rozumiem, dlaczego ,,tym bardzie]”, ale to drobiazg
W zwigzku ze stylistyczng oceng wyrazu akuratnie korespondentka zal
zyla sie z kims (ten typ hazardu nie jest w Polsce taki rzadki), dlateg
tez zalezy jej na rozstrzygnigciu spornej kwestii.

W ksigzce ,,O kulture stowa" pisalem o wyrazach akurat i akuratni
. Wyraz akurat nalezy raczej do mowy swobodnej, niewymuszonej, a
nie jest czyms$ gorszacym pod wzgledem poprawnosciowym ani stylistyc
nym. Troche razgca jest uzywana w takicj samej intencji jak akur
forma akuratnie, np. akurainie wtedy nadszedlem”.

W naszym nowym Slowniku nie opatrzyliémy hasta ekuratnie jakir
ogolnym ujemnym kwalilikatorem. Uzycie akuratnie w znaczeniu «wle
nie w tym czasie»: ,chlopak skuratnie w dzien $wietego Wojciecha ¢
urcdzil’ okreslilismy jako gwarowe. Z dziel miedzy innymi Marii Dg
rowskiej, Reymonta, Konopnickiej zaczerpnelismy przyklady ilustruja
roine uzycia wyrazu akuratnie: Bogumil po niejakim czasie uciekl
nich i to tak akuratnie, ze slad po nim zaginal” — Dabrowska; ,,S
rowno, akuratnie, cierpliwie i spokojnie” — Reymont: ., Wzial tabaki, za:
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akuratnie, kichnal” — Konopnicka, W zacytowanych przykladach wyraz
akuratnie razacy nie jest, ale brzmi juz troche archaicznie. Mozna by
bylto okreslié go jako wychodzacy z uzycia. Zeby nie bylo watpliwosci co
do losow zakladu: okreslenia uzyte przez korespondentke byly za mocne,
akuratnie w jednym tylko odcieniu znaczeniowym -— a mianowicie w zna-
czeniu «wlasnie w tej chwili» ma na sobie pietno prowincjonalnosci.
Poniewaz korespondentka moze uwazaé za swoj atut zwrocenia uwagi
na to, ze wyraz akuratnie w pewnych zwrotach moze wywoltywac zastrze-
zenia, wiec ma prawo moralne zaproponowania swemu partnerowl niero-
zegranej, czyli moéwiac jezykiem sportowym uznania wyniku zaktadu

za remisowy.

Wysiadam, bede wysiadal

Ob. Zbigniew W. z Warszawy cytuje [ragment felictonu drukowanego
w Expressie Wieczornym a $wiadezacego o gramatycznych zainteresowa-
niach pasazerow tramwajowych: ,,czy pan wysiada? zapytala pewna pani
w tramwaju. — Bede wysiadal na nastepnym przystanku, odpowiedzial
zapylany. — Widze, ze pan nie zna potrojnej funkeji czasu terazniejszego
karcacym glosem powiedziala pani. Nie mowi sie bede wysiadal, tylko
wysiadam, co oznacza rowniez czynnosc przyszia”.

Korespondent, ktory nadestal ten wycinek, uwaza znowu, ze bede
wysiadal jest dobrze, a wlasnie wysiadam byloby zle: Nie byloby zle, bo
form czasu terazniejszego uzywa sie dos¢ czesto z mysla o czasie przysz-
lym, ale owa tramwajowa apostolka gramatyki zachowywala sie naiwnie.

Tachymetr

[n7. Wiktor Poninski z Warszawy pisze, ze w wydawnictwie , Norma
pahstwowa’ wyrazy tachimetr, tachimeiryczny pisane sg przez i, gdy
tymczasem w Stowniku Ortograflicznym znajdujemy pisownie tachymetr
i te samg pisownie przez y stosuja autorzy ,Pieciojezycznego Slownika
Geodezyjnego” wydanego w Warszawie w roku 1954-lym. Autor listu
wypowiada przekonanie, ze obowigzujaca pisownia powinna by¢ jedna
i ze wydawnictwa Polskiego Komitetu Normalizacyjnego powinno si¢ do
niej stosowac.

Poglad ten jest niewatpliwie stuszny. W kazdym kulturainym spoc-
leczenstwie istnicje podziat funkeji, bez ktorego spoleczenstwo nie byloby
spoleczenstwem tylko masa ludzkg pozbawiong najwazniejszych znamion
zorganizowanego kolektywu. Reguly ortograficzne sa drukowane w od-
powiednich wydawnictwach i kazdy piszacy, o czymkolwick pisze, po-
winien do tych regul sie stosowad i powinien byé¢ zadowolony, ze roz-
strzyganie pewnych kwestii nie nalezy do jego obowiagzku, ze ktos go
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w tym zakresie wyrecza. Co do wyrazu tachymetr, to pisanie
tery y jest etymologicznie uzasadnicne, bo w greckim prz
tachys jest ipsylon, a nie jota. Sama etymologia nie rozstrzyg:
wypadkach przyjeta zostala pisownia przez i wbrew etymologii
klad w wyrazie hipnotyzm), ale w omawianym wypadku odp
ten wzglad jako ewentualny pretekst do uchylenia sie kogok
stosowania przepisow ortograficznych. W wielu szezegélowych
pisowniowych najwaznicjsze jest to, zeby kwestia byla rozs
zeby nie byla punktem spornym. Jest bardzo niedobrze, jezc
powziete przez wlasciwe instancje sg kwestionowane przez 0S
takimi instancjami nie sa, i jezeli zaczynaja wchodzic w gre kw
tizu czy to 0sob, czy instytucji. Zachowaniem si¢, ktore powin
dziej sprzyja¢ czyjemus prestizowi, jest gotowos¢ uznawania
nych racyj, niezaleznie od tego, kto je formuluje.

Oskorowaé — obedrzeé ze skory

Korespondentka z Ostrowa w powiecie inowroctawskim zwr
na niektéore wyrazenia, ktore si¢ dosé czesto widuje ostatr
w prasie, a ktore sg wedlug korespondentki razgce, jak na przs
jaca nalezy oskorowac¢”, to znaczy obedrzec ze skory. Ta forma
ka nie ukazala sie w jezyku dopiero w ostatnich latach: znaj
w tomie trzecim Slownika Warszawskiego wydrukowanym w I
czyli rowno 63 lata temu. W poréwnaniu z obedrzeé ze skory,
ma charakter terminu technicznego. Takim samym terminem te
jest czasownik okorowac uzywanym w lesnictwie w znaczeniu «
ze $cictego pnia lub galezi drzewa». Ma to pewne zabarwienie
kowe, ale pod wzgledem slowotworczym nie sg to formy nic

Stozyc siano

Zwrot stozyé siano nie tylko nie jest razacy, ale raczej syr
sic kojarzy z krajobrazem wiejskim — jest on uzywany w g
przyklad na polnocnym Mazowszu. Nauczycielce polonistee,
zwrotu uzywa, nic nie mozna zarzucic.

Relaksowa¢ — odpoczywac

Relaksowaé jest forma dziwaczng i pretensjonalng. Rek
krzesel, jako takich, na ktorych mozna swietnie relaksowac,
wyzyskania modnego wyrazu relaks dla pozyskania nabywcow
sel. O uzyciu wyrazu rozstrzyga wice tu tak zwany bodziec 1
g i Gl woomcofenis aesge goeadada o wladdasomta Bo ea chvbs ts
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Poswiecac

Korespondent z miejscowosci Zary w wojewodztwie ziclonogorskim
pyta, czy poprawng forme ma orzeczenie w zdaniu: ,,Sygnaly, czasopismo
lwowskie wiele miejsca poswiecalo mlodziezy™

W zdaniu tym forma orzeczenia ,,poswiecalc” jest uzgodniona z wyra-
zem ,.czasopismo’’, ten zas wyraz jest przydawka do wyrazu ,Sygnaly”.
Nie jest to poprawne, bo forma orzeczenia pov inna by¢ uzgodniona nie
z przydawka. ale z podmiotem. W mysl tej zasady zdania, o ktore pytla
korespondent, powinno mie¢ postac nastepujaca: ,,Sygnaly czasopismo
lwowskie, wiele miejsca poswiecaly miodziezy”

Nazwiska Piwko, Zelazko — odmiana

Jaka jest forma dopelniacza od nazwiska Puwko, Zelazko?

Wzorem odmiany dla nazwisk tego typu jest odmiana nazwiska Kos-
ciuszko, nie dlatego, ze jest to nazwisko bohatera narodowego, ale dlatego,
ze ten typ odmiany jest w tym wypadku ustalony. Na wzor dopelniacza
Kosciuszky celownika Kosciuszce, nalezaloby wiec odmienia¢ Piwki, Ze-
lazki — Piwce, Zelazce w narzedniku z Piwka, z Zelazkq. Inna mozliwosc
jest tylko jedna: pozostawienie nazwiska w formie nicodmiennej. To si¢
dosy¢ szerzy.

W. D.
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. Przeglad Orientalistyczny” jest kwartalnikiem popular-
no-naukowym, ktory dostarcza czytelnikom rzeczowe]
i rzetelnej informacji o zyciu, kulturze i literaturach lu-
dow Wschodu, o przemianach spoleczno-politycznych za-
chodzacych w krajach Orientu, o historycznych i wspol-
czesnych zwigzkach Polski (a takze innych krajow Zacho-
du) ze Wschodem, o wydarzeniach z zycia naukowego
i organizacyjnego orientalistyki polskiej itp.

Zakres geograficzny obejmuje kraje Afryki, Bliskiego,
Srodkowego i Dalekiego Wschodu. Pismo posiada state
dzialy: artykuly, utwory literackie, materialy i notatki,
recenzje, kronika. Ukazuje sie regularnie od 1949 roku
i zyskalo sobie duza popularnos¢ wsrod Krajowych milos-
nikow Wschodu, a takze weszlo do zasobow wielu bibliotek
i osrodkow orientalistycznych poza granicami kraju.
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3. Urzedy pocztowe i listonosze.

4. Ksiegarnie ,.Domu Ksiazki”.

e

Zamowienia przyjmowane sa do dnia 10 kazdego miesig
poprzedzajac>go okres prenumeraty.

Zamowienia dla zagranicy przyjmuje Biuro Kolportazu W
dawnictw Zagranicznych ,Ruch”. Warszawa, Wronia 23 (t
20-46-88) konto PKO nr 1-6-100.024. Koszt prenumeraty ze zlec
niem wysylki za granice jest o 40% wyzszy.

Wszystkie instytucje panstwowe i spoleczne zamawie
wylacznie za posrednictwem oddzialow 1 delegatur ,,Ruch”.

Czasopismo Poradnik Jezykowy mozna nabywaé¢ we Wi
cowni Wydawnictw Naukowych PAN — Ossolineum — PW
Warszawa, Palac Kultury i Nauki (wysoki parter) oraz w r
stepujacych ksiegarniach naukowych PP Domu Ksigzki:

Biatystok, ul. Lipowa 43 Olsztyn, Plac WolnoSei 2/3
Gdansk-Wrzeszcz, ul. Grunwaldzka Opole, Rynek 19/20

111/113 Poznan, ul. Armii Czerwonej 6¢
Katowice, ul. Warszawska 11 Szezecin, ul. Jednosci Narodow
Krakow, ul. Podwale 6 Torun, Rynek Staromiejski 30
Koszalin, ul. Zwyciestwa 20 Wroctaw, ul. Kuznicza 42
Lublin, ul. Krakowskie Przed- Warszawa, ul. Krakowskie Prze

miescie 68 miescie 7

Fodz, ul. Piotrkowska 102a

Archiwalne cgzemplarze mozna nabywac takze w Punk
Wysylkowym Prasy Archiwalnej ,.Ruch”. Warszawa, ul. Now
miejska 15/17, konto PKO nr 114-6-700041 VII OM.

TYLKO PRENUMERATA ZAPEWNIA REGULARNE OTRZYMY WAT
CZASOPISMA



