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PORADNIK JEZYKOWY

MIESIECZNIK
REDAKCJI SELOWNIKA JEZYKA POLSKIEGO
(zaloZony w r. 1901 przez Romana Zawilifiskiego)

Karel Oliva

ZNACZENIE WYRAZU A STRUKTURA HASEA
SEOWNIKOWEGO

Jednym z podstawowych probleméw leksykologii jest struktura zna-
czeniowa wyrazu polisemantycznego. W praktycznym zastosowaniu tej
dzjedziny jezykoznawstwa, tzn. w leksykografii, problem ten sprowadza
si¢ do pytania, jak powinna wyglada¢ budowa artykulu haslowego bez
wzgledu na to, czy chodzi o slownik jednojezyczny, czy dwujezyczny.
Nalezy jednak od razu zaznaczyé¢, ze te dwa problemy sg ze sobg $cisle
zwigzane. Problemu praktycznego nie mozna rozwigzaé bez wspéludzialu
teorii i odwrotnie. Dowé6d tego mozna znalezé:

1)!w samych slownikach, gdzie kwestia rozgraniczania znaczen wyrazu
polisemantycznego jest czesto niewlasciwie czy wprost blednie ujeta,
czego nastepstwem jest chaotyczne opracowanie artykuléw haslowych;

2) w teoretycznych sformulowaniach leksykologicznych omawiajacych
co prawda dosy¢ czesto sprawe struktury znaczeniowej wyrazu, jednak
w sposob z reguly nieprzydatny do praktycznego zastosowania leksyko-
graficznego. Typowym chyba przykladem s3 teorie pola znaczeniowego
lub pola pojeciowego opracowane przez Triera! i Porziga 2. Na pierwszy
rzut oka wydaje sig, ze teorie te sg bardzo przemyslane i wyczerpujace,
lecz w rzeczywistoSci mozliwosé ich wykorzystania tak w praktyce
leksykograficznej, jak réwniez w leksykologii sprowadza sie prawie do

! J. Trier: Der deutsche Wortschatz im Sinnbezirk des Verstandes. Die
Geschichte eines sprachlichen Feldes I. Von den Anfiingen bis zum Beginn des 13.
Jahrhunderts, Heidelberg 1931.

* W. Porzig: Wesenhafte Bedeutungsbezihungen. Beitriige zur Geschichte der
deutschen Sprache und Literatur, LVIII/1934, s. 70—97.

1 Poradnik Jezykowy. nr 6/68
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zera; najlepszym zreszty tego dowodem jest to, Ze ani Trier, ani Porzig
(jak réwniez nikt inny) nie poslugiwali si¢ nimi w swojej pracy. Istnieja
wiec wecale powazne teorie, opracowane jakby w oderwaniu od materialu
jezykowego, ktére nie mogq sig¢ odnosi¢ do analizy zadnego jezyka. Nie
mozna a priori zaprzeczyé temu, ze istnieje system pél semantycznych,
raczej przeciwnie, mozna w pewnym sensie wyczuwaé istnienie takiego
systemu, lecz na razie nie jesteSmy w stanie przedstawié $cislego sformu-
lowania zasad, na ktorych sie opiera. Jak dotad mozna tylko wskazaé
pewne $lady takiego systemu, nie zarysowuje si¢ on jednak w calosci.

Wréémy teraz do kwestii opracowania artykulu hastowego. Niewlas-
ciwe ujecie tej kwestii zasadza sie¢ przede wszystkim na tym, ze rézne
znaczenia wyrazu bywaja w artykule haslowym nieodpowiednio rozgra-
niczone. Na czym polega owo niewlasciwe rozgraniczenie i w jaki spos6b
sie ono przejawia?

Po pierwsze: czesto nie jest jasne, czym jest znaczenie wyrazu,
a czym jest jego uzycie.

Po drugie: zdarza sie, ze granica miedzy znaczeniami jest trudno
uchwytna. Na razie pozostawmy na boku rozpatrywanie stosunku znacze-
nia do uzycia, bo jest to sprawa wymagajaca osobnego studium, sprébuj-
my natomiast wykryé trudnosci stajace na drodze do rozgraniczenia dwu
znaczen wyrazu polisemantycznego. Jest jasne, ze czysta spekulacja tu do
niczego doprowadzié nie moze; sprébujmy wiec na podstawie materialu —
a wiec majac za punkt wyjécia praktyke leksykograficzng — ustali¢ przy-
najmniej ogélne wskazéwki wazne dla budowy artykulu haslowego,
a tym samym posrednio przyczynié sie do rozpoznania struktury seman-
tycznej wyrazu, co ma znaczenie dla teorii leksykologii.

Znaczenie wyrazu ma pewien zakres mozliwych uzyé, czyli zakres
laczliwosci semantycznej. Zakres ten moze byé rézny; zasadniczym wa-
runkiem jest to, ze we wszystkich uzyciach wchodzgcych w zakres jednego
snaczenia chodzi o okrelenie tego samego~desygnatu. Nalezy wigc zdefi-
niowaé, co rozumiemy przez okreslanie desygnatu i to zdefiniowaé w taki
sposob, zeby definicja obejmowala maksymalng liczbe wypadkéw uzycia
danego znaczenia tego wyrazu w polaczeniach z innymi wyrazami. WeZmy
najprostszy przyklad: czasownik chodzi¢ oznacza m.in. «przenosi¢ sig
z miejsca na miejsce stawiajgc kroki» (definicja SJP. Dor.) 3. To jest jedno
znaczenie tego polisemantycznego wyrazu. Co wyraza ta definicja? Mozna
by mniej wiecej powiedzie¢: kazdy zywy desygnat mogacy stawiaé kroki,
a wiec majacy nogi w znaczeniu ,czesci ciala”, teoretycznie moze chodzié.
Fakt, z¢ w praktyce nie zawsze to si¢ zgadza w tym sensie, Ze niektére
zwierzeta majace nogi nie mogg chodzi¢ (np. wrdbel), nie jest dla niniej-
szych badan wazny; ten fakt zmniejsza tylko zakres uzycia czasownika

3 Stownik jezyka polskiego pod naczelng redakcja prof. dra W. Doroszewskiego,
t. I—VIII, Warszawa 1958—1966.
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chodzié, co w tym wypadku nie przeszkadza analizie semantycznej.
Wazne jest, ze zaden desygnat, ktéry nie jest zywy (np: stél), albo ktéry
co prawda jest zywy, ale nie ma nég (np. ryba, dzdzownica), nie moze
chodzi¢ w tym znaczeniu, jak powiedziano wyzej. Z tego mozna wycigg-
ngé wniosek, ze wszystkie uzycia czasownika chodzié¢ zwigzane z desygna-
tem innym niz zywym i majacym nogi odnoszg sie do innego znaczenia
czasownika chodzié. 1 tak rzeczywiscie jest: w polgczeniach zegarek Zle
chodzi, pociqgi chodzq co pél godziny itp. wyraz chodzié jest uzyty w zna-
czeniu odrebnym od wymienionego.

Inny przyklad: jedno ze znaczen rzeczownika dom mozna zdefiniowaé
«<budynek przeznaczony na mieszkanie, pomieszczenie instytucji itp.»
(definicja SJP Dor.). Jak wyglada zakres lgczliwo$ci? Dom mozna budo-
wa¢é, mie¢, kupié, sprzedaé, ogladaé, zburzyé, moze by¢ on drewniany,
czerwony itd. Akcent semantyczny lezy tu na podstawowym znaku '
desygnatu wyrazonym w definicji: «przedmiot przeznaczony do okreslo-
nego celu» (zeby w nim mieszkaé, urzedowaé itd.). Dla wymienionego zna-
czenia jest obojetne nie tylko to, czy dom sie buduje, czy sie go sprzeda |
itd., lecz réwniez, czy np. jest duzy czy maly, drewniany, szary czy czer-
wony, czy znajduje si¢ w ogrodzie itp. Desygnat pozostaje ciggle ten sam,
zmieniajg sie¢ tylko pewne uzupelnienia jego charakterystyki, ktére sg
jednak dla desygnatu ujetego z punktu widzenia przytoczonej definicji
. w zasadzie nieistotne.

Definicja pierwszego znaczenia przymiotnika gladki «majgcy jedno-
stajng powierzchnig» (definicja SJP. Dor.) jest podzielona na mniejsze
grupy a) ,,bez nieréwnosci, chropowatosci, bez zmarszczek, nie poroéniety”
(gladka autostrada, gladka skoéra, gladkie skaly); b) ,niepuszysty, nie
zwichrzony” (gladkie wlosy, gladka sier$€); c) ,,0 ubraniu: prosty, bez
0zd6b” (gladka bluzka, gladki kolnierz, gladki kostium angielski) 4; d) jed-
nobarwny, bez wzoréw, bez deseni, bez nadrukéw” (materialy gladkie
i w kwiaty, firanki z gladkiego muslinu). Jak widaé, zakres lgczliwosci
tego jednego znaczenia jest do$§¢ réznorodny, ale mimo tego nie ulega
watpliwosci, ze ciggle chodzi o to samo znaczenie. Ciekawe jest, ze zakres
jest czeSciowo tworzony przez grupe wyrazéw znaczeniowo ze soba po-
wigzanych — punkt ¢) — przy czym jednak warunki stawiane czlonom
tej grupy nie wykluczajg polgczen wyrazu gladki z innymi wyrazami nie
spelniajgcymi tych warunkéw — punkty a), b), d) 5. Z analizy tego faktu
wynika, ze przymiotnik gladki, wyrazajagcy pewna wlasciwosé, moze sie
laczy¢ z wyrazami oznaczajgcymi desygnaty, ktére moga byé nosicielami

e b

4 Te przyklady nie pochodzg z SJP, Dor.

5 Przyklad jest o tyle nietypowy, Ze przytoczona definicja jest definicia zakre- \
sowg (p. SJP. Dor. t. I, XXXIII), wystepujgcq rzadziej niz inne rodzaje definicji.
Jezeli jednak weZmiemy np. przymotnik drogi czy gruby, to charakter ich zakresow
laczliwosci bedzie analogiczny, tylko Ze mniej wyrazisty.
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tej wlasciwosci w tym sensie, ze uzytkownik jezyka uwaza jej wyodreb-
nienie z jakiego$é powodu za potrzebne. Poniewaz pewne elementy rzeczy-
wistosci mogace by¢ nosicielami tej wlasciwosci sq — jesli mozna si¢ tak
wyrazié — materialnie spokrewnione (w danym wypadku np. caly szereg
czeSci garderoby), to wyrazy, oznaczajgce te przedmioty zostaja wciag-
niete w orbite zakresu laczliwosci i tworza w nim w pewnym sensie auto-
nomiczng grupe, nie wywierajgc jednocze$nie wplywu na wyrazy ozna-
czajgce inne desygnaty, ktére mogq byé¢ réwniez nosicielami tej wlasci-
wosci.

Sprébujmy teraz poréwnaé sposoby okreslania poszczegélnych znaczen
wyrazéw chodzié, dom, gladki. Jedno jest dla nich wspdlne: chociaz zna-
czenia wyrazu sg znaczeniami moggcymi wystepowaé jako pewna samo-
dzielna calosé ¢, to jednak ich uscilenie opiera si¢ na materiale uzyska-
nym przez zgromadzenie i klasyfikacje polgczen z innymi wyrazami, co
daje podstawe do przeprowadzenia granicy zakresu lgczliwosci semantycz-
nej danego znaczenia. Sprzeczno$¢ tych dwu twierdzien jest tylko po-
zorna; odrebne (samodzielne) znaczenie wyrazu musi mie¢ bowiem jakis
zakres lgczliwoéci, bo bez niego nie mogloby istnie¢?. Ze wzajemnego
poréwnania podanych przykladéw wynika jednak wyraznie, ze ich zakresy
laczliwosci nie sq jednakowe z punktu widzenia teorii poznania. Znaczenie
wyrazu chodzi¢ jest w sposob calkowicie wystarczajacy ujete definicjq
pewnego procesu, przy czym jego wykonawca musi spelniaé pewne
warunki (musi byé istota zywa majacq nogi). Znaczenie wyrazu gladki
jest w pewnej swej czesci zwigzane z grupg wyrazoéw odnoszgcych si¢ do
przedmiotéw o podobnym znaczeniu (czesci odziezy), zas znaczenie wy-
razu dom ma z punktu widzenia teorii poznania inny charakter niz oba
poprzednie, bo jest ono niejako zamknigte. Rbéznice wszystkich analizo-
wanych tu znaczen moina zilustrowaé choé¢ jednym przykladem: gladki
jest w jakim$ stopniu zwigzane z grupg wyrazéw oznaczajgcych czesci
ubrania, i ten fakt nalezy poda¢ w definicji tego znaczenia,
informacja, ze dom moze mie¢ dowalny kolor (bialy, z6ity,
szary... itd. dom), chociaz czysto formalnie jest poprawnlln_l_'l
nowego do naszej wiedzy o desygnacie wyrazu dom i jest

* Fakt ten jest znmany i kilkakrotnie juz oméwiony; por.
fithrung in die wissenschaftliche Betrachtung der Sprache, |
kiéry go omawia z ogélnego punktu widzenia. Jesli chodz
celéw leksykograficznych, to nadzwyczaj trafna jest @
w Przedmowie do Slownika Jezyka Pollkm A
znaczenie, ktére mozna definiowaé ze mll
niu wyrazowym” (s. XXXV).

7 To wynika np. z przykladu po
przedmowie, s, XXV—XXVI (analiza &
jasnienia stosunku znaczenie: zakn
nie naleigce jui sensu stricto do 1
znaczenie : utycie : zwrot f
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Zresztg sam charakter definicji tych znaczen jest rézny; z punktu widze-
nia teorii poznania typ definicji ,,przesuwa¢ sie stawiajgc kroki” rézni sie
od typu ,budynek przeznaczony na mieszkanie..” czy ,majgcy jedno-
stajng powierzchnie”. Nic dziwnego, ze zakres laczliwosci kazdego ze
znaczen w ten sposob zdefiniowanych bedzie sie roznil od pozostalych.
Rozstrzygajaca jest nie roznica ilosciowa, lecz jakoSciowa z punktu widze-
nia teorii poznania. Skrétowo mozna powiedzie¢: jezeli rzeczywistosé
dzielimy na przedmioty, ich wlasciwosci, czynnosci, stany itd., to temu
podzialowi z grubsza odpowiada podzial na czesci mowy 8. Podzial
wszystkich mozliwych uzyé danego wyrazu na grupy znaczeniowe powi-
nien wiec opiera¢ sie na réznych kryteriach w zaleznosci od czeSci mowy,
do ktorej dany wyraz nalezy, pod warunkiem oczywiscie, ze czesci mowy
sq oddzielone od siebie wyraznymi granicami. Oczywistym nastepstwem
tego stwierdzenia jest to, ze sposéb okreslania granicy oddzielajacej zna-
czenie od innego znaczenia tego samego wyrazu bedzie réwniez rézny.
Réznice te nie bedg zasadnicze, sg jednak wazne dla Scislego rozgranicze-
nia znaczen.

Rozgraniczenie znaczen wyrazu polisemantycznego jest wiec w pewnym
stopniu uwarunkowane charakterem odbicia rzeczywistosci. Dla praktyki
leksykograficznej jest to rzecz o zasadniczym znaczeniu: wynika z tego,
ze struktura artykulu haslowego powinna wyglada¢ réznie dla poszczegdl-
. nych czesci mowy, a nawet w ramach jednej czeSci mowy mogg wyste-
powaé doéé powazne odchylenia. Por6wnanie zakresow lgczliwosci wyra-
z6w chodzié, dom, gladki potwierdza ten wniosek, a ponadto sygnalizuje
réznice dopuszczalnych odchylen odcieni znaczeniowych w ramach jed-
nego znaczenia. W olbrzymiej wiekszosci wypadkéw obowigzuje zasada,
ze im wieksze jest dopuszczalne odchylenie, tym szerszy jest zakres.
Zakres lgczliwosci oczywiscie nie wynika z typu definicji analizowanego
wyrazu.

* Klasyfikacja czeSci mowy z punktu widzenia wyrazania pewnych cech elemen-
téw rzeczywistoéci nie jest jeszcze sprawg calkowicie zakoniczong. Jedynm z najlep-
szych przyczynkéw na ten temat jest artykul, ktéry oglosil Frank R. Blake: The
Study of Language from a Semantic Point of View. Indogermanische Forschungen
LVI, 1938, s, 241—255.




Teresa Majewska

Z HISTORII POLSKIEGO JEZYKA KANCELARYJNEGO

UWAGI O SKLADNI

W kancelarii krolewskiej pierwsze dokumenty w jezyku polskim po-
wstajg okolo polowy XVI w. Jeszcze jednak w XVIII w. panuje tu lacina,
a dowodzi tego fakt, ze w dwoch ksiegach pochodzacych z kancelarii kréla
Augusta II (M.K. 222 i 224%) wéréd osmiuset dwudziestu dwoch kopii
wystawianych dokumentéw tylko jedna 6sma (107 kopii) jest w jezyku
polskim.

Zawartoéé ksiag Metryki Koronnej moze, poczawszy od XVI w., zain-
teresowaé nie tylko historyka, lecz takze badacza prozy staropolskiej 2.
W jezyku kancelaryjnym widaé wyraZnie wplyw retoryki antycznej?.

Dokumenty staropolskie podlegaly teorii listu-mowy *. W jednym
z rozdzialéw podrecznika epistolograficznego ® zatytulowanym »De genere
regio” autor omawia m.in. mandaty i zakazy kroélewskie oraz listy cyrku-
larne. Jako przyklady sluza lacinskie i polskie dokumenty. Stanislaw
Herakliusz Lubomirski w ,,Rozmowach Artaksesa i Ewandra” zalicza styl
listéw, m.in. urzedowych, do stylu wymowy, a Jan Ostrowski-Daney-
kowicz wlacza dokumenty krélewskie, formuly przysiag itp. do ,,Swady
polskiej i lacinskiej”.

Materialu do charakterystyki osiemnastowiecznego jezyka kancela-
ryjnego dostarczyly zawarte w ksiegach wpiséw kancelarii krélewskiej,
w tzw. Metryce Koronnej (M.K. 222, 224 i 225) kopie dokumentéw z lat
1714—1736 dotyczace przewaznie spraw majgtkowych. Wigkszoéé z nich

! M.K.— Metryka Koronna. Liczby: 222 i 224 oznaczaja numer kolejny ksiegi.
! Na styl siedemnastowiecznych dokumentéw zwrécila uwage H. Malewska
w swojej ksigice: Listy staropolskie z epoki Wazéw. Warszawa 1959 s. 13.

3 Potrzebe badania wplywu retoryki na literature staropolskg podkrefla za
B. Nadolskim A. Wierzbicka (zob. A. Wierzbicka: System skladniowo-stylistyczny

prozy polskiego renesansu. Warszawa 1966, wsiep).

4+ S. Skwarczyfska: Teoria listu. Lwéw 1937, s. 22—26.

s F. Wysocki: Tractatus de formandis epistolis, iuxta normam veterum, recentio-
rumque scriptorum oratori polono in supplementum... Cracoviae 1743, s. 575—604.

T R O e 1 S PR T .
Sl vt . il
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to potwierdzenia dokumentéw powstalych w kancelariach szlacheckich.
Jako material poréwnawczy sluzyly listy prywatne®, mowy 7, publicystyka
polityczna 8, dziela naukowe? i pamietnik 19, a takze szesnastowieczne !!
i dwudziestowieczne 12 dokumenty. Staropolski jezyk kancelaryjny rézni
sie od jezyka innych wymienionych tekstéw gléwnie pod wzgledem budo-
wy zdania zlozonego, liczby imieslowowych réwnowaznikéw zdania,
miejsca orzeczenia w zdaniu, liczby dopelnien. 7

BUDOWA WYPOWIEDZENIA ZLOZO0ONEGO

(1] Oznajmujemy tym listem, przywilejem naszym wszem wobec i kaidemu
z osobna, [2] komu o tym wiedzie¢ nalezy, [3] iZ pozwoliliSmy i [4] pozwalamy tym

¢ Wojciech Bystrzonowski: Polak sensat w licie, w komplemencie polityk, huma-
nista w dyskursie, w mowach statysta na przyklad dany szkolnej mtodzi od..
Wilno 1733, Druk. Akad. Soc. Jesu (cz. 1).

7 Jan Ostrowski-Daneykowicz: Swada polska i lacifiska albo miscellanea ora-
torskie sejmowe, weselne, kancelaryjne, listowne, kaznodziejskie, pogrzebowe,
statystyczne, panegiryczne, elogiarne, inskrypcyjne i inne réine w oboim jezyku
proza i wierszem przez... Jego Kréolewskiej Mosci sekretarza zebrane na dwa tomy,
to jest polski i lacifski podzielone.. T. 1. Swada polska. Lublin 1745, Druk. J.K.M.
Collegium Soc. Jesu, dodatki 1745—1750 (Cz. 1—mowy senatoréw i posléow z lat
1745—1750).

* Stanistaw Konarski: O skutecznym rad sposobie albo o utrzymywaniu ordy-
naryjnych sejméw. Warszawa, Druk. J.K. Mci i Rzpltej u XX. Scholarum Piarum.
T. I1—1760, t. II — 1761, t. 11T — 1762, t. TV — 1763.

Wg Konopczyhskiego t. I i IT byly gotowe w latach 1744—1748, t. III czesSciowo
w 1757 r. W 1760 r. autor nadal tomowi I ,ostateczny ksztalt redakcyjny” i oddal
do druku (J. Nowak-Dluzewski: Stanislaw Konarski. Warszawa 1951, s. 111—112).

' Wojciech Bystrzonowski: Informacyja matematyczna rozumnie ciekawego Po-
laka $wiat caly, niebo i ziemie i co na nich jest w trudnych kwestyjach i praktyce
jemuz ulatwiajqca przez.. Lublin 1743, Druk. Soc. Jesu (wiadomoéci z dziedziny
matematyki, astronomii, geografii, architektury, fizyki itp.).

Wiadyslaw Aleksander Lubiefiski: Swiat we wszystkich swoich czeSciach (..)
geograficznie, chronologicznie i historycznie okry$lony opisaniem religii, rzadow,
rewolucyj, praw, zwyczajow, skarbow, ciekawoéci i granic kazdego kraju z autoréw.
francuskich, wloskich, niemieckich i polskich zebranym przyozdobiony. Przez (..)
scholastyka krakowskiego, kanonika gnieZniefiskiego.. Wroclaw 1740, Druk. Akad.
Soc. Jesu. T. I i I1 (wiadomosci z dziedziny geografii i historii).

1* Anna z Lubomirskich Rzewuska: Pamietnik (..) z lat 1758—1762, W: L. Rze-
wuski: Kronika podhorecka (1706—1779). Krakéw 1860, s. 157—209.

.Nie jest to pamietnik, ale gazety pisane w Warszawie, przepelnione wiadomo$-
ciami publicznymi.” (R. Kaleta: Monitor z roku 1763 na tle swoich czaséw. W: Kaleta
R., Klimowicz M.: Prekursorzy Ofwiecenia. Wroclaw 19853 s. 66).

11 Akta Metryki Koronnej co wazniejsze z czaséw Stefana Batorego 1576—1586,
oprac. Adolf Pawinski. Warszawa 1882, Zr6dla dziejowe t. 11.

Cze$é przykladéw znajdujgcych sie w artykule zaczerpnigto z wezedniejszych
ksigg Metryki Koronnej.

12 Dziennik Ustaw Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Warszawa 1963.
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listem naszym Wielmoznej Emerencyjannie z Warszyckich Pociejowej [..] ", [5a]
aby prawa swego dozywotniego, [6] ktére onej na dobrach naszych krélewskich
starostwie punskim w powiecie kowifiskim lezagcym sluiy, [5b] zrzec sig¢ i wlewek
na osobe Urodzonego Jozefa Fryderyka Sapiehy [..] uczynié mogla, [7] ktore to
zrzeczenie sie i wlewek prawa gdy przed aktami ktéremikolwiek autentycznemi
uczyniony bedzie, [8] my go za wazny i doskonaly miet bedziemy, [9] moca ktorego
pozwolenia naszego i przerzeczonego wlewku prawa wolen i mocen bedzie Urodzony
Jézef Fryderyk Sapieha [..] pomienione st[arost]wo puniskie ze wszystkiemi folwar-
kami, budynkami, rolami, polami, zaroflami, borami, gajami, lakami, pastwiskami,
rzekami, strugami, stawami, sadzawkami, mlynami, karczmami, poddanemi
i ich robociznami, czynszami, daninami i innemi przynalezytoéciami dawno
wedlug prawa i zwyczajow tamze lezgcymi w spokojnej posesyi trzymaé, onych
zazywaé i wszelkie pozytki sobie wynajdowaé az do ostatniego Zycia swego kresu,
[10] nic nam ani sukcesorom naszym z tego nie placac procz zwyczajnego podatku
publicznego, [11] prawa nasze krdlewskie, Rzpltej i Kosciola §. rzymskiego katolic-
kiego zupelnie we wszystkim zachowujgc. [1] Co dla lepszej wiary i wagi r¢kg naszy
podpisawszy, [2] pieczeciag W°. X*. Lit°. stwierdzi¢ rozkazaliSmy. M.K. 224, 570—570v,
1730 ™,

Dokument ten (pisownia i interpukcja wewngtrz zdania zlozonego
zostala, jak i w nastepnych przykladach, zmodernizowana) sklada si¢
z dwéch zdan kontrastujacych ze sobg pod wzgledem dlugosci.

Wilaséciwa treéé dokumentu wyrazana byla niekiedy w jednym, bardzo
rozbudowanym wypowiedzeniu skoficzonym, majacym nieraz kilkanascie
wypowiedzen skladowych. Nasuwa sie¢ poréwnanie z wloskimi aktami
sadowymi z ostatniej éwierci XIII w., ktére zwykle stanowily jedno
zdanie 15, Zazwyczaj jednak treé¢ dokumentu osiemnastowiecznego dzie-
lona byla na dwa lub trzy wypowiedzenia, rzadko na wigkszg ich liczbe.
Najczesciej, podobnie jak w mowach i listach, sg to wypowiedzenia zlozone
o zwigzkach podrzednych i wspéirzednych lub tylko podrzednych (okolo
709 wszystkich wypowiedzen skonczonych). Jezyk dziel naukowych
odznacza sie prostszg budowg wypowiedzen. W poréwnaniu np. z listami
ma o polowe mniej wypowiedzen zlozonych podrzednie. Mimo Ze ksigzki:
,JPolak sensat” i ,,Informacyja matematyczna” zostaly napisane przez tego
samego autora, w pierwszej jest 7 razy mniej wypowiedzen pojedynczych
niz w drugiej. Wskazuje na to analiza préb tekstu. Dla okreslenia granic
wypowiedzenia skonczonego przyjeto kryterium interpunkcyjne. Z po-
wodu panowania w okresie staropolskim interpunkcji intonacyjnej liczby
w tabeli mogq mieé tylko orientacyjng wartosé 6.

1 Cyfry w nawiasach oznaczaja kolejno$é zdanh skladowych wewnatrz zdah
zlozonych, W cytowanych urywkach dokumentéw opuszczano tytuly szlacheckie.

M Liczby oznaczaja numer ksiegi, karte i rok, w ktérym dokument zostal wy-
stawiony.

15 B, Wréblewski: Jezyk prawny i prawniczy. Krakéw 1948, s. 160.

¢ §t. Furmanik: O interpunkcji w drukach staropolskich. Pam. Lit. 46: 1955

z. 3—4 5. 426—468.
Por. tez A. Wierzbicka: System... s. 197—208.




Z HISTORII JEZYKA KANCELARYJNEGO 309

Tabela 1
Stosunek wypowiedzefi pojedynczych i zloZonych
I _ Xvmw | xviw.
! ¢ | ! Dziela naukowe ‘ 2|« | 2
. b s 2
' §°4 ! 2 | o Ei £ é & | gg
i5 8|8 BE[%a(2F
2 = | 228 | IF | £ | A&
. " — | . . I
| Wypowiedzenia 1359 300 200 | 300 30 |30 [ss1 | am
| skoficzone ; . F l
E = . | | |
Wypowiedzenia ‘_ = |
21 | 99 77 | 46
Ipojedym = 68 | 26 | 150 | |[ 67 |
SETI——— I .
Yo 17 927 87 70 500 730 | 223 219 | 139
| Wypowiedzenia |
| zlozone wspolrzed- 18 | 19 12 | 19 L 61 37 54 11
" nie _ | | |
% 60| 63| 40| 63 203 | 123 154 33
Wypowiedzenia :
5] 6 | 131 4 195 220 274
sisinis poilcandnle | DY | #2992 1o : !
A 713 | 850 89,0 | 437 467 | 653 627 828 |
i e | e { |
| Sredni procent wy- '- .' ‘
| powiedzenn zlozonych ' 87,0 . 452 : 64,0 _g
| podrzednie i =_
[ = —% Il ST [

Srednia liczba wypowiedzen skladowych w zdaniach zlozonych pod-
rzednie wynosi w jezyku kancelaryjnym 5, podobnie jak w mowach
i w opisowym dziele Lubienskiego (wypowiedzenia pozostalych badanych
tekstow okresu saskiego maja Srednio 4 wypowiedzenia skladowe). Nie
ma jednak w mowach tak wielkich kontrastéw jak w jezyku kancelaryj-
nym, w ktérym sgsiadujg ze sobg wypowiedzenia bardzo krétkie (zwykle
formuly poczatkowe lub koncowe dokumentu) i bardzo dlugie.

Mimo duzej liczby wypowiedzeri skladowych wypowiedzenia wielo-
krotnie zlozone majg w dokumentach z XVIII w. dos¢ prostg budowe.
Zwykle sg dwustopniowe, tréjstopniowe lub czterostopniowe, co wynika
z duzej parataktyczno$ci wewnatrz wypowiedzen zlozonych. Charakte-
rystyczne sg szeregi zdan polgczonych stosunkiem wspéirzednym, np.:

[1] Majac doznang Wiernoéci Twojej ku zaszczytowi majestatu naszego i Rze-
czypospolitej zarliwoéé, [2] umyélilismy onemuz choragiew pancerng w kompucie

17 Procent obliczono w stosunku do wypowiedzefi skoficzonych.
1* Sa to wypowiedzenia zlozone o zwigzkach tylko podrzednych albo podrzed-
nych i wspélrzednych.
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wojska naszego koronnego post fata Urodzonego Jézefa Branickiego [..] do dyspo-
zycjej naszej przypadla daé i konferowaé, [3] jakoz dajemy i [4] konferujemy
niniejszym listem naszym i [5) oraz placa na tei choragiew wedlug regulamentu
i dyspartymentu Rzpltej ostatniego na miejscach opisanych naznaczamy. MK. 225,
105v, 1733.

2 3 4 5

g

Przyjrzyjmy sie jeszcze tekstom urzedowym z innych okresow.

W jezyku kancelaryjnym z kofica XVI w. liczba zdan zlozonych pod-
rzednie byla wieksza niz w dokumentach z XVIII w. Bylo to chyba wyni-
kiem ogélnej tendencji do hipotaksy calej literatury XVI w. 20

W jezyku urzedowym XX w. jest tylko 41,7% zdan podrzednie zlozo-
nych, natomiast 52,7% zdah pojedynczych. Jezyk wspblczesny w ogéle
odznacza sie mniejszym stopniem hipotaktycznoéci zewnatrzzdaniowej
niz staropolski 2.

Dla jezyka kancelaryjno-prawniczego charakterystyczne sq wypowie-
dzenia zestawione z przytoczeniem 22. Oblatowany dokument stanowigcy
caloéé i dzielgcy sie na wypowiedzenia skonczone jest wlgczany w tok
skladniowy dokumentu potwierdzajgcego, ktérego obie czesci s formulg
pojawiajacq sie w réznych wariantach, np.:

August Wtéry etc: Oznajmujemy etc, iz oblatowany jest do akt niniejszych
metryki kancelaryi naszej koron[nej] przywilej nizej wyrazony, rekg nasza
kréolewska podpisany i pieczecia mniejszq koronng stwierdzony, w niwczym nie
naruszony, niepodejrzany, tenoru takowego. M.K. 224, 479, 1730

Ktéry to przywilej nasz do akt niniej[szych] metryki koronnej przyja¢, wpisaé
i stronie potrzebujacej wiernie wypisany autentycznie wydaé, a oryginal oblatujg-
cemu nazad oddaé (z ktérego odebrania p[rae]sentibfus] kancelaryja kwituje) roz-
kazaliémy. Na co dla lepszej etc. M.K. 224, 480, 1730.

W zakoriczeniu innego dokumentu znajdujemy nieskrécong formule:
,Na co dla lepszej wiary pieczeé koronna przycisniona jest.” (nastepuje
data) M.K. 225, 253, 1736.

W kilku wypadkach dokument krélewski nie ogranicza si¢ tylko do

krétkiej formuly, ale opisuje akt szlachecki, nastepnie go przytacza, na
koncu za$é potwierdza i omawia jego tres¢. Dokument potwierdzany znaj-
duje sie miedzy cze$ciami wypowiedzenia dokumentu krélewskiego, roz-
rywa je tak, ze np. podmiot zdania gléwnego moze zosta¢ oddzielony od
orzeczenia i dopelnienia:
1 Wykresy wg artykulu Z. Klemensiewicza: Problematyka skladniowej inter-
pretacji stylu. W: W kregu jezyka literackiego i artystycznego. Warszawa 1961,
s. 157—203, i W. Gérnego: O stylistycznej interpretacji skladni. — Pam. Lit. 1860
z. 2, 5. 475—500.

» A. Wierzbicka: Hipotaksa i konstrukcje nominalne w rozwoju polszczyzny.
Pam. Lit, 1962 z. 1, s. 195—216.

2 A. Wierzbicka: Okres retoryczny a ogdlne tendencje skladni szesnastowiecz-
nej. Pam. Lit. 1961 z. 1, s. 125—138.

12 7 Klemensiewicz: Problematyka sktadniowej interpretacji stylu... s. 187—104.
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..oni [Franciszek Bielifiski z Zong), przychylajac si¢ i stosujgc si¢ do woli i wy-
raznego konsensu naszego na piémie z podpisem reki naszej krélewskiej pieczecia
mniejsza W°. X. Lit. stwierdzonego, tenoru takowego: August Wtéry... (nastgpuje
przepisany doslownie dlugi, ponad strone¢ majgcy dokument)
prawo swoje doiywotnie, ktére sobie od nas laskawie konformowane majq i ktére
im sluzy na st[arost]wo jurborskie [...], Wielmoznym Michalowi ksigeciu na Klewanie
i Zukowie Czartoryskiemu [..] i Eleonorze Monice [..] malZonkom spuszczajq...
MK. 224, 464, 465, 1730.

Powigzanie odleglych od siebie czeSci dokumentu jest w tym wypadku
jeszcze silniejsze niz w pierwszym przykladzie.

IMIESLOWOWE ROWNOWAZNIKI ZDANIA

Imieslowowych réwnowaznikéw zdania jest w jezyku osiemnasto-
wiecznych dokumentéw przewaznie trzy razy wiecej niz w jezyku innych
tekstéw. Ich procent w stosunku do ogélnej liczby zdan jest podobny jak
w dokumentach z XVI w.

W wypowiedzeniach rozbudowanych majgcych kilka czy kilkanascie
wypowiedzeni skladowych nieraz umieszczane sg obok siebie dwa, trzy
lub cztery imieslowowe réwnowazniki. Mogg one zast¢powaé réznego
rodzaju zdania okolicznikowe i nie zaleze¢ od siebie, albo moggq by¢ pola-
czone stosunkiem wspéirzednym. Czasem oba te typy lgczg si¢ w jednym
wypowiedzeniu, np. w formule kancelaryjnej poprzedzajgcej potwierdzane
dokumentem zeznania:

[1] Oznajmujemy etc, [2a] iz, [3] stangwszy oblicznie przed aktami naszemi
metryki kancelaryjej wickszej koronnej, [2b] Wielmoiny August Aleksander ksigie
[..] Czartoryski [..] swym i [..] malzonki swej imieniem czyniacy, [4] zdrowy bedac
na umysle i ciele, [5] odstepujgc jurysdykcyjej swojej nalezytej [6] a teraZniejszej
naszej wzgledem niniejszego zapisu z dobrami i sukcesorami swemi dobrowolnie
poddawszy sie, [2¢] jawnie, jasnie i dobrowolnie zeznal. M.K. 225, 152v—153, 1735.

Jeden imieslow zastepuje zdanie okolicznikowe czasu, trzy — okolicz-
niki akcesoryjne. Miedzy drugim a trzecim réwnowaznikiem zdania za-
chodzi stosunek lgczny, miedzy trzecim a czwartym — przeciwstawny.

1
% OE W
3 4.5 .6

L

Podobng formule znajdujemy w dokumentach z XVI w.:

Stangwszy oblicznie przed urzedem i akty grodzkimi niniejszemi Urodzony pan
Lukasz Eacki [...] i Urodzony pan Mikolaj Kloczewski [..] nieprzymuszoni, ale
bedac dostatecznie zdrowi tak na ciele jako i na rozumie albo baczeniu, odstepujac
na ten czas jurysdycyi ziemskiej a do grodzkiej sie ile ku temu aktowi ze wszystkiem
weielajac za dobrem rozmys$lenim i radg przyjacielskg jawnie i ustnie przed urzedem
i akty grodzkiemi stezyckiemi zeznali.. M.K. 109, s. 584—5, 1570.
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Wypowiedzenia zlozone wielokrotnie, w ktérych imieslowowe réwno-
wazniki zdan wprowadzaja zdania podrzedne, zyskujq szczegdlng zwar-
toé. Zwigzek miedzywypowiedzeniowy upodobniony jest wtedy do
wewnatrzwypowiedzeniowego #, np. w zdaniu:

[1] Ordynujemy do débr przerzeczonych ekonomii naszej szawelskie] ad hune
actum specialiter delegowanego komisarza naszego, Urodzonego Imci pana Stani-
slawa Nikoszewskiego, [2] dajac mu specialem facultatem et plenariam potestatem,
[3a] aby, [4] tam zjechawszy, [3b] najprzéd inwentarz nowy calej ekonomii przy
prezencyi Jasnie Wielmoznego Imci ksiedza biskupa albo jego ad hunc actum
specialiter delegowanego komisarza (5] spisal i zweryfikowal, M.K. 225, 252, 1736.

Konstrukcje imieslowowe nalezaly w okresie Odrodzenia do ozdob-
nikéw, struktur uzywanych w stylu podniostym 4. T3 cechg humanistycz-
nego okresu retorycznego odznaczal sie jezyk kancelaryjny XVI w. Za-
chowal ja jezyk kancelaryjny z I polowy XVIII w., w przeciwienstwie do
innych tekstéw okresu saskiego. Dzigki temu wypowiedzenia majq znacz-
ng zwarto$é i wieksza niz przy poslugiwaniu si¢ zdaniami okoliczniko-
wymi oraz okolicznikami akcesoryjnymi jasnos¢. W centrum uwagi
zostaly czasowniki oznaczajgce czynnos$ci najwazniejsze: »zeznal”, ,roz-
kazujemy”, ,,dajemy” itp., na drugi plan usunigto czynnosci mniej wazne,
przyczyny, okolicznosci towarzyszace.

Tabela 2
Imieslowowe réwnowazniki zdan

I  xvmw.  [xviw
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2 W. Gorny: O stylistycznej... s. 475—500.
M S, Rospond: Jezyk i artyzm jezykowy Jana Kochanowskiego. Wroclaw 1961,
s. 154.
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POZYCJA ORZECZENIA W ZDANIU

W dokumentach zachowal sie dawny, szesnastowieczny szyk przejety
z laciny: orzeczenie w wiekszosci wypadkéw znajduje sie na koncu zdan.
Umieszczanie orzeczenia jako najwazniejszego slowa w zdaniu na jego
koncu bylo jedng z cech okresu retorycznego 5. W jezyku kancelaryjnym
I polowy XVIII w. w dalszym ciggu tak, jak w XVI w., ponad polowa
zdan zachowuje taki szyk, np.:

Suplikowano nam jest imieniem przerzeczonych obywateléw [...], abyémy wzwyz
wyrazone nadanie starofcifiskie prawa emfiteutycznego na lat pietédziesigt po sobie
idacych we wszystkich punktach, artykutach, klauzulach, kondycyjach i ligamen-
tach mocg naszg krélewsks stwierdzi¢ i aprobowaé i konfirmowaé raczyli. M. K. 224,
6€3v, 1731.

A takie rozkazujemy, aby§ na ty obadwa sejmiki, na powiatowy i gléwny na
miejsce naznaczone jechal, a tam bedgc o to sie pilnie staral, jakoby sie uczciwie
i statecznie odprawil, a na nim, aby poslowie na sejm walny koronny od rycerstwa
takowi obrani byli, ktérzy by bacznie, madrze, wiernie wszytko sprawowali,
cokolwiek by baczyli byé ku pozytkowi rzeczy pospolitej i ku zachowaniu w pokoju
i w dobrym porzadku panstw naszych.. M.K. 99, 137, 1564.

Taki szyk uwydatnia czasownik, powoduje niezagubienie go wsréd
licznych przydawek i dopelnien.

W wypowiedzeniach zlozonych, w ktérych znajdujq sie pary blisko-
znacznych czasownikéw tworzgcych zdania wspélrzedne laczne umiesz-
czane najczesciej na koncu wypowiedzenia, wszystkie dopelnienia odnoszg
sie do obu tych czasownikéw. Dopelnienia przy takim szyku wigzg sie
z orzeczeniem zdania podstawowego, a nastepny czasownik podkresla
wage rozkazu, np.:

Umy$lilismy onemu wakujgce [...] pulkownikowstwo [...] daé i konferowaé, jakoi
niniejszym listem patentem naszym takowe officium pulkownikowstwa Urodzonemu
Krzysztofowi Unrugowi ze wszystkiemi do tej szarzy prerogatywami, obwencyjami,
dyspozycyjami podlug trybu wojennego, jako antecessor gaudebat, z regulowaniem
sie do wladzy hetmanskiej we wszystkim i posluszefistwem naleiytym dajemy
i konferujemy, 2adajac [..], azeby za aktualnego pulkownika w wojsku koronnym
od regimentu wzwyZ rzeczonego pomienionego Urodzonego Unruga mieli, znali,
onemu prerogatywe nalezgcg Swiadczyli. MK, 224, 603—603v, 1729,

Charakterystyczne dla dokumentéw jest to, ze czasowniki oznaczajgce
rozkaz, postanowienie itp. zwykle stoja na poczgtku zdania gléwnego
(,,umyslilismy”, ,0znajmujemy”) zgodnie z zasadg wyrazong w koncu
XVIII w. przez Cassiusa. Na poczatek zdania moglo by¢ wg niego przesu-
niete slowo osobowe, jezeli wyrazalo proSbe lub rozkaz ?¢. Bylo w ten
sposob podkreslane, np.:

*» A. Wierzbicka: Okres retoryczny... s. 125—138.

# J, L. Cassius: Lehrgebiiude der polnischen Sprachlehre. Berlin 1797 (Ludzie
Oswiecenia o jezyku i stylu. Oprac. Z. Florczak i L. Pszczolowska, red. M. R. Maye-
nowa. T. IIl. Warszawa 1957, Slownik s. 1252).
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August Wtory [..] Oznajmujemy tym listem, przywilejem naszym wszem wobec
i kazdemu z osobna, komu o tym wiedzie¢ nalezy, iZ pozwoliliSmy i pozwalamy tym
listemm naszym... M.K. 224, 570, 1730.

Na koncu zdan w dokumentach oprécz orzeczen bedgcych slowami
osobowymi wystepujq nieraz slowa posilkowe z orzeczenia zlozonego:

..0 ktory zaklad i rzecz samg in casu niedotrzymania i sprzeciwienia sie za-
pozwany w kazdym sadzie [..] z sukcesorami swemi odpowiadaé powinien bedzie.
M.K. 224, 655, 1732,

i slowa posilkowe ze strony biernej:

..na co dla lepszej wiary pieczeé koronna przyciéniona jest. M.K. 224, 655, 1732.
Taki szyk obowigzywal w lacinie. W jezyku polskim stal si¢ wlasciwoscig
podnioslego, biblijnego stylu.

W innych tekstach poréwnywanych z dokumentami w 2/; do 3/, ogélu
zdan orzeczenie znajduje sie w srodku. Slowo posilkowe lub czasownik
modalny umieszczano prawie bez wyjatku przed imieslowem, np.:

Uniwersaly na sejm juz sq podpisane. Rz. Pamietnik, s. 163.

Tabela 3
Pozycja orzeczenia w zdaniu
N . XVII w. | XVI w.
‘ 2 Dziela muhrwe I 2
=
. |=a ’i f"‘i
Liczba zdah | , ! . !
rozwinietyeh 850 } 1074 | 715 | 426 4' | saz | 1475
Liczha 3088 28 80 : T * | ‘ -
*wem osobowym |n 4£9 + 90 | 140 i 2T | 210 860
’ knﬂcu" , ’ i | | ' ' |
e ' | | ( | i
| s 5 218 28| 20 | 20 | 33 12 883
| sredni % | f 26,2 |

PARALELIZMY I SZEREGI OKRESLEN

Charakterystyczng cechg dokumentéw, ktérej przyklady mozna zna-
lezé w cytowanych urywkach akt, jest paralelizm skladnikéw zdan
i calych zdan oraz szeregi okreslen. Paralelny uklad maja wyrazy w wy-
powiedzeniu:

n S.—B_Hspond: Jezyk Renesansu a Sredniowiecza na podstawie literatury psal-

terzowo-biblijnej. W: Odrodzenie w Polsce. T. III Warszawa 1962, cz. II s. 156—157.
= Zdania z orzeczeniem werbalnym lub slowem posilkowym 2z orzeczenia zlo-

Zonego.
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.takie wszystkie actus i manifestacyje jako prawom koronnym i naszej rzetelnej
intencyi przeciwne ipso facto teraz i na 6w czas kasujemy i annihilujemy, za prézne,
niewazne i niesprawiedliwe oglaszamy, deklarujemy i kondemnujemy.. M.K. 380,
215, 1738.

Wyrazy kasujemy i annihilujemy, oglaszamy i deklarujemy sq blisko-
znaczne, tak samo jak actus i manifestacyje. Cieniowanie znaczenn mialo
wage prawng tak samo jak wyliczanie cech.

Konstrukcje paralelne nadajg ton podniosly podobnie jak w prozie
publicystycznej Konarskiego:

..ministrowie naszych sasiedzkich potencyi przenikaja i wiedza to dobrze, Ze
krélestwo to [..] cienia im czyni¢ nie moze... Kon. T. 3 s, 329,

Czeste wystepowanie konstrukcji paralelnych w dokumentach mialo
jednak przede wszystkim na celu maksymalne usci§lenie znaczen i zano-
towanie kazdej czynno$ci. Wazno$é dokonanej czynno$ci lub stanu pod-
kreslajg konstrukcje typu:

...my ani sukcesorowie nasi [..] nigdy dziedzictwa, wlasnoseci [..], sukcesyi [..]
w pomienionych dobrach przedanych, rezygnowanych, w sumach cedowanych
i transfundowanych [..] nie bedziemy mogli i nie powinni bedziemy pretendowaé
i oni nie bedq mogli i nie powinni bedg uzurpowaé... M.K. 380, 214v, 1738.

W dokumentach pisanych w jezyku lacinskim i polskim nieraz spotyka
- sie szeregi dopelnien i okolicznikéw, rzadkie w innych tekstach z XVIII w.
Wynika to z tresci dokumentu: wazne bylo wyliczenie kazdej powinnosci,
czeSci majatku, osob, do ktérych kierowano list urzedowy. W pierwszym
z cytowanych w artykule przykladéw jest dwadziescia dopelnien w jed-
nym szeregu. Szeregi dopelnien i okolicznikéw znajdujemy takze w doku-
mentach z XVI w,, np.:

..damus [..] videlicet in castris, civitatibus, oppidis, curris, praediis et villis
omnibus nostris regiis, advocatiis, molendinis, pontalibus, aggeralibus, piscinis,
lacubus ac bonis nostris regalibus generaliter universis et singulariter singulis...
Paw. 189, 1581.

..nikt inszy tem nie szafuje, telko sam J. Kr. mé wolen, komu chcgc, daé,
zapisaé i darowaé... MK, 109, 232, 1570.

Dalismy w arende na teraZniejszym sejmie warszawskim urodzonemu Stanisla-
wowi Karénickiemu [..] czopowe i skladne we wszytkich miastach, miasteczkach
i wsiach naszych krélewskich [..] od piwa, miodéw, gorzalek i tez garncow i od
wina muskateli, malmazyi i wszelakiego picia i z czwartego grosza od wszelakich
towaréw i od woléw i skladnego wedle uniwersalu poborowego i deklaracyi naszej
na to jemu danej. Paw. 183, 1581.

Paralelizm skladniowy byl jedng z cech charakterystycznych dla
okresu retorycznego #. Do dzi$ istnieje w tekstach retorycznych (w mo-

-—

® M. Korolko: Konstrukcja okresu retorycznego w prozie Hieronima Powo-
dowskiego. Roczn. Hum. T, 14: 1966 z. 4 s. 97—112.

bW |
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wach i kazaniach)®. W tekstach prawnych XX w. utrzymal si¢ dzieki
tradycji nawigzujacej do staropolskiego jezyka kancelaryjnego. Poréw-
najmy nastepujace konstrukcje:

Co wszytko juz sie stalo i niedawny czas temu, jako foedus i przyjazn miedzy
nami i pafstwy Jego Cesarskiej Mci przez zobopélne posly nasze odnowiona, posta-
nowiona i umocniona jest. Paw, 14, 1578,

Po zaznajomieniu sie¢ z powyisza Konwencja Rada Panstwa uznala jaq i uznaje
za sluszng zaréwno w calodci, jak i kazde z postanowieft w niej zawartych; oSwiad-
cza, e jest ona przyjeta, ratyfikowana i potwierdzona, oraz przyrzeka, Ze bedzie
niezmiennie zachowywana. Dz.U. 1963, s. 24.

FORMULY

Przy ukladaniu dokumentéw poslugiwano sie formularzami. Zrozu-
miala jest wiec mala zmiennoéé ich jezyka w ciggu dwo6ch wiekow, od
XVI do XVIII w. Obecnoéé szablonu zauwazyé mozna zwlaszcza przy
poréwnaniu formul, ktérymi zaczynano i konczono dokumenty. Sa to
mniej lub bardziej dokladne tlumaczenia formul lacinskich.

Dokument rozpoczynala zwykle nastepujgca po imieniu wystawcy
formula:

Significamus his literis nostris, quorum interest, universis et singulis earum

notitiam habituris, quod... Paw. 8, 1578.
Oznajmujemy wszem wobec i kazdemu z osobna, komu to wiedzie¢ nalezy,

a mianowicie [..], iz.. M.K. 99, 82v, 1564.

Oznajmujemy tym listem, przywilejem naszym wszem wobec i kazdemu z osob-
na, komu o tym wiedzie¢ nalezy, iz... M.K. 224, 570, 1730.

W zakonczeniu znajdujemy formule:

In quorum omnium fidem praesentes manu nostra subscripsimus sigilloque regni
communiri jussimus, Paw. 218, 1582,

Na czego pewnoét i §wiadectwo rekasmy wlasng do tego uniwersalu podpisali
i pieczeé koronng przycisngé kazali. Paw. 140, 1580.

Na co dla lepszej wiary reka wlasng podpisawszy pieczet koronng przycisngé
rozkazaliémy, M.K. 222, 57v, 1717.

Podobng formulg zakonczono tres¢ umowy miedzynarodowej z XX w.:

Na dowéd czego wydany zostal Akt niniejszy, opatrzony pieczecia Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej. Dz.U. s. 98 i s. 24, 1963.

WNIOSKI

Polski jezyk kancelaryjny z okresu od poczatku XVIII w. do konca
epoki saskiej rozni sie od jezyka moéw, listow, publicystyki, dziel nauko-
wych i pamietnika ($cislej: gazet) z tego okresu. Zauwazono nastepujace

» T, Kalicki: Z zagadnied skladni retorycznej. Zesz. Nauk. UJ 114 Prace
Jezykozn z. 15, 1965. s. 211—254.

Przytoczone wyzej przyklady z jezyka kancelaryjnego wskazuja na to, Ze staro-
polskie dokumenty mozna zaliczyé do tworéw w pewnym stopniu retorycznych.
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réznice skladniowe: wieksze rozbudowanie zdan zlozonych podrzednie
(maja one $rednio pie¢é wypowiedzen skladowych, a w wigkszoéci innych
tekstow maja 4 wypowiedzenia skladowe); czestsze uzycie imiestowowych
rownowaznikéw zdania (jest ich dwa do trzech razy wiecej w jezyku
kancelaryjnym); specyficzny szyk wyrazéw w zdaniu — orzeczenie na
koncu zdania (szyk taki jest dwa razy czestszy w jezyku kancelaryjnym
niz w innych tekstach); paralelizmy w ukladzie zdan wspélirzednych
i czesci zdania; szeregi dopelnien.

Zaobserwowane réznice wynikaja z wzorowania si¢ w osiemnasto-
wiecznych kancelariach na dokumentach wczeéniejszych, lacinskich
i polskich, z wymagan, ktére stawiano dokumentom jako aktom prawnym
oraz z wyplywu skladni retorycznej. Dwa pierwsze czynniki spowodowaly
wiekszgq tradycyjno$é jezyka kancelaryjnego w poréwnaniu z jezykiem
mow i listow.

W tekstach urzedowych z XX w. orzeczenie zwykle nie jest umiesz-
czane na koncu zdania, a imieslowowe réwnowazniki zdan sg nieliczne.
Gdzieniegdzie zachowaly sie tylko paralelizmy i dawne formuty.

2 Poradnik Jezykowy nr 6&/68




Eugeniusz Sluszkiewicz

JESZCZE SLOW KILKORO O REPASAZU, RECTE:
REPESZAZU

W numerze 293 (1509) ,,Zycia Warszawy”, z 10—11 XII 1967 J. Putra-
ment omawial szczegélowo 3 ,,bzdury” z 3 bardzo réznych dziedzin. Mnie
interesuje i czesciowo nawet dotyczy tylko wypowiedZ 2, o »Slowniku
wyrazéw obcych” PIW-u, poniewaz bylem jednym z trzech etymologéw
wymienionych na stronie poprzedzajgcej przedmowe do wydania IV
(1959), pézniej juz tylko niejednokrotnie wznawianego. Scisle biorge, do
mnie nalezal tam dzial filologii orientalnej, jak podaje spis specjalistéw,
ktérzy ,,wzieli udzial w opracowaniu poszczegélnych dzialéw"”; ale oprécz
wyrazéw pochodzenia wschodniego opracowywalem takie zapozyczenia
z jezykéw germanskich jako niegdysiejszy germanista (przez pél), co
prawda jeszcze grubo przedwojenny. Wyrazy zaczerpniete z jezykow
romanskich sprawdzal zasadniczo nie zyjacy juz niestety prof. Z. Rysie-
wicz, pelnigcy zarazem funkcje redaktora naczelnego (por. tamze sklad
komitetu redakcyjnego); skoro zmarly nie moze odpowiedzie¢, sprobuje to
uczynié ja jako badz co badz najblizszy etymolog (prof. J. Safarewicz re-
prezentowal filologie klasyczng). Maszynopis przed drukiem czytaliSmy
wszyscy trzej i niejednoémy tam zmienili, takZe dzigki recenzjom tzw.
wewnetrznym, tj. niedrukowanym (por. s. 1 wspomnianej przedmowy do
wydania IV). Na czeéé zarzutéw zawartych w owych recenzjach odpowie-
dzialem swego czasu w ,,Poradniku Jezykowym” (1957, zeszyt 4, s. 168—
170). Po tym wstepie wyjasniajgcym pewne sprawy ogoélne przechodze
do wlasciwego tematu.

Ot6z J. Putrament podaje rzeczywiscie wywdd poprawny (nie: pra-
widlowy). Tzn. ,repasaz” jako termin sportowy o okreslonym znaczeniu
jest ostatecznie znieksztalceniem postaci poprawnej: repeszaz, czyli
w oryginale: repéchage. Za bledng posta¢ terminu odpowiada jednak
w tym wypadku dr W. Sidorowicz z Akademii Medycznej w Warszawie,
wymieniony w owym spisie specjalistow. Nikt z nas trzech — czy nawet
czterech, jezeli uwzglednimy i sekretarza, wowczas mgra, obecnie dra
i docenta E. Tryjarskiego, réwniez wymienionego w odpowiednim
miejscu — nigdy sie szczegélnie nie interesowal sportem ani jego termi-
nologia. Sam J. Putrament informuje wyraznie, ze ,,Przeglagd Sportowy”
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pisal przed wojng (tj. ok. 20 i jeszcze wiecej lat przed owym IV wydaniem
SWO) ,repeszaz”, ale ze potem z tego zrobiono ,repasaz”. Ani ja, ani
Z. Rysiewicz (czy tez na odwrét) nie mogliSmy tutaj wykryé¢ bledu, skoro
znany duzy slownik P. Kaliny (bez daty, ale wydany ok. r. 1930, jezeli
si¢ nie myle) podaje dla wyrazu repassage znaczenia:

1) ,,przejazd (przeplyw, przewéz) powrotny”;

2) ,,(od) prasowanie”, i wobec tego znaczenie ,,powtérny bieg w rega-
tach”, podane w IV wydaniu SWO, nie wydawalo sie zbyt odlegle; a gdy-
byémy nawet byli sie dowiedzieli od kogo§ lub sami wpadli na to, ze
poprawnie termin sportowy brzmi ,repeszaz”, i tak bysmy nie byli zna-
lezli potwierdzenia u Kaliny, podajgcego dla tego terminu jedynie takie
znaczenia: 1) ,,wylawianie”, 2) ,ratunek, wydobycie z biedy” (i odpowied-
nio tez pod bezokolicznikiem: 1) ,,wyciggaé z wody, wylawiaé; 2) ,,(wy)ra-
towaé, wydoby¢ z biedy”). Slownik za§ Z. Matkowskiego i S. Ciesielskiej-
Borkowskiej (1928) ma jedynie repécher ,znowu wyciggnaé z wody,
wylowié¢” — oprécz znanego nam juz repassage ,jazda, przeprawa po-
wrotna” (w znaczeniu 1.). Wydawalo sie zatem, ze sens podany w SWO —
dopiero w 1958 r., w wydaniu III, dosyé znacznie rozszerzonym, uwzgled-
niono nasz termin sportowy, cho¢ w postaci znieksztalconej, dostarczonej
jednak przez wymienionego juz informatora fachowego-—da sie bez
trudu wyprowadzié z przytoczonego juz doslownego.

A na marginesie: uwaga J. Putramenta, ze znaczenie ,prasowaé” jest
wpraktycznie jedyne, uzywane w potocznej francuszczyznie” [tu jeszcze
nawiasem: przecinek po ,jedyne” jest i zbedny, i bledny, jak nieraz
w ,,Zyciu Warszawy” w ogéle], raczej gmatwa sprawe. Wiadomo przeciez,
ze terminy techniczne, nie tylko sportowe, bywajq specjalne —do tego
stopnia, ze nie znajqc ich dokladnego znaczenia laik moze sie¢ nie domysli¢,
a czesto nawet nie moze si¢ domyslié, co dany termin oznacza naprawde.
J. Putramentowi — w przeciwienstwie do nas czterech (jw.) — wylowié
termin zwigzany z lowieniem bylo tym latwiej, ze, jak wiadomo dosé
powszechnie, jest zapalonym wedkarzem.

Wracam jeszcze do ewentualnych Zrédel slownikowych. Ot6z nie tylko
w ostatnim, 18 wydaniu SWO Arcta (1947) nie ma nawet repasazu, ale
zaré6wno w ,Nouveau Petit Larousse Illustré” z r. 1948, ,calkowicie
przerobionym”, 3. znaczenie czasownika repécher (oprécz dwu juz poda-
nych wyzej) jest ogblne: ,,przyja¢ kandydata zagrozonego odrzuceniem —
po powtérnym rozwazeniu lub powtérnym egzaminie” (tlumacze nie
doslownie, lecz nieco swobodniej), bez zaznaczenia jakiegokolwiek zwigzku
ze sportem, jak tez nawet w wydaniu z r. 1964, stanowigcym 17 wzno-
wienie wydania z r. 1959, zn6éw ,,calkowicie przeredagowanego”, podano
tylko — jako znaczenie przeno$ne, poza doslownym — takie: repécher un
candidat, z objasnieniem: ,przyjaé go podwyzszajgc mu noty”, nadal bez
jakiejkolwiek aluzji do sportu; ten sam brak odnajdujemy i w 3-tomo-
wym ,,Dictionnaire Quillet” (1956). Co wiecej, w t. VII nowego ,,Slownika

o
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jezyka polskiego” (1965) jest tylko — nie ,tylko i wylgcznie” (czym sig
lubig popisywaé spikerzy radiowi i dziennikarze), bo to niewolnicze tiu-
maczenie niemieckiego ,einzig und allein” — haslo repasaz, z wywodem
podanym w SWO PIW-u, chociaz 1) ten Slownik siega wcale daleko
wstecz, a 2) jego redaktor naczelny, prof. Doroszewski, a) zna doskonale
jezyk francuski i b) jako wlasciciel i samochodu, i (o ile mi wiadomo)
jachtu, jest co$§ nieco§ zwigzany ze sportem. I tutaj juz przytyk pod
adresem Putramenta: wlasnie z , Zycia Warszawy”’, w ktérym nasz krytyk
pisuje, 6w t. VII przytacza taki wyjatek: ,,Do finalu wchodzg po dwie
osady (kajakarskie) oraz trzecia z repasazu” (nr 264, 1960). Wolno zalowaé,
ze J. Putrament nie napietnowal owej ,,bzdury” (to jego okreslenie) chotby
7 lat wezeséniej, nie w 9 lat po ukazaniu sie IV wydania SWO. Ale skoro
juz wylowil te pomylke, nalezy mu sie podziegkowanie — mimo ze moim
zdaniem nie jest to az taka niebotyczna bzdura, jak to wyglada w jego
przedstawieniu. I jeszcze na marginesie: widzialem moze 2—3 lata temu
cztero- czy nawet szeSciojezyczny sltownik terminéw sportowych, alem
sie nie kwapil do kupowania, bo sie tg terminologig nie interesuje,
zwlaszcza u schylku zycia, chociaz mie czeka przeprawa w niedalekiej
juz zapewne przyszlosci, mianowicie przeprawa na drugi $wiat.

Ponadto: testis unus— testis nullus. Innymi slowy: uogélnianie
(.,0ostroznie ze Slownikiem!”, jak przestrzega autor ,Miss Bzdury” pod
koniec 2. rozdzialku) na podstawie jednego jedynego przykladu tak
specjalnego uwazam za naduzywanie zaufania czytelnika do autora uwag
oraz podkopywanie zaufania do SWO bez nalezytego uzasadnienia. Zaden
slownik nie jest wolny od luk, pomylek i bledéw; dowodem najswiezszym
sq errata pomieszczane na koncu kolejnych toméw tego juz 9-tomowego
Stownika jezyka polskiego. Wiem o tym dobrze, bom w ciggu pélwiecza,
jakie minelo od chwili zdania matury, korzystal z bardzo wielu przeré6z-
nych slownikéw. Samem tez poczynil sobie notatki marginesowe na
wlasnym egzemplarzu tego SWO PIW-u, z myslg o ich wyzyskaniu dla
ewentualnego wydania naprawde nowego, nie wznowienia jedynie (ale
to juz zalezy od dyrekcji Panstwowego Instytutu Wydawniczego). Lecz
od takiego stwierdzenia ogélnego do sformulowania, ze si¢ i w naszym
SWO zdarzajg ,,byki” (liczba mnoga), po przytoczeniu zaledwie jednego
przykladu bardzo specjalnego, jest moim zdaniem jeszcze bardzo daleko.
Z podziekowaniem kwituje poprawke J. Putramenta i bede wdzieczny za
ewentualne dalsze, dorzucone czy to przez niego, czy tez przez innych,
byleby byly stuszne *.

* Wkrétce po ulozeniu powyiszej odpowiedzi na zarzut J. Putramenta znalazlem
w ,.Zyciu Warszawy” opinie ktdérej§ z czytelniczek zarzucajacq niedorzecznoéé tresei
hasla biblioterapia podanego w SWO PIW-u (,Zycie W.” z 6.1.1968, felieton ,Miss
Bzdury ciag dalszy”; zacytowano tam fragment listu, o ktéry mi chodzi). Odpowie-
dzialem na to w tymze dzienniku, w nrze 21 z 24 stycznia 1968, na s. 3, w rubryczce
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Na zakonczenie drobna uwaga. Autor ,,Malowiernych” musial calkiem
niedawno w ,Zyciu Warszawy” tlumaczyé wcale obszernie, co chcial
naprawde wyrazi¢ w tej powiesci, bo jg zZle zrozumieli niektérzy, scislej:
zle zrozumieli pewne jej partie. Czy wobec tego, ze pokazng badz co badz
ksigzke mozna bylo zrozumieé tak opacznie, jest rzeczywiscie dziwny
fakt mylnej interpretacji izolowanego terminu specjalnego? Natomiast
wolno i nawet trzeba sie dziwi¢, kiedy literat tak znany jak J. Putrament
drukuje: ,,.oknem i czterema drzwiami (,,Zycie W.”, z 23—25 XII 1967,
s. 5, ostatnia szpalta u dolu). Zapewne wiec napisalby takze: ,trzy drzwi”.
A cofajgc sie jeszcze o kroczek, jak: ,, dwa drzwi” czy ,,dwie drzwi”? Co6z
to bowiem znaczy, ze np. wg ,,Slownika poprawnej polszczyzny” Szobera
(np. w wydaniu z r. 1958), jedynie poprawne polgczenie wyrazu ,drzwi”
z liczebnikami brzmi: ,,dwoje, troje, czworo drzwi”? Sadzgc po sformulo-
waniu Putramenta, muszg to by¢ chyba juz archaizmy?

»Do Redaktora ,Zycia” (,To nie nonsens”). Prawde méwigc chcialem i powyiszg
odpowiedZ na atak J. Putramenta zamiedci¢ w ,Zyciu Warszawy”. Poniewai sie
jednak Redakcja domagala skrécenia mojej odpowiedzi do rozmiaréw 1 strony ma-
szynowej, musialem zrezygnowaé i prosié o poratowanie , Poradnik Jezykowy”.




JEZYK POLSKI W SZKOLE

Krystyna Rafa

PIEC LEKCJI W KLASIE VIII (XI) NA TEMAT ZASAD
PRZESTANKOWANIA W JEZYKU POLSKIM

UWAGI WSTEPNE

~Postep w iyciu polega miedzy innymi na tym, 2e im wyisza
struktura organizmu, z tym wiekszej odrebnoéci sklada sie dla
niego Swiat. Na pewnym poziomie kulturalnym jedng z takich
odrebnoéci staje sie przecinek, ktéry moze byé znakiem najsub-
telniejszych odcieni myslowych”.— Zespél redakcyjny ,Poradni-
ka Jezykowego”!. (Taki cytat widnieje na $cianie w kl. VIIIa
poéréd innych zdafi i myé$li pisarzy polskich o jezyku).

Sposrod kilku aspektéw, ktérymi kierujemy sie przy nauczaniu za-
sad interpunkcji (konieczno$é partycji tekstu celem latwiejszego zrozu-
mienia go, cheé zwrécenia uwagi czytelnika na pewne wyrazy, nadanie
wyrazom warto$ci emocjonalnych; znajomosé i stosowanie zasad inter-
punkcji jest dowodem kultury piszacego...), nalezaloby sobie i uczniom
zwrécié szczegblng uwage na jeden: zasady polskiej interpunkeji obo-
wigzujg wszystkich piszgcych, sg one normami usankcjonowanymi przez
prawo, a prawo nalezy szanowaé, prawa nalezy przestrzega¢! Wlasnie
ten czynnik dyscypliny spolecznej i narodowej powinien nam miedzy
innymi przyswiecaé, kiedy uczymy mlodziez przestankowania. Jesli sza-
nujemy przepisy ortograficzne i respektujemy je w praktyce, nie chegc
byé posgdzonym o nieuctwo, tak samo powinniSmy sie odnosi¢ i do
przepisow przestankowych (choé: mamy tu troche swobody, mozemy
sobie pozwoli¢ na wykazanie pewnej indywidualnosci pisarskiej). O wa-
dze interpunkcji pisal kiedy$ Boy, poswiecajgc tej sprawie kilka artyku-
16w. W jednym z nich pt. O $wigte prawo do przecinka ? czytamy:

A przeciez to (interpunkcja) jest rzecz o wiele wainiejsza i delikatniejsza, Czy
bedziemy pisali ,historya” czy ,historia”, ,Maryja"” czy ,Maria”, to jest, w gruncie,
rzecz umowy i przyzwyczajenia; natomiast interpunkcja wnika, moim zdaniem,

! Stanislaw Jodlowski: Interpunkcja przydawek. W odpowiedzi na artykul
oKorektora”. ,Poradnik Jezykowy" 1950, nr 5.

? Boy: O $wigte prawo do przecinka (artykut z roku 1922). Cytuje wedlug:
Boy: Pisma, tom XVI. Felietony. PIW, s. 201.

"
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gleboko w istote stylu i jezyka. Stanowisko to podjely i zaakceptowaly autorki
Metodyki mauczania ortografii w szkole ogdlnoksztalcqcej— Maria Froelichowa
i Jadwiga Ledochowska — dochodzac do nastepujacych wnioskéw: ? ,Blad w zakre-
sie interpunkcji uwaza si¢ czesto za niewinne wykroczenie przeciwko przepisom
poprawno$ci w pisaniu, za mniejsze zlo niz blad ortograficzny, i ocenia sie go nie-
kiedy zbyt lagodnie. Tymczasem nieprzestrzeganie ogélnie przyjetych norm inter-
punkeji jest bardziej niebezpieczne ni napisanie niepoprawnie wyrazu pod wzgle-
dem ortograficznym, poniewai blednie napisany wyraz nie nasuwa zazwyczaj bled-
nych skojarzef, np. zapis: ,thui”, ,podrusz” moze tylko spowodowaé chwilowy
trudnoéé w rozumieniu znaczenia wyrazu, za§ kaidy blad interpunkcyjny pro-
wadzi do mniejszej lub wickszej réznicy w zrozumieniu treéci tekstu. Umiejet-
noéé stosowania znakéw przestankowych laczy si¢ z umiejetnofcia przekazywania
na pisémie logicznej i ekspresywnej formy mysli. Im bardziej skomplikowana jest
konstrukcja zdania, tym bardziej skomplikowane jest jego przestankowanie. Po-
prawne stawianie znakéw przestankowych decyduje o komunikatywnoéci zapisu,
a wiec o wlasciwym zrozumieniu jego treéci...

Wiemy z praktyki, ze opanowanie zasad naszej interpunkcji nie jest
latwe, gdyz: wymaga przede wszystkim bardzo dobrej znajomosci skladni
zdania ze wszystkimi jego odcieniami; przepisbw mamy duzo, niektére
sg niejasno dla wszystkich sformulowane i nie poparte ciekawymi tres-
ciowo przykladami ulatwiajgcymi ich zapamietanie — mam tu na mysli
obowigzujgce u nas Zasady pisowni polskiej i interpunkcji ze slownikiem
ortograficznym S. Jodlowskiego i W. Taszyckiego  — mamy przepisy
fakultatywne, co nieraz jest rozumiane jako zupelna swoboda w ich sto-
‘sowaniu, nie przywigzujemy zbytniej wagi do norm przestankowych,
uwazajgc, ze mimo dowolnej interpunkcji naszego tekstu i tak bedzie
" on zrozumialy. Dowodem tego choéby nasza prasa — szczegélnie codzien-
na! —w ktérej ,przestankowanie robi wrazenie, jakby nikt w Polsce
nie ustalal zasad interpunkcji!” 8 To samo stwierdza réwniez Jézef Try-
puéko: ¢

Stan, jaki znajdujemy w dzisiejszej polskiej prasie, nie §wiadczy wcale o tym,
by autorzy artykuléw czy notatek, redaktorzy poszczegélnych dzialéw, korektorzy
i zecerzy stosowali sie¢ do obowigzujacych przepiséw”. Pisze o tym i Stanislaw Ur-
banczyk: 7 ,Jedynym oficjalnym zbiorem przepiséw ortograficznych jest Pisownia
polska PAN z roku 1957. Fakt to malo znany komu, ksigzki za§ nie ma w handlu
od dawna...

Powyisze moje — poparte zdaniem innych — narzekania majg swoje
vzasadnienie: skoro prasa nie przestrzega zasad interpunkeji, to jak ma-
my prawo wymagaé jej od uczniéw? Nastepnie: nie mozemy korzystaé

3 PZWS 1961, s. 116,
¢ Cytuje za wydaniern pietnastym z roku 1965, a w tekécie podaje nieraz tylko
Zasady.
5 Interpelacja interpunkcyjna, ,Korektora”. ,Poradnik Jezykowy” r. 1950, z. 3.
¢ Nowe tendencje w polskiej interpunkcji (Ze studiéow nad jezykiem prasy).
+Prace Filologiczne”, t. XVIII, czgéé 4, s. 349. PWN 1965.
" Sprawa Indii. ,Zycie Literackie” z 11 lutego 1968 r.




324 JEZYK POLSKI W SZKOLE

z prasy w sensie pozytywnym, dajgc np. mlodziezy wyszukiwanie w niej
przykladow o takiej samej konstrukcji zdania, w jakim popelnila ona
blad przestankowy (robie to przy korekcie éwiczen, ale moge korzystaé
tylko z ksigzek, w ktérych nieraz tez musze poprawiaé przestankowa-
nie!), gdyz dopiero wtedy uczen zorientuje sie, ze niepotrzebnie sie tru-
dzi, aby opanowaé¢ przestankowanie, bo to przeciez nic waznego, skoro
prasa nie respektuje interpunkcjil...

Szkola jednak nie rezygnuje z nauczania uczniéw przestankowania,
czego wyrazem jest program nauczania jezyka polskiego w szkole pod-
stawowej przewidujgcy jej nauczanie juz od klasy V. W wyniku tego
uczen konczacy szkole winien znaé:

Uzycie kropki, uiycie przecinka w zdaniach pojedynczych i zloZonych, od-
dzielenie przecinkiem wykrzyknikéw, wolaczy i czlonéw wtrgconych, uzycie dwu-
kropka, pauzy, cudzyslowu, nawiasu, wykrzyknika, pytajnika i wielokropka oraz
umie¢ stosowaé znaki przestankowe w mowie niezaleinej: dwukropek, cudzy-
slow i pauze.

A wiec w sumie: wazniejsze zasady przestankowania, czyli niemal
wszystkie, bo prawie kazda okazuje sie wazna! Program nauczania o§mio-
klasowej szkoly podstawowej zwraca uwage 8,

te nauke przestankowania naleiy wigzaé przede wszystkim z nauczaniem skladni,
z analizq zdah pojedynczych i zlozonych; ponadto wyrobienie nawykéw popraw-

nego stosowania znakéw przestankowych ulatwiajg éwiczenia w wyrazistym czy-
taniu.

Od siebie dodajmy, ze nauke te ulatwi réwniez podrecznik do nauki
0 jezyku Ireny Bajerowej,? ktéry podaje wiele zasad i objasnia je. Nie
sg to, oczywiscie, wszystkie, ktére uczenn powinien opanowaé, dlatego
musimy go wdrozyé¢ do stalego korzystania z wymienionych juz Zasad
pisowni polskiej. Pewng pomoc bedg stanowily dla nauczyciela ksigzki:
Ewa i Feliks Przylubscy: Gdzie postawié¢ przecinek 1° i Jerzy Kram: Na-
uczanie ortografii i interpunkcji w szkole §redniej 11,

Poza tym kilka artykuléw (tak, nie mamy ich zbyt wiele w naszej
literaturze naukowej i metodycznej), o ktérych bede pisala przy okazji.

A teraz przechodze¢ do sprawozdan z moich pieciu lekcji w klasie
VIlla, jakie mialam w maju 1967 roku. Poniewaz jestem wyjgtkowo
uczulona na interpunkcje¢ — jej zagadnienia byly tematem mojej pracy
magisterskiej — zwracam na nig uwage, od klasy V poczawszy, w kazdej
klasie, o czym uczniowie dobrze wiedzg. Wiem tez, Ze nauczanie tej

¥ S. 206.

¥ Jezyk ojczysty. Podrecznik gramatyki jezyka polskiego dla klasy VIII.
PZWS, 1966.

1 Wiedza Powszechna", 1967.

" PZWS 1967. Innych dziel nie podaje, bo mozna je nabyé tylko w anty-
kwariacie, np. Slowniczek interpunkcji M. Froelichowej.
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dyscypliny jezykowej konczy sie w VIII klasie, gdyz w liceum czy tech-
nikum nie ma na to czasu, a programy nauczania jezyka polskiego
w tych szkolach przewidujg jedynie:

w miarg potrzeby powtarzanie i utrwalanie zasad poprawnej wymowy, i pisowni
Soc. Jesu. T. I i II (wiadomoéci z dziedziny geografii i historii).

Z tego wzgledu uwazam, ze szkola podstawowa ma obowigzek nau-
czenia uczniéw zasad interpunkcji. Aby to osiggnaé postanowilam
powtérzyé i uzupelni¢, a kiedy trzeba, obszerniej niz dotad wyjasnié
w kl. VIII najwazniejsze zasady przestankowania, co uczynilam w maju,
kiedy do konca roku szkolnego bylo jeszcze 6 tygodni, a wiec uczniowie
mieli potem okazje do praktycznego stosowania ugruntowanych przepi-
sow. Okazje tez mieli, i to wazng dla nich, bo w pewnym stopniu decy-
dujacg o ich przyjeciu do szkoly $redniej, na egzaminie do liceum
ogolnoksztalcacego czy technikum. Pamietalam, ze ich egzamin byl tez
jednoczesnie sprawdzianem tego, czego ich nauczylam bodaj z ortografii
i przestankowania.

PRACA PRZYGOTOWAWCZA DO LEKCJI O PRZESTANKOWANIU —
NAUCZXCIELA I UCZNIOW

Przestudiowalam wykazy bledéw przestankowych, jakie popelniaja
moi uczniowie w VIIla—mam je wypisane w specjalnym zeszycie,
razem z innymi ich bledami jezykowymi— aby wiedzieé, na co mam
zwroci¢ szczegblng uwage. Niestety — stwierdzilam to juz po raz nie
wiem ktéry — bylo ich sporo, niektére zupelnie elementarne. Znéw po
raz ktérys z rzedu przestudiowalam Zasady pisowni polskiej, aby pod-
kres§li¢ w nich najwazniejsze przepisy, wybraé najkonieczniejsze,
szczegblnie te, do ktérych uczniowie nie stosujg sie. Stwierdzilam jeszcze
raz, ze nie wiadomo dlaczego autorzy wymienionej ksigzki najpierw
moéwig o przecinku w zdaniach pojedynczych, kiedy powinno byé od-
wrotnie, i ja tak uczynilam na lekcjach. Dalej: byloby celowe, gdyby
rozdzial o przestankowaniu byl poprzedzony bodaj kroétka informacja
o podstawach polskiej interpunkeji, tak jak to uczynili wydawey w imie-
niu Polskiej Akademii Nauk Pisowni polskiej. Przepisy — slowniczek,
wydanie XII, Wroclaw 1957, na dwéch stronach w Uwagach wstepnych
piszac o celach, jakim stuzy interpunkcja, i czynnikach, jakie znajdujq
w niej wyraz. Postanowilam zespolowi najlepszych uczniéw daé ten
rozdzial do zreferowania w odpowiednim momencie naszych lekcji.

W zeszycie ze spisem bledoéw popelnianych przez uczniéw wypisalam

12 Program nauczania liceum ogélnoksztalcqcego. Kl. 1. IV. PZWS, 1966, s. 11.
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z Zasad pisowni polskiej i interpunkcji prawidla wedlug nastepujgcych
grup:

1. a) Stawianie przecinkéw w zdaniu pojedynczym. Grupa I: wy-
padki nie wymagajgce specjalnego komentarza, latwe, naturalnie pod
warunkiem dokladnego ich opanowania. Uczeri musi umieé¢ np. wyliczyé
podzial sp6jnikéw w zdaniu zlozonym wspoélrzednie (a stosujemy je
réwniez i w zdaniach pojedynczych), gdyz w przeciwnym razie nie
bedzie wiedzial, przed ktérymi z nich stawiamy przecinek?

b) Druga grupa to zasady trudniejsze, niektére nawet bardzo trudne
i dla nauczyciela (choéby np. przydawka integralna), ich stosowanie
w praktyce wymaga glebszego namystu, bo uwarunkowane jest sensem
zdania i rolg danego wyrazu w zdaniu. Trzeba wiec dokladniej niz
poprzednie oméwi¢ je z uczniami.

¢) W grupie trzeciej umiescilam bledy popelniane przez moich ucz-
niéw. Gdy zbieralam materialy do pracy magisterskiej i migdzy innymi
studiowalam zeszyty klasowe i domowe uczniéw kilkunastu szkél kra-
kowskich, przekonalam sie, ze popelniane przez nich bledy przestankowe
sa niemal identyczne jak moich uczniéw. Z artykulu za$ Zygmunta
Saloniego: Nauczanie interpukcji w szkole $redniej ' dowiedzialam sie,
ze podobne bledy popelniaja i uczniowie warszawskich szk6l— tym
razem $rednich. Czyli sprawa godna zbadania przyczyn podobnego stanu
rzeczy, co jednak nie jest tematem moich sprawozdan...

2. Interpunkcja w zdaniach zlozonych. Podzial zasad jak poprzednio,
a wiec:

a) zasady proste, latwe do zapamigtania, np. oddzielanie przecinkiem
zdan pojedynczych w zdaniach zlozonych podrzednie,

b) zasady nieco bardziej skomplikowane, np. przecinek w zdaniu
zlozonym wspélrzednie w zaleznosci od rodzaju spéjnika i iloéci spojni-
kéw wystepujgcych w tym zdaniu.

¢) typowe bledy popelniane przez moich uczniow.

3. Najwazniejsze wiadomosci o stosowaniu innych znakéw przestan-
kowych. Szczegblnie wyrdznilam tu potrzeby moich uczniéw w zwigzku
z ich wiadomosciami w tej dziedzinie.

4. Znaki przestankowe w mowie niezaleznej. Inne znaki przestan-
kowe. Zespolem uczniowskim —po 4—5 uczniéw — polecilam przestu-
diowanie poszczegblnych grup zasad, chodzilo o to, aby przy okazji
korzystania z Zasad pisowni polskiej przyjrzeli si¢ i innym normom
przestankowym. Pamietalam zasady uzycia kropki, bo to sprawa pisowni
tylko pojedynczych wyrazéw, o czym uczylam ich przy innej okazji.

13 Poradnik Jezykowy”. 1966, s. 7.
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LEKCJA I

Temat: Cele i podstawy naszej interpunkcji. Przestankowanie
w zdaniach pojedynczych.

1. Po krétkiej rozmowie na temat celowoéci stawiania znakéw prze-
stankowych — méwiliSmy juz o tym niejednokrotnie — przeczytalam
nastgpujgce zdania z dwéch felietonéw jezykowych Jézefa Sykulskiego 4
i moich wycinkéw z prasy:

1) Do pafistwa Piekutowskich przyszli na przyjecie: doktér Stanislaw Kowalski,
jego Zona Leontyna, jej brat Kazimierz Fraczyk i ich ciotka,

Zapytalam: ile os6b przyszlo do Piekutowskich? Otrzymalam od-
powiedZ: cztery. Slusznie. A teraz przytaczam ten tekst, dajgc pauze
rytmiczno-oddechows, przestanek oddechowy!®* w innym miejscu,
a w tym miejscu w piSmie powinien byé¢ przecinek: Do panstwa Pieku-
towskich przybyli na przyjecie: doktér, Stanistaw Kowalski, jego zona
Leontyna, jej brat, Kazimierz Fraczyk i ich ciotka. Przy tego rodzaju
czytaniu liczba oséb przybylych do panstwa Piekutowskich nagle
zwigkszyla sie¢ do szesciu! Wniosek: przy tego rodzaju wyliczeniach
musimy wyjatkowo dbaé o prawidlowe umieszczenie przecinkéw, a da- |
jemy je tam, gdzie nakazuje uklad logiczny, w mowie za§ mamy w tych :
.miejscach przestanki oddechowe.

Przyktad drugi:

Statek, mocno zniszczony, za pomocg trzech polskich holownikéw, z trudem
dobil do portu szczecifiskiego.

Albo: Statek, mocno zniszczony za pomocg trzech polskich holowni-
kéw, z trudem dobil do portu szczecinskiego... Analiza jak poprzednio,
wniosek taki sam. Pamietajmy o wlasciwej, to znaczy, w tym wypadku
logicznej podstawie interpunkciji..

Przyktlad trzeci:

Panna z piecioletnia céreczka, na stanowisku, dobrze sytuowana, pozna pana
najchetniej z dzieckiem do lat trzydziestu pieciu.

¥ Figle przecinka. ,Glos Naucyzcielski” z 27 grudnia 1959 roku. Przecinki
z przecinkéw. ,,Glos Nauczycielski” z 19—26 grudnia 1965 roku.

% Termin ten wprowadzil Stanislaw Jodlowski w swej ksigice Zasady inter-
punkeji. Prawidla, przyklady wyjasnienia, wuzasadnienia. ,Ksiginica — Atlas”,
Lwéw—Warszawa 1935. Tenie autor uiywa go tez w swoim artykule Rytm mowy
polskiej a interpunkcja. ,Jezyk Polski” 1934, maj—czerwiec. Natomiast w Zasadach
pisowni polskiej i interpunkcji uzywany jest termin ,przestanek oddechowy"” (par.
101,5).

18 Poradnik Jezykowy”, jak wyiej.
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Przy tego rodzaju interpunkcji wychodza nonsensy, to jasne. Czyli
znowu waga interpunkcji jest bardzo duza.

2. Dla przekonania uczniéw, ze interpunkcja nie zawsze sie pokrywa
z pauzg rytmiczno-oddechows, szczegolnie wlasnie w zdaniach poje-
dynczych, napisalam na tablicy nastepujace zdania:

Nasza piekna szkola znajduje si¢ przy ulicy Kruczej 28. Po odejéciu od kasy
sadne reklamacje nie beda uwzgledniane. Wszyscy uczniowie klasy VIIIa powinni
w tym roku skonczyé szkole podstawowsq.

Zwrécilam uwage — poparta wieloma przykladami z zeszytow ucz-
niowskich — ze nie ma powodéw do oddzielania podmiotu rozwinigtego
od orzeczenia rozwinietego, czyli nie dajemy przecinka, cho¢ w mowie
jest przestanek oddechowy. Te zasade uczniowie poparli wieloma innymi
przykladami.

Inny przyklad:

Po poludniu odrobi¢ lekcje, a potem péjde do kina. Po potudniu bede¢ odrabiatl
lekcje sam albo z kolezanksg.

Wniosek: mimo ze a i albo s spéjnikami, tylko przed a stawiamy
przecinek, bo takie s zasady naszej interpunkcji (wiec trzeba je dobrze
poznact).

3. Teraz dwaj uczniowie omoéwili pokrétce podstawy naszej inter-
punkcji na podstawie wspomnianej juz Pisowni polskiej, gdzie miedzy
innymi czytamy:

W interpunkeji polskiej znajdujg wyraz nastepujace czynniki: 1) budowa sklad-
niowa zdan, 2) treéé zdah i wyrazen nie zwigzanych z budowsq skladni, 3) rytmika
mowy, 4) ton uczuciowy, 5) potrzeba zewnegtrznego wyréznienia przytaczanych
wyrazéw, 6) staranie o przejrzystos¢ i zrozumialoéé. Sposréd tych czynnikéw

zasadniczym i dla systemu interpunkcji polskiej podstawowym jest struktura
skladniowa — inne czynniki maja mniejszy zakres stosowania,

(np. zauwazmy, ze w dwoéch ostatnich zdaniach od spoér6d mimo
przerwy oddechowej nie stawiamy przecinka!).

W drugiej czesci lekcji wyznaczeni uczniowie stwierdzili na przykla-
dach przez siebie przygotowanych, Ze koniecznie trzeba sie nauczyé¢
podzialu spéjnikéw wspolrzednosci, bo czesto ich uzywamy zaréwno
w zdaniach pojedynczych, jak i zlozonych, a trudno$¢ polega na tym,
ze przed jednymi stawiamy przecinek, przed innymi— nie. Prosta jest
tez zasada moéwigca, ze przed spdjnikami lgcznymi, rozigcznymi i wy-
laczajacymi stawiamy przecinek w wypadku ich powtérzenia w zdaniu.
Od siebie dodalam pewne wyjatki i wypadki specjalne.

1. Przed @ majacym charakter spéjnika lacznego nie stawiamy
przecinka, np.

Spotykamy si¢ miedzy 15 a 16.

Nie ma tez przecinka przed ani wystepujagcym w zdaniu pojedynczym,
gdy ten spojnik nie oznacza rozlgcznosci, np.
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Nie mam ani grosza przy duszy.

Spéjnik czy ma dwojakie znaczenie: raz jest spéjnikiem rozlgcznym,
innym razem — spéjnikiem podrzednosci, np.

Mam sie uczyé czy pisaé zadanie?... Nie wiem, czy mam to najpierw robié.

W zwigzku z tym stawiamy przecinek tylko w drugim wypadku.

2. Dluiszego komentarza wymagala zasada stawiania przecinka
w zdaniu pojedynczym polgczonym z imieslowowym réwnowaznikiem
zdania, ale z przykladéw i objasnien zamieszczonych w par. (88) Zasad
mozna ustali¢ norme, ze tylko przy dluzszych réwnowaznikach zdan
dajemy przecinek: jesli rownowaznik znajduje si¢ na pierwszym miejscu,
przecinek jest po nim, — jesli na koncu— przed nim; a jesli rozdziela
zdanie pojedyncze — ujmujemy go w przecinki.

3. Natomiast nie bylo klopotu z przypomieniem zasady o przecinku
w zdaniu z wolaczem i wykrzyknikiem (cze$cia mowy), podobnie jak
w zdaniu z wyrazami:

stlowem, innymi slowy, §cifle, krétko, najkroécej,

bo zasada jest jasna, przed tymi wyrazami dajemy przecinek, a po nich
tez przecinek albo dwukropek (ten drugi znak jest wlasciwszy). Poniewaz
w Zasadach nie ma przykladéw z uzyciem wyrazen: po pierwsze, po
‘drugie itd., musieliSmy méwié o nich per analogiam, a wiec: skoro sg to
tez wyrazenia wtracone, dodane, musimy je oddzieli¢ od reszty tekstu
przecinkiem lub dwukropkiem (po nich jest wyliczenie), a przed nimi
postawié przecinek.

4. Na zakonczenie lekcji jeszcze jedna zasada, do ktérej uczniowie nie
stosujg sie. NapisaliSmy zdania:

Wiedza — to potega. Jurek — oto przyklad wzorowego ucznia.

Przed to i oto uczniowie stawiajgq przecinek (tak samo jak przewaznie
prasa!), podczas gdy, jak nam to wyjasnil uczeri, w par. (113), 2) jest
wyraznie powiedziane:

Pauzy moizna uiywaé przed to wprowadzajgcym orzecznik

(w miejsce domyslnego jest, sq), czyli: albo nie dajemy zadnego znaku,
albo pauze, a nie przecinek. Wreszcie juz chyba po raz n-ty przypo-
mnialam, iz przecinka nie przenosimy do nastepnego wiersza, jak to
czesto czynig uczniowie.

Do domu zadalam: Wyszukaj w ksigzce pie¢ zdan, w ktérych prze-
stawienie znaku przestankowego zmienia sens wypowiedzi.

(dalszy ciaqg nastapi)




Rozprawy Komisji Jezykowej. Wroclawskie Towarzystwo Naukowe,
Wroclaw 1966, t. VI, s. 370.

Kolejny VI tom Rozpraw Komisji Jezykowej Wroctawskie Towarzystwo Nau-
kowe poéwiecony zostal ,Profesorowi Stanistawowi Bakowi w czterdziestolecie
Jego pracy naukowej w dowéd czci i przywigzania od przyjaciél, kolegébw i ucz-
niéw”.

Prof. S. Rospond w artykule pt. ,Czterdziefci lat pracy naukowej Stanislawa
Baka” (s. 5—11) w serdeczny sposéb przedstawil sylwetke oraz zasadnicze kierunki
zainteresowafi naukowych Jubilata, wskazujac gléwnie na: dialektologig, historig
jezyka i nazewnictwo miejscowe.

Bibliografie prac napisanych przez prof. dra S. Baka za lata 1926—1965
(s. 13—18) zestawila T. Tornikidis.

W omawianym tomie Rozpraw Komisji Jezykowej Wr. TN znajduje sie 45 arty-
kuléw ujetych w tematyczne dzialy: I) zagadnienia ogélne (s. 21—56) II) historia
jezyka (s. 59—123), III) dialektologia (s. 127—279) i IV) onomastyka (s, 283—366).
Najwiecej jest prac dotyczacych dialektologii, gdy:z ten dzial jezykoznawstwa
stanowi gléwng dziedzine zainteresowafh prof. S. Baka.

Tematyka tego tomu jest bardzo réinorodna, dlatego tei omdwienie zawar-
toéci postanowilem dokonaé wedlug wyiej wymienionych dzialéw lub tez polgczyé
jeszcze w weisze poddzialy tematyczne.

W dziale I ,zagadnienia ogdlne” dwa artykuly dotyczq zagadniefi skladnio-
wych a mianowicie: M. Adamusa: ,Funkcja syntaktyczna tzw. imieslowu przy-
slowkowego w jezyku polskim, angielskim i niemieckim” oraz Z. Klemensiewicza:
+Zdania okolicznikowe wzgledu”. Prof. Klemensiewicz wyréinia w jezyku polskim
w zdaniach podrzednych grupe zdah odpowiadajacych okolicznikowi wzgledu
i nazywa je okolicznikowymi wzgledu. Naleia tu takie wypowiedzenia jak: Jak
slyszg, masz si¢ Zle (Breza); O ile zdgiyles zauwazyé, sq krétko przez matkg trzy-
mani (Jarochowska) itp.

L. Ossowski w artykule: ,Wielodzielne morfemy przypadkowe” wykazuje, Ze
morfem mozZe byé nie tylko dwudzielny, ale takie tréjdzielny i czterodzielny.

P. Smoczyfiski w rozprawie pt. ,Sposoby przejmowania przez jezyk polski
compositéw niemieckich” zajmuje sie zagadnieniami morfologicznymi. Autor na
podstawie bogatego materialu przykladowego stwierdza, 2e zapoiyczenia niemieckie
dostawaly sie do jezyka polskiego takie w ,péiniejszych okresach historii jezyka
polskiego”, Prof. Smoczyfiski dowodzi, 2e ,z zapoiyczonych Kompositéw niemiec-
kich wiekszoéé przyjela si¢ w sposéb nieanalizowany, tj. jako simplicia. Analizo-
wany sposéb ich przejmowania rzadko dotyczy zapoiyczei wczesnych. Sposéb ten
w szerszej mierze ujawnia sie dopiero w XVIII i XIX wieku. Analizowane Kom-
posita niemieckie wywarly maly wplyw na strukture rodzima, podlegaly raczej
przystosowaniu do struktury polskiej. Objawia si¢ to w przeksztalceniu ich
w derywaty, w wyrazy eliptyczne lub zestawienia”. Naleiy takie zaznaczyé, ie
sporo tego typu zapoiyczen i kalk znajduje si¢ w niektérych gwarach Slaskich.
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R. Stopa w artykule pt. ,Mowa nianiek w Europie i Afryce” pisze, Z¢ w mowie
tej uwidaczniajq sie formy archaiczne, reduplikowane, nieodmienne i oparte na
prostym systemie fonetycznym.

W dziale II zatytulowanym ,historia jezyka” znajdujq sie prace dotyczace
wladciwoéci fonetycznych, morfologicznych, leksykalnych oraz jezyka osobniczego
pisarzy nie tylko w jezyku polskim, ale takie w innych jezykach slowiafiskich.

I tak np. T. Brajerski w rozprawie pt. ,Dysplatalizacja spoélglosek w kilku
zabytkach staropolskich dowodzi, ze wymowa typu #$wat wystepuje w Kanonie
augustiafiskim, Legendzie o §w. Aleksym i Historii Aleksandra. Nie uwidacznia
sie natomiast w Rozmowie mistrza ze fmiercia oraz w Kazaniu na dziefi Wszech
Swietych. W Legendzie o §w. Aleksym pojawia sie forma acc. me¢. Ponadto w Roz-
mowie mistrza ze &miercia i w Historii Aleksandra moiZna by sie dopatrywaé
zmieszania M z f. Inne dialektyzmy sg watpliwe.

W. Kuraszkiewicz w artykutach pt.: ,,O skracaniu polskich form liczebnikowych
typu dwanasdcie, dwojga” wigze skracanie liczebnikéw typu dwana$cie z akcentem
inicjalnym i jego przesunieciami. Samogloska poakcentowa e niekoficowa ulegala
redukcji, a dopiero pdZniej nastepowaly wuproszczenia spélgloskowe. To samo
dotyczy liczebnikéw typu dwojga, gen. sg. dwojega. I w tym wypadku samogloska
e po akcencie inicjalnym ulegla redukeji i skréceniu. Prof. Kuraszkiewicz zaznacza,
te ,przyklady skrécefi samoglosek poakcentowych niekoficowych w liczebnikach
typu -nafcie i dwojga, wiec w calych kategoriach wyrazowych, sg bardzo waine
jako dalsze swiadectwo polskiego akcentu inicjalnego w XIII i XIV w., moze nawet
jeszeze w poczatku XV w.”

H. Waszkiséwna w artykule , O koficéwce -y w narzedniku liczby mnogiej
rzeczownikéw w jezyku utworéw J. U. Niemcewicza” wykazuje, 2e u pisarza tego
czestszq koficowky jest koficowka -ami, natomiast -y wystepuje rzadziej.

Jezykowi osobniczemu pisarzy po§wigcone sg trzy rozprawy. L. Kaczmarek
w artykule pt. ,Staropolszezyzna Mickiewicza a gwary wielkopolskie” poréwnuje
niektére wlasciwosci fonetyczne, frazeologiczne i leksykalne wystepujace w jezyku
tego pisarza, a szczegélnie w ,,Panu Tadeuszu” i wysuwa teze, ze pobyt Mickiewicza
w Wielkopolsce (od polowy sierpnia 1831 do polowy marca 1832) pozostawil Slady
w jezyku poety.

J. Kopeé pisze ,,O archaizacji jezykowej w literaturze dla dzieci”. Analizuje
on glownie niektére utwory J. Porazifiskiej. Autor wykazuje, Ze archaizacja w lite-
raturze dla dzieci obejmuje w zasadzie slownictwo, natomiast archaizmy fone-
tyczne czy fleksyjne wystepujq sporadycznie i slusznie wypowiada sie przeciw
uzywaniu do archaizacji dialektyzméw gramatycznych.

L. Novékova: ,K otézce jazykové charakteristiky Haskova Dobrého Vojdka
Svejka” omawia jezyk utworu, ktéry nie tylko w Czechoslowacji, ale takie w Polsce
cieszy sie duza poczytnoécis.

W dziale tym cenne sg réwniez rozprawy na temat poszczegélnych wyrazéw:
K. Holubowicza: ,Czy polskie niesnaski sq bohemizmem?”, L. Moszyfiskiego:
mJeszcze o rodzinie staro-cerkiewno-slowianskiego czasownika céliti” i H. Safare-
wiczowej: ,Pol. znaleZ¢ na tle innych jezykéw slowianskich”.

W dziale III zamieszczono prace z dialektologii. Wiekszoé¢é z nich dotyczy dia-
lektologii polskiej, ale sq takie prace traktujgce o problemach gwarowych innych
jezykéw slowiafiskich a nawet germafiskich.

K. Dejna w artykule ,Dialektologia i dialektografia” zajmuje sie problemami
terminologicznymi. Autor opierajagc sie na podobnych paralelach takich jak:
petrologia — petrografia, antropologia — antropografia proponuje, by do polskiej
terminologii wprowadzi¢ obok terminu dialektologia termin dialektografia.

‘A. Furdal w ,Podziale polskich dialektéw miejskich” wyréinia na obszarze
Polski dziewiet ofrodkéw gwar miejskich i dokonuje ich charakterystyki. A oto
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poszczegolne dialekty: 1) warszawski (Warszawa); 2) poélnocnomatopolski (m.in.
Radom, LodZ oraz Kielce i Lublin); 3) krakowski (Krakéw i okoliczne ofrodki
miejskie); 4) &laski; 5) poznanski; 6) pomorski (Grudzigdz, Tczew, Starogard);
7) mazowiecki (miasta péinocnego i péinocno-wschodniego Mazowsza); 8) wileiski
(Wilno) i 9) Iwowski (Lwéw). Przedstawiciele tych dwu ostatnich dialektéw miesz-
kaja gléownie na Ziemiach Zachodnich.

Kilka nastepnych artykuléw poéwieconych jest gwarom malopolskim. Wirdd
nich ze wzgledu na zakres nalezy wyrézni¢ artykuly: E. Pawlowskiego pt. ,,Podzial
gwar malopolskich na tle wzajemnych wplywow gwarowych oraz nowych tendencji
jezykowych” i M. Karasia: ,Wyglosowe -0, -e W gwarach poludniowo-zachodniej
Malopolski”. E. Pawlowski ustosunkowuje sie¢ do dotychczasowych podzialéw
dialektu malopolskiego K. Nitscha i S. Urbaficzyka i proponuje nowe ugrupowanie.
Autor wyréznia w dialekcie malopolskim pigé mniejszych dialektéw, a te z kolei
dzieli na poddialekty. Podzial zaproponowany przez E, Pawlowskiego i poparty
faktami jezykowymi jest przejrzysty i powinien byé uwzgledniony w nowych
opracowaniach dialektéw polskich.

W gwarach, ktére omawia M. Karaé samogloski wyglosowe -e > -y, -0 = -ii:
sercy, cit itp. Zjawisko to, zdaniem autora, naleiy tlumaczyé wplywem akcentu,
a mianowicie: ,owe $rednie samogloski jako nie akcentowane ulegajg identyfi-
kacji z fonemami wyiszymi y, Q".

S. Warchol: ,Nowy przejaw wyréwnania typu wioz¢ @ wioziesz”. Wyrdéwnanie
to wystepuje w gwarach Ziemi Steiyckiej i pojawia sie w formach czasu teraZ-
niejszego, trybu rozkazujacego i czasu przeszlego: zavofva, zavosta, fioslyémy itp.

J. Wéjtowicz: ,Zroéinicowanie fonetyczne gwar miedzy Wisla i Sanem”. Bada-
nia autorki potwierdzaja znaczne zréinicowanie tych gwar. Na mapie uwidocz-
nione s zasiegi 11 izoglos obejmujacych gwary w pélmocnej czedci badanego
obszaru w samych widlach Wisly i Sanu. Sq to nastepujace izofony: 1) wymowa
! zebowego; 2) vuli ,kwoli”, 3) diwigczne -zd- w plaster; 4) fr>ri w ujfeé;
5) diwieczne -zg- oraz s w glazga; 6) brak samoglosek nosowych; 7) 6= 0;
8) twarde | w li; 9) aN = ¢N, eN; 10) polud. granica bezdiwiecznej fonetyki miedzy-
wyrazowej; 11) § oraz eN = ¢N, aN.

7 dialektem malopolskim wigze sie takie artykul H. Wopifiskiego pt. wZani-

kanie archaizmu podhalafiskiego u osiedleficéw Jordanowa i okolicy w powiecie
dzierzoniowskim".

Trzy kolejne artykuly traktuja o dialekcie S$lgskim. I tak np. S. Rospond
w obszernej rozprawie pt. ,Z przeszloci mazurzenia §laskiego” w oparciu o szeroki
material przykladowy udowadnia, ¢ mazurzenie w przeszloéci obejmowalo znacz-
nie wiekszy obszar Slaska niz to wykazuje dzisiejszy przebieg tej izofony.

7. Stieber w artykule pt. ,O wypadku <analogii réwnoczesnej» w gwarach
§laskich” wyjasnia zakres wystepowania wyglosowych grup typu -Am & -A. Autor
precyzuje poglad K. Nitscha na ten temat i stwierdza, e -Am w wyrazach typu dym
nie przeszio w -4, gdyz ,zaszedl tu wypadek .analogii réwnoczesnej”, ktéra nie
dopuscita do zaniku -m w typie dym” oraz w fedym yosym (por. formy §odrii,
uosmi, $6dmego, yésmego).

W artykule pt. ,Zapiski gwarowe z dwéch wsi Slaska Opolskiego” S. Urbafi-
czyk publikuje materialy dialektologiczne, ktére zapisal w 1934 r. w zwigzku
z wydaniem Atlasu jezykowego polskiego Podkarpacia M. Maleckiego i K. Nitscha.
Stanowig one odpytanie kwestionariusza do tego atlasu. Mialy to by¢ dane poréw-
nawcze do kwestionariusza ogélnopolskiego atlasu gwarowego, ktérego opracowa-
nie planowal K. Nitsch. Informatorami byli dwaj chlopi, ktérzy w 1921 r. po
upadku trzeciego powstania §laskiego, bojac sie represji ze strony Niemcéw, uciekli
ze Slaska do Wielkopolski i osiedlili si¢ we wsi Wilcza w pow. jarocifiskim. Jeden
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z informatoréw pochodzil z Boryczy w pow. strzeleckim, drugi natomiast ze
Szczedrzyka w pow. opolskim. Autor przytoczyl odpowiedzi na poszczegblne dzialy
kwestionariusza, a takie dokonal analizy zebranego materialu. Jest to bardzo cenny
przyczynek do dialektu $laskiego. Wydanie tych zapiséw naleiy uznaé za jak naj-
bardziej sluszne i celowe.

Kilku autoréw pisze o zagadnieniach leksykalnych w gwarach. Naleia tu:
J. Basary ,Tendencja do uniwerbizacji wyrazef syntaktycznych na przykladzie
kilku nazw Slaska Cieszyniskiego”, Fr. Bizonia ,,Gwarowe gajno «szopana $ciolke» —
«stados, F. Pluty ,Przyczynek do dziejow przymiotnika wieli «wielki»", F. Slaw-
skiego ,Z archaizméw morfologicznych dialektéw polskich: wielkopolskie
korzqszek, §laskie do korzqt”, M. Szymczaka ,Ze slownictwa gwarowego: plazgor
i formacje pokrewne” i B. Zabskiej ,Hodowla zwierzat domowych w gwarze
dawnego powiatu zbaraskiego”.

Problematyce dialektologicznej innych jezykéw slowiafiskich oraz germanskich
poéwiecone sg artykuly: M. Lesiowa ,Ukraifiskie gwarowe -chmo”, E. Eichlera
.Slawische Elemente in der ehemahligen deutschen Mundart von Mimon (Kreis
Ceska Lipa) in Nordbéhmen” i N. Morcifica ,,Procesy dyftongizacyjne na holender-
skim obszarze jezykowym".

O zagadnieniach wersyfikacyinych w pieéni ludowej pisze K. Horilek
(.. Prispévek k slovanské folkléini metrice™).

W dziale IV zgrupowano prace z dziedziny onomastyki.

Antroponimii dotycza prace: W. Dobrzyfnskiego ,Przezwiska ludowe z powiatu
niemodliniskiego”, B. Sicifskiego ,Staropolskie imi¢ Karbiela | *Krobiela”, M. Zem-
baty-Michalakowej , Nazwiska goérali w Bialce Tatrzafnskiej”. Artykul B. Lindert
JFormanty -éninw, -janine (-aninws) w slowiafskich nazwach mieszkaficow” ma
znaczenie ogélniejsze, gdyz odnosi sie do calej Slowiafszczyzny. Z tq problematyky
lacza sie takze artykuly dwoéch nieizyjacych juiz autoréw, ktérzy nadeslali je jesz-
cze przed émiercia a mianowicie: T. Lehra-Splawinskiego ,Jeszcze raz: Golezycy
czy Golgszyce ?” i T. Milewskiego ,Kultura Scytéw i Sarmatéw w Swietle ich
imion osobowych”.

O zagadnieniach toponimii traktuja artykuly: H. Borka ,Praslowianskie
*¢fmone w jezyku polskim”, F. Nieckuli ,Trzyciqz, Trzyciez, Strzeszech”, T. Torni-
kidis ,,Tupadly — nazwa topograficzna?”.

M. Rudnicki (,Zwigzki Slaska z przedpiastowskim ofrodkiem pafstwa pols-
kiego") porusza zjawiska lgczqce sie¢ z antroponimia i toponimis.

Artykul H. My$liwca: ,RoZdziefiscianum (f. H, v/19-28, marg.) *EuzZa = Luza/
Lusa = Nysa Euiycka?” traktuje o jednej nazwie rzecznej w poemacie W. Roi-
dzieniskiego.

Na zakoficzenie naleizy zaznaczyé, ze omawiany VI tom Rozpraw Komisji Je-
zykowej poswiecony prof. drowi Stanislawowi Bakowi zawiera cenne rozprawy,
ktére przyczyniajg sie do oéwietlenia wielu mniej znanych lub spornych proble-
moéw jezykoznawstwa nie tylko polskiego, ale takze slowiafskiego i indoeuropejs-
kiego. Jest to cenny wklad w nauke w dziedzinie jezykoznawstwa.

Feliks Pluta

Studia jezykoznawcze pofwigcone Profesorowi Doktorowi Stanistawowi
Rospondowi. Instytut Slaski w Opolu, Wyisza Szkola Pedagogiczna
w Opolu, Uniwersytet Wroclawski, Wroclaw 1966, s. 467

Srodowisko opolsko-wroclawskie uczcilo niedawny jubileusz 60. rocznicy uro-
dzin i 35-lecia pracy naukowej Prof. Stanislawa Rosponda obszerng i wartoéciows

3 Poradnik Jezykowy nr 6/68
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ksiega pamigtkows, na ktérg zloiylo si¢ przeszio 50 artykuléw i drobniejszych
rozpraw Jego przyjaciél, kolegéw i uczniéw. Obok badaczy polskich spotkamy
w tym tomie wiele znanych nazwisk slawistow zagranicznych, z ktérymi lacza
Jubilata zywe kontakty.

Ksiege otwiera artykul wstepny piéra S. Baka (Stanislow Rospond — czlowiek
i uczony, s. 7—21), omawiajacy w wyjatkowo cieplym i serdecznym tonie biografig
i imponujgcy dorobek naukowy Jubilata. Uderzajaca rozlegloéé i wszechstronnoéé
zaninteresowafh naukowych Prof. Rosponda potwierdza bibliografia Jego prac za lata
1931—1965, zestawiona przez T. Tornikidis (s. 23—41). W liczbie 200 pozycji do-
tychczas drukowanych miesci sie kilka obszernych prac monograficznych, w tym
5 tak trwalym dorobku, jak Poludniowoslowiafiskie nazwy miejscowe z sufiksem
*.itj-, Krakéw 1937; Studia mad jezykiem polskim XVI wieku, Wroclaw 1949;
Dawnodé mazurzenia w $wietle grafiki staropolskiej, Wroclaw 1957; Klasyfikacja
strukturalno-gramatyczna stowiatiskich nazw geograficznych, Wroclaw 1957; Dzie-
je polszczyzny $lgskiej, Katowice 1959; Jezyk i artyzm jezykowy Jana Kochanow-
skiego, Wroclaw 1961 itp. itp.

Nadeslane dla uczczenia Jubilata prace charakteryzuja sie bardzo duzym
 rozrzutem” tematycznym, dlatego ulozenie ich w trzy zasadnicze dzialy: 1. Jezyko-
znawstwo ogélne i slowianskie (s. 43—84), I1. Jezyk polski (s. 85—261), II1. Onomas-
tyka (s. 263—464) wytycza tylko bardzo ogélne ramy problemowe. Z tego tez wzgle-
du niniejsze oméwienie musi si¢ z koniecznoéci ograniczyé do zasygnalizowania
tematyki poruszanej w kolejnych artykulach tego bogatego trefciowo tomu.

W dziale pierwszym charakter ogélniejszy ma jedynie artykul M. Adamusa
(Sur la théorie des affriquées), nawigzujacy ponownie do spornego zagadnienia
afrykat z punktu widzenia nowszych kryteriéw fonologicznych, natomiast pozo-
stale prace dotycza szczegélowych tematéw slawistycznych.

Z problematyka fonologiczno-substytucyjng zwigzane sq przyczynki Z. Stie-
bera i J. Stanislava (Bratyslawa). Prof. Stieber przekonywajaco uzasadnia, Ze re-
gularnoéé adaptacji we wszystkich jezykach slowiafiskich germanskich poiyczek
wyrazowych typu krél, dzigkowaé nie jest wynikiem wtoérnej analogii, jak dawniej
przypuszczano, lecz przemawia za wezesnym, ogblnoslowiafiskim okresem zapoty-
czenia. J. Stanislav (Niektoré &rty kultirneho §tylu jazyka na Vel'kej Morave) na
podstawie analizy zachowanego materialu onomastycznego z okresu wielkomoraw-
skiego probuje wykazaé, e niektére cechy fonetyczne tych zapisow maja nie tyl-
ko charakter zachodniostowiafski, ale sq zgodne z cechami rozwojowymi dialek-
téw slowackich, co przemawialoby — zdaniem autora—za tym, Ze dialekt kul-
turalny Owczesnego pafstwa wielkomorawskiego opieral si¢ na takim podloiu
gwarowym.

Morfologii dotycza artykuly J. Dombrovszky'ego (Debrecen), A. Dostila (Praga)
i S. Urbaficzyka. Najciekawszy dla czytelnika polskiego jest tutaj artykul tego
ostatniego na temat historii przedrostka gradacyjnego na- w jezyku polskim na tle
slowiafiskim. Funkcja oslabiania lub wzmacniania cechy przymiotnika przy pomocy
tego przedrostka jest w dawnej polszczyinie bardzo slabo poswiadczona, co dziwi
na tle zywotnoéci tego na- we wszystkich innych jezykach zachodnioslowiafiskich.
Autor przypuszcza, e na naszym gruncie moglo dojéé bardzo wezesnie do zaniku
przymiotnikéw tego typu, tym bardziej, e formant ma- utrzymal sie na duiej
czeéci obszaru polskiego w charakterze wykladnika stopnia najwyiszego. J. Dom-
brovszky (K voprosu ob osmovnom znalenii sofetanij imamw s infinitivom v staro-
slawjanskom jazyke) opowiada sie na podstawie szczegélowe] analizy Kodeksu mariafi-
kiego za teza tych badaczy, ktérzy pierwotng funkcj¢ form zlozonych typu imamo
+ inifinitivus okreflaja jako modalng, a nie jako futurum. Natomiast A. Dostél
(K vgvoji athematickyich sloves v &edtiné i v jingich slovanskgich jazycich) tluma-
czy rozwdj historyczny dawnych czasownikowych form atematycznych silnym
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wplywem kategorii osoby, zwlaszcza wzajemnymi powigzaniami miedzy 1. osobg
1. poj. a 1. osobg 1, mn,

Pogranicza morfologii i leksyki dotyczy artykul I. Lekova (Sofia), omawiajacy
sposoby wzajemnej kontaminacji réinych przyimkéw w poszczegélnych jezykach
slowianskich. Wreszcie czysto leksykalny charakter ma w tym dziale umieszczony
artykul F. Slawskiego na temat etymologii i historii przymiotnika *blesnv, pol.
blesny «szalony».

W czeéci 11, poswieconej jezykowi polskiemu, reprezentowane sy wszystkie dzia-
ly naszego jezyka, chociaz przewazajq przede wszystkim artykuly z zakresu his-
torii jezyka. Spoéréd nich ogélng problematyke poruszajq prace A. Furdala i L. Os-
sowskiego. Rozprawka Furdala: Przedmiot i zakres historii jezyka polskiego usiluje
w oparciu o zaloZenia strukturalizmu okresli¢ miejsce i zakres historii jezyka w ob-
rebie jezykoznawstwa diachronicznego. Bardzo trafny jest postulat, Ze gléwnym
przedmiotem badafi tej dyscypliny powinien byé rozwéj poszczegélnych odmian
jezyka etnicznego, natomiast dyskusyjny charakter ma zaloZenie autora, Ze rozwoj
ten nalezy badaé tylko wewnetrznie (systemowo), z pominigciem czynnikéw poza-
jezykowych. Polemicznej odpowiedzi, cho¢ nie zamierzonej, gdyZ zostal napisany
z powodu innej pracy Furdala, udziela w tym samym tomie artykul L. Ossowskie-
go: Jeszcze o przyczynach zmian glosowych w jezyku polskim, podkreslajacy
wlaénie wplyw czynnikéw zewnetrznych na wewnetrzny rozwdj jezyka.

Ciekawy artykul M. Altbauera (Jerozolima): O technice przekladowej Szymona
Budnego potwierdza na podstawie wyrywkowej analizy stylometrycznej, ze tlumacz
Biblii nie$wieskiej mégl korzystaé bezpodrednio z oryginalu hebrajskiego. Dwie dal-
sze prace poSwiecone sq wplywom obcym, mianowicie T. Brajerski omawia laty-
nizmy, zwlaszcza skladniowe w Kazaniach gniefniefiskich, a J. Damborsky
(Sdrufend pojmenovani francouzského typu v politiné) wyszczegélnia kilka typéw
‘wyrazéw zlozonych, ktére tworzyly sie w polszczyZnie pod bezpofrednim wplywem
jezyka francuskiego. W. Kuraszkiewicz analizuje glosy z trzech rekopiséw wiel-
kopolskich XV—XVI wieku, wreszcie P. Zwolifiski omawia réine redakcje orto-
grafii polskiej gramatyka XVII-wiecznego B. K. Malickiego, ustalajac ich wartoéé
jako #r6édla dla poznania kilku dwczesnych wlasciwosci wymowy.

Fonetyke reprezentuje wnikliwy artykul E. Decaux (Paryz): Choémy na linig
A-B!, zwracajacy uwage na szerzenie si¢ w krakowskiej wymowie form rozkaZnika
typu xoémy, fieémy, podecmy z ubezdiwiecznieniem spélgloski przed -my. Autor
rozwaza rowniez zlozone przyczyny tego zjawiska. Ponadto B. Lindert pisze o nie-
ktérych zjawiskach fonetycznych na LubelszczyZnie.

Z zakresu morfologii zwracam uwage na gruntowns rozprawke M. Karasia,
omawiajaca historie obocznosci zaimka w bierniku jq, j¢/niq, ni¢. Wobec niepew-
nych danych historycznych autor wnioskuje na podstawie dzisiejszych reliktow
gwarowych, ze pierwotne sg postaci je¢, ni¢. Tutaj tez naleiy praca L. Kaczmarka,
analizujgca szczegélowo przymiotniki odmiejscowe na LubelszczyZnie, wreszcie cie-
kawy przyczynek B. Reczkowej na temat dwurodzajowoSci niektérych rzeczowni-
kéw w gwarach polskich.

Slownictwu po$wieconych jest w tomie kilka prac. Szersze zagadnienia me-
todologiczne i semantyczne porusza W. Doroszewski w rozwazaniach nad definicja
slownikowq zaimka ten. A. de Vincenz (Heidelberg) pokazuje przykladowo na wybra-
nym slownictwie staropolskim, na czym polega semantyka strukturalna w ujeciu
L. Hjelmsleva. Ustala on kilka interesujacych szczegéléow semantycznych, chociai
trudno wrézyé tej metodzie szersze perspektywy badawcze chotby ze wzgledu na
to, ze jej podstawowe zaloZenie o slownictwie jako systemie zamknigtym w typie
systemu fonologicznego jest co najmniej dyskusyjne. K. Holubowicz przedstawia
wyczerpujgco historie wyrazu polski w dawnym znaczeniu «polny», stopniowo wy-
pieranym przez nowsze znaczenie «polonicus», a E. Sluszkiewicz w erudycyjnych,
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jak zwykle u tego autora, Notatkach etymologiczno-semantycznych, wyjasnia po-
chodzeniem ormiafiskim kilka rzadszych wyrazow, jak abucht, chatlamajka, korut,
czamanaga itp. Wymienié tu wreszcie mozna artykulik H. Safarewiczowej o po-
chodzeniu wyrazu landrynki.

Do problematyki stylistycznej zaliczymy artykul Z. Klemensiewicza, Kilka
przykladéw pobudzajqcej funkcji jezyka z niedawnej przeszlodci, w ktérym autor
omawia funkcje stylistyczna przedwojennych nagléwkéw, tytuléow i hasel rekla-
mowych. Jest to niejako pierwszy rekonesans badawczy, gdyZz ta dziedzina stylis-
tyki czeka jeszcze na gruntowniejsze badania !. J. Kopeé ocenia wartoéé stylistyczng
deminutywéw w poezji dla dzieci, slusznie zaznaczajgc, Ze ich naduiywanie ,za-
miast efektéw artystycznych przynosi obraz banalny i infantylny, czulostkowa
ekspresje”.

Wreszcie skladnie reprezentuje rozprawka F. Bizonia: Okolicznik przeciwied-
stwa i zastepstwa w jezyku polskim. Na podstawie licznych, przekonywajaco do-
branych przykladéw autor proponuje wprowadzenie do opisu skladniowego takie-
go nowego okolicznika.

Dzial 111 zawiera prace onomastyczne, najblizsze Jubilatowi ze wzgledu na Jego
obecne zainteresowania naukowe. Nic wiec dziwnego, Ze zgromadzilo ich sie naj-
wiecej, stanowigc prawie polowe ojetoSci tomu. Ich wachlarz tematyczny jest wy-
jatkowo szeroki, gdyz dotycza zaréwno antroponimii jak i toponomastyki, a geo-
graficznie odnosza sie do calego obszaru Slowiafnszczyzny. Ze wzgledu na brak
miejsca moge tu tylko zasygnalizowaé poszczegélne grupy tematyczne.

I tak antroponimia polskg zajmujg sie artykuly M. Rudnickiego, F. Smoczyfis-
kiego, F. Nieckuli, F. Maresa, F. Pluty, H. Wopifiskiego, M. Zembaty-Michalakowe]
i B. Zabskiej. Interesujgce sg zwlaszcza rozwazania Smoczyfskiego na temat wtér-
nej funkecji patronimicznej formantu -ski w nazwiskach polskich oraz analiza sta-
rej substytucji lac. Florianus jako pol. Tworzyjan piéra salwisty praskiego F. Ma-
reia, Znany onomasta moskiewski A. Nikonov omawia budowe sufiksalng nazwisk
rosyjskich (Formy russkich familij), a zmarly T. Milewski nadeslal jeszcze przed
émiercig artykul na temat imion kréléw staroperskich.

Kilka kolejnych artykuléw wigze si¢ z hydronimig, przy czym za szczegélnie
godny uwagi uznaé nalezy artykul F. O. Falka (Lund), analizujgcy dwie suwalskie
nazwy wodne pochodzenia baltyckiego: Postaw i Postawelek. Autor posluguje sie
w nim typowsg dla onomastéw szwedzkich metods, wykorzystujacq dokladny opis
terenowy nazwanego obiektu (lacznie ze zdjeciami!) dla poparcia jezykowego wy-
wodu etymologicznego. J. Domanski omawia $&redniowieczne nazwy Olawy i jej
doplywéw, przy czym dla zapisu Chrenaua S. Bagk proponuje slusznie w odrebnym
artykule inng etymologie: *Czerniawa zamiast watpliwej *Chrzenawa. Charakter
materialowy ma praca L. Moszyniskiego na temat kujawskich nazw stawow.

Pozostale prace tej czeSci odnoszq sie do rdéiZnorodnych zagadniefi toponomas-
tyeznych. Onomaséci sofijscy I. Duridanov i J. Zaimov omawiaja stare typy na-
zewnicze poludniowoslowianskie, twérca lipskiej szkoly onomastycznej— prof.
R. Fischer rozpatruje wnikliwie na tle powigzan substytucyjnych czesko-niemiec-
kich dotychczasowe interpretacje spornej nazwy Kloben w zachodnich Czechach,
jego uczenn doc. E. Eichler w obszerniejszej rozprawie rekonstruuje staroluzyckie
nazwy dzierzawcze z formantem *-ju, wreszcie H. Borek analizuje podstawy de-
rywacyjne zachodnioslowianskich nazw miejscowych z formantem -®n- (typ Brzei-
no, Gniezno); jest to fragment obszernej monografii, ktéra juz sie ukazala dru-
kiem 2,

1 Por, ostatnio wydang prace W. Pisarka: Pornaé pras¢ po naglbéwkach! Nagitéwek wypo-
wiedzi prasowej w ofwietleniu lingwistycznym. Krakdw 1567,

' Por., H. Borek: Zachodnicslowiafiskie nazwy toponimiczne z formantem -vn-. Prace
Opol. Towarzystwa Przy). Nauk. Wydzial Jezyka | Literatury. Wroclaw 1968, 5. 482.
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Toponimii polskiej dotyczq prace W. Dobrzyfiskiego (Nazwy terenowe we wsi
Adamowo w powiecie mlawskim), H. Gérnowicza (Kaszubskie nazwy geograficzne
z formantami -stwo, -owstwo, -ewstwo) oraz B. Sicifiskiego (Nazwy miejscowe typu
Borzystawowic-Grzybowo). W koficu etymologie starych baz toponimicznych *klgbo
oraz "vodr- rozpatrujg artykuly F. Cufina (Praga) i T. Tornikidis.

W sumie ksiega pamigtkowa ku czci S. Rosponda wnosi wiele cennych przy-
czynkow do wiedzy slawistycznej i dzieki swej réZnorodnosci tematycznej zainte-
resuje wielu badaczy. Stanowi ona godne uczczenie dotychczasowego dorobku Ju-
bilata. Nalezy sie rowniez uznanie wydawnictwu Ossolineum za bnrdzo staranny
druk tego wielojezycznego tomu.

Heufuk Borek

Z mnaszych do$wiadczen. Biuletyn metodyczny do wuzytku nauczycieli
szkol z polskim jezykiem mauczania w CSRS. Ostrawa 1967, s. 74

W listopadzie 1967 r. ukazal sie pierwszy numer Biuletynu metodycznego do
uzytku nauczycieli szkét z polskim jezykiem mnauczania w CSRS. Z naszych do-
$wiadczen. Biuletyn ten majacy sie ukazywaé dwa razy do roku wydaje Krajsky
pedagogicky ustav Severomoravského kraje — Dzial szkdél polskich. Periodyk ten
pomyélany jest jako pomoc gléwnie dla nauczycieli szkél z polskim jezykiem na-
uczania. Tres¢ jego stanowit¢ beda przede wszystkim artykuly nauczycieli tychze
szk6l omawiajace wyniki doswiadczeri, podajgce roéiZnego rodzaju spostrzezenia
i sugestie. Bedzie to miejsce polemik i dyskusji zmierzajgcych do usprawnienia
nauczania, a poprzez nie do osiggania lepszych wynikow.

~Szkoly z polskim jezykiem nauczania — pisze dr Jozef Macura we wstepie do
niniejszego numeru —majg juz ustalong dobrg opinie. Nieraz dziejg sie w nich
piekne rzeczy. Mamy nauczycieli wybitnych, mamy nauczycieli racjonalizatoréw
i dobrych metodykéw. O ich pracy, wynikach i do$wiadczeniach powinien sie
dowiedzieé ogél naszego nauczycielstwa”. Biuletyn, jak w tymie wstepie wskaza-
no, bedzie nawigzywal do tradycji wychodzacego przed wojng , Miesiecznika Pe-
dagogicznego”, ktéry w swoim czasie znacznie sie przyczynil do rozwoju szkol-
nictwa na tym terenie.

Pierwszy numer liczacy 74 strony, poza przedmowsg dr K. Pinkasa, Przewodni-
czgcego sekcji pedagogicznej Wydzialu Szkolnictwa i Kultury Pélnocnomorawskiej
Okregowej Rady Narodowej, i slowem wstepnym dra J. Macury zawiera nastepujg-
ce artykuly:

Franciszek Szopa: Niektdre problemy wychowania komunistycznego. _

Autor przypomina gléwne punkty wychowania komunistycznego. Zwraca uwa-
ge na zlozone warunki, w jakich obecnie mlodziez wyrasta i podkreéla, ze jedynie
dobra orientacja w tych obiektywnych warunkach moze usprawni¢ zadania wy-
chowawcze,

Zdeniek Kladosch: Problemy iloczasu czeskiego. Jednym z podstawowych zja-
wisk réznigcych jezyk polski od czeskiego jest wlasciwa temu ostatniemu dlugoéé
samoglosek. Uczniowie w szkolach z polskim jezykiem nauczania, poslugujacy sie
na codzien jezykiem polskim, majg duze trudnoéci w przyswajaniu sobie czeskiego
iloczasu, Autor wskazuje kierunek postepowania metodycznego, ktory jego zdaniem
poméglby w rozwigzywaniu tego problemu.

Wanda Adamus: Wychowanie muzyczne w przedszkolu. Zostal tu omoéwiony
program wychowania w zlobkach i przedszkolach w zakresie wychowania muzycz-
nego z podkrefleniem wielkiej wagi tego aspektu w wychowaniu ogdélnym.
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Wiadyslaw Cieélar: Nauczyciel a prace sadownicze. Autor omawia szczegélowo
sposéb podejécia do zagadnienia i realizacji programu w tym zakresie. Artykul
koficzy zdaniem: ,Nie chce gloryfikowaé, ale z calg pewnoédcia stwierdzam, ze sa-
downictwo wychowuje”.

Otokar Matuszek: Wyposazenia gabinetu polonistycznego. Wigksza cze$t arty-
kulu zajmuje wykaz réinego rodzaju pomocy naukowych sluigcych poloniscie.
Autor wskazuje tez na racjonalne sposoby ich wykorzystania.

Aniela Bystrofi: Jak zwalczam bledy jezykowe uczniéw? ,Aby osiggnaé jak
najlepszq poprawno$é jezykows uczniéw, trzeba doprowadzi¢ do wyrobienia kilku
nawykow postugiwania sie jezykiem literackim. Nawyki te osiagamy poprzez:

1) stale stosowanie dobrych wzoréw poprawnego jezyka,

2) wymaganie od uczniéw poprawnych form odpowiedzi na zadane pytania,

3) umiejetne poprawianie wypowiedzi uczniéw,

4) uzasadnianie tych poprawek regulami gramatycznymi,

5) mobilizowanie do walki o poprawnoé¢ jezykows zaréwno uczniéw jak
i nauczycieli.

Karol Cieficiala: Uczmy mlodziez kochaé ksigike! Rola ksigiki w zyciu mito-
dziezy jest bezsporna. Chodzi o to, zeby mlodziez o tym przekonat przez umiejgtne
i pedagogiczne do niej podejscie.

Karol Piegza: Pomoce do wychowania plastycznego. Autor miqdzy innymi po-
kazuje, ile cennych przedmiotéw z ludowej kultury materialnej moze zgromadzié
zaradny nauczyciel przy pomocy ucznidéw.

Daniel Kadlubiec: W trosce o kulture jezykowq. Autor omawia braki jezykowe,
ich przyczyny wyplywajace gléwnie z duzego wplywu jezyka czeskiego na jezyk
polski i z konieczno$ci poslugiwania si¢ miejscows gwarg oraz érodki zapobiega-
nia tym brakom. Kulture jezykowa moina bedzie podniesé jedynie wtedy, kiedy
zaréwno szkoly, jak i uzytkownicy jezyka polskiego, pamietajac o tym, jakie
miejsce zajmuje jezyk w kulturze narodu, bedq dbaé o jego poprawnosé i czystosé.

Jozef Macura: Z historii miasta Jablonkowa. Artykul omawia nie tyle historig
miasta, co raczej mieszczan Jablonkowa, zwlaszcza w XVI i XVII wieku. Podaje
ich liczebnoéé, zajecia i stosunki z panujgcymi ksigietami.

Biuletyn zawierajgcy tak bogaty i réZnorodny material przyniesie na pewno
duzo korzy$ci nauczycielom, zwlaszcza pracujgcym w szkolach z polskim jezykiem
nauczania. Dlatego tez podjety inicjatywe wydawania Biuletynu uzna¢ naleiy za
bardzo cenng.

Jan Basara
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W Czeskim Cieszynie wychodzi zywo i dobrze redagowany miesiecznik spolecz-
no-kulturalny ,Zwrot”. Jest on organem Polskiego Zwigzku Kulturalno-Ofwia-
towego w Czechoslowacji. Redakcja postanowila, ze w miesieczniku tym bedg
sie ukazywaly réwniez artykuly z zakresu jezyka ojczystego. Pierwszy taki artykul
piéra Daniela Kadlubca ukazal si¢ w styczniowym numerze br. (Rozmowy o jezy-
ku — ,,Zwrot”, 1/1968, s. 23—24). Autor omawia w nim role jezyka ojczystego w zy-
ciu narodu i jednostki.

Za podrednictwem jezyka — pisze slusznie Daniel Kadlublec — mydlimy i pornajemy
fwiat, jezyk ks:ztaltuje kulturg i historig¢ nmarodéw i spoleczefstw (..) Jezyk jest te: jednym
z zasadniczych znakéw okreflajqecych nardd, dlatego te: jezyk polski jest cechq ludzi bedg-
cych czgéciq skladowq narodu polskiego.

Nawigzujac do tez prof. dra W. Doroszewskiego, autor stwierdza, ze konieczna jest
géwiadoma praca nad jezykiem oraz znajomo$é mechanizmu proceséw zachodza-
cych w jezyku. To wlasnie mial na my§li Cyprian Kamil Norwid, kiedy pisal:

Najmniej poznang rzeczq, lub znana najbledniej
Bywa slowo. — Nalbég je codzienny podrzedni

1 rozlewa jak wode, tak ze nie ma chwili

Na globie, w ktére] ludzie nic by nie moéwili.

A jako w gospodarskich zaprzgtach bez konhca,
Nieustanniej si¢ wody uiywa nit slofica,

Tak 4 slowo brzmi ciggle, i ciggle jest w ruchu,
Bardzie] niz Swiatlo§é jego promienigca w duchu,
I gdy wecigt wszyscy mowig, malo kto sic spyta,
Jaki tez jest cel slowa... Jak sic slowo czyta

W sobie samym?

Zapoczatkowanej w miesieezniku ,,Zwrot” rubryce poswigconej jezykowi
polskiemu zyczymy sukceséw.

L]

Prof. dr B. Wieczorkiewicz kontynuuje swéj cykl interesujgcych artykuléw
o gwarze warszawskiej. W tygodniku ,Kulisy” (nr 3 z dnia 2111968 r.) zamieszcza
on artykul pt.

Tak moéwiono w Warszawie. ,Definicja gwary warszawskiej — pisze autor — nie jest
latwa. Gwara ta wyrastala na podlozu wielkiego miasta — stolMcy, ksztaltowala sie wraz
z jego rozwojem_ z historig polityczng i spoleczno-gospodarczq Warszawy. Powstaje na te-
rytorium gwary mazowicckiej, ma najwigeej jej cech, czyli tak zwanych mazowizmow.
Obszar terytorialny gwary warszawskiej byl rowniez $cifle okreflony w poszczegélnych okre-
sach historyeznych rozwojem teryotrialnym miasta, ktore (..) powstawalo z laczenia sig¢ po-
szczegblnych dzielnie, rozwijajacych si¢ samodzielnie i majacych wlasne oblicze spolecz-

no-gospodarcze".

Zréznicowanie gwary warszawskiej bylo geograficzne i spoleczne. Takie dziel-
nice, jak Stare Miasto, Wola, Praga, Powiéle, Mokotéw itd. réznily si¢ znacznie
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pod wzgledem jezykowym. Do tego dochodzilo jeszcze zroznicowanie miedzy po-
szczegblnymi grupami zawodowymi. W okresie powojennym jestesmy $wiadkami
zanikania gwary np. dorozkarzy, a powstawania gwary takséwkarzy. Duiy wplyw
na gware warszawska ma $rodowisko studenckie. W zakoficzeniu prof. dr B. Wie-
czorkiewicz przypomina czytelnikom, Ze popularny dzi§ Wiech mial swojego
dziewietnastowiecznego poprzednika. Byl nim Pawel KoSminski, autor satyr i sztuk
teatralnych opartych na obserwacjach Zycia proletariatu warszawskiego.

Prasa codzienna na Wybrzezu z uznaniem odnotowuje ostatnie prace poswig-
cone literaturze i dialektom Pomorza Gdafskiego. Mam tutaj na mysli artykuly
zamieszczone w ,Dzienniku Baltyckim”z 3011968 r. oraz w ,Ilustrowanym Kurie-
rze Polskim” z 21—2211968 r., omawiajace czwarty zeszyt popularno-naukowej
serii Gdanskiego Towarzystwa Naukowego pt. Pomorze Gdatiskie. W zeszycie tym
znajduja sie trzy artykuly jezykoznawcze: Boguslawa Moronia o dialekcie kaszub-
skim, Huberta Goérnowicza o dialekcie kociewskim i malborskim oraz Boguslawa
Krei o zniemczonych formach nazwisk polskich na Pomorzu. W tym ostatnim autor
pokazuje, w jaki sposéb Niemcy germanizowali nazwiska polskie. Takie np. naz-
wiska, jak Bgk, Wilczek, Wieczorek Niemcy przerabiali na Bonk lub Bong, Vilzke,
Wezerke itd.

Waznym wydarzeniem w ruchu wydawniczym jest ukazanie si¢ Wielkiego slow-
nika polsko-rosyjskiego w opracowaniu Dymitra Hessena i Ryszarda Stypuly (Wie-
dza Powszechna, Sowietskaja Encyklopedija, Moskwa — Warszawa 1967, s. 1344,
cena 180 z1). O dziele tym pisza Irena i Bohdan Galsterowie w ,,Nowych ksigzkach”
z 15 XII 1967 r. Jest to najobszerniejszy dotychczas slownik polsko-rosyjski. Zawiera
on okolo 75000 hasel. Jest on przeznaczony dla tlumaczy, nauczycieli, naukowcow,
lektoréw, dziennikarzy, a zwlaszcza dla studentéw studiujacych filologig rosyjska
w Polsce oraz studentéw studiujgcych filologie polska w Zwigzku Radzieckim.
Autorzy recenzji zupelnie slusznie bardzo wysoko oceniaja omawiane dzielo. Na
specjalne podkreflenie zasluguje fakt, ze Wielki slownik polsko-rosyjski ukazal sig
jako wspélne przedsiewzigcie polskiego wydawnictwa Wiedza Powszechna oraz ra-
dzieckiego wydawnictwa Sowietskaja Encyklopedija, bedace jednym 2z przejawéw
wspoélpracy kulturalnej i naukowej obu krajow.

,Glos Koszalifiski” z dnia 6—7I1968 r. oraz ,Gazeta Robotnicza” z dnia 6—TI
1968 r. zamieszczajay artykul piéra A. H, pt. Nowinkarstwo i tradycja. Autorowi
chodzi o neologizmy wyrazowe wprowadzane do wspoélczesnego jezyka polskiego.
Wywody swoje autor koficzy nastepujacym stwierdzeniem:

Oéwiadczam wszem wobec publicznie: gdyby nawet podomek wylazt z metki | stal siq
wdziankiem ogoélnopolskim — ja 4 tak bede chodzil w szlafroku., A Jeslli kiedykolwiek na-
pisze slowo India — to niech mi sig natychmiast moja maszyna do pisania (...) w drzazgl
rozleci!™

Cytujemy fragment wypowiedzi pana A.W. po to, by wykazaé, e jego postawa
wobec jezyka jest calkiem niewlaéciwa. Zjawiska jezykowe trzeba przede wszyst-
kim rozumieé¢ lub przynajmniej chcie¢ zrozumieé. Nie moina z uporem i bezkry-
tycznie opowiadaé sie za takimi germanizmami w jezyku polskim, jak szlafrok
lub wystepowaé przeciwko nowym formom fleksyjnym. O zjawiskach jezykowych
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mozna i nalezy dyskutowaé, ale dyskusja powinna byé prowadzona w atmosferze
rozwagi, spokoju i odpowiedzialnosci, w przeciwnym bowiem razie przynosi ona
wiecej szkody niz pozytku.

Bardzo waing zaréwno z punktu widzenia jezykoznawczego, jak i politycznego
sprawe porusza , Zycie Warszawy” z dnia 1811968 r. w artykule pt. Powolanie mieg-
dzynarodowej komisji ONZ. Chodzi tu o powolanie komisji ONZ, zajmujacej sig
ujednoliceniem nazw geograficznych. Polska jest bardzo zainteresowana pracami
tej komisji. Zalezy nam na tym, by we wszystkich §wiatowych wydawnictwach
pojawialy sie polskie nazwy tych miejscowosci, ktére leza na obszarze panstwa
polskiego. Dotyczy to zwlaszcza polskich Ziem Zachodnich i Pélnocnych.

L

wKurier Polski” z dnia 221 1968 r. poinformowal czytelnikéw o tym, Ze Minis-
terstwo Ofwiaty i Szkolnictwa Wyiszego zatwierdzilo program nauczania esperan-
ta w szkolach podstawowych i Srednich. Bedzie to przedmiot prowadzony w ra-
mach zajeé pozalekeyjnych, Obecnie sg juz podjete przez Polski Zwigzek Esperan-
tystéw prace nad przygotowaniem podrecznikéw i slownikéw z tego zakresu. In-
formacja ta niewatpliwie bardzo ucieszy szerokie u nas kregi sympatykéw i mi-
loénikow tego jezyka.

wSlowo Powszechne” z dnia 1711968 r. w artykule pt. Dlaczego ceper? zajmuje
si¢ pochodzeniem wymienionego w tytule slowa. Znaczenie wyrazu ceper jest jasne.
W ten sposob nazywajq goérale podhalanscy wszystkich turystow:

- i tych — jak pisze autor artykulu — wldczqecych si¢ = plecakami, i tych jeidiqeych na nar-
tach, i tych opalajqcych si¢ na Gubaldwce,

Nazwa — jak sqdzi autor — pochodzi stad, Ze jeden z inZynieréw, kierujgcych pod
koniec ubieglego wieku budowg kolei od Zakopanego, nazywal sie Ceper. O za-
trudnionych przy tej budowie robotnikach kolejowych miejscowa ludno&é géralska
mowila ci od Cepra. Z czasem wyrazenie uleglo skréceniu i ceper zaczal ozna-
czaé w spos6b nieco pogardliwy kazdego obcego przybysza-turyste. Jefli rzeczy-
wiscie istnial i byl zatrudniony przy budowie na kierowniczym stanowisku czlowiek
nazywajgcy sie¢ Ceper, to teza ta ma cechy prawdopodobienistwa.

Calkiem inne Zrédlo pochodzenia omawianego wyrazu podaje Slownik jezyka
polskiego pod redakcjq prof. dra W. Doroszewskiego (tom I, s. 815), gdzie czytamy:
»ceper (..) reg. podhal. «lekcewazgco o czlowieku pochodzacym z okolic nizinnych
(w przeciwiefistwie do gorala)»; (..) wsch.-slowac. ceper = teraz; tak nazywali
gdrale robotnikéw stowackich uzywajqcych tej formy™.

Na zakoficzenie fragmenty listow i pism instytucji zamieszczone w ,Glosie
Koszalinskim” z dnia 6—1 11968 r.:

»Dyrektor zmusza do szybkiego dokonania remanentu, co prowadzi do powierzchownego
spieecia®,. ,,Z poczitkiem listopada obywatel w oczach trzech os6b przestal figurowaé jako
fachowiec”. , Jakie sq stawki placy dla traktorzysty ciggnacego za sobg ciggnik wraz z plu-
glem”. ,Wyrok zostal uchylony na skutek rewizji obroncy, ktory wnibst rewizje w kierunku
uniewinnienia™, ,,Opréznianie pojemnikdéw ze &mieci oraz doléw kloacznych lety calkowicie
w gestil «Referatu Gospodarki Komunalnejs",

Zamieszczanie z komentarzem satyrycznym w prasie takich fragmentéw jest
w pelni uzasadnione.
M. Sz.
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Zérowno, Zurawno

Otrzymalem list od uczennic klasy II Technikum Chemicznego w Pias-
towie z czterdziestoma dziewiecioma podpisami, co $wiadczy o tym, ze
poruszonym w liScie tematem zywo sie interesuje cala klasa. Korespon-
dentkom chodzi o to, czy nazwe miejscowosci Zérawno powinno sie pisaé
przez 6 kreskowane czy przez u; w miare jak wzrastaly ich zainteresowa-
nia tg kwestig, wzrastaly rowniez wigzace sie z nig trudnosci. W ksigz-
kach, ktére korespondentki wyszukaly w czytelni mlodziezowej przy ul.
Koszykowej w Warszawie, a mianowicie w ,,Malej Encyklopedii Pow-
szechnej”, w ,,Dziejach literatury polskiej w zarysie” i w ,,Slowniku ety-
mologicznym” Aleksandra Briicknera Zurawno pisane jest przez u,
w niektérych natomiast podrecznikach historii literatury polskiej, jak
na przyklad Chmielnickiego i Kossowskiej, Gabriela Korbuta, a takze

w ksigzce ,Pisarze polscy” Zdzislawa Debickiego i dodaje od siebie
w ,Historii literatury niepodleglej Polski” Ignacego Chrzanowskiego
nazwa Zérawno jest pisana przez 6. Korespondentki, ktére si¢ odznaczaja,
jak widaé, chwalebng inicjatywa w poszukiwaniach rozstrzygniecia inte-
resujgcej je kwestii.

Sadze, ze pisownia przez 6 musi sie¢ tlumaczyé zwigzkiem zachodza-
cym miedzy nazwg Zérawno a nazwiskiem Zérawiriskich, z ktérych po-
chodzila matka urodzonego w Zérawnie Mikolaja Reja. Przypuszczenie
jest oczywiscie sluszne. Wyraz zuraw do roku 1936 byl pisany przez 6:
w roku tym uchwalg Komitetu Ortograficznego Polskiej Akademii Umie-
jetnosci zastgpiono 6 przez u w kilku wyrazach, w ktérych ta samogloska
jest niewymienna, jak chrust, bruzda, no i ten Zuraw. Niewymienne 6
jest co prawda i w niektéorych innych wyrazach, jak na przyklad w wy-
razie géra, préiny ale tych innych zmiana nie objela. Tradycja dopusz-
cza i sankcjonuje rozbieznosci w pisowni rzeczownikéw pospolitych imion
wlasnych, $ciSlej nazwisk; w nazwiskach utrzymujg si¢ sposoby pisania
w ogéle juz poniechane i zastgpione innymi, nowszymi: litery y nie
piszemy w ogble po samogloskach, ale uzywajg jej nosiciele nazwisk
(przynajmniej niektérzy) Zamoyski, Porayski, Rayski. W niektérych wy-
padkach u zamiast dawnego 6 dostalo si¢ i do nazwisk; nazwisko Slu-
sarski bywalo dawniej pisane przez 6, tak samo jak rzeczownik pospolity
§lésarz (z niemieckiego Schlosser). W ksigice telefonicznej warszawskiej
z roku 1966—67 znajdujemy 13 pozycji z nazwiskiem Zérawski pisanych
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przez 6, 24 — z tymze nazwiskiem przez u. Tym, ktérzy w swoim naz-
wisku zachowali dawng pisownie, trudno to mieé¢ za zle, przysluguje
im to prawo, tym bardziej ze wzgledy wlasnie prawne przemawiajg za
tym, zeby ciggloéé formy nazwiska w dokumentach nie byla naruszana.
Niektérzy potomkowie Kazimierza Pulaskiego zaczeli kiedys pisa¢ to
nazwisko z literg w przed koncéwksa -ski, ktéra to litera byla etymolo-
gicznie nie uzasadniona, bo podstawg nazwiska nie jest nazwa Pulawy,
tylko nazwa wsi podlaskiej Polazie. Gdy ogloszono, ze po Kazimierzu
Pulaskim pozostal w Ameryce spadek, sposréd pretendentéw do jego
otrzymania zostali wylgczeni ci, ktérzy sie¢ pisali Pulawscy z literg w:
réznica w pisowni nazwiska spadkodawcy i ewentualnych spadkobiorcéow
stanowila szkopul prawny wystarczajgcy do ich wyeliminowania. Lepiej
bylo do pisowni nazwiska nie wprowadzaé¢ zmian. Konserwatyzm w pi-
sowni nazwisk jest uzasadniony. Sprawa nie jest rownie wyraZna, jezeli
chodzi o pisownie nazw miejscowych. Zasadniczo uwazam, ze i one nie
powinny podlegaé zmianom wprowadzanym do pisowni rzeczownikéow
pospolitych, miedzy innymi dlatego, ze wzgledy prawne; w tym wypad-
ku moga wchodzi¢é w gre. Co do Zérawna rzecz si¢ przedstawia tak.
W wydanej w Warszawie w roku 1868 ,Encyklopedii Powszechnej” naz-
wa Zérawno napisana jest przez 6, w wydawnictwach jednak péZniej-
szych, jak ,Slownik Geograficzny Ziem Polskich” —z roku 1895, jak
Edwarda Maliszewskiego i Boleslawa Olszewicza, ,Podreczny Slownik
geograficzny” z roku 1927, jak wreszcie wydany o kilka lat péZniej
Bystrzyckiego ,,Skorowidz miejscowosci Rzeczypospolitej Polskiej”, po-
dane jest Zurawno przez u (za dotarcie do wymienionych pozycji biblio-
graficznych dziekuje dr Janinie Wéjtowicz). Briickner w swoim, wolowni-
ku Etymologicznym” umieszcza Zurawno z literg u, ale z uwagg: ,z myl-
nym u”. Widocznie uwazal, ze forma z u jest juz przyjeta i utrwalona,
wiec ja z niewlasciwym sobie konformizmem uwzglednil, dodajgc tylko
swo6j krytyczny komentarz. Czy takim samym konformizmem w stosun-
ku do pisowni Zurawno — przez u— mielibySmy i dzié sie kierowac?
Mysle, ze mamy prawo moralne powréci¢ do dawnej tradycji pisania
nazwy Zérawno przez 6 z tych wzgledow, o ktérych przed chwilag moéwi-
lem. Fakt, ze Zérawno znajduje si¢ obecnie na obszarze Ukrainy Radziec-
kiej, sprawy nie komplikuje, poniekagd nawet przeciwnie, bo wzgledy
administracy jno-panstwowe juz z naszej strony o pisowni nazwy te]
miejscowosci nie rozstrzygaja, a nie musimy dzi$ traktowaé nazwy jako
nowej, transliterowanej z napisu ukrainskiego, ktéry to wzglad mogiby
przemawiaé za pisownig przez u. Jezeli nazwe Zérawno wymienia sig
dzi§ w szkole, to w zwigzku z faktem historycznym nas obchodzgcym,
a mianowicie w zwigzku z tym, ze w Zérawnie urodzil si¢ Rej — naj-
proéciej wiec pisaé te nazwe tak samo przez 6, jak wigzace sie z nig
nazwisko Zérawinskich. Calej klasie interesujgcej sie Zérawnem Zzycze
pomys$lnosci w nauce i wytrwaloéci w pracy nad jezykiem polskim.
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Kwasié czy kisié

Ob. Jadwiga Osinska, adiunkt Instytutu Przemyslu Fermentacyjnego
prosi o wypowiedZ co do uzywanych w przemyS$le spozywczym nazw
produktéw: kiszona kapusta, kiszone ogérki. Terminéw kisié, kiszenie
uzywaja niektorzy specjalisci, wéréd nich autorka listu w swych dotych-
czasowych pracach. Polski Komitet Normalizacyjny natomiast stosuje
termin kwaszenie, a w takim razie wypadaloby uzywaé terminu kwa-
szonki, a nie kiszonki.

O kwestii tej pisalam w ksigzce ,O kulture slowa” na s. 291—292.
Stwierdzalem, ze poniewaz wyrazenia kwaszone ogérki i kiszone ogoérki
znaczg to samo, wiec jedno z nich jest zbyteczne i lepiej dokona¢ miedzy
nimi wyboru. Czasowniki kisi¢ i kwasi¢ sa odmianami fonetycznymi
wywodzgcymi si¢ z jednego rdzenia. Stosunek miedzy tymi formami
jest taki sam jak miedzy kipie¢ a kwapi¢ si¢. Formy kisi¢, kisngé nalezg
do tych, ktérych ,potencjal zyciowy” raczej slabnie, s one uzywane
w jezyku potocznym coraz rzadziej. Nasuwalby sie wigc wniosek, zeby
daé pierwszenstwo formie kwaszonka. Ale to jest tylko refleksja ogélna;
nie wiem, czy w terminologii przemystu fermentacyjnego nie zaryso-
wujg sie jakie§ réznice znaczeniowe miedzy formami kisi¢ a kwasié,
ktére w jezyku ogélnym sa jednoznaczne: obie znaczg «wykonywaé
czynno$ci powodujgce w niektérych artykulach spozywczych proces
fermentacji zakwaszajgcej, kwasnej». Takg definicje podaliSmy w na-
szym nowym , Slowniku Jezyka Polskiego” pod haslem kwasi¢ ilustrujgc
sposoby uzywania tego czasownika cytatami z Iwaszkiewicza (,,pare
kwaszonych ogorkéow”), Boguszewskiej (,kwaszg kapust¢ na zime”).
Staffa, Henryka Rzewuskiego (,,zjadl (..) mise kapusty kwaszonej”).
Hasla kisi¢ nie definiowalismy szczegélowo, objasniliSmy je za pomocg
form «kwasié, zakwaszaé»: a zrobiliSmy tak dlatego, ze wlasciwg defi-
nicje analityczng dajemy przy tym wyrazie, ktory jest bardziej roz-
powszechniony w mowie potocznej, zalezy nam bowiem na tym, Zeby
byly mozliwe najmniejsze rozdzwieki, rozbieznosci miedzy jezykiem
potocznym a terminologig specjalng, zeby te dwie odmiany jezyka jak
najbardziej do siebie zblizaé.

Ogoérki konserwowe, ogérki konserwowane

Drugie pytanie tej samej korespondentki: czy uzasadnione jest na-
stepujgce réznicowanie wyrazen ogérki konserwowe — ogérki konserwo-
wane pod wzgledem tego, co one majg znaczyé: ogérki konserwowe to
surowiec przeznaczony do produkcji konserw, ogérki konserwowane to
produkt otrzymany z ogérkéw konserwowych.
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Musze powtoérzy¢ to, co powiedzialem przed chwilg w zwigzku z cza-
sownikami kisi¢ i kwasié¢: roéznice miedzy znaczeniami form jezykowych
zarysowuja sie i utrwalajg w okreslonych warunkach s$rodowiskowych;
te réznice nie tkwig a priori w samych formach, tylko sg produktem
historii tych form stosowanych w réznych okolicznosciach. Wezmy na
przyklad wyrazenia ognisko domowe, rozrywki umystowe, géra lodowa.
W kazdym z tych wyrazen pewien rzeczownik jest okreslony za pomocag
przymiotnika na -owy; forma przymiotnikowa domowe okres$la ognisko
jako pozostajgce w pewnym stosunku do domu, forma umystowe —
okresla rozrywki jako pozostajgce w pewnym stosunku do umystu,
majgce zwigzek z umyslem, forma lodowa okresla gore jako pozostajaca
w pewnym stosunku do lodu, jako bedacg z lodu. We wszystkich trzech
wyrazeniach narzedziem, za pomocg ktérego oznaczane sg stosunki
jednych rzeczy do drugich jest przyrostek -owy; zeby zrozumieé¢ funkcje
przyrostka -owy, trzeba badaé polgczenia wyrazowe, w ktérych bywaja
uzywane przymiotniki na -owy, i zastanawiaé¢ sie nad tym, o jaki sto-
sunek miedzy rzeczownikiem okreSlanym a okreslajagcym go przymiot-
nikiem chodzi w kazdym polgczeniu wyrazowym, w kazdym konkret-
nym wypadku. W uzywaniu przymiotnikow na -owy jest duzo luzu;
przymiotnik konserwowy moze mieé¢ rézne znaczenia w zaleznos$ci od
tego, jakiej rzeczy ma byé¢ okresleniem, dlatego tez w naszym nowym
»Slowniku” pod haslem konserwowy nie podaliSmy analityczno-rzeczo-
wej definicji: za duzo typéw stosunkéw miedzy rzeczami trzeba by bylo
wymieniaé. NapisaliSmy tylko: przymiotnik od rzeczownika konserwy.
W wyrazeniu ,,puszka konserwowa” przymiotnik konserwowa okresla
takg puszke, w ktérej majg byé przechowywane konserwy, w innych
polgczeniach ten sam przymiotnik ma znaczenia inne. Z drugiego tomu F
wialendarza Przemyslu Spozywczego” (wydanego w roku 1954) przyto-
czyliSmy nastepujgce objasnienie: ,,Nazwe konserw warzywnych tworzy
si¢ przez umieszczenie nazwy uzytego warzywa przed przymiotnikiem
nkonserwowy”, np. ogérki konserwowe, fasolka konserwowa, szparagi
konserwowe i tym podobne”. Z tego by wynikalo, Ze wyrazenie ogérki
konserwowe jest usankcjonowane przez zwyczaj $rodowiskowy i poin-
formowany o tym jezykoznawca moze tylko przyjaé to do wiadomosei,
bo w samym przyrostku -owy nie ma takich ukrytych sil, ktére by mogly
wyznacza¢ sposoby uzywania przymiotnikéw na -owy w ich wszelkich
mozliwych zastosowaniach. Ze stanowiska poprawnosci jezykowej wyra-
zeniu ogérki konserwowe nic nie mozna zarzucié, kwestia za§ tego, na
czym ma polegaé¢ réznica miedzy ogérkami konserwowymi a ogérkami
konserwowanymi nalezy do kompetencji pracownikéw przemysiu fer-
mentacyjnego. Wspélpraca miedzy technikg a humanistyky jest rzeczy
wazng, dlatego tez nalezy wyraznie zdawaé sobie sprawe z zakreséow
cbustronnej kompetencji.
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Grad

Ob. Celina Musial z Zielonej Géry prosi o rozsadzenie sporu, ktéry
powstal w zwigzku z pisownig wyrazu okreslajacego male wystepy
i chropowatoéci powstajgce na szwach odlewéw i czesciach kutych.
w nowym ,,Slowniku” pod mojg redakcjg przytoczony jest w tym zna-
czeniu jako termin techniczny wyraz grad, ale w ,Ilustrowanym stow-
niku technicznym dla wszystkich” podano, jak pisze korespondentka,
termin ,grat” i to z wykrzyknikiem, wobec czego nie ma ona pewnosci,
ktorej formy nalezy uzywac.

List jest napisany tonem powainym i jest chyba autentycznym,
chociaz dziwnym, $wiadectwem nieporadnosci w korzystaniu ze slow-
nikow. Wykrzyknik umieszczony w slowniku jest ostrzezeniem, ze
opatrzonego nim wyrazu uzywaé nie nalezy, a nie zachetg do jego uzy-
wania, jak zdaje sie¢ zrozumiala korespondentka (bo pisze, ze podano
termin — ,,i to z wykrzyknikiem”).

Wymowa 1

Dzieki listowi Ob. J. F., stalego stuchacza z Tarnowa, przestala mnie
intrygowaé pewna sprawa, ktéra mnie przez czas pewien intrygowala
i o ktérej kilkakrotnie wspominalem w audycjach poradnikowych. Mia-
nowicie sa osoby, wedlug ktérych w przeméwieniach radiowych czesto
sie slyszy spolgloske | zamiast 1. Korespondent przytacza wiele zanoto-
wanych przez siebie przykladéow takiej wymowy, ktéra miedzy innymi
przypisuje mnie.

Nie mam watpliwosci co do tego, ze zachodzi nieporozumienie. Kiedys
przed wojng Kaden-Bandrowski, ktory sie chelpil tym, ze dobrze wy-
mawia {, w artykule na tematy fonetyczne, calkowicie mu zresztg obce,
wzywal mnie do rywalizacji na punkcie wyméwienia zdania ,tluste
maslo z pélki spadlo” —na nie slyszanego, jezeli tak mozna powie-
dzieé, — bo nigdy mnie méwigcego nie slyszal. Znajomi, ktérym zda-
rzylo sie slysze¢, jak wymawiam 1, ostrzegli Kadena i do rozgrywki nie
doszlo, ale mam dowéd — oproécz tego, co sam wiem o swojej wymowie —
7e mego ! ludzie nie slyszq jak l. Tak samo i w innych wypadkach
slyszenie przez korespondenta i jako ! musi polega¢ na wadliwosci nie
wymowy, ale odbioru sluchowego, moze zaleznego od posrednictwa
radia; w kazdym razie nie ma to zwiazku z historig fonetyki polskiej.

Mielec — mielezanin

Ob. Tadeusz Lubaska z Mielca uwaza, ze mieszkanca tego miasteczka
nalezy nazywaé mieleczaninem, a nie mielczaninem, ktérej to formy od
1950 r. uzywajg Nowiny Rzeszowskie. Wedlug korespondenta mielcza-
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nami mozna by bylo nazwaé mieszkancéw miasta w wypadku, gdyby
nazwa jego brzmiala Mielc, a nie Mielec.

Refleksja jest rzecza dobrg, ale w uzywaniu form jezykowych trzeba
czesto kierowaé sig¢ odruchem; rozumujgc przez analogie mozna byloby
dojs¢ do wniosku, ze forma dopelniacza Mielca bylaby wlasciwa, gdyby
forma mianownika brzmiala Mielc, a nie Mielec, do tej za§ formy nale-
zaloby dorabia¢ dopelniacz Mieleca zamiast Mielca. Ale mysle, ze kores-
pondent z tym by sie nie zgodzil. Formy pochodne rzeczownikéw tworzo-
ne sa od tematéw wyrazowych, te zas§ wystepuja w dopelniaczu: miesz-
kanca Sulejéwka mozna nazwaé sulejéwczaninem opierajgc sie na formie
dopelniacza, w ktérej ruchome e wystepujagce w mianowniku Sulejéwek
zanika. Podobnie nazwe mieszkarica Mielca tworzymy od tej formy do-
pelniaczowej, a nie od mianownika Mielec.

Bober — Bobra

Ob. Maria Beszczynska z Miastka w wojewo6dztwie koszalinskim prosi
0 wyjasnienie, jak si¢ odmienia nazwisko Bober; czy w drugim przypadku
bedzie Bobra czy Bobera. Korespondentka uwaza, ze nazwiska majace
forme rzeczownikéw pospolitych, odmieniajg sie tak jak te rzeczowniki,
skad by wynikalo, ze nazwisko Bober bedzie brzmialo w dopelniaczu
Bobra nie Bobera; poeta pisal list do panny Bobréwny, nie do Bobe-

‘réwny.

Te uwagi sq sluszne. W niektérych jednak wypadkach nosiciele na-
zwisk omawianego typu wola nadawaé im formy odmiany inne niz te,
ktore sg wlasciwe odmianie rzeczownikéw pospolitych. Znam kogo$ no-
szgcego nazwisko Bober: on sam uzywa formy dopelniacza Bobera i ten
sposéb odmiany przyjal sie w jego otoczeniu. Kwestia gramatyczna
zaczyna sig stawa¢ troche kwestig towarzysks: odczuwa sie pewien skru-
pul, gdy si¢ ma czyjes nazwisko traktowaé inaczej niz je traktuje jego
nosiciel, ktéremu w tym zakresie przyslugujs pewne prawa. To samo
moze dotyczy¢ takich nazwisk jak Golgb, Niemen, ktérych nosiciele uzy-
waja w dopelniaczu form Golgba, Niemena. Nalezaloby przekonywaé,
ze tych innowacji do odmiany wyrazéw polskich wprowadzaé nie warto.
Zwlaszcza razace sq formy Dudeka, Kupieca zamiast Dudka, Kupca. Co
prawda mozna zrozumieé, ze osoba ktorej mgz ma nazwisko Kupiec, woli
zeby méwiono o niej pani Kupiecowa niz pani Kupcowa, bo forma Kup-
cowa bezposrednio si¢ kojarzy ze znaczeniem handlarki albo tej, ktorej
maz jest kupcem z zawodu, a nie nosicielem nazwiska Kupiec. Lepiej by
bylo w tym wypadku zachowywaé nie zmieniong forme nazwiska meza,
nie dodajgc do niej przyrostkéw -owa czy tez -6wna. Nieodmiennej formy
zenskiej uzyla Zofia Nalkowska w tytule powiesci ,,Romans Teresy Hen-
nert” i ten tytul nikogo chyba nie razi.

W. D.
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Tom I, str. 1206, obejmuje litery A—C,

Tom II, str. 1394, obejmuje litery D—G,

Tom III, str. 1391, obejmuje litery H—K,
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Tom VIII, str. 1370, obejmuje lit. S—S w subskr.

Tom IX, str. 1484, obejmuje lit. T—Wyf. w subskr.
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