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PORADNIR JEZYKOWY

MIESIECZNIK
(zalozony w r. 1901 przez Romana Zawilifiskiego)

Witold Doroszewski

FUNKCJA POZNAWCZA JEZYKA W JEJ PROJEKCJACH
SPOLECZNYCH

III. ZDROWY ROZSADEK A WYCZUCIE STYLU I ROZUMIENIE
FORM JEZYKOWYCH

To, 0 czym mowilem ostatnim razem, mozna zrekapitulowaé wlasci-
wie w paru zdaniach, mianowicie: funkcja poznawcza jezyka to jest funk-
cja, ktéra nam pomaga lepiej orientowaé¢ sie w $wiecie, w sytuacjach,
w ktorych bierzemy udzial, w tym swiecie, ktory nas otacza, ktéra nam
z jednej strony moze pomaga¢ w tej lepszej orientacji dzieki temu, ze
otrzymujemy za posrednictwem stéw informacje o tych sytuacjach, z dru-
giej strony — moze nam przeszkadzaé¢, jezeli wydarzenia filtrowane przez
slowa ulegaja w tych slowach znieksztalceniom. Cytowalem przyklady
1tego, i tego. Do przykladéw trafnej orientacji w $wiecie rzeczy i w $wie-
cie slow dodam jeszcze pare. Zalezy nam na tym, zeby slowa nie stawaty
si¢ przeszkodami utrudniajgcymi ruch na drogach porozumiewania sie
ludzi. Czesto sie slyszy ze strony technikéw wyrzekania na humanisty-
ke, twierdzenia, ze jest wazniejsza rzeczg budowac mosty, anizeli spie-
ra¢ si¢ o to, w jaki sposéb méwié o budowie mostow. To jest oczywiscie
W znacznym stopniu sluszne, ale i humanistyka ma powody, zeby sie
upomina¢ o swoje prawa. Bo mosty buduje sie przez rzeki po to, zeby
ludzie mieszkajacy po obu stronach rzeki mogli sie przez te mosty ko-
munikowaé. Warunkiem pozytecznoéci calej budowli jest to, zeby ludzie
przechodzacy z jednego brzegu rzeki na drugi mogli ze sobg jednak sie
porozumie¢ i wspélpracowaé. Gdyby przechodzili z jednego brzegu na
drugi i nie dochodzili do wzajemnych porozumien, to wtedy lepiej, zeby
kontaktow ze sobg nie mieli, bo wtedy mosty stuzylyby konfliktom, scy-
sjom, a nie porozumieniu umozliwiajacemu wspélprace.

W jezyku jest duzo elementéw technicznych i wspélnym celem zaréwno
technikéw, jak tych, ktérzy pracujg nad jezykiem, jest to, zeby slowa
stawaly si¢ mostami porozumienia miedzy ludzmi. Budowanie mostéw
porozumien slownych tak samo wymaga pracy jak budowanie mostéw,

1 Poradnik Jezykowy nr 4/70
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po ktorych ludzie przechodza z jednego brzegu rzeki na drugi. Porozu-
miewanie sie ludzi ze sobg wymaga wkladu pracy, powinno sig odbywat
w sposob mozliwie przejrzysty, nie zaklocany bledami. Jezykoznawstwo
jest, jak wspomnialem, nauka nie tylko tradycyjnie historyczno-porow-
nawcza, ale jest takze nauka spoleczno-pedagogiczna, tzn. ze do zakresu
pracy nad jezykiem i tych informacji, ktorych udziela jezykoznawca o je-
zyku, nalezy troska o to, w jaki sposob ludzie maja sig jezykiem — za
pomocg slow — porozumiewaé¢. Tu bardzo czg¢sto moga grozi¢ nieporo-
zumienia, bo czesto rola walki o poprawnos¢ jezykowa pojmowana jest
w sposob zupelnie jednostronny jako tylko przeciwstawianie si¢ bledom.
Jako regule mozna stwierdzié, ze tym wiekszy zapal odczuwaja nicktorzy
ludzie do tego, zeby zwalczaé, tepi¢, pietnowaé¢ bledy, tym bardziej ogra-
niczaja swoje pole widzenia do tego zadania, im skromniejszy jest zasob
ich informacji o tym, czymi sa wlasciwie wyrazy, czym jest wlasciwie
styl jezykowy, jakie jest tlo historyczne warunkujgce poslugiwanie si¢
wyrazami.

Jezeli mowimy, ze jezykoznawstwo jest nauka spoleczno-pedagogicz-
na, to z tego oczywiscie wynikaja konsekwencje, konsekwencje mianowi-
cie takie, ze nie jest do pomyslenia pedagogia, ktéra by nie byla oparta
na podstawach naukowych. Pedagog-wychowawca to jest nie tylko prak-
tyk, ale to jest ten, kto ma odpowiednie kwalifikacje naukowe, odpo-
wiednie przygotowanie, i tylko wtedy moze spelnia¢ w pozyteczny spo-
sob swoja funkcje wychowawcy, jezeli dba i o umysly, i o charaktery.
Dbanie o umysly to poznawanie jezyka. Dbanie o charaktery ludzi mo-
wiacych to dbanie o kulture slowa. Dbalos¢ o kulture stowa dlatego
nalezy do kregu teoretycznych zadan jezykoznawstwa, ze samo mysle-
nie jezykowe w kazdym swoim, nawet najbardziej indywidualnym prze-
jawie, jest zawsze procesem spolecznym, i z tego jezvkoznawca powinien
sobie jak najlepiej zdawa¢ sprawe.

Oto6z cheialbym w dalszym ciggu przytoczy¢ ilustracje zywiolowo traf-
nych sposobow poslugiwania si¢ jezykiem, a przedtem jeszcze, dla orien-
tacji, sformulowaé pewne teoretyczne kryteria, wedlug ktorych mozna
oceniaé¢ niewlasciwo$é zwrotow, wyrazen, stylow, ktorymi sie¢ w mowie
naszej postugujemy. Najlepiej tego rodzaju zamierzenia realizowa¢ na
przykladach, totez zacytuje pewna liczbe przykladow ilustrujacych po-
tkniecia jezykowe, wypadki rozmijania si¢ jezyka ze spelnianiem jego
funkcji poznawczej w pozytywnym, dodatnim znaczeniu tego wyrazu.
Do jakich przyczyn sprowadzajg si¢ momenty, ktore stanowig o tym, ze
jezyk swojej funkcji poznawczej w nalezyty sposob nie spetnia? Wezmy
przyklady.

W pewnym opisic u Gomulickiego czytamy np. takie zdanie: ,Paro-
statek przedzierajacy sie przez spieniong Wisle mocowa¢ sie musial z fala,
ktora miotala nim jak luping orzecha”. Odczuwamy wszyscy, ze jest
w tym przesada; niemozliwa jest fala na Wisle tak wielka, zeby statkiem




203

FUNKCJA POZNAWCZA JEZYKA W JEJ PROJEKCJACH SPOLECZNYCH

wislanym, ktéry co prawda jest niewielki, mogla miota¢ tak, jak luping
orzecha. Co jest przyczyng takiego wykolejenia? Przyczyna jest bar-
dzo prosta. Przyczyng wykolejenia jest to, Zze pamieé¢, ktérags komoérke
mozgowg pamieci tego kogos, ugniata polgczenie wyrazowe lupina orze-
cha, fala miotajqca lédeczkq jak luping orzecha, i to polgczenie wyra-
zowe wyladowuje si¢ nie w pore, w niewlasciwej sytuacji. Moze sie tu-
taj przypomnie¢ to, co pisal Joseph Conrad, ktéry pozwalanie sobie na
niedokladno$¢ rzeczows, techniczng w opisach uwazal za przestepstwo
przeciw czystosci stylu. O ,rzuceniu kotwicy” mozna powiedzieé¢ po an-
gielsku tylko , let go the anchor” doslownie »puscié kotwice”, ktora swo-
im ciezarem powoduje wysuwanie sie lancucha kotwicznego przez kluze.
Conrad, jako wielki artysta, dbatl o to, zeby obraz, ktory majg wywoly-
wa¢é jego slowa, byl obrazem prawdziwym. Mozna powiedzieé¢, ze suge-
stywny jest przede wszystkim taki styl, ktory jest prawdziwy, a styl
prawdziwy to styl, w ktérym polgczenia stow tworzg calosci zharmoni-
zowane,

Piszac o tym, ze w czasie $wigt w Paryzu w sklepach byly najpierw
zabawki, potem stroje balowe i ubiory narciarskie, dziennikarz daje opi-
sowi naglowek: ,,Handel trzyma reke na pulsie”. Trzymanie reki na pul-
sie przez handel jest frazeologicznym naduzyciem.

Tytul notatki dziennikarskiej: »Kazdy naréd posiada réwng donio-
slos¢”. To jest dosyé charakterystyczna stylizacja. Rozumiemy tresé, kto-
rg to zdanie ma wyrazaé: ma to znaczyé, ze niezaleznie od tego, czy naréd
Jjest maly, czy duzy, jemu sie nalezg takie same prawa, on jest tak samo
waziny jak inne narody. Odczuwamy dobrze, ze wailodé stylistyczna ta-
kich wyrazéw, jak doniostosé, waznosé czy znaczenie je§t niezupelnie
jednakowa, tzn. wyraz donioslo$é jest nacechowany pewna wzn{6sloscia,
wznio$lejsza barwa uczuciows anizeli wyraz wazno$é. I otéz — uprze-
dzajgc nawet wniosek z nastepnych przykladéw — mozna stwierdzi¢, ze
naruszeniem, zwichnieciem funkeji poznawczej jezyka jest kazdy wy-
padek, w ktérym irracjonalny nastr6j bierze gére nad obiektywng, rze-
czowq trescig zdania. W zdaniu: naréd ma donioslosé wyraz donioslosé
zostal zle uzyty, zle, bo o jego uzyciu rozstrzygnal wnastréj”, a nie po-
trzeba tresci.

W' opisie historycznym: ,Kazimierz Pulaski hojnie szafuje swoim
zyciem”. Szafowaé jest wyrazem troche ksigzkowym. Nie powiem, ze
szafuje swoimi pieniedzmi, zwlaszeza jezeli mam ich niewiele. Szafowaé
1o robi¢ co§ z gestem, z gestem i kilkakrotnie, Hojnie szafowaé pieniedz-
mi mozna, dlatego ze to znaczy wielokrotnie i bez zahamowan wydawaé
Pienigdze, ale trudno hojnie szafowaé swoim wlasnym zyciem, bo to moz-
na zrobi¢ raz, a jezeli sie raz ,,zaszafowalo” swoim zyciem, to juz nie ma
sie okazji do powtarzania tej czynnosci. Prawdziwa, racjonalna tresé tego
zdania zostala wykolejona przez nastroj stylistyczny podnioslosei, ktory
sie¢ laczy z wyrazem szafowaé.
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Nie mowie juz o takich jaskrawych przykladach cytowanych paro-
krotnie, jak na przyklad w opisie wyscigu, ze ,,Bomba idzie w gére i od
tej chwili los wyscigu jest w rekach konia”. To jest zle zestrojenie wy-
razow. Mozna powiedzieé¢, ze los kraju jest w rekach jakiegos czlowie-
ka, ale polgczenie rgk i konia jest zbyt jaskrawe, wywoluje efekt ko-
miczny w tym, kto sie przez chwile nad tym zastanowi. No ale nie wy-
wolalo to efektu komicznego w tym, kto to zdanie napisal, dlatego ze on
ulegl bodzcom wspomnieniowo-wyrazowym, irracjonalnym, te bodzce
dzialaly w nim mocniej niz bodzce zewnetrzne, sytuacyjne, na ktore
trzeba bylo reagowa¢ inaczej.

Inne, mniej jaskrawe przyklady: ,Polska Akademia Nauk przywig-
zuje duzg wage do tych zagadnien”. Tu jest takze wykolejenie: nie mé-
wi sie przywiqzywaé wage. Moéwi sie, co prawda, przywiqzywaé znacze-
nie, ale w tym zwrocie pierwiastki tresci znaczeniowej wyrazow juz sig
wzajemnie ,o0szlifowaly”, doszly do pewnego zharmonizowania. Albo
takze przyklad niejaskrawy: , Furgon skrzypial i zapadal sig, przemierza-
jac wyboje”. Mozna powiedzie¢ przemierza¢ drogi, przemierza¢ to zna-
czy «przebywaé jakas wielka przestrzen», ale trudno przemierza¢ wy-
boje. Tresé¢ historyczna, ta, ktéra powinna obcigzaé w dyskretny i nale-
zyty sposéb pamie¢ jezykowa mowigcych, jest w tym wypadku naru-
szona; mozna przemierzaé¢ droge, przemierzaé step, natomiast przemie-
rzaé wyboje to jest polaczenie chybione. Tak samo chybionym polacze-
niem jest: ,,Czasami ich wyniki nie stoja w parze z wlozong energia or-
ganizacyjng”. Co to znaczy nie stojq w parze? Mowi sig: nie idq w parze.
Nie idq w parze jest pewnego rodzaju metaforg z gospodarskiego ,,pola
znaczeniowego”: gdy ida w parze woly czy konie — to idg obok siebie,
ale powiedzenie, ze jakie$ organizacyjne wysilki nie stojq w parze z wlo-
zonq energiq, jest potknigciem. Potknigcie stylistyczne jest w zdaniu:
. Najwiekszg aktywnos$¢ towarzyska [ten a ten] wykazywal w dniu wy-
platy pensji, chociaz i w dni powszednie nie zasypywal gruszek w po-
piele”. Istnieje w jezyku polskim zwrot nie zasypiaé gruszek w popiele
i nie wszyscy rozumieja, co wlasciwie ten zwrot znaczy. Ten zwrot zna-
czy «dbaé o swoje sprawy albo nie pozwoli¢, zeby jakies sprawy byly
zaniedbywane». Zasypiaé¢ gruszki w popiele znaczylo doslownie: sigsé
przy gruszkach polozonych na goracym popiele i zasnaé przy tym, skut-
kiem czego gruszki przepalajg sie¢ i przestajg sie nadawaé¢ do zuzycia,
tzn. do jedzenia. Ten, kto uzywajgc tego zwrotu méwi zamiast zasypiaé
zasypywaé, zdradza sie z tym, ze z nurtu tradycyjnych idiomatyzméw
polskich wypad! i nie umie si¢ nimi poslugiwaé. Zwrot zasypiaé gruszki
w popiele nie znaczy doslownie tego, co ma znaczy¢, stal sie przenoénia.

W jakim stosunku pozostajg tego rodzaju potknigcia styliczne do
funkcji poznawczej jezyka? Tego rodzaju potkniecia stylistyczne sg Swia-
dectwem tego, ze méwiacy wypadajg z tradycyjnego nurtu polaczen wy-
razowych i z tradycyjnych tresci znaczeniowych wyrazéw polskich, ze
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dokonywa si¢ w nich proces rozregulowania tego, co sie nazywa jednoscig
bio-psycho-socjalng czlowieka. Myslenie jezykowe w samej swojej isto-
cie jest procesem spolecznym i kazdy z nas poslugujacy sie jezykiem
polskim wyraza swoje uczucia w taki sposéb, w jaki wyraza je kazdy
inny méwiacy po polsku. I nie ma innego sposobu wyrazania uczué, jak
wlasnie postugiwanie sie¢ tymi wyrazami, ktére sa wspolne nam i innym
osobom moéwigcym po polsku. To wszystko razem stanowi pewien pro-
ces spoleczny majgcy swojg cigglosé i ta cigglosé determinuje wlasciwe
sposoby uzywania idiomatyzmow.

Jezeli ktos traci np. kontakt z krajem, to jednym z objawéw trace-
nia tego kontaktu jest wlasnie ,zalamywanie sie” idiomatyzmow, tzn.
niepamigtanie o tym, jaka jest wlasciwa warto$é tych stéw. W utworze
pewnego pisarza spotykamy niespodziewane zdanie: ,,Z dachu wpadli-
smy pod rynne”. Jest w jezyku polskim zwrot wpasé z deszczu pod ryn-
ne, tzn. doslownie byé pod deszczem, a potem znalezé sie pod wodg, kto-
ra plynie z rynny jeszcze obficiej, gwaltowniej anizeli deszcz. Wpadaé
z dachu pod rynne to typowy przyklad wykolejenia spowodowanego tym,
ze urwala si¢ nié bio-psycho-socjalnej jednosci danego czlowieka z jego
srodowiskiem. Bio-psycho-socjalnej dlatego (podkreslam ten pierwszy ele-
ment bio-), Ze ten element jezykowy, ten zywiol jezyka, w ktorym jeste-
$my, wechlaniamy od samego dziecinstwa i to sie staje jedng z czesci skla-
dowych naszego biologicznego istnienia.

Tenze autor (Fiedler) pisal kiedy$ o kims, kto powracal do zdrowia:
»Czul si¢ coraz lepiej i na coraz nieugietszych stawat nogach”. Bylby to
dosy¢ dziwny sposob krzepniecia i odzyskiwania sil; nieugietosé nog by-
laby raczej objawem ich sztywnienia, bezwladnosci, paralizu. Ale wyraz
nieugiety ma swojg tres¢ pozytywng: czesto moéwi si¢ z uznaniem, ze to
jest czlowiek o nieugietym charakterze, no i stad to nieporozumienie.

Jezeli interesuje nas sprawa kultury slowa, to musimy wyraznie sobie
uswiadamiaé¢, jak wielostronne sg zadania tych, ktérzy sie o te kulture
troszczg. W gre wchodzi tradycja jezykowa $rodowiska i wlasciwosci wy-
obrazni, i stopien opanowania kogos, i stopien zdolnosci do tego, zeby nie
ulegaé¢ nadmiernie bodzcom wewnatrzpochodnym, ktére znieksztalcajg
obraz rzeczywistosci. Na tych rzeczach powinno wszystkim nam zalezeé,
bo to jest zadanie wszystkich postugujgcych sie jezykiem polskim, wszyst-
kich, zaréwno technikéw, jak humanistéow, bo i dla Jednych, i dla drugich
jezyk polski jest naturalng wspélnotg pracy.

Jezeli technicy wytykaja nam, humanistom, niedokladnosci, luznoéé
frazeologiczng i podobne przywary jezykowe, to mogliby$my czasem sie
odwdzieczaé, cytujac przyklady niedokladnych sposobow wyrazania sie
technikéw. Nie dalej, jak pare dni temu pewna delegacja technikow
zwracala si¢ do mnie z prosbg, czyby nie mozna bylo organizowaé kon-
ferencji techniczno-lingwistycznych po to, zeby regulowaé¢ sposoby wy-
razania mysli w jezyku technicznym. Dla mnie to jest zagadnienie za-
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wsze zywotne, bo na tym polega trudnos¢ formulowania definicji w slow-
niku, ktére to definicje, tzn. definicje slownikowe, zawsze powinny byé
formulowane w sposob taki, zeby byly mozliwie najprostsze i najzrozu-
mialsze. Definicja jest tym lepsza, im jest krétsza, tzn. im jest zwiezlej-
sza, im jest prostsza i im jest bardziej dostepna dla wszystkich. Taki jest
ogélny cel pracy nad stownictwem, nalezy tez dazy¢ do tego, zeby ko-
ordynowa¢ dzialalnoéé wszystkich placéwek pracujacych nad slownic-
twem w Polsce pod haslem stanowiacym motto naszego Slownika: ,,Wy-
doskonalenie narodowego jezyka wiele pomaga do powszechnego oswie-
cenia” (Sniadecki). Do czynnikow zaklécajacych funkcje poznawczg je-
zyka nalezy — ogolnie méwigc — obcigzenie pamieci balastem skoja-
rzen aktualizujacych sie nie w pore, nie jako objaw dynamicznego row-
nowazenia sie z bodzcami srodowiskowymi, sytuacyjnymi.

W sposob irracjonalny, zywiolowy szerzg sig nie tylko wyrazy jezyka
potocznego, ale i terminy naukowe albo przynajmniej wyrazy nacecho-
wane nastrojem naukowosci. Moze wsérod panstwa sg osoby (i byloby to
zjawisko pomyslne), ktore dotychczas nie spotkaly sie z wyrazem trend.
Do tych oséb rok temu nalezalem ja. Po raz pierwszy w swoim zyciu
spotkalem si¢ z wyrazem trend w okolicznosci takiej, ze kto§ demonstro-
wal jakies tablice por6wnawcze, statystyczne, i powiedzial: ,Te cyfry
wyrazajg taki trend rozwojowy”. Po co méwi¢ o trendzie rozwojowym,
jezeli zamiast trend mozna powiedzie¢ tendencja, rozwéj, prqd, nurt uzy-
wajac slow, ktére w tradycji jezykowej Srodowiska polskiego dobrze
spelniajg swoje funkcje? Jezeli si¢ ukazuje neologizm w miejscu, w kté-
rym bylo zero, w ktorym byla pustka, ktora trzeba zapelnié, to przeciw-
ko neologizmowi oczywiscie protestowa¢ nie mozna, to nie mialoby zad-
nego sensu. Takim na przyklad neologizmem, ktéry w zadnym rozsad-
nym czlowieku nie moze wywolaé sprzeciwu, jest wyraz radar. Czego$
takiego przed kilkudziesigeciu laty nie bylo i jest rzeczg zrozumialg, ze
wtedy dostaje sie do srodowiska polskiego wyraz o znaczeniu miedzy-
narodowym i zapelnia luk¢ — puste miejsce. Ale wyraz trend nie zapel-
nia luki i pustego miejsca, szerzy si¢ nie dzieki swojej racjonalnej funk-
cji, ale dzieki efektom obcego brzmienia.

Moéwilem o tym, ze podstawowym postulatem definicji slownikowej
jest to, zeby byla jasna, prosta i mogla dociera¢ do wszystkich zdolnych
do zrozumienia jej rzeczowej tresci.

Znany i wybitny leksykograf hiszpanski Casares w jednej ze swoich
prac dowodzil, ze wlasciwie nie ma potrzeby definiowaé wyrazu substan-
cja, bo jezeli kto$ intuicyjnie nie wie, co to jest substancja, to nie pomo-
7e mu dowiedzenie sie o tym, ze substancja jest to , byt istniejgcy sam
przez si¢”. Wymieniona przez Casaresa definicja pozostaje w zwigzku
z calg doktryna scholastyczna, ktéra moglaby sig nadawaé¢ do rozwaza-
nia teoretycznego. To jest bardzo zlozony kompleks zagadnien. Jest rze-
cza dziwnag, jezeli leksykoeraf rezygnuje z poznawania tresci znaczenio-
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wej wyrazu, rezygnuje z zastanowienia si¢ nad tym, w jakich komplek-
sach myslowych dany wyraz moze byé ujmowany i jezeli zadowala sie
emocja sluchows, do ktérej sie w gruncie rzeczy sprowadza jego ,,intu-
icyjne” rozumienie. Irracjonalno$é¢ w ustosunkowaniu do form i wyra-
zow jezyka jest cechg wlasciwg nie tylko ludziom postugujgcym sie je-
zykiem potocznym, ale takze ludziom postugujacym sie jezykiem nauko-
wym, czego przykladem jest wspomniany przed chwilg trend. Podejrze-
wam takze, ze pewna taka sklonno$é do przezywania emocji stuchowych
i poprzestawania na emocjach stuchowych jest przyczyng popularnosci
wyrazu stress. Stress to jest pewne napiecie, ale to w tak réznych warian-
tach bywa uzywane, ze staje sie dictum de omni et de nullo, powiedze-
niem o wszystkim i o niczym. Specyficzna, srodowiskowa, konkretna,
aktualna w jakiej$ okreslonej chwili tresé¢ wyrazu stress w ten sposob
sie roztapia w ogolnikowosci. I dlatego tez zadaniem leksykografii, zada-
niem jezykoznawcy, ktoérego obchodzi pedagogiczna strona jego nauki
i praca nad kulturg slowa, jest to, zeby zwalcza¢ elementy irracjonalne,
ktore sprawiajg, ze emocja zaglusza impuls poznawczy. Ten impuls wla-
Sciwy jest nawet zwierzetom; jednym z bezwarunkowych, instynktow-
nych odruchéw psa jest che¢ zorientowania sie w sytuacji, dziala w nim
impuls zwany technicznie impulsem ,,co to jest?”. Kierowanie si¢ im-
pulsem poznawczym jest réwniez naturalng, gatunkowsg cechg czlowieka.

Istnieje wyraz orientalistyka. Co ten wyraz wlasciwie znaczy? Niekto-
rzy orientalisci, badacze Wschodu, uwazajg, ze tego terminu nie powinno
sie uzywaé, bo ma on zbyt ogélne znaczenie. Orientalistyka to jest nauka
o Wschodzie, a co to jest Wschod, jaki jest zakres i geograficzny, i histo-
ryczny, kulturalny, gospodarczy tego pojecia? Tym, czym jest orientali-
styka w stosunku do Orientu bylaby ,,okcydentalistyka” w stosunku do
Okcydentu. Ale symetryczne dotwarzanie okcydentalistyki do orientali-
styki nie mialoby sensu, takim skojarzeniom nie nalezy ulegaé. Inercyj-
nej analogii stlowotworczej ulegl pewien dziennikarz, ktéry zachodniemu
gotykowi przeciwstawial wschodni bizantyk.

Otoéz wobec takich objawéow wykolejen funkcji poznawczej jezyka,
ktora jest jednoczesnie funkcjg spoleczno-komunikatywng, szczegolng
satysfakcje sprawiaja kontakty z objawami dzialania zywiolowego zdro-
wego rozsgdku, z ktéorymi jezykoznawca dialektolog spotyka sie czesto
w swej pracy terenowej.

Kurpia we wsi Dlugosiodlo spytalem kiedys, jakg litere mam nabpi-
saé w wyrazie dziwcak, -a- czy -o- (chodzilo mi o to, jak mowigcy kla-
syfikuje w swym poczuciu a $cieénione). Zapytany odpowiedzial: , Jesz-
cze nie wymyslili takiej litery”. Ta odpowiedz chlopa $wiadczy o jego
dobrym sluchu, o tym, ze slyszy on roéznice miedzy a $ScieSnionym za-
rowno w stosunku do a, jak i w stosunku do o, a takze o poczuciu wlas-
nej godnosci i o braku wszelkiej sklonnosci do ,wysferzania sie”. Mé-
wigcy zachowuje swojg godnosé mieszkanca wsi Dlugosiodlo i uwaza,
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ze to raczej do niego i innych mieszkancow tej wsi powinni sie dostoso-
waé ci, ktérzy chcg to zapisywaé — niech wymyslg takg litere, a on
bedzie mowil tak, jak mowi. Na takiej wlasnie daznosci do zachowywa-
nia ciaglosci kulturalnej duzo mozna budowa¢ w pracy oswiatowej.

W drukujgcym sie obecnie tomie ,Prac Filologicznych” jest artykul
mgra E. Jurkowskiego pt. Interpretacja form jezykowych przez mé-
wigcych gwarg. Sa tam interesujace ilustracje trafnej orientacji infor-
matoréw gwarowych w funkcjach form jezykowych: ,,Kolega powie po-
przycka, a ja poprzycniak, to my sie rozumiemy, my nie zwracamy uwa-
gi, cy to bedzie una, cy un”. W zwigzku z tym prostym i rozsadnym
stwierdzeniem przypomina si¢ Jan Gwalbert Pawlikowski, autor komen-
tarzy do ,Kréla Ducha” Slowackiego, ktory pisal kiedys: ,,Natura, tak
jak prawda, jest kobietg i jak kobieta lubi by¢ zdobywana, bez tego nie
odslania swoich skarbow”. Mial oczywiscie $wiadomos¢ metafory, byla
ona jednak charakterystyczna dla jego ogdlnej postawy umyslowej.
W jednym z artykulow wydanych w zbiorze pod ogo6lnym tytulem , Lice
ziemi” Pawlikowski biadal nad tym, ze jaki$ strumyk zostal uregulowany
i ze teraz plynie ,po ukazu” zamiast zywiolowo przedziera¢ sie przez
skaly tak jak przedtem. W innym znowu artykule rozczulat sie nad tym,
jak pieknie wyglada pszenica, jezeli rosng wsrod jej klosow chabry, maki,
kakole i ubolewal nad tym, ze udoskonalona gospodarka usuwa te wlas-
nie ozdoby naturalne lanu pszenicznego. W troche podohny sposob pi-
sal o tym Krzywoszewski, w ktérym estetyczne wzruszenia budzily ,da-
lekie lany pszenicy, coraz bardziej zlociste, ubarwione chabrami, maka-
mi i kgkolem”. Takie estetyczne zachwyty sa malo umotywowane —
kwiat w pszenicy jest jednak niczym innym jak funkcjonalnie chwastem.

Rzeczows, rozsadng definicja wyrazu rola jest definicja sformulowa-
na przez jednego z cytowanych poprzednio informatoréw, ze rola to ,to,
co sie orze”. W tym okre$leniu forma — gramatycznie Enéwiqc — zwrotna,
z zaimkiem sie, pelni funkcje strony biernej: ,to, co sie¢ orze” znaczy
«to, co jest orane». Definicja jest rzeczowa, prosta, jasna a zarazem $cista
pod wzgledem logiczno-syntaktycznym, a nawet etymologicznym. Rze-
czownik rola jest historycznie formacja slowotworczg, utworzong przy-
rostkiem -la od tematu czasownika oraé¢ i jako rzeczownik odczasowni-
kowy jest nazwa biernego podmiotu czynnosci.

Pewien autor omawiajac rzeczowniki utworzone przyrostkiem -czyk
reKonstruowal jako forme praslowianskg opatrujac ja ,,naukowg” gwiazd-
ka forme motorczyk, zapominajgc o tym, ze Praslowianom motory nie
byly znane. Mial opanowang technike historycznego rekonstruowania
form jezykowych, ale od techniki naukowego myslenia wazniejsza jest
konkretnoéé i rzeczowoséé. Ten, kto zdefiniowal role jako «to, co sig orze»,
nie mial technicznego treningu, ale opieral si¢ na zdrowym rozsadku,
przypadkowo trafil nawet w nurt ogélny historycznego slowotworstwa
polskiego. Mialem od pewnej osoby informacje, ze jeszcze w pierwszych
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dziesigcioleciach XX w. na tzw. wéwczas Litwie Kowienskiej byl w uzy-
ciu wyraz ortaj w znaczeniu «oracza». Polskim, dochowanym w nazwisku,
odpowiednikiem tej formy ortaj jest wyraz rataj uzywany jako rzeczow-
nik pospolity jeszcze w XVI wieku: ,Nie masz dzi§ w Polszcze jedno
kupcy a rataje” (Kochanowski). Mowigc teoretycznie, w pamieci tego,
kto objasnial role jako «to, co sie orze», mogla podswiadomie trwaé wiez
miedzy rolg a oraniem. Co to znaczy pamieta¢ znaczenie wyrazu? Pamie-
ta¢ znaczenie wyrazu to znaczy moc ozywia¢ w sobie jakies doznania we-
wnetrzne, kojarzace sie¢ z danym brzmieniem. Tego rodzaju nieokreslone
skojarzenia mozna ilustrowaé¢ innymi przykladami. Nikt dzi§ nie pamie-
ta wyrazu rez, ale sg osoby, dla ktorych rzysko to tylko pole po s$cietym
zycie, a nie np. po pszenicy. W tresci znaczeniowej formy rzysko zyje
jeszcze wyobrazenie zwigzku z rzg-zytem. Wyraz socha znany jest dzis$ na
ogol tylko w znaczeniu drewnianego pluga, radla, pierwotnym jego zna-
czeniem bylo znaczenie «rozwidlonej galezi»; ta rozwidlona galgz byla
uzywana jako socha. Znaczenie «rozwidlonej galezi» zostalo juz zapom-
niane, ale jest wyraz rosocha, jest wyraz rosochaty (lipa rosochata czy
inne drzewo rosochate), w ktorym tkwig te pierwotne pierwiastki zna-
czeniowe, ktoére si¢ kojarzyly z danymi wyrazami kiedy$s w swiadomosci
mowiacych. Podobnie tutaj z tg rolq; zerwany zostal zwigzek fonetyczny
roli z oraniem, ale jeszcze w zakamarkach czyjejs pamieci moze tkwié
Swiadomos¢ tego zwigzku. Objasnienie roli jako tego, co sie orze, jest
oparte na tradycji bezposredniego doswiadczenia rolnika i jest dobrg
ilustracjg bio-psycho-socjalnej jednosci czlowieka jako istoty mowig-
cej, ktorg z jej srodowiskiem laczy praca. Interesuje nas w tej chwili to,
ze definicja: rola «to, co sie orze (jest orane)» jest poprawng parafrazg
tresci znaczeniowej rzeczownika jako nazwy biernego podmiotu czyn-
nosci. Ten sam typ slowotwoérczy reprezentuja liczne inne formacje od-
czasownikowe. Zacytuje przyklady, potem podsumujemy wnioski.
Jezeli czasownik ma forme budowaé, to formantem rzeczownikowym
-la utworzy sie od tego czasownika rzeczownik budowla. Co to jest bu-
dowla? Nie jest to dokladnie to samo, co budynek. Budowla jest utwo-
rzona tym samym formantem, co forma rola, owa praslowianska *orlja.
Budowla to «to, cb jest budowane». Budowle mozna okresli¢ jako «gmach
w czasie, kiedy on jest budowany». W podobny sposéb objasniaja nie-
ktorzy informatorzy z powiatu sandomierskiego i z powiatu wlodawskie-
go wyraz sianokosy: jest to wedlug nich «ten czas, w ktorym sie kosi».
Ot6z proponowano w terminologii naukowej (dr W. Pomianowska) oprocz
takich terminéw jak nomen loci (nazwa miejsca) wprowadzenie terminu
nomen temporis (nazwa czasu). Wyraz wrzosowisko latwo zdefiniowaé
jako «miejsce, gdzie rosng czy w ogédle gdzie sa wrzosy», to jest miejsce
pokryte wrzosami. Wrzesienn natomiast to «czas, w ktorym kwitng wrzo-
sy». Tu jest nomen loci, tu nomen temporis. Ten, kto definiuje sianokosy
jako «czas, kiedy sie kosi» wpada w nurt naukowo dajacych sie powy-
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odrebniaé kategorii slowotwérczych, ktére jezykoznawca nie skadinad
wydobywa, tylko wlasnie ze $wiadomosci jezykowej, z normalnie funk-
cjonujgcego mézgu ludzi postugujacych sie jezykiem.

Wezmy inne wyrazy ilustrujace to, ze definicja «to, co si¢ orze» jest
jednym z elementéw bardzo rozleglego nurtu slowotworczego wyrazow
polskich. Zatrzymuje sie nad takimi konkretnymi szczegolami dlatego, ze
potem wypadnie przejs¢ do niektérych zagadnien dosyé trudnych, ale
ich trudnos¢é maleje wtedy, kiedy sie przejdzie przez rzeczy konkretne,
a wlasciwie wszystkie zagadnienia jezykowe sg zagadnieniami konkret-
nymi. Tak samo jak kazdy z nas jest zdolny do tego, zeby chodzié po ja-
kimé zabudowanym pomieszczeniu, zeby wchodzi¢ po schodach czy scho-
dzi¢ ze schodow, zeby uczestniczyé w ruchu ulicznym, tak samo w za-
sadzie kazdy z nas jest zdolny do tego, zeby si¢ orientowa¢ w relacjach,
jakie zachodzg miedzy wyrazami. Krétko moéwigc: do zakresu normalne-
go funkcjonowania zdrowego rozsadku nalezy nie tylko zdolnosé orien-
towania sie w relacjach, czyli stosunkach miedzy rzeczami, ale takze
zdolnosé do orientowania sie w relacjach miedzy wyrazami odnoszgcymi
sie do rzeczy. Na tym mozna budowa¢ nadzieje — wezsze na rozwdj je-
zykoznawstwa w Polsce — i nadzieje bardziej rozlegle na wspoéldzialanie
rozwoju jezykoznawstwa z rozwojem kultury umyslowej, ktorej zasad-
niczo powinny sluzyé slowniki i z ktérg wspoéldzialanie powinno stano-
wié legitymacje spoleczng jezykoznawstwa (i stanowi takze jedno z za-
dan, ktéorym stuzy Towarzystwo Kultury Jezyka).

Otoéz wezmy wyraz rzeiba «co$, co jest wyrzezbione, wlasciwie wy-
rzezane» (bo jezeli powiemy, ze to co$, co jest wyrzezbione, to od wyra-
zu rzesba wtornie tworzymy czasownik rzezbié¢, gdy tymczasem rzeiba
jest oparta na czasowniku rzezaé¢ w znaczeniu «ryé¢, cigé»). To jest na-
zwa tego, co zostalo wyrzezane, czyli jest to nazwa biernego podmiotu
czynnosci. Terminem lacinskim rzecz okreslajgc: nomen subiecti passivi.
Mozna sie przez chwile zastanowié¢ nad tym, w jakim stopniu jest upraw-
nione i pozadane postugiwanie si¢ migedzynarodowsg terminologig nauko-
wa. Otéz zaletg miedzynarodowej terminologii naukowej jest to, ze kto-
kolwiek z jezykoznawcow jakiejkolwiek narodowosci zobaczy termin
nomen subiecti passivi — nazwe podmiotu biernego — bedzie rozumial,
o co chodzi. Jednocze$nie nalezy jednak pamieta¢ o tym, ze trosce o mig-
dzynarodows zrozumialo§¢ terminu powinna odpowiadaé troska o to, zeby
ten termin byl wystarczajaco sugestywny, tzn. skuteczny we wla-
snym s$rodowisku, i zeby sprzyjal rozwojowi myslenia naukowego w tym
wlasnym $rodowisku, no i zeby nie wywolywal nastroju celebracyjnego
patosu, ktory zaglusza dzialanie zdrowego rozsadku. Po tych zastrzeze-
niach taki skromny ostatecznie termin jak nomen subiecti passivi moze-
my w naszym tekscie utrzyma¢.

Przyklady, ktére bede cytowal, beda sie wszystkie miesci¢ w kate-
gorii: nomina subiecti passivi, bierne nazwy czynnosci, tzn. nazwy cze-
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gos, co podlega jakiemus, czyjemus dzialaniu. Jest prawie reguls ogblnag,
ze nazwy biernych podmiotéw czynnoséci bardzo czesto bywajg takze
nazwami samych czynnoéci. Otéz tego rodzaju skojarzenia: pojecie pod-
miotu czynnosci i pojecie samej czynnosci widoczne sg w réznych uzy-
ciach wyrazu rzezba. Rzeiba to posgg tréjwymiarowy, plaskorzeiba to
jest cos, co jest rzezbione na plasko, co z jednej strony nie jest figurg bry-
lowata, ma powierzchnie gladka, ale zar6wno rzezba, jak plaskorzesba
s§ nazwami biernego podmiotu czynnosci. Zdarzajg sie uzycia rzesby
W znaczeniu czynnosciowym, np. u Mickiewicza (w Listach): , Lucjan
zawsze zatrudniony rzezbg na drzewie, z rzemiosla swego ma sposéb do
zycia”. ,,Zawsze zatrudniony rzezba na drzewie” to znaczy «trudnigcy sie
czynnoscig rzezania, rycia w drzewie». U Sienkiewicza: ,,Rozpoczela sie
rzezba straszliwa”. Podobnie u Paska: ,,Rozpoczela sie rzezba straszliwa
w owej gestwinie”. U Naruszewicza: ,Wpadli na bezbronnych czynigc
pod namiotami srogg rzezbe”.

Paliwo — najprostsza definicja: «to, co si¢ pali», «to co ulega spale-
niu». Okreslajgc paliwo jako «to, co si¢ pali» formutujemy definicje lo-
giczno-syntaktyczng obiektywng. Jezeli okre§lamy paliwo jako «to, czym
si¢ pali», ujmujemy nazwe nie jako nomen subiecti passivi, ale jako nmo-
men instrumenti — nazwe narzedzia. «To, co sie pali» — to substancja
palna (ta substancja, przed ktérej definicjg cofal sie Casares). Przykla-
dy rozmaitych uzyé¢ konkretnych wyrazu o ogélnym znaczeniu «to, co
si¢ pali»: , Poslalem wszystkich ludzi po suche galezie, przed zapadnie-
ciem zmroku zebrali caly stos paliwa” (to pisze Grabczewski, autor opi-
sow podroézniczych). Dzisiaj paliwo to gléownie substancja palna plynna,
ale ta plynnoé¢, te konkretne elementy znaczenia wyrazu paliwo w tym
wypadku nie sg istotne, bo najwazniejszy jest stosunek logiczno- syntak-
tyczny tej substancji do tego, co znaczy czasownik. Czasownik znaczy
«palié», rzeczownik — «to, co sie moze palié» albo «to, czym mozna
palié» (mozna pali¢ drzewem, jak w tym przykladzie, a mozna i benzyng).
Podobnie w przykladzie o znaczeniu metaforycznym: ,Zycie jak plomien
zuzywa cialo, by wigc zy¢, trzeba wcigz dokladaé paliwa, a paliwem tym
sq pokarmy” (przyklad z ,,Tygodnika Ilustrowanego” z 1870 roku). To jest
przenosne uzycie paliwa w znaczeniu «pokarmu zasycajgcego zycie orga-
nizmu».

Inne ilustracje tego samego typu slowotwoérczego: pieczywo. Dzisiaj,
jezeli zapytamy kogos$ niespodziewanie, co to jest pieczywo, to kazdy prze-
cigtnie znajacy jezyk polski (jezeli nie ma jakichs wyraznych skojarzen
regionalnych ze znaczeniem tego wyrazu) odpowie, ze to jest chleb, bulki,
tzn. ciasto upieczone. (Zdarzylo mi si¢ kiedy$ przed wojng, ze w Brze-
sciu wszedlem do sklepu i zapytalem o pieczywo; sklepikarka nie zro-
zumiala, o co mi chodzi i zapytala troche zdziwiona: co to jest pieczywo?
Rozumiala, ze musi si¢ to wigzaé¢ z pieczeniem, ale konkretnej tresci wy-
razu nie znala). Oto niektére przyklady uzycia wyrazu pieczywo w tym
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samym znaczeniu syntaktycznym z réznymi odcieniami konkretnymi.
Pieczone moze by¢ ciasto, pieczone moga by¢ inne rzeczy, np. Stowacki
pisze o ,,pieczywie zubrowym”, a w jednej z powiesci T. T. Jeza jest zda-
nmie: ,Widok wznoszgcego sie w stozkowym ksztalcie pieczywa: byly to
kaczki dzikie”. Schemat pojeciowy, schemat logiczno-syntaktyczny jest
ten sam, ten schemat logiczno-syntaktyczny, ktory dzialal aktywnie
w $wiadomosci tego czlowieka, ktéry okreslil role jako «to, co sig orze».
W definicji- «to, co sie orze» ,odzywa si¢” ten — w jezyku polskim ma-
sowo zaswiadczony — typ slowotworczy: podmiot bierny, orzeczenie:
«to, co jest orane», tak jak rzeiba «to, co jest rzezane», pieczywo «to, co
jest pieczone», paliwo «to, co jest palone». _

Piwo. Gdybysmy zapytali kogos, co to jest piwo, kazdy odpowie (i wy-
pada poda¢ taka definicje w stowniku), ze jest to «napo0j pienisty wytwa-
rzany tak a tak..., majacy taki a taki smak». Ksiagdz Chmielowski w ,,No-
wych Atenach” zastanawiajac si¢ nad tym, co to jest kon, i uwazajac, ze
formulowanie definicji jest niepotrzebne, napisal m.in.: ..Kon, jaki jest,
kazdy widzi” (przypominal to kiedys$ doc. Tokarski). Zresztg to jest typ
reakcji bardzo czesto spotykanych u roznych osob. Gdyby ktos chcial
naprowadzi¢ na réznice miedzy koniem a ogierem i zaczynal od tego: ,,Co
to jest kon?”, to informator gwarowy najczesciej odpowie: , Kon, no to

L 3 ]

kon".

Definicje wyrazow majacych okreslong budowe slowotworczg wy-
magaja namyslu introspekcyjnego; do tego introspekcyjnego namystu
kazdy wlasciwie rozsadny czlowiek jest zdolny. Piwo — ,,jakie jest, kaz-
dy widzi”, tzn. wiemy, co to jest, ale mozna sie zastanowi¢, jaka jest
struktura tego wyrazu. Zastanawiajac sig introspekcyjnie nie tylko nad
relacjag wyrazu piwo do przedmiotu, ktéry ten wyraz znaczy, ale zasta-
nawiajac sie nad relacjg elementow skladowych tego wyrazu jednych
do drugich, stwierdzimy, ze piwo to jest «to, co jest pite», tzn. element
-wo jest wykladnikiem, czyli znamieniem podmiotu logiczno-syntaktycz-
nego, temat za$ podstawowy jest wykladnikiem te] czynnosci, ktorej pod-
lega przedmiot tak nazwany. Definicje typu logiczno-syntaktycznego wy-
dajq si¢ niektorym logikom tautologiczne; pewien logik (mlodszej gene-
racji) wypowiedzial zdanie, ze definicja improwizatora jako «tego, kto
improwizuje» bylaby tautologia. Nie jest ona jednak tautologig dla je-
zykoznawcy. Jezeli definiujemy improwizatora jako «tego, kto improwi-
zuje», to ustalamy relacje podmiotu do wykonywanej przez ten podmiot
czynnosci. Improwizator jest podmiotem czynnym (tym, kto wykonywa
czynno$¢ improwizowania), inaczej niz rola — podmiot bierny — to, €0
podlega oraniu. Ten typ definicji, ktory tutaj formuluje: rola «to, co sig
orze», piwo «to, co si¢ pije», pieczywo «to, co sie piecze», paliwo «to, co
siec pali» — to nie sa przyklady tautologii, tylko to jest interpretacja
struktur wyrazowych, interpretacja tego, w jaki spos6b nasza $wiado-
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mos$¢ klasyfikuje pewne formy, klasyfikuje wyrazy i relacje wyrazéw do
wyrazow.

Definicja wyrazu piwo jako «tego, co jest pite» jest pod wzgledem
czysto logiczno-syntaktycznym niepelna. Na czym polega logiczno-syn-
taktyczna niepelnos¢ tej definicji? Jezeli stoi butelka piwa i nikt jej nie
pije, to ta butelka piwa jest butelkg piwa, tak samo, jezeli to piwo
jest nalane do kuflow, to to jest piwo, chociaz w tym momencie nikt
tego piwa nie pije; to znaczy, ze dla pelnosci definicji nalezaloby powie-
dzie nie «to, co jest pite», ale «to, co moze byé¢ pites. Aby uwydatnié
ten odcien mozliwosci, rozszerzymy logiczno-syntaktyczng definicje wy-
razu piwo o jeden termin. Otrzyma ona woweczas postaé: bierny poten -
cjalny podmiot czynnoéci. Potencjalnosé przeciwstawia sie pojeciu
aktualnosci. To jest zreszty dziedzictwo logiki, w pewnym sensie nawet
logistyki, jeszcze sredniowiecznej, mianowicie pojecie in potentia i in actu
(w mozliwosci albo w akcie). Oczywiscie w stosunkach zyciowych tego
rodzaju definicja jest nieprzydatna, bo ten, kto chce sie napi¢ piwa,
szuka kontaktu z samym piwem, nie z jego nazwa; zastanawianie sie
jednak nad tym, jak jest zbudowany wyraz piwo, moze byé czasem rzecza
bardziej interesujgca niz poznanie smaku piwa przez jego wypicie. To
zresztg zalezy od inklinacji, od upodoban.

Ilustracjg reliktowych momentéow w tresci znaczeniowej wyrazow sg
np. lakocie (liczba pojedyncza takoé nie jest dzis uzywana). Co to sg la-
kocie? Lakocie to wlasciwie «slodycze». Gdybysmy zaczeli zastanawiaé
si¢ introspekcyjnie nad tym wyrazem (introspekcyjne zastanawianie sie
nad wyrazem polega m.in. na tym, ze si¢ zastanawiamy nie nad relacja
wyrazu do rzeczy, ktorg dany wyraz znaczy, ale nad wzajemnymi rela-
cjami skladnikow jego budowy), to z czym bysmy skojarzyli wyraz takocie?
Wyraz ten laczy sie etymologicznie z czasownikiem lakngé. Czasownik
takngé (por. u Mickiewicza: ,Kto z was pragnie, kto z was taknie”) jest
dzisiaj troche nacechowany stylistycznie *. Tre$¢ znaczeniowa wyrazu
taknienie, lakocie — laczy sie ze zmyslem smaku. W wyrazie lakocie
nie odczuwamy jego struktury. Odczuwamy ten wyraz bezposrednio jako
znaczacy «slodycze». Definicja slownikowa tego wyrazu jest nastepujgca:
«slodycze, a dawniej takze w liczbie pojedynczej, przysmak, smakolyk».
Ciekawy przyklad uzycia wyrazu lakoé znajdujemy u Naruszewicza:
~Czlowiek rzuca lakocia obleczone wedki pewny otuchy o dobrym po-

* Wyzyskali go lekarze — moim zdaniem bez koniecznej potrzeby — zastepujac
wyraz apetyt wyrazem laknienie. Wedlug mnie lepiej bylo pozostaé przy apetycie,
migdzynarodowo zrozumialym, anizeli przerzucaé sie na miedzynarodowo niezrozu-
mialy i stylistycznie troche¢ nacechowany wyraz taknienie. Jak sie etymologicznie
tilumaczy wyraz apetyt? Z tlakociq pod wzgledem struktury pojeciowej to nawet
moze si¢ laczyé: appetitus to jest «zmierzanie do czegoé» (lc. ad+ petere) tak jak
laknienie, w tre$ci znaczeniowej czasownika laknqé jest takie to zmierzanie, ,wy-
rywanie sie” ku czemus.
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lowie”. To jest lakoé nie ze stanowiska czlowieka, ktéry te wedke nig
opatrzyl, to jest lako¢ ze wzgledu na rybe, ktora ma jej ,lakngé” (czyli
przez ktérg ma ona by¢ lakniona). Jest to wiec nazwa biernego podmiotu
czynnosci laknienia. Wcigz jeszcze pozostajemy w granicach omawianego
typu slowotwoérczego nazw czynnych lub biernych podmiotéw czynnosci.
Sufiks -o¢ jest sufiksem rzadkim, zwlaszcza w rzeczownikach odczasowni-
kowych (w odprzymiotnikowych por. dobroé, Nowoé — nazwisko miesz-
kanca Warszawy).

Jadlo. Jest to formacja podmiotowa bierna, scislej formacja podmioto-
wa bierna potencjalna «to, co moze by¢ jedzone». Z géry mozna powiedzie¢,
ze jezeli spotykamy formacje podmiotowg czynng albo bierng utworzong
od czasownika, to mamy wszelkie szanse, ze spotkamy sie takze z uzy-
ciem orzeczeniowym tej formacji, tzn. jezeli spotykamy wyraz jadlo
w znaczeniu podmiotowym «tego, co bywa jedzone, co moze byé¢ jedzo-
ne», to mozemy si¢ spodziewaé, ze gdzie$ znajdziemy wyraz jadlo w zna-
czeniu czynnoSciowym, orzeczeniowym «jedzenia». Znajdziemy to np.
u Niemcewicza: ,,Krol caly jadlem przysmakow zajety”. Znaczy to «zaje-
ty jedzeniem przysmakéw».

Na razie zatrzymuje sie ma tych przykladach, zeby podsumowaé
wnioski:

Wyrazy rola, rzezba, paliwo, pieczywo, piwo, lakocie, jadlo jako for-
macje slowotworcze sg wytworami strukturalnych przeksztalcen (trans-
formacji) tematéw czasownikowych w rzeczowniki. Przeobrazeniom czes-
ci mowy, niezaleznie od tego, za pomocg jakich formantéw sg dokonywa-
ne, towarzyszy ujmowanie elementéw konkretnej tresci zawartej w rdze-
niach czasownikéw oraé, rzezaé, palié, pié, takngé, jes¢ w jeden schemat
pojeciowy logiczno-syntaktyczny biernego podmiotu czynnosci, w ktérym
to schemacie mieszczg si¢ wszystkie oméwione rzeczowniki.

Ksztaltowanie sie takich schematéw jest formg i objawem integra-
cyjnej dzialalnosci mézgu transformujgcego tresci percepcyjne w pojecia.
Z tg dzialalno$cig pozostaje w najblizszym zwigzku poznawcza funkcja
jezyka, ktora jest jednocze$nie funkcjg komunikatywng i orientacyjna.
Funkcje orientacyjng pelnig slowa wtedy, gdy ulatwiajg nam dynamiczne
rownowazenie sie¢ z bodzcami srodowiskowymi, mogg natomiast (o czym
wspomnialem na poczgtku niniejszych rozwazan) stawaé sie czynnikami
dezorientacji, jezeli te dynamiczng réwnowage zaklécajg. Przed tymi za-
kléceniami, przed wszelkimi formami hipertrofii stownej musimy sie bro-
ni¢. Dzialalno$¢ moézgu sterujgcego wszelkimi reakcjami organizmu na
bodzce zewnetrzne przebiega na og6él sprawnie: ta naturalna sprawnosé
zdrowego rozsgdku moze byé zrédlem teoriopoznawczego optymizmu
i powinna stanowi¢ fundament wszelkiej pracy oswiatowej, takze pracy
nad kulturg jezyka.




Danuta Buttler

TYPY BLEDOW LEKSYKALNYCH

III. KRYTERIUM FUNKCJONALNE A UZUALNE W OCENIE
METAFORYCZNYCH ZASTOSOWAN WYRAZOW

Nieprzestrzeganie panujgcych (i obowigzujgcych) w danym jezyku
zwyczajow prowadzi na ogél do blednych i niecelowych zastosowan
wyrazow, a co za tym idzie — do niepozgdanych zmian leksykalnych.
Niech za przyklad postuzg przejawy ulegania modzie jezykowej, ktore
wcezesniej kwalifikowaliSmy jako wykolejenia na podstawie sprawdzianu
funkcjonalnego.

Gwaltownej ekspansji wyrazéow modnych towarzyszy z zasady zacie-
ranie pewnych, dla nich wlasnie charakterystycznych, cech znaczenio-
wych: poglebia¢ — to — zgodnie z tradycjg i strukturg wyrazu — «czynié
glcbszym», a przeciez prasa pisze np. o ,poglebianiu linii 2Zjaz-
du” (SIL 105/61, 2); powazny z kolei znaczy przede wszystkim «charakte-
ryzujacy si¢ powagg» lub «traktowany z powagg», odcien semantycz-
ny «duzy, wielki» tylko towarzyszy tej zasadniczej tresci. Tymczasem
nierzadko spotyka sie polgczenia typu ,,powazna grupa bakterii” (Chl.
Dr. 93/61, 8), stanowigce wyraZzne naruszenie tej normy znaczeniowej.

Szerzenie sie slow modnych pocigga za sobg istotne zmiany w ich
lgczliwosci. Przymiotnik czolowy do niedawna utrzymywatl scisly zwigzek
semantyczny z wyrazeniem (stojqcy) na czele, a zatem wystepowal tylko w
polgczeniu z nazwami o0sob (czolowy przywddca, czolowy publicysta itp.);
dzis czytamy o ,,czolowym koniu w stawce” (EW 91/61, 2), ,,czolowym
rajdzie samochodowym” (Sport. 28/61, 9), ,czolowych punktach meczu”
(Sport. 28/61, 9) itp.

Trzeba tez wspomnie¢ o wtérnych, bardziej posrednich nastepstwach
ekspansji wyrazo6w modnych — o zakloceniach w skladzie stalych zwigz-
kow frazeologicznych (np. ,PieSciarz posiada w swoich dloniach
dynamit”. Sport. 29/61, 8;!por. mieé¢ dynamit w rekach; ,Jest to wy-
darzenie najwyzszej wagi’. EP 86/6],2 — zamiast najwiekszej
wagi itp.), a przede wszystkim — o zmianach znaczen sléw zwigzanych
jakas relacjg semantyczng z szerzgcym sie elementem. Moda na przy-
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miotnik szeroki aktywizuje jednoczesnie czasownik rozszerzyé, ktéry za-
czyna si¢ pojawia¢é we wtoérnych, niepoprawnych zwigzkach (,,Zwiazki
muszg zwigkszyé wysitki dla rozszerzenia pracy z (..) mlodziezg”. NRz
13/61, 5 — uintensywnienia, wzmozenia; , Nasze wiadomosci o krwi roz-
szerzajg si¢ z kazdym dniem”. GrR 146/61, 6 — zamiast wzbogacajq, po-
mnazajq si¢). W nietradycyjnych polgczeniach wystepuja tez slowa zwig-
zane z wyrazem wysoki: podwyzszaé, obnizaé, niski itp.; por. , Dostawy
z PGR byly nizsze niz przed rokiem"”. GP 280/61, 5. ,,Zaskoczylo wszyst-
kich niskie zwycigstwo w Montevideo”. Sport. 39/61, 15. ,,Ziarno pszenicy
wykazalo nizszg wilgotnosé¢”. GrR 146/61, 10; ,Maszynista (...) obnizyl
tempo do dwudziestu kilometrow”. EIl. 110/61, 5; Podniesienie atrakcyj-
nosci rozgrywek. TR 191/61, 4; Obnizenie arealu zasiewéw zbéz. Chl. Dr.
93/61, 1; Zmniejszenie wysokosci polowéw rybackich. Szt. ML. 280/61, 1 itp.

Szczegélnie wiele konfliktow normatywnych pocigga za sobg uzycie
modnych stéw i frazeologizméw o znaczeniu pierwotnie metaforycznym.
Obrazowos¢ takich elementéow, wskutek czestego ich stosowania, stop-
niowo si¢ zaciera, odzywa jednak w niewlasciwie dobranym kontekscie.
Wyraz kroki stal si¢ dzis wlasciwie neutralnym réwnowaznikiem takich
sléw jak: przedsiewziecia, poczynania, posuniecia, razi jednak w polacze-
niach jaskrawo sprzecznych z jego znaczeniem doslownym i tradycyjng
sferg lgczliwosci (poprawnie: stawiaé pierwsze kroki, blednie: inicjowaé
kroki). A oto kilka przykladéw niefortunnych uzyé tego modnego slowa:

+Kroki te(.) wsparte sa o fundamentalny fakt stalego roz-
woju gospodarki”. KSz 78/61, 2; ,,Rzad francuski odwoluje stopnio-
wo kroki bezpieczenstwa, podjete w zwigzku z rokoszem”. KSz
99/61,2; ,(..) powazny krok (..) w dyskusji”. Chl. Dr. 94/61, 2;
.Kroki te otwierajg realne perspektywy wygaszenia zarzewia kon-
fliktu”. EW 99/61, 2.

I jeszcze przyklady naduzycia modnej metafory szeroki wachlarz:

»,Celem tegorocznej ekspozycji (...) jest pokazanie w szerszym (..)
wachlarzu — naszych mozliwosci eksportowych”. KL 136/61, 1;
»Dwudniowa sesja (...) pozwolila (...) na poznanie szerokiego wa-
chlarza prac ratowniczych”. GIW 34/61,2; ,Dyskutowano nad
calym wagchlarzem zagadnien”. GK 280/61, 4. ,,Rozw6j PGR
posiada¢ bedzie decydujgce znaczenie dla rozwigzania (.) sze-
rokiego wachlarza probleméw”. GK 280/61, 3.

Przyklady tego rodzaju nasuwajg pewne uogodlnienie; podwojny spo-
sob oceny: z punktu widzenia kryterium funkcjonalnego — i uzualno-
-systemowego — trzeba stosowa¢ szczegoélnie w zakresie metaforycznych
uzyé wyrazow i ich zwigzkéw. Z jednej bowiem strony o wartoéci prze-
nosni stanowi wlasnie jej funkcjonalna celowos$é, moznosé sygnalizowa-
nia za jej posrednictwem pewnych tresci w sposob wyrazistszy i dobit-
niejszy; z drugiej strony — niezdolnos¢ osiggniecia tego celu, niekomu-
nikatywno$é¢ lub komizm chybionych przenoéni wynikaja wprost z na-
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ruszenia spolecznej tradycji uzycia i zignorowania typowej laczliwosci
wyrazow zawartych w ich skladzie.

Sprébujmy pokazaé kilka przenosni, ktére w jakis sposob przelamujg
tradycyjne normy lgczenia wyrazéw.

nLazienke i kuchnie otulono kaflami”. TR 283/61, 3. Czasownik
otuli¢ ma co prawda pewne tradycyjne zwiazki, w ktéorych bywa uzywany
metaforycznie (mrok, $nieg otulit ziemie), przytoczone jednak jego do-
razne zastosowanie wydaje sie — po konfrontacji z realiami — malo
sensowne, . ‘

»Orkiestra (...) starala sie z powodzeniem dotrz ymaé¢ lotu zna-
komitej solistce”. DzB 46/61, 6. Ustabilizowane znaczenie przeno$ne ma
tylko zwrot dotrzymaé kroku, natomiast nietradycyjny zwigzek dotrzy-
ma¢ lotu wywoluje w $wiadomosci odbiorcy wyobrazenia przede wszyst-
kim konkretne.

»Dlugo trwalo, zanim z ust rozzalonej kobiety zdolalem wydo-
by ¢ reszte potrzebnych mi wiadomosci”. Kul. 28/62, 6. Tradycyjne po-
laczenie o tresci przenosnej — to wydobyé cos od kogo; charakter meta-
foryczny maja takze zwigzki: otworzyé komu usta, rozwiqza¢ komu usta,
dowiedzie¢ si¢ czego, ustysze¢ co z czyich ust. Zespolenie natomiast wy-
dobywac co z czyich ust nie ma zupelnie tradycji uzy¢ przenosnych, dlatego
tez odbiorcy nasuwa sie przede wszystkim jego tres¢ doslowna.

Najczesciej nie zamierzona konkretyzacja przeno$ni nastepuje wsku-
tek narzucenia wyrazom wchodzagcym w jej sklad laczliwosci z innymi
kategoriami sléw, niz to sie utarlo w zwyczaju spolecznym. Wyrazenie
pod plaszczykiem w uzyciu metaforycznym lgczy sie tylko z nazwami
abstrakcyjnymi: pod plaszczykiem przyjaini, kolezenstwa, wspolczu-
cia itp.; dlatego zabawnie doslownej tresci nabiera fragment: | Pod
plaszczykiem studenta usiluje robié dywersyjng robote”.
ZWoln. 110/68, 5. Podobnie w zwrocie by¢ parawanem (dla) kogo lub
czego — zwykly sie pojawiaé rzeczowniki oderwane: wJego gorliwosé byla
tylko parawanem checi zysku”; | Teorie sluzace za parawan brutalnej
sile” (DorSJP) itp. Efekt komiczny musi wiec wywolaé indywidualna
przenosnia: ,,Ojciec miasta jest najlepszym parawanem przeciwko poczy-
naniom nadzoru (...)” EK 80/61, 3.

Szczegolnie wiele okazji do powstawania wykolejen stwarzajg meta-
foryczne uzycia czasownikéw ruchu (np. przebiegaé, chodzi¢). Moga sie
one bowiem realizowaé tylko w zwigzku z rzeczownikami abstrakcyjny-
mi (np. wiesci chodzq, akcja przebiega sprawnie). Natomiast zastosowa-
nie czasownika ruchu w polaczeniu z nazwg przedmiotu materialnego
wywoluje u odbiorcow spontaniczny odruch rozbawienia:

wMlyny gromadzkie (.) chadza ja wlasnymi drogami”. TM
284/61, 4, ,Teatr im. Wyspianskiego nie od dzi§ krz gta sie za no-
wym widzem”. TR 280/61, 6; ,Trakt ory poszly na wie$, ale nie
wszystkie znalazly dobrg obstuge”. Chl. Dr. 97/61, 1; wWytwérnia

2 Poradnik Jezykowy nr 470
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(...) w produkcji idzie przed planem”. GK 280/61, 7; ,P0o wymyciu
butelki przechodzg do suszarni”. GIK 235/61, 7; ,,.Spoldzielcy
w pore by spostrzegli zle skutki produkeji ubocznej, gdyby wybiega-
la ona poza spoldzielni¢”. TM 281/61, 1; wTu mlocarnia, tam
traktor wedruje do kolka, ciaggnac za sobg sznurkiem phugi”. GK
286/61, 3.

Bardzo charakterystyczny typ wykolejen w zakresie metaforyki —
to bledy majace swe zrédlo w laczeniu wyrazow bardzo abstrakcyjnych
z nadmiernie konkretnymi: g

Czas najwyzszy przejéé od prowizorycznych decyzji, tatajacyc h
dziury w problemie, do(..) pracy”. TL 232/61, 6. ,,Te najciekaw-
sze walory kawiarenki zostaly skrzetnie zastawione
skrzynkami po piwie”. KL 78/61, 4; , Nie odstepujac od [swej] za-
sady, ministerstwo otworzylo w niej furtke”. GrR 144/61, 6;
.Nagle spadly nam na glowge tropikalne upaty”. Kul. 26/68, 6;
Atmosfera w sklepie staje sie gorgca, wylewa sig na podwor-
ko i ulice”. KSz 99/61, 3.

Mozna by zatem powiedzie¢, ze zrodiem nieudanej metafory bywa
ignorowanie laczliwosci wyrazow w ich znaczeniach konkretnych, kon-
struowanie jej z takich skladnikow, ktore sig w uzyciach doslownych
wzajemnie wylaczaja, ,,odpychajg’:

Wrost ten wyscig w krajobraz Europy”. GIP 112/68, 4. Z po-
jeciem ,,wyscigu” laczy si¢ wyobrazenie ruchu, dynamicznosci, w tresci
wyrazu wrosngé zawarta jest wlasnie cecha «statycznego trwania».

Laczliwosé wyrazu klucz w zastosowaniach metaforycznych musi byé
uzgodniona z jego zwigzkami o znaczeniu doslownym; poprawne zatem
jest sformulowanie: Stowo to stanowilo klucz otwierajqgcy
wszystkie serca, razi jednak tekst: ,Znalazl sig jednak klucz do
rozwigzania tego problemu”. TM 283/61, 5.

Przyklady metafor nie zharmonizowanych sa tak liczne i tak roézno-
rodne, ze trzeba sie bedzie ograniczy¢ do zacytowania jedynie kilku
charakterystycznych. Zwykle stanowig one zlepek wyrazow o tradycyj-
nych wprawdzie znaczeniach przenosnych, ale zaczerpnietych z catkowi-
cie odmiennych dziedzin slownictwa, odnoszacych sie do zjawisk real-
nych, ktére nigdy nie bywaja ze sobg kojarzone:

..Bedzie to odpowiedz kolom imperialistycznych poplecznikow, kté-
re uwily sobie [tu] przytulne gniazdko”. KSz 101/61, I; oNie
starczy pegeerowcom oddechu, by zapig¢é sprawe na
ostatni guzik”. GIK 237/61, 3; ,,Udajg sig do krajow, gdzie gniez-
dzg sie jeszcze ogniska infekcji”. P 409 (1962), s. 2.

A oto fragment pewnej rozprawy historycznej: ..Wierzcholki spolecz-
ne, stojgce u steru, zaczynaly sie jezy¢ i do wladzy najwyzszej przemawiaé
glosem nie licujacym z tonem lojalizmu”. Sliw. A. Lel. 20.




TYPY BLEDOW LEKSYKALNYCH 219

Nasuwa si¢ pytanie, co moze byé przyczyng tak wielkiego oslabienia
samokontroli autora tekstu, ze uchodzg jego uwagi nawet jaskrawe non-
sensy slowne. Zapewne jednym z powoddéw jest dgzenie do oryginalnosci
stylistycznej, do formulowania mysli w sposdb ozdobny — za wszelka
ceng, nawet kosztem poprawnos$ci logicznej. Takie chyba podloze maja
bardzo wyszukane metafory typu: , Picassowskie «<Panny z Avigno-
nu» legly u progu epoki jako gléowne jej drogo-
wskazy”. GK 294/61, 4 albo: , Pokolenie, ktéore nie pamieta niele-
galnych demonstracji i pochodow w cieniu policyjnych palek”.
PP 17/62, 2.

Istotniejsza jest inna przyczyna bledow tego rodzaju: automatyzm
myslowy, bierne uleganie wplywowi szablonu. Dziennikarza, ktory wie-
lokrotnie pisal: ,,Zaklad ma na swym koncie piekne osiggniecia”, nie
razi tez sformulowanie: ,Na koncie stajni znajduje sie 115
koni”. EW 99/61, 4. Kto nieustannie operuje patetyczna przenosnia
oslania¢ co wlasng piersiq, ten nie zauwazy groteskowosci tekstu: ,,[Zol-
nierze] wlasna piersig wyzwalali Kolobrzeg”. ZWoln. 110/68,
4. Nieprzypadkowo wiec wigkszoéé¢ bledow w zakresie przenoénych za-
stosowan wyrazow stanowig przyklady mechanicznego uzycia metafory-
ki, bedacej aktualnie w modzie. Czytamy wiec np. o ,znacznym
pchnieciu eksportu austriackiego w strone krajow socja-
listycznych” (DzB 49/61, 2), o ,atmosferze skandalu, ktorg roz-
nieca (..) kottuneria” (GPom. 18—19/61, ,Spojrzenia” nr 157) o ,,ogni-
skach napiecia miedzynarodowego” (EP 110/61) i ,,najmocniej-
szych akcentach tegorocznej atmosfery” (KSz 102/61, 3),
o tym, ze ,fala popularnosci spadta [na aktora] nagle’” (EW
113/68, 3) i ze ,glowny akcent uroczystosci przenosi sie na
cmentarz” (ZWoln. 110/68, 4).

Niekiedy powstanie absurdalnej metafory jest wynikiem jednostkowej
nieumiejetnosci operowania wyrazami, nieznajomosci polskiej frazeolo-
gii. Mozna podejrzewaé, ze niektére przenosnie indywidualne sg po prostu
nieudolnymi zlepkami dwu zwigzkéw o znaczeniu metaforycznym: ,Na
szerszg arene wplyngl zaledwie rok temu”. Sport. 29/61, 2
(wyplynqé na szersze wody — pojawié si¢ na szerszej arenie); ,Lawina
papierkéw zalalaby niejedng cenng inicjatywe”. DzB 14/61, 2 (po-
‘wédZz papierkéw zalalaby inicjatywe — lawina zasypalaby jq).

Zawarty w tym artykule rejestr bledow polegajgcych na niecelowym
i niezgodnym z polskg normg leksykalng doborze wyrazéw mozna by bylo
oczywiscie wielokrotnie pomnozyé. Nie bylo np. mowy o wykolejeniach
stylistycznych, ktérych istotg jest nieharmonijnosé barw emocjonalnych,
stylowych czy srodowiskowych zespalanych slow. Ale i tak na podstawie
cytowanych w tekscie przykladéw mozna stwierdzi¢, ze stopien znajo-
mosci polskich norm stownikowych, reprezentowany przez duzg cze$é

1
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uzytkownik6w jezyka ogoélnego, a zwlaszcza przez dziennikarzy, a wiec
ludzi piéra, elite intelektualng, ktora narzuca spoleczenstwu pewien wzo-
rzec jezykowo-stylistyczny — wydaje sig niepokojacy, zmusza juz nie
tylko do teoretycznych refleksji, ale do apeli o poczynania praktyczne,
o jakies srodki doraine, ktore bylyby zdolne w krotkim czasie zmienié
aktualny stan rzeczy. Znaczng cze$¢ tych wezwan nalezaloby skierowa¢
pod adresem wlasnego, jezykoznawczego srodowiska. Istnieja wszelkie
dane ku temu, by podnie$é na wyiszy poziom kulture jezykows ogdtu
méwiacych wlasnie w dziedzinie doboru slownictwa. W okresie dwudzie-
stopieciolecia powojennego powstaly fundamentalne dzieta leksykogra-
ficzne, rejestrujgce, klasyfikujace i interpretujace poprawnosciowo zaséb
leksykalny wspoélczesnej polszczyzny: Stownik jezyka polskiego pod re-
dakcja Witolda Doroszewskiego, Stownik wyrazéw bliskoznacznych
i Stownik frazeologiczny, opracowane przez Stanislawa Skorupke, slow-
niki wyrazéw obcych, terminéw specjalnyeh itp. Problem polega jednak
na tym, aby z ogromnym materialem zgromadzonym w wydawnictwach
leksykograficznych, a ponadto w kartotekach slownikowych zapoznaé
szerszy krag uzytkownikéow polszczyzny, by ujaé syntetycznie kwestie
normatywne z zakresu leksyki, ktore w slownikach, wobec ich ukladu
alfabetycznego i innego, ogélniejszego celu opracowania, sq rozproszone
i trudno uchwytne. Istnieje ogromne zapotrzebowanie spoleczne na ja-
kas , Leksykologie praktyczna”, na slownik laczliwosci leksykalnej wy-
razow sprawiajagcych w uzyciu najwigksze trudnosci (np. ponies¢ — od-
nie$é¢, wyrzqdzi¢é — spowodowadé, sprawowaé — petnié itp.), nawet na
podreczny rejestr typowych bledow w zakresie doboru stéw i ich pola-
czen, wreszcie na serie teoretycznych, ale popularnych prac o wspolczes-
nym polskim zasobie slownikowym, ktére by sie przyczynily do wzrostu
erudycji leksykalnej” ogo6lu.

Ale niewatpliwa potrzeba opracowania publikacji tego rodzaju — to
tylko jedna strona problemu. Druga stanowi konieczno§¢ wytworzenia sig
spotecznej wrazliwosci na bledy leksykalne, poczucia odpowiedzialnosci
za ksztalt slowny wypowiedzi pisanej lub wyglaszanej publicznie, po-
wstanie opinii srodowiskowej, ktéra by reagowala na nieudolnosé¢ i ubo-
stwo wyrazowe. Dotychczas za$ jest niestety tak, ze blad gramatyczny
typu umiq czy wzigé¢ dyskredytuje dziennikarza w oczach czytelnikéw,
natomiast tworcy bezsensownej metaforyki lub milosnicy stereotypow
w rodzaju ,,instruktywnej dyskusji, ktora spektakularnie ukazala wezlo-
we aspekty zagadnienia” chodzg dalej w glorii znakomitych stylistow
i znawcow jezyka. Tymczasem warto by sie bylo zastanowié¢ nad tym,
czy szkodliwoéé spoleczna alogizmu i pustosiowia, niefrasobliwego zon-
glowania wyrazami — nie przewyzsza przypadkiem ujemnych skutkow,
ktére pocigga za soba blad formalny. Odrobina takiej refleksji przydalaby
sie z pewnoscig niektéorym autorom tekstow prasowych.
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WYKAZ SKROTOW

Chl. Dr.— ,Chlopska Droga”; D§ — ,Dookola swiata”; DZ — , .Dziennik Zachodni”;
DzB — ,,.Dziennik Baltycki”; DzP — , Dziennik Polski”; EIl. — , Express Ilustrowany”,
EK — ,,Echo Krakowa”, EP — ,( Express Poznafiski”, EW — , Express Wieczorny";
GB — ,,Gazeta Bialostocka"; GK — ,,Gazeta Krakowska"; GIK — , Glos Koszalinski";
GIP — , Glos Pracy”; GiW — ,Glos Wybrzeza”, GP — ,Gazeta Polska"; GPom —

.Gazeta Pomorska”; GrR — ,Gromada — Rolnik Polski”; KL — ,Kurier Lu-
belski"; KSz. — ,Kurier Szczecinski'"; Kul. — ,Kulisy”; NRz — ,Nowiny Rze-
szowskie”; P — ,Panorama”, PP — ,Panorama Poélnocy”; Przyj. — ,Przyjaciél-
ka"; PS —,Przeglad Sportowy”; SIL— ,Slowo Ludu”; Sp.— ,Sport”; Sport. —
~Sportowiec”; Szt. Ml. — ,Sztandar Milodych”; T — ,Tempo"”; TL —, Trybuna Lu-

du”; TM — , Trybuna Mazowiecka”; TR — ,Trybuna Robotnicza”; W — , Wieczor”;
ZWoln. — ,,Zolnierz Wolnosci”.




Janusz Stanistaw Bien

7. PROBLEMOW MASZYNOWEGO PRZETWARZANIA
TEKSTOW POLSKICH
KOD PARAFONETYCZNY

W ostatnich latach coraz wiecej uwagi poswieca sie zastosowaniu je-
zykow naturalnych do komunikacji czlowieka z maszynami matematycz-
nymi. Wplynal na to przede wszystkim rozwdj techniki. Mianowicie dla
maszyn starszego typu najbardziej ekonomicznym sposobem pracy bylo
przetwarzanie wsadowe, charakteryzujace sie ograniczeniem do mini-
mum manipulacji czlowieka przy maszynie (oznaczajgcym praktycznie
zatrzymanie komputera) oraz brakiem kontaktu pomigdzy autorem pro-
gramu a maszyng realizujgca jego program (uzytkownik przekazywatl
wyperforowany na kartach lub tasmie program wraz z danymi dyspo-
zytorowi osrodka obliczeniowego i u niego odbieral wyniki). Sytuacja
ulegla zmianie, gdy pojawily sie tzw. komputery trzeciej generacji, od-
znaczajace sie m.in. takimi cechami, jak wieloprogramowosé¢ i wielodo-
stepno$é; dzieki temu pewna liczba os6b moze korzysta¢ réwnoczesnie
z jednej maszyny, kazda z nich ma przy tym wrazenie, ze komputer
pracuje wylacznie dla niej. Mozliwa technicznie stala sie zatem nie tylko
sporadyczna interwencja czlowieka w dzialanie programu, ale i bardziej
obszerna wymiana informacji miedzy czlowiekiem i maszyna. T¢ swoistg
konwersacje ulatwiaja dodatkowo nowoczesne 1 wygodne urzgdzenia wejs-
cia i wyjécia zwane ekranopisami, umozliwiajace niekiedy przekazywa-
nie danych i wynikéw réwniez w postaci rysunkéw, wykreséw itp. Z dru-
giej strony, maszyny matematyczne zdolne sg rozwigzywa¢ ,same’” !
wiele zagadnien, mniej jednak niz przewidywali entuzjasci. Przy niekto-
rych problemach bezposrednia wspoélpraca czlowieka z maszyng jest
niezbedna, np. do dowodzenia twierdzen i wykonywania innych stabo
zalgorytmizowanych operacji matematycznych, a takze — zdaniem nie-
ktérych — do maszynowego tlumaczenia i wyszukiwania informacji. Zada-
nie uzytkownika polega wtedy nie tylko na napisaniu programu, ale i na
okresowej kontroli jego realizacji (tzn. na ocenie proponowanych przez
maszyne metod rozwigzywania i wybraniu z nich m_ljbardziej obiecujgcej).

! Tzn. realizujac program uprzednio przygotowany przez czlowieka.
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W zwigzku z tym pojawia sie tendencja dalszego ulatwienia kontaktu
czlowiek — maszyna przez uzywanie jezyka naturalnego zamiast specja-
listycznej symboliki. W krajach zachodnich istnieje juz pokazna liczba
systemow (programo6w) konwersacyjnych, postugujgcych sie mniej lub
wigcej uproszczonym jezykiem angielskim (jest on w wiekszo$é wypadkow
ojczystym jezykiem ich projektantéow). Dzieki praktycznej afleksyjnosci
angielski mozna latwo wprowadzi¢ na maszyne i szybko osiggnaé¢ efek-
towne wyniki; w tej chwili trudno jednak stwierdzi¢, czy jest on istotnie
predysponowany do maszynowego przetwarzania, np. jego skomplikowana
skladnia moze okaza¢ sie w przyszlosci powazng wadg.

W Polsce na Wydziale Matematyki Uniwersytetu Warszawskiego ist-
nieje grupa — w sklad ktorej wchodzi m.in. dr inz. St. Waligoérski i nizej
podpisany — prowadzgca prace majgce na celu przygotowanie gruntu
pod przyszly polski system konwersacyjny. Jednym z zadan jest ma-
szynowe przetwarzanie jezyka polskiego, na razie na poziomie odmiany
wyrazow 2.

Wydaje mi sig, ze nie potrzebuje zapoznawaé czytelnikéw ,,Poradnika
Jezykowego” z problemami mechanicznej fleksji, skoro uczynit to na tych
lamach doc. dr Tokarski w cyklu artykuléw opublikowanych w latach
1961—1964. Przypomne tylko, ze trudny problem dla analizy fleksyjnej
(tj. rozpoznawania form) stanowig w jezyku polskim wymiany temato-
we, np. plyngt : plynela, wéz : wozu, miasto : miescie itp. Kazdy bowiem
program analizy musi mie¢ indeks form, a istnienie wymian stawia nas
przed konieczno$cig wyboru: albo umieszczaé w indeksie tyle form, ile
jest modyfikacji tematu, albo dla kazdej z form rozpoznawanych tworzyé
odpowiednie modyfikacje, poszukiwane nastepnie w indeksie. Powazne
wady majg w zasadzie obydwa rozwigzania. W pierwszym wypadku —
poniewaz niektére wymiany sg do$¢ czeste — indeks bylby bardzo obszer-
ny, w drugim za$ czas zuzyty na przeksztalcanie formy 3 i wielokrotne
przegladanie indeksu moglby okaza¢ sie zbyt dlugi mimo szybkosci ma-
szyny. Istnieje na szczeScie metoda, ktéra pozwala oslabié¢ zle strony
wersji pierwszej. Jest nig kod parafonetyczny. Jego pomyst po-
chodzi od doc. dra Tokarskiego, ktory pisal4: ,Mozna tez tak dobraé
elektronowe zapisy liter, aby elementy wymieniajace sie mialy pewne
cechy wspolne, na ktore reagowalyby jedynie czujniki prowadzace do
stownika, z pominigciem elementow roznigeych” 3. Wspomniany kod —

* Por. J. St. Bien: Algorytmizacja fleksji polskiej, problemy i perspektywy, , Ma-
szyny Matematyczne” nr 5, r. 1969,

* Wbrew pozorom, jest to dla maszyny operacja doéé skomplikowana ze wzgledu
na sposob zapisu slow w pamieci.

i ,Poradnik Jezykowy" nr 3—4, r. 1963.

* Cze$¢ jednej z prac magisterskich pisanych pod kierunkiem doc. dra Tokar-
skiego stanowil wlasnie projekt takiego kodu, mial on jednak pewne wady, ktore
dyskwalifikowaly go do uzytku maszynowego.
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opracowany przez autora niniejszego artykulu — zostal wykorzystany
w dwoch programach PARAF i INDEX, zrealizowanych dla uniwersytec-
kiego komputera GIER. Sa one napisane w odmianie popularnego jezyka
programowania ALGOL 60, uzywanej na tej maszynie, tj. w jezyku
Gier Algol 4. Pierwszy z programow posiada procedury, pozwalajace na
przejscie od kodu tzw. flexowriterow , Friden” (za pomoca ktorych per-
foruje sie tasmy z programami i danymi oraz — ewentualnie — odczytuje
wyniki) do kodu parafonetycznego i odwrotnie. Program INDEX stuzyl
do sprawdzenia koncepcji kodu na przykladzie skrajnie uproszczonego
rozpoznawania form.

Omawiany kod nosi nazwe parafonetycznego, poniewaz niektore glos-
ki jezyka polskiego stanowig w nim pojedyncze symbole bez wzgledu na
sposob oznaczania ich w pismie. Oto litery i wieloznaki wystepujace
w kodzie: a, g, b, ¢, ch, cz, é, d, dz, d3, dz, e, e, f, 9. h, i, ] k, 1,1, m n,
%,0 6,p, q 71 728 8 § t,u, v, W I, Y 2 %, %; zbior ten mozna w razie
potrzeby powigkszy¢. Symbole ¢, dZ i innych spolglosek migkkich ozna-
czaja rowniez spolgloski c, dz itd., zmiekczone przez wystepujaca po nich
samogloske i. Tak wigc slowo dzien zapisuje sie jako di-e-n, nikt jako
fi-i-k-t, ale wiosna koduje sie juz bez zmian jako w-i-o-s-n-a; takie nie-
konsekwentne traktowanie glosek miekkich wynika stad, ze wymiany
typu p’ :p (lapie:lap) wygodniej jest opisywaé¢ graficznie. Kazdemu
symbolowi kodu odpowiada oémiobitowa liczba binarna® np. g—
010 010 01, dz — 01011000, 2 — 010 011 10. Przy poréwnywaniu sym-
bolu hasta z indeksu z odpowiednim symbolem formy rozpoznawanej
mozemy uzyé jednej z trzech masek: lewej, sSrodkowej lub prawej, beda-
cych rowniez liczbami binarnymi: 111 100 00, 111 010 00, 111 001 00 (naz-
wa maski okresla polozenie jedynki w srodkowej grupie bitow). Maska
zaslania te pozycje, na ktére ma ona zera, CO oznacza, ze pozycje te
stajq sie nieistotne. Na przyklad, jesli poréwnujemy g (strzegq) i Z (strze-
e) przy masce $rodkowej, to otrzymamy odpowiedz pozytywna, gdyz
w gruncie rzeczy poréwnujemy tylko pierwsze trzy bity oraz bit piaty,
gdzie dla obu liter znajduja sie identyczne cyfry. Wprowadzono az trzy
maski, aby moc utozsamia¢ dz i g (noga : nodze), g i Z (moge : moze) oraz
3 i # (duzy : duzi), unikajgc zarazem niepozgdanego utozsamiania np. dz
iz, gizitp. Ogodlnie przeznaczenie masek jest nastepujace:

a) maska lewa stluzy do niwelowania roznic miedzy symbolami:
d-dz-d2-dz, s-sz-§-ch;

b) maska $rodkowa utozsamia nastepujgce symbole:
dz-g-2, c-cz-é-k-t, n-1, a-e-0-6;

5 Tj. liczba zapisana W dwojkowym systmie (ukladzie) numeracji za pomocg
oémiu cyfr ,,0” i ,1”, zwanych bitami; przykladowo liczbe 73 zapisuje sie w ukladzie
dwéjkowym jako ,,1001001", poniewaz 73 =1-64+0-32+0-16+1-8+0-4+0-2+1.
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¢) maska prawa zas:
z-2-2, I-1, r-rz, g-e.

Zastosowanie kodu parafonetycznego pozwala zmniejszy¢ liczbe hasel
dla jednego wyrazu do minimum (nie mozna, niestety, marzyé¢ o indek-
sowaniu wszystkich wyrazéw za pomocg pojedynczego hasta — nie pozwa-
lajg na to wymiany e: - w rodzaju pies : psa oraz wyjatki typu idzie —
szed! — szla). Pocigga to za sobg ograniczenie objetosci indeksu oraz
uproszczenie programu sterujgcego jego przegladaniem. Fakt ten z kolei
powinien znalez¢ swoje odbicie w skréceniu czasu rozpoznawania poszcze-
golnych sléw, co mialoby olbrzymie znaczenie dla sprawnej pracy przy-
szlego sytemu konwersacyjnego. '




Mikolaj Pilinski
(Kijow)

O WSPOLCZESNEJ LEKSYKOGRAFII UKRAINSKIEJ

Wybitny uczony polski Jan Baudouin de Courtenay powiedzial kie-
dys, ze wiek XX w lingwistyce bedzie wiekiem leksykografii. Przewidy-
wanie to sprawdzilo sie, przynajmniej w stosunku do leksykografii ukra-
inskiej. Jezeli slowniki ukrainskie XIX w. mozna liczy¢ na dziesiatki,
to teraz, juz w polowie XX w., mozna je liczy¢ na setki. Zmienil sig
zasadniczo i sam system opracowywania slownikow: z inicjatywy po-
szczegOlnych entuzjastycznych jednostek leksykografia stala sig spra-
wa wielkich kolektywéw naukowych i specjalnych wydawnictw. W zwigz-
ku z rozwojem zycia spolecznego, nauki i kultury ogoélnej ciggle rosnie
potrzeba nowych slownikéw réznych typow, nie méwigc juz o potrze-
bach samej lingwistyki, ktora od analizy poszczegdlnych faktow je-
zykowych coraz bardziej przechodzi do analizy jezyka jako calodci. Jedno-
czesnie wspolczesna leksykografia ukrainska nie zrywa z ukrainskg spus-
cizng historyczng, kontynuuje wiele jej tradycji, jej osiggniecia w dzie-
dzinie teorii i praktyki leksykograficznej, wykorzystuje zebrane i upo-
rzadkowane poprzednio materialy leksykalne.

Najwieksza zdobyczg leksykografii ukrainskiej ostatnich dwudziestu
lat bylo opracowanie przez Instytut Jezykoznawstwa Ukrainskiej Aka-
demii Nauk w Kijowie szesciotomowego slownika™ ukrainsko-rosy jskiego
pod redakcja prof. I. Kyryczenki (1953—1963). Slownik ten obejmuje
ponad 120 tys. hasel ukrainskich, przetlumaczonych na jezyk rosyjski.
Tak wielki stownik powstal na Ukrainie po raz pierwszy. Poprzedni bo-
wiem wielki slownik ukrainsko-rosyjski, slownik B. Grinczenki, wyda-
ny jeszcze przed rewolucjg (Kijow 1907—1909), mial tylko niewiele po-
nad 70 tys. hasel i byl z roznych przyczyn nieco przestarzaly juz w mo-
mencie swego powstania. Wspolczesny slownik ukrainsko-rosyjski powi-
nien byl spelnia¢ i, mozna juz teraz powiedzie¢, rzeczywiscie spelnia, sze-
reg waznych funkcji, nieco odmiennych od funkcji praktycznych slowni-
kow dwujezycznych, przeznaczonych przede wszystkim do tlumaczenia
z jednego jezyka na drugi. Najwazniejszym celem bezposrednim, jaki
stawial sobie zesp6l redakcyjny, bylo zebranie i odpowiednie opracowa-
nie calego zasobu leksykalnego wspolczesnego ukrainskiego jezyka lite-
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rackiego XIX w. i pierwszej polowy XX w. — od I. Kotlarewskiego do
dnia dzisiejszego. Ten cel — wlasciwie cel jednojezycznego slownika
ogolnego — byl do pewnego stopnia tradycyjny dla leksykografii ukrain-
skiej, ktora opracowujac od dawna przewaznie same slowniki dwujezycz-
ne, glownie ukrainsko-rosyjskie i rosyjsko-ukrainskie, dazyla jednak
przede wszystkim do skompletowania materialu rodzimego. Wielki slow-
nik wspoélczesnego jezyka ukrainskiego w dziesieciu tomach — analo-
giczny do Stownika jezyka polskiego pod redakcja prof. W. Doroszew-
skiego, nie jest jeszcze dotychczas ukonczony. Omawiany slownik ukrain-
sko-rosyjski ma wiele cech zwykle obcych dwujezycznym slownikom
praktycznym: starannie, szczegolowo i dokladnie opracowana zostala
w tym slowniku strona semantyczna hasel (oprécz odpowiednika rosyj-
skiego podaje sie czesto definicje znaczen wyrazu haslowego). Slownik za-
wiera obfitq dokumentacje¢: prawie 100 tys. cytatow z roéznych tekstow
wymienionego okresu, miedzy innymi z utworow literackich ponad 150
pisarzy ukrainskich, wspoélczesnych i dawniejszych. Ta cecha, oraz sze-
rokie uwzglednienie zapisow mowy ustnej nalezy rowniez do dawnych
tradycji slownikarstwa na Ukrainie. Drugi wainy cel tego slownika
to stabilizacja wspolczesnej normy literackiej, glownie leksykalnej, ale
w znacznym stopniu tez akcentuacyjnej, gramatycznej, slowotworczej
i skladniowej. Temu celowi zostaly podporzgdkowane wszystkie srodki
leksykograficzne — normatywna zasada doboru hasel, zastosowanie orto-
grafii ‘wspolczesnej, akcentowanie wyrazow haslowych oraz niektorych
ich postaci fleksyjnych, przytoczenie szeregu form gramatycznych, od-
powiednie kwalifikatory stylistyczne i gramatyczne hasel oraz poszczegél-
nych ich znaczen, wreszcie przemys$lany doboér ilustracji — cytatow z roz-
nych zrodel w zaleznosci od funkcji tych wyrazow we wspolczesnym je-
zvku ukrainskim. Takie normatywne opracowanie na szerokg skale lek-
syki ukrainskiej bylo zrobione wlasciwie tez po raz pierwszy. Szczegél-
ne znaczenie mialo zakwalifikowanie znacznej czesci wyrazéow jako wy-
razow przestarzalych albo gwarowych. Redaktorzy Slownika napotykali
tu najwieksze trudnosci, poniewaz niektére wyrazy gwarowe i przesta-
rzale sg i teraz jeszcze dos$¢ rozpowszechnione w utworach literackich
lub w jezyku potocznym. Mozna wiec powiedzie¢, ze konsekwentnym
zastosowaniem zasady normatywnej omawiany slownik w znacznym stop-
niu przypomina Slownik jezyka polskiego pod redakcjg prof. W. Doro-
szewskiego. Trzeci cel, ktory przyswiecal redakcji naszego slownika, po-
legal wlasnie na tym, zeby stworzy¢ jak najwiekszy slownik dwujezycz-
ny dla przekladu z jezyka ukrainskiego na rosyjski. Ze wzgledu na to
slownik podaje wiele takich form, ktére zwykle nie wystepuja w slowni-
kach jednojezycznych albo bywajg wprowadzane ze znacznym ogranicze-
niem, a mianowicie imiona wlasne, nazwy geograficzne, imieslowy przy-
miotnikowe czynne i bierne, niektére rzeczowniki odczasownikowe i od-
przymiotnikowe (abstrakcyjne) itd. Rosyjska cze$é slownika opracowano
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rowniez bardzo wnikliwie. Podane sa nie tylko dokladne odpowiedniki
wyrazow ukrainskich, ale sporo tez synoniméw i konstrukeji opisowych,
ktore, praktycznie rzecz biorgc, moga nawet bezposrednio nie przydawaé
si¢ tlumaczowi.

Bardzo trafna jest takze klasyfikacja semantyczna i charakterystyka
stylistyczna wyrazéow rosyjskich. Biorge to wszystko pod uwage, niekto-
rzy jezykoznawcy ukrainscy doszli do wniosku, ze slownik ten nie jest
zwyklym dwujezycznym slownikiem tlumaczeniowym (przekladowym),
ale reprezentuje wlasciwie jaki$ nowy typ slownika dwujezycznego —
slownika poréwnawczego, konfrontacyjnego. Tak czy inaczej, spelnia
on w zwiazku z tym jeszcze dwie wazne funkcje: jest istotnie po-
mocny w studiowaniu jezyka rosyjskiego przez Ukraincow oraz jezyka
ukrainskiego przez Rosjan. A poniewaz jezyk rosyjski jest bez poréwna-
nia bardziej rozpowszechniony i znany na calym S$wiecie, slownik ten
udostepnia wspolczesny jezyk ukrainski nie tylko Rosjanom, lecz i innym
narodom. ,

Cale spoleczenstwo i naukowcy ukrainscy na ogoél bardzo przychylnie
przyjeli ten slownik, odnotowujac z zainteresowaniem zaréwno wyjscie
soszczegolnych tomow, jak i zakonczenie calej pracy. Recenzenci stownika
(prof. E. Humecka, prof. W. Waszczenko, M. Lukasz, doc. A. Buriaczok
i inni) wskazywali na rézne bledy i niedociagniecia slownika, szczegol-
nie w jego pierwszym i czesciowo takze drugim tomie oraz luki w zasobie
hasel, pominiecie niektéorych waznych zrodel, powtérzenie niektorych
bledéow poprzednich slownikow, wykorzystanie w dokumentacji nie naj-
lepszych tekstow ukrainskich, w tej liczbie rowniez tekstow przetluma-
czonych z innych jezykéw. Ta krytyka w znacznym stopniu pomogla
do udoskonalenia zaréwno poszczegélnych tomoéw, jak i calosci. W szo-
stym tomie zostaly zamieszczone odpowiednie dodatki, uzupelniajgce
niektéore braki toméw poprzednich.

Drugim waznym wydarzeniem w leksykografii ukrainskiej ostatnich
lat bylo opracowanie i wydanie przez Instytut Jezykoznawstwa nowego
wielkiego slownika rosyjsko-ukrainskiego w trzech tomach pod redakcja
prof. 1. Bilodida (Kijow 1968). Nie ma chyba potrzeby dowodzi¢, ze taki
slownik jest po prostu niezbedny przede wszystkim dla pracownikow
gazet, czasopism, wydawnictw, radia i telewizji, ktérzy codziennie maja
do czynienia z tlumaczeniem z rosyjskiego na ukrainski. Tradycyjna bli-
skoéé literatury i w ogoéle kultury dwoch bratnich narodéw, zyjacych
w jednym socjalistycznym panstwie, sprawia, ze slownik taki jest po-
trzebny wlasciwie kazdemu czlowiekowi kulturalnemu w naszym kraju.
Poprzedni slownik tego typu, wydany w r. 1948, z wielu wzgledéw juz
nie zadowalal szerokiego ogé6lu, a przede wszystkim pisarzy i tlumaczy
literatury pieknej, chociaz mial dosé pokazny zaséb hasel — prawie 80
tysiecy. Nowy slownik ma blisko 120 tys. hasel, ktore sg zaczerpnigte
z najnowszych slownikéw jezyka rosyjskiego, z ostatnim siedemnastoto-
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mowym wlgcznie. W porownaniu z poprzednim stownikiem w wiekszym
jeszcze stopniu wzrosta czes¢ ukrainska, wzbogacajgc sie przede wszyst-
kim w zakresie wyrazéw, uzywanych w literaturze pieknej i jezyku po-
tocznym. Normatywny charakter slownika zostal w calosci utrzymany,
rozbudowano nawet znacznie dotychczasowy system kwalifikatorow styli-
stycznych. Slownik zawiera bogatg czesé¢ frazeologiczng, nie pomija takze
takich polgczen wyrazowych, ktore nastreczaja duze trudnosci w prze-
kladzie na ukrainski. Oprécz roznych zrodel wspolczesnych przy opraco-
waniu slownika wyzyskano wszystkie poprzednie slowniki tego typu, za-
czynajgc od klasycznego slownika M. Umanca-Komara z konca zeszlego
stulecia. Nowy slownik zostal pozytywnie oceniony przez lingwistow
(prof. W. Masalski, prof. M. Zowtobriuch), literaturoznawcow (prof.
E. Kyryluk) i pisarzy z O. Kornijczukiem na czele. Recenzenci wskazali
na pewne braki w opracowaniu slownika, glownie na pominigcie niekto-
rych wyrazow — rosyjskich i ukrainskich, dosé czesto uzywanych. Nie-
stety, nie ma ksigzki bez bledéw korektorskich i nie istniejg slowniki bez
brakow. W moim przekonaniu, choé¢ jako jeden z redaktoréw slownika
nie powinienem go moze krytykowaé¢, ma on jeszcze jedng wade: system
kwalifikatorow, jakkolwiek dokladnie przemyslany i opracowany dla obu
jezykow, jest zbyt skomplikowany dla przecietnego uzytkownika, a nie-
ktore artykuly slownikowe, chociaz bez porownania bogatsze niz w slow-
niku z 1948 r., majg jednak uklad mniej przejrzysty. W pewnych trud-
nych sprawach slownik uchyla si¢ od wyraznych decyzji normatywnych,
w niektorych tez ulega dzisiejszemu zywiolowi jezykowemu, nie dajac
wlasciwej oceny zjawisk wspolczesnych. Ale takie usterki zdarzaja sie
we wszystkich stownikach tak duzych rozmiarow (czes¢ ukrainska nasze-
go slownika zawiera blisko 400 tys. odpowiednikéw wyrazow i frazeolo-
gizmow rosy jskich).

Najwiekszym przedsiewzieciem slownikarzy ukrainskich jest teraz
praca nad jednojezycznym slownikiem jezyka ukrainskiego, ktory po-
dobnie jak Stownik jezyka polskiego bedzie mial takze dziesie¢ tomow.
Opracowano juz i zredagowano w calosci prawie polowe (pie¢ tomow)
tego dziela i rozpoczeto jego druk. W tym roku powinien sie ukazaé¢ tom
pierwszy. Przekazanie slownika wydawnictwu bylo specjalnie wstrzymy-
wane po to, zeby nie bylo zbyt duzych przerw miedzy opublikowaniem
pierwszego tomu i nastepnych.

Wielki slownik objasniajacy opracowuje sie¢ na Ukrainie zasadniczo
po raz pierwszy. Niekiedy co prawda uwaza sie¢ za taki stownik wspom-
niany juz Stownik B. Grinczenki, ktory istotnie zawiera sporo objasnien,
ale jednak w jezyku rosyjskim.

Nowy slownik opiera sie na kartotece leksykalnej Instytutu Jezyko-
znawstwa, ktora przez caly czas wzrasta i obejmuje dzi§ juz ponad 6 milio-
néw kartek. Zeby uzupeknié te kartoteke, przeglada sie regularnie nowe
pozycje literackie, wszystkie centralne gazety i czasopisma — polityczne,
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literackie i popularnonaukowe, opracowuje si¢ dodatkowo rowniez i utwo-
ry literackie lat poprzednich, ktére z roznych przyczyn albo nie byly
wyzyskane w ogoéle, albo tez wyzyskane w stopniu niedostatecznym.
Poniewaz w poprzednich dziesiecioleciach glowng uwage zwrdcono na
utwory wybitnych pisarzy (wiele dziel wyekscerpowano w calosci), teraz,
nie pomijajac pisarzy pierwszorzednych, wielki nacisk kladziemy rowniez
na utwory pisarzy moze mniej wybitnych, ale czesto bardzo charaktery-
stycznyth pod wzgledem jezykowym. RozpoczeliSmy takze zbieranie ma-
terialow nowa metods: organizujemy mianowicie ,,ekspedycje leksyko-
graficzne” do réznych miejscowosci Ukrainy, gdzie utrwalamy zjawiska
wspolczesnego jezyka mowionego, a wiec ,,jezyka na co dzien” nauczy-
cieli, dziennikarzy, pracownikow muzeow terenowych, inteligencji wiej-
skiej itd. na wschodzie, na zachodzie i w Srodkowej czesci kraju.

Z innych typow slownikéw opracowanych w Kijowie i wydanych
w ciggu ostatnich dziesieciu lat trzeba wymienié¢ slownik jezyka T. Szew-
czenki w dwoch tomach (Kijow 1964). Slownik ten zapoczatkowal caly
szereg takich pozycji: dobiega konca redagowanie stownika I. Kotlarew-
skiego, ktory rozpoczyna historie wspolczesnej literatury ukrainskiej, na
najblizsze lata planuje si¢ opracowanie slownika Lesi Ukrainki (wydano
juz indeks wyrazow wystepujacych w jej utworach dramatycznych),
M. Kociubinskiego i innych wybitnych pisarzy.

Placowki leksykograficzne istniejg nie tylko w Kijowie. Wiele robig
w dziedzinie leksykografii lingwisci lwowscy. We Lwowie stworzono wiel-
kg kartoteke materialéow do slownika historycznego. Tak jak i w Polsce,
przyjeto zasade wydania szeregu slownikéow, odpowiadajgcych poszcze-
golnym stuleciom — XIV—XV w., XVI w., XVII w. i XVIII w. Pierwszy
taki slownik, opracowywany pod kierownictwem prof. L. Humeckiej, jest
juz prawie skonczony. Ukazal sie w druku i zostal szeroko omoéwiony
zeszyt probny. Sporo artykuléw o slowniku oraz prac naukowych, opar-
tych na jego materialach, opublikowano w ciggu ostatnich trzech lat
w czasopismie ukrainskich lingwistow ,,Mowoznawstwo”. Placowki lek-
sykograficzne w Charkowie i Dnipropetrowsku rozpoczely prace nad slow-
nikiem frazeologicznym i synonimicznym. Istniejace slowniki ukrainskie
tego typu sg niewielkie i maja charakter czysto praktyczny.

Wydawnictwo ,Radianska Szkola” zaspokaja zapotrzebowanie szkol
srednich i wyzszych na stowniki dwujezyczne, przydatne dla tlumaczy
z glownych jezykéw europejskich na ukrainski i odwrotnie. Z innych
slownikéw tego typu warto wymieni¢ wielki slownik polsko-ukrainski
pod redakcjg prof. L. Humeckiej (Kijow 1958—61, 100 tys. hasel). Slownik
ten, wraz z szeroko znanym na Ukrainie slownikiem ukrainsko-polskim,
wydanym w Polsce przez prof. S. Hrabca i prof. P. Zwolinskiego (40 tys.
hasel), sprzyja zacie$nieniu literackich, kulturalnych i jezykowych zwigz-
kéw miedzy naszymi narodami. Istnieje jednak potrzeba nowych slowni-
kow tego rodzaju, przy ktéorych bezposrednio wspolpracowaliby lingwisci
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obu krajow. Daloby to moznos¢ unikniecia wielu bledow i brakow. Wspol-
praca taka juz od kilku lat istnieje miedzy Kijowem i Praga.

Prawie ukonczone, a czesciowo juz nawet oddane do druku, sg takie
slowniki specjalne, jak slownik frekwencyjny (Kijow) i dwa troche od-
miennie opracowane slowniki a tergo (Zaporoze i Odessa), uzyteczne
przede wszystkim w badaniach morfologicznych, zwlaszcza slowotwor-
czych. Rozpoczela sie praca nad nowym slownikiem ortograficznym i or-
toepicznym (Kijow), jednotomowym slownikiem objasniajgcym (Lwow).
Planuje si¢ wydanie takze wielu innych slownikow specjalnych i prak-
tycznych. Sposréd slownikow, ktore majg szczegolne znaczenie nie tylko
dla lingwistéow ukrainskich, ale dla slawistow w ogoéle, oddzielnie trzeba
wymienié opracowywany w Kijowie pod kierownictwem prof. O. Mielni-
czuka ukrainski slownik etymologiczny w czterech tomach. Obecnie trwa-
ja prace redakcyjne nad drugim tomem tego slownika, a tom pierwszy
znajduje sie juz w wydawnictwie ,My$l Naukowa”. Wiele szczegolowych
informacji o wymienionych tu pozycjach slownikowych (a takze niekto-
rych innych, tu pominietych) zamiescilo na swoich lamach w latach
1967—1969 czasopismo ,,Mowoznawstwo”.

Na tym, jak si¢ zdaje, mozna skonczyé krotki przeglad najnowszych
osiggnie¢ leksykografii ukrainskiej i jej najblizszych planéw i perspek-
tyw. Ale praca ukrainskich stownikarzy nie ogranicza si¢ tylko do wyko-
nywania slownikéw réznych typow i roéznego przeznaczenia. Wychodzac
na ogol z zalozenia, ze leksykografia, cho¢ $cisle zwiazana z leksykologia,
jest jednak calkiem samodzielng dyscypling jezykcznawcza, slownikarze
ukrainscy intensywnie pracujg rowniez nad teorig leksykografii. Mozna
tu wskazaé¢ na nastepujgce kierunki badan: teoretyczne opracowanie pro-
bleméw zwigzanych z metodyka slownikarstwa, zwiazki leksykografii ze
slowotworstwem, morfologig i skladnig, historia leksykografii. Poniewaz
stownik, uwzgledniajgcy indywidualne wlasciwosci i cechy charaktery-
styczne kazdego wyrazu, jest jednoczesnie chyba najogélniejszym i naj-
pelniejszym opisem zasobu leksykalnego jezyka, slownikarze ukrainscy
starajg sie w teorii i praktyce pokona¢ to dialektyczne przeciwienstwo
jednostki i calosci, dazg do uwypuklenia w slownikach (za pomocg réz-
nych $rodkéw techniki leksykograficznej) wszystkich cech i powigzan
systemowych leksyki, ktére dajg si¢ tu uchwycié. Wiele prac i artykulow
naukowych poswigca sige tradycyjnym problemom leksykograficznym i ce-
chom swoistym jezyka ukrainskiego i ukrainskiej leksykografii. Wymie-
ni¢ tu trzeba przede wszystkim zagadnienie zrodel slownika, ktore roz-
wigzuje sie réznie w zaleznosci od typu opracowania. Ten podstawowy
problem mie$ci w sobie kilka zagadnien szczeg6lowych, jak np. propor-
cje materialéw zaczerpnigetych z tekstow pisarzy wspélczesnych i daw-
nych, pisarzy wybitnych i drugorzednych, lecz czytanych i znanych, pi-
sarzy tworzacych w okresach poprzednich na zachodzie i wschodzie Ukrai-
ny, zakres uwzgledniania dawnych i wspélczesnych zapiséw jezyka po-
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tocznego, tekstow prasy, literatury popularnonaukowej, podrecznikéw
dla szkél srednich i wyzszych oraz poprzednich slownikéw, moznosé
uwzgledniania utworéw tlumaczonych, ktére odegraly wazng role w zy-
ciu jezykowym Ukrainy, poniewaz sg ogélnie znane i czesto wykorzysty-
wane (marksistowska literatura filozoficzna i polityczna, przeklady dziel
najwybitniejszych pisarzy $wiata). Wielkie znaczenie dla slownikarzy
ukrainskich ma tez opracowywanie zasad wyboru hasel w zaleznosci od
typu slownika. Problem jest do$¢ skomplikowany przez to, ze z wielu
przyczyn, ktorych nie da sie tu nawet krotko wymienié, wiekszosé slow-
nikow ukrainskich laczy w sobie w réznych proporcjach cechy wlasciwe
dwu odrebnym typom opracowan leksykograficznych: slownika norma-
tywnego i stlownika informacyjnego (termin L. Szczerby). Nielatwe jest
takze zagadnienie gramatyki w slowniku: slowniki ukrainskie tradycyj-
nie wiele form i wskazéwek gramatycznych podaja bezpoérednio przy
hasle, przy czym ich dobor nie zawsze jest celowy. Praktyka leksykogra-
ficzna zalezy tu, rzecz jasna, od rozwoju badan stowotworczych, morfolo-
gicznych i skladniowych. Leksykografowie, jak wiadomo, wiele korzy-
staja z wynikéw najnowszych badan w tych dzialach nauki o jezyku, ale
dostarczaja im takie ze swej strony wiele materialu. W rusycystyce
np. ogolne uznanie zyskaly sobie prace slownikarzy z zakresu aspekto-
logii. Tak samo i ukrainscy leksykografowie moga sie poszczyci¢ wieloma
artykulami, zawierajgcymi gramatyczny opis czasownikow, imiestowow,
przyimkow, zwigzkow rzadu itd., daja niekiedy nowa interpretacje zja-
wisk gramatycznych, ozywiajg swoimi spostrzezeniami badania teore-
tyczne. Warto moze wspomnie¢ tu o tym, ze znaczenie niektérych form
gramatycznych (np. rosyjskich przymiotnikéw typu: noaywwe, noxpacu-
see itd.) w slownikach rosyjsko-ukrainskich otrzymalo scislejsze i bar-
dziej stuszne wyjasnienie, niz w rosyjskich slownikach jednojezycznych
i wspolczesnej gramatyce akademickiej. Leksykograficzne opracowanie
zjawisk jezykowych pozwala niekiedy dostrzec takie ich aspekty, ktore
uszly uwagi gramatykow. Na Ukrainie sprzyja temu jeszcze prawie stala
konfrontacja faktow jezyka rodzimego z faktami innego bardzo bliskie-
go, ale jednak odmiennego jezyka.

Sporo trudnosci nasuwa i w zwigzku z tym wymaga gruntownego
przemyslenia strona stylistyczna hasel slownikowych. Kazdy leksykograf
ma tu przed sobg bardzo szerokie pole badan, co si¢ tlumaczy tym, ze
wspolczesna stylistyka lingwistyczna jest zasadniczo dyscypling nowg
i zawiera duzo momentéw dyskusyjnych. Chwiejnosé, wieloznacznosé
i niescistos¢ wielu poje¢ i terminéw stylistycznych odbija si¢ ujemnie na
leksykografii nie tylko ukrainskiej. Latwo znalezé¢ wiele razgcych roz-
bieznoéci w stylistycznej ocenie hasel, kiedy si¢ poréwna kilka nawet pra-
wie jednocze$nie wydanych stlownikéw. Chyba wlasnie w zwigzku z tym,
np. w leksykografii rosyjskiej mozna dostrzec wyrazng tendencje do
ograniczenia zaréwno liczby kwalifikatorow stylistycznych, jak i cze-




O WSPOLCZESNEJ LEKSYKOGRAFII UKRAINSKIEJ 233

stosci stosowania ich w slownikach. Taka tendencja istnieje i na Ukrainie.
Wydaje sie jednak, ze ograniczenia w stylistycznej charakterystyce haset
nie ratujg sytuacji (nie méwigc juz o tym, ze znajduja si¢ w wyraznym
konflikcie z ogélng daznoscig leksykografii wspoélczesnej do normatyw-
nosci). Nie usuwajg one bowiem wieloznacznosci uzywanych w stownikach
kwalifikatoréw i niezgodnosci czy nawet sprzecznosci w stylistycznym
kwalifikowaniu hasel w slownikach i pracach teoretycznych ze stylistyki.
Pisano u nas np. o tym, ze kwalifikatorem ob.acke oznacza sig¢ w Stow-
niku ukrainsko-rosyjskim (1953—1963) zarowno wyrazy gwarowe, jak
i regionalne, kwalifikatorem po3mosne — wyrazy ekspresywno-emocjo-
nalne i potoczne — nalezgce do swobodnej mowy ustnej. Slownikarze
ukrainscy z reguly nie uzywaja terminu npocropuune (stosujg wiele in-
nych o podobnej wartosci), chociaz wystepuje on prawie we wszystkich
pracach stylistycznych itd. Rozwigzania tych trudnosci mogg dostarczyé
chyba dalsze szczegolowe badania tych zagadnien i wspolpraca pomie-
dzy leksykografig i stylistyka.

W zwigzku z dwujezycznym glownie kierunkiem rozwoju leksyko-
grafii ukrainskiej slownikarze ukrainscy znacznie mniej uwagi poswie-
cali problemom definicji znaczeniowej hasel roznego typu i w ogole se-
mantycznemu opracowywaniu artykulow haslowych w slownikach jed-
nojezycznych. Chociaz nasze wlasne badania w tej dziedzinie sg juz za-
poczgtkowane, wyzyskujemy tu bardzo szeroko doswiadczenie innych
leksykografii slowianskich, przede wszystkim rosyjskiej i polskiej. Tak
np. w pracy nad objasnianiem znaczen wyrazéw ukrainskich spokrew-
nionych semantycznie z polskimi siegamy czesto do Stownika jezyka
polskiego pod redakcja prof. W. Doroszewskiego oraz do ostatnio wyda-
nych w Polsce slownikow wyrazow obcych. Pewne osiggniecia wlasne
mamy natomiast w teorii tak zwanych odpowiednikéw w slownikach
dwujezycznych i w leksykograficznej technice ich rozmieszczania w ar-
tykulach slownikowych oraz w zakresie doboru cytatow ilustrujacych
hasla.

Niektore problemy leksykografii ukrainskiej byly przedmiotem kilku
rozpraw kandydackich (w tej liczbie i rozprawy autora tego artykulu).
Teoretyczny dorobek slownikarzy udostepniaja ogélowi jezykoznawcow
takie glownie wydawnictwa, jak specjalny ,,Biuletyn Leksykograficzny”
(dziewie¢ jego zeszytow ukazalo sie do r. 1962), wydawane teraz dosé¢
regularnie w Kijowie ,Prace zbiorowe z leksykologii i leksykografii”
craz czasopismo ,,Mowoznawstwo"” (do r. 1967 rocznik, a obecnie pismo
dwumiesieczne). Poszczegélne artykuly z tego zakresu ukazywaly sie
w , Naukowych zapiskach” réznych uniwersytetow, przewaznie kijowskie-
go i lwowskiego, oraz w rosyjskim , Leksikografi¢eskom zbornike”.

Trzeba wreszcie powiedzieé¢ kilka sléw o pracach ukrainskich slow-
nikarzy z dziejow wlasnej leksykografii. Zainteresowania historig slow-

3 Poradnik Jezyvkowy nr 470
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nikarstwa sa u nas bardzo zywe z wielu wzgledow. Po pierwsze wiele
tradycji leksykografii ukrainskiej, nawet pierwszej polowy XIX w., kon-
tynuuje nasza leksykografia i w dniu dzisiejszym. Po drugie, i to chyba
jest zrozumiale dla leksykografow wszystkich krajow, opracowywanie
slownikow to operowanie dziesigtkami i setkami tysigcy wyrazow, a wigc
czynno$¢ niezmiernie skomplikowana (moze w przyszlosci uproszezg ja
maszyny). W zwigzku z tym nie nalezy rezygnowa¢ z pomocy, ktorej
dzisiejszemu slownikarzowi mogg udzieli¢ dawniejsze prace leksykogra-
ficzne. Ale dlatego trzeba dobrze sie¢ orientowa¢ w tych starych slowni-
kach i wlasciwie je ocenia¢ ze wspolczesnych pozycji naukowych. Z roz-
nych przyczyn niektére slowniki ukrainskie XIX w. i pierwszej ¢wierci
XX w. byly jeszcze w literaturze naukowej lat 50-ch cz¢sto charaktery-
zowane dosé powierzchownie, niekiedy uzyskiwaly oceny sprzeczne albo
niesprawiedliwie negatywne. Wszystko to przyczynilo si¢ do pojawienia
sie wielu prac i artykulow z historii leksykografii ukrainskiej w koncu
lat 50-ch i w latach 60-ch. W 1961 r. ukazal sie ,,Zarys historii leksykogra-
fii ukrainskiej”. A. Moskalenki, a w roku 1963 , Historia leksykografii
ukrainskiej”’ P. Horeckiego. Dzigki glownie tym dwom ksigzkom moze-
my si¢ poszczycié dosé systematycznym i dokladnym opracowaniem dzie-
jow slownikarstwa na Ukrainie. Chociaz nie wszystkie slowniki w tych
monografiach zostaly zanalizowane z jednakowga rzetelnoscig i sa pomie-
dzy nimi pewne sprzecznosci w poszczegélnych ocenach (na co wskazy-
waly m.in. recenzje w czasopiSmie ,Ukrainska mowa w szkole”), trzeba
stwierdzi¢, ze na ogol obydwie te ksigzki w sposob dos¢ korzystny wza-
jemnie si¢ uzupelniaja.

W ostatnich latach, w dziedzinie historii leksykografii warto odno-
towaé znaczne zmiany w ocenie albo znaczne poglebienie naukowej oce-
ny takich slownikéw jak stownik Beryndy oraz slownikéow I. Kotlarew-
skiego, F. Piskunowa, M. Umanca i A. Spilki, B. Grinczenki i niektorych
opracowan slownikarskich z lat 20-ch i 30-ch XX w. Wiele trudu koszto-
walo takze odnalezienie nie znanych wczes$niej rekopismiennych materia-
16w slownikowych (Slownik M. Ruberowskiego) oraz odszukanie zaginio-
nych stownikow (Slownik Bileckiego-Nosenki). Wykonano réwniez waz-
ne prace wydawnicze w tym zakresie: zostaly opublikowane slowniki:
B. Grinczenki i Bileckiego-Nosenki oraz wszystkie slowniki jezyka ukra-
inskiego XVI—XVIII w.

Wspolczesna leksykografia ukrainska cieszy sie wielkim i stalym za-
interesowaniem szerokiego ogélu. Stanowi to chyba jeden z gléwnych
bodzcow jej rozwoju.




Zygmunt Brocki

SLOWNIKOWE NOTATKI O NAZWACH RYRB

1. Wegorz w Slowniku warszawskim

W Indeksie wyrazéw, wyrazen i zwrotdw omowionych w ksigzce prof.
B. Wieczorkiewicza ,,Gwara warszawska dawniej i dzi$” (Warszawa 1966)
mamy m.in. wyraz wegorz, z odeslaniem do s. 155 i 178.

Odeslanie do ,s. 155" jest bledem drukarni, wyraz wegorz znajduje
si¢ na s. 156. Tutaj sie dowiadujemy, ze w gwarze mlodocianych prze-
stepcow z zakladéw wychowawezych wegorz znaczyl «pasek do spodni».

Na s. 178 natomiast mamy ten wyraz w zdaniu odnoszacym sie do
rzemieslnikow: puszczali oni ,,zarobione grosze [...] w wegorza”. Tutaj
wyraz we¢gorz nie jest objasniony.

Stownik warszawski podaje (bez dokumentacji), ze wegorz znaczy «gra
w domino bardzo hazardownas.

To znaczenie wyrazu wegorz SW umieszcza na pierwszym miejscu.
Dopiero na drugim jest znaczenie zoologiczne «Anguilla vulgaris». Na
miejscu trzecim jest znaczenie zlodz. «pasek».

Ccezywiscie podstawowym znaczeniem jest znaczenie ichtiologiczne
i ono powinno byé umieszczone na pierwszym miejscu.

Przeniesienie nazwy ryby na gre w domino jest jasne: kostki domina
uklada sie przy grze ,,pasmowo”, npaseczek” sie¢ zalamuje w rozne stro-
ny, mamy wowczas obraz jakby serpentyny, co$ co przypomina wijacego
sie wegorza.

Jasne jest tez dlaczego nazwe tej ryby przeniesiono na pasek do
spodni; tez na lancuszek do zegarka. H. Ulaszyn w pracy ,Jezyk zlo-
dziejski” (Lédz 1951) podaje: wegorz «pasek» — z Jasla i Lwowa (s. 30),
«lancuszek (do zegarka)» — z F.omzy (s. 36).

Stownik gwary warszawskiej XIX w. prof. B. Wieczorkiewicza (War-
szawa 1966) wyrazu wegorz z tymi znaczeniami, jak réwniez ze znacze-
niem «gra w domino», nie notuje.

2. Polskienazwyryb: Solea vulgarisiCongerconger
wniektorychstownikach dwujezycznych

W koncu XIX w. wyraz wardega «bydlo» nie byl juz uzywany, tenze
wyraz ze znaczeniem «wl6czega» uzywany byl rzadko, derywaty za$,

3
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np. warda «mankut», uzywane byly tylko w gwarach, nie w jezyku ogél-
nym. K. Nitsch w ,Studiach z historii polskiego slownictwa” (Krakow
1948) omawiajac te wyrazy (s. 171) zwrocil uwage, ze mimo takiego stanu
w wydanym w r. 1893 F. Booch-Arkossego i M. Koczynskiego polsko-
-niemieckim slowniku ,,flir Schulen, Behorden, Verkehr u. Reisen” zna-
lazly si¢ np.: warda, wardak (odpowiednikiem niemieckim jest tu Lind-
hand), wardega (= np. Herumtreiber), a w wydanym w r. 1907 F. Gold-
schneidera Dokladnym slowniku jezyka polskiego i niemieckiego — na-
wet wardaga «Vieh» obok wardega «Landstreicher», cho¢ w przedmowie
powiedziano, ze stownik ten ,rachuje si¢ z praktycznym zyciem”. Prof.
Nitsch skomentowal to tak: ,,Trudno o dalej posuniete dowody, jak
ostroznie trzeba korzysta¢ nawet z powaznych na pozor slownikow”.

A oto dwa podobne przyklady, ze slownikow wydanych w latach po
II wojnie Swiatowej:

1) Slownik francusko-polski i polsko-francuski P. Kaliny z 1949 r.
(wyd. Czytelnik) w czesci franc.-pol., w hasle sole podaje po kwalifika-
torze ,,icht.” nazwy polskie: solka, jezyk mcrski, a w czesci pol.-franc.
w hasle jezyk — ichtiologiczng nazwe jezyk morski, ktorej odpowiedni-
kiem jest franc. sole.

W Stowniku niemiecko-polskim i polsko-niemieckim tegoz autora,
z 1952 r. (wyd. Czytelnik), mamy: Zunge = icht. jezyk morski, solka;
w czesci pol.-niem.: icht. jezyk morski = Seezunge (hasla solka brak).

Idzie tutaj o rybe Solea vulgaris z rodziny solowatych (Soleidae), na-
lezgcej do plastug. Ryba ta, plaska i wydluzona, podobna jest do jezyka.
Stad Rzymianie dali jej zartobliwg nazwe lingulaca dosl. niby «jezyczu-
nio» (:lingua «jezyk»). Do tego organu anatomicznego nawigzuje tez na-
zwa ryby Solea vulgaris w slownictwie angielskim, szwedzkim i nowo-
greckim — we wszystkich tych jezykach dosl. «jezyk» : ang. tongue, szw.
tunga, nowogrec. glossa, dalej w slownictwie wloskim i hiszpanskim —
tu mamy do czynienia z derywatami nazwy «jezyka»: wl. linguatta,
hiszp. lenguado, dalej w slownictwie niemieckim i rosyjskim — tutaj jest
dosl. «morski jezyk» : niem. Seezunge, ros. morskoj jazyk; w szwedzkim
obok tunga jest tez sjétunga dosl. «morski jezyk».

Rowniez w nomenklaturze polskiej ryba ta nazywala sie jezykiem; tak
np. w podreczniku H. Witowskiego Zoologia, wydanym we Lwowie
w 1849 r. (jako t. 1 ,Historii naturalnej...”): pl. jezyki (s. 226).

Ale obecnie polska nazwa tej smacznej ryby jest tylko sola, nazwa
zapozyczona z pierwszego czlonu nazwy nauk.-lac. Solea vulgaris. Zob.
np.: M. Siedlecki: ,,Ryby morskie czesciej polawiane na Baltyku i pél-
nocnym Atlantyku” (Gdynia 1938, s. 123—124, 152, 160, II wyd. Gdynia
1947, s. 100, 125, 132. M. Siedlecki w ksigzce tej zajmuje sie¢ nie tylko sa-
mymi rybami, ale réwniez ich nazwami, przyjetymi w polskiej ichtio-
logii).

Dodajmy, ze w slownictwie niemieckim obok nazwy Seezunge uzy-
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wana jest tez pozyczka: Sohle!. Cytowany slownik niem.-pol. Kaliny
hasta Sohle nie zawiera. .

I jeszcze jedna uwaga: ani angielsko-polski slownik K. Bulasa i F. J.
Whitfielda (tzw. Slownik Kosciuszkowski) z 1961 r., ani Wielki stownik
angielsko-polski J. Stanistawskiego z 1963 r. (wyd. Wiedza Powszechna)
w hasle tongue nie podajg znaczenia «ryba Solea vulgaris», choé¢ pierw-
szy z nich notuje znaczenia 7 réznych desygnatéw tego wyrazu (m.in. mu-
zyczne, architektoniczne), a drugi — az 11 (m.in. znaczenie geograficzne,
kolejowe, stolarskie, geologiczne).

2) Nalezgca do rodziny wegorzowatych (Anguillidae) ryba Conger
conger (Conger vulgaris), lac. conger, jest ryba zyjacg wylgcznie w mo-
rzu, gdy podobny wegorz jest rybg dwusrodowiskows: zyje zaréwno
w rzekach, jak i w morzu. Dlatego po niemiecku wegorz obok nazwy Aal
ma drugq: Flussaal (por. slownictwo rosyjskie: wegorz w slownictwie
ogolnym to ugor’, ale w naukowym: riecznoj ugor’), Conger conger nato-
miast nazywa sie Meeraal dosl. «<morski wegorz».

Po polsku Conger conger nazywa sig: konger (zob. np. cyt. ksigzke
Siedleckiego). Tymczasem w Slowniku lacinsko-polskim oprac. przez
K. Kumanieckiego (IV wyd. 1964 r.) w hasle conger polskim odpowied-
nikiem nie jest konger, lecz wegorz morski.

Ten slownik oparty jest na Kieszonkowym slowniku jezykéw: lacin-
skiego i polskiego oprac. przez H. Kopie, ktéry znéw oparty jest na
H. Mengego Taschenwoirterbuch der lateinischen und deutschen Spra-
che, gdzie jest wlasnie: lac. conger — niem. Meeraal, co przekalkowane
daje wyrazenie wegorz morski.

Ale nazwe wegorz morski podaje tez, powolujac sie na Troca, Slow-
nik warszawski (w hasle wegorz), zaznaczajgc przy tym nazwe lacinska:
conger.

3. Bergfisze w Encyklopedii staropolskiej
Bricknera

A. Briickner w Encyklopedii staropolskiej (1939 r.) pisze (s. v. handel),
ze dawniej sprowadzaliSmy na przyklad ,dorsze, wegorze, bergfisze
i sztokfisze”.

W slownikach wyrazu bergfisz nie ma.

Poniewaz bergfisze Briickner wymienil obok sztokfiszéw, a wiec dor-
szy suszonych na rusztowaniach z zerdzi (kijow), moze sie kto§ domyslaé,
ze bergfisze to nazwa tego samego, lub podobnego produktu, co klipfisze,

* Tam samo w szwedzkim: tunga//sjotunga//sula//sdla i wloskim: linguatta '/
soglia. W lacinie: lingulaca//solea dosl. «sandal», bo ksztalt ciala tej ryby przy-
pomina nie tylko jezyk, ale i sandal. Z lac. solea pochodzi, poprzez prowansalskie,
franc. sole 1. «podeszwa kopyta», nowsze 2. «ryba sola» (zupelnie nowy derywat
soléaire to «podeszwa u nogi»). W naszym slownictwie ichtiologicznym dawniej
obok nazw: jezyk i ozér byla takie nazwa podeszwnica (: podeszwa).
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a wiec dorszy suszonych na skalach: wyraz bergfisze, sing. bergfisz, wy-
glada na spolszczenie wyrazu niem. Bergfisch, dosl. «gorska ryba czyli
suszona na stokach gérskich, wystawionych na dzialanie stonca i wiatru»,
jak wyraz klipfisz, ktéry jest spolszczeniem niem. Klippfisch «dorsz su-
szony na skalach lub kamieniach nadbrzeznych» 2.

Wprawdzie wyrazu klipfisz nie ma w zadnym slowniku jezyka pol-
skiego ani tez w zadnym naszym stowniku wyrazoéw obcych, jak réwniez
nie ma go w slownikach morskich i dawnych encyklopediach 3, ale jest
on juz w encyklopediach PWN-u: Malej... z 1959 r. i Wielkiej..., t. 5
z 1965 r. (tzn. obie te encyklopedie zawieraja haslo klipfisz), a wiec mozna
sie spodziewadé, ze ktos, kto natrafi na bergfisze w encyklopedii Briicknera
i jednoczesnie na klipfisza w encyklopediach PWN-u, moze mniema¢ tak,
jak to przedstawiliSmy w poprzednim akapicie. Dlatego sprawe te warto
wy jasnic.

Otoz nie idzie tutaj o niem. *Bergfisch, lecz o Bergerfisch, nazwe uro-
biona od nazwy jednego z najwazniejszych pélnocnoeuropejskich osrod-
kow handlu rybnego i bardzo waznego portu rybackiego, norweskiego
portu Bergen.

J. Rutkowski w swej , Historii gospodarczej Polski” uzyl po prostu
nazwy niemieckiej: ,[...] obroty innymi rybami, jak dorsze, wegorze,
lososie, minogi i tzw. «bergerfischen», importowane z Bergen” (cyt. z wyd.
III, t. 1, Poznan 1947, s. 168).

Statystyki portowe Gdanska w XVIII w. wyodrebniajg rozne sledzie
przeladowywane w tym porcie: Flimische Heringe zwane tez Hollindische
H., dalej Emdener H., Schwedische H., Schottische H. i Nordische H.
czyli Berger H. C. Biernat w pracy ,,Statystyka obrotu towarowego Gdan-
ska w latach 1651—1815" (Warszawa 1962) przetlumaczy! te nazwy na-
stepujaco (zob. wg indekséw pod sledzie i Heringe): §ledzie flamandzkie,
§. z Emden, §. szwedzkie, §. szkockie i ,,$ledzie pélnocne (z Bergen)”.

Briicknerowskie bergfisze moglyby otrzymaé¢ nazwe *ryby bergeriskie.

Wydaje sie, ze idzie tutaj o zbiorowa nazwe wszystkich ryb, poza $le-
dziami, importowanych z Bergen (zresztg mogly tu byé¢ i klipfisze; norw.
klipfisk). — Wyjasnienie tego pozostawi¢ nalezy historykom gospodar-
czym.

* Z czasem wyraz klipfisz wyspecjalizowal sie jako nazwa «dorsza solonego
i suszonego, tj. suszonego po nasoleniu». Nazwa sztokfisz natomiast odnosi sie do
dorsza tylko suszonego, nie solonego. Dzisiaj spos6b suszenia: na zZerdziach czy
na skalach — nie rozstrzyga o nazwie produktow, o ktorych tutaj moéwimy (zreszig
w obu wypadkach, z soleniem czy bez solenia, suszenie odbywa sie rowniez sztucznie).

3 O produkcie tym pisano tylko w literaturze fachowej. W wydanej w 1935 r.
ksigieczce G. Piotrowskiego: , Przedsiebiorstwa morskie” jest ,klipfish”, w cudzy-
stowie (s. 78), w Kalendarzu rybackim na rok 1946 (Gdynia 1946): ,[...] otrzymujgc
tzw. klipfisz” (s. 76). Bez cudzyslowow i bez ,tzw." wyraz klipfisz jest w ksigice
W. Cieglewicza: , Technologia ryb” [sc. technologia przetwoérstwa ryb] (Warszawa
1954, s. 158) i w literaturze najnowszej.




JEZYK POLSKI W SZKOLTE

Jan Pilich

DOBIERANIE WLASCIWYCH ZWIAZKOW
FRAZEOLOGICZNYCH

Egzaminy do szkél pomaturalnych (SN-6w i WSN-6w) wykazuja, ze
najczestszymi bledami w pracach pisemnych sg bledy stylistyczne.
W zwigzku z tym proponuje przeprowadzenie dodatkowych éwiczen
w szkolach $rednich i starszych klasach szkét podstawowych.

Cwiczenie 1

1. Z wypracowan uczniéow wypisujemy blednie napisane zdanie:
Za Jurandéwne Zbyszko zwalcza pojedynek =z Rotgierem.

2. Uczniowie lgcza wyraz zwalczaé z innymi: zwalczaé szkodniki,
ciemnote, alkoholizm. Wazymy przy tym i zastanawiamy sie, czy mozna,
wedlug zgloszonych przez uczniéw propozycji, zwalczaé¢ chorobe, leni-
stwo, pokuse, niesmialo§¢, dlatego ze swoj wplyw wywiera tu forma
niedokonana: walczyé¢ z chorobq, pokusq, nie§mialosciq.

3. Z kolei uczniowie lgczg wyraz pojedynek z innymi, poniewaz oba
wyrazy: zwalcza¢ i pojedynek sg jednakowo zaangazowane w blednej
stylizacji, sg ,,wspolwinne”: stoczy¢ pojedynek, wypowiedzieé, wygraé,
bra¢ udzial w pojedynku.

4. Ostatnig czynnoscig jest poprawne zredagowanie zdania, do cze-
go najczesciej ograniczajg si¢ polonisci dokonujac korekty indywidualnie
lub wspélnie z uczniami: Zbyszek stoczy! pojedynek z Rotgierem.

Przyklad drugi: Po $mierci Chwostka synowie mieli obraé¢ wta-
dze po ojcu. Ustalamy, ze obraé mozna kréla, wodza, cel, kierunek,
jabtka, ziemniaki, a wladze objgé, sprawowaé, zdobyé, przejgé, mieé,
ale wazymy, przymierzamy, i zastanawiamy sie, czy mozna wtadze wy-
braé, wykonywaé, dzierzyé.

Jak widaé, chodzi mi nie tyle o poprawienie blednie napisanego zdania,
lecz o ksztalcenie wyczucia jezykowego, $cislej wyczucia frazeologicznego
przez dobor wlasciwych wyrazow i zastanawianie sie, czy zgloszone
przez uczniow projekty sg poprawne, zgodne z ogoélnopolskim zwyczajem,
przyja¢ je, czy odrzucié, czy sg poprawne bez zastrzezen, czy znajduja
si¢ na pograniczu poprawnosci. Czynnosci te, czyli analiza zwigzkow
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frazeologicznych i wybranie tych, ktére najlepiej, najtrafniej wyrazaja
pewnga tresé, przypominajg strojenie skrzypiec polegajace na regulowa-
niu dlugosci strun tak, aby zharmonizowaé¢ dwa diwigki. W jednym
wypadku glownag role odgrywa stluch muzyczny, w drugim wyczucie
jezykowe, wrazliwos¢ na znaczenia i warto$é uczuciowg wyrazow, a wiec
dyspozycja, ktérg mozemy ksztalcié¢, doskonali¢ m.in. przez zorganizowa-
ne éwiczenia wymienionego typu. Majg one i tg dobra strong, ze zaostrza-
ja czujnosé, zmuszaja do ostroznosci, ucza selekcji i doboru wyrazow
zgodnie z panujacymi zwyczajami, wyznaczajg granice tolerancji.

W propozycjach uczniéw obok zwigzkow poprawnych zawsze znajdu-
ja sie watpliwe, wymagajgce zastapienia innymi. Np. w zwigzku ze zda-
niem: Gdy podbili armie hitlerowskie, ruszyli w droge powrotng do kraju
zastanawiano sie, czy armie mozna rozbroi¢ i rozwiqza¢ wysuwajgc ar-
gumenty, ze rozbroi¢ mozna mniejszy oddzial, a nie armie, ktdra tylko
dobrowolnie moze zlozyé bron, ale w ,Faraonie” jest zwrot: rozwiqgzac
pulki libijskie. Pamieé zwigzku frazeologicznego jest zalezna od czestotli-
wosci jego wystepowania i dlatego ostatnig instancja, do ktoérej sig od-
wolujemy, jest wielki Slownik Jezyka Polskiego W. Doroszewskiego
i Stownik frazeologiczny St. Skorupki.

Cwiczenie 2
Z wypracowan uczniow wypisujemy zdania:
Janek bardzo lubit graé na skrzypcach.
W walce Michatko odznaczyl sie strasznym bohaterstwem.
Helena byla strasznie zakochana w synu krélowej Bony.
Pan Benedykt strasznie go skrzyczal.

Wywieszamy tablice z synonimami wyrazu bardzo sporzgdzong wedlug

Stownika wyrazéw bliskoznacznych St. Skorupki:

nader niewymownite
wielce nieskonczenie
wysoce nieznoénie
srodze bezgranicznie
walnie bezdennie
grubo bajecznie
mocno fantastycznie
gorzko zadziwiajqco
Zywo zdumiewajqco
gleboko uderzajqco
ogromnie uprzedzajqco
znacznie rozbrajajqco
do glebi $miertelnie
niezwykle poteinie
wiéciekle potwornie
piekielnie nadzwyczajnie
okropnie niezmiernie
wyjqtkowo niepomiernie
diabelnie nieprzecietnie
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Z tego zestawu uczniowie dobierajg wyrazy do pierwszego zdania:
Maty Janko niezmiernie (ogromnie) lubil graé na skrzypcach.
Niektérzy podajg drugg wersje: nadzwyczajnie, wyjqtkowo,
co jest jednak podwazane, a wersja trzecia: niezwykle, niesko -
czenie zostaje odrzucona.

To samo robimy z drugim zdaniem: W walce Michalko odznaczyl sie
wielkim (niezwykiym, naedzwyczajrnym, niezmier-
nym, wyjqtkowym) bohaterstwem. Synonimy 2zdumiewajgq-
cym i znacznym zostajg odrzucone.

[ w tym wypadku mamy do czynienia z weryfikowaniem zwigzkow
frazeologicznych, ktérego celem jest ponadto przeciwstawienie bogactwa
synoniméw ubéstwu jezyka ucznia: bardzo lubil, strasznie zakochana,
strasznie skrzyczal. Istnieje Scisla zalezno$é miedzy umiejetnoscig wery-
fikowania a wyrobieniem jezykowym, poziomem rozwoju umyslowego,
0 czym m.in. swiadczgq wahania wsrod polonistow, czy maja w watpliwych
wypadkach zaliczy¢ dany zwigzek frazeologiczny do poprawnych lub nie-
poprawnych. Widaé z tego, ze czynnosci weryfikowania oparte sg na
subtelnych przeslankach i wlaczyé je mozna do programu szkolenia na
roznych poziomach, podobnie jak éwiczenia ze slowotworstwa, fonety-
ki itd.
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OGLOSZONYCH DRUKIEM W 1969 ROKU

Atlas jezykowy Kaszubszczyzny i dialektow sgsiednich, Opracowany przez Ze-
spol Zakladu Slowianoznawstwa PAN pod kierunkiem Zdzislawa Stiebera. Zeszyt
VI, cz. I — Mapy; Cz. 11 — Wykaz i komentarze do map 251—300, s. 236; Suplement
do zeszytow I—VI, s. 87, Komitet Slowianoznawstwa PAN, Ossolineum, Wroclaw—
Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PAN; cena 100 zl

Kolejny tom Atlasu zawiera 50 map leksykalnych odnoszacych sie glownie
do realiow z zakresu ryboléowstwa, obrobki Inu i gospodarstwa wiejskiego. Czes¢ II
stanowi komentarz do map. Suplement zawiera artykul ukazujgcy w sposéb syn-
tetyczny zagadnienia zwigzane ze slownictwem badanego obszaru oraz indeksy:
alfabetyczny i rzeczowy wyrazow wystepujgeych na mapach tomow I—VI. Calosé
bardzo gruntowna i przejrzysta.

Maria BARGIEL: Cechy dialektyczne polskich zabytkéw rekopismiennych pierw-
szej potowy XVI wieku, Komitet Jezvkoznawstwa PAN. Prace Jezykoznawcze 55,
Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PAN, s. 176, cena 32 zl.

Autorka tak formuluje cele swej pracy: 1. przedstawienie jezyka rckopisow
staropolskich z pierwszej polowy XVI wieku w aspekcie jego zroznicowania dziel-
nicowego, 2. przez porownanie cech dialektycznych w pierwszej polowie XVI wieku
z okresem wczesniejszym i poéiniejszym pokazanie w przekroju czasowym nasile-
nia si¢ pewnych tendencji dialektycznych lub ich zanikanie w obrebie poszczegol-
nych dzielnic, 3. w zwigzku z genezg polskiego jezyka literackiego zwrocenie uwagi
na rozne okresy miedzydzielnicowe powigzan w zakresie innowacji dialektycz-
nych i niewelowania réznic, 4. przez zbadanie nowych zagadnien daé probe szerszej
plaszczyzny rozwazan zagadnien zwigzanych z dzielnicowym zroéznicowaniem sta-
ropolszczyzny.

Praca ta stanowi duzy wklad w badaniach nad dialektologia historyczng. Na
uwage zasluguje fakt odnalezienia i wykorzystania przez autorkg¢ zbiorow zapisow
w jezyku polskim z pierwszej polowy XVI wieku znajdujgcych sie w archiwach
Krakowa i Poznania.

Biuletyn Fonograficzny. Poznanskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk, Wydzial Fi-
lologiczno-Filozoficzny, Komisja Filologiczna. Poznan 1969, s. 164, cena 40 zl.

Biuletyn Fonograficzny zawiera artykuly z zakresu jezykoznawstwa ogolnego
i cybernetycznego, fonetyki i techniki utrwalen. Sg to: 1. Bellert: On Certain Syn-
tactical Properties of the English Connectives and and but, J. H. Montagu Butler:
Methods of Contextual Analysis, H. Kirsch: Phone und distinktive Merkmale des
Polnischen und des Deutschen, W. Maficzak: O mieszaniu glosek, W. Manczak: Kry-
tyka doktryny Saussure’'a, K. Polanski: Sentence Modality and Verbal Modality in
Generative Grammar, W. Rudek: Czy lingwistyka jest przydatna dla filozofii?,
W. Skalmowski: Grammaire générative et linguistique générale, B. Wierzchowska:
Fonetyczna organizacja naglosu w jezyku polskim, M. Zarebina: Afazja jako zagad-
nienie jezykoznawcze. Tom zawiera ponadto 9 recenzji oraz sprawozdanie z Szo-
stego Miedzynarodowego Kongresu Nauk Fonetycznych w Pradze.

Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego. Zeszyt XXVII, Ossolineum,
Wroclaw—Warszawa—Krakéow 1969, s. 258, cena 44 zl
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Czasopismo to jest organem Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, wychodzi
Jako rocznik. Tom XXVII przynosi nast¢pujgce rozprawy: S. Urbanczyk: Zenon
Klemensiewicz (1891—1969), J. Kurylowicz: Deux notes sur la conjugaison grecque,
Z. Stieber: On the Predictability of Linguistic Changes, J. Kurylowicz: Kilka uwag
0 tzw. gramatyce transformacyjno-generatywnej, L. Moszynski: Fonologiczne na-
stepstwa tzw, palatalizacji progresywnej (baudouinowskiej), M. Karas: Fonologiczne
t fonetyczne badania nad jezykiem polskim, M. Adamus: Zur Entstehung des jiinge-
ren Futharks, 1. B. Chlebnikova: O differencialnych priznakach na morfologi¢eskom
urovne, S. Jodlowski: O dysgresjach slowotwdrezych, K. Pisarkowa: Uber die Auf-
hebung syntaktischer Oppositionen. Beitrag zum Bereich einiger polnischen Pro-
nomina, J. Puzynina: Z metodologii bada#t nad derywatami odczasownikowymi,
R. Grzegorczykowa: Problem regularnosci w derywacji (na marginesie przyslowkow
odprzymiotnikowych), J. Kobylinska: Funkcjonowanie opozycji we fleksji jezyka
polskiego, S, Karolak: Struktura vyskaezyvanija i jego znaéenije, W. Swieczkowski:
O pewnym synchroniczno-diachronicznym aspekcie skladni, S. Siatkowski: O raz-
vitit nepredelenno-liénych predloZentj s vozvratnym glagolom — skazuemym
v polskom i russkom jazykach, K. Sroka: Model selekcyjno-generatywny funk-
cji skladniowe;, Bulcsi Laszl6: Operacyjne okreslenie miejsca przycisku w je-
zyku polskim, L. Koj: A. Hitherto Neglected Kind of Language Evolution, R. Stopa:
Metoda czysto jezykoznawcza i metoda etnolingwistyczna, W. Pisarek: Ekspery-
ment — metoda nie tylko fonetyczna, M. Zarcbina: O jezykoznawczq metode w ba-
daniach nad afazjq, K. Kudela: Synteza mowy i jej zastosowania jezykoznawc:ze,
T. Holowka: Zasieg i metody lingwistycznych badan afazji.

Tom zawiera takie dwie recenzje i bibliografie prac z dziedziny jezykoznawstwa
ogolnego i indoeuropejskiego.

Wieslaw BORYS: Budowa slowotwdrcza rzeczownikow w tekstach czakawskich
XV i XVI w., Komitet Slowianoznawstwa PAN, Monografie Slawistyczne 18, Osso-
lineum, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, wyd. PAN, s. 290, cena 50 zl

Celem pracy — stwierdza autor we wstepie — ,jest opis mechanizmow slowo-
tworczych sluzacych do tworzenia nowych rzeczownikow w dialekcie czakawskim
XV i XVI wieku, a takze przedstawienie pelnego zasobu formantéw slowotwérezych
i ich funkcji”. Autor wyodrebnia nastepujace typy derywacji: 1. sufiksalng, 2. su-
fiksalng od wyrazen przyimkowych, 3. sufiksalng dezintegralng, 4. paradygmatycz-
na, 5. prefiksalng, i 6. kompozycije.

Praca zawiera opis wszystkich formanéw wystepujgcych w danych typach
derywacji. Przy opisie danego formantu autor uwzglednia jego funkcje slowotwor-
cze (gramatyczng, semantyczng i strukturalng) i tworzone przez niego kategorie slo-
wotworcze (nomina agentis, nomina instrumenti, nomina professionalia, nomina
attributiva, nomina loci, nomina ariginis, nomina feminativa, collectiva, nomina
actionis, abstracta, deminutiva i hipocoristica, augmentativa i pejorativa.

Wanda BUDZISZEWSKA: ZapoZyczenia greckie w historii jezyka bulgarskiego,
Rozprawy Uniwersytetu Warszawskiego. PWN, Warszawa 1969, s. 189, cena 48 zl.

Podstawe materialowa stanowig grecyzmy z zabytkéw bulgarskich z okresu
XII w. do 60. lat wieku XIX. Materialem pomocniczym sg formy staro-cerkiewno-
-slowianskie, nazwy miejscowe, stare dialektyzmy oraz poiyczki greckie w innych
jezykach balkanskich | w staroruskim. W piémiennictwie bulgarskim (poczatkowo
w jezyku staro-cerkiewno-stowianskim) wyrézniaja sie dwa nurty zapoiyczen —
potoczny i ksigzkowy. W okresie niewoli tureckiej wiele zapoiyczen przyjeto za
posrednictwem jezyka tureckiego. Sq takie wyrazy bezposSrednio przejete od Grekéw
mieszkajgcych w Bulgarii nad Morzem Czarnym. W wypadkach, kiedy to jest mozli-
we, autorka ustala wiek zapozyczen.
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Wsérod zapozyczen najwickszg cze$é stanowia rzeczowniki, mniejszg czasowniki,
a najmniejszg przymiotniki, spéjniki, przystowki itp. Obok zapozyczen wlasciwych
omawia takze autorka kalki (repliki) z jezyka greckiego, ktore sa znamienne przede
wszystkim dla nurtu ksigzkowego. Rozprzestrzenienie geograficzne pewnych faktow
jezykowych na terenie panstw balkanskich ilustruja (4) mapy.

Urszula DABSKA-PROKOP: Quelques propositions d'analyse syntaxique du
francais contemporain. En application aux romans d’Alain Robbe-Grillet. Komitet
Neofilologiczny PAN, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969 Wyd. PAN,
s. 114, cena 24 zl

Praca jest metodologiczng préba opisu i klasyfikacji faktow skladniowych, opar-
ta na zalozeniach generatywnej gramatyki transformacyjnej. Analizy i klasyfika-
¢ji skltadniowej dokonuje autorka na materiale powiesci Robbe-Grilleta. (Tekst w je-
zyku francuskim).

Wanda DEWITZOWA, Barbara PLACZKOWSKA: Zwiezla gramatyka j¢zyka
niemieckiego. Wyd. V PWN, Warszawa 1969, s. 370, cena 27 zl.

Jest to podrecznik gramatyki jezyka niemieckiego (cz. I) przeznaczony dla
lektorow i studentow wyzszych uczelni. Cz. II zawiera Najwazniejsze roznice migdzy
jezykiem niemieckim a polskim w zakresie poszczegilnych dzialow gramatyki.

Monika DIDIAKIN-LEEMING: Fleksja ukrainska w leksykonie Pamby Beryndy.
Komi‘et Slowianoznawstwa PAN, Monografie Slawistyczne 16, Ossolineum, Wro-
claw—Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PAN, s, 122, cena 18 zl.

Leksykon P. Beryndy naleiy do najciekawszych zabytkow piSmiennictwa ukra-
inskiego XVII wieku. Dotychczas nie doczekal sie¢ szczegélowszego opracowania,
przede wszystkim z punktu widzenia morfologii. Praca M. Didiakin-Leeming za-
wiera opis fleksji ukraifnskiej. Autorka omawia odmiang¢ poszczegolnych czesci
mowy. Dolacza sporzadzone na podstawie przykladow z Leksykonu tabele odmian
rzeczownikow, przymiotnikéw i czasownikow,

Witold GAWDZIK (Profesor Przecinek): Gramatyka na wesoto. Instytut Wy-
dawniczy PAX, Warszawa 1969, s. 314, cena 40 zl.

Jest to podrecznik gramatyki jezyka polskiego utrzymany w tonie zartobliwym.
Autor wykazal duzg inwencje¢ w ukladaniu bajek, fraszek, zagadek, ¢wiczen ma-
jacych na celu ulatwienie zrozumienia i zapamig¢tania norm gramatycznych. Ksigz-
ka przeznaczona jest przede wszystkim dla uczniéw, mogg z niej korzysta¢ row-
niez nauczyciele, zwlaszcza z tych partii ksiazki, ktore maja na celu utrwalenie
przedstawionego materialu. Ostatni rozdzial ksigzki, zatytulowany Zwigzle wiado-
mos$ci, przedstawia zarys gramatyki opisowej jezyka polskiego.

Monika GRUCHMANOWA: Guwary Kramsk, Podmokli i Dgbréwki w woje-
wodztwie zielonogorskim, Lubuskie Towarzystwo Naukowe, Zielona Goéra 1969,
s. 207, cena 30 zi

Jest to monografia gwar wsi Starego i Nowego Kramska, Wielkiego i Malego
Podmokla i Dabrowki. Gwary tych wsi zasluguja na uwage z tego wzgledu, 2e do
1945 r. stanowily one najbardziej wysuniete na zachod wsie polskie. Zaréwno wa-
runki polityczne, jak i geograficzne przyczynily sie do izolacji tych miejscowosci
od reszty obszaru polskiego. Praca zawiera opis systemu fonologicznego, morfo-
logicznego i skladniowego omoéwionych wsi. Autorka przedstawia zwigzex tych
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gwar z Luiycami oraz wzajemny stosunek omawianych gwar do siebie i innych
gwar wielkopolskich, Praca zawiera rowniez wybor tekstow gwarowych.

Renata GRZEGORCZYKOWA: C:zasowniki odimienne we wspdlczesnym jezy-
ku polskim. Komitet Jezykoznawstwa PAN, Prace Jezykoznawcze 53, Ossolineum,
Wroclaw—Warszawa—Krako6w 1969, s. 118, cena 25 zi.

Praca zawiera opis budowy slowotwoérczej czasownikéow powstalych z prze-
ksztalcenia innych cze$ci mowy i funkcjonujacych we wspélczesnym jezyku pol-
skim. Autorka omawia typy struktur czasownikéw odimiennych, przedstawia for-
macje orzecznikowe, poérednio orzecznikowe i dopelnieniowo-okolicznikowe, opi-
suje formacje prefiksalno-sufiksalne. Praca zawiera charakterystyke funkcji
sufiksow. Na uwage zasluguje rozdzial I1 Podstawowe problemy sltowotworstwa
czasownikow, w ktorym autorka rozwaza miedzy innymi kwestie derywacji a flek-
sji, nastepnie funkcje formantu i tematu w czasownikach i metode transforma-
cji w slowotworstwie czasownikow,

Tatiana HOLYNSKA-BARANOWA: Ukrainskie nazwy miesiecy na tle ogolno-
slowianskim. Komitet Jezykoznawstwa PAN, Prace Jezykoznawcze 51, Ossolineum,
Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PAN, s. 130, cena 27 zl

Na podstawie wyekscerpowanych materialow z dostepnych Zrédel ukrainskich
i innoslowianskich autorka (poddajac krytycznej ocenie) ustala pochodzenie po-
szczegolnych nazw miesigcy. Przeprowadza w tym celu szczegolowg analize seman-
tyczng i slowotworcza, uwzgledniajac przy tym dane z historii kultury material-
nej. Autorka omowila 86 nazw.

Je¢zyk polski — poprawnosé, pigkno, ochrona. Bydgoskie Towarzystwo Nauko-
we. Prace Popularnonaukowe 4, Bvdgoszcz 1969, s. 216, cena 30 zl.

Ksigzka ta powstala z inicjatywy bydgoskiego oddzialu Towarzystwa Milosni-
kow Jezyka Polskiego. Jest to zbior referatow wygloszonych w latach 1964—1966
na otwartych zebraniach tego wlasnie kola. Tom zawiera 10 artykulow zgrupowa-
nych w trzy rozdzialy: 1 Wspoélczesna polska kultura jezykowa obejmuje prace:
T. Skubalanka: Rola jezyka mowionego i pisanego (9-18), H. Dubowik: Jezyk wspot-
czesnych pisarzy polskich (19-34), T. Skubalanka: Jezyk wspdlczesnej polskiej lite-
ratury naukowej (33-44), W. Pisarek: Jezyk w prasie i jego wykolejenia (na przy-
kladzie prasy bydgoskiej) (45-58); Il Polszczyzna form krétkich zawiera prace:
W. Pisarek: Tajemnice nagléwkéw prasowych (59—70), M. Kornaszewski: O skré-
tach w j¢zyku polskim (71—84), J. Maciejewski: Miejskie nazwy topograficzne jako
zabytki kultury (85—94); w rozdziale II1 Poprawno$é jezyka sa trzy artykuly:
S. Urbanczyk: Kto i jak ustala wskazowki jezykowe (95—108), E Szmanda: Jezyk
jako przejaw kultury spolecznej (109—164) i B. Kreja: O przesadnej poprawnosci
jezykowej (165—178).

Jezykoznawca. Studenckie Ogolnopolskie Pismo Jezykoznawcze. Zrzeszenie Stu-
dentow Polski, Nr 20, Lublin UMCS, s. 137.

Tom 20 zawiera nastepujgce, nagrodzone lub wyréinione referaty wygloszone
na Ogoélnopolskim Seminarium Studeckich Kol Jezykoznawcazych w Lodzi w kwiet-
niu 1968 r.: M. Nowak: Skupienia nierozerwalne a wartos$é¢ slownikowa ich czlo-
now, W. Tlokinski: Proba kwalifikacji syntaktycznej konstrukcji z imieslowem
przystéowkowym, M. Polanska: ,Mieé¢ miejsce” przyklad pauperyzacji frazeologicz-
nej, J. Kowalewska: Stopien zgodnosci niektérych syntagm rosyjskich i polskich
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w oryginale Russkogo lesa I. Leonowa i w przekladzie J. Dmochowskiej, Z. Kro-
piwnicka, J. Petrusowna: Slownictwo polityczne i spoleczno-gospodarcze lat
1951—1953, K. Obszanski: O slownictwie sportowym w Slowniku jezyka polskiego
pod red. W. Doroszewskiego, K. Ciotkosz: Neologizmy w ,Szewcach™ Witkiewicza,
B. Migon, B. Wolowicz: Uwagi o jezyku i stylu powiesci Z. Zielonki.

Tom zawiera takze przeglad wazniejszych publikacji jezykoznawczych z 1967 r.,
wywiady z pracownikami oérodka uniwersyteckiego lodzkiego i dzial informa-
cyjny.

Stanislaw JODLOWSKI, Witold TASZYCKI: Zasady pisowni polskiej t inter-
punkcji ze slownikiem ortograficznym, Wyd, XVI, przerobione i rozszerzone, Osso-
lineum, Wroclaw 1969, s. 416, cena 20 zl

Jest to kolejne wydanie przerobione i rozszerzone zgodnie z uchwatami Komi-
tetu Jezykoznawstwa PAN z 20 stycznia 1856 r.

Mieczyslaw KARAS, Anna KARASIOWA: Mariana z Jaslisk dykcjonarz slo-
wiansko-polski z roku 1641 (Dictionarium sclauo-polonicum...) PAN Oddzial w Kra-
kowie, Prace Komisji Jezykoznawstwa Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Kra-
kow 1969, Wyd. PAN, s. 151, cena 28 zl

Praca zawiera szczegolowy opis i opracowanie dotad nie znanego slownika
slowiansko-polskiego z XVII wieku oraz jego tekst. Wbrew tytulowi ,Dictionarium
Sclauo-Polonicum: hoc est Vocabula quedam Illyrica seu dalmatica Polonice expli-
cata ordine alphabetico” autorowie, po szczegélowej analizie zabytku i poréwnaniu
go z dawnymi slownikami polskimi i innoslowianskimi, stwierdzaja, Ze slownik
Mariana z Jaslisk w czeéci slowianskiej nawigzuje do leksykonu Pamby Beryndy,
czeéé polska natomiast wskazuje na samodzielne poczynania leksykograficzne auto-
ra, ktory wykorzystuje w pewien sposob dorobek leksykograféw poprzednikow,
Maczynskiego i Knapskiego.

Omawiana praca zawiera takie opracowanie | inne teksty Mariana z JaSlisk,
sg to: 1. Wyrozumienie sléw cudzoziemskich (okolo 120 nazw geograficznych, et-
nicznych i zapozyczefi przede wszystkim tureckich), 2. Wokabularz lacino-polsko-
-dworski (interesujgcy zart slownikowy, obfitujgcy w zloSliwe lub humorystyczne
etymologie ludowe, 54 hasla), 3. Nauka gospodarska wedlug miesiqcow (zawiera
nazwy miesiecy, osobowe, nazwy roslin itp.), poza tym drobne utwory: Cisioianus
polskie, Adagia polonica, Lekarstwo przeciw paraliZowi.

Stownik, jak i tez pozostale zabytki Mariana z Jaslisk przedstawiajg duza war-
to§é nie tylko dla literatury polskiej, ale przede wszystkim dla historii jezyka
polskiego.

Zenon KLEMENSIEWICZ: Studia syntaktyczne, PAN Oddzial w Krakowie,
Prace Komisji Jezykoznawstwa 23, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakow, 1969
Wyd. PAN, s. 22, cena 6 zl.

Jest to czesé II, ,Studiow syntaktycznych” (Cz. I, 1967, zawiera synteze wie-
dzy o analizie syntaktycznej zdania pojedynczego). Cze¢éé¢ II przedstawia zarys for-
malnej analizy polskiej konstrukcji dwuwypowiedzeniowej.

Zenon KLEMENSIEWICZ: Zarys skladni polskiej, PWN, Warszawa 1969, s. 133,
cena 20 zl

Jest to kolejne, VI wydanie uniwersyteckiego podrecznika opisowej skladni
jezyka polskiego.
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Zenon KLEMENSIEWICZ: Ze studiow nad jezykiem i stylem, PWN, Warszawa
1969, s. 234, cena 63 zl.

Jest to zbior artykuléow i rozpraw prof. Z. Klemensiewicza przygotowany do
druku z inicjatywy jego wspdlpracownikéw i uczniéw z okazji 50-lecia pracy
naukowej.

Tom zawiera 26 rozpraw z zakresu kultury jezyka, teorii jezyka literackiego
i artystycznego, historii jezyka, skladni historycznej i opisowej oraz dydaktyki.
Zamieszczona jest takze bibliografia prac prof. Z. Klemensiewicza ogloszonych
drukiem w okresie od sierpnia 1961 do kwietnia 1969 r. Wykaz prac autora do
r. 1961 znajduje sie w tomie , W kregu jezyka literackiego i artystycznego” Warsza-
wa 1961.

Maria KNIAGININOWA, Walery PISAREK: Poradnik je¢zykowy. Podrecznik
dla pracownikow prasy, radia i telewizji. Biblioteka Wiedzy o Prasie, seria A IV,
Osrodek Badan Prasoznawczych RSW ,Prasa” w Krakowie. Wydanie II, Krakow
1969, s. 474, .cena 60 zl

Ksigzka, majgca charakter slownika, sklada sie z dwoch cze$ci. Pierwsza za-
wiera hasla objasniajgce podstawows terminologie gramatyczng, druga wyrazy,
wyrazenia i zwroty, w ktérych uzyciu kryje sie mozliwoéé popelnienia bledu. Ha-
sla sa tak opracowane, ze podajg wyjasnienia fleksyjne, ortofoniczne, znaczeniowe,
skladniowe, a takze i frazeologiczne. Wydanie drugie jest poprawione i znacznie
poszerzone (o okolo 100 str.).

Witold KOCHANSKI, Olga KOSZUTSKA, Zygmunt LISTKIEWICZ: Sekrety
Zywego stowa. Poradnik dla recytatorow, Wydawnictwo Zwigzkowe CRZZ, War-
szawa 1969, s. 107 + plyta, cena 60 zl.

Ksigzka przeznaczona jest przede wszystkim dla recytatorow-amatorow.
W pierwszej czesci ksigzki omowiona zostala interpretacja recytatorska tekstow.
Znajdujg tu czytelnicy odpowiedz na podstawowe pytania — od czego zaczgé? Co
moéwie? jak mowie? po co modwie? Czes¢ druga zawiera wiadomosci teoretyczne
z zakresu fonetyki, ortofonii i wersyfikacji. Cze&é trzecig stanowig ¢wiczenia z dzie-
dziny dykcji. Istotnym elementem poradnika dla recytatoréow jest plyta z nagra-
niami poetyckimi w wykonaniu polskich artystow.

Wiladystaw KOPALINSKI: Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych.
Wiedza Powszechna 1969, s. 880, cena 60 zl.

Jest to czwarte, uzupelnione (w stosunku do I wyd.) wydanie slownika wyra-
zow obceych cieszacego sie duzg popularnoscia.

Boguslaw KREJA: Slowotworstwo rzeczownikow ekspresywnych w jezyku pol-
skim, Formacje na -ik-, -k, -isko i -ina. Gdaniskie Towarzystwo Naukowe, Gdansk
1969, s. 224, cena 38 zl

Jest to opracowanie polskich formacji ekspresywnych. Autor szczegolowo ana-
lizuje pod wzgledem strukturalnym i funkcyjnym formacje utworzone formantami
-ik, -k, -isko, -ina (a wiec formacje deminutywne, hipokorystyczne, augmentatyw-
ne i pejoratywne). W zalozeniu jest to praca synchroniczna. Material czerpie autor
glownie ze Slownika jezyka polskiego pod redakcjq W. Doroszewskiego. Wprowa-
dzony tu material historyczny zostal potraktowany jako element pomocniczy, stu-
2acy do wyjasnienia zjawisk wspolczesnych.
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Aleksandra KRUPIANKA: Formacje czasownikowe :z przedrostkiem o-(ob-)
w jezyku polskim. Towarzystwo Naukowe w Toruniu, Prace Wydzialu Filologiczno-
Filozoficznego, tom XX, z. 2, Torun 1969, s. 185, cena 30 zl

Praca przedstawia rozwdéj funkcji przedrostka o-(ob-) w formacjach czasowni-
kowych w jezyku polskim. Autorka analizuje formacje odczasownikowe i odimien-
ne, posluguje sie miedzy innymi metodg logiczno-syntaktyczng. Podstawe mate-
rialowq stanowig przyklady z jezyka polskiego od XIV wieku do czasow wspol-
czesnych (por. rec. w Por. J. 1969, z. 9, s. 536—538 M. Foland).

Wiadyslaw KUPISZEWSKI: Slownictwo meteorologiczne w gwarach i historii
jezyka polskiego, Komitet Jezykoznawstwa PAN, Prace Jezykoznawcze 57, Osso-
lineum, Wroclaw—Warszawa—Krakoéw, 1969, Wyd. PAN, s. 164 + 18 map, cena 38 zl.

Praca ma na celu analize polskiego slownictwa meteorologicznego pod wzgle-
dem zroiznicowania leksykalnego i geograficznego w gwarach oraz — na podsta-
wie materialu historycznego — wykazanie w zakresie tego dzialu zmian semantycz-
nych, jakie dokonaty sie w odnoénych wyrazach na przestrzeni wiekow.

Podstawe pracy stanowi material gwarowy z calej Polski (z 295 wsi) i histo-
ryczny wyekscerpowany z zabytkow i stownikow. Calo§é pracy obejmuje osiem
rozdzialow. Pie¢ pierwszych stanowi cze§¢ materialowa, gdzie autor omowil nazwy
poszczegolnych zjawisk meteorologicznych, zwracajagc uwage na zroZnicowanie geo-
graficzne obszaru gwarowego Polski oraz na historiec nazw i ich zmiany znacze-
niowe. Trzy ostatnie rozdzialy maja charakter syntetyczny. Rozdzial VI jest pod-
sumowaniem zréznicowania geograficznego nazw omawianego dzialu. Wykorzysta-
nie w pracy materialu historycznego pozwolilo na przesledzenie pewnych zmian
semantycznych w zakresie niektéorych nazw, dotyczacych mianowicie przesunieé
i krystalizacji znaczen. Pozwolilo réwniez na ustalenie chronologij powstania no-
wych nazw i zanikania starych (rozdzial VII). W pracy oméwiono ponad 1500 nazw
odnoszgcych sie do 43 zjawisk. Niektore z nich ilustrowane s mapami leksykal-
nymi.

Zenon LESZCZYNSKI: Studia nad polskimi grupami spolgloskowymi. 1. Gwa-
rowe grupy z j na tle polszczyzny ogdlnej. Komitet Jezykoznawstwa PAN, Prace
Jezykoznawcze 54, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PAN,
s. 154, cena 30 zl.

Jest to studium z zakresu konsonantyzmu gwar i jezyka ogodlnego. Najwainiej-
sze wyniki badan nad grupami spolgloskowymi z j sg nastepujgce: 1. Na podstawie
zalozen teorii fonologicznej Trubeckiego autor stwierdza samodzielno$é fonologicz-
ng j w polszczyinie ogélnej. 2. Z poréwnania grup spélgloskowych z j wynika, ze
tendencje w gwarach i polszczyZnie ogdélnej sg zasadniczo wspdlne. Roznice miedzy
polszczyzng ogdlng i gwarami wynikaja przede wszystkim z innego historycznego
rozwoju grup spélgloskowych w poréwnywanych systemach, w nieznacznym tylko
stopniu wyplywaja z réiznic systemowych. 3. Autor pokazuje réwniez wspédlne ten-
dencje jezyka polskiego i gwar oraz jezykow slowianskich i ich gwar. Praca wno-
si wiele nowych informacji i uécidlen z zakresu historii i geografii grup spélglos-
kowych z j w jezyku polskim i gwarach.

Lingua Posnaniensis. Czasopismo po$wiecone jezykoznawstwu poréwnawcze-
mu i ogélnemu, tom XIV, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, Wydzial Fi-
lologiczno-Filozoficzny, Komisja Filologiczna, Poznan 1969, s. 172, cena 43 zl.

Tom zawiera nastepujgce rozprawy: J. Kazlauskas: O nekotorych archaizmach
v fleksii im. pad. mn. & osnov na -u i na -i baltijskich jazykov; S. Karolak: Re-
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lations syntagmatiques et relations sémantiques; H. Kozlowska: Versuch einer
syntaktischen Wertung deutscher Morphemeinheiten: F. Grucza: Semantische Adi-
deation in Bereich der interlingualen Transpositionem topographischer Namen:
E. Smulkowa: Lituanizmy w bialoruskim stownictwie rolniczym; H. Popowska-Ta-
borska: Nad pierwszym tomem Jezykowego atlasu tuzyckiego; K. Toby-Tereszyn-
ska: Zu den Ansichten iiber die Sprachzustande und die Entwicklung einer Kanz-
leisprache in Wettin-Kursachsen bis in die Mitte des 16. Jahrhunderts; M. Rudnicki:
Jeszcze o Odrze; M. Rudnicki: Ekskurs o zapisach Ptolomeusza, dotyczqcych Wi-
dawy, prawego doplywu Odry; R. Stopa: Phonetische Sprachschichten der Gesell-
schaft und der wirtschaftliche Aspekt der Kultur.

Dzial Recenzje, Sprawozdania zawiera dwanascie recenzji naukowych prac pol-
skich i obcych.

Jerzy MACIEJEWSKI: Stownik chelminsko-dobrzynski. (Siemon, Dulsk). Towa-
rzystwo Naukowe w Toruniu, Prace Wydzialu Filologiczno-Filozoficznego t. XX,
z. 3, Torun 1969, s. 308, cena 55 zl.

Po slowniku M. Kucaly (Poréwnawczy stownik trzech wsi malopolskich, Wro-
claw 1957) otrzymala dialektologia polska drugi slownik poréwnawczy — Stownik
chelminsko-dobrzynski. Podstawe jego stanowi material zebrany za pomocg Kwe-
stionariusza do badan stownictwa ludowego, Wroclaw 1958 ze wsi chelminskiej
Siemon i dobrzynskiej Dulsk. Slownik ma uklad rzeczowy, obejmuje ponad 10 ty-
sigcy hasel, to jest ponad 9 tysiecy nazw zgrupowanych w 5 duiych dzialach:
I Przyroda, 11 Praca, 111 Zycie fizyczne, IV Zycie umystowe i psychiczne, V Zycie
spoteczne. W pracy znajduje si¢ indeks nazw ulatwiajgcy odszukanie odpowiednich
nazw. W czeSci wst¢pnej przeprowadzil autor charakterystyke slownictwa obu wsi
od strony zroéznicowania slowotworczego i leksykalnego.

Bertil MALMBERG: Nowe drogi w jezykoznawstwie. Przeglqd szkol i metod.
PWN, Warszawa 1969, s, 384, cena 35 zl

Przekladu szwedzkiego trzeciego, zmienionego i rozszerzonego wydania
(z r. 1966) dokonal Aleksander Szulc. Praca zawiera przeglad i charakterystyke
metod i kierunkéw jezykoznawczych ze szczegdlnym uwzglednieniem jezykoznaw-
stwa wspolczesnego. Autor charakteryzuje osiggniecia Saussure'a i szkoly genew-
skiej, szkole praskq, hiszpanska, teorie Hjelmsleva, wspoélczesne jezykoznawstwo
amerykanskie, teorie informacji itp.

Ksigika, cho¢ nie jest w zamierzeniu autora podrecznikiem uniwersyteckim,
moze byé wykorzystana takze przez studentow.

Maly stownik jezyka polskiego, pod red. Stanislawa Skorupki, Haliny Auder-
skiej, Zofii Lempickiej, wyd. IV, PWN, Warszawa 1969, s. 1034, zl. 180.

O popularnoici i potrzebie slownika $wiadczy fakt, Zze w ciggu dwoch lat po-
jawilo sie juz czwarte wydanie (wyd. I 1868). Slownik zawiera okolo 35000 hasel;
sq to wyrazy stanowigce zasadniczy zrab slownictwa polskiego. Poszczegolne hasla
uwzgledniajg najczeSciej uzywane znaczenia wyrazéw. Zaopatrzone sg w odpowiednie
kwalifikatory i odsylacze do tabel-wzorcow. Stownik przeznaczony jest dla najszer-
szych kregéw czytelnikow.

Tadeusz MILEWSKI: Indoeuropejskie imiona osobowe. PAN — Oddzial w Kra-
kowie, Prace Komisji Jezykoznawstwa 18, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Kra-

kow 1969, s. 228, cena 40 zl

4 Poradnik Jezykowy nr 470
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Jest to wybdr prac onomastycznych. Ksiagzka sklada sie z dwoch czeci: pie
sza stanowi nie drukowana dotychczas rozprawa Zlozone imiona osobowe |
indoeuropejskiego. W zamierzeniu autora miala to byé¢ cze$¢ duiej monografld
doeuropejskich zlozonych imion osobowych. Niestety, Smieré udaremnila re 3
tego zamierzenia. Cze$é druga stanowi zbiér artykulow autora z zakresu omg
styki drukowanych w réinych czasopismach. Sg to: Imiona osobowe jako
ciadlo kultury, Kultura Scytéow i Sarmatow w $wietle ich imion osobowych,
na krolow staroperskich, O pochodzeniu stowianskich imion ztozonych, Slow
skie imiona osobowe na tle poréwnawczym, Polskie imiona zlozone nie znane im
jezykom slowianskim oraz dwie obszerne recenzje.

Lo

Tadeusz MILEWSKI: Z zagadnien jezykoznawstwa ogodlnego i hista
PWN, Warszawa 1969, s. 480, cena 55 zl.

Tom zawiera 19 rozpraw z lat 1946—1966. Tworzg one cztery dzialy: L &
koznawstwo ogolne, 11. Jezykoznawstwo indoeuropejskie, 111. Jezykoznawstwo
wianskie i IV. Jezykoznawstwo polskie. Przedmowe napisali J. Safarewicz i F, -'_
ski. Rozprawy pisane sg w jezykach: polskim, francuskim, angielskim i rosj

Maria NALEPINSKA: Jak moéwié¢ i pisa¢ poprawnie (zbiorek porad jezy OW
wyd. VIII, Wiedza Powszechna, Warszawa 1969, s. 92, cena 4 zl. g

Jest to kolejne wznowienie popularnej ksigzeczki-poradnika jezykowego.
wstepie autorka stwierdza, ze kazdg wypowiedz charakteryzowaé¢ powinna: pe
noéé, czystoéé i jasnosé. Te podstawowe warunki zostaly omoéwione w kol ir
rozdzialach. Rozdzial czwarty po§wiecony jest pisowni i znakom przestankow
Ksiazka zawiera bibliografie prac z zakresu poprawnosci jezyka (najnowsza [
cja pochodzi z 1958 r., szkoda, ze autorka nie uwzglednila wielu cennych pe
z ostatniego dziesieciolecia).

Onomastica. Pismo poswiecone nazewnictwu geograficznemu i osobowemu. B
nik XIV, z. 1-2 Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, s. 335, cena 8

W czeéci Rozprawy i Materialy znajdujg sie nastepujgce artykuly: J.
manski: Slgskie nazwy miejscowe na '-anie ('-any); W. Luba$: Nazwy geog -,
typu Brat(a)n, BlaZna, Klimno w jezykach poludniowostowianskich; E. Pawlo
Z badan nad nazewnictwem miejscowym poludniowej Malopolski; M. Kara$: Ze
diow nad toponomastykq Zywiecczyzny; T. Szyma: Nazwy Ptzegib, Przechyba
krewne: M. Kowaczew: Za etimologijata na ojkonima  Tdrnovo; A. Wolff: K
wieckie nazwy terenowe; T. Golebiowska: Nazwy polskich miynéw; B. A. Se
nikow: Praw li byl D. P. Ewropeus?; Z. Brocki, H. Gérnowicz: O nazwie ¢
nego potoku miedzy Sopotem a Kolibkami; J. Reczek: Pochodzenie imienia
A. Niezabitowska: Goral w historii i dialektach jezyka polskiego; N. A.
skij: Ostrazenije imeni W. I. Lenina w nowich russkich imenach; M. Szybisi
Nazewnictwo ,Cyberiady” Stanislawa Lema, Cz. 1. Ponadto tom zawiera obsi
dzial recenzji i sprawozdan.

Henryka PERZOWA: Stopniowanie przymiotnikéw polskich z przedrosi
przy-. Komitet Jezykoznawstwa PAN, Prace Jezykoznawcze 52, Ossolineum,
claw—Warszawa—Krakdow 1969, Wyd. PAN, s. 155, cena 28 zl

Celem pracy jest przedstawienie form nieodmiennych typu przydius i}
dluzszym w jezyku polskim. Autorka podaje material w ukladzie chronologi€
wyodrebniajac trzy okresy: a) wiek XVI, b) wiek XVII i ¢) wiek XVIII—XX5
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wia rowniez formacje z przedrostkiem przy- we wspélczesnych gwarach polskich.
Praca zawiera opis funkcji i znaczenie omawianych formacji, podaje geneze i hi-
storie form typu przydiuz, przydiuzszy i przydiuzszym.

Jan PETR: Niezlozone formy przymiotnikéw w historii i dialektach jezyka
polskiego. PAN — Oddzial w Krakowie, Prace Komisji Jezykoznawstwa 20, Ossoli-
neum, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PAN, s. 129, cena 25 zl.

Celem pracy jest przedstawienie historii niezloZonych przymiotnikéw w je-
zyku polskim, ukazanie ich stosunku do form zloZonych oraz wykrycie ich funk-
cji i miejsca w zasobie srodkow jezykowych. Autor rozpatruje funkcj¢ tych przy-
miotnikow z punktu widzenia ich syntaktycznego uiycia, a wiec przymiotnik jako
orzecznik, przydawka orzekajgca i przydawka wlasciwa. Kategoria przymiotnikow
niezlozonych zanikla w zasadzie w czasach przedhistorycznych, resztki jej utrzy-
mywaly sie w poézniejszych czasach, ale liczba przymiotnikow stale malala. Oma-
wiana praca wnosi wiele ciekawych faktéow do historii jezyka polskiego.

Cezar PIERNIKARSKI: Typy opozycji aspektowych czasownika polskiego na
tle stowianskim. Komitet Slowianoznawstwa PAN, Monografie Slawistyczne 17,
Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PWN, s. 201, cena 35 zlL

Czeéé wstepna rozprawy ma charakter teoretyczny; autor zajmuje si¢ proble-
mem kategorii jezykowych, Cze§é¢ druga przedstawia wyniki badan nad aspektem.
Typy opozycji aspektowych wydziela autor na podstawie analizy semantycznej,
dodatkowo stosuje takze kryteria syntaktyczne.

Krystyna PISARKOWA: Funkcje skladniowe polskich zaimkow odmiennych.
PAN — Oddzial w Krakowie, Prace Komisji Jezykoznawstwa 22, Ossolineum, Wro-
claw—Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PAN, s. 187 + 4 tablice, cena 40 zl.

Praca uzasadnia teze, ,ze zaimek tworzy kategori¢ syntaktyczng, a jego obec-
noéé w teksécie podlega dystrybucji”. W zwigzku z tym autorka analizuje szereg
zdan pojedynczych, w ktorych zaimek wystepuje w funkcji podmiotu, przydawki
i w grupie orzeczenia, opisuje dystrybucje zaimka i te czeSci zdania, ktore on za-
stepuje. Ten problem dotychczas nie byl tematem osobnej rozprawy skladniowej.

Prace Filologiczne; t. XIX poswiecony VI Migdzynarodowemu Kongresowi Sla-
wistow w Pradze 1968, PWN, Warszawa 1969, s, 315, cena 60 zl.

XIX tom zawiera 33 artykuly, znajdujgce sie w szeéciu dzialach: 1. Jezyko-
znawstwo ogolne, 11. Fonetyka, 111. Slowotworstwo, IV, Sktadnia, V. Leksykologia,
V1. Zagadnienia rozne.

Jadwiga PUZYNINA: Nazwy czynnodci we wspolczesnym jezyku polskim (Sto-
wotworstwo, semantyka, skladnia). Rozprawy Uniwersytetu Warszawskiego, PWN,
Warszawa 1969, s. 205, cena 48 zlL

Przedmiotem badan sa nazwy czynnosci jako kategoria slowotworcza. Prze-
prowadzajac analize slowotwdrcza nazw czynnosci, autorka wychodzi z zalozen
metodologicznych prof. W. Doroszewskiego, ale posluguje si¢ przy tym metoda para-
frazowania, tzn. przekladu na wyrazenia pozbawione wieloznacznosci, majacg na
celu wykrycie elementow znaczen, zakresow przekladalnosci innych konstrukeji
na nazwy czynnoSci oraz lgczliwosci syntaktycznej i semantycznej.

‘.
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Jan REYCHMAN: Od wieiy Babel do jezykoznawstwa poréwnawczego, Biblio-
teka Wiedzy Wspolczesnej Omega, Wiedza Powszechna, Warszawa 1969, s. 123, cena
10 zl.

Historia wiezy Babel przedstawiona w Biblii przez wiele wiekow byla jednym
frédlem wiedzy o pochodzeniu réznych jezykéw. Autor podjal sie interesujgcego
zadania — wyjaénienia, jak pod wplywem biblii ksztaltowaly si¢ poglady o gene-
zie jezykow $wiata, jaki wplyw miala ,,wieza Babel” nie tylko na koncepcje ling-
wistyczne, ale takie etnograficzne, geograficzne czy psychologiczne, Praca uka-
zuje historie ,,wiezy Babel”, jej wzloty, upadki, wreszcie narodziny jezykoznawstwa
laickiego. Ksigzka przedstawia rowniez sylwetki bojownikéw i meczennikow wal-
ki z mitem o wieiy Babel.

Janusz RIEGER: Nazwy wodne dorzecza Sanu. Komitet Jezykoznawstwa PAN,
Prace Onomastyczne 12, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa--Krakéw 1969, Wyd.
PAN, s. 249, cena 48 zl

Czes¢ pierwsza stanowi slownik zawierajacy okolo 3000 nazw odnoszgcych sie
do okolo 1300 rzek i potokéw dorzecza Sanu. Materialy pochodza z zabytkow od
XIV—XVIII wieku, Stownika geograficznego Krolestwa Polskiego, map itp., a ma-
terial gwarowy z publikacji i kartotek Katedr Jezyka Polskiego UJ i UMCS. Ha-
sta podano w ukladzie alfabetycznym. Kazda nazwa ma odpowiedniag dokumen-
tacj¢ materialowsq, lokalizacje i wyjasnienie etymologiczne.

W czedci drugiej zajmuje sie autor slowotworstwem, analizuje budowe nazw,
§ledzi mechanizm ich powstawania i produktywnosé sufikséw. Praca zaopatrzona
jest w indeks a tergo, ktéry moze byé wykorzystany do dalszych badan slowotwér-
czych.

Stanislaw ROSPOND: Pogadanki o §lgskim nazewnictwie. Biblioteczka Towa-
rzystwa Milo§nikéow Jezyka Polskiego 19, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Kra-
kow 1969, s. 91, cena 12 zi.

Badania nad nazwami osobowymi czy geograficznymi stanowig wainy element
w odtwarzaniu jezyka czy w ogdle historii i kultury narodu. Osiggniecia tej dyscy-
pliny jezykoznawstwa nie s na og6l! znane; a wiele nazw ma nienaukowe, legen-
darne i fantastyczne wyjaénienie, Praca S. Rosponda ma na celu spopularyzowanie
naukowych, jezykoznawczych danych z zakresu nazw geograficznych Slagska. Za-
wiera ona 8 artykuléw pisanych w latach 1945—1967, opublikowanych w roéznych
czasopismach. Tworza one dwa dzialy: 1. Typy nazw oraz ich znaczenie i milo$nic-
two, II. Toponomastyka a historia osadnictwa, archeologia i geologia.

Stanislaw ROSPOND: Slowiafiskie nazwy miejscowe z sufiksem -vsk-. Komi-
tet Jezykoznawstwa PAN, Prace Onomastyczne 11, Ossolineum, Wroclaw—War-
szawa—Krakéw 1969, Wyd. PAN, s. 433 + 10 map, cena 90 zl.

Jest to monografia (struktury toponomastycznej) toponiméw slowianskich z su-
fiksem -vsk-. Autor wykorzystal tu takie materialy czeSciowo publikowane
w r. 1929 w pracach magisterskiej i doktorskiej. W czeéci szczegélowej Analiza ma-
terialu (s. 64—290) objaénil autor pod wzgledem semantycznym i strukturalnym oko-
lo 1400 nazw slowiafiskich, uwzglednil przy tym material historyczny. Wazny wnio-
sek dla geografii toponomastycznej jest taki, ze ten typ toponiméw z sufiksem -wvsk-
jest charakterystyczny dla péilnocnej slowiafiszczyzny.

Rozprawy Komisji Jezykowej. Wroclawskie Towarzystwo Naukowe, t. VII,
Wrotlaw 1969, s. 357, cena 65 zl
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Tom VII zawiera dwa wspomnienia, S. Rosponda: Zenon Klemensiewicz i S. Ba-
ka: Wspomnienie o $p. Tadeuszu Milewskim, oraz nastepujgce artykuly: H. Schu-
ster-Sewc: O charakterze dawnych luZycko-polskich gwar przejéciowych na terenie
Dolnego Slgska; M. Adamus: The soundless articulations as syllabe constituents in
English Icelandic and Faroese; W. M. Markow: Zamedanija o pri¢inach padenija
reducirowanych glasnych w slawjanskich jazykach; S. Rospond: Stratygrafia pol-
skich nazw osobowych; S. Bak: Dialektologia w pracach Tadeusza Lehra-Splawin-
skiego; J. Cygan: To the classification of utterances; K. Janikowski: Zur Qualitat
und Distribution der neuhochdeutschen f, v — Laute; R. Ligacz: Peters von Patschkau
(Paczkow) Psalteriibersetzung; N. Morciniec: Kryteria morfologiczne w badaniach
fonologicznych; H. Goérnowicz: Rodowe nazwy miejscowe Slgska; F. Nieckula:
Polskie mazwy miejscowe typu Bienkdéwka, Sarnéwka: S. Rospond: Metoda histo-
ryczno-porownawcza w badaniach wersyfikacyjnych; M. Sulisz: Budowa stowo-
tworcza nazw etnicznych w jezyku polskim; R. Stopa: Geneza jezykow bantu,

Jadwiga SAMBOR: Badania statystyczne nad slownictwem (na materiale ,Pa-
na Tadeusza™), Instytut Badan Literackich PAN, Ossolineum, Wroclaw—Warsza-
wa—Krakow 1969, Wyd. PAN, s. 164, cena 26 zl.

Przedmiotem pracy sg statystvczne prawidlowoséci czyli rozklad wyrazow we-
dlug ich czestoéci w slownictwie jezykow naturalnych. Podstawe materialows badan
stanowi stownictwo ,,Pana Tadeusza™ A. Mickiewicza i grecka leksyka Nowego Testa-
mentu (opracowana przez R. Morgenthalera). Porownawczo wykorzystuje autorka
rowniez publikacje zawierajace statvstvke leksykalng oraz slowniki i indeksy frek-
wencyjne.

Praca informuje takie o najnowszych osiggnieciach w swiatowym jezykoznaw-
stwie statystycznym.

Halina SATKIEWICZ: Produktywne typy slowotwdrcze wspolczesnego jezyka
ogolnopolskiego. Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 1969, s. 231, cena 19 zl.

wZadaniem tej pracy — czytamy we wstepie — jest analiza i charakterystyka
typow slowotworczych we wspolczesnym jezyku ogdlnopolskim, ustalenie stopnia
produktywno$ci kazdego z nich, wyjasnienie czynnikéw wplywajgcych na ich
wzrost lub ograniczenie”. Za podstawe wyodrebnienia typéw produktywnych przy-
jela autorka neologizmy slowotworcze; uwzglednila tylko te formacje, ktore weszly
do jezyka polskiego po II wojnie $wiatowej.

Praca sklada sie z dwu czeséci. Pierwsza, analityczna, zawiera omdwienie for-
macji rzeczownikowych, przymiotnikowych i czasownikowych oraz omowienia funk-
cji i stopnia produktywnodci formantéw. Czeéé¢ druga, syntetyczna, ukazuje pod-
stawowe tendencje wspolczesnego jezyka polskiego w zakresie slowotworstwa,
a mianowicie tendencje do skrétu, dainos$é do specjalizacji funkcji formantéow i pre-
cyzji jezykowej, oddzialywanie modeli slowotwérczych na powstawanie nowych
formacii.

Franciszek SEAWSKI: Slownik etymologiczny jezyka polskiego. Nakladem To-
warzystwa Miloénikéw Jezyka polskiego. Krakéw 1969, t. III, z. 4—5 (14—15),
s. 337, cena 25 zl.

Jest to ostatni zeszyt III tomu Slownika etymologicznego, ukazujgcego sie od
1952 r. Obejmuje wyrazy od kukurejka do kysz.

Slownik jezyka Adama Mickiewicza, t. VI, P-Pre. Redaktorzy naczelni: Konrad
Gorski i Stefan Hrabec, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PAN
s. 619, cena 235 zl.
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Slownik oparty jest na materiale wyrazowym wszystkich utworow poety. Kaide
haslo ilustrowane jest wszystkimi przykladami wyrazowymi. W ten sposéb pomysla-
ny slownik stanie sie podstawg przyszlych opracowan stylistycznych jezyka Mickie-
wicza.

Stownik jezyka polskiego, t. XI Suplement A—2Z, redaktor naczelny Witold Do-
roszewski, PAN, PWN, Warszawa 1969, s. 568, cena subskrypcyina 88 zl.

Tom XI jest suplementem do toméw I—X Slownika jezyka polskiego, liczy 6000
nowych wyrazow, w tym wickszo$é neologizméw powstalych po drugiej wojnie
Swiatowej.

Stowntk lacinsko-polski, Pod red. M. Plezi, t. III, PWN, Warszawa 1969, s. 751,
cena 170 zl.

Tom 1 (A—C) ukazal sie w 1959 r,, II (D—H) w 1962 r., a III (]—O) w 1969 r.,
tom ostatni przewidziany jest na rok 1970. Slownik ten opracowany zostal na pod-
stawie najnowszych osiggnieé leksykografii w zakresie filologii klasycznej.

Slownik staropolski. Pod red. S. Urbanczyka, Polska Akademia Nauk, Ossoli-
neum, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PAN, t. V, z. 8 (32), s. 561—640,
cena 20 zl.

Jest to dalszy zeszyt V tomu, obejmujacy hasta (Okraszenie-Osiadly). Slownik
obejmuje calo§¢ slownictwa zaswiadczonego w zabytkach od poczatkow pismien-
nictwa polskiego do r. 1500,

Stanislaw STACHOWSKI: Wyrazy serbsko-chorwackie w ,Thesaurus Poly-
glottus” H. Megisera (1603). Komitet Slowianoznawstwa PAN, Monografie Slawi-
styczne 19, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PAN s. 168,
cena 26 zl.

Thesaurus Megisera jest stownikiem wielojezycznym; zawiera slownictwo he-
brajskie, greckie, lacinskie, slownictwo jezykéw romanskich, germanskich, slowian-
skich, jezykow azjatyckich, atrykanskich i amerykanskich. Jezykiem podstawowym
jest lacina. Autor pracy wybral wszystkie wyrazy serbsko-chorwackie i opracowal
jie w formie slownika serbsko-chorwacko-lacinskiego. Slownik ma uklad alfabetycz-
ny, hasla podawane w dzisiejszej pisowni serbsko-cherwackiej, z zachowaniem
wszystkich zjawisk fonetycznych wystepujacych w Thesaurusie. Po hasle glownym
podaje autor pelng dokumentacje. Praca S. Stachowskiego zawiera rownieiz prze-
glad zasad ortograficznych, stosowanych przez Megisera dla zapisow wyrazow serb-
sko-chorwackich, przeglad zjawisk fonetycznych oraz pelny zestaw wyrazow z po-
dzialem na cze¢s$ci mowy, a w ich obrebie podzial wedlug sufiksow i prefiksow.

Zofia STAMIROWSKA: Stownik gwar Ostrodzkiego, Warmii i Mazur. Instrukcja
redakcyjna. Pracownia Dialektologiczna Zakladu Jezykoznawstwa IBL PAN w War-
szawie, Warszawa 1969, s. 234.

Jest to szczegolowa instrukcja zwigzana z opracowywaniem slownika gwar
Ostrodzkiego, Warmii i Mazur przez Pracownie Dialektologiczng w Warszawie,
niemniej jednak odda ona duze uslugi (ze wzgledu nie tylko na teoretyczne, ale
przede wszystkim na praktyczne rozwigzania) wszystkim tym, ktorzy sie tego rodza-
ju praca zajmuja.




PRZEGLAD POLSKICH PRAC JEZYKOZNAWCZYCH 255

Jan STANISEAWSKI: Wielki slownik polsko-angielski; redaktor naukowy
Wiktor Jassem, Wiedza Powszechna, Warszawa 1969 s. 1583, cena 240 zl.

Stownik zawiera 180 tysiecy wyrazdéw, zwrotéw polskich oraz pewien zaséb
terminéw specjalnych: technicznych, przyrodniczych, medycznych itp. oraz osobne
wykazy nazw geograficznych. Caloé¢ uzupelniajg Elementy gramatyki polskiej
opracowane przez doc. dra Jana Tokarskiego (wersja angielska s. 1533—1558, wersja
polska s. 1559—1583). Tom I angielsko-polski ukazal sie w 1964 r.

Zdzislaw Stieber: Zarys gramatyki poréwnawczej jezykow stowianskich. Fono-
logia, PWN, Warszawa 1969, s. 93, cena 12 zl.

Jest to pierwszy, w polskiej literaturze naukowej uniwersytecki podrecznik
gramatyki poréwnaweczej jezykéw slowianskich, uwzgledniajacy wspolczesne osiag-
nigcia nauki w tym zakresie. Cz. I Fonologia zawiera zjawiska z zakresu wokalizmu,
prozodii i konsonantyzmu.

Strukturalizm a marksizm. Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1969, s. 187, cena 18 zl.

Jest to wybdr artykulow ze specjalnego numeru ,La Pensée” pt. Structuralisme
et marxisme, XI1967. Poszczegolne artykuly: Lucien Séve: Metoda strukturalna
a metoda dialektyczna; Marcel Cohen: Kilka uwag historycznych i krytycznych
o strukturalizmie w je¢zykoznawstwie; Jean Dubois: Strukturalizm a jezykoznaw-
stwo; Charles Parain: Strukturalizm a historia; Jean Suret-Canale: Strukturalizm
a antropologia ekonomiczna; Vincent Labeyrie: Uwagi na temat ewolucji pojecia
biologii — sg probg odpowiedzi na pytania: ,Na czym polega wklad strukturalistow
do rozwoju metodologii nauk humanistycznych, a na czym ograniczenia ich propo-
zycji? Jaki wreszcie moze byé stosunek dialektycznego materializmu do tych pro-
pozycji badawczych?”. Wstep napisal M. Jaroszewski, a artykuly przetlumaczyli
Alina Brodzka i Adam Weinsberg-Wajda.

Studia z Filologii Polskiej i Slowianskiej. Komitet Slowianoznawstwa PAN,
" PWN, Warszawa 1969, s. 316, 60 zl.

Tom 8 poSwiecony jest VI Miedzynarodowemu Zjazdowi Slawistéw w Pradze
1968 r. Obejmuje 20 artykulow, z tego osiem polonistycznych, a dwanascie slawi-
stycznych.

Salomea SZLIFERSZTEJNOWA: Kategoria strony (Z historii myéli lingwistycz-
nej). Ossolineum, Wroclaw-—Warszawa—Krakow 1969, s. 119, cena 30 zl.

Praca powstala w wyniku rozleglych badan nad kategorig strony (bibliografia
prac cytowanych obejmuje 270 pozycji). Autorka daje przeglad stanowisk wobec
diatezy poczawszy od koncepcji starozytnych gramatyké4w az do najnowszych teorii
wspoélczesnych naukowcdw angielskich, niemieckich, skandynawskich, amerykan-
skich, francuskich i slowiafiskich. Praca informuje réwniez o wkladzie polskich
uczonych w badania nad kategorig strony. Autorka nie poprzestaje na relacjonowa-
niu réznych koncepcji diatezy, przedstawia wlasne stanowisko wobec omawianego

problemu.

Stanistaw SZOBER: Gramatyka jezyka polskiego; opracowal W. Doroszewski.
PWN, Warszawa 1969, s. 390, cena 46 zl.

Jest to jedenaste wydanie uniwersyteckiego podrecznika gramatyki jezyka pol-
skiego, uwspolczeénione przez W. Doroszewskiego.
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Stanistaw SZOBER: Stownik poprawnej polszczyzny; wydanie VII, PIW, War-
szawa 1969, s. 860,, cena 100 zl.

Jest to juz VII wydanie (pierwsze jako Stownik ortoepiczny ukazalo sie w
1937 r.). .

Aleksander SZULC: Wymowa niemiecka. T. I Zasady nauczania kontrastywnego,
T. II Cwiczenia praktyczne. PZWS, Warszawa 1969, t. I, s. 100, cena 8 zI. t. II,
s. 80, cena 5 zlL

Ksiazka przeznaczona jest dla nauczycieli, lektorow i studiujgcych jezyk nie-
miecki. Celem jej jest zapoznanie ze wspoélczesng normg artykulacyjna jezyka
niemieckiego. Autor posluzyl sie tutaj metoda kontrastywna — wychodzgc z zalo-
Zenia, Ze bledy w artykulacji glosek niemieckich polegaja na podstawieniu polskich
glosek na miejsce niemieckich, na przenoszeniu polskich zwyczajow artykulacyjnych,
np. w zakresie upodobnien, do wymowy niemieckiej — dal opis artykulacji poszcze-
golnych glosek niemieckich na tle artykulacji pokrewnych substancjalnie glosek
polskich.

Tom II zawiera zestaw éwiczenn praktycznych.

Mieczystaw SZYMCZAK: Stownik gwary Domaniewka w powiecie leczyckim.
Komitet Jezykoznawstwa PAN, Prace Jezykoznawcze 58, Ossolineum, Wroclaw—
Warszawa—Krakow 1969, Wyd. PAN, s. 835—975, cz. VI P$-s, cena 30 zl.

Jest to kolejny zeszyt pelnego slownika gwary wsi Domaniewka, polozonej
w powiecie leczyckim, na terenie gwar tzw. przejciowych, gdzie krzyzowaly
sie wplywy wielkopolskie, malopolskie | mazowieckie. Calo§é zawieraé bedzie okolo
30 tysiecy wyrazow.

Bernard SYCHTA: Stownik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej. T. 111 —
£—0, Komitet Jezykoznawstwa PAN, Gdanskie Towarzystwo Naukowe, Ossolineum,
Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, s. 386, cena 95 zl.

Jest to dalszy tom znakomitego dziela polskiej leksykografii gwarowej, oparty
na materiale zebranym przez autora-autochtona. Uklad haset gniazdowy. Wyrazy
zaopatrzone s w bogatg dokumentacje materialowsa. Znaczenia ilustrowane s obszer-
nymi tekstami opowiadan, bajek, przystow, zagadek ludowych — stad bogata frazeo-
logia. Slownik odda wielkie ustugi jezykoznawcom, etnografom i folklorystom.

Witold TASZYCKI: Wybor tekstow staropolskich XVI—XVIII wieku. Wyd. III,
PWN, Warszawa 1969, s. 284, cena 35 zlL

Trzecie wydanie poszerzone jest o Dodatek Il zawierajagcy XVI-wieczne listy
Barbary Radziwillowny, Kréla Zygmunta Augusta i Jana Szynowskiego podczaszego
krolowej Barbary, oraz slowniczek do dodatku I i II. Wybor sluzy m.in. jako
pomoc w nauce gramatyki historycznej i historii jezyka polskiego.

Stefan VRTEL-WIERCZYNSKI: Wybdr tekstéw staropolskich. Czasy najdaw-
niejsze do roku 1543. Wyd. IV, PWN, Warszawa 1969, s. 541 -+ 11 tablic, cena 60 zl.

Ksigzka zawiera bogaty wybér zabytkéow Sredniowiecznych w pisowni oryginal-
nej. Sluzy jako pomoc do éwiczen uniwersyteckich z gramatyki historycznej i historii
Jezyka. Wydanie czwarte jest przedrukiem rozszerzonego i uzupelnionego wydania
IIT z r. 1963.
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Anna WIERZBICKA: Dociekania semantyczne. 1BL, Z Dziejéw Form Artystycz-
nych w Literaturze Polskiej, t. XVII, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakéw
1969, Wyd. PAN, s. 203, cena 35 zl.

Zadaniem pracy jest opis tekstéw (zdan, grup zdan) jezyka naturalnego i préba
konstrukcji metajezyka opisu semantycznego. Inaczej ,jest to proba konstrukeiji
modelu uniwersalnego systemu semantycznego — jezyka ludzkiej mysli”.

Janina WOJTOWICZ: Policz to po polsku. Odmiana polskiego liczebnika w dia-
logach. Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego 1969, s. 258, cena 13 zi.

Odmiana i skladnia liczebnika polskiego sprawia duze trudnoéci przede wszyst-
kim cudzoziemcom uczacym sie jezyka polskiego. Pomocg w tym zakresie ma byé
skrypt Policz to po polsku, uiywany obok podstawowego podrecznika. Pierwsza
czes¢ jego dialogéw dostosowana jest do programu gramatycznego zawartego w pod-
reczniku J. Wojtowicz i L. Szkutnika: Gramatyka polska w dialogach, czeéé druga
to dialogi ulozone wedlug tematéw, np. czas, pienigdze, odlegloéé itp. Maja one
na celu utrwalenie odpowiednich sléw, wyrazen, zwrotéw w odpowiednim kon-
tekscie.

Janina WOJTOWICZ, L. SZKUTNIK: Gramatyka polska w dialogach. (Skrypt
dla cudzoziemcow). PWN, Warszawa 1969, s. 427, cena 18 zl.

Jest to w Polsce nowy podrecznik do nauki jezyka polskiego, nowy nie w sensie
wydawniczym, ale ze wzgledu na zastosowang w nim metode.

Skrypt sklada sie z dwoch czeéci. Cze$é pierwsza gramatyczna zawiera 1485,
bardzo krdétkich (4—6 elementowych) dialogéow, wprowadzajacych (z zachowaniem
stopniowania trudnoéci) odpowiednie struktury i formy gramatyczne. Kazdy dialog
ma kilka tzw. wymiennikéw, co stwarza mozliwoéé zwickszenia liczby dialogow
a w nich typowych struktur i form. Czes¢ druga zawiera 418 dialogéw zgrupowa-
nych wedtug okreslonych tematéw, np. Podréz, Choroba, Praca itp. Tak pomyslany
podrecznik wprowadza uczacego sie¢ jezyka polskiego w zagadnienia gramatyczne
przez dialogi, doprowadza do automatyzacji podstawowych struktur jezykowych.
Nowe wyrazy i formy gramatyczne poznaje w réznorodnym kontekscie. Podrecznik
ten zainteresuje nie tylko cudzoziemcéw, potencjalnych kandydatéw uczenia sie
jezyka polskiego, ale takze i lektoréw, ktérym odda zapewne duze uslugi.

Henryk WROBEL: Slowotwoérstwo przysiowkow odprzymiotnikowych w jezy-
kach tuzyckich. Komitet Slowianoznawstwa PAN, Monografie Slawistyczne 15,
Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1969, s. 139, cena 18 zl.

Praca zawiera analize slowotwodrczg wszystkich typéw przysléwkow istnieja-
cych we wspolczesnych literackich jezykach luzyckich. ,Celem analizy — jak po-
daje autor — jest zbadanie znamion formalnych warunkujgcych slowotwoérstwo
przystowkow odprzymiotnikowych oraz aktualnych funkcji ich formantéw”. Anali-
zg. przeprowadzono z punktu widzenia synchronicznego, gléwny nacisk polozono na
zaleznoéci formalne i znaczeniowe miedzy wyrazami.

Ze wzgledu na budowe formantéw autor wyodrebnia nastepujace typy przy-
slowkow luzyckich: sufiksalne, bezsufiksalne i prefiksalno-sufiksalne. Najliczniej
reprezentowany jest typ przystéwkéw sufiksalnych, za§ typ bezsufiksalny, znany
w jezykach luzyckich, nie wystepuje w jezyku polskim, czeskim i slowackim. Wspéblna
dla wszystkich jezykéw zachodnioslowiafiskich jest tendencja od adwerbializacji
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przymiotnikéw jakoSciowych, procesowi temu nie podlegaja przymiotniki wyraénie
relacyjne, jak np. posesywne i materialowe.

Jan ZALESKI: Jezyk Aleksandra Fredry: Cz. 1. Fonetyka. PAN — Oddzial
w Krakowie, Prace Komisji Jezykoznawstwa 19, Ossolineum, Wroclaw—Warsza-
wa—Krakéw 1969, Wyd. PAN, s. 186, cena 33 zl.

W jezyku Fredry doskonale harmonizuja z jednej strony formy archaiczne,
a z drugiej nowsze, wlasciwe mowie iywej, potocznej, obfitujacej czesto w pro-
wincjonalizmy. Autor na podstawie bogatego materialu fonetycznego, wybranego
z krytycznego wydania S, Pigonia — Dzietl Fredry i skonfrontowanego z faktami in-
nych wydan i autografow, przedstawia te cechy pisarza, ktére odbiegajg od 6wczes-
nie obowigzujacych norm; okresla charakter zjawisk fonetycznych — powszechne,
sporadyczne, ich funkcje stylistyczne. Ukazuje ewolucje poszczegolnych zjawisk
w jezyku autora piszacego przez dlugi, przeszlo 60-letni okres. Omowione fakty
fonetyczne w jezyku Fredry — zdaniem autora sg dwojakiego typu: archaiczne
i dialektyczne, a granica miedzy nimi nie zawsze jest uchwytna. Omawiana praca
jest sposréd dotychczasowych monografii jezyka autora najobszerniejsza i naj-
wszechstronniejsza. Zainteresuje zaréwno jezykoznawcow, jak i historykow lite-
ratury.

Alfred ZAREBA: Atlas jezykowy Sigska. T. 1 wstep do calosci z 4 mapami.
Slaski Instytut Naukowy w Katowicach, PWN, Krakow 1969, s. 155 + 4 mapy,
cena 40 zl

I tom wstepny Atlasu zawiera opis ogolnych zalozen, kwestionariusz, wedlug
ktorego zbierany byl material, wykaz i charakterystyke miejscowosci (punktow),
wykaz informatorow i eksploratorow oraz 4 mapy, miedzy innymi administracyjne
Slaska — dawng i dzisiejszag. Nast¢pne tomy zawierajace czeéé komentarzows
i mapy (w liczbie 250 kazdy tom) ukazywaé sie bedq w odst¢pach rocznych. Calosé
obeimowaé bedzie 6 tomow.

Leon ZAREBA: Frazeologiczny slownik francusko-polski. Panstwowe Wydawni-
ctwo Wiedza Powszechna, Warszawa 1969, s. 1156, cena 70 zl g

Slownik ,zawiera — czytamy we wstepie — okolo 5000 wyrazeh i zwrotéw
idiomatycznych, przysléw, powiedzefi charakterystycznych dla jezyka francuskiego
XIX i XX wieku”. Cytaty ilustrujace hasla, pochodzace z literatury francuskiej,
tlumaczone s na jezyk polski. Slownik przydatny jest filologom, tlumaczom, nau-
czycielom itp. Indeks ulatwia znalezienie odpowiedniego wyrazenia.

Wiadystaw Kupiszewski i Krystyna Dilugosz- Kurczabowa




Hubert Gérnowicz: Studia nad rodowymi nazwami miejscowymi
w jezyku polskim na tle innych jezykdéw slowianskich (synteza). Gdansk
1968, s. 204.

Jest to rzeczywiécie syntetyczne ujecie, zbierajace wyniki szczegolowych roz-
praw, jakie H. Goérnowicz oglosil oddzielnie w roéznych czasopismach, przy czym
znajdujemy tam (tzn. w owych artykulach) przede wszystkim bogaty, sumiennie
zebrany material, podzielony wedlug kryterium geograficznego! Dobrze sie stalo,
ie autor zrealizowal réwniez niniejsza synteze. W ten bowiem sposob powstalo
opracowanie, umozliwiajgce z jednej strony wykorzystanie wartoéciowego mate-
rialu do uogdlnien, czesto o wielkiej wadze teoretycznej, z drugiej potraktowanie
calej problematyki na plaszczyinie geograficzno-poréwnawczej i chronologiczno-
-stratygraficznej. Ten ostatni moment zasluguje na szczegolne uwydatnienie, po-
niewaz ujawnia mechanizm powstawania i tendencje rozwojowe typu nazewni-
czego, jakimi sg interesujgce nas nazwy rodowe. Inna rzecz, iz zaplecze mate-
rialowo-ir6dlowe nie zawsze moglo by¢ wystarczajgce. Odnosi sie to zwlaszcza
do nazw dwuznacznych, tzn. takich, ktorych struktura, szczegoélnie za$ podsta-
wa toponimiczna, nie daje jednoznacznej informacji o rodzaju nazwy, np. Wil-
ki, Nagorki. Okazuje sie, ze w tych i podobnych wypadkach (a nie s one rzadkie)
niecdzowny jest przekaz historyczny. Wymienione bowiem nazwy Wilki, Nagérki mo-
gg by¢ nazwami rodowymi, jesli pochodzg od wczeSniejszych nazw osobowych, moga
byé réwnie dobrze nazwami topograficznymi i nimi sg, jes§li nie mamy do dyspo-
zveji wiadomo$ci o tym, Ze ich zalozycielami czy pierwszymi mieszkancami byli
ludzie o nazwisku Wilk, Nagodrka.

Watpliwosci mozna mnozyé. Dotycza one w ogdle znaczenia nazw. Spra-
wa znaczenia zostala przejeta przez jezykoznawstwo od historykow konca XIX
wieku i do dnia dzisiejszego odgrywa waing role w badaniach onomastycznych.
Tymczasem rzecz nie jest zupelnie jasna i jednoznacznie rozstrzygnieta, zwlaszcza
gdy sobie u$wiadomimy, Ze nazwy wlasne stanowiace peryferyjna warstwe sy-
stemu semantycznego nie tyle znaczg, ile oznaczajg. Jak wiec i w jakim
zakresie wolno tu méwié o znaczeniu? Ich jednostkowy charakter wrecz unie-

1 Rodowe nazwy miejscowe Mazur { Warmii, , Komunikaty Mazursko-Warminskie™ 1965,
1967—228; Rodowe nazwy miejscowe ziemi dobrzynskiej, ,,Poradnik Jezykowy' 1986; s. 115—127;
Ilodowe nazywy miejscowe Podlasia, ,,Onomastica™ XII, 1967, s. 5—69; Rodowe nazwy miejscowe
Slgska, ,,Rozprawy Komis]i Jezykowe] WTN" VII w druku; Rodowe nazwy miejscowe Pomorza,
Gdanskie Zeszyty Humanistyczne”, ,,Prace Pomorzoznawcze' X, 1967, nr 15, s, 9—138; Rodowe
nazwy miejscowe Wielkopolski, Malopolski { Mazowsza, Gdafisk 1968, s. 196 (,,Gdafiskie Zeszyty
Humanistyczne', ,,Filologia Polska'), Rodowe nazwy miejscowe ziemi sieradzkief { tgczyckled,
~Onomastica’ XI1II, 1968, s. 61—119; Rodowe nazwy miejscowe polskiej czgéct dawnej Rusi Czer-
vonej, , Prace Filologiczne” XIX, w druku; Rodowe nazwy miejscowe Luiyc, ,.Symbolac
Philologicae in honorem V. Taszycki', Wroctaw 1968, 5. 97—105; Rodowe nazwy miejscowe Lechii
przybattyckiej, ,Rocznik Gdanhski'"™ XXVI, 1967, druk 1968, s. 5—M; Rodowe nazwy miejscowe
Stowacjt, ,,Slavia Occidentalis' XXVIIl, w druku; Wyniki badan nad rodowymi nazwami miej-
scowymi w jezyku polskim na tle innych jezykdw slowianskich, ,.Jezyk Polski”™ XLVII, 1967,
s. 95—110; Baza antroponimiczna stowianskich nazw miejscowych zwanych rodowymi, ,,Z pol-
skich studiow slawistycznych', seria 3. ,.Jezykoznawstwo' Warszawa 1968, s. 9—16.

s
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mozliwia ustalenie, co one znacza, a tym bardziej, co znaczyly (jesli tak) w przesz-
losci, niekiedy bardzo odleglej i niedostatecznie nam znanej. Nie znamy wreszcie
okoliczno$ci ich powstania. Innymi slowy, stosunek wilk:Wilk nie da sie wythu-
maczy¢ na plaszczyinie znaczeniowej. Dokladniej nawet moéwigc, wtedy mozemy
twierdzi¢ o zmianie wilk=Wilk, je§li pominiemy czy tez odrzucimy skojarzenia
znaczeniowe wlasciwe wyrazowi pospolitemu wilk. W kazdym razie bezpieczniej
nawet przyjmowaé¢ swego rodzaju desemantyzacje apelatywu, gdyz tylko
woéwczas mamy do czynienia z jego pelnym przesunieciem do klasy nomina pro-
pria.

Totez sadzimy, Ze zgola niepotrzebnie poswiecit H. Gérnowicz tak wiele miej-
sca i uwagi klasyfikacji znaczeniowej nazw miejscowych. Zagadnienie to wyma-
ga dopiero blizszego o$wietlenia od strony jezykoznawczej. Dotychczasowe bowiem
ujecia s3 mimo wszystko jednostronne i zostaly zbyt mechanicznie przejete od hi-
storykow (por. s. 9-33). Zupelnie by wystarczyla tylko ogélna opinia, jaka znaj-
dujemy na s. 33, mianowicie punkty 30 a-h.

Bez watpienia potrzeba okreélenia nazw rodowych jako typu istnieje. Nie jest
jednak to rzecz latwa. Dotychczasowe ujecia wysuwajg na czolo ,,zbiorowoéé¢"”, na-
stepnie za$ ,nazwe osobowy” jako podstawe nazwy miejscowej. Czy jest to jednak
kryterium na tyle waine, by przy jego pomocy mozna bylo rozstrzygnaé, kiedy
mamy do czynienia z nazwg rodow 3? Wydaje sie, ze znalezienie znaczeniowej bazy
klasyfikacyjnej bedzie nadmiernie trudne. Wymienione bowiem poprzednio mo-
menty w réinym zakresie dadzg sie odnies¢ takie do innych nazw (por. zresztg
s. 40—46 omawianej pracy, gdzie autor wymienia 6 grup nazw dwuznacznych).
W tym zwigzku na podkreslenie zasluguje brak $cislej definicji ,nazwy rodowej”
w omawianej pracy, choé z drugiej strony przez nazwe rodows (chyba) rozumie
autor to, co przynosi sformulowanie S. Rosponda, mianowicie, iz sg to nazwy plu-
ralne, utworzone od nazwy osobowej bez tzw. derywacji toponimicznej (por.
s. 5 oraz 47)°. Nie ulega najmniejszej nawet watpliwoséci, ze taka definicja nie-
wiele daje. Decydujacym momentem dla wydzielenia osobno owej grupy jest forma
slowotwércza, przy czym toponimiczna funkcja owych nazw (owego typu nazw)
przejawia si¢ nie poprzez opozycje nazwa osobowa:nazwa miejscowa,
lecz wylacznie niemal w zakresie nazwy miejscowej w opozycji nazwa osobo-
wa sg.:nazwa osobowa pl. Ta ostatnia dopiero wtérnie staje sie nazwa
miejscowa na tle derywacji fleksyjnej czy tez przez derywacje fleksyjng (opozy-
cja miedzy N//A pl.=> N= A pl). Przy takim jednak postawieniu sprawy od razu
rodza si¢ rdéinego rodzaju zastrzezenia, mianowicie, iz podobne, a nawet identyczne
zjawiska formalno-funkcyjne obserwujemy przy nazwach patronimicznych (raclawi-
' cy:Raclawice), sluzebnych (kucharze:Kuchary, owczarze:Owczary), etnicznych (We-
grzy:Wegry).

Niemniej jednak nazwy rodowe wykazujg swoiste, im tylko wlasciwe cechy.
Od dawna tez przykuwaly uwage badaczy, inna sprawa, Ze nie zawsze byli nimi
jezykoznawcy. Praca H. Gérnowicza wypelnia wlasnie te luke i powainie wzboga-
ca nasza wiedz¢ o tym typie nazewniczym. Czy jednak wszystkie niejasnoéci i kwe-
stie ostatecznie rozwigzuje? Mys$le mimo wszystko, Ze nie. Problem ten wymaga
potraktowania bardzo szerokiego i to przede wszystkim od strony teoretycznej,
w $wietle dotychczasowych osiggnieé slowianskiej onomastyki, szczegdlnie za$
klasyfikacji nazw miejscowych. A jest to zadanie trudne i dos&é niewdzieczne.

Blisko bardzo z tym, co powiedzialem, laczy sie zagadnienie tzw. podstawy

! Por. W. Taszycki: Stowlanskie nazwy miejscowe. Ustalenie podzialu, przedruk: ,,Rozprawy
i studia polonistyczne’ I. ,,Onomastyka’, Wroctaw 1958, s. 228—268 oraz inne artykuly z t. I | IV
wRozpraw..." 1968; S. Rospond: nKlasyfikacja strukturalno-gramatyczna stowlanskich nazw
Reograficznych"” Wroclaw 1957.
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toponimicznej. Bez najmniejszej watpliwosdci istota rzeczy tkwi w tym, 2e nazwy
rodowe pochodzg od podstaw antroponimicznych i to tylko jest bezsporne, nato-
miast dalszy podzial, jaki przeprowadza autor, oparty na oddzieleniu nazw dwu-
czlonowych od imion chrzedcijaniskich (por. s. 6, wzglednie s. 69) jest zbedny jako
niewiele wyjasniajacy.

Praca H. Gérnowicza nie rozwigzuje wszystkich spraw, jakie sie nasuwajg przy
nazwach rodowych, co zreszty podnosi rowniez sam autor, cierpi ona bowiem na
znaczne niedostatki historyczno-irédlowe, aczkelwiek trzeba od razu zaznaczyé, iz
autor dysponuje zasobem wrecz imponujgcym. Niedostateczna jest réwniez do-
kumentacja dla wschodniej i poludniowej slowianszczyzny (jako postulat na przy-
szlo§¢ wysuwa to Goérnowicz w zakoficzeniu pracy).

W odniesieniu do jezyka polskiego za malo uwzglednia sie nazwy terenowe
(por. zreszta uwagi na temat materialow z Krakowskiego, s. 31, 37, 81—4). Wia-
domo bowiem, Ze poczynajac od r. 1957 w réinych oérodkach uniwersyteckich
zgromadzone zostaly obfite materialy terenowe z calej Polski (ukazaly sie zreszta
drukiem w zeszytach obejmujacych poszczegolne powiaty; warto tu zaznaczyé, ze
H. Gornowicz pomingl redaktoréw poszczegélnych zeszytéw, co dla prac tego ro-
dzaju ma dos¢ istotne znaczenie). Nalezy jeszcze dodaé, ze w roku 1968 ukazal sie
ogromny tom nazw miejscowo$ci i nazw terenowych calej Polski oparty wlasnie na
zgromadzonych wowczas materialach. Jak wiec widaé, materialy takie dzisiaj juz
posiadamy; sq one znacznie lepsze i bogatsze od Slownika geograficznego?, ktory
przez wiele lat byl jedynym Zrédlem w zakresie toponimii pélnocnoslowianskiej.
Oczywiscie zdaj¢ sobie sprawe z trudno$ci i ucigzliwosci przy korzystaniu z ma-
terialow surowych, ale z pewnoécig szkoda, Zze autor nie siegngl do zbioréw now--
szych. Przy ocenie znaczenia, charakteru i genezy nazw rodowych czy rodzinnych
(my$lg, Ze termin A. Briicknera ,,nazwy mnozne” nie byl mimo wszystko pozba-
wiony sensu) byloby to bardzo poiyteczne.

W odniesieniu do podstaw pragne jeszcze zwrdcié uwage na jeden aspekt, mia-
nowicie na zbedna klasyfikacje nazw osobowych na lepsze i gorsze. Bardzo
to ryzykowne i, co wazniejsze, nieprawdziwe i bardzo trudne do udowodnienia.
Bo przeciez z tymi nazwami dwuczlonowymi nie naleiy réwniez przesadzaé. Ktéz
ich bowiem uZywa choéby dzi§ na co dzien. Ba, nawet krolowie polscy tytuluja
sig¢ czy tez kronikarze nazywaja ich po prostu Mieszko, Leszko, Leszek, Kako. Owa
~dostojno$é” jest oczywiscie wtérna i bardzo poéina, a poza tym ksigzkowa, bo
przecie nie wiemy, jak ich nazywano w rodzinie czy miedzy wspélréwieénikami.
Wiadomo takze, Ze nazwy dwuczlonowe, np. Stanistaw, Wiladyslaw, wystepujace
na wsi, czy raczej w mowie potocznej, nigdy w tej postaci nie wystepuja, w uzy-
ciu sg rozne odmiany hipokorystyczne, np. Staszek, Stasiek, Wiadek, Wiadzio//Wla-
dziut. Istnieje do&¢ znaczny dystans miedzy nazwami pisanymi a uzywanymi. Do-
dam, ze owszem, tzw. form dostojnych uiywano niegdy$§ w odniesieniu do sluzby,
a obecnie chyba w stosunku do fryzjerébw i to nie jako objaw dostojnoéci, lecz
swoistej poufalosci.

A oto kilka uwag szczegoélowych.

S. 15 — nazwy Mazury, Tatry, Czechy uznaje sie za nazwy etniczne ze wzgle-
du na ich podstawy antroponimiczne. Czy jednak i w tych wypadkach nie mamy
do czynienia z nazwami rodowymi od nazw osobowych Czech, Mazur, Tatar?

S. 17 — uwaga A. Briicknera, ze nazwy Wilki, Wilkowice, Wilkowo réznig sie
nie znaczeniem, ale czasem, nawet moda, nie jest tak zupelnie pozbawiona sensu.

3 Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego { innych krajéw stowlanskich, t. I—XV, War-
szawa 1880—1902,

¢ Por. M. Karas: Antroponimia czyll nazwy osobowe Prz¢dzela t okolicy w pow. nitahskim,
.Profile, kwartalnik rzeszowski' nr 1 (13), 1969, 5. 25—48.
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Je§li bowiem istnieja formanty toponimiczne (produktywne ponadto), to wlasci-
wie ze znaczeniem nielatwo sie uporaé, Dodam tylko, Ze nawet nazwy z sufiksem
-6w, -ice, np. Dzierzoniow, Moécice wcale nie pokrywajg si¢ z powszechnym trak-
towaniem pierwszej jako dzierzawczej, drugiej jako patronimicznej. Tak jest dzi-
siaj, a nie brak réwniez przykladéw z przeszlosci, kiedy to na pamiatke kogo$
znacznego tworzono nazwe wedlug iywego wowczas typu. Jak wiadomo, Briickner
bardzo sceptycznie odnosil si¢ do semantycznej analizy nazw miejscowych (nie
byl daleki od racji). Jest to przeciez problem trudny i kryterium niekiedy bardzo
zawodne. Powszechnie zreszta wiadomo, co nowsze prace potwierdzajg, Ze nazw
jednoznacznych jest niestety bardzo niewiele; wskazuja na to takZe liczne zmiany
formalne (o czym mowa w pracy, np. Mroczki//Mroczkowo). Laczy si¢ to przecie
z rozwojem nazw, z ich stalg ewolucjg i zmiennoscia jako znakéw. Tak wigc opi-
nia Briicknera, niepotrzebnie za ostro zwalczana, jak zreszta i inne $miale i twor-
cze poglady tego genialnego uczonego, wcale nas dzisiaj nie dziwi.

S. 21 — wtérna motywacja nazwy miejscowej oparta na powigzaniu z tematem
przymiotnikowym Dmochowo — dmochowski — Dmochy — byla moiliwa dopiero
wtedy, gdy sie wytworzyl i nabral samodzielnej produktywnosci pdlnocnopolski
sufiks -owski, stosowany bez roznicy dla nazw Dmochy, Dmochowo, Dmochowice
czy tez innych, por. poludniowopolskie borecki, pé!nocnopolskie borkowski od naz-
wy m. Borek, Borki?,

S. 40 i inne — wspomniane tu trudnosci interpretacyjne potwierdzajg moje
watpliwoéci niebezpieczenstwa jednostronnego czy to znaczeniowego, czy formal-
nego tylko traktowania nazw.

S. 47 — warto mieé na uwadze teoretyczne ujecie o pierwotnej i wtornej
funkcji onomastycznej, jakie przed wielu laty zastosowal jako pierwszy J. Rud-
nicki (,Nazwy geograficzne Bojkowszczyzny”, Lwow 1939). Idzie tu jednak nie
tyle o same etapy rozwojowe, ile o pewne schematy toponimicznych funkcji nazw.
Istnieja bowiem nazwy zdrobniale Bronistawek ®. Toponimiczno$é -k- w opozycji
Bronistaw:Bronistawki wymaga szczegblnej argumentacji. W wypadku udowod-
nienia owej hipotetycznie tu podanej funkcji nazwy miejscowe z -k- bylyby jako
rodowe najbardziej charakterystyczne.

S. 107 itd. — interesujaco przedstawia sie przeglad nazw rodowych w poszcze-
golnych jezykach slowianskich. Zaskakuje centralne miejsce Wielkopolski (XIV w.),
oslabienie dotychczas przyjmowanej roli Mazowsza (XV w.), ekspansja na wschéd
(XVI w.), péine stosunkowo objecie tym typem poludniowej Malopolski (XVII w.).
Stratygraficzne przedstawienie ukazuje wielka produktywno$é¢ nazw rodowych,
czym chyba nalezy tlumaczyé przeksztalcenie licznych nazw pierwotnie nierodo-
wych w nazwy rodowe. Inna sprawa, czy we wszystkich tych zestawieniach mamy
do dyspozycji podobny bad% tez jednorodny material. Czy owe specjalne miejsce
Wielkopolski nie wynika z obfito§ci Zrédel, tak niedostatecznych, np. dla obszarow
wschodniej Polski?

Kofczy prace szereg postulatéw na przyszlosé, jakie zamierza zrealizowat
autor i jakie trzeba by jeszcze wykonaé dla uzyskania pelnego obrazu nazw rodo-
wych w jezykach slowianskich. Owe postulaty sg wcale liczne i ukazuja jedno-
czeénie wage problemu, ktéoremu jest poswiecona monografia H. Gérnowicza.
Przynosi ona zreszta istotne i trwale wyniki badawcze i stanowi wainy wklad do
badafh nad slowiafiskg toponomastyka. Odnosi sie to zaré6wno do samego tematu,

* Por. W. Taszycki: Nazwa mlejscowa «Powqzkis, nazwisko «Powgski (Pawegski)», ,Jezyk
Polski"” XLVIII, 1968, s. 164—168; Pdtnocnopolskie prrzymiotniki typu «kutnowskis, «lipnowskis,

spowqskowski», tamze, s. 100—107.
* Por. M. Malecoéwna: Staropolskie imiona dwuczionowe meskie z przyrostkamt zdrobniajq-

cymli, ,,Onomastica” VII, 1961, s. 281—289.




RECENZJE 263

jak tez do metody i materialu, jaki zgromadzil autor. Rowniez wnioski ogdlne i hi-
storyczne powainie poszerzajg naszg wiedze o historii nazewnictwa, nastepnie
o przeszloSci i kierunkach rozwojowych osadnictwa polskiego w dawnych wie-

kach.

Mieczystaw Kara$

Maria Nalepifiska: Jak méwié i pisaé¢ poprawnie. Zbiorek porad
jezykowych. Wydanie VIII. Warszawa 1969. , Wiedza Powszechna”, s. 92.

Wiosng 1969 roku ukazalo sie 6sme, identyczne z siédmym, poprawionym
i uzupelnionym, wydanie poradnika jezykowego Marii Nalepinskiej pt.: ,Jak mo-
wi¢ | pisa¢ poprawnie”. Liczba wydan tej ksiazeczki, jak réwniez wysokoéé ich
nakladéw (kazdy 30—40 tys. egzemplarzy) dowodza, ze taki maly, podreczny porad-
nik jezykowy byl i jest potrzebny i Ze sposéb ujecia materialu przez autorke od-
powiada czytelnikom. Rzecza recenzenta bedzie wiec nie tyle odpowiedzie¢ na py-
tanie, czy ksiazeczka Nalepifiskiej czyni zado§¢ okreslonemu zaméwieniu spolecz-
nemu, bo to nie ulega watpliwoéci, ile zastanowié sie nad tym, czy zaspokaja ona
potrzeby czytelnikéw dobrze, w sposéb nie nasuwajacy zastrzezenn metodycznych
i merytorycznych. Kryterium oceny powinien stanowié, jak sadze, dobér materia-
lu, jego uklad oraz stopien trafnoéci i przystepno$ci wyjasnien.

Ograniczone objetoSciowo ramy poradnika Nalepinskiej nakazywaly przykla-
da¢ jak najwieksza wage do aktualnoéci omawianego w nim materialu. W zwigzku
z tym budzi niepokéj oSwiadczenie autorki (w Uwagach wstepnych), ze czerpala
go m.in. ,ze spisu Komisji Jezyka Urzedowego Towarzystwa Poprawnoéci Jezyka
Polskiego"”. Taki bowiem spis, a wlasciwie trzy ,Spisy bledéw jezyka urzedowego”
wydalo Towarzystwo Krzewienia Poprawnoéci i Kultury Jezyka w latach 1933—1937,
a przeciez od tego czasu zaszly w jezyku urzedowym znaczne zmiany. Niepokoi tez
informacja, ze w recenzowanej ksigzeczce ,Wskazéwki i przepisy jezykowe oparto
na gramatykach Klemensiewicza, A. A. Kryfiskiego, I. Steina i R. Zawilifiskiego(...)",
a wigc tylko na jednej ksigice reprezentujgcej wspélczesny stan wiedzy o jezyku
polskim i na dwoch od dawien dawna przestarzalych. Przejdimy jednak do analizy
tekstu, tylko ona bowiem moze byé podstawg oceny.

Mimo szczuplych rozmiaréw swej ksiazeczki Nalepifiska nie ogranicza sie
w niej do zagadnief gramatycznych, lecz takze uwzglednia najwazniejsze, jej zda-
niem, kwestie z zakresu frazeologii i stylistyki, pisowni i przestankowania. W pierw-
szym rozdziale pt. Poprawno$é jezykowa omawia kolejno bledy w odmianie, twe-
rzeniu i budowie wyrazéw i ich zwigzkach skladniowych; sporo uwagi poswieca
sprawie ukladu wyrazéw w zdaniu. W drugim pt. Czysto$é wyslowienia zajmuje
si¢ nie tylko zapoiyczeniami slownikowymi, lecz takze wykolejeniami frazeologicz-
nymi i skladniowymi, spowodowanymi wplywem jezykow obcych. Rozdzial trze-
ci pt. Jasno$¢ wypowiedzi zwraca uwage na uchybienia przeciwko trafnoséci, pro-
stocie i zwiezlo$ci wypowiedzi, czwarty pt. Pisownia i znaki przestankowe — na
niektére, najpospolitsze w mniemaniu Nalepifiskiej, watpliwoéci w tej dziedzinie.

Jest to uklad konsekwentny i przejrzysty. Rowniez wyjaénienia autorki sg jas-
ne i przystepne, zrozumiale nawet dla czytelnikow slabo znajgcych gramatyke,
ilustrowane licznymi, na ogél starannie dobranymi przykladami. Korzystanie z ksig-
zeczki ulatwia sumiennie opracowany indeks, w ktérym podano zaréwno formy
prawidlowe, jak i bledne (te ostatnie s3 ujete w cudzysléw). Wstepna ocena po-
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radnika Nalepinskiej, rozpatrywanego pod katem widzenia jego waloréw meto-
dycznych, wypada wiec dodatnio.

Kolej na uwagi merytoryczne. Zaczne od tego, ze wybdr zagadnien w podroz-
dziale poswigconym fleksji wydaje sie doé¢ przypadkowy. Nasuwajgca tak duzo
trudno$ci odmiana imion wlasnych jest potraktowana zbyt pobieznie, brak np. zu-
pelnie uwag o odmianie i cz¢stej nieodmiennoéci imion wlasnych kobiet, pominie-
ta jest rowniez trudna sprawa odmiany lub nieodmiennoséci skrotowcow. Omawia-
jac deklinacje rzeczownikéw na -um autorka nie zwrécila uwagi na tak typowy
blad, jak odmiana plenum jak album. Niektére zalecenia Nalepinskiej nie sa stusz-
ne. Przydawka rzeczowna nie zawsze musi sie zgadzaé w przypadku z rzeczowni-
kiem okreflanym. MoZna przeciez, a nawet trzeba powiedziet: Bylem na filmie
«Pan Wolodyjowski» (nie: «Panu Wolodyjowskim»), mieszkam na ulicy Widok (nie:
na Widoku). Takie nazwiska rownobrzmigce z rzeczownikami pospolitymi niekie-
dy si¢ odmieniajg inaczej niz one. Mowi si¢ i pisze mech (roélina) — mchu, ale
Mech (nazwisko) — Mecha, kociol — kotla, ale Kociol — Kociola itd. Chyba nie-
potrzebnie Nalepifiska wspomina o formie reku, ktérej we wspélczesnym jezyku na
co dziefh prawie si¢ juz nie spotyka. Nie nazywalbym stopniowania opisowego przy-
miotnikéw niewlasciwym, bo nieraz jest ono jedynie mozliwe. Tylko opisowo
np. mozna stopniowaé¢ przymiotniki chory, rzutki, stanowczy i wiele innych. Uzy-
wanie form typu wykonuje trudno okreélaé jako tylko dopuszczalne, bo sa one
w powszechnym uzyciu, a wlaénie formy typu wykonywam juz troche traca mysz-
ka. Nie wszystkie zagadnienia omowione w § 6 nalezg do fleksyjnych, bo w punk-
cie d) (rozstrzeli¢ czy rozstrzela¢?) i f) (podjqé czy powziqé?) chodzi o réznice zna-
czen. Poza tym wyjaénienie podane w punkcie d) jest nieprzydatne w praktyce,
bo Zaden drukarz ani wydawca nie powie rozstrzeli¢ czcionki — w powszechnym
uzyciu jest termin fachowy: spacjowaé, rozspacjowaé.

Znacznie mniej watpliwo$ci i zastrzezen nasuwa rozdzial: Tworzenie i budowa
wyrazéw, Mam tu tylko kilka uwag szczegélowych. Nie sadze, by wyraz zaszlosci
byl dziwolagiem jezykowym. Jest to po prostu termin fachowy, utworzony nie,
jak chce autorka, przez ksiggowych, lecz przez prawnikéw. Potepiony przez Na-
lepinska przymiotnik obuwniczy uwaiam za poprawny, bo. istnieje rzeczownik
obuwnik, powszechnie uzywany w Poznanskiem. Zreszta nie zalecalbym w ogole
formy sklep obuwiany czy tez obuwniczy. Lepiej powiedzie¢ sklep z obuwiem. Nie
uwazalbym za potkniecie jezykowe uiywania narastaé¢ w znaczeniu «potegowaé
sig», zamiennego uiywania ponaglaé¢ i przynaglaé, poslugiwania sie zwrotem na-
$wietla¢ sprawe. S to bowiem wyrazenia juz ogdlnie przyjete i notowane w slow-
nikach bez ujemnych kwalifikatorow.

Bardzo wartosciowe wydaja mi sie partie tekstu poradnika po$wiecone uchy-
bieniom w skladni. I wybér zagadnien jest tu trafny, i przyklady na og6l dobrze
dobrane. Musze jednak wytknaé autorce pare uchybief. Pierwsze to niewyjaénie-
nie w podrozdziale o uzyciu imieslowow na -ae, -szy (wszy), kiedy wolno zastoso-
waé imieslowowy réwnowainik zdania (bardzo czesto sie spotyka bledne kon-
strukcje typu: Wysiadajac 2z tramwaju, wypadla mi z torebki portmonetka). Dalsze
uchybienia to uznanie za poprawne wyrazenia nakaz wsiedlenia (wsiedlenie jest
nieudanym i niepotrzebnym neologizmem) — tolerancyiny stosunek do zwrotow
typu: udzieli¢ poiyczke, uiywadé bron palng itp. (biernik zamiast dopelniacza czast-
kowego). Z listy bledow skreélitbym w oparciu o, bo, niestety, ta konstrukcja uzys-
kala juz prawo obywatelstwa, trzeba ja wiec uznaé za dopuszczalnj.

Rowniez rozdziat pt. Czystoéé wystowienia uwazam za udany. Nalepifiska zaj-
muje w nim sluszne stanowisko, Ze nie nalezy unikaé uzywania, lecz naduiywa-
nia wyrazow obcych. Pozyteczny jest przytoczony przez nig wykaz czesto spoty-
kanych zapoiyczen, ktore moina zastapié rodzimymi odpowiednikami. Mozna sie
tylko spiera¢ z autorka o to, czy niekiedy nie okazuje sie przesadng purystka
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(eksploatacja to nie zawsze to samo co usytkowanie, eksponat to niezupelnie to
samo co okaz, problem to co innego niz zagadnienie itp.). Ta sama uwaga odnosi
si¢ do niektérych przykladow ,najbardziej rozpowszechnionego razacego uzycia
wyrazow i ich polaczen powstalych pod wplywem obcym”. Np. zwroty mieé miejsce,
pokrywac si¢ z czym$, przedlozyé itp. nie wydaja sie juz dzi§ razace.

Nastepny, trzeci z kolei, rozdzial, zatytulowany: Jasno$é wypowiedzi, a oma-
wiajacy zagadnienia z zakresu frazeologii (dobér wyrazéow, prostota wyslowienia,
zwigzlo§¢ wypowiedzi), jest potraktowany bardzo szkicowo. Szkoda, ze M. Nale-
pinska tak malo miejsca poswiecila w nim wyrazom i wyrazeniom modnym, i po-
minela tak aktualng kwesti¢ ,wiechu”. I w tym rozdziale niektére sady autorki na-
suwajg watpliwosci. Dlaczego np. ma byé¢ niedopuszczalny zwrot przecenié¢ towar,
powszechnie uzywany od wielu lat w znaczeniu «zmienié¢ cene» i w tym znaczeniu
rejestrowany w slownikach? Nie wydaje mi sie tez sluszne kwestionowanie po-
prawno$ci wyrazenia masowe szczepienie, bo we wspdlczesnej frazeologii zakresy
znaczeniowe przymiotnikow masowy i powszechny silnie na siebie zachodzg i cze-
sto si¢ ich uzywa zamiennie (por. brof masowej zaglady).

Ostatni rozdzial poradnika Nalepinskiej jest chyba najslabszy. Wybér zagadnien
wydaje si¢ w nim zupelnie przypadkowy, wiele trudnych kwestii ortograficznych
autorka pomingla (uzycie 1lacznika, pisownia wyrazen przyimkowych, skro-
towcow, nazw wyrobéw przemyslowych itp.). Zastosowana na s. 76 pisownia
Dr medycyny, Mgr nauk technicznych, Mjr w sluibie czynnej itp. sugeruje, e
nalezy pisa¢ te skroty wielkimi literami poczatkowymi, co jest oczywiscie ble-
dem. Podobny blad zachodzi na s. 9 w przykladzie: ,Zuzyto 10 tysiecy ton «Cere-
su” i «Omy»", Niektore przyklady sa nieaktualne, np. wymieniony na s. 75 wérod
odznaczen .. ,Wawrzyn Literacki” (odznaczenie przyznawane przed wojng przez
sanacyjng Polskg Akademie Literatury!).

Zakonczenie ksigzeczki Nalepinskiej stanowi wykaz ksiazek z dziedziny po-
prawnosci jezyka i slownikéw ortograficznych. Taki wykaz bylby bardzo poiy-
teczny, gdyby wyliczal pozycje istotnej wagi i co najwazniejsze — aktualne. Nie-
stety, literatura przedmiotu podana przez Nalepifiskg nie odpowiada tym wy-
maganiom. Wsrod 23 wymienionych przez nig wydawnictw gramatyczno-popraw-
nosciowych nie ma ani jednego wydanego po r. 1958, a co najmniej dziesieé¢ jest
nieistotnych lub przestarzalych (np.: Briicknera: ,Walka o jezyk", Gallego i Kras-
nowolskiego Slownik frazeologiczny [Slownika frazeologicznego jezyka polskiego
Skorupki brak], Krasnowolskiego: , Najpospolitsze bledy jezykowe”, Krynskiego:
~Gramatyka jezyka polskiego™ i ,Jak nie nalezy mowié i pisaé¢ po polsku”, Zawi-
linskiego: ,Nasz jezyk ojczysty w przeszlosci i terazniejszosci”). Przy niektorych
innych autorka podaje tylko pierwsze wydanie, pomimo Ze nastepne sg nieraz
gruntownie zmienione i przerobione. Nie zaznacza np., Ze gramatyka Klemensie-
wicza wyszla po r. 1947 pieé razy, i to pod zmienionym tytulem: , Podstawowe
wiadomosci z gramatyki jezyka polskiego”. Nie podaje tez, ze ,Poradnik grama-
tyczny” Gaertnera i Passendorfera mial po wojnie pie¢ wydan, przy czym, po-
czawszy od trzeciego, byla to ksigzka grutownie przerobiona i zaktualizowana. Nie
istnieja wedlug Nalepinskiej ani ,Gramatyka jezyka polskiego” Szobera (siedem
wydan po wojnie), ani wydana pod redakcig Doroszewskiego i Wieczorkiewicza
+Gramatyka jezyka polskiego z ¢éwiczeniami”, ani trzy fundamentalne poradniki:
Doroszewskiego: ,,O kulture¢ slowa"”, Kniagininowej i Pisarka: ,Poradnik jezvko-
wy"”, opracowana przez Urbanczyka ,Polszczyzna piekna i poprawna”, ani ,.Poga-
danki o jezyku” Klemensiewicza. Jeszcze gorzej ma sie¢ sprawa ze slownikami orto-
graficznymi. Autorka wylicza ich dziesi¢gé, w tym trzy przedwojenne, a wiec juz
catkowicie nieprzydatne, a wszystkie pozostale w wydaniach sprzed kilku lat. Naj-
nowszy jest wedlug niej ,Slowniczek ortograficzny” Jodlowskiego i Taszyckiego z...

5 Poradnik Jezykowy nr 470
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1961 roku. Dodajmy, Ze te nieaktualne j dezinformujgce czytelnika wskazéwki biblio-
graficzne sq przedrukowywane w kolejnych wydaniach ksiazki bez zmian, pomimo
adnotacji, ze sq to wydania uzupelnione (wyd. V) lub poprawione i uzupelnione
(wyd. VI i VII). Jest to powaZne niedociggniecie nie tyle autorki, ile kolejnych
redaktoréw poradnika.

Nie chcialbym, aby kto$§ wyciggnat z tych akcentéw krytycznych wniosek, ze
wartoéé poradnika Nalepifiskiej jest nikla, Odnoszgq sie one bowiem przede wszyst-
kim do bibliografi, a w mniejszym stopniu do — wazniejszego przeciez od niej —
tekstu. Ksigzeczka ta, je§li autorka zdecyduje sie gruntownie jg przerobié i zaktua-
lizowaé, bedzie cennym wydawnictwem poprawno$ciowym.

Witold Kochanski
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Nasi spikerzy radiowi i telewizyjni nie jeden raz byli pod ostrzalem krytyki
zarzucajgcej im — niestety slusznie — bledy w dykcji, gramatyce, slownictwie.
Osobnym rozdzialem jest tu wymowa wszelkiego typu nazw obcych. Latwo sobie
wyobrazi¢ celno$¢ ognia, je$li zwaiymy, 2e tym razem strzelcem byl znany z cie-
tosci slowa Jerzy Waldorff. Pisze on wlasnie o fatalnych pomylkach spikeréw, po-
pelnianych przy podawaniu obcych nazwisk. J. Waldorff oczywiscie nieco przesa-
dza, ale co§ w tym jest z prawdy, ze owi telewizyjni zapowiadacze ,.nie potrafig
moéwié po polsku, wige co wieczor §cigaja sie i wychodzg z siebie, cheae udowod-
ni¢, ze rowniez nie znajg francuskiego, niemieckiego, angielskiego”. Konkretnie
felietoniscie chodzi o trzy réine wersje — wszystkie niepoprawne — wymowy na-
zwiska Windermere (mowa o sztuce O. Wilde'a ,Wachlarz lady W."). Ale bywa
rownie zle w tekscie nawet wolnym od trudnych do wymoéwienia slow (jezeli sie
nie zna obcych jezykow). J. Waldorff wspomina ,posepna chwile, kiedy jeden (ze
spikerow) zamiast postulat estetycznego romantyzmu rzekl: pistolet elastycznego
reumatyzmu”. Rzeczywibcie, takim pistoletem mozna zastrzeli¢ kazdego, nie dziw
wigc, ze felieton na ten temat J. Waldorff zamieécil! w cyklu pt. ,,Moje przeiycie
roku 1969, tygodnik ,,Radio i Telewizja”, nr 3 z 1970 r. (Czy to nie zart felietonisty?
Taki blad usposabia raczej wesolo niz posepnie).

Rownie ograny a zarazem réwnie wdzieczny temat — to wydziwianie nad mno-
zacymi si¢ nieustannie i coraz trudniejszymi do rozszyfrowania skrétami. Ma racje
HTM, autor artykuliku pt. Jeden etat dla MPM — Abrakadabra (,Kurier Szcze-
cinski”, nr 302 z 1969 r.), ganigc dziwaczne istotnie i nic nie méwigce skrotowce,
ktére pojawily si¢ na pierwszych stronach grudniowych gazet: Ponar-Jotes, Ponar-
-Wafum, Ponar-Biel. Chodzi tu o kombinaty przemyslowe podlegle Ministerstwu
Przemyslu Maszynowego (wlasnie owo tytulowe MPM, podane oczywiscie z lekka
ironicznie), a produkujace obrabiarki. Ale dalibég, konia z rzedem (czy moze ra-
czej: samochod z garazem) temu, kto sie domy$li, Ze np. owo Jotes — to skrot
nazwy Zakladéow im. J. Strzelczyka (J. S.) w Lodzi, a Wafum to Wroclawska Fa-
bryka Urzqdzenn Mechanicznych. Nie bez sluszno$ci autor wzmianki ironizuje, ze
nastepne kombinaty powinn¥ dosta¢ nazwy bardziei udane, np. Kobra — FLod3,
bo wtedy moina by sie¢ domyS$li¢ (nie: domys$leé sie, jak czytamy, a takze nierzadko
slyszymy z radiowego glo$nika), ze chodzi o KOmbinat OBRAbiarek w Lodzi.

Skoro o nazwach wlasnych mowa, warto wspomnieé¢ o sprawozdaniu z jed-
nego z publicznych zebrahh Tow. Miloénikow Jezyka Polskiego w Krakowie. P. Kry-
styna Pisarkowa wyglosila na owym zebraniu odczyt o nazwach mlodziezowych
zespolow muzycznych (Jak ochrzcié zespél muzyczny? — nr 304 , Echa Krakowa"),
Recenzentka przypomina, ze — wedlug K. Pisarkowej — nazwy te majg podwdjne
znaczenie: doslowne, majace na celu ,wywolanie okreslonego nastroju” i wtorne —
oznaczajgce ten lub 6w zespél. Mozna je podzieli¢ na rézne grupy, np. nazwy za-
wierajace okre$lenia koloréow: Czerwono-Czarni, Niebiesko-Czarni (tutaj dodajmy,
ze jednak okreflenia te nie sg czysto ,nastrojowe”, czy .nastrojowoéciowe”, bo
w ubiorach czlonkéw danego zespolu przewazaja wlaénie barwy, o ktorvch mowi
nazwa tegoz zespolu), Czerwone Gitary, Blekitne Koty. Ta ostatnia nazwa prze-
nosi nas w towarzystwo zespolow ,zwierzecych™: Bizony, Tarpany — lub ,bardziej
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lirycznie” (jak sie wyraza recenzentka): Swietliki, Koliberki. Z kwiatow — mamy
Astry, Bratki, z kamieni — Rubiny, Diamenty, Ametysty, jest tez spora grupa nazw
utworzonych od zdrobnialych imion, jak Filipinki, Krystynki, Jedrusie, Pietrusie
itp., nazwy nawiazujace do tradycji $piewaczej (a wigc bedace jak najbardziej na
miejscu): Trubadurzy, Skaldowie, a wreszcie ,krotkie i diwigczne, nie dajace sie
zakwalifikowaé do zadnej grupy znaczeniowej: ABC, NO TO CO", Tyle referentka.
.Echo Krakowa" dodaje, ze wchodzg tez w mode nazwy szalenie dlugie, np. Dzie-
wiecdziesiqte szoste uniesienie milosne cioci Klary. S to oczywiscie pomysly zarto-
bliwe, nie zawsze zresztg udane, bo np. niby dowcipna nazwa Grupa silne uderzenie
pod wezwaniem — jest raczej dziwaczna. Humor wysilony rzadko daje dobry efekt.
Panuje tez, a moze juz szczeéliwie minela, moda na tworzenie nazw jawnie snobi-
stycznych, koniecznie angielskich (np. grupa muzyczna High-Life). Recenzentka
konhczy uwaga, ze jednak przede wszystkim chodzi o to, Zeby zespoly dobrze graly,
a co do nazw ich — ,.nic nie stoi na przeszkodzie pomyslowosci ich twoércow™. No,
lepiej byloby dodaé, ze zdrowy rozsadek, estetyka wrazen i poprawno$¢ jezykowa
w pewnej mierze pomyslowo$é¢ te powinny ograniczaé, ukierunkowywaé, jak to sie
dzi§ mowi.

™

A oto dalsze przyklady prasowych sporow badi tez rozwaizan, dotyczacych po-
szczegoélnych wyrazow lub ich polaczen. A wiec redaktorka rubryki jezykowej
(zwanej Poradnikiem jezykowym) ,Trybuny Opolskiej”, Krystyna Kwasniewska-
Mzyk, w 354 nrze tej gazety zastanawia si¢ nad poprawnoscia wyrazenia caly szereg.
Czytelnicy , Trybuny” uwazaja, ze polaczenie to jest ,na bakier z logikg"”, bo ,jezeli
szereg nie jest caly, to nie mozna mowié o szeregu”, Redaktorka stusznie stwierdza,
7e przymiotnik caly jest tu po prostu wzmocnieniem przysléwkowego (moze raczej
liczebnikowego, chociaz wlasciwie spér, czy szereg w znaczeniu «wiele, sporo»
to przystdwek liczebnikowy, czy tez liczebnik nieokreS§lony — mozna uznaé¢ za nie-
istotny) znaczenia wyrazu szereg. O ochrone logiki zas nie nalezy tu kruszy¢ kopii,
bo réwniez polgczenia strasznie sie ucieszyé, okropnie mily i wiele podobnych —
z punktu widzenia ortodoksyjnej logiki sq bezsensowne, a przeciez powszechnie
ich uzywamy. Wszystko to racja, cho¢ co prawda zauwazy¢ tu moZna pewne rozni-
ce: w strasznie, okropnie starlo sie znaczenie etymologiczne, zerwal sie¢ zwigzek
myslowy z pojeciem strachu, okropnoéci, pozostalo natomiast znaczenie intensywnos-
ci i wskutek tego przyslowki te zastepujg wyraz bardzo. W polaczeniu caly szereg
owo caly réwniez ma charakter wzmacniajacy (caly szereg to mniej wigcej tyle, co
«doprawdy duzo, znaczna liczba»), ale wlasnie dlatego, Ze pierwotne znaczenie
przymiotnika wcale tu nie zwietrzalo (inaczej niz przy strasznie, okropnie, szalenie),
przeciwnie — zostalo niejako uwypuklone, Wracajac do artykuliku — p. Kwaséniew-
ska-Miyk dwukrotnie siega (odpowiadajac na pytania czytelnikéw) po Stownik j.p.
pod red. prof. Doroszewskiego, co jej si¢ bardzo chwali, zgodnie z prawda stwierdza,
e Slownik ten notuje wyrazenie caly szereg (dodajmy dla Scisloéci — notuje z uwa-
g3: .czasem w zwrocie caly szereg” i ilustruje to uzycie przykladami z Rudnickiego
i Centkiewiczow), po czym konkluduje nader slusznie: polgczenia okropnie mily,
caly szereg uiywane sj ,.ze wzgledu na swoja ekspresywnosé¢ i jako takie nie sg
niepoprawne (..) Sa dopuszczalne raczej tylko w swobodnej rozmowie, a nie w je-
zvku pisanym, choé i tam sie je czasem spotyka”. Calkowicie si¢ na to ujecie zga-
dzam i .szczerze przyznaje, Zze troche brak mi w Slowniku kwalifikatora pot.
(mowa potoczna) przy polgczeniu caly szereg — «znaczna liczba».

Coraz czeéciej spotykamy bardzo niepolski (i w ogodle nieslowianski) typ pola-
czefi kazdy, wszystek — 2z orzeczeniem zaprzeczonym (np. wszystkie panstwa
nie powinny...— zamiast Zadne z paistw nie powinno itp.). Jak dotad, zauwaiyl
ten blad — raczej troche¢ mimochodem — Z. Bosacki, redaktor rubryki Mowa o mo-
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wie, wymieniajac wsrod jezykowych ,bombek na choinke” (taki jest tytul jego
felietoniku w 305 nrze ,,Gazety Poznanskiej”) nastepujgce zdanie, zaczerpniete z , dy-
daktycznego” afisza: ,Nie udostepniaj dzieciom wszystkich $rodkéw, mogacych
wywola¢ pozar”. Redaktor rubryki dodaje zartobliwie: ,udostepniaj tylko niektore”,
a chyba — wladnie z uwagi na znaczne rozpowszechnienie tego razgcego bledu —
nalezaloby zgola powaznie pouczyé¢ czytelnikow, ze po polsku powinno byé: nie udo-
stepniaj zadnych $rodkow.

Tenze autor, tzn. red. Bosacki, arcystusznie wytyka dziennikarzom dluzyzny
w tytulach wiadomos$ci lub artykuléw prasowych. Oto przyklad takiego nieznosnego
tasiemca: Wlosi zmieniajq wreszcie $redniowieczne ustawy w odniesieniu do rodziny.
Red. Bosacki podkreéla, ze wladnie sztywne pseudourzedowe polaczenia typu w od-
niesieniu do, w zwiqzku, mie¢ miejsce — nie tylko sztucznie rozdmuchujg objetosé
zdan, ale zarazem nadaja im pietno ciezkosci, braku swobody. Podsuwajac kolegom
dziennikarzom kilka trafnych przykladow, redaktor Bosacki powtarza po stokroé
stluszny postulat uzywania zwrotéow zywych, obrazowych, ,ekspresyjnych, a nieko-
niecznie expressowych” (jest to oczywista aluzja do tytulu dziennika ,Express
Poznanski”, felieton za§ zamie$cila ,Gazeta Poznarnska”, nr 302).

Dwie probki prasowych etymologii.

A. CieSlarowa, znana nam redaktorka rubryki Nasza polszczyzna we wroclaw-
skiej ,,Gazecie Robotniczej”, w felietonie zatytulowanym Prawie o niczym (nr 307
.Gazety”) zastanawia si¢ nad pochodzeniem popularnego przeklenistwa psiakrew.
Autorka okreSla to slowko jako ,dZwiekonasladowczy wyraz towarzyszacy spadkowi
lub roénieciu napiecia w czlowieku”. Przyznajmy, definicja doéé uczona, ale chyba
nie najtrafniejsza. O jaka tu np. idzie diwigckonasladowczo$é? Autorka wywodzi,
ze gdy w czlowieku ,cof sie¢ zagotuje” — dla wypuszczenia nadmiaru pary syczy on,
bulgoce, ,co si¢ najlepiej robi za pomocg wyrazéow z gloskami s, r, j, ktore daja
sie ciaggngé”. Ostatecznie mozna sie zgodzié na ilustracje tej tezy przykladami: jjja
ci¢ naucze, psssiakrrrrew (nawiasem moéwigc, slyszymy tu gloske § a nie s, ale
rzeczywiscie obie one ,,dajg si¢ ciggnaé¢”), trudno natomiast przyznaé¢ autorce racje,
ze jakoby ,czasem mowimy ten sstarry”. Nie, dla ekspresji raczej przedluziymy —
jeéli o ten przymiotnik chodzi —i mocniej zaakcentujemy samogloske a, czyz nie
tak? Co waizniejsza, warto nieco u$ci§li¢ wywod czysto historyczny. Autorka ma
oczywiScie sluszno$é¢, gdy wspomina, Ze u podstaw przeklefAstwa psiakrew lezy
archaiczne juz na szcze$cie rozréinianie ,dobrej, szlachetnej, moze raczej szla-
checkiej” krwi —i ,zlej, chamskiej”, ale chyba niezupelnie ma racje piszac, ze , daw-
niej ty psia krwie znaczylo tyle, co ty prostaku”. Chodzi mi o to, Ze po pierw-
sze, nigdy nie bylo wolacza 1. poj. krwie (w liczbie mnogiej oczywiscie
tak: psiekrwie), po wtore za§, punktem wyjscia bylo tu raczej wyrazenie wy-
krzyknikowe psia twoja (jego) krew (analogicznie do psia twoja maé, skad poi-
niejszy wykrzyknik pochodny psiamaé) obok psia (twoja, jego) jucha (skostnialo
w wyzwisku — przeklenstwie psiajucha, psiajuchy). Wreszcie ostatnia niescislosé.
Red. Cieslarowa uwaza — i na to od biedy mozna si¢ zgodzi¢ — Ze psiakrew stalo sie
dzi§ ,nic nie znaczacym juz slowem™ (powiedzialem od biedy, boé ekspresywna
funkcja to jednak resztka jakiego$§ znaczenia), dalej za§ powiada, ze w Stowniku j.p.
pod red. Doroszewskiego przy psiakrew nie ma kwalifikatora wulgarny. Czytelnik
moglby stad wnosi¢, ze Slownik uwaza to stlowko za zgola neutralne, tymczasem jest
inaczej, bo —zgodnie z rzeczywistym odczuciem wiekszoéci Polakéw — Stownik
wyraznie kwalifikuje omawiang forme jako pospolita (skrét posp. rozwigzany jest
w t. I: ,pospolity, uiywany w swobodnej mowie potocznej, czesto z odcieniem
ironicznym lub zartobliwym").
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Objasnieniem i etymologig form cerkiew, cerekiew (wystepujgcych tez jako naz-
wy miejscowosci) zajmuje sie Wladyslaw Luba$§ w artykule Skqd te nazwy (nr 51
tyg. krakowskiego , Wieéci”). Autor przypomina mniej obeznanym z historig jezyka
czytelnikom, ze w $redniowieczu cerkiew oznaczala réwniez «ko$ciél katolickis,
zacie$énienie zakresu tej nazwy do <$wiatyni prawostawnej» dokonalo sie znacznie
poiniej. Czytamy dalej, ze cerkiew — w odréznieniu od wywodzacego sie z laciny
kosciola — jest wyrazem slowiafiskim, co wymaga pewnych uzupelniefi. Po pierwsze,
kofciél zapozyczyliSmy nie bezposrednio z laciny (castcllum), ale z czeskiego
(kostel), po drugie za§ — cerkiew, jakkolwiek znana we wszystklch jezykach slo-
wianskich, podobnie jak ko$cié! jest pochodzenia obcego: albo germanskiego, albo
greckiego, etymologowie nie s§ co do tego zgodni. Wreszcie warto dodaé¢ do listy
jezykow, w ktorych wyraz cerkiew (fonetycznie odpowiednio zmodyfikowany) zna-
czy do dzi§ w ogodle «$wiatynia» — jezyk gornoluzycki. Euzyckie cyrkej lub cyr-
kew — sg to formy oboczne — podobnie jak nasze kosciol — oznacza tak <Swigtynig»,
jak i «instytucje koécielng». Natomiast po czesku (i analogicznie po slowacku) po-
czawszy od XVI w. cirkev oznacza wylacznie «instytucje kosciola» (lac. ecclesia),
kostel zas «Swiatynie chrzes$cijanskg (a wiec réwniez prawoslawng)».

A. S.
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Wielkie i male litery w nazwach instytucji

Ob. Helena Bartoszewska z Pily ma- klopot natury, jak by to mozna
bylo okreslié¢, ortograficzno-towarzyskiej. Korespondentce chodzi miano-
wicie o to, czy w zbiorowo podpisanym tekscie dyplomu, w ktérym mowa
o uznaniu dla pewnej osoby ,,za dlugoletnig, sumienng prace zawodcwg
i spoleczng w naszej jednostce” wyraz jednostce ma byé napisany malg
literg czy wielkg (w kazdym razie nie ,,z malej czy duzej litery”, jak
jest niestety w liscie). — Wedlug korespondentki nalezy zastosowacé litere
wielkg, poniewaz jednostka wojskowa, do ktorej nalezg osoby podpisane
pod dyplomem, jest okreslong instytucja, nazwy zas instytucji pisze sie
literg wielkg. — Do tego trzeba dodaé: w tych wypadkach, gdy nazwa
instytucji jest uzyta jako jej tytul. W polgczeniu wyrazowym nasza jed-
nostka zaimek dzierzawczy nasza $wiadczy o tym, ze okreslenie jednostka
jest potraktowane jako rzeczownik pospolity, a nie jako tytul. Tak samo
napisaloby sie malq literg wyraz klasa, gdyby si¢ pisalo o naszej klasie.
Poniewaz jednak bezposrednio po zacytowanym przed chwilg tekscie
dyplomu nastepujg slowa: , Jednostka Wojskowa numer ten a ten”, te
slowa zas sg tytulem instytucji, wiec uzyte w tekscie okreslenie w naszej
jednostce mozna zrozumieé¢ jako skrét tego tytulu i z tego wzgledu
mieé¢ sklonnosé, ktorg ma korespondentka, do pisania wyrazu jednostce
wielkg literg. W mys$l og6lnych zasad pisowni wyraz jednostka w omawia-
nym zdaniu powinien byé napisany malg literg. Jest to wyraz bardzo
skromny, malo nadajgcy sie do tego, zeby go uzywaé jako tytulu. Napi-
sanie go wielkg literg byloby pewnego rodzaju licencja tlumaczgcqy sie
nie gramatycznie, ale raczej towarzysko. Czy nie mozna by bylo w tekscie
dyplomu zastgpi¢ wyrazu jednostka jakims$ innym okre$leniem, to znaczy
wymieni¢ nazwe instytucji, ktéorg dana jednostka jest?

W Orle czy w Orzole?

Ob. Zygmunt Galgzka z Przasnysza nie umie odpowiedzieé¢ sobie na
nastepujace pytanie: jezeli miejscowosé nazywa sie Orzol, to jak nalezy
powiedzieé¢ ,urodzilem sie w Orzole” czy w Orle, ,,jade do Orzola” czy
do Orta? — W kilku wyrazach mamy w jezyku polskim o (wtérne w sto-
sunku do samogloski e) ruchome, to znaczy takie, ktére zanika w formach
przypadkow, czyli innych niz mianownik, jak na przyklad w odmianie




wyrazow koziol-kozla, osiol-osta, kociot-kotla. To o znalazlo sie w formie
gwarowej Orzol (czasem Orzdl), zdarzajagcej sie na Mazowszu wschodnim
(pisala o tej formie w ,Poradniku Jezykowym” w roku 1959 dr Anna
Basara). Komisja Ustalania Nazw Miejscowos$ci zatwierdzila nazwe wsi,
o ktorg pyta korespondent, w formie Orzel, nie uwzgledniajagc wariantu
gwarowego. Wobec tego ten, kto sie w tej wsi urodzil, urodzit sie w Orle,
a nie w Orzole, a ten kto do niej jedzie, jedzie do Orla, a nie do Orzola.

Integralna ochrona sadéw?

Do rak obywatela M.B. z Krosna trafila broszura zatytulowana ,,Pro-
gram ochrony sadéw w roku 1967”. Tytul pierwszego artykulu zamiesz-
czonego w tej broszurze brzmi: Integralna ochrona sadéw. ,No i jak tu
zacza¢ czyta¢, pisze korespondent, jezeli zaraz pierwszego slowa nie
mozna zrozumie¢?” — Pretensja do autora artykulu, ktorej korespondent
daje wyraz w dalszym ciggu listu, jest zrozumiala. Ochrona sadéw jest
sprawg praktyczng, ktéra interesuje i obchodzi ludzi majacych kontakt
z gospodarkg rolng, w szczegolnosci z ogrodnictwem. Po co zwracaé sie
do tych ludzi niezrozumialymi dla nich stowami? Integralny znaczy «sta-
nowigcy calosé, nienaruszalny». Mozna sie znaé¢ na sadach, a nie rozumieé
slowa integralny, a mozna takze wiedzieé, co znaczy integralny, ale nie
rozumie¢ — moge to powiedzie¢ o sobie — na czym ma polegaé ,inte-
gralna ochrona sadoéw”, czyli co ma dokladnie oznaczaé ten przymiotnik
w takim zwigzku. Pojecie poprawnosci jezykowej moze mieé tre$é nie
tylko gramatyczna, ale takze spoleczng. Poprawny gramatycznie jest ta-
ki tekst, pisany lub méwiony, w ktérym nie ma naruszen regul grama-
tyki, w ktérym formy wyrazowe sg dobrze ze soba pouzgadniane. O tym,
czy tekst jest pod wzgledem gramatycznym poprawny czy nie, moga
orzeka¢ gramatycy; nalezy uznawaé¢ ich w tym zakresie fachowe kompe-
tencje i niefachowcy nie powinni zbyt pochopnie w sprawach gramatyki
si¢ wypowiadat, cho¢ wiele os6b to robi. Mozna natomiast, nie bedac
gramatykiem, by¢ wrazliwym na cechy wyslowienia od strony ich war-
tosci stylistycznych i spolecznych; to jest sprawa wazna i im wiecej jest
ludzi odznaczajacych si¢ tg wrazliwoscia, tym lepiej. Tytul Integralna
ochrona sadéw jest gramatycznie poprawny, nic mu pod tym wzgledem
nie mozna zarzuci¢, ale spolecznie bez zarzutu nie jest, bo jego forma
jezykowa nie jest dostosowana do tej funkcji, ktérg on ma petnié w okres-
lonym $Srodowisku. W dziele naukowym pod tytulem: »Historyka. Zasady
metodologii historii” Marcelego Handelsmana jest miedzy innymi zda-
nie: , Historia dgzy do ogarniecia integralnego (catkowitego) procesu roz-
wojowego narodu i narodow”. Autor uznal za potrzebne po wyrazie
integralnego doda¢ w nawiasie wyjasnienie: calkowitego. Podobnie w
swoich , Podstawach gramatyki” piszac o tym, ze dzieje jezyka angiel-
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skiego sq jaskrawym przykladem zaleznego od czynnikéw spolecznych
integrowania si¢ roznorakich elementéw, po wyrazie integrowania sie
dodalem wyjasniajagce okreslenie ,to jest scalania sie”. Jezeli nawet
w tekstach naukowych takie wyrazy jak integralny, integrowaé sie moga
wymagaé¢ wyjasniajgcego komentarza, to nie ma nic dziwnego w tym,
ze w tekscie dotyczgcym ochrony sadow okreslenie tej ochrony jako
integralnej jest nie dla wszystkich zrozumiale. Najprosciej by bylo skro-
ci¢ tytul do dwoch wyrazow: Ochrona sadéw; czytelnik by sie dowiedzial
z tekstu broszury, jaka ta ochrona powinna byé¢.

Wykonanic; zgodne ze zlozonymi protokolami

Ob. Teresa Zarzycka z Lubartowa prosi o wyjasnienie, czy w zdaniu
»Stwierdzam wykonanie prac zgodnie ze zlozonymi protokélami” nie na-
lezalo napisaé z zloZonymi raczej niz ze zlozonymi. — Nie byloby to
lepiej. Przyimka w formie ze uzywamy przed grupami spélglosek, na
przyklad ze wzgledu, ze wszystkich stron, ze zlosciq, ze zmartwieniem,
ze wspodlczuciem. Jezeli drugim skladnikiem grupy spélgloskowej jest i,
to zasadniczo przyimek ma postaé bez samogloski e, méwimy na przy-
klad z mlodymi, z glosnym krzykiem, z placzem, z glodu. Z taka grupa
spolgloskowg mamy do czynienia i w wyrazie zloZony, ale w tym wypad-
ku skladnikiem pierwszym jest spolgloska z, z ktorg zlewaloby sie brzmie-
nie przyimka, totez dla wyodrebnienia przyimka, polozenia na nim pew-
nego nacisku, powie sie raczej ze zloZonymi niz z zloZonymi. Tak samo
raczej ze wsi niz z wsi. Sklonno$¢ do uzywania przyimka w formie ze
czeSciej sie daje zauwazyé w mowie mieszkancoéw poludniowych okolic
Polski niz pélnocnych: wymoéwienia: ze Zamoscia, ze ziemi, ze zapachem
w Warszawie troche razg, ale zasadniczo nadawanie wyrazniejszego
ksztaltu fonetycznego elementowi majacemu okreslong funkcje skladnio-
wa jest w jezyku naturalne. O wymoéwieniach typu: we wodzie, ze sokiem
pisala kiedy$ w ,,Jezyku polskim” p. Irena Klemensiewiczéwna-Bayerowa.

Zdanie, w ktorego kontekscie korespondentka wjmienia przyimek ze,
nie jest zbudowane poprawnie pod wzgledem skladniowym. Ma ono —
powtarzam je — postaé taka: ,,Stwierdzam wykonanie prac zgodnie ze
zlozonymi protokolami” (osobiscie sklonny bylbym powiedzieé protoko-
lami, ale poniewaz w mysl uchwaly Komitetu Ortograficznego Polskiej
Akademii Umiejetnosci powzigetej w roku 1936 wyraz prots:6! zostal wig-
czony do takiego typu odmiany jak wyrazy dét — dolu — doly, stél — sto-
lu — stoly, to znaczy, ze ustalono dla niego odmiane protokdl — protoko-
tu, protokoly, wigc dostosowuje si¢ do uchwaly kolegium, ktérego bylem
czlonkiem. W tym wypadku nie widze zreszta powodu do teoretycznej
opozycji, ale w innych wypadkach, kiedy czasem takie powody widze,
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wole si¢ stosowa¢ do norm spoleczno-obyczajowych niz uprawiaé grama-
tyczng partyzantke, ktora i Zzywym na nic, i czola nie zdobi temu, kto ja
uprawia). Wracajgc do zacytowanego zdania, forma zgodnie jest jako czesé
mowy przysiowkiem. Przysléwki pod wzgledem skladniowym sg okres-
leniami czasownikéw albo przymiotnikéw, jak na przyklad w zwrotach
i wyrazeniach wysoko lata, szybko biegnie, dobrze wie, bardzo smutny,
wybitnie zdolny, niezwykle mocny. Przyslowki nie bywaja uzywane jako
okreslenia rzeczownikéw, bo te funkcje pelnig przymiotniki. Okresleniem
formy czasownikowej lata jest forma przyslowkowa wysoko, okresleniem
rzeczownika drzewo moze by¢ tylko przymiotnik w rodzaju nijakim wy-
sokie. Ta zasada obowigzuje i w tych wypadkach, gdy rzeczownik jest
odczasownikowg nazwa czynnosci. Obok polgczen wyrazowych stwier-

zam wyraznie, pracuje sprawnie, wykonuje niedbale, w ktérych okres-
leniami czasownikow sa przyslowki wyraznie, sprawnie, niedbale, moze-
my uzy¢ tylko form przymiotnikowych, jezeli wyrazem okreslanym be-
dzie nie czasownik, ale rzeczownik, wigc: stwierdzenie wyraine, praca
sprawna, wykonanie niedbale. Ta wlasnie zasada jest naruszona w zda-
niu ,Stwierdzam wykonanie prac zgodnie ze zlozonymi protokolami”.
Forma przyslowkowa zgodnie ma sie tu odnosié do rzeczownika wyko-
nanie, ktorego okresleniem moglaby byé tylko forma przymiotnikowa
zgodne. W zdaniu ,Stwierdzam wykonanie zgodnie..” forma zgodnie
w mys$l ogélnych regul skladniowych powinna by byla sie odnosi¢ do
orzeczenia stwierdzam, a nie do bedgcego dopelnieniem rzeczownika wy-
konanie. Najprosciej by bylo napisaé¢ ,,Stwierdzam, ze prace zostaly wy-
konane zgodnie ze zlozonymi protokotami” albo ,Stwierdzam, ze wyko-
nanie prac jest zgodne z tekstem protokolow”.

Sieémi — sieciami?

Ob. Regina Cibawa, nauczycielka szkoly podstawowej w Brodnicy,
pyta, czy forma sieé¢mi, ktorej uzyl pewien uczen w wypracowaniu, jest
dopuszczalna obok formy poprawnej sieciami. W tym oglednie wystyli-
zowanym pytaniu jest czeSciowo zawarta odpowiedz. Forma sieciami
jest w dzisiejszym jezyku upowszechniona i zgodna z normami popraw-
noSciowymi, tak tez ja traktujg wydawnictwa poprawnosciowe. W historii
fleksji polskiej, czyli form odmiany wyrazéw, stwierdzamy stopniowe
szerzenie si¢ koncowki -ami i wypieranie przez nig koncowki -mi, ktéra
si¢ laczyla z tematami rzeczownikéw zenskich typu kosé, dlon. Do dzi$
dochowaly sie formy narzednika ko$émi (z wyjagtkiem pélzartobliwego
wyrazenia poczciwy z ko§ciami), dloiimi — chociaz juz Dygasinski w wie-
ku XIX uzywal formy dloniami, dzis mozna ja spotkaé¢ u niektérych auto-
row, na przyklad u Iwaszkiewicza. Forma sieé¢mi jest archaizmem, ktéry
W wypracowaniu uczniowskim nalezy zastgpi¢ przez sieciami, nie obni-
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zajac jednak stopnia autorowi wypracowania, co musialoby go spotka¢,
gdyby zrobil biad.

Rzeka Marica

Korespondentka ze Zlotoryi (co do ktorej nie jestem pewien, czy wy-
mawia swoje nazwisko Bliimer czy Bluemer) pyta, czy nazwe papierosow
bulgarskich nalezy wymawia¢ Marica czy Marika. — Nalezy wymawiaé
Marica. Dawny hymn bulgarski zaczynal sie¢ od stow: ,,Szumi
Marica”, z nazwg rzeki rymowal sie dalej wyraz dewica: ,,placze dewica”.

Na dziesie¢ zlotych?

Ten, kto mowi: , Prosze cukierkéw na dziesie¢ zlotych” wyraza sie
gorzej od tego, kto by powiedzial: , Prosze cukierkow za dziesigé¢ zlotych”.
Przyimek na przezywa dzi§ okres nadmiernej ekspansji i jest uzywany
w polaczeniach razacych, jak na sklepie, na stoléwce (to wyrazenie widzia-
lem nawet w drukowanym tekscie literackim). Na dziesiec zlotych nie jest
tak zle jak na stoléwce, ale za dziesie¢ zlotych jest lepsze.

Recami

Kiedy nalezy moéowié¢ rekami a kiedy rekoma? — Roznica miedzy tymi
formami jest tylko gramatyczna, a nie znaczeniowa; rekoma jest reflek-
sem dawnej liczby podwaéjnej cofajacym sie przed forma rekami i moze
skazanym na calkowite wyjscie z uzycia. Korespondentka pisze: ,,mam
znajomych, ktorzy mowia recami, co mnie do szoku doprowadza, ale czy
stusznie? — O tyle nieslusznie, ze osobie, ktora by na blad gramatyczny
reagowala szokiem nerwowym, mogloby grozi¢ niebezpieczenstwo calko-
witej utraty rownowagi psychicznej, zwazywszy na te liczbe bledow,
z ktorymi spotykamy sie w zyciu codziennym. Trzeba si¢ opanowywac
i reagowaé¢ nie szokiem, ale rozsadng perswazja.

Nadszarpniety stan zdrowia

Ob. Marian Steczek z Kielc w pismie urzedowym uzyl zwrotu ,nad-
szarpniety stan zdrowia”; osoby, ktore korespondent okresla jako kom-
petentne, uznaly ten zwrot za anachronizm najwyzszego formatu. — Je-
zeli tak orzekly, to zlozyly dowod tego, ze nie rozumiejg, co znaczy ana-
chronizm, stad zas wynikaloby, ze nie byly to osoby kompetentne w za-
kresie ocen stylu. Anachronizm to w znaczeniu ogélnym blad chronolo-
giczny polegajacy na umieszczeniu wydarzenia czy osoby w niewlasci-
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wej epoce, anachronizm zas jezykowy to glownie wyrazenie przesta-
rzale. Nadszarpniety stan zdrowia to nie archaizm, nie przezytek styli-
styczny, tylko wyrazenie nalezgce do stylu raczej swobodnego, potocz-
nego niz urzedowego. Troche lepiej by bylo powiedzie¢ o nadszarpnietym
zdrowiu niz o nadszarpnietym stanie zdrowia, ale w kazdym razie tekst
pisma korespondenta nie dawal powodéw do takich zarzutéow, jakie mu
zostaly postawione.

W. D.
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