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W ZESZYCIE

- Tytul doktora honoris causa jest najwyzszym wyroéznieniem akademickim.
Wyroznieniem tym zostala uhonorowana Profesor Irena Bajerowa na Uniwersyte-
cie Slaskim. Jej biogram stanowi wazny komentarz do dziejow jezykoznawstwa
polonistycznego w 2. polowie XX w.

- Dzieje jezyka stanowia glowny przedmiot opisu jezykoznawstwa diachro-
nicznego. Znajduje to uzasadnienie w wewnetrznym rozwoju systemu jezykowego,
i ewolucji wspélnoty komunikacyjnej nim si¢ postugujacej. W ciagu bez mala 150
lat metodologia tych badan podlegala istotnym zmianom - od uje¢ mlodograma-
tycznych do strukturalistycznych i socjolingwistyczno-komunikacyjnych.

- W dziejach jezyka polskiego nalezy szuka¢ odpowiedzi na pytanie: czy jezyk
polski jest trudny, a jesli tak, to dlaczego. Stereotypowy sad o trudnosci polszczyz-
ny oddzialuje ujemnie na zainteresowanie si¢ nim osob innojezycznych. Wplywa to
w istotny sposéb na glottodydaktyke polonistyczna i na pozycje polszczyzny wsrod
wspolczesnych jezykow swiata.

- W komunikacji jezykowej problem metafory zajmuje centralna pozycje. Jak
nalezy zatem traktowaé¢ metafore i metonimie¢ - jako zjawiska leksykalne, sklad-
niowe, semantyczne, pragmatyczne? Mozna takze metafor¢ interpretowac inter-
tekstualnie, dostrzegajac w niej swoisty ,wieloglos”, czy tez przelaczenia kodu.

- Wspolczesna polszczyzne cechuje duzy stopien wariantywnosci form roz-
nych pozioméw systemu jezykowego, co znajduje rozstrzygniecia w kodyfikacji
jezykowej. W odniesieniu do klasy czasownikéow jedna z podstaw materialowych
stanowi Nowy stownik poprawnej polszczyzny pod red. A. Markowskiego.

L

Dzieje jezykoznawstwa polonistycznego - ewolucja jezyka - historia jezyka jako
dyscyplina jezykoznawcza - strukturalna interpretacja historii jezyka - stereoty-
powe sady o polszczyznie - pozycja jezyka polskiego w swiecie - metafora i meto-
nimia - mozliwos¢ interpretacji metaforyki — wariantywnos¢ a norma slownikowa

Red.
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Pani Profesor Irenie Bajerowej serdeczne gratulacje,
wyrazy szacunku i Zyczenia wielu dalszych osiagniec
naukowych przekazuje

zespol redakcyjny ,Poradnika Jezykowego”







ARTYEKULY I ROZPRAWY

Aldona Skudrzyk
(Uniwersytet Slaski)

PROFESOR IRENA BAJEROWA
DOKTOREM HONORIS CAUSA
UNIWERSYTETU SLASKIEGO

Dla Uniwersytetu Slaskiego rok akademicki 2007/2008 byl
rokiem jubileuszowym, od zalozenia uniwersytetu w Katowicach
- czterdziestym. Powstal bowiem decyzja Rady Ministrow z 8 czerw-
ca 1968 roku w wyniku fuzji Filii Uniwersytetu Jagiellonskiego
i Wyzszej Szkoly Pedagogicznej dzialajacych wczesniej w Katowi-
cach.

Swietowanie rocznicy instytucji takiej jak uniwersytet — trans-
mitujacej i kultywujacej podstawowe wartosci - sklania do refleks;ji,
do spojrzenia wstecz, do szukania podstaw i fundamentow. Jed-
nym ze sposobow myslenia o uniwersytecie jest myslenie o jego roli
w budowaniu specyficznej wspoélnoty - wspoélnoty nauczycieli i stu-
dentéw, mistrzow i ich nastepcow. Pewnie dlatego jednymi z najbar-
dziej spektakularnych wydarzen rocznicowych byly uroczystosci
nadania tytulu doktora honoris causa wybitnym postaciom, nie-
zwyklym osobowosciom zwigzanym z Uniwersytetem. Tytul 6w na-
dano, otwierajac niejako obchody jubileuszu, profesorowi Jerzemu
Stuhrowi - wybitnemu rezyserowi i wykladowcy Wydzialu Radia
i Telewizji, oraz arcybiskupowi Damianowi Zimoniowi — Wielkiemu
Kanclerzowi Wydzialu Teologicznego.

Zamknieciem jubileuszowych uroczystosci stal si¢ doktorat ho-
noris causa przyznany profesor Irenie Bajerowej — wspoltworczyni
katowickiej humanistyki. Polonisci, filolodzy, humanisci zgromadze-
ni wokél Uniwersytetu Slaskiego rekomendowali Radzie Wydziatlu
Filologicznego kandydature Dostojnej Doktorantki do zaszczytnego
tytulu, a wniosek ten zostal jednoglosnie zatwierdzony przez Senat
prawomocng uchwala z dnia 4 marca 2008 roku. Poproszeni przez
Senat profesorowie Krystyna Kleszczowa, Bogustaw Dunaj i Janusz
Siatkowski wyrazili - jako recenzenci w przewodzie - swa opini¢ na
temat dorobku naukowego Doktorantki.




8 ALDONA SKUDRZYK

Sylwetka Pani Profesor Ireny Bajerowej jako naukowca to naj-
bardziej znany aspekt Jej biografii. Moze wiec dobrze bedzie, jesli
spojrzymy na Nig z innej perspektywy.

Dla nas - Jej studentéow, asystentow, wspolpracownikéow — po-
zostaje nie tylko Naukowcem, badaczem jezyka polskiego, ale przede
wszystkim wzorem Nauczyciela: z zaciekawieniem i pasja rozwaza-
jaca kazdy problem, wymagajaca i sprawiedliwa, traktujaca studen-
ta jak partnera w naukowej dyskusji, z ktorym wspolnie poszukuje
prawdy, z ktorym wspoélnie dziwi si¢ Swiatu.

Dla wielu by¢ moze wzorem niezwyklego Czlowieka, nam - Jej
wychowankom - bliskiego i drogiego. Odwolajmy si¢ tu do gleboko
refleksyjnego tekstu laudacji dyrektora Instytutu Jezyka Polskiego,
prof. US, dra hab. Jacka Warchali:

~Jako corka wielkiego uczonego, ksztaltowana przez srodowisko
naukowcow i intelektualistow krakowskich, oddychajaca powie-
trzem uniwersyteckim, naukowym, polonistycznym, w 1938 roz-
poczela studia na Uniwersytecie Jagiellonskim, wybierajac, to wyda-
je sie oczywiste, kierunek filologiczny - filologi¢ polska i klasyczna.
Wojna przerwala studia. Na ten czas Irena Klemensiewiczowna
zwigzala sie z ruchem konspiracyjnym: ze Zwiazkiem Walki Zbroj-
nej i z Armig Krajowg na terenie Krakowa i Warszawy. [...| Za swa
dzialalnosc¢ konspiracyjna zostala uhonorowana Srebrnym Krzyzem
Zashugi z Mieczami. W czasie wojny poznala takze Karola Wojtyle,
a praca konspiracyjna pozwolila Jej poznac takze innego czlowieka,
przyszlego meza, Kazimierza Bajera. Wtedy tez podjela studia na
tajnych kompletach, ktore ukonczyla w 1946 roku. [...] Doktoryzo-
wala si¢ na Uniwersytecie Jagielloniskim w 1951 roku. [...] Ale jak
wspomina w swej recenzji Profesor Dunaj: Ze wzgledu na specjali-
zacje polonistycznaq, a takze niechec¢ zywionqg do Niej przez 6wczes-
ne wladze uniwersyteckie z powodu Jej AK-owskiej przeszlosci
i patriotycznej dzialalnosci meza skazanego na 5 lat wiezienia zre-
zygnowatla z pracy na Uniwersytecie Jagiellonnskim i przyjela pro-
pozycje wladz Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Katowicach objecia
stanowiska zastepcy profesora przy Katedrze Jezyka Polskiego.

Od 1955 roku zaczyna si¢ zatem slaska epopeja Pani Profesor.
W owczesnej Wyzszej Szkole Pedagogicznej, zalazku pézniejszego
Uniwersytetu, Profesor Irena Bajerowa tworzyla podstawy Slaskiej
humanistyki - zebrala wokol siebie zespol naukowcow, wytyczyla
kierunki badan, pozyskiwala wykladowcow. To Jej dzialalnos¢ przy-
czynila sie do stworzenia na Slasku silnej, nowoczesnej polonistyki
uniwersyteckiej. Od 1964 roku Profesor Bajerowa pelnila funkcje
kierownika Katedry Jezyka Polskiego Wyzszej Szkoly Pedagogicz-
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nej w Katowicach, nastepnie kierownika Zakladu Jezyka Polskiego
w powstalym w 1968 roku Uniwersytecie Slaskim. Od roku 1974
byla kierownikiem Zakladu Historii Jezyka Polskiego, a w latach
1969-1972 zastepca dyrektora Instytutu Filologii Polskiej.

W trudnych czasach 1980-1981 pelnila funkcje prorektora do
spraw studenckich i w pierwszych dniach stanu wojennego zostala
wraz z owczesnym rektorem Profesorem Augustynem Chelkowskim
internowana. Wspominajacy Ja wspolpracownicy i przyjaciele mo-
wia, ze zniosla to z godnoscia, prowadzac nawet zajecia z historii
jezyka dla wspélinternowanej studentki, a po opuszczeniu miejsca
odosobnienia zwykla ze spokojem mowic, ze «nic si¢ nie stalo, ze
inni maja gorzej». Nastal czas spotkan w hotelu asystenckim, gdzie
miala swoj pokoj, ze wspolpracownikami i z przyjaciolmi, czas
dyskusji nad sensem przemian, czas czytania zakazanych wowczas
tekstow Leszka Kolakowskiego, ks. Jozefa Tischnera, ale tez mysli-
cieli francuskich: Emmanuela Mouniera czy Jakuba Maritaina. Byl
to czas proby, czas nadziei, czas oczekiwania”.

Pani Profesor byla, a czesciowo jest nadal, czlonkiem wielu to-
warzystw naukowych, miedzy innymi Polskiej Akademii Umiejet-
nosci w Krakowie (od roku 1992 i czlonkiem Komisji Jezykowe;j
i Slowianoznawstwa), Komitetu Slowianoznawstwa PAN (od 1968
roku), Komitetu Jezykoznawstwa Polskiej Akademii Nauk (od 1972
roku; w roku 2005 otrzymala dyplom honorowy Wydzialu I PAN),
Towarzystwa Naukowego KUL (od 1978 roku), Rady Jezyka Pol-
skiego przy Prezydium PAN (od 1996 roku), Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego (od 1949 roku; wlatach 1988-1991 przewodnicza-
ca); wielu rad naukowych instytutow polonistycznych Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Opolu, Instytutu
Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk (od 1973 roku; w latach
1988-1992 przewodniczaca). W latach 1991-1994 byla czlonkiem
Rady Glownej Szkolnictwa Wyzszego, czlonkiem Komitetu Badan
Naukowych i Centralnej Komisji ds. Tytulow i Stopni.

Za swa dzialalnosc¢ otrzymala m.in. Zloty Krzyz Zaslugi, Krzyz
Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski, nagrode IIl stopnia Ministra
Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki, nagrode za zashugi dla
wojewodztwa katowickiego.

I znow odwolajmy sie do slow laudatora:

~Wielokrotnie dzieckowalismy Pani Profesor, gdy pracowala z na-
mi, gdy odeszla na emeryture, gdy stale, mimo tylu przeciwnosci lo-
su, mimo klopotéw, a nawet tragedii osobistych, ktorych nie szcze-
dzilo Jej zycie, zawsze byla z nami, interesowala si¢ naszym rozwo-
jem naukowym, postepami prac, zawsze gotowa cos podpowiedziec.
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Kiedy w ostatnich miesigcach spotykalem si¢ z Pania Profesor, py-
tala stale o naszych pracownikow, i ze zdumieniem stwierdzalem,
jak wiele wie o naszych pracach, jak je zna i interesuje si¢ nimi.
Niech wiec bedzie mi wolno jeszcze raz podziekowac¢ za wszystko
i zapewni¢ Panig Profesor, ze i my jestesmy z Pania, ze chcemy byc¢
blisko, ze pamietamy i doceniamy.

W imieniu Uniwersytetu Slaskiego, dla ktérego oddala Pani Pro-
fesor wazna czesc¢ swego zycia, w imieniu calego naszego regionu,
Slaska i Zaglebia, dla ktérego porzucala Pani Profesor swoj ukocha-
ny Krakéw, w imieniu calej spolecznosci akademickiej Uniwersytetu
Slaskiego, w imieniu spolecznosci polonistyczne;j i filologicznej, dla
ktorej jest Pani ciagle Mistrzem nad Mistrzami, mowi¢ jeszcze raz:
dziekujemy!”

W kolejna rocznice urodzin Pani Profesor Ireny Bajerowej* przy-
pominamy to wazne wydarzenie, ktore mialo miejsce w Uniwersy-
tecie Slaskim 4 grudnia 2008 roku, oraz prezentujemy dwa refera-
ty, ktore w dniu poprzedzajacym uroczystos¢ wygloszono na sesji,
zorganizowanej przez Instytut Jezyka Polskiego US, przedstawiajacej
dorobek i sylwetke Uczone;.

Professor Irena Bajerowa as Doctor Honoris Causa
of the Silesian University

Summary

The article includes the information on the ceremony of conferment of the
title doctor honoris causa of the Silesian University to Professor Irena Bajerowa,
which took place in Katowice on 4™ December 2008. The paper also presents the
information about the 40" anniversary of the Silesian University as well as data
concerning Professor 1. Bajerowa’s didactic and social work.

Trans. M. Kolodzinska

* Irena Bajerowa urodzila sie 13 marca 1921 r. - Red.



Danuta Ostaszewska
(Uniwersytet Slaski)

PROFESOR DOKTOR HABILITOWANA
IRENA BAJEROWA - SYLWETKA UCZONEJ

Nie ma jednej laudacji, jednego omoéwienia, w ktorych by nie od-
notowano zashug i pozycji, jaka Pani Profesor Irena Bajerowa zaj-
muje w jezykoznawstwie polskim; jest niewatpliwie wielka osobo-
woscig i wielkim naukowym autorytetem.

Prezentacja sylwetki o tak obszernym i wielostronnym dorobku
naukowym nastrecza wielu trudnosci - do dzisiaj opublikowata Pa-
ni Profesor okolo 180 prac, w tym zdecydowana wi¢kszosc to prace
naukowe; czesé tylko stanowig publikacje popularnonaukowe badz
dydaktyczne.

Jest Pani Profesor przede wszystkim historykiem jezyka - to dia-
chronia niesie najbardziej dojrzale i - co istotne — najbardziej nosne
metodologicznie dziela. A przeciez zaczynala od badan polszczyzny
wspolczesnej - te zainteresowania dokumentuje praca magisterska
na temat: Wyrazy zlozone nowszej polszczyzny kulturalnej, ktora
obronila na Uniwersytecie Jagiellonskim w 1948 roku (drukiem
ukazala sie w Krakowie w 1951 roku), a nastepnie dysertacja dok-
torska zatytulowana Polska obocznosé e : @ w przyimkach i przed-
rostkach w jezyku polskim, ktéora powstala pod kierunkiem prof.
Kazimierza Nitscha zaledwie w trzy lata pozniej (w 1951 roku) takze
na Uniwersytecie Jagiellonskim - druk w roku 1955.

Dopiero pézniej, na dlugo, zaczyna sie Pani Profesor fascynowac
polszczyzna historyczna, by znowu w ostatnich kilkunastu latach
mocniej zaakcentowaé wspoélczesnosc. Aleksander Wilkon w jedne;j
z laudacji méwi o ,klamrze synchronicznej (XX - XX wiek)”. Mozna
by, idac tym tropem, dokonaniom naukowym Profesor Ireny Baje-
rowej przypisa¢ wyrazny kompozycyjny porzadek — rama wspol-
czesnosci okala to, co najistotniejsze, czyli badania empiryczne
i propozycje teoretyczne dotyczace diachronii. W tak ogarnietym
naukowym dyskursie jest miejsce na nurt giéwny, obfitujacy w pra-
ce materialowe i takze prace teoretyczne, te ostatnie wazkie giownie
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ze wzgledu na propozycje formalizacji opisu procesu historyczno-
jezykowego, ale tez jest miejsce na publikacje pomniejsze, w ktorych
podejmuje Pani Profesor wachlarz zagadnien mniej lub bardziej
ogolnych, dotyczacych zaréwno rozwazan teoretyczno-metodologicz-
nych, jak tez badan materialowych. Rownolegle bowiem z tymi
najwazniejszymi dokonaniami rozwija si¢ niezwykle zroZnicowana
tworczosé; rozlegloscia naukowych zainteresowan charakteryzuja
sie zwlaszcza dziesieciolecia najnowsze. Nadmienie tu tylko, iz w ro-
ku 1990, a wiec w momencie odejscia Pani Profesor na emerytu-
re uniwersytecka (zestawienie w tomie jubileuszowym zwiazanym
z 70-leciem urodzin i czterdziestoleciem pracy zawodowej) Jej doro-
bek naukowy zblizal sie do 90 pozycji, a juz w roku 2007 powickszyl
sie o drugie tyle, a to zaledwie 17 lat od momentu, kiedy, odchodzac
na emeryture, poswiecila sie przede wszystkim pracy naukowe;j.
Jest to imponujacy dorobek.

Wracajac do szczegolow, odnotowac trzeba moment skierowa-
nia uwagi na polszczyzne historyczna. Wiaze si¢ to niewatpliwie
z podjeciem decyzji odnosnie do tematu drugiej pracy na stopien
~ doktora habilitowanego. Habilitowala si¢ w 1963 roku we Wrocla-
wiu na podstawie rozprawy Ksztaltowanie si¢ systemu polskiego je-
zyka literackiego w XVIII wieku (ksiazka drukiem ukazala si¢ we
Wroclawiu w 1964 roku). Mozna przypuszczac, iz dla krystalizacji
zainteresowan diachronia nie bez znaczenia byla takze tradycja ro-
dzinna - trudno bowiem byloby pozosta¢ niewrazliwym na historie
jezyka, uczestniczac w atmosferze naukowych badan i dokonan pro-
fesora Zenona Klemensiewicza, pracujacego wowczas na Uniwersy-
tecie Jagiellonskim.

Badania nad jezykiem XVIII wieku trwaly wiele lat, ale tez publi-
kacja oparta na tym materiale ma wielkie znaczenie dla dalszych
naukowych dokonan Pani Profesor. Ta pozycja zainicjowala, ze uzyje
przenosni, ,wiekowe” opracowania polszczyzny historycznej - kolej-
ne dzielo z tego zakresu to prezentacja jezyka XIX stulecia.

Monografie przedstawiajace stan i przeobrazenia jezyka pol-
skiego osiemnastego i dziewi¢tnastego wieku sa niewatpliwie naj-
wazniejszym osiagnieciem naukowym. Zwlaszcza XIX-wieczna pra-
ca, zatytulowana Polski jezyk ogdlny XIX wieku. Stan i ewolucja,
stanowi dzielo, w ktérym stuletni rozwoj jezyka przedstawiony zo-
stal z niezwykla dokladnoscia opisu wszelkich procesow jezyko-
wych - od fonetyki poczawszy, a na skladni skonczywszy. Powstaly
trzy obszerne tomy: pierwszy, zatytulowany Ortografia, fonologia
z fonetykaq, morfonologia, ukazat si¢ w 1986 roku, drugi - Fleksja,
w 1992 roku, natomiast trzeci, pod tytutem Skiladnia, w 2000 roku;
wszystkie tomy opublikowane zostaly w Katowicach.
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Opis jezyka XIX wieku - i to takze wyréznia to monograficzne
przedsiewziecie - ma bardzo szerokie zaplecze materialowe. Badania
przeprowadzila Pani Profesor na zbiorze tekstow reprezentujacych
rézne odmiany i gatunki, co niewatpliwie wplynelo na oglad jezyka
w szerokim tle. Ale tez wymagalo wielu, wielu lat pracy (ponad dwu-
dziestu), pracy niezwykle wytezonej, bo kazde badane zjawisko zy-
skalo szczegolowa egzemplifikacje, a wnioski i uogolnienia wspiera-
ja drobiazgowe wyliczenia.

Obie monografie wpisuja si¢ w precyzyjny naukowy wyklad, kto-
rego spojno$é gwarantowana jest trwaloscia metodologicznych kon-
cepcji. Zalozonej opcji metodologicznej swiadectwo daje w pierw-
szej kolejnosci opracowanie jezyka XVIII wieku, nastepnie XIX. Ale
tez konsekwentne teoretyczne zalozenia znalazly odzwierciedlenie
w wielu artykulach powstalych w roznym czasie jako efekt prac nad
jezykiem obydwu wiekow. Zalozenia te odzwierciedlajg takie publi-
kacje, jak:

Strukturalna interpretacja historii jezyka - artykul wydrukowany

w roku 1969 (,Jezyk Polski”);

Jezykoznawstwo diachroniczne a metodologia historii — w roku

1979 (,Jezyk Polski”);

Dwa spojrzenia na ewolucje jezyka polskiego, opublikowany

w 1998 roku (,Prace Filologiczne”);

Tendencja do normalizacji jako gltéwny czynnik rozwojowy pol-

skiego jezyka ogélnego, ukazal si¢ w roku 2000 (w: Studia histo-

rycznojezykowe, t. 3, Krakow).

Przyjrzyjmy sie pokrétce tym metodologicznym propozycjom. Za-
proponowala Pani Profesor swoisty model analizy diachronicznych
procesow jezykowych, przyjmujac, iz rozwoj jezyka sam, wewnetrz-
nie dazy do ,stopniowego doskonalenia si¢”. Owa celowosciowosc
(teleologia badawcza) zmian jezykowych odzwierciedlaja wewnatrz-
systemowe mechanizmy, ktorych wyznacznikiem jest tendencja do
semantyzacji i upraszczania si¢ systemu jezykowego na wszystkich
jego poziomach.

Metodologie potwierdzaja takze obserwacje rozwoju szczegolo-
wych zjawisk jezyka. Do takich naleza badania nad samogloskami
pochylonymi. Juz w roku 1958 w artykule W sprawie zaniku samo-
glosek pochylonych w jezyku polskim, przeciwstawiajac si¢ propo-
zycji motywujacej zanik a pochylonego czynnikami zewnetrznymi
(a wplywami obcymi zmiany te motywowal m.in. Urbanczyk), po-
stawila Profesor Bajerowa teze o wewnetrznej przyczynie owych
jezykowych przeobrazen. Koncepcje nastepnie, juz gruntownie prze-
myslana, zamknela w ksiazce wydanej w Katowicach w 1978 roku,
pt. O zaniku samogtosek pochylonych. Zestawila tu wlasne tezy,
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ktore wynikaly z przekonania o donioslosci przyczyn wewnatrz-
jezykowych, powodujacych zmiany w jezyku. Podjela tym samym
dyskusje z 6wczesnymi teoriami o roli przyczyn zewnetrznych (od-
dzialywanie dialektow czy tez wplywy obce), uznajac, iz dzialanie
czynnikéw zewnetrznych jest tu absolutnie drugorzedne - ma wa-
ge czynnika wspomagajacego wewnetrzny rozwoj jezyka. Dzigki
prezentacji konsekwentnych tez badawczych, udalo si¢ Profesor
Bajerowej nie tylko zwréci¢é uwage na ten wazny w historii jezyka
proces, ale tez zmiany przekonujaco wyjasnic, inaczej niz do tej po-
ry sadzono.

Najbardziej konsekwentnym potwierdzeniem przekonan do tez
strukturalizmu jest, wspomniany juz, opis systemu przedstawiony
w monografii jezyka XIX wieku. To, co przetrwalo w koncepcji badan
i interpretacji zjawisk, to podstawowe zalozenie dotyczace giownych
wytycznych rozwoju jezyka: obserwacja kazdego z jego podsystemow
pozwolila bowiem na uogélnienie, iZ rozwojowi temu towarzyszy
tendencja do normalizacji, objawiajaca si¢ stopniowym ujednolica-
niem sie systemu. W konfrontacji norm: teoretycznej i praktycznej
- konstatuje Bajerowa - zwycieza tendencja do podporzadkowania
sie regulom na rzecz ograniczania wariantywnosci. Sposrod czyn-
nikow zewnetrznych, czyli tych, ktore stanowia kontekst funkcjo-
nowania jezyka, i czynnikow wewnetrznych, te ostatnie sa decydu-
jacym wyznacznikiem jego rozwoju. Ewolucja jezyka ogolnopolskiego
— stwierdza dalej Pani Profesor — dokonuje si¢ na skutek dzialania
tendencji ogélniejszych, ale tendencji wewnetrznych, wynikajacych
z immanentnych ,ukladéw elementow systemu jezyka”, i na skutek
,sil dazacych do podtrzymania (czy polepszania) sprawnosci” jezyka.
Tej strukturalistycznej koncepcji o decydujacych wewnetrznych
uwarunkowaniach przeobrazen bedacych motorem ewolucji jezyka,
przy minimalnym wplywie na jego rozwoj czynnikow zewnetrznych,
pozostala Profesor Bajerowa wierna we wszystkich swoich nauko-
wych badaniach dotyczacych systemu jezyka, a to, co ewoluowalo
w pozniejszym okresie, to mniej rygorystyczne stanowisko wobec
tendencji do ograniczania wariantywnosci.

Prace przedstawiajace polszczyzne XVIII i XIX stulecia sa dla
polskiego jezykoznawstwa niezwykle istotne, przede wszystkim
z dwu powodow. Z jednej strony — szczegolowe analizy materialo-
we opisujace strone gramatyczna jezyka ogolnego tych czasow staly
sie plaszczyzna odniesienia na przyklad dla badan stylistycznych
- przedstawiony jezyk ogolny, a wiec przecietny, stanowi bowiem
miarodajne tlo dla badan szczegélowych, w tym m.in. idiostylu pi-
sarzy. Z drugiej strony natomiast — wypracowanie metody, pozwa-
lajacej adekwatnie opisa¢ zmiennosc¢ jezyka w przeciagu okreslo-
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nego czasu, stalo si¢ inspiracja dla opracowan innych epok, jak np.
opis systemu jezyka XVII wieku.

W prezentacji innych osiagnie¢ naukowych, w tym zwlaszcza
obejmujacych okres po roku 1990 (szczegolnie bogato ilustrowany
publikacjami), uwzglednic¢ trzeba duza réznorodnos¢ podejmowa-
nych zagadnien. Niektore stanowia problematyke, ktora zajmuje
si¢ Pani Profesor sporadycznie, ale wigkszos¢ gromadzi si¢ w pew-
ne kregi tematyczne odzwierciedlajace obszary szerszych zaintere-
sowan.

Juz w czasie opracowywania polszczyzny XIX wieku zwraca
Irena Bajerowa uwage na zagadnienia jezyka wieku XX, proponujac
jego szczegélowe badania. W szeregu artykulow podejmuje zagad-
nienie wewnetrznej periodyzacji doby nowopolskiej, mowi o zna-
czeniu normy teoretycznej w nowszym rozwoju jezyka, akcentuje
znaczenie wariancji w rozwoju jezyka ogolnego, kolejny raz kladac
nacisk na znaczenie frekwencji w badaniach diachronicznych:

Frekwencja form i badanie proceséw historycznojezykowych

(1984);

Zagadnienia wewnetrznej periodyzacji doby nowopolskiej(1992);

Jezyk ogélnopolski XX wieku, w: Encyklopedia kultury polskiej

XX wieku (1993);

Rola réznych regionéw w ksztaltowaniu sie nowszego jezyka

ogélnopolskiego (1993),

Podstawy rozwoju polszczyzny XX wieku (2001).

W tym kregu miesci sie takze, nietypowa dla naukowych doko-
nan Profesor Bajerowej, pozycja: Jezyk polski czasu drugiej wojny
Swiatowej (1939-1945). To pierwsza i jedyna praca zbiorowa, kto-
ra kierowala. Wprawdzie w badaniach i opracowywaniu zagadnien
uczestniczyl caly zespoél Instytutu Jezyka Polskiego i czesciowo
Instytutu Literatury, ale wszyscy musieliSmy si¢ podporzadkowac
— dla dobra publikacji - koncepcjom Pani Profesor. Sama opraco-
wala kilka rozdziatow.

Wiele najnowszych naukowych rozwazan ma i tym razem swoje
zrodla w zainteresowaniach historig jezyka. Tak na przyklad ob-
serwacja zmiennosci zjawisk jezykowych skierowala uwage Pani
Profesor na aktualne problemy kultury jezyka. Pozwolilo Jej to
mowié o zagrozeniach jezyka objawiajacych sie jego nadmiernag
schematyzacja, co ma z jednej strony wymiar ideologicznych od-
dzialywan - zagrozenia jezyka, jakie niesie panujacy system czy tez
wszechobecna wspélczesnie wladza mediow (manipulacje za pomoca
jezyka - wczesniej: zjawisko nowomowy; aktualnie: wykorzystywanie
jezyka dla osiagniecia sukcesu medialnego), z drugiej strony beda-
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cych wynikiem ksztaltowania sie¢ kultury masowej i rozwoju tech-
niki oraz specjalizacji. Przy tym odnotowac¢ nalezy, iz podkresla
Profesor Bajerowa takze procesy odwrotne, mowiac o wplywie jezyka
na kulture. Przywotam niektoére tylko pozycje:

Wiara i moralno$é jako Zrédio kultury stowa (1982);

O niektorych przejawach wplywu nowszego jezyka ogoélnopol-

skiego na kulture (1986);

Jak oduczamy sie méwic i myslec¢ - czyli o nowomowie w PRL,

w: 40 lat wladzy komunistycznej w Polsce (1986);

Nowe kierunki jezykoznawstwa a kultura jezyka i etyka (1988);

Szanse jezyka w Swiecie kultury masowej (1995);

Kultura jezyka dzis$ - z perspektywy historycznojezykowej(1995);

Jezyk polski w dobie wielkich przemian spolecznych - szanse

i zagrozenia (1997),

Jezyk polski jako polityczna warto$é w dziejach narodu polskiego

(1999);

Manipulacje jezykowe dla osiqgniecia sukcesu medialnego (2005);

Ci biedni jezykoznawcy, czyli klopoty z kulturqg jezyka (2007).

Poza stricte systemowymi opracowaniami w naukowym dorobku
Profesor Ireny Bajerowej znajduja sie rowniez publikacje poswi¢cone
odmianom funkcjonalnym. Te zagadnienia interesujg Ja wprawdzie
od dawna, ale szczegolnie zaznaczajg sie w najnowszym okresie. Do
nich zaliczy¢ trzeba badania nad jezykiem naukowym, np.:

Uwagi o jezyku naukowym Adama Naruszewicza (2005);
Problemy badan historii polskiego jezyka naukowego (2005);
nad jezykiem techniki, udokumentowane powstala w 1980 roku

ksiazka:

Wplyw techniki na ewolucje jezyka polskiego.
Publikacje poprzedza szereg artykulow zamieszczonych w dziale
czasopisma ,Prasa Techniczna” Z historii stownictwa technicz-
nego, jak:

Machina - maszyna (1980);

Kolej - pociqg (1980),
a takze wspieraja publikacje, bedace efektem - jak juz wspomnia-
lam wyzej — obserwacji czynnikow wplywajacych na histori¢ jezy-
ka, np.:

Wplyw rewolucji przemystowej na polski jezyk ogélny XIX wieku

(1981);

Badania nad terminologiq jezykéw specjalnych (1982).

Zarowno podnoszone zagadnienia, jak liczba publikacji pozwala-
ja mie¢ nadzieje na rychla synteze tej problematyki.
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Inna tematyczna grupe tworza opracowania, ktérymi wlacza si¢
Pani Profesor w zywa wspolczesnie dyskusje na temat jezyka religij-
nego (? odmiany funkcjonalnej). Z liczby publikacji wnosi¢ mozna,
ze ta problematyka jest Jej szczegélnie bliska. Oto niektore pozycje:

Polski jezyk wspétczesny i zagrozenia tresci religijnych (1979);

O wiasciwy styl wypowiedzi Kosciota polskiego (1979);

O jezyku wspélczesnego zycia religijnego (1981);

Katecheza i kultura jezyka (1981);

Rola jezyka we wspélczesnym zyciu religijnym (1984);

Wptyw zycia religijnego na jezyk ogélnopolski (préoba systematy-

zacji opisu historycznego) (1993),;

Swoistosé jezyka religijnego i niektére problemy jego skutecznosci

(1994),

Ewangelizacja w poezji polskich czaséw trudnych (1998);

Wplyw zycia religijnego na ewolucje jezyka polskiego (1999);

Mechanizmy deformacji niektorych biblizméw (2001-2002);

Ksigzki w konfesjonale, w: Kurierzy stowa bozego (2007).

Wymienione publikacje wskazuja kregi zainteresowan - od tak
istotnego dla twérczych propozycji pytania o wplyw tej odmiany na
jezyk ogélny, poprzez rozwazania dotyczace rozwoju stylu, uwzgled-
niajace jego adaptacje do potrzeb wspoélczesnych praktyk religijnych
(i w zwiazku z tym prowokujace do analizy gatunkow czy poszcze-
golnych tekstéow religijnych), az po propozycje metodologiczne zwia-
zane z badaniem tej odmiany jezyka ogélnego. Nie brak w tych
publikacjach ocen - akcentujacych nowatorstwo stylu (zwlaszcza
w aspekcie potrydenckiej stylistyki) w zwiazku z wypelnieniem przez
teksty religijne komunikatywne;j roli.

Zagadnienie to, nie do konca jeszcze opracowane, ma juz spora
egzemplifikacje artykulowa. Zaréwno podnoszone zagadnienia, jak
liczba publikacji takze pozwalaja sadzic, ze doczekamy si¢ syntezy.

I wreszcie wspomnie¢ trzeba o zainteresowaniach - w zwiazku
z pewna tradycja rodzinna - kultura i jezykiem Ormian. Po roku
1990 powstalo kilka publikacji poruszajacych te¢ problematyke,
m.in.:

Oficjalne nazwy dotyczqce Ormian i ich paristwa (1999);

Polszczyzna jako jezyk zawodowy polskich Ormian (2000);

Polszczyzna jako jezyk zycia zawodowego w dziejach nacji or-

miariskiej w Polsce (2000).

Naturalnie, wylicza¢ mozna byloby jeszcze dlugo. Kres wyliczen
niech bedzie jednakze zacheta do indywidualnej penetracji dorobku
Pani Profesor, ktory nie tylko poglebil wiedze o historii jezyka, ale
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tez dzieki zainteresowaniom historia pozwolil spojrze¢ inaczej, od-
krywczo na problemy wspoélczesnosci.

Professor Irena Bajerowa - the Figure of the Scholar
Summary

The article lists in chronological order scholarly achievements of Professor
I. Bajerowa, who belongs to the circle of the most remarkable Polish linguists.
Her works refer both to contemporary and historical Polish. Studies of diachronic
linguistics are particularly emphasized, which realize in research practice an
original concept of structural interpretation of the history of language, created
by Professor I. Bajerowa.

Trans. M. Kolodzinska



Stanistaw Dubisz
(Uniwersytet Warszawski)

DZIEJE JEZYKA POLSKIEGO JAKO PROBLEM
BADAWCZY W PRACY HISTORYKA JEZYKA

Jan Baudouin de Courtenay — jeden z nestoréw' historii jezyka
polskiego jako dyscypliny jezykoznawczej — przebieg procesu histo-
rycznojezykowego scharakteryzowal nastepujaco: ,Dzieje jezyka, jak
i wszelkie inne dzieje, posuwaja si¢ stopniowo, niepostrzezenie,
a dopiero po uplywie pewnego czasu mozemy zauwazyc, ze stan
jezyka w danej chwili jest inny, anizeli zauwazony stan poprzedza-
jacy. Epoki, perjody i t. p. przyjmujemy jedynie jako wytyczne dla
orjentowania si¢ w niezliczonej masie nastepujacych po sobie
momentéw” [Baudouin de Courtenay 1922, (106)].

Podobnie rzecz ujmowal w czterdziesci lat pozniej Tadeusz Mi-
lewski: ,Ten fakt przeobrazania si¢ poszczegolnych skladnikow je-
zyka nazywamy jego ewolucja. Dokonuje si¢ ona niezmiernie wolno
i stopniowo. Zmianie podlegaja rownoczesnie tylko bardzo nielicz-
ne elementy jezyka (fonemy, morfemy czy cale wyrazy), a elementy
te wchodza niepostrzezenie w miejsce starych elementoéw, nie prze-
szkadzajac w niczym komunikacji miedzy ludzmi, czyli wzajemne-
mu przekazywaniu informacji. Poniewaz wig¢c zmiany jezykowe
wystepuja w tak drobnych dawkach, ze nie odgrywaja zadnej roli
w zyciu ludzi, przeto nie uswiadamiaja ich oni sobie i mniemaja,
ze jezyk sie¢ nie zmienia” [Milewski 1967, 130].

W tych ujeciach - podobnie jak w szeregu innych teorii z za-
kresu jezykoznawstwa diachronicznego - podstawowymi katego-
riami sa: nastepstwo zdarzen (czyli dziejow) w czasie i nastepstwo
zdarzen (czyli zmian) w jezyku. Ewolucja jezyka (systemu jezyko-
wego) jest zatem ciggiem zmian, majacych swoja istote, warunki
determinujace ich zachodzenie, chronologi¢ i konsekwencje dla sa-
mego jezyka. W procesie historycznojezykowym nalezy zatem wyroz-

' Por. A. Kalina [1883]; A. Briickner [1906]; J. Baudouin de Courtenay [1922);
J. Los [1922-1927].
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ni¢ aspekt wewnetrznojezykowy (istota zmian i ich konsekwencje
dla systemu) i zewnetrznojezykowy (determinanty zmian i ich
chronologia), ktore pozostaja w relacjach rekursywnych. Znajduje
to potwierdzenie w podstawowych teoriach zmian jezykowych, tj.
w teorii drzewa genealogicznego oraz w teorii falowej, i odzwiercied-
lenie w podstawowych metodach badawczych - filologicznej, rekon-
strukcji wewnetrznej i historycznoporéwnawczej [por. Diugosz-Kur-
czabowa, Dubisz 2006, 15, 70-76|.

Realizacja nadrzednego celu jezykoznawstwa diachronicznego,
czyli sformulowanie opisu ewolucji jezyka (jezykow), jest mozliwe
tylko dzieki osiaganiu celow czastkowych, tj. dzigki opisom stadiow
ewolucyjnych, tendencji rozwojowych, rekonstrukcji zmian, ich sta-
now wyjsciowych i wynikow. Metodologiczna konsekwencja takiego
podejscia jest to, ze jezykoznawstwo diachroniczne (ukazujace na-
stepstwo zmian jezykowych w czasie) stosuje rowniez metodologie
badan charakterystyczng dla jezykoznawstwa synchronicznego
(ukazujacego wspolwystepowanie faktow jezykowych). Podkreslic
jednak trzeba, ze ,|...] jezykoznawce-diachroniste interesuja zawsze
trzy rodzaje faktow: stan, ktory ulegl zmianie, sama zmiana oraz
stan przez nia spowodowany. Z reguly dany mu jest tylko stan kon-
cowy, stan za$§ poczatkowy i sama zmiane musi zrekonstruowac
(odtworzy¢). To z kolei wymaga metod badawczych odmiennych od
stosowanych przez synchroniste” [Weinsberg 1983, 69].

Aby zatem skonstruowac pelny opis ewolucji jezyka, trzeba naj-
pierw sformulowac opisy jego stanu w okreslonych przekrojach syn-
chronicznych i dopiero ich suma daje calosciowy obraz przeobrazen
jezykowych. O ile jednak jezykoznawstwo synchroniczne traktuje
dany stan (stadium, przekrdj) jako fakt skonczony, statyczny i wy-
izolowany od stanéw poprzednich, o tyle jezykoznawstwo diachro-
niczne widzi w danym stadium rozwoju jezyka tylko jedno z ogniw
jego ewolucji, traktuje je jako skladnik superstruktury dziejow je-
zyka [zob. Bajerowa 1969)].

W dziejach naukowego jezykoznawstwa polonistycznego, dobie-
gajacych swego 150-lecia’, pojecia rozwoju jezyka i jezykoznawstwa
diachronicznego ewoluowaly od uje¢ mlodogramatycznych do struk-
turalistycznych. Za uczonych dla tej ewolucji waznych, ktorych pra-
ce zaznaczaja wyrazne granice (chronologiczne i metodologiczne)
uznaé nalezy Jana Baudouina de Courtenay i Iren¢ Bajerowa.

? Za najwczesniejsze prace naukowe z tego zakresu mozna uznac nastepujace
publikacje ksiazkowe: A. Malecki [1863]; J. Baudouin de Courtenay [1870]; L. Ma-
linowski [1873].
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I

W ujeciu Baudouinowskim historia jezyka polskiego powinna
obejmowac: ,1. Historje materjalu jezykowego, przekazywanego od
najdawniejszych czasow wspolnoty arjoeuropejskiej przez wszystkie
epoki zycia jezykowego az do dni dzisiejszych. 2. Historj¢e domieszek
postronnych, zawdzieczanych wplywom plemion i narodow innojezy-
kowych. 3. Historje zapozZyczen ze Swiata przyrody, przemawiajacej
do czlowieka za pomocg glosow” [Baudouin de Courtenay 1922,
(108)]. Mamy zatem do czynienia w tym wypadku z koncepcja we-
wnetrznej historii jezyka, w realizacji sprowadzajaca sie de facto
do opisu fonetyki i fleksji. Z dzisiejszego punktu widzenia widzieli-
bysmy tu raczej fragment gramatyki historycznej jezyka polskiego
niz historii jezyka sensu latiore.

Aktualny do dzis oglad tego zagadnienia nalezy laczy¢ z pro-
pozycja Zenona Klemensiewicza, przedstawiona po raz pierwszy
w 1956 1. i zrealizowana w postaci autorskiej syntezy Historia ezyka
polskiego’. Wedhug tej koncepcji historia jezyka to wiedza o skladni-
kach tworzywa jezykowego stanowiacych system gramatyczny i lek-
sykalny, ktore w postaci niezmienionej przetrwaly ciag rozwojowy
jezyka lub ktore ewoluowaly w czasie az przybraly postac dzisiejsza.
Historia jezyka to takze wiedza o dziejowych zmianach w funkcjono-
waniu jezyka jako srodka komunikowania si¢ i narzedzia myslenia
grupy etnicznej przeksztalcajacej si¢ w narod (w naszym wypadku
- w narod polski). Ponadto historia jezyka zajmuje si¢ wskazy-
waniem przyczyn lub ogélnych praw determinujacych rozwadj jezy-
ka zarowno w sferze jego wewnetrznego rozwoju, jak i w sferze
funkcjonowania jezyka jako srodka porozumiewania si¢ czlonkow
grupy etnicznej, narodowosci, wreszcie — narodu, czyli w sferze jego
zewnetrznego rozwoju [por. Karas 1970; Dubisz 2002, 1-24).

Istotne novurm wniosta do pojmowania historii jezyka jej struk-
turalna interpretacja, sformulowana na gruncie polskim przez Irene¢
Bajerowa. Przyjmuje si¢ tu, ze historia to system procesow pozosta-
jacych we wzajemnych zaleznosciach oraz w okreslonych relacjach
w stosunku do samego przebiegu dziejow. Calos¢ przebiegu dzie-
jow jezyka stanowi superstrukture, bedaca faktem obiektywnym

* Zob. Z. Klemensiewicz [1956]. Kolejne tomy Historii jezyka polskiego Z. Kle-
mensiewicza ukazywaly si¢ w latach 1961, 1965, 1972. Tom ostatni zostal juz zre-
dagowany przez Iren¢ Bajerowa, gdyz Zenon Klemensiewicz zginal w katastrofie
lotniczej w 1969 r. Wydanie zbiorcze, rowniez w opracowaniu |. Bajerowej, ukazalo
sic w 1974 r. (PWN, Warszawa, ss. 798).
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(i przedmiotem badania), zorganizowanym wokoét glownego procesu
(tendencji), ktorym jest doskonalenie si¢ jezyka (awansowanie je-
zyka). Doskonalenie si¢ jezyka jest analizowane i interpretowane
zaréwno ze strony nadawcow, jak i odbiorcow komunikatow jezy-
kowych. Glowna relacja superstruktury historii jezyka jest relacja
miedzy tendencja do jej stanu optymalnego a ostatecznym wynikiem
rozwoju jezyka, czyli jego doskonaleniem si¢. Jest to wiec relacja
przyczynowo-skutkowa, relacja celowosciowa, teleologiczna [Baje-
rowa 1969|.

Strukturalna teoria |. Bajerowej znalazla weryfikacje w jej pra-
cach [zob. Bajerowa 1964; 1986; 1992; 2000; 2003, a takze zasto-
sowania, modyfikacje i nawigzania w publikacjach innych badaczy
[por. np. Dubisz 1995; 2004; 2005; Dhugosz-Kurczabowa, Dubisz
1996; 2006; Karas 1996; Kleszczowa (red.) 1996; Kleszczowa 1998,
2003; Winiarska 2004]. Jest to zatem teoria wspolczesnie naukowo
uprawiana. Odwoluja si¢ do niej rowniez najnowsze koncepcje
socjolingwistyczno-komunikacyjne, zasygnalizowane w ostatnim
okresie w publikacjach S. Borawskiego i S. Dubisza®. Teoria struk-
turalna moze by¢ podstawa nowej syntezy dziejow jezyka polskiego,
ktora stanowilaby podsumowanie rezultatow rozwoju polonistycz-
nego jezykoznawstwa diachronicznego w drugiej polowie XX w.

III

W XX-wiecznym jezykoznawstwie polonistycznym zarysowaly si¢
cztery modele metodologiczne:

1. mlodogramatyzm - znajduje swe poczatki w XIX w. (szkola
mlodogramatykow lipskich uksztaltowatla si¢ w koncu lat 70. tego
wieku); traktuje jezyk jako biologiczny (pozniej takze biologiczno-
-psychiczny) twor indywidualny (idiolektalny) wlasciwy jedynie jed-
nostce ludzkiej, dostepny wylacznie ogladowi diachronicznemu;

2. strukturalizm - rozwija sie w réznych odmianach i wariantach
przez caly XX w.; przyjmuje, ze jezyk jest systemem (strukturg) i za-
razem faktem spolecznym; uwzglednia i synchroniczno-opisowy
stan jezyka (w praktyce badawczej — czesciej), i diachroniczno-po-
rownawczy aspekt ewolucji jezyka jako sume przekrojow synchro-
nicznych i tendencji rozwojowych (w praktyce badawczej - rzadziej);

* Podstawe tych koncepcji stanowi pojecie wspoélnoty komunikacyjnej, dla
ktorego konstytutywne sa pojecia jezyka, jako narzedzia porozumiewania sig,
i grupy etnicznej, jako ogéhu podmiotow porozumiewajacych si¢ za pomoca jezyka
- por. S. Borawski [1995; 2000|; S. Dubisz [2002; 2007|. Zob. S. Dubisz [2006a).






