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Jan Tokarski

STANISEAW SKORUPKA W JEZYKOZNAWSTWIE POLSKIM

Krajobraz mozna ujmowaé z réznych perspektyw. Skladnikiem jego
moze byé np. zwarta $ciana lasu. Z perspektywy blizszej znika las, a wi-
doczne sg pojedyncze drzewa. Wséréd mich sg i takie, ktérych brak stano-
wilby wyrwe nawet w $cianie lasu ogladanej catoSciowo. Podobnie dzieje
sie i w krajobrazie nauki. Niektérzy uczeni w nim ,sg” do tego stopnia,
jako jego czes¢ integralna, ze mimo oswojenia si¢ z {3 ich obecnoécig,
wspomniany krajobraz przy ich braku bylby dziwnie ,,Szczerbaty”.

, Takg osobistoécig w jezykoznawstwie polskim jest profesor Uniwersy-
tetu Warszawskiego dr Stanistaw Skorupka. Nie wymaga on bliZszego
prezentowania, choéby dlatego, ze jako leksykograf czy stylistyk jest znany
spoleczenstwu. Jego nazwisko widnieje na nie opuszczajacych witryn ksie-
garskich, wielokrotnie wznawianych, a wiec kupowanych stownikach, ta-
kich jak Stownik wyrazéw bliskoznacznych, Stownik frazeologiczny czy tez
(wspblnie z innymi) Maty stownik jezyka polskiego, Stylistyka polska. Od
lat uzywany jest w szkolach érednich jego podrecznik dotyczacy stownic-
twa, frazeologii i stylistyki. Jego nazwisko jako zastepcy redaktora naczel-
nego zamieszcza Stownik Doroszewskiego.

Wspomniane pozycje sg zbyt szeroko znane, by sie nad nimi szerzej
rozwodzié. Chee jednak zwrécié uwage na ich poglebiong podbudowe teo-
retyczng, niestety trudniej dostepng, bo rozproszong w czasopismach nau-
kowych. Chodzi o teorie synonimiki i frazeologii.

Ze wzgledu na wielowiekowe uzywanie terminu ,,Synonimia” i wymni-
kajaca stad jego wieloznacznosé S. Skorupka woli postugiwa¢ sie terminem
,wyrazy bliskoznaczne”, okreslajac je jako ,takie wyrazy, ktérych tresci
znaczeniowe lub zakresy uzyé zachodza wzajem na siebie. Przez tres¢ zna-
czeniowa rozumiemy zesp6él cech znaczeniowych wyrazu wystepujacych
we wszystkich jego uzyciach. Przez zakres uzycia rozumiemy ogol polgczen

1 Poradnik Jezykowy nr 9/74




450 J. TOKARSKI

wyrazu z inmymi wyrazami”. Wspomniany wiec tu zakres uzycia jest
czyms$ zasadniczo réznym od zakresu znaczeniowego wyrazu o charakterze
denotacji, a stad czym$ nowym w refleksjach nad synonimami. Inng no-
woscig, wprowadzong przez S. Skorupke, jest polozenie silnego nacisku
na to, ze synonimika dotyczy nie tylko wyrazéw, ale i zwigzkéw frazeolo-
gicznych. Te ostatnie wlgcza on nawet do definicji synoniméw, ktérymi s3
»takie bliskoznaczne wyrazy i zwigzki frazeologiczne, ktére lgczy pewna
wspolna cecha znaczeniowa, zakresy za$ uzy¢ catkowicie albo czeSciowo
zachodzg na siebie”, .

Wprowadzenie kryterium zakresu uzyé mocniej niz w pracach innych
autor6w uwydatnia charakter relatywny pojecia wyrazéw bliskoznacznych.
Stgd wyodrebnia S. Skorupka ich trzy zasadnicze grupy:

1. Wyrazy bliskoznaczne wlasciwe. Do grupy tej bedg nalezaly wyrazy,
»ktérych tresci znaczeniowe i zakresy uzyé pokrywaja sie. ze sobg w znacz-
nej mierze, czyli tzw. synonimy blizsze, oraz wyrazy, ktérych tresei zna-
czeniowe i zakresy uzy¢ pokrywajg sie tylko czesciowo, nieznacznie, czyli
tzw. synonimy dalsze”.

Synonimy blizsze ilustrowane sg polgczeniami takimi, jak stracié
a. utracié cierpliwoéé, glos, réwnowage, grunt pod nogami, sposobnosé itp.,
ale tylko straci¢ na minie, na wartosci.

Synonimy dalsze sg ilustrowane zespolem wyrazéw stracié i ‘przegrac.
»Wyrazy te, mimo iz mogg byé uzyte w jednakowych polaczeniach fra-
zeologicznych, np. stracié majgtek i przegraé majatek, co innego znaczg
[...]. Zaréwno stracié¢ jak i przegraé to tyle co «poniesé strates. Réznica
w ich tresci polega na tym, ze stracié w polgczeniach z wyrazami takimi,
jak: majaqtek, pienigdze, znaczng sume itp. oznacza: ponie$é strate nieza-
leznie od woli doznajgcego straty, czesto na skutek sity wyzszej. W tych
samych polgczeniach wyraz przegraé oznacza strate spowodowang gra,
a wigc posrednio zalezng od woli grajgcego. W innych licznych polgcze-
niach frazeologicznych wyrazy stracié i przegraé nie tylko maja treéé roz-
ng, ale nie mogg by¢ wymiennie uzywane, tzn. i zakresy ich uzyé sg réine,
nie zachodza na siebie, np. méwimy przegraé bitwe, nie: stracié bitwe lub
straci¢ okazje, nie: przegraé okazje”.

2. Wyrazy pozornie bliskoznaczne. Do grupy tej beda nalezaly wyrazy,
ktorych treéci znaczeniowe nie pokrywaja sie, matomiast zakresy uzyé
mogg zachodzi¢ wzajem na siebie, czyli tzw. synonimy pozorne.

Do synoniméw pozornych S. Skorupka zalicza m.in. wojskowy i wo-
jenny. Niektére elementy tresci tych wyrazéw na siebie zachodzg choéby
ze wzgledu na powigzanie wojska z wojng, ,,jednakze frazeologia obu Wy=-
razéw wskazuje na rozgraniczone ich uzywanie. Méwimy: stan wojenny;
wyprawa, gospodarka wojenna; okret wojenny; zbrodniarz, podzegacz wo-
jenny [..], ale honory wojskowe, stopieri wojskowy, karnosé wojskowa;
lekarz, sedzia wojskowy [..], mundur, czapka, buty wojskowe”.
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3. W};razy rzekomo bliskoznaczne. Do grupy tej bedg nalezaly wyrazy,
»Ktore w tresci znaczeniowej lgczy jaka§ wspélna cecha, np. rodzajowa,
zakresy za$ uzy¢ mogq na siebie wzajemnie zachodzi¢, czyli tzw. synonimy
rzekome”. Przykladami ilustrujgcymi ten typ zespoléw wyrazowych sg
zestawy nazw, poje¢ gatunkowych wzgledem pojecia rodzajowego, np.
deszcz, $nieg, grad, réznigce sie od siebie jako zjawiska, mimo iz wszystkie
sg opadami.

Wyrazom bliskoznacznym przeciwstawia S. Skorupka ,,wyrazy jedno-
znaczne, ktore cho¢ niczym sie¢ w tresci nie réznig od swoich odpowied-
nikéw, najczesciej wyrazéw obcego pochodzenia, wykazuja zwykle réznice
barwy. [..] Samolot jest wyrazem powszechnie uzywanym w jezyku po-
tocznym, naukowym i w literaturze. Aeroplan wychodzi z uzycia [...]. R6z-
nica uzycia obu wyrazéw jest dzi§ stylistyczna. Pierwszy charakteryzuje
wspélczesnos¢, drugi moze byé wyzyskiwany jako rekwizyt poczatkéw
obecnego stulecia”,

Dziedzing, ktérg S. Skorupka szczegélnie sie interesuje, jest charakter
instrumentalny tworéw jezykowych. Totez i przy omawianiu synonimiki
nie poprzestaje on na precyzowaniu pojeé¢, lecz usiluje uchwycié sens
" funkcjonalny istnienia wyrazéw bliskoznacznych. Wedlug niego ,,synonimy
ulatwiaja dobranie odpowiedniego wyrazu jako nazwy rzeczy, okreslenia,
epitetu, czy tez nazwy czynnoéci, ktérg chcemy opisaé. Ma to szczegdlne
znaczenie w zakresie przekladéw”. Jezeli mamy w oryginale rosyjskim
czudiesnoje architiekturnoje tworienije, to z zespolu 18 synoniméw przy-
datnoé¢ przekladowg wykazujg tu przymiotniki cudowny i wspanialy.
nJezeli chcemy da¢ przewage pierwiastkom uczuciowym i estetycznym
w okresleniu, pozostawimy cudowne dzielo, jezeli damy przewage cechom
monumentalnosci, zmienimy cudowne na wspaniate”. Nastepnie synonimy
stuzg do uwypuklenia réznic znaczeniowych wyrazéw bliskoznacznych
przez uwzglednienie tla ich lgczliwosci. W sonecie ,,Burza” A. Mickiewicza
mamy ryk wéd, szum zawiei, lecz nie odwrotnie. Podobnie szafy trzeszczq,
cho¢ podlogi skrzypiq. Ponadto ,,synonimy stuzg do uzupekiania cech opi-
sywanych przedmiotéw lub czynnosci”. W zdaniu niediwieds wpadl na
polane i sadzi w podskokach chodzi o rézne fazy jego biegu, a raczej moz-
nosci jego obserwowania, ktérych oddanie jest umozliwione istnieniem
w jezyku wyrazen synonimicznych. I wreszcie synonimy sg stosowane ,,dla
celow rytmicznych”. Inny walor rytmiczny ma szelest wody, a inny jej
szemranie.

Dziedzing jezykoznawstwa zwigzang par excellence z nazwiskiem
S. Skorupki jest bezsprzecznie frazeologia. Réznym jej aspektom
poswieca on ponad dwadziescia artykuléw i rozprawek. Dotyczg one samej
istoty polgczen frazeologicznych, ich typologii, stosunku do semantyki,
skiadni i stylistyki, genezy, dynamiki rozwojowej, ich charakteru idioma-
tycznego, gléwnych zZrédel kulturowych i in., a wszystko opatrzone bogata
1*
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egzemplifikacjg. Artykuly te razem zebrane stanowilyby pokaZng ksigzke
z dziedziny o literaturze niezmiernie ubogiej.

Klasyfikacji zwigzkéw frazeologicznych S. Skorupka dokonuje wedlug
dwoch kryteriéw: a) ze wzgledu na stopien zespolenia znaczeniowego sklad-
nikéw, b) ze wzgledu na charakter gramatyczny i rodzaj powigzania sklad-
niowego wyrazow.

. Ze wzgledu na stopien zespolenia znaczeniowego skladnikéw zwigzki
frazeologiczne dzieli sie na luzne, lgczliwe * i stale. Zwigzki luZzne to polg-
czenia tworzone kazdorazowo, doraznie, polegajgce na takim zestawieniu
wyrazéw, w ktorym kazdy ze skladnikéw zachowuje swoje znaczenie, np.
biaty dom, owoce z wlasnego ogrodu, i§é¢ szybko, i§¢ ulica, mysleé o koledze.
Zwiazki laczliwe to czesciej spotykane polgczenia wyrazowe, semantycznie
bardziej uzasadnione, np. dojrzaly owoc, trwala pamieé, i8¢ parami, isé
gesiego, myS$leé glosno. Laczliwy charakter majg wyrazenia gatunkujace,
tj. takie, u ktérych wyraz okreflajagcy odnosi sie do stalej, istotnej cechy
przedmiotu, nazwanego wyrazem okreslanym, np. aparat telefoniczny, ry-
by stodkowodne, kon wyscigowy. Zwigzki tego rodzaju, czeste w termino-
logii naukowej, zblizone sg do zwigzkéw stalych ze wzgledu na wystepu-
jace w mich scalenie znaczeniowe skladnikoéw. Zwigzki stale to polaczenia
wyrazowe semantycznie jednolite, ktérych znaczenie nie jest sumg znaczen
wyrazéw skladowych. Najczesciej calo§é zwigzku ma charakter przenosny,
np. owoc zakazany «rzecz pociggajgca, ale niedozwolona», Biaty Dom «sie-
dziba prezydenta Stanéw Zjednoczonych A.P.», bié si¢ z myslami «wahaé
sie, rozwazaé co w mysli», Do zwigzkéw staltych zaliczamy idiomatyzmy,
czyli zwigzki wyrazowe swoiste dla danego jezyka i zasadniczo nieprze-
kladalne dostownie na inny jezyk, np. pol. smali¢ cholewki «zaleca¢ sie do
kobiety», spiec raka «zaczerwieni¢ sie, zawstydzi¢ sie», nie zasypiaé gru-
szek w popiele «nie zaniedbywaé sprawy»" (80). Wprawdzie podobne uje-
cie mozna spotkaé,' choé nieczesto, i u innych autoréw, np. u W. Winogra-
dowa, S, Skorupka rézni sie tu jednak podejsciem bardziej dynamicznym,
koncentrujgcym uwage na pogranicze frazeologii luznej i laczliwej, jako
ognisko stawania sie w frazeologii, podczas gdy frazeologia stala stanowi
raczej marginalia statyczne tego stawania sie. Sprawe idiomatyzméw opie-
ra on na frazeologii por6wnawczej, nad ktérg wcigz pracuje.

. Ze wzgledéw formalnych, to jest ze wzgledu na charakter gramatycz-
ny i rodzaj powigzania skladniowego wyrazow, zwigzki frazeologiczne
dzieli sie na wyrazenia, zwroty i frazy. Wyrazenie to zespél co najmniej
dwu wyrazéw stanowigcych calo§é syntaktyczng o charakterze nominal-
nym (imiennym), np. Bialy Dom, owoc zakazany, szum potoku, $wiezo ma-
lowany, bardzo dobrze. Wyrazenie zlozone z dwu lub wigcej wyrazéw tej
samej kategorii gramatycznej nazywamy wyrazeniem szeregowym, np.

1

* Termin wprowadzony przez prof. Doroszewskiego w jego wstepie do I tomu
Stownika (s. XXXVI—XXXVID.
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krétko i wezlowato, ogniem i mieczem, przez pola i lasy, w mowie i w pis-
mie. Zwrot to zespél wyrazéw powigzanych skladniowo, w ktérym czilon
podstawowy (okre$lany) ma charakter werbalny (czasownikowy), np. i8¢
gesiego, méwié glo§no, nazwaé rzecz po imieniu, zachodzi¢ w glowe, Scisle
méwiqe, wziqwszy pod uwage. Fraza to zesp6él wyrazéw zlozonych z czlo-
néw nominalnych (imiennych) i werbalnych (czasownikowych) majacy
posta¢ zdania, np. storice dopieka, zegar wydzwania godziny, niebo wy-
pogodzito sie. Do fraz zaliczamy przystowia, sentencje i maksymy, np. bez
pracy nie ma kotaczy, baba z wozu koniom lzej, kropla drqzy skate”. Ten
podzial jest oryginalny i nie spotykany u innych autoréw.

Wiele uwagi po$wieca S. Skorupka zrédlom frazeologii. Rozréznia on
tu zwigzki frazeologiczne naturalne i konwencjonalne. , Do naturalnych
zalicza sie zwiagzki powstale z obserwacji sil przyrody, zycia roslin i zwie-
rzagt, z obserwacji czlowieka, jego wygladu, gestéw, zachowania [...]. Do
konwencjonalnych zalicza sie te zwigzki, ktérych powstanie wigze sig z zy-
ciem materialnym i duchowym czlowieka, np. z rozwojem rolnictwa, rze-
miosta, przemystu, handlu, techniki, nauki, literatury i sztuki”.

S. Skorupka stwierdza, ze ,,wsp6lnym Zzrédlem frazeologii w wielu je-
zykach jest kultura antyczna grecko-rzymska. Mitologia, historia i litera-
tura starozytna daly poczgtek takim zwrotom, jak: syzyfowa praca, meki
Tantala, Pyrrusowe zwyciestwo, drakonskie prawa, przekroczyé Rubikon,
" pieta Achillesa, znale?é sie miedzy Scylle a Charybdg, labedzia piesi, lwia
cze$é, bialy kruk, zloty érodek. Wiele wyrazen i zwrotéw biblijnych utrwa-
lito sie w tych jezykach, na ktére Biblia byla wielokrotnie przekladana.
Z tego zrédla pochodzg takie np. wyrazenia i zwroty, jak: palec bozy,
kraina mlekiem i miodem ptynaca, syn marnotrawny, rzuci¢ na kogo ka-
mieniem, poruszyé niebo i ziemie, rozpedzi¢ na cztery wiatry, byé kozlem
ofiarnym, wolaé o pomste do nieba”.

Wspomniane dziedziny nie wyczerpujg oczywiscie zakresu zaintereso-
wan naukowych S. Skorupki. Skoncentrowalem sie jednak na nich, gdyz
w nich moze najbardziej sie przejawia jego indywidualno$é, podczas gdy
w innych znalazloby sie wiecej wspéttowarzyszy. Tu niemal samotnie nie
tylko zapelnil wielkg luke w jezykoznawstwie polskim, ale dyscypliny,
o ktérych jest tu mowa, znacznie posungl naprzéd. Takie rozlegle dzialty
jezykoznawstwa, jak synonimika i frazeologia na trwale sg zwigzane z na-
zwiskiem Stanistawa Skorupki.




Mikolaj Rudnicki

LEDA : LAD(EK)

W roku 1136 zapisano w wykazie majetnosci archidiecezji gnieznien-
skiej, ze nazwa miejscowosci nad Srednig Wartg lezgcej, grodu obwarowa-
nego, zwie sie Leda : Landa. Dwoistos¢ tej nazwy pochodzila stad, ze w sta-
ropolszczyznie bylo zasadg, iz przed twardym -d- samogloska -¢- czytala
sie prawie jak -g- (= a z poglosem nosowym), przed miekkim zas -d’- jak
samogloska -¢-, méwilo sie zatem Lgda (= @ z poglosem nosowym), ale
Ledzie, podobnie jak Welda, ale Wildzie (na Wildzie, przy Wildzie itp.).
Groéd Leda lezal nad érednig Wartg pomiedzy ujsciem Prosny do Warty
a ujsciem Czarnej Strugi, réwniez do Warty. Grod ten, dobrze obwaro-
wany, byl schronieniem ludnosci, mieszkajgcej wzdtuz Warty na przestrze-
ni od Pyzdr az po Lede i dalej w kierunku wschodnim po Kolo i zakret
Warty z kierunku péinocnego na zachodni. Mieszkancy tej okolicy zwali

sie¢ nazwami pochodnymi od tego samego rdzenia co Leda, ale z innymi su- .

fiksami, mianowicie z przyrostkiem -én-v oraz -en-v, byly to wiec nazwy:
Led-én-v oraz Led-en-v. Nazwy te odpowiadaly dzisiejszym Ledzian : Le-
dzion. Nazwy te spotyka sie po dzi§ dzien jako nazwiska ludzkie w okoli-
cach dawnej Ledy. Wyraz Leda nazywal okolice wilgotng, nie zalesiong
zwartym, suchym lasem, raczej ziemie mokrg, czesto zalewang, w danym
wypadku przez Warte i jej doplywy.

Poniewaz nie byl to zwarty las, wiec obcowanie nadrzecznych miesz-
kancow bylo dos¢ latwe, bo nie grozilo bezposrednim i niespodziewanym
napadem dzikiego zwierza lesnego, ktérego pojawienie sie zawsze mozna
bylo w czas zauwazyé. Ochrona przed zwierzem stala sie takze ochrong
przed wrogim czlowiekiem, chcgcym zrabowaé dobytek itp. Totez obwa-
rowanie coraz bardziej wzmacniano.

Po Smierci Bolestawa Krzywoustego dziedzicem Wielkopolski stal sie
Mieszko III Stary, ktéry w latach 1144-1145 oddal gréd Lede wraz z oko-
licg niemieckim cystersom jako fundacje religijng. Fundacja ta o tyle byla
ciekawa, ze znajdowala sie daleko wewngtrz panstwa polskiego, daleko tez

" od granic niemieckich. Opactwo to zostalo tez przez Mieszka Starego
mocno uprzywilejowane. Moze Mieszko Stary chcial wykorzeni¢ resztki
poganstwa, a moze i resztki innej tradycji panstwowo-dynastycznej.

Tymczasem sprowadzeni cystersi ze srodkéw, dostarczonych przez
Mieszka Starego, pobudowali kosciél i klasztor, do ktérego nie przyjeli
zadnego Polaka, opactwo stalo sie ,,Hochburg des Deutschtums”, ktoérego
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przelozeni rezydowali nie zawsze w Polsce i ktérego znaczne dochody byly
zuzywane wedlug zarzadzen opata albo tez koriwentu klasztornego. Nie
bylo nawet gwarancji, ze nie dzialalo przeciwko Polsce. Stan taki trwal
caty wiek XII, XIII ... az do XVI. Dopiero w w. XVI zmuszono aroganckich
mnichéw grozbg odebrania fundacji — do przyjmowania Polakéw do klasz-
toru. Mieli tedy cystersi niemieccy sporo czasu, bo prawie 5 wiekéw do
zniszczenia tradycji Ledy, do zmiany nazwy Lede na Land i do narzuce-
nia tej zmiany calemu ogélowi polskiemu. Ogél polski przejgl niemiecka
nazwe Land, ale mniemal, ze wyraz ten oznacza «kontynent» i dlatego
w przekladzie postuzyl sie¢ wyrazem Lqd, podczas gdy niem. Land ma pod-
wojne znaczenie: «kontynent» oraz «wie$, kraj pozamiejski».

Staropolski wyraz Leda jest wyrazem ogoélnostowianskim i ogblnoeuro-
pejskim. Oznacza szeroka bruzde, ciggnacy sie od §rodkowej Rosji poprzez
Bialorus, Polske, Niemcy, Francje az do Atlantyku, gdzie jg konczg tak
zwane franc. ,les landes”. Wszystkie pokrewne wyrazy zapisano w pracy:
M. Rudnicki, ,,Prastow.”, II, 248. Tu tylko wymienie ros. «ada «pole po-
rastajgce miodym lasem», brus. 'ada, 'adzina «poreba, ugor», czes. ugor
«step», takze u kaszubskich Slowincéw lizene «$ciernisko» itd.

Nawet archeolodzy postugujg sie tworem mnichéw, zamiast pamietaé
o starej Ledzie. (Por. wystawa archeologiczna w Poznaniu).




Jan Setkowicz

TOPONOMASTYKA PILSZCZANSKA w BESKIDZIE
ZYWIECKIM
ZWIAZANA Z DZIALALNOSCIA PASTERZY GORSKICH

Dla badan osadnictwa karpackiego i pochodzenia pasterstwa na tych te-
renach wazne sg dane z zakresu onomastyki i toponomastyki miejscowej.
Czlowiek jest nosicielem kultury. O pochodzeniu etnicznym osadnika méwi
nam w duzym stopniu nazewnictwo terenowe, ktére pozostawil po sobie,
zachowane w jakiej§ formie do dzisiaj. Czlowiek postuguje sie sobie wlasci-
wa mowg, ktérg przenosi nawet do najdalej polozonych okolic w czasie
swoich wedréwek osadniczych. Nazywa on na swdj sposéb wszystkie
przedmioty, czynnodci, otaczajgce miejsca — chociaz niekiedy przejmuje
nazwy takze od miejscowej ludnosci, wéréd ktérej sie osiedlit. Z uwagi na
istniejacg juz od dos¢ dawna tzw. teorie woloskg w zagadnieniu powstania
wysokogorskiego pasterstwa karpackiego po péinocnej i poludniowej stro-
nie Beskidu, jak réwniez narastajgcg opozycje w stosunku do niej?, wazny
jest kazdy material przyczynkarski z zakresu onomastyki pasterskiej i to-
ponomastyki gorskiej tych terenéw, na ktérych mieli pierwsi wypasaé tzw.
bydlo walaskie pasterze byé¢ moze pochodzenia rumunskiego w XV do
XVII w., kiedy to nasze dokumenty historyczne i osadnicze wspomma]a,
‘0 pasterzach zwanych walachami, wotoszami, wolochami itp. Jakiego po-
chodzenia byli ci walasi (pasterze), o tym méwi onomastyka odpowiednich
obszarow.

W niniejszym artykule przedstawiam czytelnikowi pewien zaséb nazw
terenéw wypasowych wysokogorskich najwyzszego szczytu Beskidu Zy-
wieckiego — Pilska (1535 m n.p.m.). Sadze, ze przy opracowywaniu po-

! Przeciwnikiem teorii woloskiej w pasterstwie karpackim jest uczony czeski
pochodzenia bulgarskiego — prof. Dymitr Krandzalov, ktéry wystapil przeciw niej
juz przed ostatnia wojng w 1938 r. w pracy pt. ,,Rumunské vlivy v Karpatech'se
svladtnim zfetelem k Moravskénim Valassku”, Praha 1938. Kilkakrotnie wracat jesz-
.cze do tego tematu po ostatniej wojnie, publikujgc swoje uwagi nawet w czasopis-
mach naukowych polskich i wyglaszajac je na sesjach naukowych, np. w Zakopanem
w 1956 i w Krakowie w 1959 r. (Z dyskusji karpackiej podczas 31 zgromadzenia PTL
w 1956 r. w Zakopanem, ,Lud” t. 45, Wroclaw 1960, R. 1958/59). Tegoz autora: Zna-
czenie i charakter wplywéw rumutniskich w Karpatach Zachodnich ze szczegblnym
uwzglednieniem Woloszczyzny Morawskiej, ,Pasterstwo Tatr polskich i Podhala”
t. V, 1963, s. 165-232; oraz O rumunskych vlivech ma Podhali, ,,Onomastica” R. X.
. 1965, s. 216-219.

@
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chodzenia kultury karpackiej, a specjalnie pasterstwa wysokogorskiego za-
réwno w Beskidzie Zywieckim, jak i w szerszym zasiegu w Beskidzie Za-
chodnim, material tu przedstawiony moze okaza¢ si¢ pozyteczny.

Zaczne od Pilska? najwyzszego szczytu w Beskidzie Zywieckim
(1557 m), drugiego co do wysokosci w Beskidach Zachodnich po Babiej
Gérze. Sama nazwa jego tonie — jak sie to méwi —w pomroce wiekéw.
Zaden, o ile mi wiadomo, z jezykoznawcow nie wypowiedzial si¢ na temat
zrédla etymologicznego tego imienia wlasnego, ktore zresztg nie powtarza
sie gdzie indziej w Karpatach ®.

2 Pilsko, podobnie jak wiekszo§é szczytéw i groni Beskidu Zywieckiego, mialo
te samg nazwe i jej forme juz w XVII w. wedlug A. Komonieckiego (,,Dziejopis Zy-
wiecki”, edycja S. Szezotki, Zywiec 1937, t. I, s. XXIII, 12, 16, 28). W dalszym ciggu
bede uzywat skrotu Kom. '

3 Sprobuje zatem daé wilasng tutaj wykladnie. Gléwny szcezyt Beskidu Zywiec-
kiego Pilsko wydaje sig¢ nosi¢ nazwe slowianska. Przyrostek -ko (rodzaju nijakiego)
wskazuje na staropolskie pochodzenie imienia. Pozostaje pils albo pilso. I dzisiejsze
moze byé §cie$nionym é, czyli rzeczownik mialby forme pelso. Ta forma stanowi
za§ starg nazwe stowiafiskg na «jezioro, bloto» i znana byla juz Rzymianom, kto6-
rzy np. Jezioro Blotne (Balaton) na Wegrzech nazywali lacus Pelsonis. Dzieki me-
tatezie powstata forma pleso. Ten za$§ rzeczownik znany jest w Beskidach do dzi-
siaj na okreflenie «stawu, jeziora goérskiego, basenu wodnego na potokach, a takze
kaluzy i blota» i wystepuje w dwu odmianach: ploso albo pleso. Od tego samego
rzeczownika ma pochodzié nazwa Pszczyny i Pskowa (po niemiecku Pless i Pleskau —
por. A. Briickner: ,Dzieje jezyka polskiego”, Wroctaw—Krakéw 1960, s. 68). Byly to
zatem pierwotnie osady bagienne. Ale Pilsko nie jest przeciez jeziorem ani osada
bagienng. Skad zatem nazwa blota czy jeziora mogla sig polaczyé i skojarzyé z nazwg
szezytu goérskiego? — moze kto§ zapytaé. Kto jednak zrobil chociaz raz w zyciu wy-
cieczke na Pilsko i zapoznatl sie z morfologig terenu, zapewne zauwazyl u stop kopuly
szezytowej, gdzie dzisiaj hala Slowikowa, nie tylko §lad jakiegoé zaglebienia tere-
nowego, ktére moglo byé kiedy$ jeziorkiem morenowym, ale i to, ze do dzisiaj caly
teren jest podmokly i bagnisty, i wszystkie Sciezki, dawne dworskie drogi leéne, sg
faszynowane. Tak wyglada to dzisiaj—a 500 lat wezeéniej? Mozna sobie wyobrazié,
7e musialo byé tutaj jednak wielkie bagnisko. Pierwsi osadnicy stowianiscy w okresie
wezesnego §redniowiecza mogli taka nazwe nadaé najwyzszemu szczytowi tej czeSci
Beskidéw. Ta nazwa mogla sie utrzymaé i pozniej, kiedy juz jezioro splynelo w dé6t
przekopane rekami pasterzy, a bagna zmeliorowano. Zreszig do dzisiaj wiele z hal
pilszczanskich ma pewne czeci zwane Jeziorem czy Mtakq (hala Gérowa: Na Jozior —
p. wyzej, s. 459; na hali £yéniowskiej: Jezioro, Parzycyna Mlaka). Rowniez geologowie
wymieniajg kilka lodowcowych karéw w grupie Pilszczanskiej, np. na zach. stronie
Minczota (1271 m), a od pdlnocy w poblizu hali Cebuli maly amfiteatr morenowy
ze §ladami morenowego jeziorka na wys. 1285 m (K. Sosnowski: , Przewodnik po
Beskidach Zachodnich”, Krakéow 1926, s. 306). -

Zapewne z tego samego czasu pochodzi i nazwa niedaleko od Pilska poloZonej
wsi wysokogoérskiej — Sopotni Wielkiej, czy tez nazwa znajdujacego sie tam wodo-
spadu, ktéra ma ten sam charakter starostowianski (sopot), co pleso, ploso (por.
przyp. 17). Géra Grojec okolo Zyweca, réwniez o nazwie staropolskiej, zawiera szczgtki
grodka tuzyckiego z ok. V w. przed n.e. (A. Nasz: Wstepne badania archeologiczne
na Grojeu pod Zywcem, ,Ilustrowany Kurier Codzienny”, Dodatek Literacko-Nau-
kowy, Krakéw 1938, nr 1; T. Reyman: Znaczenie badan archeologicznych na Grojcu,
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Szczytowa hala Pilska nosi do dzisiaj nazwe hali Stowikowej. Podzie-
lona ona zostala przed kilku laty na dwie czesci, ktére nazywajg sie: Sto-
wikowa-Miziowa oraz Stowikowa-Kamienianiska, Obie hale majg swoje
imiona zapozyczone od nazwiska wlasciciela. Kiedy$ Stowik byl posiada-
czem calej hali. Przywilej kréla Jana Kazimierza z 24.I11.1657 r. wymienia
Grzegorza Stowika, chlopa z Jeleséni, majgcego ,,ab antiquo z dziadow”
hale na Pilsku, zwang juz wtedy halg Slowikowq. Ale w inwentarzu
wloSci zywieckich z 1667 r. hala ta jeszcze nazywana jest po prostu Pil-
skiem *. Ze wzmianki jednak w przywileju ,,ab antiquo z dziadéw” mozna
sie domyslaé, ze hala na Pilsku byla w rekach rodziny Stowikéw juz o wiele
wezesniej — przynajmniej od XVI w. Do dnia dzisiejszego utrzymata sie
ta sama nazwa. Zreszty i nazwisko Slowikéw istnieje do dzisiaj w Zywiec-
czyznie *. Podobnie i rodziny Miziéw (obecnych wspétwlascicieli czeéei hali
Stowikowej) zyjg do dnia dzisiejszego we wsiach zywieckich, a gléwnie
w Jelesni. Nazwa drugiej cze$ci hali na Pilsku, Stowikowa-Kamieniasnska,
mowi, ze jej dzisiejsi wlasciciele pochodzg z wioski Kamienna, polozonej
blisko obecnej granicy panstwowej. Poniewaz hala ta jest podzielona hipo-
tecznie na drobne czeéci, nie otrzymala juz ona nazwy od imienia jednego
swego posiadacza, tylko od miejsca pochodzenia wszystkich.

Nazwy poszczegélnych czesci hali Stowikowej na Pilsku sg obecnie na-
stepujgce: .

Brzegi, Na Brzegach — przy schronisku PTTK.

Schronisko — czeéé hali érodkowa ze schroniskiem PTTK.

Duza Szczawina — ponizej Brzegéuw.

Mata Szczawina albo Szezawinka — obok poprzedniej.

Solisko — powyzej Szczawiny, srodkowa czesé calodei (U.N., 32, notujg
nazwe).

Pasa (Pasza), Pod Pasq — dolna cze$¢ Szczawiny, najnizsza czeéé hali
z najlepszymi pastwiskami. '

Sam szczyt Pilska, ktéry po stronie polskiej nalezy takze do hali Mizio-
wej, nazywany jest przez gospodarzy po prostu Pilskiem.

Pod Kopiec — czesé hali Stowikowej-Kamienianskiej.

»Gronie” 1938, I, s. 15-19), z czego mozna wnosi¢, Zze juz w tym czasie tereny te bytly
chociaz cze§ciowo zasiedlone (por. A. Zaki: Poczqtki osadnictwa w Karpatach pol-
skich, ,,Wierchy”, R. 24, Krakéw 1955, s. 99-116) i z tego tez powodu spotyka sie tutaj
tyle nazw miejscowych praslowianskiego pochodzenia. :

1 8. Szczotka: Studia z dziejow prawa wotoskiego w Polsce, ,,Z dziej6w chlopow
polskich”, Warszawa 1951, s. 222 i 302.
' 5 Musieli to byé jedni z pierwszych osadnikéw w tej okolicy, poniewaz na terenie
wsi Krzyzowa istnieje do dzisiaj cze§¢ wsi zwana U Slowikéw, co stanowi zapewne
jedng z r6l w posiadaniu kiedy$ tej rodziny (por. ,Urzedowe nazwy miejscowosci
i obiektow fizjograficznych”, pod red. W. Taszyckiego, 17 powiat Zywiecki, woj. kra-
kowskie, opr. M. Karaé i A. Zargba, Warszawa 1964, s. 33; w dalszym ciggu bede
uzywat skrétu U.N.).
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Buczynka, takze Pod Buczynkq — tak zwane spodki, tzn. polana siano-
koéna, ktéra koszarujg na wiosne i w jesieni, nalezgca do tych samych
gospodarzy co hala szczytowa Stowikowa-Miziowa.

Sasiednia hala pod Pilskiem — Gérowa — réwniez nosi nazwe¢ po swo-
ich wlascicielach — Gérach, zyjacych do dzisiaj w Krzyzowej i Korbielo-
wie. Nazwy poszczegolnych czesci tej hali: ,

Jezior, Jezioro, Na Jozior — gérna poludniowa czes¢ hali, jeszcze obec-
nie z malym stawkiem.

Gaciok — obok poprzedniej cze$ci. Nazwa ta jest gwarowym przezwis-
kiem wolu (Stownik Warszawski I, s. 789) i rownoczesnie nazwg plotu
z zerdzi, z jakich stawiajg dzisiaj jeszcze koszar dla owiec, a dawniej tylko
dla woléw i ewentualnie kréw. Zapewne nazwa koszaru, i zarazem przez-
wisko woléw, przeszia na miejsce ich wypasu badz na miejsce, gdzie stal
ich koszar.

Wielkie Pole — cze$¢ hali gérna, poludniowo-zachodnia (por. przy-
pis 16).

Srabisko, Zrebisko — cze$é gorna, poludniowo-wschodnia, z szalasem.

Jamy, Na Jamy — czesé dolna hali z soliskiem, porosnigta obecnie mio-
dymi $wierkami (U.N., 31 mylnie notujg nazwe).

Nocligi, Noclegi — cze$é dolna hali, ponizej szopy na bydlo, pod Jamy;
qbecnie polana z bukami (Kom., 27 notuje nazwe Noclegi polany).

Krowiarka, Krowiarki — cze$¢ dolna hali ponizej stajni-szopy, gdzie
wypasa sie krowy.

Ku Krzywym Bukom, U Krzywych Bukéw —cze$¢ gbrna zachodnia,
od strony hali Jodtowcowej. Prowadzi tamtedy znakowany szlak turystycz-
ny z Pilska na hale Jodlowcowq i dalej na Uszczawne oraz do Sopotni
Wielkiej i Jelesni.

Francéw Koszor — wschodnia cze$é hali pod Szlakéwkq.

Szlakéwka — nazwa bocznego pasma pilszczanskiego ze szlakiem tu-
rystycznym, ponizej ktérego lezy hala Gérowa.

Skatki — sasiedztwo hali od strony potudniowo-zachodniej (Kom., 27
notuje na Skalce polany)°.

Hala Cudzichowa — nazwa ‘jej zwigzana jest z nazwiskiem dawnych
wlasdcicieli 7. Nazwy poszczegélnych czesei hali:

¢ Tylko te dwie nazwy: Noclegi i na Skatce notuje tenze autor z polan pilszczan-
skich w swojej ,,Specyfikacji polan zywieckich”. Sadze jednak, Ze niejedna z pozo-
stalych (podanych przeze mnie) istniala juz woéwczas w terenie pod ta samg nazwg
co dzisiaj, tylko ze Komoniecki wymienil ich 40 na wszystkich 600 w Panstwie Zy-
wieckim. Dodaje bowiem na kofcu rozdziatu: ,,Tych polan znajduje si¢ na 600" (s. 27).

7 Omawiang hale o tej samej nazwie (Cudzichowa) wymienia juz w XVII w.
Kom. (s. XXIII), dodajgc, Ze przedtem nazywala si¢ ona Martoszowa (od nazwiska
poprzedniego wlasciciela, podobnie jak dzisiejsza nazwa Cudzichowa). '
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~ Cerhla Niznia — dolna cze$é hali przy lesie, z szopa na bydio (U.N., 30
notujg mylnie) °.

Cerhla Wyzénia albo Cerhla Buniorowa — wyzsza cze$¢ poprzednie]
polany; drugi czlon drugiej nazwy odnosi si¢ zapewne do nazwiska wlasci-
ciela.

Palonica (Palenica) — gbrna czesé hali przy granicy szczytowe3 i zara-
zem panstwowej. Nazwa pochodzi od wypalania, tj. zarowego wyrabiania
polan w dawnych czasach.

Solisko — czeéé hali przy samej granicy. Majg tutaj solisko z plaskich
kamieni dla owiec: jest to miejsce ukryte przed obcymi, na ktérym dwa
razy w tygodniu podaje baca owcom s6l do lizania.

U Ztobéw — czeéé hali ponizej Soliska; znajduje sie tutaj zi6b z woda
do pojenia owiec.

Reble — cze$é boczna od Cerhli Nizniej; jest to miejsce kamieniste °.

Eomlok — cze&é dolna hali przy potoku, ponizej szopy na bydio. Chyba
w znaczeniu «las polamany przez wiafr».

Wisnica — cze$é hali najnizsza, przy samej granicy. Nazwa ma pocho-
dzi¢ od wieszania ludzi.

Suwarki — inna, gérna cze$¢ hali przy granicy panstwowej.

Sypurzer, — kulminacja grzbietowa od strony zachodniej, w kierunku
hali Cebuli.

Cebula — jest to hala, a raczej polana grzbietowa (matla), sianokosna,
przy granicy panstwowej, nalezaca gospodarczo do hali Cudzichowej i tych
samych, co tam, gospodarzy. Na Cebuli nie ma osobnego gospodarstwa sza-
laéniczego. Ponizej do doliny Sopotni Wielkiej ciggnie si¢ Roztoka Cebula.
Nazwa ma pochodzi¢ od roéliny — dzikiej cebuli, zwanej takze przez lud-
noéé miejscowy parzytkq (rodzaj szczypioru czy cebuli), ktora roénie po
miakach halnych .

8 Por. J. Broda: , Gospodarka le§na w dobrach zywieckich do kofca XVIII w.”,
Warszawa 1956, s. 89-90; S. Szczotka: o.c., s. 227 i 303. Nazwa pochodzi od dawnego
czasownika: ezyrzchlié, czyrchlié i czerchli¢é w znaczeniu «obijaé kore drzewa» (aby
uschlo). Ten za$é od pnia: czert «krajaé», prus.. kersle «siekiera», od kertu «ine»;
u Serb6ow czrésto «odcieta kora»; stowen. czreslati «lupié drzewo». Etymologia oma-
wianej nazwy prastowiafiska. (A. Briickner: Stownik etymologiczny jezyka polskiego,
‘Warszawa 1957, s. 583 i 674).

9 Etym. nazwy prawdopodobnie staropolska: od rgb, zrgqb, reby, przeregbla itp.,
a wiec o znaczeniu «wyrab leSny».

1 O tej polanie (Cebula), jak réwniez o tym, Ze jest poroSnigta dzikg cebuls,
ktérej nie kosza, tylko bydlo ja spasa, wspomina juz Kom. (s. XXIII). Wymienia on
takze Roztoke Cebule. W ten sposob pisze o tej ostatniej: ,,A od tej polany poczyna
sie Rastoka albo potok, ktéry sie Cebulne zowie..”. Omawiane imiennictwo zanoto-
wane zostalo w U.N. (s. 82) przy okresleniu potoku W Cebuli, co jest zapewne skrétem
nazwy Roztoka Cebula.
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Piekto — spodki hali Cudzichowej, polana sianokosna na Uszczawnem,
blisko juz Korbielowa * (U.N., s. 32 notujg mylnie hala Piekto).

Uszczawne — caly nizszy regiel, odchodzacy od Pilska poprzez hale
Jodtowcowa do Krzyzowej i Jele$ni. Jest ono granicznym grzbietem po-
miedzy Sopotnig Wielkg a Korbielowem, pokrytym lgkami sianoko$nymi
a czesciowo pastwiskami halnymi, nalezgcymi do obu wymienionych gmin.
Z tego tez powodu Uszczawne nalezy do tzw. spodkéw zaréwno hal korbie-
lowskich na Pilsku, np. hali Stowikowej-Miziowej i hali Cudzichowej, jak
i sopotnianskich, a specjalnie hali Zyéniowskiej na Romance. Ponadto
w czesci sopotnianskiej w ciggu miesiecy maja i czerwea jest kilka szala-
séw z indywidualnym wypasem krow i jalowek. Ale mleka nie przerabiajg
na hali, lecz znoszg codziennie do wsi. Cale Uszczawne sklada sie z kilku
czesci, odrebnych polan. Sg to: Malorka, Oddawka i Koszarawka (Kom.,
28 notuje nazwe, podobnie U.N., 32, 82).

Malorka — taka sama-polana sianokos$na (pow. 8 ha) i spodki hal jak
Uszczawne. Usytuowana jest dalej na poludnie od Uszczawnego, tj. blizej
hali Jodlowcowej i Pilska, ale po stronie karbielowskiej.

Oddawka — czes¢ Uszczawnego, zapewne nadana przez wielkg wlasnosé
w zamian za zrzeczenie sie serwitutow lesnych. Nazwa polany na to wska-
zuje. ;

Koszarawka — cze$é, czy tez polana nalezgca do Uszczawnego (wraz
z Oddawkq ok. 40 ha pow.). Nazwa zwigzana jest z pasterskim szalasem,
ktoéry kiedys zapewne takze istnial na Uszczawnem.

Gronik — polana sianokos$na lezgca tuz przy Uszczawnem od strony
Sopotni Wielkiej, w poblizu wodospadu. Jest ona wilasnoscig rodziny Ly-
sieni, wspdlwlascicieli hali Eyéniowskiej na Romance, i stanowi, podobnie
~ jak i Uszczawne, spodki tej hali, na ktérych pod koniec sezonu wypaso-
wego koszaruje sie wlasne lgki (Kom. w ,,Zestawieniu gor”, s. 28 notuje
Maty Gronik; a U.N., 80 — Gronik géra).

Hala Jodlowcowa — wlasnosé tylko rodziny Czuléw z Korbielowa (4
braci). Na hali wypasajg wylgcznie wlasne krowy, jagnieta i barany, mleka
jednak nie przerabiajg w szalasie, lecz zwozg do wsi co kilka dni. Nazwa
obecna zapozyczona jest od wczesniejszego posiadacza ™ (U.N., 80 notuja
nazwe). Nazwy poszczegblnych czesci hali:

Cerhla —cze$é hali kolo Skalek w poludniowo-wschodniej stronie,
a wiec w poblizu hali Gérowej. .

Bér — od strony poludniowej, obok Cerhli.

11 Nazwa ta wystepuje czesto w tej czeSci Beskidow Zachodnich, zar6wno w dol-
nych, jak i gébrnych partiach gérskich, np. w okolicy hali Smietanowej w Zawoi, a po
drugiej stronie pasma Babiogérskiego w Zubrzycy Goérnej na Orawie nawet caly
rewir leény od szczytu w dél nazywa sie Pieklem. Prawdopodobnie nomenklatura ta
ma zwigzek z technikq Zarowsa niszczenia lasu i znaczy to samo co Zary, Palenica
czy Zgorzelisko,

12 Nazwisko niejakiego Mikolaja Jodlowca notuje Kom. (s. 227) pod rokiem 1662.
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Brzeg — od potudniowego zachodu.

Krowiarka — cze$¢ $rodkowa pomiedzy obu poprzednimi.

Ponad Krzywe Buki— cze$é¢ hali od strony Korbielowa w poblizu hali
Gorowej.

Cerhla Jadamkowa — nieco dalej za poprzednig czescig.

Gacioki — pélko w lesie od strony Sopotni Wielkiej (por. S.W., I, 789).

Szczawinka «— cze$é¢ dolna od strony Sopotni Wielkiej (U.N., 82 mylnie
odnoszg nazwe do gory). _ :

Municéw — gérna, zachodnia czeéé. Jest to kulminacja szczytowa hali
Jodiowcowej, z ktérej prowadzi waski wyrgb lesny (ze slupami telefoni-
cznymi) w kierunku le$niczéwki w gérnej czesci doliny Sopotni Wiel-
kiej " (U.N. nie notujg obiektu).

Lysina — jest to druga kulminacja szczytowa na hali Jodlowcowej od
strony péinocnej przy Malorce. Z niej prowadzi takze wyrab lesny do
osiedla w Sopotni Wielkiej, zwanego Koloniq (b. niemieckich robotnikéw
leénych).

Hala Marszalkowa — stokowa, pomiedzy Pilskiem a Lipowska Goéra.
Nazwa hali, pochodzaca od nazwiska wlasciciela, wymieniana juz byla w
lustracji komisarzy kréla Jana Kazimierza w 1667 r., jednak w postaci
nieco zmienionej, jako hala Marszatkowska, niemniej nalezala juz wtedy
do Jerzego Marszalka — a wiec zwigzana jest niezawodnie z nazwiskiem
posiadacza. Obecnie wymienia sie ja zawsze jako hale Marszatkowq **. Hala
ta przed I wojng §wiatowg byla 4 razy wieksza od obecnej. Nazwy czesci
‘hali:

Ku Kohuciej— gorna czeéé hali przy granicy szczytowej. Byla tam
kiedy$ ,buda” mysliwska, uzywana do polowania na dzikie koguty, tj.
gluszce (U.N., 82 notujg U Kohuciej Budy).

Wyzinie Pole — gérna czeéé hali *.

1 Nazwy tego typu (Muticéw, Menczot, Minczol, Muncét itp.), powtarzajgce sie
w polskich Beskidach oraz stowackich, ruskich i rumufiskich Karpatach, majg byé
rumunskiego pochodzenia, wspblne jednak jezykowi ukraifskiemu, polskiemu i sio-
wackiemu (por. D. Krandzalov: Z dyskusji karpackiej..., sLud” t. 45, s. 480). Kom.
(s. 28) wymienia wprawdzie Munczennik (szczyt), nie wiadomo jednak, czy o ten
obiekt chodzi.

1 Inwentarz wiodci zywieckich z 1667 r. — por. S. Szczotka: o.c., s. 222 i 302.

15 Nazwa tej hali nie figuruje w U.N. poza potokiem Z Marszalkowej, chociaz
prawie wszystkie inne nazwy hal i szczytow s zanotowane. R6wniez z nielicznymi
wyjatkami brak imiennictwa poszczeg6lnych czeSci terendw wypasowych halnych,
_a wigc poloZzonych pod najwyzszymi szezytami Beskidu Zywieckiego w grupie Pil-
szczanskiej, ktoére jest tematem zasadniczym niniejszego artykulu. Ktére nazwy,
z opracowywanych przeze mnie, sg ujete w »Urzedowych nazwach..”, i czy w formie
poprawnej, czy tez z pewnymi odchyleniami — omawiam to przy kazdej z nich lub
w osobnych przypisach. Duzo jest jednak pomylek (por. przypis 16).

18 W ,Urzedowych nazwach...” badacz terenowy zanotowal w gminie Sopotnia
Wielka nazwe miejscowg Wy2nie na okreélenie polany (s. 82). Sadze, ze chodzi tu o te
samg czeS¢ hali Marszatkowej, co Wyznie Pole. Natomiast jaka$ cze§¢ wsi nazy-
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Cyrhla, Cerhla — polana sianokos$na ponizej hali, otoczona w calosci la-
sem, polozona na samym koncu goérnej czesci Doliny Sopotnianskiej. Na-
zwa jak wyzej: pochodzi od carklania, tj. nacinania kory na drzewach w ce-
lu niszczenia lasu.

Raztoka Cudzichowska — roztoka: dolina zlewiskowa kilku potokéw
gorskich pomiedzy ramionami grzbietéw, pochodzacych pod hale Cudzi-
chowaq. '_

Raztoka Semkowska — roztoka z drugiej strony hali Marszatkowej,
podchodzgca pod hale Rysanke.

Hala Krawcula — jest to hala szczytowa, przygraniczna (granica pan-
stwowa biegnie przez nig), nalezagca do wioski Glinka w gminie Ujsoly.
Hala lezy na szczycie tej samej nazwy (Krawcéw Wirch — 1064 m) gtow-
nego grzbietu Beskidu Zachodniego, odchodzgcego od Pilska w kierunku
poludniowym w diugim lancuchu posrednich kulminacji szczytowych
i przeleczy, poprzez Rycerzowaq Goére (1207 m) do konczgcej w kierunku
zachodnim pasmo Beskidu Zywieckiego Wielkiej Raczy (1236 m). Nazwa
hali, jak i szczytu, pochodzi od nazwiska dawnego posiadacza. Nazwy po-
szczegblnych czesci hali:

Na Wirch — goérna cze$¢ hali.

Wyini Krawcéw Wirch — inna nazwa tej samej gornej czesci hali, co
poprzednio.

Superata — cze$¢ hali nizsza. Nazwa nie ludowa, urobiona chyba od
imiestowu lacinskiego, Swiadczy¢ sie zdaje o pochodzeniu z rejestrow
dworskich, w ktérych notowano polany chiopskie dla celow fiskalnych.

Wydawka — obok Superaty. Nazwa wskazuje, ze jest to skrajna czesé¢
hali, lasem pokryta, albo moze juz wykarczowana z lasu, pochodzaca z wy-
miany z komorg zywieckg za serwituty lesne lub cyrhle (polany srédlesne)
chiopskie.

Wyrobniéwka — dawna polana i cze$¢ hali Krawculi, wydzielona
i sprzedana przed I wojng $§wiatowg. Obecnie nie wypasaja na niej owiec.
Nazwa zapewne typu przyrodniczego.

Pokrzywniczka — dawna polana, czesé hali Krawculi, wydzielona
i sprzedana przed I wojng $§wiatowa, podobnie jak Pokrzywniczka. Nazwa
wskazuje na sposob powstania polany.

Szymondéwka — polana sianokosna, dawniej, ok. 50 lat temu (infor-
macja z 1957 r.), oddzielna hala z szalasem owczarskim, p6zniej wypasano
na niej woly, obecnie zbierajg siano.

wa sie Wielkie Pole (s. 82). R6wniez dokladnie te sam# nazwe, tj. Wielkie Pole, ma
cze$é hali Gérowej— ale to jest juz teren Korbielowa w gromadzie KrzyZzowej —
ktorej tam badacz nie zanotowal, natomiast cze§é hali Ey$niowskiej, pod szczytem
Romankij, w gminie Sopotnia Wielka nazywa sie Szerokie Pole. Jest to zatem jaka$
niedokladno$é w notatkach terenowych. '
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Sopotnia (Wielka i Mata) — nazwa dwu wsi, rzeki i wodospadu; od tego
ostatniego zostala ona zresztg zapozyczona ' (U.N., 80-81 ujmujg wyrazy).

Sopotnia Wielka i Sopotnia Mala najwyzej zlokalizowane wsie w doli- -
nach goérskich Beskidu Zywieckiego, w ktérych osiedla stale i przysiétki
siegajg najwyzej polozonych przeleczy, np. w Sopotni Malej — Stowianka,
a w Sopotni Wielkiej podchodzg pod samo podnéze Pilska i Romanki (Mie-
dzyhale i Witaséwka na Uszczawnem); zostaly wiec zalozone najpdzniej
w procesie osadniczym Zywiecczyzny. Byly to wsie, a sg jeszcze i obecnie,
w duzym stopniu pasterskie, poniewaz na ich terenie, a specjalnie w So-
potni Wielkiej, znajduje sie kilka olbrzymich hal wypasowych. W tym
czasie, wedlug zwolennikéw teorii woloskiej, juz dawno pasterze woloscy
mieli wypasa¢ swoje stada w Beskidzie Zywieckim, wiec musieliby tez
wzigé jakis udzial w osadnictwie tych najwyzej potozonych przysiétkow —
obecnych wsi, tj. obu Sopotni, Korbielowa, Kamiennej. Tymczasem w ma-
teriale onomastycznym terenéw wypasowych, omawianym w niniejszej
pracy, nie ma zadnych Sladéw, ktére by na to wskazywaly, a nawet dwie
z najwigkszych wsi lokowanych w waskich dolinach gérskich (Sopotnie)
majg nazwe o etymologii praslowianskiej — nazwe wystepujaca réwniez
po przeciwleglej stronie Polski, nad Baltykiem: w Sopocie gdanskim.

PODSUMOWANIE

Nazwy oméwione powyzej mozna podzieli¢ na kilka kategorii wedlug
znaczenia. A wigec mamy nazwy wskazujace na pewien rodzaj obiektu fizjo-
graficznego, ktéry w danym miejscu sie znajduje lub znajdowal. Na przy-
kiad: Jezior, Na Jozior, czy Skatka, takze Gronik. Semantyka ich jest jasna.
Inne majg zwigzek z morfologiag terenu, np.: Brzeg, Brzegi (2 razy), Pod
Kopiec. Tu nalezg takze nazwy typu: Na Wirch albo Wyzni Krawcéw
Wirch, Wyznie Pole, Wielkie Pole, Jamy (Na Jamy) i chyba Superata.

Najwigekszg liczbe stanowig mazwy typu przyrodniczego. Sg to: Bér,
Szczawina, Szczawinka (4 razy), czasem z przymiotnikiem — Mata, Duza,
Uszczawne, Ponad Krzywe Buki i U Krzywych Bukéw, Pasa (Pod Pasg),
Cebula, Buczynka, a zapewne i Pokrzywniczka oraz Suwarki i Suwary.
Do tej grupy zaliczylbym takze nazwe Reble (cze$é¢ hali kamienista).

Nazwami zwigzanymi z dzialalnoscig czlowieka na hali, tj. z zajeciami
szalasniczymi, bedg: Solisko (miejsce, gdzie baca sypie s61 owcom), nazwa

17 Wedlug A. Komonieckiego Sopotnia Wielka jest nazwana od rzeki Sopot lub
wodospadu o tej samej nazwie (o0.c., s. 15 i 18). Tamze podaje on jeszcze druga nazwe
wsi i rzeki: Glebokie — dzisiaj juz nieznang. Nazwa wodospadu ma prastowiafiskg
forme do dzisiaj — Sopot. Zrodla nazwy: sopl «zdréj», sopot «wodotrysk» (stad Sopot
gdanski); sap «syk», sapy, sapowiska «mokradlas, sopiel «piszczalka», czesk. sopouch
«komin», serb. sapa «para»; oboczne sopel (lodu). Etymologia nazwy praslowianska
(A. Briickner: Stownik etymologiczny jezyka polskiego, s. 481).
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ta wystepuje dwukrotnie; U Zlobéw (gdzie owce pojg). By¢é moze nalezy
- tu zaliczy¢ i Noclegi. Nazwy dotyczgce wypasu bydla zaleznie od rodzaju
tegoz, np. w odniesieniu do woléw — Gagiok, Gacioki (dwukrotnie), w od-
niesieniu do kréw lub koszaréw krowich — Krowiarka, Krowiarki (2 razy).
Miejsca, gdzie pasg krowy, nalezg do najlepszych pastwisk, moga zatem
by¢ wydzielone nazwg. Ponadto Francéw Koszor i Koszarawka.

Nazwy zwigzane ze sposobem robienia polan z puszczy pierwotnej; nie
sg to hale naturalne, tj. polozone ponad klimatyczng granicg lasu. Jest
tutaj dosy¢ duze urozmaicenie, np.: Srabisko (Zrebisko), tzn. las wyragbany,
t.omlok (las polamany przez wiatr), Palonica, takze Piekto (las wypalony),
Cerhla i Cyrhla (4 razy), czesto z przymiotnikiem Niznia, Wyznia czy Ja-
damkowa (las czyrhlony, czyli sztucznie suszony), Wyrobniéwka — polana
wyrobiona z lasu.

Nazwy zwigzane z wyjgtkowg dzialalnoscig czlowieka to: Wisnica (po-
dobno powieszono tam kogo$), Ku Kohuciej (nazwa pochodzgca od szalasu
myS$liwskiego, z ktérego dziedzice zywieccy kiedy$ polowali na gluszce),
czy Szlakéwka (ze znakami turystycznymi), Szymondéwka zas to nazwa
dzierzawcza, jak nazwy wszystkich hal.

Ostatniego typu nazwy pochodzg z polowy XIX w. i sg zwigzane z ener-
giczng akejg wielkich wlascicieli ziemskich, chcgcych ochroni¢é majgtki
lesne i wykupié¢ od chlopéw serwituty lesne. W tym celu za polany $rod-
lesne, tzw. cerhle, wydawano wlascicielom hal kawalki laséw przylegajg-
ce do hal, ktére owczarze nazwali tez Oddawkami lub Wydewkami (dwu-
krotnie).

Nazwy Raztoka powtarzajg sie wszedzie. Sg to waskie i strome doliny
gorskie, biegngce spod glownego grzbietu Beskidu, w ktorych zlewajg sie
male goérskie potoki w jeden wiekszy. Nazwy te wystepuja z przymiotni-
kiem, ktory okresla je dokladniej, np. Raztoka Cudzichowska (ponizej hali
o tej nazwie), podobnie Raztoka Cebula czy Raztoka Semkowska.

Wiekszo$¢é nazw czgstkowych terenéw wypasowych w masywie pil-
szczanskim — jak widzimy — jest polskiego pochodzenia —i nazwy te sg
zrozumiale do dzisiaj. Cerhla jest staropolskim okresleniem na polane wy-
robiong sposobem sztucznego posuszu (naciecia kory dookola pnia siekierg)
i jest pochodzenia prastowianskiego od nazwy siekiery kersle prus. (por.
przypis &). Dwie nazwy z wymienionych maja cechy jezykowe stowackie:
Ku Kohuciej i Raztoki (wedlug prof. M. Karasia: Ze studiéw nad topono-
mastykq Zywiecczyzny, V. Elemhenty stowackie w nazwach geograficznych,
,Onomastica”. R. IX, 1964, s. 64-76). Dla Briicknera jednak Roztoka jest
terminem polskim (,,Dzieje kultury polskiej”’, Warszawa 1957, I, s.‘62).

Do nieznanych zaliczylbym tylko nazwy: Malorka, Reble i ewentualnie
Raztoka Semkowska. Ale i te nie dajg podstaw do przypuszczenia, ze tutaj
kiedy$ Wolosi wypasali owce, ze oni zaprowadzili te galgz gospodarki gor-
skiej i wowe@zas ponazywali po rumunsku szczyty, polany, potoki i miejsca.

2 Poradnik Jezykowy nr 9/74




Jadwiga Sambor
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SEOWNICTWO BARDZO CZESTE W PIECIU STYLACH
WSPOLCZESNEJ POLSZCZYZNY PISANEJ (I)

I. STRUKTURA SEOWNIKA FREKWENCYJNEGO }NSPOLCZESNEGO JEZYKA
POLSKIEGO

Jak juz wiadomo z kilku wczesniejszych publikacji?!, dobiegajg obecnie
konica prace nad przygotowaniem wspblczesnego polskiego stownika frek-
wency jnego. Slownik ten oparty bedzie na prébie o dtugoséci 500 000 wy-
razéw, wylosowanej z tekstéw reprezentujgcych 5 gléwnych stylow jezyka
pisanego: a) publicystyke, b) teksty popularnonaukowe, ¢) drobne wiado-
mosci prasowe, d) proze artystyczng, e) dramat artystyczny; kazdy styl
reprezentowany jest w prébie tekstami o 1gcznej dlugosci 100 000 wyrazow.
Struktura stylow wyréznianych w znanych nam ogélnych stownikach frek-
wencyjnych® obejmuje zazwyczaj te wlaénie wymienione style; oprocz
tego miektérzy autorzy uwzgledniajg czasem teksty poetyckie, a takze
teksty jezyka méwionego. Te dwa ostatnie typy tekstéw w naszym badaniu
pominieto.

Zadaniem, jakie sobie stawiajg autorzy polskiego slownika, jest wy-
odrebnienie stownictwa wspélczesnej ogolnej polszczyzny literackiej, tzn.
stownictwa zrozumiatego dla ludzi z $rednim wyksztalceniem (stad w kano-
nie Zrédel pominieto takze teksty écisle naukowe).

Obecnie wydawane s3 kolejne tomy frekwencyijne, zawierajace pelny
material wyrazowy z préb poszczegélnych styléw; do tej chwili ukazal sie

! A. Lewicki, J. Sambor: Projekt stownika frekwencyjnego wspélczesnego jezyka
polskiego, ,Sprawozd. I Wydz. PAN” 1969 z. 4; J. Sambor: Z zagadnie gramatyki
w stowniku frekwencyjnym wspdiczesnego jezyka polskiego, »Biuletyn PTJ XXIX
1971; takZze Wstep do tomu: I. Kurcz, A. Lewicki, J. Sambor, J. Woronczak: ,,Sto-
wnictwo wspélczesnego jezyka polskiego”, t. I Teksty popularnonaukowe, Warsza-
wa 1974, 3 ¢

¢ Por. E. Steinfeldt: ,Russian Word Count”, Moscow b.r.w.; J. Jelinek, J. Beé¢ka,
M. Tésitelova: ,Frekvence slov, slovnich druh@i a tvart v deském jazycé”, Praha
1961; J. Mistrik: ,Frekvencia slov v sloven&ine”, Bratislava 1969; A. Juilland,
E. Chang-Rodriguez: Frequency Dictionary of Spanish Words, Mouton 1964; A. Juil-
land, P.M.H. Edwards, I. Juilland: Frequency Dictionary of Rumanian Words, Mouton
1965, A. Juilland, D. Brodin, C. Davidovitch: Frequency Dictionary of French Words,
Mouton 1970,
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tom I (teksty popularnonaukowe) i II (drobne wiadomoéci prasowe)®, dal-
sze tomy sg w przygotowaniu.

II. KANON ZRODEL

Wszystkie teksty stanowigce podstawe badania pochodzg z lat 1963-
-1967. Szczegbdlowy wykaz zroédel jest zawarty w publikowanych tomach
materialowych, tu ograniczymy sie do szkicowego omoéwienia kanonu.
Teksty te musialy odpowiadaé okre§lonym wymogom, tzn. mialy to by¢
teksty: a) oryginalne, tj. pisane przez autoréw polskich po polsku, b) wy-
dane lub produkowane po raz pierwszy w Polsce w badanym okresie.
Z tekstéow tych losowano w kazdym stylu 2000 prébek 50-wyrazowych
(jedna proébka zawierala ciggly tekst o diugosci 50 wyrazéw).

Do kanonu stylu publicystyki wytypowano wszystkie artykuly publi-
cystyczne zawarte w 13 czasopismach, reprezentujgcych tematyke poli-
tyczng, spoleczng, gospodarcza i kulturalng (,,Nowe Drogi”, ,,Zycie Partii”,
,Polityka”, , Zycie Gospodarcze”, , Wspélczesno§¢”, , Kultura” i in.), nie
uwzgledniono natomiast reportazy publicystycznych, eseistyki, felieto-
noéw itp.

Probki drobnych wiadomosci prasowych uzyskano, biorgc do losowania
tytuly wszystkich dziennikéw polskich i uwzgledniajgc wylacznie teksty
reprezentujace informacje prasowg polityczng, gospodarczg, sportows, kul-
turalng (pomijano reklamy, rubryki ogloszen, nekrologi, komentarze itp.).

Duze trudnosci nastreczalo ustalenie kanonu zZrédel stylu popularno-
naukowego ze wzgledu na ogromne zréznicowanie tematyczne tych tek-
stow. Za punkt wyjécia przyjeto przy klasyfikacji 4 typy nauk (nauki
matematyczno-fizyczne, techniczne, biologiczne i spoleczne), przyporzad-
kowujac kazdemu typowi jednakowy udzial w prébie (= jednakows liczbe
probek). Populacje, z ktérej dokonywano losowania, stanowit zbiér wszyst-
kich tytuléw ksigzek popularnonaukowych, zawartych w katalogach z lat
1963-67 jedenastu wydawnictw produkujgcych teksty popularnonaukowe.
Ostatecznie do proby weszly 602 tytuly ksigzek popularnonaukowych,
z ktorych wylosowano 2000 proébek. '

Kanon tekstéw prozy artystycznej ustalono na podstawie ,,Adnotowa-
nego Rocznika Bibliograficznego” wydawanego przez Biblioteke Narodowg
(dzial Literatura Piekna), pomijajgc utwory dla dzieci, pamietniki, listy,
publicystyke. Do préby weszlo okolo 750 tytuléw ksigzek reprezentuja-
cych beletrystyke o tematyce wspolczesnej, kryminalnej, fantastycz-
no-naukowej, historycznej, reportaze artystyczne i eseje artystyczne.

3 I. Kurcz, A. Lewicki, J. Sambor, J. Woronczak: ,Slownictwo wspblczesnego
jezyka polskiego”, t. I Teksty popularnonaukowe, Warszawa 1974, t. II Drobne wia-
domoé$ci prasowe, Warszawa 1974.

2
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W kanonie zroédet do stylu dramatu artystycznego majg rowny udzial
(po 1000 prébek) zaré6wno teksty drukowane (w ,Dialogu” lub w postaci
osobnych wydan ksigzkowych), jak i stuchowiska (te ostatnie badano w po-
staci maszynopiséw znajdujgcych sie w archiwum Polskiego Radia).
W tekstach stuchowisk polowe probek stanowily stuchowiska rézne, drugg
polowe — obie powiesci radiowe (,,Matysiakowie” i ,, W Jezioranach”).

We wszystkich tekstach stylow artystycznych pomijano przy losowaniu
fragmenty zawierajgce wszelkie stylizacje jezykowe (archaizacje, dialek-
tyzacje itp.); probki wybierano z réznych miejsc tekstu (dokladne schematy
losowan zawierajg wstepy do wymienionych toméw materialowych).

Duzy rozsiew probek w poszczegélnych stylach oraz znaczna liczba
uwzglednianych tytuléw pozwolily catkowicie usungé wplyw indywidual-
nego stylu autoréw,; stownictwo otrzymane na podstawie tak wylosowanej
proby jest okreslone wylgcznie przez a) dany styl oraz b) tematyke okreslo-
nej grupy tekstow. Tego ostatniego czynnika nie mozna nigdy wyelimino-
wa¢, jest on bowiem nierozerwalnie zwigzany z przynaleznoscig stylistycz-
ng tekstow (por. np. tematyka w stylu naukowym, w prozie artystycznej
itp.).

III. KONCOWE LISTY FREKWENCYJNE. KLASY SLOWNICTWA CZESTEGO

Znalezione w danej probie stylistycznej slownictwo analizowaé mozna
na podstawie tzw. listy rangowej wyrazéw, tj. listy wyrazéw ulozonych
kolejno wedlug malejgcych czestosci od najeczestszych do najrzadszych
(czyli o czestoSciach 1). Listy rangowe zawierajgce dane dotyczgce rang
(r) i czestosci (f) wyrazoéw otrzymano dla wszystkich pieciu analizowanych
stylow. W slownictwie kazdego tekstu jezyka naturalnego zachodzi znana
z wielu badan® regularnoéé, polegajagca na tym, ze ogromng wiekszosé
stownictwa tekstu stanowig wyrazy o malych czestoéciach (rzadkie), nato-
miast stownictwo czeste jest niewielkim procentem slownika tekstu.

Ustalenie granicy miedzy stownictwem czestym a rzadkim jest dla da-
nego tekstu sprawg konwencji. W wypadku naszych materialow frekwen-
cyjnych jako granice przyjeto czestosé srednig (f = 8,2), okreslajac ja jako
stosunek diugosci badanego tekstu (N = 100 000 wyrazow) do liczby hasel
danego tekstu (W = 12 080 hasel) ®.

1 Por. R. M. Frumkina: ,Statisticzeskije metody izuczenija leksiki”, Moskwa
1965; P. Guiraud: ,Les caractéres statistiques du vocabulaire”, Paris 1954; tenze:
»Zagadnienia i metody statystyki jezykoznawczej”, Warszawa -1966; H. H. Somers:
»Analyse mathématique du language. Lois générales et mesure statistique”, Louvain
1959; J. Sambor: ,Badania statystyczne nad sltownictwem”, Warszawa 1969; ,Stowa
i liczby”, Warszawa 1972.

5 Czesto§¢ $érednig (f = 8,2) ustalono na podstawie danych stylu publicystyki,
ktéry byl pierwszym w kolejnosci z 5 badanych stylow. Ustalong granice czesto$ci
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Czestos$¢ srednia pozwala nam zatem wyznaczyé¢ klase stownictwa cze-
stego w naszych tekstach: bedg do niej nalezaly wszystkie wyrazy o cze-
stosciach nie mniejszych niz 9 (f = 9). Jednakze w obrebie tak okreslonego
stownictwa czestego mozna dokonaé jeszcze dalszych podzialéw, wydzie-
lajgc np. klase 100, 200, 500 wyrazéw majczestszych — klasy te zawieraé
powinny stownictwo w danym stylu podstawowe i najbardziej dla niego
charakterystyczne.

Przedstawmy na wstepie zestawienie tabelaryczne dotyczgce liczby
hasel w pieciu badanych stylach w kilku klasach czestosci (As= publicy-
styka, B = drobne wiadomoéci prasowe, C = teksty popularnonaukowe,
D = proza artystyczna, E = dramat artystyczny).

Slownictwo czeste i bardzo czeste w pigciu badanych stylach

ogblna liczba hasel | liczba hasel czestych liczba hasel czestosé¢ wyrazu
style b. czestych o randze
Wy —Wg W (f>9) W (f > 50) r = 500
A 12 081 1 666 300 3
B 14 665 1 808 264 30
C 15 280 1728 239 28
D 16 377 1402 216 22
E 11 217 1145 219 20

Okazuje sie wiec, ze do klasy wyrazéw bardzo czestych (f = 50) nalezy
na ogoét 200 najczestszych wyrazéw, -klasa zas 500 najczestszych ma cze-
stosci nie mniejsze niz 20, a wiec takze bardzo wysokie. Wyrazy te stano-
wig niewielki procent slownika tekstu, jednakze wskutek swojej wysokiej
czestoSci wystepowania w danym stylu nalezg do wyrazéow dla danego
stylu charakterystycznych. Zamierzeniem autorki artykulu jest blizszy
opis tej wlasnie najczestszej warstwy stownictwa, wyodrebnionej na listach
rangowych stylow A — E. Dla potrzeb dalszej analizy przyjmiemy naste-
pujgce 3 klasy wyrazow, wydzielajgc je wedlug rang:

1. Wyrazy o rangach r << 20, czyli przede wszystkim wyrazy grama-
tyczne;

2. Wyrazy o rangach z przedzialu (21,200) — przyjmiemy dla nich na-
zwe ,,wyrazy podstawowe dla danego stylu”’;

3. Wyrazy o rangach z przedzialu (201, 500) — okreslamy je jako ,wy-
razy tematyczne”, sg one dla danego stylu charakterystyczne przede
wszystkim dzieki tematyce tekstéw danego stylu.

OczywiScie, zaproponowany wyzej podzial na slownictwo podstawowe
i tematyczne jest w znacznej mierze konwencjg, bardzo wiele bowiem
wyrazow wyraznie zwigzanych z tematyka tekstow znajdzie sie¢ w klasie

eSS T
f =9, wyznaczajgcg klase slownictwa czestego, przyjeto dla wszystkich pozostatych
stylow.
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I1, ale wiasnie ze wzgledu na wyzszg czestos¢ zostajg one uznane za wyrazy
dla danego stylu podstawowe. '

W biezgcej pracy chodzi o blizszy opis pierwszych dwéch klas stow-
nictwa czestego i o zestawienie wynikéw dla wszystkich pieciu stylow —
okaze sie, ze zachodzi ogromne zréznicowanie miedzy poszczegdlnymi sty-
lami w grupie stownictwa podstawowego; réznice wystepujg takze w kla-
sie najczestszych wyrazéw gramatycznych.

1. NAJCZESTSZE SLOWNICTWO GRAMATYCZNE (r < 20)

Jest rzeczg powszechnie znang w statystyce leksykalnej, ze we wszyst-
kich jezykach naturalnych pierwsze miejsca na listach rangowych zajmuje
stownictwo gramatyczne, tworzace trzon gramatyczny jezyka, tj. przyimki,
spdjniki, zaimki, slowa positlkowe itp. Struktura zbioru owych wyrazow
najczestszych jest w.znacznym stopniu zalezna od typu jezyka, np. we
wszystkich jezykach rodzajnikowych pierwszym haslem na liScie rangowej
jest rodzajnik °.

W wypadku naszych materialéw istotne réznice w strukturze slo-
wnictwa o najwyzszych czestosciach zachodzg miedzy stylami niearty-
stycznymi A — C i artystycznymi D — E. W grupie styléw A — C obser-
wujemy niemal identyczng kolejno§é pierwszych szesciu thasel (w kolej-
nosci rang: w, i, byé, na, 2, sie), pozostale 14 hasel nalezy w stylach A —C
niemal bez wyjatku do dwudziestu najczestszych, cho¢ obserwujemy nie-
wielkie réznice w rangach (przyimki do, o, dla, od, spdjniki ze, a, zaimki
on, ten, ktéry). Podobne wyniki otrzymal tez W. Pisarek, badajac frekwen-
cje wyrazow we wspdlczesnej prasie polskiej’, mozna zatem uznaé, ze
struktura gramatycznych wyrazow najczestszych w stylach A —C jest
charakterystyczna dla wszystkich wspdlczesnych pisanych styléw niearty-
stycznych. Natomiast w tekstach obu stylow artystycznych, w ktérych
wystepuje duza przewaga dialogow, wsréd wyrazéw najczestszych zna-
lazly sie zaimki osobowe ja (D: r = 13, E: r = 4) i ty (E: r = 15) oraz nie-
watpliwie w funkcji zaimka 3 os. pan (E: r = 7).

Takze inaczej przedstawiala sie w tych stylach lista pierwszych 6 wy-
razow najczestszych, np. w dramacie byly to hasla: nie, byé, sie, ja, i, w.
W obu stylach D i E bardzo wysokie czestosci mialy takze wszystkie pozo-
stale zaimki osobowe (-na]:eialﬁf one do pierwszych 50 wyrazéw). Réznice te
wynikaja przede wszystkim ze znacznego udzialu dialogéw w tekstach
stylow D i E, a bylyby one niewgtpliwie jeszcze wieksze, gdyby uwzglednié
teksty moéwione.

8 Por. Listy rangowe najczestszych 500 wyrazow dla jezykéw europejskich, za-
warte w pracy J. Mistrika: ,Frekvencia slov v slovenéine”, Bratislava 1969,
s. 675-723.

.7 W. Pisarek: ,Frekwencja wyrazow w prasie”, Krakow 1972, s. 91-92,
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2. SLOWNICTWO PODSTAWOWE (20 <r < 200)

Jak juz wspomniano, jest to slownictwo w pasie czestosci bardzo wy-
sokich, sgsiadujgce z klasg najczestszych wyrazow gramatycznych. Do wy-
razébw podstawowych zalicza¢ bedziemy wylgcznie wyrazy leksykalne,
zwane czasem autosemantycznymi (rzeczowniki, czasowniki, przymiotniki,
przystowki), a nie wyrazy gramatyczne, wystgpujace takze w tej klasie
czestosci. ' \

W Jezykoznawstme ogblnym znane jest pojecie slownictwa podstawo-
wego, zapmponowane przez znanego amerykanskiego jezykoznawce i an-
tropologa M. Swadesha, twérce tzw. glotochronologii ®. Badacz ten prébo-
wal zestawié liste 200 elementarnych jednostek semantycznych, o ktérych

zakladal, ze dadza sie one wyodrebni¢ we wszystkich jezykach Swiata,
a wiec mialy one stanowi¢ semantyczne uniwersalia jezykowe. Ich uni-
wersalizm wynikal, zdaniem Swadesha, z uniwersalnych cech biologicz-
nych, psychologicznych i socjologicznych, wlasciwych czlowiekowi jako
istocie méwiacej, mialy to wiec by¢ nazwy wskazujace na czesci ciata, pod-
stawowe stosunki pokrewienstwa, podstawowe czynnosci fizyczne i psy-
chiczne, podstawowe cechy fizyczne, elementarne relacje czaso-przestrzen-
ne itp. Jest sprawg nadal sporng, czy tak rozumiane slownictwo podstawo-
we jest rzeczywiscie uniwersalne, wielu jezykoznawcow temu zaprzecza.
Jednakze sgdzi¢ mozna, iz w jezykach, w ktérych te jednostki semantyczne
wystepujg, winny one naleze¢ do stownictwa najczestszego, a wiec mozna
by oczekiwaé, iz wymienione wyaej klasy semantyczne da sig wyroznié
w omawianym przez nas pasie czestosci; innymi slowy, ze sformulowane
przez Swadesha pojecie slownictwa podstawowego, zdefiniowane wediug
kryterium czysto semantycznego, dotyczy tych samych 200 jednostek pod-
stawowych, ktére my wyrézniamy jedynie kwantytatywnie (200 najcze-
stszych wyrazéw autosemantycznych).

Niestety, okazuje sie, ze s3 to pojecia calkowicie rézne. Stownictwo pod-
stawowe, okreslane przez nas wedlug kryterium kwantytatywnego, jest —
przynajmniej w tekstach stylow pisanych — catkowicie zalezne od danego
stylu, przy czym w stylach nieartystycznych zawiera ono przede wszyst-
kim stownictwo abstrakcyjmne, intelektualne +slow-
nictwo konkretne, zwigzane z tematykag danych tek-
st6w. Jedynie w obu stylach artystycznych odnajdujemy w slownictwie
podstawowym te klasy semantyczne, o ktérych pisat Swadesh.

Teze powyzsza zilustrujemy obecnie naszymi materialami, analizujgc
Wwyrazy podstawowe pieciu wyrédznionych stylow wspélczesnego polskiego
jezyka pisanego.

8 Na temat gléwnych idei glotochronologii por. Ch. Hockett: ,Kurs jezykoznaw-
stwa wspblczesnego”, Warszawa 1969; R. B. Lees: The basis of glottochronology, ,,L.an-
guage” 1953/2; takie liczne artykuly w III tomie ,,Novoe v lingvistike”, Moskwa 1963;
popularne oméwienie w pracy J. Sambor:.,Stowa i liczby”, Warszawa 1972,
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Styl A—publicystyka

Stownictwo podstawowe w tekstach publicystyki tworzg przede wszyst-
kim rzeczowniki i przymiotniki, natomiast bardzo malo jest w tej grupie
czasownikow — jest to wiec stownictwo w Znacznej mierze nominalne.

Charakterystyczne, ze pierwszym rzeczownikiem na liscie rangowej
jest praca (r = 16), co wynika niewgtpliwie zaréwno z tematyki, jak i z fra-
zeologii, czesto stosowanej w pubiﬁcystyce. Klasa rzeczownikéw podsta-
wowych jest w tym stylu bardzo liczna i zawiera dwie, mniej wiecej réwne
co do liczby, grupy hasel: a) rzeczowniki abstrakcyjne reprezentujgce
ogdlne stownictwo intelektualne b) rzeczowniki zwigzane z ogélng tematy-
ka spoleczno-gospodarczo-polityczng publicystyki polskiej.

W grupie pierwszej znalazly sie takie hasta jak rok i lata (wystepujace
przy datach), czas i okres, plan i zadanie, sprawa, przyklad, rozwéj, pro-
blem, warunek, sytuacja, zwigzek, dzialalno$é, zakres, stosunek, sita, dzie-
dzina, strona, cze$§é, miejsce — wymieniamy przykladowo hasta najwyraz-
niej przynalezne do abstrakcyjnego stownictwa ogblnego, wystepujgcego
w wypowiedziach o charakterze intelektualnym.

Grupe drugg tworzg rzeczowniki oznaczajgce podstawowe struktury
spoleczne: paristwo, kraj, naréd, spoleczenstwo, partia, podstawowe dzialy
gospodarki i twérczosei narodowej: gospodarka, produkcia, przemyst, rol-
nictwo, budownictwo, kultura, nauka, podstawowe jednostki organizacyjne
i gospodarcze: przedsigbiorstwo, gospodarstwo, zaktad, rada (rady narodo-
we, zakladowe), komisja, wojewddztwo,, a takze hasta wyrazajgce podsta-
wowe pojecia prawne: prawo, uchwatla, oraz takie jak szkola, wie§, miasto.

Jest to slownictwo niewgtpliwie zwigzane z tematyksa publicystyki,
W znacznym stopniu polisemiczne. Jedynymi rzeczownikami w tej grupie,
wystepujagcymi w slownictwie podstawowym wszystkich innych stylow,
byly hasta czlowiek i ludzie oraz praca. ¥ve

Réwnie obfite w tym pasie czestosei okazaly sie przymiotniki zwigzane
bardzo Scisle z drugg klasg rzeczownikéw (najczesciej derywaty o tematach
rzeczownikowych): narodowy, polski, spoteczny, gospodarczy, socjalistycz-
ny, polityczny, robotniczy, rolny. Obok nich znaczng grupe stanowily nie-
motywowane przymiotniki abstrakcyjne typu inny, nowy, caly (przede
wszystkim w znaczeniu «catkowity»), wielki, wigkszy, duzy, wlasny, rézny,
lepszy, wysoki (rozwbj, tempo).

Natomiast niezwykle ubogo przedstawia sie klasa czasownikoéow: oprécz
najezestszych czasownikéw w funkeji przede wszystkim gramatycznej (byé,
miec, zostaé) w pasie tym znalazly sie tylko czasowniki nalezeé, stanowié
oraz modalne méc, musieé, cheieé, a takze moéwié i chodzié (ten ostatni
najczesSciej w znaczeniu nieczynnosciowym w zwrotach typu chodzi o to,
Ze). Idzie z tym w parze calkowity niemal brak przystowkow — z wyjat-
kiem podstawowego dla wszystkich styléw przystéwka bardzo znalazly sie
tu tylko hasla czesto i tu.




SEOWNICTWO WSPOLCZESNEJ POLSZCZYZNY PISANEJ 473

Przeglad ten wskazuje na niezwykle monotonne i schematyczne stow-
nictwo podstawowe we wspoblczesnej publicystyce polskiej, co jest nie-
watpliwie jednym z czynnikéw powodujgcych przystowiowa juz niemal
dretwote stylu tekstéw publicystycznych.

Styl B—drobne wiadomos$Sci prasowe

Z istoty komunikatu prasowego wynika, iz jest to tekst informujacy
o okreslonych sytuacjach lub wydarzeniach dziejacych sie¢ w czasie, stad
znaczna cze$¢ slownictwa podstawowego w tekstach tego stylu dotyczy
sytuacji lub wydarzen, uczestnikéw biorgcych udzial w owych wydarze-
niach oraz miar czasu.

Do tych ostatnich nalezg zaréwno ogblne miary czasu, takie jak rok,
miesiqc, dziefi, godzina, jak i nazwy wszystkich niemal dni tygodnia. Ogoél-
ne stownictwo abstrakcyjne wystepuje oczywiscie i w tych tekstach, jako
7e jest ono charakterystyczne dla wszystkich stylow intelektualnych (czas,
miejsce, zwiqzek, problem, czesé, stan, cel, wynik, rozwéj, warunek itp.),
ale jego udzial jest o wiele mniejszy niz w tekstach publicystycznych.

Natomiast charakterystyczne dla tekstéw komunikatéw prasowych sg
rzeczowniki konkretne, dotyczace nazw uczestnikéw wydarzen. Sg to z jed-
nej strony nazwy osbb: minister, przewodniczqcy, prezydent, sekretarz,
general, przedstawiciel, mieszkaniec, czlonek, osoba, z drugiej— nazwy
zbiorowe typu rzqd, partia, organizacja, rada, prezydium, komitet, komisja,
zespot, grupa. Komunikaty informujg takze o najezestszych wydarzeniach,
w jakich biorg udzial owi uczestnicy, sa to: spotkanie, konferencja, posie-
dzenie, obrady, wizyta.

Bardzo schematyczne i nieliczne, ale rownoczeéme charakterystyczne
dla tego stylu okazaly sie czasowniki. Wyjatkowo wysoka czestos¢ czasow-
nika zostaé (r = 3) wynika oczywiscie z naduzywania w tym stylu form
strony biernej (zostaé wybranym, wysunietym itp.). Pozostale okreslajg
rodzaj danego wydarzenia: przybyé, odbyé sie, ofwiadczyé, otrzymaé (or-
der, wiadomos¢ itp.), znajdowaé sie.

Wsréd przymiotnikow najbardziej typowy dla stylu wiadomosci praso-
wych jest biezqcy, a takze ubiegly. Poza tymi samymi, co w stylu publicy-
styki, niemotywowanymi przymiotnikami abstrakcyjnymi typu inny, 162~
ny, wazny znalazla sie tu grupa przymiotnikéw motywowanych rzeczowni-
kami lub wyrazeniami przyimkowymi: polski, amerykariski, radziecki, na-
rodowy, polityczny, wojskowy, miedzynarodowy, zagraniczny.

Trzeba takze wskazaé na bardzo liczng grupe liczebnikéw porzadko-
wych i gléwnych, ktére na liscie rangowej hasel tego stylu znalazly sig
w pasie czestosci slownictwa podstawowego. Wprawdzie nie sg to wyrazy
autosemantyczne, ale nalezy je tu wymieni¢, bowiem ich pojawienie sie
w tej klasie jest Scile zwigzane z okresleniami czasu w komunikatach (da-
ty i godziny wydarzen, czasy w konkurencjach sportowych).
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Z powyzszego przeglagdu wynika, ze podstawowe stownictwo wiadomo$-
ci prasowych jest SciSle wyznaczone przez tematyke komunikatéw, wsku-

tek czego przewazajacy czest tego slownictwa stanowia nazwy osobowe _

i zbiorowe oraz nazwy wydarzen i sytuaciji.

Styl C—teksty popularnonaukowe

W tekstach tych obserwujemy w klasie wyrazéw podstawowych naj-
wigkszy udzial ogélnego slownictwa abstrakcyjnego. Jest o klasa ogrom-
na, zawierajgca nie tylko hasta wymienione w stylach A i B (czas, sprawa,
zwiqzek, Tozwéj, miejsce, warunek itp.), ale wystepuje tu liczna grupa
wyrazéw charakterystycznych dla tego wlasnie stylu, takich jak badanie,
ukiad, stopieri, przypadek, proces, zjawisko, zasada, metoda, zmiana, stan,
wptyw. Ten typ slownictwa jest najbardziej wlasciwy stylowi naukowemu,
a wplywowi tegoz stylu zawdzieczaé mozemy w znacznej mierze intelek-
tualizacje slownictwa w innych pisanych stylach nieartystycznych wspél-
czesnej polszczyzny.

Obok tej warstwy wystepuje w slownictwie podstawowym stylu nau-
kowego drugi typ slownictwa, do ktérego naleza wyrazy wskazujgce na
podstawowe desygnaty i ich cechy, badane przez poszczegélne grupy nauk.
Obok bardzo ogélnych nazw typu zycie, ziemia, powietrze, woda, cialo,
urzqdzenie, material, powierzchnia znalazly sie bardziej konkretne, takie
jak dziecko, zwierze, silnik, samolot. Pojecia matematyczne byly wyrazane
przez hasta liczba, punkt, zbiér, wystepujagce w tym stylu przede wszyst-
kim jako terminy maukowe. Oprécz tego znaczna grupa hasel stownictwa
podstawowego oznaczala cechy fizyczne desygnatéw typu predkoéé, wyso-
kos¢, temperatura, a takze podstawowe zjawiska fizyczne takie jak energia,
prad, fala, promieniowanie, choroba. Uderza fakt, ze w uzyskanym' ma-
teriale trzon slownictwa podstawowego tworzy wylacznie stownictwo
nauk scistych. Jest to niewatpliwie wynik przyjetej w badaniu struktury
proby tekstéw popularnonaukowych (teksty nauk spotecznych stanowily
'/4 ogbtu tekstéw proby), skutkiem czego wyrazy wyrazajgce podstawowe
pojecia nauk spotecznych znalazly sie w nieco nizszym pasie czestosei (wy-
stapily one w klasie najczestszych 500 wyrazow). ;

Liczba przymiotnikéw podstawowych okazala sie niezbyt wielka —
oproécz wspélnych z innymi stylami hasel typu mowy, caly (w znaczeniu
«catkowity»), duzy, wielki, wysoki tylko w tym stylu znalazly sie w klasie
podstawowych hasla dlugi, inny, podobny, ostatni, wainy, maly. Scisle
zwigzane z badanym stylem okazaly si¢ hasla elektryczny i chemiczny.
Tak wiec mimo niewatpliwej nominalnosci tekstéw stylu naukowego ®
w pierwszych dwustu najczestszych wyrazach hasel przymiotnikowych
jest niewiele. :

% Por. S. I. Kaufman: Ob imennom charaktere technideskogo stila, ,,Voprosy
Jazykoznanija” 1961/5; ,Statistiéni parametri stiliv”, Kiev 1967.

b
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Niezbyt liczne, a réwnoczesnie typowe dla stwierdzen naukowych sg
tez czasowniki. Wérod najezestszych znalazly sie takie jak naleze¢ (wyra-
7ajace w tekstach tego stylu relacje nie tyle posesywnosci, ile przynalez-
noéci do zbioru), stanowié¢, znajdowaé sie, wystepowaé, istnieé, dawaé
(przede wszystkim w kontekstach typu X daje w wyniku Y), a takze mo-
wié. Bardzo schematyczne okazaly sie tez przystowki — oprécz wspoélnego
innym stylom bardzo pojawily sie tylko hasla czesto, daleko i okolo (syno-
nim przysléwka prawie).

Okazuje sie wiec, ze na slownictwo podstawowe pisanych styléow nie-
artystycznych sklada sie w duzej mierze grupa rzeczownikow i przymiot-
nikéw, czasowniki i przystowki sg w tym pasie czestosci nieliczne. Rze-
czowniki podstawowe nalezg badz do ogélnego slownictwa abstrakcy jnego,
badz tez do grupy wyrazéw konkretnych, zwigzanych z tematykg tekstow;
w stylu publicystyki sg to np. nazwy dzialéw gospodarki narodowej, in-
stytucji; w stylu wiadomosci prasowych — nazwy wydarzen i oséb jako
uczestnikéw tych wydarzen, w stylu popularnonaukowym okreslenia pod-
stawowych desygnatéw, stanowigcych przedmiot badan poszczegblnych
nauk.

Na zakonczenie przytoczmy te wyrazy autosemantyczne, ktére znala-
zly sie w pasie stownictwa podstawowego na listach rangowych wszystkich
trzech omawianych stylow, a ktéore mozna uzna¢ tym samym za ogoblne
wyrazy podstawowe, charakterystyczne dla pisanych stylow nieartystycz-
nych. Okazuje sie, ze jest to bardzo niewielka grupa zaledwie 30 hasel,
z ktérych tylko 4 przypadaja na czasowniki i przystowek (byé, mieé, zo-
staé, bardzo), pozostale to przymiotniki i rzeczowniki.

W grupie przymiotnikéw oprécz hasel polski, nowy i caly pozostale
dotyczyly okre§len wymiaréw: wysoki, wielki, wiekszy, duzy. Sposrod
rzeczownikéw oprocz imienia wiasnego Polska nalezaly tu hasla zwigzane
z datami (rok, lata), a takze z tematykg badanych tekstéw (kraj, produk-
cja, praca). Pozostale wyrazaly ogoélne pojecia, takie jak sprawa, czas, $wiat,
miejsce, rozwéj, warunek, zwiqzek, sila, droga, cel, czeéé, pomoc.

Okazuje sie, ze lista najczestszych 200 wyrazéw jest zbyt krétka dla
wylowienia znaczniejszej grupy hasel autosemantycznych wspélnych sty-
lom A —C; grupe taka nalezaloby ustala¢, zestawiajgc np. najczestsze
500 wyrazow. :

Analiza stownictwa podstawowego w stylach prozy i dramatu artystycz-
nego zajmiemy sie w II czesci artykutlu. :
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Zaczynamy pismo od wielkiej litery [...].

»Pisownia polska..” wyd. XII, PAN, 'f

¢ s. 29. ;
Wielkg litere piszemy na poczgtku

wypowiedzefi [..] nastepujgcych po

kropce. -9

S. Jodlowski, W. Taszycki: ,Zasady

pisowni...” wyd.‘ XVII, s. 115.

O tym, ze si¢ do cytowanych wyzej przepiséw (w ,,Zasadach...” Jodlo-
wskiego i Taszyckiego tak we wszystkich wydaniach) nie wszyscy stosuja,
wspomniatem krétko w ,,Poradniku Jezykowym” juz w 1965 r., w przy-
pisie 9 na s. 20-21 tego rocznika:

Obserwuje sig to od pewnego czasu np. w druku przy podawaniu nazwy autora
artykutu, do ktérego dodano skrét [inz., mgr, dr, prof. i tym podobne], i to nie
tylko gdy zamieszczona jest ta nazwa pod artykulem, ale takze gdy sie zné.jduj_e ;
na czele artykulu, pod lub nad jego tytulem. Tak podana nazwe autora ze
skrétem mgr itp. [...] spotkalem nawet na kartach tytulowych [ " Wszystko
to jest razace,

Na to samo zwrécila uwage korespondentka prof. Doroszewskiego (zob.
»Poradnik Jezykowy” 1973, s. 619): 1) nadeslala karte tytulows kqukl
»Rekordy techniki”, na ktérej skrét wyrazu inZynier przed umieszczong
nad tytulem ksigzki nazwg autora napisany jest malg literg, 2) doniosla, e
codziennie otrzymuje pisma urzedowe, w ktérych po tekscie zakonczonym f'
kropkg figurujg tytuly magistra lub doktora pisane malymi literami.

« Manierg te obserwuje¢ od wielu lat. Autentycznych przyktadéw, z po- _‘
daniem Zzrdédla, nie potrzeba tutaj cytowaé, spotkaé je mozna bowiem na
kazdym kroku: w biurach na wizytéwkach-tabliczkach umieszczonych na -'
drzwiach gabinetéw, w okienkach urzednikéw (np.: st. kasjer plus ume
nazwisko '), na wizytéwkach drukowanych, na pieczatkach, niekiedy na \
kartach tytulowych niektérych of:cyn wydawniczych, w niektérych czaso-

e

\’

1 Czesto odwrotnie: nazwisko imie. Szyk ten aprobuje J. Matuszewski w pmcy
Ewolucja nazwisk polskich, ,Rozprawy Komisji Jezykowej Eédzkiego Towarzystwa '
Naukowego” t. XVI, 1970, s. 200-201; polemizuje tutaj m.n. z prof. Doroszewskim,
ktory przeciw szykowi nazwisko imie wypowiadal sie kilkakrotnie.
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pismach (giéwnie technicznych) nad tytulami artykuléw, na ,wizytéw-
kach” ustawianych przed utytulowanymi dyskutantami (rozméwcami)
w telewizji®, jedli za§ chodzi o pozycje skrétu po kropce koriczacej tekst:
w podpisach pod artykulami (przede wszystkim w prasie technicznej),
najczesciej za§ w podpisach pod listami czytelnikéw drukowanymi przez
gazety i periodyki.

Maniera ta nie jest regulg, ale spotykamy si¢ z nig jednak bardzo
czgsto. Z moich wieloletnich obserwacji podpiséw listéw publikowanych
w prasie wynika, ze malg literg stosunkowo czeéciej piszg skréty posiada-
cze tytulow czy stopni ,nizszych”, jak np. magistrzy, inzynierowie (naj-
czeSciej wlasnie oni), magistrzy inzynierowie, lekarze (lek. med.), kapita-
nowie (raz widzialem w podpisie: (plut.[onowy]), niz posiadacze stopni i ty-
tulow ,wyzszych”, jak doktorzy, docenci, profesorowie, . pulkownicy.
Czesciej, nie znaczy to wiec, ze zawsze ci ,,nizsi” tak pisza, bywa bowiem,
ze magister czy inZynier napisze tutaj skr6t w postaci Mgr, Inz., a wiec
wielkg litera, i bywa, Ze profesor czy pulkownik potrafi przed swym
nazwiskiem napisa¢ odpowiedni skrét matg literg ®. Czyzby to §wiadezylo,
ze im ,nizszy”, tym mniej kulturalny (wszak respektowanie i przepiséw
ortograficznych jest kwestig kultury)?

Jaka jest przyczyna opisanej tutaj maniery, pisowni nie liczacej sie i z
polskimi przepisami ortograficznymi, i ze zwyczajami panujgcymi w catym
tym kregu kulturowym, w ktérym sie znajdujg Polacy (wszystkie narody
tego kregu pismo zaczynajg przeciez wielkg literg)?

Pytalem kilku pracownikéw naukowych pewnego instytutu, dlaczego
w pozycjach, o ktérych tutaj mowa, skroty swych tytuléw piszg (na prze-
kazywanych do wydania maszynopisach prac i artykulach przeznaczonych
do instytutowego biuletynu) — wlasnie malg literg. Odpowiedzi byly takie:
»Bo ja wiem?”, , Nie wiem, tak mi si¢ jako§ napisalo”, , Nie namys$lalam
sig”, ,,A, tak jako§ mechanicznie” (?), ,,A dlaczego duza litera?”. Stowem:
nie wytlumaczono, dlaczego zastosowano takg pisownie. Motywacje znala-
zlem tylko w dwéch odpowiedziach. Pierwsza z nich byla zaskakujaca
~ i rozbrajajgca: ,,A po co mam sie wywyzszaé?”. W drugim wypadku reak-

* Jesli chodzi o telewizje, to obserwacje moje s bardzo skape. Ogladam jg tylko
przypadkowo, najwyzej kilka razy w roku. Ale ile razy widzialem tam te »WIZY =
towki”, to zawsze tekst ich zaczynal sie malg literg: , mgr ......... '

? W kwartalniku ,,Wojskowy Przeglad Historyczny” reguly jest, ze skrét stopnia
czy tytulu przed nazwg autora umieszczong na czele artykulu podany jest wielkay
litera, natomiast po kropce na koficu listu do redakecji — malg. Np. w nrze 2. z 1971 r.
kolejne listy podpisane sg (po kropce) tak: mgr ..., plk w st. sp. ..., ptk lek. ...,
mjr w st. sp. ..., por. rez. ... (s. 458-465). Ten ostatni skrét umieszczony jest przed
moim nazwiskiem, choé 1) w maszynopisie dalem: Por. rez., 2) w korekcie male p,
wynik ingerencji redakcji, zamienilem na P wielkie i odsylajac korekte do!qczylem
kartke z odpowiednig uwaga dla redakeji pisma. Protest nie odniést skutku. Btedna
zasada przyjeta przez te redakcje realizowana jest przez nig z konsekwencjy zZe-
lazng!
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cja byla jeszcze bardziej zaskakujgca: zapytany pokazal mi w ,,Zasadach...”
Jodlowskiego i Taszyckiego nastepujgcy przepis:

Skroty nalezy pisaé¢ tym samym rodzajem pisma co odpowiednie wyrazy skré6-
cone, a wiec np.: dr przez male d, inz. przez male i.

Zaraz przypomne, ze taki sam przepis w urzedowe] »,Pisowni polskiej...
wyd. XII sformulowany jest tak:

Skroéty jednowyrazowe nalezy pisaé tym samym rodzajem pisma, co te wyrazy
nie skrocone, a wiec dr, nie Dr, o. (ksigdz zakonny), nie O. [...].

Wprawdzie nie sgdze, ze wiele os6b wpadnie na taki pomysl, zeby sie
w zakresie tej pisowni radzi¢ akurat tego przepisu (przeciez o zupekie in-
nej intencji) %, i odczyta go doslownie, ale moze warto przepis ten opatrzy¢
uwagg sformulowang np. tak: , Oczywiscie nie dotyczy to pisowni skrétéw
umieszczonych na poczgtku wszelkich wypowiedzen; wowczas skrot roz-
poczynamy wielky literg” ®, albo sam przepis sformulowaé nieco inaczej,
np.: ,Skréty wewngtrz tekstu nalezy pisaé [..]”. Chyba jednak naj-
lepszym wy jsciem by bylo calkowite usuniecie tego przepisu (w ,,Orto-
grafii polskiej” TMJP wlasnie go nie ma). Bo wymaga on jeszcze jednej
uwagi: ze ze wzgledéw grzecznosciowych pisownia typu Dr jest jednak do-
zwolona (zreszta w praktyce wlasnie tak piszemy np. w adresach, a jesli
idzie o ,,wyrazy nie skrocone”, to przeciez rowniez ze wzgledow grzeczno-
Sciowych piszemy je takze wielkg literg: , Przesylam Panu Doktorowi
[..]"). Nadto uzyte w tym przepisie okreSlenie ,,rodzaj pisma” nie jest
wiasciwe: d i D — tak jak te litery tutaj widzimy — nalezg do tego samego
rodzaju pisma® (drukarz okreslitby to inaczej). W przepisie, o ktérym jest
mowa, nie idzie o rodzaj pisma, lecz po prostu o wielkie i mate litery (w
druku: wersaliki i pismo tekstowe). O ,,innym rodzaju pisma” ewentualnie
mogiaby by¢ mowa mp. w wypadku grafii: Doktora — D™, stosowanej
w drukach XIX w., ale o takiej grafii juz dawno zapomnieli$my i w dzisiej-
szych przepisach ortograficznych nie ma potrzeby przed nig przestrzegaé.

Wréémy do pytania: jaka jest przyczyna maniery, ktérg sie tutaj zaj-
mujemy? GdybySmy imie i nazwisko pisali malg literg — jak to sie widzia-
to na niektérych szyldach przed wojng ’ — mozna by ttumaczyé¢, ze réwniez

‘ Kwestia moze byé, czy to, o czym tutaj méwimy, jest zagadnieniem pisowni

skrotow czy pisowni wielkg — malg literg. W ,,Zasadach...” Jodlowskiego i Taszyc-

kiego cyt. wyZej przepis znajduje sie w rozdz. XV Skréty i skrétowce (o pisowni
wielkg — matg literg méwi rozdzial nastepny, XV).

5 Ale czy kazdy wie, co to jest wypowiedzenie? Jeden z moich respondentow, ten,
co mi wskazal cyt. ostatnio przepis ,,Zasad...”, gdy mu wskazalem ten przepis, ktoéry
moéwi, Ze ,,wielkg literg piszemy na poczatku wypowiedzen [...]" — wlaénie zapytal:
»A co to jest wypowiedzenie?”.

¢ Por. M. Cohen: ,Pismo. Zarys dziejoéw”. Warszawa 1956, s. 77 (paragraf Ro-
dzaje pisma). 3

7 O tej manierze w grafice literniczej ostatnio wspomnial, z dezaprobats,
M. Kucata, ,Jezyk Polski” LI, 1971, s. 308b.

-
®
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trzeci wyraz danego wypowiedzenia ,tadniej wyglada” 8 jesli jest napisany
maalg litera:

mgr bolestaw kowalski.

Ale szyldowa moda na mate litery w nazwach wlasnych sie nie przy jeta
w zwyklym pi$mie i wlasnie ,ladniej” jest, gdy wszystkie trzy wyrazy (tu-
taj skrét umownie nazywam ,wyrazem”) wypowiedzenia, umieszczonego
w specjalnym miejscu i w osobnym wierszu, rozpoczynaja sie jednakowo:

Mgr Bolestaw Kowalski.

Chyba wiec nie wzgledy estetyczne spowodowaly pisownig matg literg
skrétéw umieszezanych na poczatku wypowiedzi. Moze przyczyng jest
tu zmiana obyczajowosci, ktéra sie dokonuje po ostatniej wojnie. Dawniej
konczac list zwyklo sie dodawa¢é jakg$ grzecznosciowy formutke, np. ,,z po-
wazaniem”, np.:

[...] Oczekujgc odpowiedzi pozostaje
z powazaniem
mgr Boleslaw Kowalski

[..] Bede wdzigeczny za opublikowanie mojego listu.
Z powazaniem
dr Jan Nowak

(Oczywiscie tutaj mate m i d w skrécie mgr i dr jest uzasadnione: skroty
te s3 wewn gtrz wypowiedzenia.) Dzisiaj takie umilajgce zycie grzecz-
nosciowe formutki uzywane s u nas rzadko (o przyczynach tego wypowia-
daé¢ sie moze juz dyscyplina inna niz lingwistyka), a calkowicie wyrugo-
wano je z korespondencji oficjalnej — urzedowej, handlowej itp. Podpisu-
jacy list mechanicznie pozostawia jednak forme drugiej cze$ci dawnego
sformulowania zakonczenia listu, zjawily sie¢ wiec zakonczenia np. takie:

[...] Bede wdzigczny za opublikowanie mego
listu.
dr Jan Nowak

Nastepnie tak sformulowany graficznie podpis umieszczaé¢ zaczeto pod
artykutami kierowanymi do druku. Gdy nazwisko (z tytulerg) autora

8 Kwestie ,estetyki” rozwazam tutaj tylko dlatego, Ze si¢ staram wysledzié, jak
powstala omawiana maniera. OczywiScie w zwyklym pi§mie wzgledy estetyczne nie
moga byé kryterium (niezaleznie od tego: jednemu sie podoba to, drugiemu’ tamto).
W. Fedorowicz (Czy szkodliwa maniera? ,Jezyk Polski” LII, 1972 —polemika ze
wspomniang wyzej, w przyp. 7, uwaga M. Kucaly) uwaza, iz dowolno§é graficzna,
jaka jest uzycie wylacznie malych liter w winietach tytulowych czasopism, w tytu-
tach ksigzek na kartach tytulowych, na szyldach, w ogloszeniach itp. —nie ma mic
wspolnego z ortografig (s. 301a). Nie wypowiadajac si¢ na ten temat zwroce tylko
uwage, ze to, co opisuje tutaj, jest jednak zagadnieniem ortografii.
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umieszczano na czele artykulu, stosowano grafie takg samg, jak w wypad-
ku podpisu ponizej artykulu (po prostu przenoszono taki podpis z dolu na
gore). Z kolei, czy rownoczesnie, maniera taka, a wiec skrét tytulu (stop-
nia) malg literg plus imie i nazwisko, rozszerzyla sie na wizytowki, rézne
tabliczki, pieczatki itd.

Malo tego: pisane sg tak, tj. malg literg po kropce konczgcej poprzednie
wypowiedzenie, juz nie tylko skroty tytuléw, ale i inne skroéty, a takze
nie skrécone nazwy stanowisk. Np. w 1971 r. w nrze 77. ,,Zycia i Nowoczes-
noéci” (dod. do ,,Zycia Warszawy”) zamieszczono listy, ktére konezyly
sie tak:

Zgadzam sie [...], Ze mstkle stanowiska kierownicze powinny byé obsa-

dzone przez ludzi z wyzszym wyksztalceniem — ale muszg mieé zdolnosci or-
ganizacyjne i muszg mieé na wzgledzie dobro przedsiebiorstwa, a tym samym

dobro ogélnokrajowe.
prac. umystowy z Warszawy

(nazwiska redakcja nie ujawnila, niewgtpliwie zgodnie z Zyczeniem tego
pracownika umystowego, wedlug ktérego wszystkie stanowiska kierowni-
cze muszg mie¢ zdolnosSci organizacyjne!);

Bede zobowigzany za opublikowanie niniejszego listu [...] oraz sprostowanie

zaistnialego [!] nieporozumienia.
rzecznik prasowy
inz. J. REJEWSKI

(wykrzyknik w tym tekéciku pochodzi ode mnie, nie od redakcji ,Zycia
i Nowoczesno$ci”). A list zamieszezony w nrze 3. ,,Zycia lateracklegd’-
z 1974 r. konczy sie tak: -

[...] takie prace zbiorowe [...] gromadzg studia powstale w réZnych Srodowiskach
naukowych i krytyczno-literackich [!].

redaktor naczelny serii

Imie Nazwisko

(zaréwno wykrzyknik w tekscie, jak i formulka ,,Imie Nazwisko” pochodzg .

ode mnie; w ,,Zyciu Literackim” pod wierszem ,redaktor naczelny serii”
jest rzeczywiste imie i nazwisko autorki listu).

Prof. Doroszewski na cytowanej wyzej stronicy ,Poradnika Jezyko-
wego” przytaczajgc przyklad naszego znaczka pocztowego, na kitérym jest
napis: ,,polska 2 Z}”’, napisal: ,Mamy do czynienia po prostu z nonsensem,
na ktéry powinny zwrécié uwage odpowiednie instancje [...]”. Na szerzacg
“sie w urzedach (i wydawnictwach zwanych — w terminologii bibliotecz-
nej — dokumentami zycia spolecznego) maniere pisania ,,malej litery po
kropce” tez powinny zwrécié uwage odpowiednie instancje (Urzad Rady
Ministréw chyba juz kilkakrotnie wydawal okélniki w sprawie popraw-
noéci jezykowej pism urzedowych). Jesli za§ chodzi o wydawnictwa ksigz-
kowe i prase, to inwazje tej maniery powstrzymaé mogg redakcje: 1) gdy
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autor skrot przed swym nazwiskiem napisal wielkg literg, redakcje nie
powinny go ,poprawia¢”, tj. nie powinny zamienia¢ tej litery na litere
malg ?; 2) gdy autor skrét napisze malg litera, redakcje powinny go po-
prawié, tj. zamieni¢ te litere na litere wielks, tak jak to od pewnego czasu
niewatpliwie robi redakcja ,,Polityki”. Jak wiadomo, tygodnik ten w kaz-
dym numerze zamieszcza bardzo duzo listéw czytelnikéw, listow jest tutaj
zawsze znacznie wiecej niz w innych pismach majgcych rubryke Listy.
Przez wiele lat skroty, o ktére nam tu chodzi, drukowane byly w ,,Po-
lityce”, w obrebie kazdorazowego numeru pisma, albo wielkg literg, albo —
czeSciej — mala; niewgtpliwie drukowano je tak, jak napisal dany autor.
Od pewnego jednak czasu, co najmniej od 1973 r., w tygodniku tym kon-
sekwentnie, bez wyjatku, jest w takich wypadkach wielka litera. Jest nie-
prawdopodobne, ze nagle wszyscy autorzy nadsylajgcy listy akurat do
tego pisma skréty po kropce zaczeli pisaé wielkg literg. Niewatpliwie
mamy tutaj do czynienia z ingerencjg redakcji. Za przykladem ,Polityki”
powinny p6jéé inne periodyki i gazety. |

Dopisek w korekcie: W nrze 34. ,Kulis” z 1974 r. malg literg

zaczyna sie nawet tekst artykulu (Moneta: §mieré, s. 6). Poczatek tego
artykutu podaje nizej, w takiej wlasnie grafii, jakg tam zastosowano.

inz. Blaszkiewicz mieszkal i p_l"acowal we Wroclawiu, ale nie chcialt sie po-
zbyé swego [drugiego — dop. Z.B.]Jlocum [...]. iy

[-13

9 Por. wyzej przyp. 3. O praktykach réznych reci'akcji w zakresie ,,poprawiania”
autoréw — zob. mé6j artykul O korektorach jezykowych dalszych stéw kilka, ,Jezyk
Polski” L, 1970, s. 225-230.

3 Poradnik Jezykowy nr 9/74




J'JEZ YK POLSEKI W SzZKOLE

Regina Jefimow—Plawiowska

JAK UCZYC FONETYKI W KLASIE VIII?

(1)

Obserwacje ukladu kanaltu glosowego w czasie méwienia najlatwiej za-
czg¢ od opisu ksztaltow jamy ustnej przy artykulowamu samoglosek w sze-
regach: a, o, u; a, e, i. Jest to éwiczenie w pierwszej chwili dosé trudne dla
mlodziezy . Ksztalt najlatwiej opisa¢ przez poréwnanie do ksztaltu innego
znanego powszechnie przedmiotu. Poczgtkowo uczniowie wymieniajg w po-
réwnaniach geometryczne figury plaskie, dopiero po chwili uswiadamiajg
sobie brylowatosé¢ jamy ustnej. Opisy stopniowo stajg sie¢ coraz spraw-
niejsze i precyzyjniejsze np. przy wymawianiu o jama ustna przybiera
ksztalt rurki rozszerzonej w $rodku, zwezonej z obu koncéw, ulozonej po-
ziomo od tylu do przodu jamy ustnej; przy u — rurka jest dluzsza i wezsza,
ale o podobnym ksztalcie jak przy o; przy a — ksztalt jamy ustnej przypo-
mina kule nieregularng, scieta z przodu; przy e i i — jama ustna przy-
pomina ksztaltem pudetko prostopadloscianu — waskie, dlugie, plaskie,
ulozone poprzecznie w przodzie jamy ustnej.

o takich opisach caloéciowych uczniowie muszg wymieni¢ dokladnie,
co sklada sie na obudowe pudla rezonarsowego jamy ustnej. Zwracamy ich
uwage na wszystkie wystepy, zgiecia, faldy na podstawach i Scianach jamy
ustnej, bo od nich moze zaleze¢ jakos¢ fali glosowej. W zeszytach powstaje
notatka, ze na calo$é jamy ustnej skladaja sie: wargi gérna i dolna, zeby,
potem dzigsla, dalej u géry podniebienie twarde, nastepnie miekkie,
w glebi widaé otwér do jamy gardiowej, z dotu — jezyk, dzigsla i zeby dol-
ne, z bokéw — wewnetrzne $cianki policzkéw. Uczniowie ustalajg jeszcze,
ze ksztalt jamy ustnej moga najczesciej zmieniaé wargi (splaszczajac sie
lub zaokraglajge, co powoduje m.in. skrocenie, splaszczenie lub wydiuze-

nie, zwezenie rezonatora) i jezyk (wysuwajac sie do przodu lub cofajac sie, .

podnoszac lub opadajac, co powoduje skrocenie, wzdluzenie, zwezenie lub
rozszerzenie rezonatora ustnego), a takze policzki (rozciggajgc sie¢ i Scigga-
jac) i szczeka dolna (opadajac i rozszerzajgc objetosé rezonatora). Pozostale
elementy jamy ustnej zachowujg sie biernie, ale sg bardzo waznymi cze-

1 Jest to bardzo cenne éwiczenie w opisie ksztaltﬁw z dzialu programowego:
¢éwiczenia w méwieniu i w pisaniu.

—
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éciami rezonatora. W domu uczniowie majg opisaé juz zupelnie samodziel-
nie ksztalt jamy ustnej przy wymowie y.

W ten sposéb uczniowie poprzez wlasng obserwacje i doswiadczenia do-
chodzg do wiedzy o budowie jamy ustnej i funkcjach poszczegdlnych jej
czeéci. W podobny sposob na nastepnych lekcjach poznaja role jezyczka
i jamy nosowej, funkcje ruchéow s$rodka jezyka nadajgcych lukowaty
ksztalt jamie ustnej oraz wigzadel glosowych, o ktérych musi wiecej po-
wiedzie¢ sam nauczyciel, pokazujgc rysunki i film. Wazne jest na tym
etapie, aby stale traktowa¢ kanat glosowy jako calos¢ i obserwowaé zmia-
ny jego ksztaltu przy najmniejszych nawet ruchach poszczegdlnych czesci.
Wszystkie plansze i rysunki nalezy wprowadza¢ na zakonczenie lekeji jako
uogblnienia i podsumowanie samodzielnej pracy ucznia, a nigdy przed ob-
serwacjg uczniowsks, ktérg pozbawiamy w ten sposob celowosci, a mlo-
dziez — radoéci z odkrywania faktow dotad nie znanych.

Na trzech lekcjach nastepnych uczniowie obserwuja zmiany ksztaltu
kanalu glosowego podczas artykulacji spolglosek. Zaczynamy zawsze od
ruchéw najbardziej widocznych, na przykladach opozycyjnych, aby ucz-
niowie poréwnujgc dostrzegali tylko te ruchy, o ktére nam w danej chwili
chodzi. A wiec najpierw nalezy poréwnaé¢ zachowanie si¢ narzgdow mo-
wnych podezas wymowy a i b (z dionig przy ustach). Uczniowie latwo do-
strzegaja, ze przy pierwszej glosce powietrze swobodnie przeplywa przez
otwartg doéé szeroko jame ustna, natomiast przy drugiej glosce nastepuje
chwilowe zatrzymanie przeplywu powietrza podczas zamknigcia jamy
ustnej, a potem gwaltowne otwarcie i wybuch powietrza. Teraz sprawdza-
my przeplyw powietrza przez jame ustng na wigkszym zbiorze glosek (mo-
ze 10 byé np. alfabet). Wszystkie te gloski podzielg si¢ wyrazrie na dwie
grupy: przeplyw powietrza swobodny i przeplyw powietrza utrudniony
przez jakie§ zamkniecie jamy ustnej. W robione] jednoczesnie z obserwacjg
tabelce po jednej stronie znajdg sie samogloski, po drugiej spodigloski:

e fhigh kl, |

i m, np, 7 st w2 |
|

a! e’ i’ Dl uJ y

Z kolei polecam uczniom poréwnaé¢ uklad nerzgdéw mowy i przeplyw
powietrza podczas wymowy nastgpujgcego szeregu glosek: d, z, dz, m.
Pierwszym ich spostrzezeniem jest stwierdzenie, ze wszystkie te gloski wy-
mawla sie z zamknieciem jamy ustnej, ale to zamknigcie moze by¢ rézne;
moze to byé chwilowe calkowite zamkniecie i potem wybuch, eksplozja (d),
moze byé zamkniecie niezupelne w postaci waziutkiej szczeliny (z), moze
byé zamkniecie catkowite zakofczone nie wybuchem, lecz zeslizgiem
w szczeline (dZ) i wreszcie zamkniecie w jamie ustnej, a przeptyw po-
wietrza, przez jame nosows (n). Spostrzezenia swoje sprawdzajg uczniowie
na innych spolgloskach i stwierdzajg, ze takie cztery rodzaje zblizenia na-

L
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rzadéw mownych w jamie ustnej powtarzaja sie¢ wielokrotnie, w zwigzku
z czym wszystkie spélgloski mozna podzieli¢ na cztery grupy. Nazwy tych
grup mogg ustalié sami uczniowie przy pewnych tylko sugestiach nauczy-
ciela. Podsumowaniem obserwacji i wnioskoéw oraz uporzadkowaniem wia-
domosci moze byé tabelka:

zwartowybu- zwartoszczeli- . _ ]
szczelinowe pélotwarte otwarte
chowe nowe ;
b, p, d, dz, c, dz, w, f 28 m, n, a, 0, U,
t, ok ez, di, & 2, 82, ch r, 1 () e, i, ¥

Spos6b zamkniecia jamy ustnej przy spoélgloskach pélotwartych nalezy
omowié szczegétowo (m, m — otwarcie nosowe, 1 — otwarcie boczne, r —
zamkniecie przerywane). Uczen nie musi nazw zawartych w tabelce uczy¢
sie na pamieé, wystarczy, jesli zapamieta, ze przeplyw powietrza przez
jame ustng moze mieé rézny charakter, ze to decyduje o barwie poszcze-
gélnych glosek.

Ze wzgledéw metodycznych wazny jest bardzo dobér przykladéw do
obserwacji. Trzeba obserwowaé szereg glosek, a nie pojedyncze gloski,
szereg muszg stanowié gloski opozycyjne i to tylko pod wzgledem jednej
cechy, o ktérg nam w danym wypadku chodzi. Wéwezas na pytanie o roz-
nice miedzy artykulacjg wybranych glosek otrzymamy na pewno popraw-
ng odpowiedz.

Podobnie jak przy obserwacji stopnia zblizenia narzgdéw mownych
w jamie ustnej— postepujemy przy ustalaniu, w ktérym miejscu jamy
ustnej moze to zblizenie wystapi¢. Po obserwacji réznic w artykulacji gto-
sek w szeregu: f, s, sz, §, ch (réznice dotycza tylko tzw. miejsca artykulacji,
stopien zblizenia narzadéw mowy jest ten sam) uczniowie stwierdzaja, ze
najwieksze zblizenie narzgdéw mowy moze wystepowaé w jamie ustnej
miedzy warga a zebami (f), migdzy przodem jezyka a zebami (s), miedzy
przodem jezyka a dzigstami (sz), miedzy érodkiem jezyka a podniebieniem
twardym (§), miedzy tylem jezyka a podniebieniem migkkim (ch). Ucznio-
wie tez sami zaproponujg dla tych glosek nazwy bardzo konsekwentne:
gloski wargowo-zebowe, przedniojezykowo-zebowe, przedniojezykowo-
-dzigslowe, srodkowojezykowo-podniebienne, tyhm]ezykowo-podmebmnn&
W nastepnym ogniwie lekcji obserwacje rozszerza s:Le o wszystkie inne
spolgloski. Jest to éwiczenie powtdrzeniowe, utrwalajgce, uwzgledniajace
juz dwie cechy ukladu kanalu glosowego: stopien zblizenia narzadéw mo-
wy i miejsce tego najwiekszego zblizenia.

W podobny sposéb obserwujemy zmiany kanatu glosowego i ich wptyw
na brzmienie glosek podczas odpowiednich ruchéw jezyczka, érodk,a jezy-
ka i w*:qzadel glosowych.
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Nastepne dwie lekcje przeznaczone sg ma utrwalenie zdobytych wia-
domosci. Uezniowie wymawiajg poszczegolne gloski i starajg sie opisa¢ albo
droge powietrza z pluc na zewngtrz, albo zachowanie si¢ poszczeg6lnych
narzadéw mowy przy artykulacji danej gloski, albo ksztalt kanatu gloso-
wego jako calo$ci przy wymowie danej gloski. Innym rodzajem éwiczenia
jest rozpoznawanie glosek z rysunkow, przekrojéw narzgdéw mowy. Po-
wtorzenie i utrwalenie wiadomos$ci powinno mie¢ charakter zabawowy,
konkursowy przy usilnej dbatoséci o rzetelno$¢ pracy. Mogg tu byé¢ zastoso-
wane wszelkie zgadywanki — z ksztaltu kanalu rozpoznaé gloske, dang
gloske przedstawi¢ w trakcie powstawania, odezytaé wyraz z szeregu prze-
krojow itp. Pomocne bardzo mogg by¢ tabele zawieszone w klasie na diuz-
szy czas, odcigZajgce pamie¢ ucznia.

‘TABELA 1
Nazwy glosek w zwigzku z ruchami artykulacyjnymi?
I | 11 | 111 i v | 4
gloski: gloski: gloski: gloski: gloski:
otwarte dwuwargowe o plaskim ustne o czynnych wig-
zamknigte: wargowo-zebo- | ukladzie srodka| nosowe zadlach glosowych
zwartowybuchowe | we jezyka ustno-nosowe (dZwieczne)
zwartoszczelinowe | przedniojezy- (twarde) o biernych wig-
| szczelinowe kowo-z¢bowe o lukowatym zadlach glosowych
pblotwarte przedniojez.- ksztalcie jezyka (bezdZwigczne)
-dzigst>we (miekkie)
srodkowo-
jezyk.-
-podnieb.
tylnojez.-
podnieb.

Przy utrwalaniu materialu musimy ciagle pamieta¢, ze wszystkie naz-
wy typu: zwarte, nosowe, przedniojezykowo-zebowe odnoszg si¢ do ukla-
déw mowy podczas artykulacji, a nie do gloski.

Po oémiu oméwionych powyzej lekcjach wystarczajgcym wynikiem na-
uczania powinna byé $wiadomos$é ucznidéw, ze gloska odgrywa wazng role
w porozumiewaniu sie jezykowym, ze wartos¢ gloski, jej barwa zalezy od
ksztaltu kanalu glosowego, ze ten ksztalt mozna osigga¢, wykorzystujgc
wiele nawet majdrobniejszych ruchéw artykulacyjnych, ze artykulacja
winna by¢ dokladna, gdyz niedbalstwo moze prowadzi¢ do nieporozumien.
Od tej pory bardzo staranna dykcja nalezy do obowigzkéw uczniéw, nie sg
oni natomiast zobowigzani do pamieciowego reprodukowania uzyskanej na
lekcjach wiedzy.

2 Pomyst tabeli zaczerpniety z pracy Z. Klemensiewicza: ,Metodyka nauczania
glosowni opisowej w gimnazjum”, Lwow — Warszawa 1926.
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TABELA 11
System fonetyczny spélglosek polskich

i
dwuwargowe

wargowo-zebowe

diwigczne | bezdiw.

dZwigczne | bezdiw.

twarde
o
h-3

Zwarto-wybuchowe

Y »

migkkie

Szczelinowe

migkkie

twarde

Zwarto-szczelinowe N

miekkie

twarde

migkkie

(m)

nosowe
miegkkie twarde

Gloski w nawiasach pojawiajq si¢ tylko w pewnych kontekstach, wezyk pod liters oznacza
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jezykowe
przedniojezykowo- | érodkowojezykowo- tylnojezykowo- |
‘zebowe | dzia_sfowe X | -podniebienne -podniebienne
dZwieczne | bezdiw. idiv-ricczr_;e [ be;dzw: | dzwigczne bezdz'w.' dZwieczne | bezdiw.
d t @ | ® g k
(@) ) g K
z s -3 § (h) x
(=) (s") (é} (}) 2 § ") &
@ ¢ # ¢
€ () @) @ $ ¢
|
® ® 7 G0
() A
' !
! )]
L (n) | (1) 2,
! |
(n') | " {’:) (7" ’
| | |

bezdZwiecznoéé, kropka pod literg oznacza przesuniecie miejsca artykulacji.
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°  TABELA III

Przyklady spélglosek polskich
wargowe
dwuwargowe wargowo-z¢bowe
dZwigczne | bezdiw. | dZwieczne
g L]
= | -
Zwarto-wybuchowe i
Prie.ie
-g waza
Szczelinowe :
% wiara
E
g ’
Zwarto-szczelinowe DI >
g E
Pélotwarte
g maly pasm tramwaj
i
% %
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Jjezykowe
% I 3
przedniojezykowe érodkowojezykowo- tylnojezykowo-
T — | Shtbsoe -podniebienne -podniebienne
| déwieczne | bezdzw. lclz'wigczne 1 bezdiw. | déwieczne | bezdiw. | déwieczne | bezdiw.
lf data tata drzewo trzeba gosé kosé
| = g
Diana tiul gil kij
koza kosa zal szal Bohdan chata |
Aga | Roga | poppoy | Hire- Kavia | Kasia | ™™ | Chiny
Zanzibar sinus szima _zim
dzban caly drozdze czas |
Puccini
nedznie | Szwecja dzin Czikoba- dzieri cien
wa
fila jablko rak wiatr
nidsi las mysl
ring krwi
| He lini
aw tecza bank piosnka
[tenc1] [(bank] | [p’osnka]
ot el
on_idzie kori wege
[wen’g’el]

o g g
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TABELA IV
Samogloski polskie
wargi splaszczone wargi zaokraglone
otwarcie . _
jezyk jezyk
w przod w tyl
waskie i y u
$rednie e o
szerokie a

W trakcie nauki fonetyki mozna ponadto rozbudzi¢ wrazliwesé fone-
tyczng ucznia, zwracajgc uwage na specyficzne, indywidualne wtasciwosci
wymowy i artykulacji wielu osobistosci ze §wiata kultury, spikeréw, ko-
mentatoré6w z radia i telewizji (np. Wiktora Zina, Jerzego Waldorfa, Lu-
cjana Kydrynskiego, Jaremy Stepowskiego i innych), a takze zaintereso-
wa¢é ucznibw wymows gwarowsg przynajmniej najblizszego regionu.

Cztery nastepne lekcje po$wigcam problemom ortografii i réznicom
miedzy wymowa a pisownig. Konieczno$é zapisywania dzwiekéw mowy
pojawia sie wtedy, gdy chcemy przekaza¢ komunikat jezykowy na odle-
glos¢é w czasie lub w przestrzeni. Pismo jest wiec zawsze wtérne wobec
moéwienia i rzgdzi sie wlasciwymi sobie prawami. Jest ono zjawiskiem sto-
sunkowo nowym wobec mowy. W tym miejscu nalezy opowiedzieé
uczniom historie polskiej grafii i ortografii (litery wzorowane na lacin-
skich, pisownia zlozona: kombinowana i diaktryczna; kombinacje litero-
we — dwuznaki i tréjznaki — znakiem réznigcym jest ostatnia litera alfa-
betu z oraz i: dz, cz, rz, sz, bi-, mi-, ni-, si-, dzi- obok lacifiskiego dwuznaku
ch; znaki diakrytyczne — kropa — 2, przecinek — §, kreska pozioma 1,
ogonek — ¢). Nalezy podkresli¢ historyczno$é pisowni, jej stosunkows
trwalo$¢ jako pomostu miedzy wiekami kultury i literatury polskiej. Ana-
lizie trzeba podda¢ gléwne zasady ortografii polskiej: historyczng (,,pisze
sig tak, jak si¢ kiedy$ moéwilo” — wrébel), morfologiczng (pisownia zgodna
z budowg i pochodzeniem wyrazu — mégt — mogta, ptétno — plesé), fone-
tyczng (pisownia zgodna z wymowg — schodzié) i umowng (pisownia we-
dlug utrwalonego zwyczaju — Polak, polski). We wszystkich powyzszych
analizach i uog6lnieniach chodzi przede wszystkim o utrwalenie $wiado-
mosci réznic miedzy wymows a pisownia, a co za tym idzie: o $§wiadoma
prace ucznia nad wlasng ortografig. Nawigzujac do powyzszych zagadnien,
trzeba zorganizowac lekcje poswiecone trudnosciom ortograficznym danej
klasy.

Jako ilustracje réznic miedzy wymows a pisownig wprowadzam lekcje
o upodobnieniach pod wzgledem dzwiecznosci (prosba, babka, krzak, twéj,
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chleb) oraz lekcje na temat wymowy i pisowni -q, -¢ oraz grup om, on,
em, en (maz, zab, lad, Sqdé, wziaql, bak, moge; wech, sep, deby, pedzel,
bedzie, pek, wegiel, moge, wzieli; romb, komplikacja, koncert, komfort,
konflikt, kongres, front, konserwa, sens, kredens, orientacja, diament, tem-
po, nonsens, tendencja). W lekcjach tego typu najlepiej wyj$é od biedu
i zapytaé o jego zrodlo. Mlodziez powinna analizowaé duzy material jezy-
kowy nie uporzgdkowany przez nauczyciela. W trakcie analizy nastgpi
uporzgdkowanie wyrazéw w grupy wedlug wymowy (¢ = ¢, om, on, on,
on, 0). Swiadomoéé wszystkich mozliwosci wymowy noséwek powinna by¢
wystarczajgca na tym poziomie, wyjasnianie przyczyn roziozonej wymowy
i zachodzacego zjawiska upodobnienia pod wzgledem miejsca artykulacji
jest dla mlodziezy za trudne.

Na zakonczenie lekcji z fonetyki omawiam zagadnienia akcentuacyjne
najlepiej w powigzaniu ze sktadnig. Na tych lekcjach uczen powinien zdo-
by¢ nastepujace wiadomosci: teksty jezykowe dzielg si¢ na czastki wyma-
wianiowe — sylaby, zgodnie z rytmem wydechéw: ile otwaré jafny ustnej,
ile wydechéw, tyle sylab; sylaby w wyrazach sg zréznicowane pod wzgle-
dem dono$nosci (glosnosci, natezenia) i wysoko$ci. Wyroéznienie dyna-
miczne i toniczne jednej sylaby w wyrazie nazywa sie¢ akcentem wyrazo-
wym, a jednego wyrazu w zdaniu — nazywa si¢ akcentem zdaniowym.
Zasadniczg funkcjg akcentu wyrazowego w jezyku polskim jest wyodreb-
nianie wyrazu z ciggu fonicznego, czyli odgraniczanie wyrazéw od siebie
oraz liczenie skladnikéw zdania, a niekiedy — odréznianie znaczen wyra-
zé6w. Miejsce akcentu wyrazowego w jezyku polskim jest ustalone na dru-
giej sylabie od konca z nielicznymi odstepstwami. Wyrazy jednosylabowe
moga mie¢ akcent wlasny, a mogg takze lgczy¢ sie w zestroje akcentowe
z wyrazem nastepnym — proklityki (najczesciej przyimki) lub z wyrazem
poprzedzajacym — enklityki (najczeSciej zaimki wlasnie enklityczne). In-
tonacja w zdaniu i pauzy stuzg wyodrebnianiu wypowiedzen z ciggu mowy
i odréznianiu zdan pojedynczych od zlozonych, wypowiedzen skonczonych .
od skladowych, a takze sygnalizowaniu intencji méwigcego i jego zaanga-
zowania emocjonalnego. Przebieg linii melodycznej zdania zalezny jest
m.in. od miejsca akcentu zdaniowego i od rozmieszczenia pauz.

Istotniejsze od wiadomos$ci jest wyrobienie w uczniach sprawnosci po-
prawnego odsluchiwania akcentéw i intonacji oraz rozpoznawania ze stu-
chu rodzajéw zdan i odczytywania informacji o méwigcym ze sposobu
jego intonowania. Sprawnos$¢ taka zapobiega w znacznym stopniu bledom
skladniowym i interpunkcyjnym, rzadko jednak jest w szkole wyrabiana.

Lekcje rozpbezynam od obserwacji tekstow napisanych ciggle, bez od-
dzielania wyrazow:

mastomastomastoma
Bialtystokpodziwialemnawiosne.
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Janiekochamcie
Naszawielkanocmialacharakterburzliwy.

Uczniowie majg za zadanie odczytaé te teksty, podzieli¢ je na czastki
wymawianiowe — sylaby, zbada¢ zréznicowanie dynamiczne i melodyczne
poszczegbélnych sylab, oznaczyé sylaby wyrdéznione i ustali¢ znaczenie za-
wartych w tych tekstach informacji. Kazdy z tekstéw mozna interpretowaé
dwojako: maslto — stoma; Bialystok podziwiatem na wiosne. Bialy stok po-
dziwialem na wiosne; Ja nie kocham cie. Janie, kocham cie; Nasza Wielka-
noc miala charakter burzliwy. Nasza wielka noc miala charakter burzli-
wy — w zaleznos$ci od rozmieszczenia akcentow.

Analize akcentéw powinni uczniowie powigzaé z analizg skladniows,
rysujgc wykresy i nazywajac poszczegélne skladniki. Cwiczenie to powinno
doprowadzi¢ do wnioskéw na temat funkcji liczgcej akcentu i wiadomosei
o istnieniu zestrojow akcentowych (na wiosne, kocham cie) oraz ich cha-
rakteryst):ki.

Na nastepnej lekcji zajmiemy sie sprawg miejsca akcentu wyrazowego
w jezyku polskim. Do wnioskéw uczniowie winni dojéé takze samodzielnie
poprzez analize np. takich tekstéw:

Cyrkla wagi i miary
Do martwych uzyj bryt,
Mierz sily na zamiary,
Nie zamiar podiug sil.
-

Czy namyé$lita$ sie juz, gdzie. idziesz na studia?

Chcialabym p6jé¢ na architekture, ale boje sie egzaminu z matematyki.

Podobno Renia i ty, Grzegorzu, wybieralifcie sie na fizyke.

Chcieliby$émy, ale ja chyba péjde ma polonistyke, bo najbardziej lubie grama-
tyke. .
Zuzia uczy sig pilnie $piewu i muzyki, chce koniecznie w przyszlodci zostaé wielkq
$§piewaczkq i wystepowaé w operze.

A Piotrek w ogéle jeszcze sie nie zdecydowal, co bedzie robi¢ po szkole.

Uczniowie oznaczajg w tekstach wszystkie akcentowane sylaby (w wier-
szu mogg wyrdzni¢ sylaby otwarte i zamkniete) i wskazuja ich miejsce
w wyrazie, nastepnie liczg, ile jest wyrazéw z akcentem na drugiej sylabie
od konca, ile — z akcentem na trzeciej sylabie od konca, ile —na czwartej,
ile —na pierwszej i jednoczesnie ostatniej (w wyrazach jednosylabowych).
Na podstawie swoich obserwacji uczniowie stwierdzaja, ze najczesciej ak-
cent w jezyku polskim pada na sylabe przedostatnig, a wyjatkowo na sy-
labe trzecig lub czwartg od konca w wyrazach pochodzenia obcego i w for-
 mach czasownikowych dawniej ztozonych. Ponadto w tekstach analizowa-
nych okreslajg wyrazy jednosylabowe akcentowane i nieakcentowane:
proklityki i enklityki. Ta czes¢ lekcji jest powtérzeniem i utrwaleniem
materiatlu z lekcji poprzedniej. ,
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Na trzeciej lekeji z akcentuacji uczniowie najpierw rozpoznajg ze stu-
chu, czy nauczyciel czyta zdania®zlozone czy pojedyncze, skonczone czy
skltadowe i 0 czym one informuja, np. Marek czyta ksigzke. Ania pisze list.
Marek czyta ksiqzke, Ania pisze list. Gdy nauczyciel wszedt do klasy... Kto
dla siebie pracuje, ten sily utraca. JUTRO jedziemy na wycieczke (informa-
cja o czasie wycieczki). Jutro jedziemy NA wycieczkg (informacja o ju-
trzejszych naszych zajeciach). Nastepnie ustalajg znaczenie i rodzaj wy-
powiedzen w zaleznosci od intonacji i na tablicy przedstawiajg w postaci
wykresu przebieg linii melodycznej zdania. W wykresach powinna wyjs¢
zalezno$é linii melodycznej od akcentu zdaniowego oraz od miejsca i diu-
gosci pauz, np.

Yutro jedziemy na wycieczke.

W III

- punkt kulminacyjny linii melodyczne;

Futro jedziemy na wycieczke.

zwrot linii melodycznej
punkt kulminacyjny

Marek czyta ksigike. Ania pisze list.
i~

Marek czyta ksigtke, Ania pisze list.

— N | =N

Na zakonczenie analizujemy informacje o méwigcym zawarte w akcen-
tuacji wypowiedzenia. Najlepiej zestawia¢ zdania opozycyjne znowu tylko
pod wzgledem jednej cechy.

Jedziemy na wycieczke — oznajmienie 3,

Jedziemy na wycieczke? — pytanie.

JedZmy na wycieczke — proéba, rozkaz.

Jedziemy na wycieczke! (Wspaniale) — oznajmienie nacechowane uczuciowo (ra-
dosé).

Jedziemy na wycieczke?! (Czy nie?) — pytanie nacechowane uczuciowo (znie-
cierpliwienie).

Jedimy na wycieczke! (Natychmiast!) —rozkaz nacechowany uczuciowo (nie-
cierpliwos¢, zlosé).

8 Termin oznajmienie uzyty w potocznym rozumieniu, a nie w skladniowym jako
rownowaznik zdania.

B T ———
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W zwigzku z powyzszg analizg wypdwiédzenia mozna sklasyfikowaé
w sposob nastepujacy:

stosunek uczuciowy méwigcego do treéci wypowiedzenia:
nie nacechowany uczuciowo nacechowany uczuciowo
zdania niewykrzyknikowe zdania wykrzyknikowe*
.. | 1. zdanie oznajmujace 1. zdanie oznajmujace
§ g 2. zdanie pytajace 2. zdanie pytajace
o
- g 3. zdanie rozkazujace : 3. zdanie rozkazujace

Cykl lekcji z fonetyki mozemy zakoriczyé sprawdzianem pisemnym.
Podaje przykladowe pytania: .

1. Podziel swoje imie i nazwisko na sylaby, gloski i litery, wyjasnij réznice mie-
dzy pisownig a wymowsg twego imienia i nazwiska (je§li taka réznica zachodzi).
2. Przedstaw uklad narzadéw mowy zgodnie z drogg wydechu przy wymowie
pierwszej samogloski i pierwszej spolgloski twego nazwiska.
3. Uzupelnij brakujgce litery, wyjasnij, dlaczego w tych wyrazach istnieje mozli-
wosé popelnienia bledéw: -
Jak+b, sk-ra, $wie-y, -qdzi¢, -qdaé, czy-aé, -art, +art, -elm, ro-pacz, dr--ka, wzi-t,
uj-at, kol-da, kred.s, ptyn-ty.
4. Podaj przyklady zapisu jednej gloski dwoma i trzema literami oraz zapisu
dwu glosek jedng litera.
5. Wyjaénij roznice miedzy wymowg a pisownig w nastepujgcych wyrazach,
nazwij i opisz wystepujgce tu zjawiska fonetyczne:
twoja, rybka, jakby, takze, rozpacz
zqb, kqt, bgdz, bgk, waz, tq.
6. Nastepujgce wyrazy napisz w D.lp.: Maria, Arabia, Rosja, Dania, Szwecja, Gru-
zja, Holandia, Orunia, sypialnia, idea, aleja, kolej, Gdynia.
7. Opowiedz kroétko, co ci dala nauka fonetyki?

W czasie pisania uczniowie mogg korzystaé z tabelek fonetycznych (nie
ortograficznych) wlasnych i wiszgcych w klasie. Sprawdzamy stopien §wia-
domos$ci uczniéw i pewne sprawnosci, a nie pamieé.

Powaznie i nowoczesnie potraktowana nauka fonetyki powinna stuzyé
wszystkim dzialom nauki jezyka ojczystego. W éwiczeniach dykeji pomoze
ona w osigganiu wymowy wyrazistej, gloSnej z odpowiednig intonacijg
i akcentowaniem. Cwiczenia ortofoniczne i wiedza fonetyczna skutecznie
przeciwstawiajg sie bledom ortograficznym, zwlaszcza tym wynikajgcym

4 Uzywanie terminu zdania wykrzyknikowe nieopozycyjnie prowadzi do pomie-
szania pojeé zaré6wno u uczniéw, jak i u nauczycieli. Wiekszosé nauczycieli odnosi
nazwe wykrzyknikowe tylko do zdan rozkazujgcych.
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z wadliwej lub niepoprawnej wymowy. Wiedza o gloskach pewinna by¢
wykorzystywana takze przy analizie wersyfikacyjnej i stylistycznej utwo-
réw literackich. Lekcje z fonetyki powinny Scisle laczy¢ sie z ¢wiczeniami
w méwieniu i w pisaniu, gdyz material fonetyczny dostarcza wielu okazji
dla wyrabiania sprawnosci obserwacji réznego typu, dla ¢wiczen w opisy-
waniu, i co specjalnie cenne, opisywaniu ksztaltéw i ruchéw, a w zwigzku
z tymi opisami —dla ¢éwiczen stownikowych i redakeyjnych. Wrazliwosé
fonetyczna ucznia pomocna bedzie na ¢wiczeniach stylistycznych podczas
ksztaltowania wypowiedzi o harmonijnym brzmieniu skladnikéw: podob-
nym lub réznym fonetycznie w zaleznosci od ich funkcji w tekscie.

Nauka fonetyki oparta na obserwacji, ujeta calosciowo w powigzaniu
z innymi dzialami wiedzy staje si¢ dla mlodziezy interesujaca, a nawet
pasjonujgca *.

5 Swiadeczg o tym wypowiedzi uczniéw w zadaniu klasowym (pisanym pod ko-
niec roku szkolnego, a wiec 6 miesiecy po skoficzeniu nauki fonetyki) na temat:
,Ktéra tegoroczna lekcja jezyka polskiego dala mi najwiecej wiedzy, ktéra mnie naj-
bardziej zainteresowala, a ktéra— wzruszyla?”. Na 30 uczniéw szeScioro dokonuje
wyboru na rzecz fonetyki:

,Lekcja, ktéra mnie zainteresowala, byla to lekcja fonetyki. Na lekcji tej do-
wiedzialam sie wiele o wymowie polskich glosek i sléw. Lekcje te byly przeprowa-
dzone w formie do§wiadczen” (Gosia); ;

,Najwiecej, wedtug mnie, wiedzy dala mi lekcja o narzgdach mowy i wymawia-
niu poszczegblnych glosek” (Andrzej);

Mnie osobiscie dat najwigcej cykl lekcji fonetyki. Na lekcjach tych uczyliSmy
sie poprawnie pisaé i wymawiaé wyrazy” (Krzysztof);

_Najwiecej wiedzy zdobylem na lekeji z fonetyki [...]. Wszystkie lekcje z fonetyki
byly dla mnie czym$§ nowym, do tej pory nie znanym” (Grzegorz);

_Najciekawsze i dajace duzo wiedzy byly w tym roku lekcje fonetyki. Bardzo
je lubilam, moze dlatego, Zze byly one prowadzone w formie zabawy (oczywiScie nie
doslownie)” (Kasia);

,Dla mnie byla to ‘wiedza nie tylko gramatyczna. Patrzac na tabele rodzajow
glosek, uSwiadomilam sobie, Zze czlowiek to cudowne zjawisko. [...] Przedtem nie
wiedzialam, dlaczego potrafie mowié i jak to sig dzieje, ze tyle réinych diwiekow
ludzie wydaja, ani jakie sq to dZwigki. Gdy umie sig co$ robié, powinno sie wiedzieé,
dlaczego sie umie. Teraz umiem i wiem. Ciesze¢ sig, ze tak jest. Oczywiécie nie do-
wiedzialam sie tego na jednej lekcji” (Kwiryna).

e
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SPRAWY POLSKIE I OGOLNOMETODOLOGICZNE W PODRECZNIKU N. RA-
DOVICHA PT. PROFILO DI LINGUISTICA SLAVA, 1. GRAMATICA COMPARA-
TIVA DELLE LINGUE_ SLAVE. II. CARTINE. IIL TESTI, EDIZIONI CYMBA,
NAPOLI 199.*

O wszechstronnoéci zainteresowan problematyky slawistyczng w skali Swiatowej
najlepiej chyba §wiadezy! obradujacy w sierpniu ub.r. w Warszawie VII Miedzynaro-
dowy Kongres Slawistow. Wielkg aktywno$§¢ w pracach Kongresu przejawiali nie
tylko przedstawiciele krajow slowianskich. Moglem to ocenié osobiécie jako uczestnik
Kongresu, wskazujg na to opublikowane przez PWN w specjalnej ksiedze ,,Streszcze-
nia referatéw i komunikatéw”,Warszawa 1973. Byla to niewgtpliwie impreza ze
wszech miar udana i imponujgca. Bedzie wiec ona niewatpliwie podnietg do jeszcze
bardziej wytezonych badah na rzecz slawistyki i ,,zblizenia narodéow”... W referatach,
komunikatach i dyskusjach dalo sie réwniez zauwazyé duzg troske o wysoki poziom
itd., co znajdzie jeszcze zapewne wyraz w specjalnych wydawnictwach i recenzjach
pokongresowych. Widaé wige, ze przygotowania do Kongresu ze strony wszystkich
uczestnikow i delegatéw byly solidne i dilugofalowe. Niematy jest w tym udzial auto-
réw réznych podrecznikéw z zakresu gramatyki poréwnawczej slowianskiej, wyda-
wanych takze w krajach nieslowianiskich. Jednym z nich jest podrecznik autora
wioskiego, Natalino Radovicha, ,Profilo di linguistica slava”, ktéry stanowi przyktad
solidnie i wszechstronnie opracowanego kompendium wiedzy slawistycznej.

Wydany w Neapolu w roku 1969 trzytomowy podrecznik zastuguje na wyréznie-
nie zar6wno z uwagi na duze walory dydaktyczno-metodologiczne, jak tez z uwagi

na rzetelnie i obiektywnie podawane wiadomosci o jezykach i kulturze Stowian.

Autor zestawia w swym podreczniku w bardzo przejrzysty sposob réznorodny ma-
terial przykladowy w planie diachronii i synchronii. Nie pomija w podreczniku zad-
nego faktu, ktéry jest dzisiaj wazny z punktu widzenia gramatyki poréwnawczej
slowianiskiej. Calo§é trzytomowego podrecznika oparta jest przy tym na bardzo bo-
gatej literaturze przedmiotu. Przekonuje o tym juz chociazby fakt, ze do napisania
swego podrecznika wykorzystal Radovich ponad 500 pozycji bibliograficznych (roz-
praw, artykuléw, podrecznikéw itp.) oraz okolo 60 tytuléw czasopism naukowych.
Problematyke slawistyczng omawia w sposéb bardzo subtelny, a jednocze$nie
wszechstronnie. Praca oparta jest niewatpliwie na najnowszych. i szezytowych
osiggnigciach slawistyki $wiatowej. Moze stuzyé z pozytkiem zaréwno studentom
slawistyki, jak i wykladowcom tegoz przedmiotu. Calo§é jest przy tym pomyé$lana
w spesOb nowoczesny i oryginalny. Jej walorem jest réwniez duza przejrzystosé,
zwartoéé i syntetyczno§é. Wydaje mi sie, ze podrecznik ten moze byé wzorem pod-
recznika uniwersyteckiego takze dla prowadzacych ten przedmiot w krajach stowiaf-
skich. O jego walorach dydaktyczno-metodologicznych moglem sie juz przekonaé
korzystajgc z niego podczas wykladow i éwiczen z gramatyki poréwnawczej slowian-

" skiej na IV roku filologii polskiej i rosyjskiej UMCS. Szczegblnie interesujgco wy-

konane sg tu odpowiednie mapy najwazniejszych zjawisk jezykowych ogélnostowian-
skich (tom II) oraz dolgczony wybér tekstéw w roéznych redakcjach literackich jezy-
kow slowiaﬂskich (tom III).

* Za okazang mi pomoc w tlumaczeniu tekst?: wiloskiego pragne w tym miejscu podzie-
kowaé¢ mojej zonie, Marii. — S.W.
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Nie wdajac sie w szczegély, ogélnie tylko stwierdze, Zze np. w tomie I przedstawia
autor w spos6b bardzo syntetyczny i jednoczeénie przejrzysty problematyke o0g6lno-
slawistyczng poczgwszy od fonetyki, fonologii, fleksji itd., dolgczajgc do wielu waz-
niejszych tematéw odpowiednie zestawienia, tabele, wykresy itp. Punktem wyjscia
jest dla autora zawsze stan prastowianski, koficowym za$§ efektem dokladna, niejed-
nokrotnie poparta danymi tabelarycznymi synteza poszczegblnych ogélnostowianskich
zjawisk gramatycznych. Z kolei kazde wazniejsze zjawisko jezykowe jest skrupulat-
nie zmapowane, jak np. grupy spotgloskowe tl, dl, grupy gloskowe dart, dlt
i tart, talt, télt, télt, rozwbj grupy tj, dj, r i L sonantyczne, rezultaty palatalizacji itp.
O obfitoéci cech zmapowanych najlepiej §wiadczy fakt, Ze sg one ujete na 125 spe-
cjalnych mapach tomu II podrecznika. Mapowane s3 zresztg nie tylko charaktery-
styczne dla poszczegélnych jezykow slowiafiskich cechy fonetyczne, ale rowniez flek-
syine, stowotworczo-leksykalne itd. W tomie III natomiast przedstawia autor zestaw
tekstéw stowianskich w roznych redakcjach, poczynajac od glagolickiego urywka
tekstu Kodeksu Marianskiego i Zografskiego z przelomu X i XI wieku, a skoficzywszy
na najnowszych, rownolegtych tekstach, np. redakcji bulgarskiej, macedonskiej, czes-
kiej, polskiej itd. Te réznorodne najstarsze i najnowsze redakcje tekstow jezykowych
pokazane sy gléwnie na przykladzie Ewangelii Sw. ELukasza, rozdz. XV, v. 11-32.
Warto podkreélié, ze doboér tekstow z poszczegbdlnych redakeji jest na ogo6t bardzo
precyzyjny, autor bowiem nie zadowala sie jedynie wydawnictwami juz wezesniej
przygotowanymi, ale w wielu wypadkach opiera sie na materiale rekopiSmiennym,
sporzadzajac jego fotokopie samodzielnie. W tym celu wykorzystuje bogate zbiory
np. Biblioteki Apostolskiej w Watykanie, Biblioteki Narodowej w Pradze, Muzeum
Historycznego w Moskwie, Biblioteki Publicznej w Leningradzie, Biblioteki Narodo-
wej i Uniwersyteckiej w Halle (Saale) itp. Tak wiec prezentowany trzytomowy pod-
recznik N. Radovicha wykonany jest w sposob krytyczny, nowoczesny i sumienny.
Moégt tym samym dobrze stuzyé propagowaniu slawistyki na gruncie wloskim przed
VII Kongresem, bedzie zapewne stuzy! nadal wszystkim tym, ktérzy zechcg poSwigcié¢
sie studiom slawistycznym takie w przyszlosci.

Majac na uwadze fakt, Ze podrecznik ma shuzyé przede wszystkim zaawansowa-
nym w problematyce slawistycznej studentom i wykladowcom, autor do&é czesto
zadowala sie tylko ogblnymi informacjami na tematy nie $ciéle jezykowe, filologiczne.
Niemniej jednak sygnalizuje, ze w chwili obecne] (tj. wedlug stanu w roku 1968)
ludno$ci méwiacej jezykami slowianskimi jest okolo 225 milionéw, oraz podkresla,
iz ostateczny rozpad wspélnoty prastowianskiej, zgodnie z najnowszym stanem wie-
dzy slawistycznej, przypada na poczatek IX wieku. A teraz ,sprawy polskie”.

W tym bardzo syntetycznym ujeciu problematyki jezykoznawczej znajduje autor
miejsce na obiektywne stwierdzenie czesto przemilczanych faktow, Ze np. jeszcze
okolo 1903 roku zylo blisko 200 Stowincéw moéwigeych swoim dialektem, oraz, co nie
mniej §wiadczy o obiektywno$ci badawczej autora, ze ludnoéé kaszubska moéwi
jednym z dialektéw jezyka polskiego. Jest to na pozér sprawa drobna, ale jak bardzo
wymowna. Jako jezykoznawca-slawista podrecznikiem swoim przyczynia si¢ w spo-
séb niedwuznaczny do szerzenia wlasciwe]j opinii o jezyku i sprawach
polskich w §wiecie zachodnim. Wymowne i obiektywne sgq réwniez inne
jego informacje dotyczace kulbury i jezyka polskiego. Wspomne tylko o niektérych.
Podkreéla, ze w rozwoju studibw nad kulturg i jezykami slowianskimi wybitnie
przystuzyli sie tacy polscy uczeni i twoérey, jak np. S. B. Linde, J. M. Rozwadowski,
K. Nitsch, A. Briickner, J. Baudouin de Courtenay, T. Lehr-Splawiniski, J. Kostrzew-
ski, J. Czekanowski itd. Prace tych uczonych ceni szczegélnie za ich sumiennosé
i wielki obiektywizm naukowy.

W I tomie podrecznika podaje autor krétkie, ale rzeczowe informacje na temat
pochodzenia polskiego jezyka literackiego. Wskazujac na istnienie dwu teorii doty-
czacych powstania polskiego jezyka literackiego, podkresla jednoczeénie, iz w osta-

4 Poradnik Jezykowy nr 9/74
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tecznym uksztattowaniu sie tegoz jezyka obok dialektéw Malopolski i Wielkopolski
braly tez udzial dialekty Mazowsza, Slaska i tzw. Kreséw. Wiele miejsca po$wieca
Radovich w swej pracy charakterystycznemu dla gwar. polskich mazurzeniu, samo-
gloskom pochylonym itd., choé w ogéle ogranicza sie wlaéciwie tylko do jezyké6w
literackich stowianiskich, Omawiajac w innym miejscu rozwoéj systeméw samoglosko-
wych w poszczegélnych jezykach slowianskich, szczegblne zainteresowanie wykazal
rowniez jezykiem polskim. Przyjmuje, Ze na gruncie jezyka polskiego system ten
ksztaltowat sie w dwu etapach. W zwiagzku z tym najpierw ustala autor system sa-
‘moglosek polskich dla wieku XIV w poréwnaniu ze stanem praslowiafnskim (tom I,
s. 260), a nastepnie wspoélczesny system samogloskowy w poréwnaniu z prastowian-
skim. Powolujgc sie na najnowszg literature przedmiotu w tym zakresie, dodaje
Radovich, Ze w etapie pierwszym uksztaltowaly sie w spos6b konsekwentny réznice
fonetyczno-fonologiczne samoglosek o charakterze iloSciowym, etap drugi za$ polegat
przede wszystkim na zamianie dawnych réznic iloSciowych w jako§ciowe itd. Stano-
wil on jednoczesnie podstawe dla wspélczesnego systemu samogloskowego jezyka
polskiego. Kazde z omawianych przez autora zagadniefi poparte jest bogatg literatura
przedmiotu. W ten spos6b podrecznik zyskuje na przejrzystoéci, nie jest bowiem
obcigzony niepotrzebnymi szczegolikami.

Wreszcie w tomie III, zatytulowanym Testi, zestawia autor w sposéb komplekso-
wy 42 probki tekstéw, obejmujgcych w sumie 151 kart (stron). Punktem wyjscia sg
dla autora oryginaly greckie (tom III, s. 1-8), a nastepnie odpowiednie réwnolegle
teksty Kodeksu Marianskiego i Zografskiego, pisane glagolica i jednoczeénie transli-
ierowane za pomocg alfabetu lacinskiego. Tlem poréwnawczym jest wszedzie ten
sam urywek ewangelii Sw. Lukasza XV v. 11-32, ktory zestawia autor po kolei
w 30 réznych wersjach redakcyjno-jezykowych, poczynajge od najstarszych, a skofi-
czywszy na redakcjach z lat ostatnich. Jezeli chodzi o jezyk polski, przytacza Ra-
dovich odpowiedni fragment fotokopii ewangelii Sw. Eukasza XV v. 11-32, opierajgc
si¢ na wydawnictwie: ,Biblija Swieta to jest Cale Pismo starego i nowego Testa-
mentu z hebrajskiego i greckiego jezyka na polski pilnie i wiernie przettumaczona”,
Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne, Warszawa 1949. Fotokopie te wy-
konane sg w spos6b bardzo solidny i dotyczg wszystkich bez wyjatku zywych dzi§
iezykow slowianskich, lgcznie z jezykiem dolno- i goérnoluzyckim. Zresztg w odnie-
sieniu do jezyka polskiego autor sporzgdzilt az 3 r6zne wersje fragmentéw ewangelii
(Sw. Eukasz XV v. 11-32), a mianowicie dwie z nich, wykonane na podstawie Biblii
Krélowej Zofii wedlug wydania L. 'Bernackiego i A. Maleckiego z lat 1871 i 1930,
reprezentujg jezyk staropolski z wieku XV, wersja za§ trzecia (tom III, s. 138-141)
odnosi sie do wspdlezesnego jezyka polskiego.

Tak wigc do rak czytelnika wloskiego dostal sie podrecznik z gramatyki porow-
nawczej stowianskiej, ktéry w sposéb wysoce dojrzaly, sumienny i nowoczesny przed-
stawia zagadnienia slawistyczne, w tym za$§ i polskie. Z tych tez wzgledéw nasuwa
sie niepdparcie wniosek, ze prace o podobnym profilu naukowo-metodologicznym
warto by przygotowaé w niedalekiej przyszlosci takze dla studentéw polskich. Mam
tu na uwadze przede wszystkim tych studentéow studiéw slawistycznych, ktérzy
obierajg specjalizacje jezykoznawczg. Podrecznik taki bylby zapewne przydatny réw-
niez dla wykladowcow.

Stefan Warchol




HISTORIOGRAPHIA LINGUISTICA, INTERNATIONAL JOURNAL FOR THE
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W latach 60-ych wzroslo zainteresowanie historig lingwistyki, czego dowwodzi
znaczny wzrost liczby publikacji na ten temat w §wiecie jezykoznawczym . Ten wy-
raznie dostrzegalny zwrot ku przeszlo$ci §wiadczyé moze o tym, Zze jezykoznawstwo
osiggnelo swb6j wiek meski, okrzeplo jako dyscyplina naukowa. Innym, negatywnym
bodzcem, jaki moégt wplyngé na oZywienie sie zainteresowania historig, jest pewne
poczucie zagubienia sie w ggszczu wspoblezesnych szkél i teorii lingwistycznych.
Sklania ono do poszukiwania perspektywy, z ktorej odr6zni¢é mozna oryginalnosé
i nowo§é od kontynuacji czy wreszcie naukowego hochsztaplerstwa 2,

Nowy etap w rozwoju studiow nad historig lingwistyki zdaje sie zapowiadaé
czasopismo ,Historiographia Linguistica” (dalej HL). Narodzilo si¢ ono w tym roku,
recenzja stanowi przeglad zawartoéci pierwszego numeru (cykl roczny ma obejmowaé
3 zeszyty). Ambicja zalozycieli jest nadanie pismu rangi miedzynarodowej— co zna-
lazlo juz wyraz w pewnych posunieciach organizacyjnych —i unaukowienie dotych-
czasowych amatorskich raczej studi6w nad dziejami jezykoznawstwa. Intencje bycia
miedzynarodowym uzewnetrznia zaréwno tréjjezyczny podtytut (w jez. ang., franc.
i niem.), jak i trojjezycznoéé tekstbw wewngtrz numeru. Redakcja ubolewa przy tym,
ze wzgledy ekonomiczne nie pozwalajg jej na drukowanie w jezykach nie uzywajg-
cych alfabetu lacinskiego.

Zalozycielem i redaktorem czasopisma jest jezykoznawca pochodzenia niemiec-
kiego, reprezentujgcy uniwersytet Indiana w Bloomington, E.F.K. Koerner. HL. wy-
chodzi w Holandii, nakladem firmy J. Benjamins (Amsterdam). Powolano tez mie-
dzynarodowy organ doradczy, skupiajacy przedstawicieli réznych oSrodkéw lingwis-
tycznych w §wiecie. Ma on ulatwiaé wymiane informacji naukowej i kontakty z od-
biorcami HL.

HL, zar6wno ze wzgledu na reprezentowang dziedzine, jak i Swiatowy zasieg,
jest istotng nowo$cig, choé odwoluje sie¢ do pewnych tradycji w w. XIX. Pismo
jest dedykowane F. Techmerowi, zalozycielowi i wydawcy ,Internationale Zeitschrift

! Por. waZniejsze prace (cyt. za Koernerem): Bierwisch, M. 1966, ,,Strukturalismus: Ge-
schichte, Probleme und Methoden’”. Kursbuch 5.77-152 (przekl. ang. The Hague: Mouton, 1971);
Bach, E. 1965: ,,Structural Linguistics and the Philosophy of Science’, Diogenes, 51. 111-28;
Chomsky, N. 1964: ,,Current Issues in Linguistic Theory”, The Hague: Mouton; 1966, ,,Cartesian
Linguistics: A chapter in the history of rationalist thought”, New York and London; Ding-
wall, W. 1863: Transformational Grammar: Form and theory. A contribution to the history
of linguistics, , Lingua™, 12. 233-75; Ivié¢, M. 1962, ,Pravci u linguistiei”, Ljubljana (przekl,
pol. A. Wierzbickiej — Wroctaw 1966); Koerner, E. F. K. 1972: ,,Towards a Historiography of
Linguisties. 19th and 20th century paradigms", An. L, 14:7. 255-80; 1973, ,,The Humboldtian
Tradition in Western Linguisties”, FL; Leroy, M. 1963: ,.Les grands courants de la linguistique
moderne”, Brussels (przekl. ang. Los Angeles 1967); Malkiel, Y, 1969: , History and Histories
of Linguistics”, Rom. Ph, 22. 530-66; Malmberg, B., przekl. pol. ,,Nowe drogi w jezykoznaw-
stwie”, PWN, Warszawa 1969; Robins, R. 1967: ,,A Short History of Linguistics”, London; Tro-
ike, R. 1972, , Lest the Wheel Be too oft Re-invented: Towards a reassessment of the intellec-
tual history of linguistics”, Festschrift for Archibald A. Hill.

2 Por. Troike, op.cit. w punkcie 1.

4.




o

500 RECENZJE

fiir Allgemeine Sprachwissenshaft” (Lipsk, 1884-90)3, Od tego uczonego przejal
Koerner lacifiskg dewize, jaka powinna okre$laé ducha ‘migdzynarodowego porozu-
mienia: humanitas et urbanitas. Za motto do artykulu wstepnego postuzyly wyra-
zajgce te idee slowa Techmera: » Doch sollte in jeder wissenschaftlichen Kritik
Urbanitét herrschen und im internationalen Verkehr mehr als das; hier ist Huma-
nitdt notwending”.

Artykul wstepny, stanowigcy confiteor redaktora HL, wymaga wnikliwszej lek-
tury. Formutluje on cele, do ktérych realizacji pismo zostalo powolane i okreéla zasieg
jego tematyki; czeéciowo wyjaénia tez, co w slowniku autora znaczg stowa: historia,
historiografia, lingwistyka.

Prezentacji zalozef redakcyjnych dokonat E.F.K. Koerner klasyfikujgc wazniejsze
prace z ostatniego stulecia ujmujgce jezykoznawstwo w perspektywie historycznej
(@ wigc rézne ,historie” lingwistyki lub fragmenty prac teoretycznych zdradzajgce
stanowisko autora wobec swoich poprzednik6w). Dostrzega on trzy zasadnicze po-"
stawy.

Pierwsza obejmuje prace o charakterze podsumowujgcym dotychczasowy dorobek
dyscypliny. Towarzyszy temu zamiarowi przekonanie, Ze nauka (jezykoznawstwo)
osiggnela juz swoj zasadniczy cel. Nie czuje sie potrzeby rewidowania metodologii,
skoro baza teoretyczna zostala juz raz na zawsze ustalona. Te idee wyrazajg np.
»Geschichte der germanischen Philologie” Benfeya (1870), znana praca Pedersena,
przedstawiciela drugiej generacji mlodogramatykéw, ', Linguistic Science in the

* Nineteenth Century”. Podobng funkcje sumowania dotychczasowych osiggnieé wiedzy
lingwistycznej spelniajg i ksigzki wspolczesnych nam jezykoznawcéw: Malmberga
(1959), Ivié (1962), Leroya (1963).

Drugi typ pisarstwa historycznego w jezykoznawstwie polega na objawianiu
rewolucji naukowej wewnatrz dyscypliny, na kampanii toczonej przeciwko dotych-
czas pielegnowanym pogladom i doktrynom, na udowadnianiu, ze osiggniecia nowej
generacji uczonych znacznie przewyzszaja dorobek poprzednich pokolefi. W ten spo-
sob prezentowano historie lingwistyki w epoce miodogramatyzmu (dobitnym przy-
kladem sg tu np. Delbrucka ,,Einleitung...”, 1880 i wydane w tym samym roku ,,Prin-
zipien der Sprachgeschichte” Paula) i w takiej propagandowej formie dowodzono
wyzszoéci strukturalizmu (por. odpowiednie fragmenty z wLanguage” Bloomfielda,
1933; ,Foundations of Language” Graya, 1939). Nowszym przykladem bedg tu wysta-
pienia Chomskiego. Jego ,,Cartesian Linguistics” jest rodzajem apostolstwa, ,nawra-
caniem” na nowa ideologie.

Do trzeciej grupy zalicza Koerner prace odznaczajgce si¢ obiektywizmem, co sie
przejawia w szacunku ich autoréw do liczgcej ponad dwa tysigclecia tradycji jezy-
koznawczej. Jako przyklad takiej postawy cytuje sie ,,Sprachwissenschaft” Arensa
(1955) — prébe nakreélenia, rozwoju zachodniej myS$li lingwistycznej od pierwszych
dyskusji Grekéw nad naturg jezyka. Oczywiscie ten rodzaj historii wydaje sie redak-
torowi HL najbardziej godny poparcia.

Najwiecej zastrzeiefi budzg w nim proby drugiego typu. Mozna by mieé tutaj
watpliwosci, czy od badacza (nie historyka), reprezentujgcego taks dziedzine jak»

jezykoznawstwo, nalezy wymagaé obiektywizmu, gdy najczeSciej idzie o konwencje
metodologiczne, a nie wypowiadanie sie o faktach. O wyborze metody badawczej,
czego jesteSmy w pelni dzi§ §wiadomi, decyduja ostatecznie cechy temperamentu
uczonego.

* W sumie ukazalo sie 5 toméw + 1 suplement (przedruk: J. Benjamins, Amsterdam). Pis-
mo jest kopalnig wiedzy o jezykoznawstwie XIX-wiecznym, publikowano w nim réwniez prace
z pocz. XIX w. (np. Boppa) i starsze (np. J, Wilkinsa Essay z 1668 r.). Dodatkowe dane na temat
czasopisma Techmera znajdzie czytelnik w prezentowanym numerze HL, s. 105-8.
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Jak na poczatku powiedziano, Koerner pragnie stworzyé historiografie jezyko-
znawczg oparta na zasadach naukowych, taks, jaka jeszcze nie istnieje. Totez nie
zalicza swojej dzialalnoéci do Zadnego z wyodrebnionych typoéw. Bedzie to dyscyplina
oparta na dobrze zdefiniowanych zasadach, a wiec §cisla, operujgca wltasng metods,
co podniesie jg do godno$ci nauki. Dobrze wiadomo przy tym autorowi tych postu-
latébw, jakie niebezpieczefistwa napotyka historyk nauki, jaki wplyw na motywacje
stanowiska wywierajg czynniki zewnetrzne. (W pracach Benfeya i Raumera dostrzega
Koerner pietno panujgcego oOwczefnie germanskiego nacjonalizmu; sukces CLG
Saussure’a tez mozna zdaniem historykéw ocenié¢ wlasciwie dopiero wtedy, gdy wez- .
mie sie pod uwage 6wczesne nastroje opozycji przeciwko germafiskoSci w Europie.
Ucieczkg od ,$wiata Brugmanna, Leskiena, Osthoffa i Paula...” bylo przyjecie wiary
w geniusza Francji i Szwajcarii).

Mimo iz taka historia lingwistyki jest jeszcze postulatem, wskazaé¢ moZna na
pierwsze ﬁréby realizacji tak postawionego zadania (jak np. R.H. Robinsa ,Short
History”..., 1967). Jako dziedzina in statu nascendi historiografia jezykoznawcza to
temat do szerokiej dyskusji na temat calego zloZzonego kompleksu bycia dyscy-
pling. Na takg dyskusje na lamach periodyku bardzo liczy redakcja.

Pierwszym etapem pracy badawczej w tej dziedzinie jest niewgtpliwie ustalenie
faktow. Pozostalo wiele do zrobienia w tej sferze nawet dla wieku XIX, w ktérym
narodzilo sie naukowe jezykoznawstwo. Zaré6wno mlodogramatyzm, jak i tendencje
w jezykoznawstwie zapoczgtkowane przez Humboldta, ciggle czekajgq na swoich histo-
rykow. Koerner odwoluje sie i do starszej tradycji, ,przednaukowej”. Postuluje
zbadanie takich obszar6w historii nauki o jezyku, jak fonetyczne teorie starozytnych
gramatyk6w arabskich, wplyw chifiskich teorii jezykowych na gramatykéw japon-
skich, nie méwigc o europejskiej tradycji Grecji, Rzymu i wiekOw Srednich.

Przyjecie tak rozleglego zakresu zainteresowan historiografa naszej dyscypliny
pocigga za sobg réwnie szerokie rozumienie pojecia: lingwistyka. Jest ono tu raczej
luzno definiowane w terminach refleksji nad jezykiem, ogarnia i takie przylegle
dziedziny, jak psycho- i socjolingwistyka, filozofia jezyka itp.

Oczywiscie nie na rekonstrukecji faktéw ma poprzestawaé historiografia. Uzy-
wajgc modnego przeciwstawienia, podkresla Koerner, ze ma byé ona ,theory-orient-
ed” (orientacja na ogé6lng teorie), nie za$§ ,,data-oriented” (orientacja na fakty).

145-stronicowy zeszyt HL daje prébke tak postulowanej wiedzy. Dzial rozpraw
przynosi nastepujgce artykuly:

R. H. Robins (London): Data-Orientation versus Theory-Orientation: A reccurent
theme in linguistics, s. 11-27; :

P. Wunderli (Freiburg i. Br.): Zur Saussure-Rezeption bei Gustave Guillaume
und in seiner Nachfolge, s. 27-67;

U. Ricken (Halle): La critique sensualiste d l'encontre du ,,Discours sur l'univers-
alité de la langue frangaise” d’Antoine de Rivarol:Quelques aspects des liens entre
politique et théorie linguistique, s. 67-81; : ’

E.F.K. Koerner (Bloomington): An Annotated Chronological Bibliography of
Western Histories of Linguistic Thought, 1822-1972. Part 1: 1822-1915, s. 81-95.

Najciekawszy jest chyba artykul R. H. Robinsa, poruszajgcy tre$ci najbardziej
ogo0lne i problemy wspoélcze$nie gorgco dyskutowane. Artykuly jezykoznawedw nie-
mieckich dotyczg juz szczegélowych kwestii z historii romanistyki, sg bardziej spe-
c¢jalistyczne. Ostatnia wreszcie praca, piéra redaktora HL, jest rozumowang biblio-
grafig literatury z zakresu historiografii. Oto krotki przeglagd zawartoSci wymienio-
nych pozyciji.

Artykul Robinsa probuje pokazaé historie studiéw nad jezykiem, od Dionizjusza
Traka po gramatyke Noama Chomskiego, jako nieustajgcy w istocie sp6ér miedzy
przedstawicielami dwoéch szkél: orientujgeych sie na empiryczne ustalanie faktéow
(,data-orientation”) i na budowanie ogélnej teorii (,,theory-orientation”). Autor uza-
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sadnia potrzebe istnienia obu tych orientacji, wykazujac, jak w roéznych okresach
rozwoju badan jezykoznawczych uzyskiwaly one przejSciowg przewage.

Wydaje sie, Zze wspolcze$nie zwycieska okazala sig »theory-orientation”, wyrazana
przez gramatyki generatywne, ktéra wyparla empiryczne nastawienie deskryptywiz-
mu. Wnikniecie w histori¢ uczy jednak skromnosci. Przekonujemy sie, ze pojecie
struktury glebokiej jako uniwersalnej wiasnosci jezyk6éw naturalnych nie jest niczym
nowym w dziejach my$li jezykoznawczej. Innym wnioskiem jest uznanie wzglednosci
pojecia adekwatno$ci teorii. Zaré6wno empiryczne, Jjak i teoretyczne (dedukcyjne)
podejécie bylo na okreslonym etapie rozwoju lingwistyki tworcze.

Korzenie nowoczesnej koncepcji Chomskiego tkwig w tradycji XVII-i XVIII-
wiecznego racjonalizmu, ktérego plodem byla tzw. gramatyka z Port Royal (Lancelot
i Arnauld, 1660). Wybitnym XVIII-wiecznym przedstawicielem tego kierunku byt
N. Beauzée, ktéry swoja ,,grammaire générale” opisal w sposob uderzajgco podobny
do ,Principes de grammaire générale” Hjelmsleva (1928). Racjonalisci stawiali w cen-
trum zainteresowan uniwersalia jezyka, przyjmujgc istnienie ogblnego zbjoru relacji
jezykowych opartych na regulach my$lenia i dajacych sie wyprowadzi¢ z samego
rozumu. Tzw. ,general grammar”, ,philosophical grammar” lub s,Erammaire raison-
née” inspirowala wielu badaczy jezyka mimo przelomu romatycznego, ktéry dokonal
zwrotu w kierunku gramatyk partykularnych.

W wieku XIX teorie o tozsamosci glebokiej struktury w przeciwienstwie do
oczywistych réznic w strukturze powierzchniowej jezykow przyjmowal Humboldf,
a rozwingl jego nastepca H. Steinthal. Nowoczésne koncepcje transformacjonalistow
operuja rozbudowanym aparatem matematyki, ale zbiezno§ci swoich pogladow z tra-
dycja racjonalistyczng nie ukrywaja. : i

Drugim ugrupowaniem w dziejach nowozytnej mysli byli empiryéci. Tradycja
empiryczna, z ktérej przedstawicieli wymienia autor angielskiego lingwiste Wallisa,
przyczynila sie do rozkwitu fonetyki w XVIII i XIX wieku oraz do poteznego rozwoju
lingwistyki deskryptywnej w mnaszym stuleciu.

Inne jeszcze formy przybierala ta opozycja w epokach bardziej od nas odleglych.
Dla starozytnych byl to spér miedzy zwolennikami tezy, Ze gramatyka jest nauks
(téchné), a opinig, Zze nie jest niczym wiecej niz praktyczng umiejetno$cig (empeiria).
W éredniowieczu — kontrowersja miedzy spekulatywnymi gramatykami scholastycz-
nymi a praktycznie nastawionymi autorami gramatyk dydaktycznych.

Nie ulega watpliwoéci, ze obie te metody, ,theory-" i ,data-oriented”, odpowia- -

daja rzeczywisto$ci jezykowej, chociaz wspolczesnie zainteresowanie lingwistyki sku-
pia sie na teoretycznych modelach jgzyka. Ograniczanie sie do zbieractwa materialu

faktograficznego nie jest jeszcze rzecz jasna uprawianiem nauki, ale i narzucanie

jezykowi konstrukeji wzietych z zewnatrz nie stanowi dziatalno$ci badawczej. Z cy-
tatéw umieszczonych ma poczatku artykulu Robinsa, wyrazajacych kontrowersyjne
sady, wybierzmy zdanie Chomskiego: ,Real progress in linguistics consists in the
discovery that certain features of given languages can be reduced to universal pro-
perties of language, and explained in terms of these deeper aspects of linguistic
form” 4 .

Pozostale artykuly — monografie jednego tematu, zdolne zainteresowaé mniejszy
krag odbiorcéw — tylko zasygnalizujemy. P. Wunderli zajal sie gléwnymi aspektami
teorii lingwistycznej Gustawa Guillaume’a (1883-1960) dowodzac, Ze wbrew czestym
odwotaniom Guillaume’a do CLG gléwne czeSci jego dokiryny réinig si¢ od systemu
Saussure’a, w paru wypadkach zda sie §wiadomie opacznie interpretowanego. Na-
tomiast U. Ricken pisze o paralingwistycznych aspektach historii jezykoznawstwa, po-

« , Rzeczywisty postep w jezykoznawstwie polega na odkrywaniu, Zze pewne cechy kon-

kretnych jezyk6w mozna sprowadza¢ do uniwersalnych wlasciwoéei jezyka i objasniaé przez
p

glebsze aspekty formy jezykowej".
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kazujac wplyw polityki na poglady naukowe na przykladzie reakcji sensualistow
(Urbain Domergue, Dominique Garat) na ,Discours..” Rivarola (1784), zwolennika
racjonalistycznej koncepcji ordre naturel w jezyku.

Na uwage zastugujg zamieszczone po kaidej rozprawie bogate informacje biblio-
graficzne §wiadczgce o tym, Ze pismo przywigzuje znaczenie do kwerend Zrédlowych.
Dowodem na to jest rowniez przedsiewziecie bibliograficzne redaktora HL, ktory
zestawil tytuly z zakresu historii jezykoznawstwa z ostatnich 150 lat. Inauguracyjny
numer publikuje pierwszg cze§é tej ogromnej pracy bibliograficznej — ,,An Annota-
ted Chronological Bibliography of Western Histories of Linguistic Thought”. Ciekawe,
ze przymiotnik western odnosi sie tu do calej Europy, mamy bowiem wsréd autoréw
takze nazwiska polskie i rosyjskie: ,,Oczerk istorii jazykoznanija w Rossii” S. K. Bu-
licza (1904), ,,Zarys historii jezykoznawstwa czyli lingwistyki (glottologii)” Jana Bau-
douina de Courtenay (Warszawa 1909) i ,,Hauptmomente der Geschichte der Sprach-
wissenschaft” Wiktora Porzezinskiego (1910, tlum. z oryginalu rosyjskiego). MozZna
spodziewaé sie, Ze druga czesé bibliografii przyniesie m.in ,Dzieje jezykoznawstwa”
Jakuba Handla (Lwoéw 1935). Nie jest to dorobek bogaty, ale dowodzi istnienia tra-
dycji historiograficznej w jezykoznawstwie polskim. =

Wiekszosé tytuldw z okresu 1822-1915 (cze$é I bibliografii) dotyczy prac pisanych
przez Niemcow. Jezykoznawstwo XIX-wieczne, w tym piSmiennictwo historyczne,
bylo zdominowane przez przedstawicieli tego obszaru jezykowego. W wieku XX
sytuacja ta sie zmienia, co znajdzie niewgtpliwie odbicie takze w bibliografii. bodaé
trzeba, ze i autor tego opracowania najlepiej jest zorientowany w sprawach nie-
mieckich. ¢

Drugim bogato reprezentowanym dzialem HL sg recenzje, Jak niegdy$ czaso-
pismo Techmera, tak i HL zapowiada szerokg dzialalnoéé informacyjng w zakresie
literatury przedmiotu. Poza informowaniem o nowoS$ciach (ktére zwykle nowoSciami
byé przestaja po opublikowaniu recenzji) redakcja dba przeciez, jak sie przekona-
liSmy, o systematyczne gromadzenie bibliografii.

W pierwszym numerze HL znajdujg sie recencje 5 pozycji z zakresu historio-
grafii jezykoznawstwa w szerokim rozumieniu (w tym jednej z zakresu psycholingwi-
styki). Na uwage zasluguje zwlaszcza obszerny krytyczny przeglagd ksigzki K. Jan-
kovsky’ego ,,The Neogrammarians: A re-evaluation of their place in the development
of linguistic science” (Haga 1972). Praca Jankovsky’ego jest symptomatyczna dla do-
konujgcej sie w ostatnich latach rewizji pogladéw na dorobek nauki XIX-wiecznej.

Niewatpliwie jednak czytelnika polskiego zainteresuje najbardziej recenzja piora
D. B. Johnsona na temat antologii tekstéw J. Baudouina de Courtenay. Tiumaczem
i wydaweg jest znany slawista, Polak z pochodzenia, prof. Edward Stankiewicz 5. Re-
cenzent ocenia wysoko zaréwno dobor ttumaczonych tekstow, znakomity jezyk prze-
kladu, jak i staranne opracowanie tomu pod wzgledem edytorskim.

7 satysfakcja moina wiec odnotowaé, ze stworzono organ, ktérego celem jest
dbalo$é o tradycje, porzadkowanie cennego dorobku nauki dostatecznie juz dojrza-
lej — jezykoznawstwa.

Alicja Nagdrko-Kufel

s | A Baudouin de Courtenay Anthology: The beginnings of structural linguisties”. Trans,
and ed. by E. Stankiewicz. Bloomington and London. Indiana Univ. Press. 1972,

[
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ZARYS CZESKIEJ DIALEKTOLOGII !

* Lepiej niz ,Zarys” pasowalaby nazwa ,Czeska dialektologia” do najnowszégo
liczagcego wraz z mapami ponad 500 stron opisu dialektéw czeskich piéra Jaromira
Bélita, profesora Uniwersytetu Karola w Pradze. Jest to jak dotgd najobszerniejszy
i zarazem najbardziej kompletny zarys dialektéw czeskich, koronujgcy ponadwieko-
wy okres prac nad sporzgdzeniem obrazu gwar na tzw. historyecznych ziemiach czes-
kich, tzn. w Czechach, na Morawach i na Slasku?. Zarys wieficzy jednocze$nie
dlugoletnie wysitki autora nad gromadzeniem materialu do systematycznego opisu
dialektéw czeskich i morawskich. Juz w czasach studiow uniwersyteckich interesowal
sie Béli¢ dialektologig, do ktorej zachecali go jego profesorowie, wybitni uczeni-
-dialektologowie, B. Havranek i F. Travniéek. Béli¢ wydal po wojnie kilka monografii
gwarowych, z ktérych najwieksze znaczenie ma praca o ciekawych dialektach dol-
skich na poludniowo-wschodnich Morawach 2.

Majgc wiec za sobg wecale obfity i wazny dorobek na polu dialektologii¢ i na-
wigzujac do najwazniejszych studiéw gwarowych opublikowanych zaréwno przed
wojng, jak i po wojnie, mogl Béli¢ przystgpi¢ do napisania ,,Zarysu dialektologii czes-
kiej”. Praca jego pomy$lana jest zasadniczo jako podrecznik dialektologii czeskiej
dla studentéw bohemistyki w dziale jezykoznawstwa. Jej zasieg jest jednak o wiele
szerszy: przede wszystkim korzystaé z niej mogg slawisci, gdyz w powojennej litera-
turze naukowej brak bylo systematycznego opisu gwar czeskich$. Klarowna styli-
zacja, dbaloéé o Scisle sformulowania i przystepno&é objasnien pozwalajg korzystaé
z podrecznika rowniez szerszemu og6lowi, czy to nauczycielom-bohemistom, czy mi-
loénikom interesujgcym sie jezykiem narodowym we wszystkich jego odmianach
i przejawach.

Zarys, uzupelniony wieloma mapami (zbiér ten jest wlaSciwie malym atlasem
gwarowym, zastepujgcym nie istniejgcy, lecz od wielu juz lat opracowywany pod kie-
runkiem J. Béli¢a duzy atlas gwarowy bedacy czeScig skltadowg ogoélnoslowianskiego
atlasu gwarowego), jest solidnym kompendium wiedzy o obecnym stanie gwar czes-
kich, stanowige jednoczeémie podbudowe do studiéw tak poréwnaweczych, jak i his-
torycznych. -

Wilasciwy opis gwar sklada sie z czterech rozdzialéw z dodatkiem o stanie i za-
daniach wspoélczesnej dialektologii czeskiej.

Rozdzial pierwszy (Uvod, s. 9-24) objasnia podstawowe terminy: jezyk narodowy,
dialekty socjalne, regionalne, szkicuje ogolny obraz gwar czeskich oraz wyszczegodlnia
terytorium jezyka czeskiego wraz z enklawami za granicg.

Rozdzial drugi (Hlavni ndfeéni rozdily na tzemi &eského jazyka, s. 25-216) za-
wiera wilaSciwy opis dialektéw od strony fonetycznej, morfologicznej z uzupelnie-
niem — co prawda skromniejszym — o podstawowych réznicach w zakresie skladni,
slowotwoérstwa i stownika.

Rozdzial trzeci (Pfehlednd charakteristika a ukdzky nateéi, s. 217-318) przynosi
podzial dialektéw na grupe gwar 1. czeskich we wtaSciwym -slowa znaczeniu, 2. §rod-

1 Jaromir Bélié: ,,Néstin feské dialektologie’, Praha 1972, s, 464 i 40 map.

* A. V. Sembera: ,Zékladové dialektologie &eskoslovenské”, Wiedeii 1864; F. Bartos:
»Dialektologie moravska”, I—Brno 1886, II—Brno 1895; F. Travnifek: ,Moravskd nafeéi”, Praha
1962; B. Havrének: , Nafed¢i &esk&”, In Cs. vlastivéda III, Praha 1934.

3 J. Béli¢: ,,Dolskd nafe®i na Moravé", Praha 1954.

4+ Nie wymieniam systematycznego opisu (zwiezlego) gwar czeskich Béliéa, ktory prze-
znaczony jest dla nowego wydania ,,Ceskoslovenskiej vlastivédy', gdyz praca ta niestety od
wielu lat lezy w maszynopisie.

¥ Slawista i bohemista polski ma do dyspozycji znakomity zwiezly ,,Zarys dialektologii
Jjezykbéw zachodnioslowianskich" Z. Stiebera, Warszawa 1956,
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kowomorawskich (hanackich), 3. wschodniomorawskich (morawsko-slowackich), 4.
§laskich (laskich) oraz 5. mieszanego pasu polsko-czeskiego. Do kazdego podrozdzialu
dodane sg krotkie probki w wiekszoci nowych tekstéw starannie opracowanych,
z reguly z nagran magnetofonowych.

Rozdziat czwarty (Vyvoj nafedf drive a dnes, s. 319-332) to proba okreflenia tak
proceséw réznicujgcych, jak i integracyjnych i niwelujgcych w perspektywicznym
rozwoju gwar (powstawanie interdialektéw, w tym skomplikowane zagadnienie
istnienia tzw. ,,obecnej ¢estiny”, swego rodzaju koiné, wystepujgcej szczegblnie w po-
staci méwionej u inteligencji miejskiej itp.). NiepoSlednie miejsce w rozwazaniach
Béli¢a zajmuja zagadnienia zwigzane z tzw. mows miejska ksztaltujaca sie w duzych
aglomeracjach i nowo powstajgcych osiedlach.

Na osobng uwage zastuguje dzial map, ktére opracowane zostaly na nowo wediug
koncepcji i wskazéwek autora pracy. Mapy ilustrujq tak schematyczny uklad tere-
nowy gwar czeskich, jak terytorialne zasiegi gléwnych réznicujacych zjawisk jezyko-
wych i, jak powiedziano, do czasu pojawienia sie¢ pelnego atlasu gwarowego, peilnia
one wiaénie funkcje tej niezbednej pomocy.

Sumujge, stwierdzié mozna: od dluzszego czasu w bohemistycznej literaturze
naukowej odczuwano dotkliwy brak systematycznego opisu gwar czeskich na miare
ustaleii wspolczesnej dialektologii, ktéra szczegbélnie w pracach dialektologbw ra-
dzieckich i polskich poszczycié sie moze wybitnymi osiggnigciami. Ksigzka Jaro-
mira Bélita ,Nastin &eské dialektologie” jest podrecznikiem akademickim i rze-
telng pracg naukows, ktéra ujmuje zagadnienia w zasiegu przekraczajacym znacznie
wszystkie dotychczasowe opracowania. Jej znaczenie jest wybitne, nie tylko dla dia-
lektologii czesko-stowackiej.

Ji¥i Damborsky (CSRS)
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TOPONIM KSANY

Uwaga do artykulu P. Smoczynskiego: Jak daje sie obja$nié nazwa miejscowa
»Ksany” w Kieleckiem? (,Por. Jez.” 1973, z. 1, s. 10-15).

Nie przekonalo mie objasnienie toponimu Ksany przez P. Smoczynaskiego, kfory
wywi6dl te nazwe miejscowg wprost od hipotetycznego apelatywu *k'vsenw, zaliczy? ja
do topograficznych i przypisat jej pierwotne znaczenie ,,miejsce, przez ktére przeply-
wa potok o duzej zawartos$ci malo rozwinietych zyjgtek wodnych, w rodzaju kijanek,
mlodych wezbéw itp.” (1?). Mniejsza o watpliwosci semantyczne. Zasadniczg trudno$é
widze w tym, Ze objasnienie to implikuje przedziwng ewolucje nazwy: (1) *Ksienie
(2) *Ksieny — (3) *Ksiany — (4) Ksany. Postaci (1) i (2) —z samogloskg e — nie po-
§wiadcza ani jeden zapis. Co wiecej, postaé (1) jest w niezgodzie z najstarszymi za-
pisami (Xane). Zalozywszy topograficzno$é nazwy nielatwo nalezycie uzasadnié zmia-
ne (1) — (2). Dla uzasadnienia zmiany (2) — (8) trzeba by — oczywi$cie — rekonstru-
owaé 6w hipotetyczny apelatyw w postaci *kwséne (z jat’). To drobiazg. Wazniejsze,
ze nie widaé zadnej rozsgdnej motywacji dla zmiany (3) — (4), czyli przejér.‘ia do
postaci dzisiejszej. Tyle przeciw hipotezie przyjetej przez autora. Mozna by tez wy-
toczyé inne zarzuty, np. co do wywodu czeskiego toponimu Ksiny jako rzekomego
odpowiednika polskich Ksan, ale dotyczylyby juz one spraw marginalnych.

Nie zamierzam bronié zZadnej z hipotez odrzuconych przez P. Smoczynskiego.
Przedstawie hipoteze nowsg, nie wzietg przez autora pod uwage. Hipoteze, ktoéra —
moim zdaniem — pozwala wyjaénié ewolucje nazwy najproSciej i najzasadniej. Otoz
przypuszczam, ze mamy tu do czynienia z nazwg typu etnicznego o formancie *-jan-,
wystepujaca sukcesywnie w trzech postaciach: (A) Kszanie — (B) Kszany — (C) Ksa-
ny. Postaé (A) jest zgodna z najstarszymi zapisami (XIII w.). Postaé (B) nieZle po-
$§wiadczajg péZniejsze zapisy Kschani i Xzany. Zmiana (A) — (B), polegajgca na za-
stagpieniu koncéwki -’e konicowky -y, jest wlasnie typowa dla nazw etnicznych z for-
mantem *-jan-. A zmiana (B) — (C) polega po prostu na mazurzeniu (gére tu wzigta —
jak w tylu innych razach — ludowa wersja nazwy).

Przyjmujgc, Ze mamy do czynienia z nazwg etniczng o pierwotnej postaci Ksza-
nie, nalezaloby wskazaé dla niej jaka$ odpowiednig podstawe derywacji (np. *k®3-
albo *ks-, bo-s+j > ¥). I tu dopiero poczatek trudnosci. Niewiele wida¢ w toponimii
polskiej ewentualnych punktéw zaczepienia. Mamy wprawdzie — w innej czeSci tegoz
dawnego wojewodztwa sandomierskiego — wie§ Kieszek (dzi§ w pow. Kozienice — por.
,»opis miejscowo$ci PRL”, s. 467), ale nazwa ta, wygladajgca na deminutivum od nie
zachowanej *Kiesz, nie ma niestety starej dokumentacji. Ma jg tylko Kieszkéw
{(pow. Radom — por. M. Kamifiska: ,N.m. dawnego woj. sand.”, s. 89), nazwa typu
dzierzawczego. Najciekawszym jest Kie§ (dop. Ksia), ale to nazwa polna bez doku-
mentacji (pole we wsi Wozniki, pow. Piotrkéw —por. UNMIiOF 46, s. 12).

Mozna tez prébowaé innej drogi, wchodzgc na grzgski grunt domystéw nie po-
partych $§wiadectwami Zrodlowymi, a mianowicie — zakwestionowaé pierwotnosé po-
staci Kszanie. Ot6z w gre wchodzi przypuszczenie, Ze moze to byé postaé wtérna,
polegajaca .na haplologicznym skrécie starszej, nie zaswiadczonej postaci Ksiezanie
«ludzie z miejscowosci Ksigz» (nb. miejscowoSci prastarej i niezbyt odleglej). Co sie
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tyczy zasadnoéci tej haplologii, warto mieé na uwadze zar6wno O6wczesng wymowe
samogloski nosowej (¢ = aN), jak i palatalno§é¢ spélgloski Z, a zatem wieksze niz
dzié podobiefistwo skladu fonetycznego sgsiednich sylab, Czy moze tu tez postuzy¢ za
argument staropolska skrocona forma wolacza ksze (< ksieze)? Watpie. BadZ co badz
jest znana z czaséw znacznie pOZniejszych. W kazdym razie mozliwg haplologie:
Ksiezanie — Kszanie warto wzigé pod uwage. Jej odrzucenie nie -podwazaloby jeszcze
mojej hipotezy, Zze idzie o nazwe etniczna.

Andrzej Bankowski

POLOW PERELEK

ROZNE WZRUSZENIA

W Odpowiedziach prawnika (,,Kulisy” nr 32) czytamy: ,,A jezeli jest Pani w po-
siadaniu dowodéw, iz wystapienie w sprawie o.alimenty jest dzialaniem celowym,
zmierzajacym do pokrzywdzenia innych wierzycieli, nalezy sprawe przedstawié
wlaéciwej prokuraturze, ktéra rozwazy mozliwo§é wzruszenia wyroku wydanego
w tych okoliczno$ciach”.

W tych okoliczno$ciach my takze jesteSmy wzruszeni, mianowicie jako ludzie
postugujgcy sie normalng polszezyzna.

VALGODESCO!

.Express Wieczorny” zamieécit w nrze 195 notatke dotyczaca tajnikow gry sza-
chowej; znajdujemy tam nastepujgcy ustep: ,Szachista nie musi jednak wszystkich
wariantéw mieé «w glowie», by dobrze graé¢ i nie popelniaé bledéw. Natomiast kom-
puter, wobec distnienia tej niezliczonej iloSci mozliwych konfiguracji na desce szacho-
wej, moze znalezé sie—i czesto znajduje —w sytuacji, ze nie wie, co robié. I wtedy
wlaénie popelnia bledy”.

W dziedzinie poprawnoéci jezykowej nie powinien ten szachista popelniaé¢ bledow.
Tu np. wystarczyloby uzyé wyrazu szachownica zamiast Zzywcem przeniesionego z ro-
syjskiego: deska szachowa.

ZABOJCZA DOKLADNOSC

Oto poczatek notatki zamieszczonej w nrze 145 ,Zycia Warszawy”: ,,SANEPID
stwierdzil, ze deratyzacjg szczuré6w w kanalach kanalizacyjnych zajmuje sig
MPRWiIK". .

Dokladnogé ifcie zabbjcza. Zeby tak mieé pewno$é, ze 6w tajemniczy MPRWiIK
bedzie $miertelnie zabijat szczury!

Ob. Serwator




OBJASNIENIA WYRAZOW I ZWROTOW

Hindus czy Indyjczyk?

Ks. Stanistaw Turbanski z Pieniezna w wojewodztwie olsztynskim
pisze: ,,Od dawna nurtuje mnie sprawa terminu Hindus [...]. W przeko-
naniu, ze termin Hindus nie jest odpowiednim oznaczeniem mieszkarica
Indii, utwierdzily mnie odwiedziny pewnego obywatela Indii w tutejszym
seminarium misy jnym. Czlowiek ten tolerowal z poblazliwoscia, kiedy ma-
zywano go Hindusem, ale ttumaczyl [...], Ze on jest katolikiem, a nie Hin-
dusem. Chodzi o to, ze w Indiach nazwa Hindu oznacza wyznawce naj-
wigksze]j religii bgdZ tez najwieksza grupe etniczng, ale przeciez grupa ta
nie jest jedyng. Inni mieszkancy nie cheg, by ich nazywaé Hindusami. Czy
nie wypada liczy¢ sie z tym réwniez w Polsce? Przeciez «Polacy nie gesi»...
[ w polskim jezyku trzeba by umieé¢ wyrazié te odcienie. Na ile sie orientu-
jg, réznice te robig juz jezyki angielski, francuski i niemiecki. Z braku ¢ze-
g0s$ lepszego proponuje od siebie, zeby mieszkarica Indii nazwaé Indyjczy-
kiem”. Tu koniec cytatu. Korespondent zwrécil sie w interesu jgcej go spra-
wie do redakeji , Kontynentéw”, ktéra po skontaktowaniu sie z Katedrg
Filologii Indyjskiej UW odpowiedziala mu, ze bez akceptacji nowej nazwy
przez lingwistéw ,,Kontynenty” nie moglyby pozwolié sobie na tak I
lucyjne przedsiewziecie”. Korespondent konczy swdj list stowami: ,,Zywie
nadziejg, ze Pan Profesor uzna sprawe za wartg «pomyslunku» i ze da zie-
lone §wiatlo na tak «rewolucyjne przedsiewziecie»”. Cytuje prawie caly
tekst listu po to, zeby bylo jasne, ze sprawa jest jedng z tych, ktérych ina-
czej niz za pomocg ,,pomyslunku” rozstrzygaé nie mozna i ze do tej wlasnie
instancji — to znaczy do ,,pomy$lunku” — nalezy sie odwolywaé — co tez
korespondent robi — jezeli sie chece jg rozstrzygnaé. To jest zresztg regula
ogolna: nigdy nie mozna kategorycznie czegokolwiek rozstrzygaé, jezeli sie
dobrze nie rozwazy, o co w gruncie rzeczy chodzi, dlatego tez nie nalezy sie
niecierpliwi¢, zanim racje rozstrzygniecia nie stang sie jasne. Korespondent
pisze, ze dla mieszkancéw Indii termin hindu ma tredé religijng, a nie
etniczng, i Ze ci sposréd nich, ktérzy nie sg wyznawcami hinduizmu (bo
takajest u nas nazwa tej religii), nie chca, zeby ich nazywaé Hindusami.
Swiadezyloby to o tym, ze mieszkancy Indii dzielg siebie na podstawie
kryterium wyznaniowego, a nie wiem, jaka tam jest ogélna nazwa majgca
by¢ okresleniem obywatela Indii jako panstwa. Dla nas takg nazwa jest
nazwa Hindus, z ktérg zresztg kojarzymy treéé nie tylko panstwowsg, ale
1 etniczng, bo nazywamy Hindusami takze obywateli Pakistanu, ktérzy sa
mahometanami. Mysle, ze korespondent zgodzi sie ze mng, ze lepiej by
bylo, gdyby wyznawecy hinduizmu i wyznawcy islamu nie byli od siebie
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oddzieleni granicg polityczng w obrebie tego samego panstwa i mieli mo-
zno$é porozumiewania sie ze sobg w sprawach zyciowych, ktére ich jedna-
kowo obchodzg. Propozycje, zeby mieszkancow Indii nazywaé Indyjczy-
kami, mozna by bylo popiera¢ analogiag do nazwy na przyklad Belgijczyk,
Sycylijezyk, ale nazwy mieszkancow krajow, utworzone za pomocg przy-
rostka -czyk stopniowo wychodzg z uzycia: w Slowniku Lindego sa zare-
jestrowane formy Azjatczyk, Morawczyk, Amerykanczyk, Arabczyk, Nor-
wegczyk, Angielczyk, Egipczyk, Ormiaticzyk, Ukrainczyk. Dzi§ w uzyciu
sg albo formy bezprzyrostkowe, jak Belg, Arab, Norweg, albo z przyrost-
kiem innym niz -czyk, jak Azjata, Anglik, Egipcjanin, Amerykanin, Mora-
wianin, Ormianin, Ukrainiec. Fakt, ze forma Indyjczyk jest troche archaicz-
na, sam przez sie jeszcze jej nie dyskwalifikuje: potrzeba odréznienia oby-
watela panstwa Izrael od wyznawcy religii mojzeszowej spowodowata po-
wstanie nazwy Izraelczyk, po raz pierwszy zarejestrowanej w naszym no-
wym Slowniku. W przecietnym poczuciu jezykowym dzisiejszych Polakéw
Hindus to obywatel Indii, niezaleznie od jego wyznania —i ta og6lna na-
zwa moze nam wystarczaé, pomijajac juz to, ze forma Indyjczyk na pewno
wywolywalaby opory i sprzeciwy. Co do cytatu z Reja: ,,Polacy nie gesi”,
wypada wyjasni¢, ze taki skrét znieksztalca mysl, ktérg Rej wypowiadal
w swoim wierszu. Chodzilo mu nie o to, ze Polacy to nie gesi, ale o to, ze
Polacy majg jezyk nie gesi, tylko swo6j. W slowach ,,iz Polacy nie gesi, iz
swoéj jezyk majg” przymiotnikowi gesi przeciwstawiony jest zaimek dzier-
zawczy swoj. To bywa czesto nie rozumiane: slowa ,,Polacy nie gesi” staly
sie nawet tytulem sztuki teatralnej, cho¢ jest to tytut malo reklamowy dla
Polakéw. '

O odmianie imion i nazwisk

Ob. Emilia Faranda ze Skoczowa prosi o rozstrzygniecie zakladu, czy
nazwiska i imiona odmienia sie w taki sam sposob jak wszystkie rzeczo-
wniki, czy tez nie powinno sie ich odmieniaé, bo to czesto grozi ich prze-
kreceniem. — Pytanie jest sformulowane w sposoéb zbyt ogélny, totez nie
mozna na nie odpowiedzie¢ jednym zdaniem twierdzacym lub przeczgcym.
Trzeba rzecz rozbi¢ na punkty. Nie styszalem dotychczas, Zeby kto$ glosit
zasade nieodmieniania imion. Imiona polskie, to znaczy noszone przez Po-
lakéw, odmienia sie zawsze, a jezeli sie tego nie robi, to sie popelnia biad.
Takim bledem jest na przyklad nadanie szkole nazwy: szkola imienia Hugo
Kotlgtaja, o czym kiedy$ pisal do mnie jeden z korespondentéw radiowych.
Imie Hugo ma w dopelniaczu forme Hugona, tak samo jak Brunona, Ot-
tona (a wiec Brunona Szulca, nie Bruno Szulca, jak piszg niektérzy autorzy
drukowanych tekstéw). Co innego, jezeli forma Hugo nie jest imieniem, ale
nazwiskiem, jak na przyklad w wypadku autora ,,Nedznikéw”. Nie moze-
‘my méwi¢ ani pisa¢, ze jest to dzielo Wiktora Hugona czy tez Wiktora Hu-
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ga (odmieniajgc Hugo tak jak konczaca sie rowniez na -o forme Jasio —
Jasia), albo Hugi — tak jak Kosciuszko — Kosciuszki. Pozostaje tylko nie-
odmiennos$¢, ktéra moze mie¢ dwa warianty: albo sie wyméwi nazwisko
francuskie tak, jak by sie czytalo odpowiednio napisany wyraz polski,
a wige tak jak wymawiamy w pierwszym przypadku imie Hugona Kolata-
ja, czyli Hugo, albo tez wy’méwimy nazwisko autora Francu_z'a tak, jak je
wymawiaja Francuzi, czyli [iigé], z akcentem na ostatniej sylabie i z samo-
gloskami, ktérych nie ma w polskim systemie fonetycznym: ii i 6 — pierw-
sza to i z zaokrggleniem wargowym, druga to o z wargami bardziej wysu-
nietymi do przodu niz przy wymowie polskiego o, dZwiek posredni miedzy
0, a u. Wymawianie nazwiska na sposéb francuski moze czasem sprawiaé
wrazenie snobizmu; polski sposéb odczytywania francuskiego napisu nie
powinien nikogo gorszyé¢, bo nie kazdy Polak zna jezyk francuski, a lepiej
czyta¢ obcy napis po polsku niz znieksztalcaé pisownie obcego nazwiska
1 usitowa¢ odda¢ obce brzmienie za pomoca polskich polgczen literowych,
co czesto jest niemozliwe. Nazwe miasta Los Angeles w Kalifornii pewien
mdj znajomy — nie Polak, ale Stowianin — wymawia [los éndzilis] popisu-
jac si¢ tym, ze jest oblatany w $wiecie (albo mysli, ze wie, jak te nazwe
wymawiaja Amerykanie). Fonetyczng pisownig¢ obcych nazwisk stosujg
Rosjanie, Bulgarzy — ale zmusza ich do tego odmiennoéé ich alfabetu,
zreszia w wydawnictwach naukowych radzieckich obce nazwiska bywaja
pisane w ich oryginalnej pisowni — bo czasem nie byloby wiadomo, o kogo
chodzi. Tyle w sprawie punktu pierwszego, to znaczy odmiany imion. Zda-
rza sig, ze imiona s3 nazwiskami: znam osoby o nazwiskach Roman, Wik-
tor, Feliks. Klopotow z odmiang w takich wypadkach nie ma. Sg natomiast
klopoty, i to znaczne, z odmiang nazwisk. Nazwisko korespondentki —
Faranda — nie zawiera w sobie elementéw konfliktowych pod wzgledem
gramatycznym: po pierwsze nie ma powodu nie odmieniaé tego nazwiska,
po drugie wiadomo, wedlug jakiego wzoru je odmieniaé; tym wzorem moze
by¢ na przyklad wyraz weranda albo dowolny inny rzeczownik rodzaju
zenskiego konczacy sie samoglosky -a, albo wreszcie imie zenskie Wanda,
z 13 réznicg, ze imienia mozemy uzyé w wolaczu z koncowky -o: panno
Wando, nie powiemy natomiast pani Farando, a tym bardziej Farando —
bez poprzedzajgcego stlowa pani. Formy wolacza uzywane sg zresztg coraz
rzadziej. Kwestia wiec tego, jak odmieniaé nazwisko Faranda, jest dosé
prosta. Moze jednak powsta¢ kwestia inna: jaka ma by¢ forma tego na-
zwiska w mianowniku, jezeli ma sie ono odnosié nie do mezczyzny, ale
do kobiety, to znaczy — czy noszaca to nazwisko kobieta ma obowigzek —
a jezeli ma, to wobec kogo — informowania o swoim stanie cywilnym,
o tym, czy jest mezatks, czy niezameing. Skierowany do mnie list kores-
pondentka konczy podpisem Faranda; nie martwi mnie to, ze nie wiem,
CZy mam o niej m6éwi¢ pani, czy panna (z wyrazem obywatelka takiego
klopotu nie ma), gdybym za§ zwrécit si¢ do niej z tym pytaniem, moglaby
stusznie odpowiedzie¢: a co to pana obchodzi? Zgodnie z tradycjg grama-




tyczng mezatka powinna bylaby uzyé¢ formy Farandzina, niezamezna coérka
formy Farandzianka — bo forma mianownika konczy sie na -a (gdyby na-
zwisko konczylo sie spolglosksg, to zona jego nosiciela powinna bylaby
uzywac formy na -owa, corka na -6wna). Ktos dowodzil, ze dzis przyrostek
-owa w zenskich formach nazwisk nie ma juz znaczenia dzierzawczego
i nie $wiadezy o tym, jakoby zona byla traktowana jako wlasno$¢ meza;
tak oczywiscie jest, niemniej jednak przyrostki -owa, -ina, -6wna, -anka
majg okreslong tres¢ spoleczng polegajgcg na tym, ze informujg o stanie
cywilnym nosicielki nazwiska. Zakoncze troche osobliwym, ale wyrazistym
przykladem. Nikomu z dziennikarzy — i mysle, ze nikomu z czytelnikow
pism —do glowy nie przychodzilo zastanawia¢ si¢ nad tym, jaka nadac¢
forme nazwisku kobiety nalezgcej do ,rodziny” slynnego Mansona. We
wszystkich komunikatach prasowych nazwisko Kasabian zachowywalo te
samg forme, niezaleznie od przypadku, w ktéorym bylo uzyte, i nie wywo-
tywalo to nieporozumien. Gdyby sie kto upieral, zeby zgodnie z naszg tra-
dycjg gramatyczng opatrywaé nazwisko Kasabian polskimi przyrostkami
-owa — Kasabianowa, lub -éwna — Kasabianéwna, mialby klopot, bo
w tym wypadku nie wiadomo nawet wlasciwie, jak stan cywilny tej osoby
okresli¢. Nieodmienna forma nazwiska zadnych trudnos$ci nie sprawia. Do
tych kwestii bede musial jeszcze powroéci¢, konczge tymezasem stwierdze-
niem ogélnym, ze w ocenie form jezykowych nalezy zawsze bra¢ pod uwa-
ge momenty spoleczne.

Wannowy

Dyrekcja Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej i Miesz~
kaniowej w Nowym Dworze Gdanskim prosi o odpowiedZ na pytanie ,,czy
wyrazenie kqpiele wannowe i natryski znajduje sie w konflikcie z obowig-
zujgcymi normami gramatycznymi”. Do pytania dodana jest uwaga, ze
wymienione wyrazenie jest obiektem krytyki lokalnej prasy i stoi pod
zarzutem ,,nowotworu jezykowego”. — O ile nowotwor w organizmie zy-
wym jest objawem patologicznym (chorobowym), o tyle w jezyku ukazy-
wanie sie nowych wyrazéw, czyli nowotworow, nie moze nie towarzyszyc¢
ukazywaniu sie w zZyciu nowych rzeczy.'Jak slusznie pisal Aleksander
Briickner w ,,Walce o jezyk”: , Jezyk zawsze stal nowotworami: kazdego
slowa kto§ kiedy$ po raz pierwszy uzyl”. Ten, kogo razi forma wannowy,
powinien bylby umieé odpowiedzie¢ na pytanie: dlaczego, jezeli mozna od
rzeczownika sosna utworzyé przymiotnik sosnowy, rzeczownikowi wanna
nie moze analogicznie odpowiadaé przymiotnik wannowy? Tworzenie przy-
miotnikéw na -owy od rzeczownikéw miodziez, choroba, kultura wywoly-
walo poczgtkowo opory i protesty, dzi§ formy miodziezowy (co innego niz
miody), chorobowy (co innego niz chorobliwy), kulturowy (co innego niz
kulturalny) s w powszechnym uzyciu. Wreszcie — i to jest najwazniejsze:
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przymiotnik wannowy nie jest neologizmem, czyli nowotworem, najnow-
szych czaséw. W dziewigtym tomie naszego nowego Stownika pod mojag
redakcjg przymiotnik ten jest zarejestrowany i zilustrowany przykladem:
,W 1862 roku przypadala jedna kgpiel wannowa na péltora roku, a dwie
kapiele parowe rocznie na jednego mieszkanca”. Przyklad ten, swiadczacy
o tym, ze lat temu sto nie bylo w Polsce kgpielomanii (azeby to tak okresli¢
doraznym nowotworem), wziety jest z wydawnictwa ,,Przeglad Tygodnio-
wy Zycia Spolecznego, Literatury i Sztuk Pieknych” — z roku 1868. Prze-
ciwstawienie kgpieli wannowych kgpielom parowym jest jednoczesnie uza-
sadnieniem funkcjonalnym przymiotnika wannowy, ktérego uzywaniu za-
den powazny wzglad nie stoi na przeszkodzie.

Ocieli¢ sie — ocielenie sie

Ob. Stanislawa Karna z Kleszczewa prosi o wyjasnienie, ktorej z dwoch
form ocielenie czy wycielenie nalezy.uzywaé w stownictwie zootechnicz-
nym. — OdpowiedZ najprostsza bylaby ta, Zze ani jednej, ani drugiej.
O krowie, ktéra urodzila ciele, moéwi sie, ze sie ocielila, a nie wycielila,
rzeczownikiem za$ odpowiadajgcym czasownikowi ocieli¢ sie jest ocielenie
sie. Forma bez zaimka sie odpowiadalaby czasownikowi przechodniemu,
na przyklad odbudowaé¢ — odbudowanie, pobieli¢ — pobielenie. Krowa mo-
ze sie ocielié, ale ocieli¢ krowy nie mozna.

Strasznie

Uczennica klasy 6smej w Walbrzychu, Ewa Wojtczak, pisze, ze sie pa-
sjonuje literaturg i gramatyka, i pyta, czy wyrazenia strasznie cie lubie,
strasznie sie ciesze sg poprawne. Ma co do tego watpliwosci i przypuszcza,
ze forma strasznie wigzgca sie ze strachem ma sens tylko w takich zda-
niach, jak strasznie sie boje, strasznie sie lekam. Przyslowek strasznie,
chociaz wigze sie etymologicznie ze strachem, bywa uzywany w znaczeniu
«bardzo, nadzwyczaj, niezmiernie», na przyktad w , Dziewczetach z Nowo-
lipek” Gojawiczynskiej: ,,Chciala powiedzie¢, ze jest jej strasznie dobrze”.

Zadaé a rzadzié

Wyraz zqdza, o ktéry pyta ta sama korespondentka, nie ma zwigzku
z rzeczownikiem rzad i czasownikiem rzqdzi¢, 1gczy sie natomiast z czasow-
nikiem zqdaé, ktéry dzi$ znaczy tyle mniej wiecej co «domagaé sig», daw-
niej natomiast znaczyl «chcie¢, pragngé». W tym wlasnie znaczeniy uzyl
go Mickiewicz w wierszu: ,,Czego$ mi braknie, kogos widzieé¢ zgdam”; poeta
nie chce powiedzie¢, ze sie dopomina, domaga, ale ze teskni i pragnie
czyjego$ widoku. Juz ten jeden przyklad moze byé¢ dowodem tego, ze kto
sie interesuje utworami literackimi, nie moze sie nie interesowaé¢ historig
jezyka i znaczen wyrazéw,

W.D.
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